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RUCH FILOZOFICZINY ™ rssvooseass

Leszek Kusak
Rozmaitosci Tischnerowskie

W dniach 9-12 maja 2007 roku odbyty si¢ w Krakowie VII Dni Tischne-
rowskie zorganizowane pod patronatem Metropolity Krakowskiego Jego Emi-
nencji ks. kardynata Stanistawa Dziwisza przez Panstwowa Wyzsza Szkote Te-
atralna, Papieska Akademi¢ Teologiczng, Uniwersytet Jagiellonski, Spoteczny
Instytut Wydawniczy ,,Znak” oraz Instytut Mysli Jozefa Tischnera.

Tradycyjnie juz w pierwszym dniu ($roda, 9 maja) w Kolegiacie sw. Anny
odprawiona zostata msza $wigta w intencji ks. prof. Tischnera. Po mszy odbyt
si¢ przeglad filméw poswigconych krakowskiemu filozofowi. Jego gléwnym
punktem byt film Beaty Dzianowicz, w ktorym autorka przeprowadza rozmo-
wy z rowiesnikami Jozefa Tischnera, zjego szkolnymi kolegami mieszkajacymi
w Lopusznej i okolicy, na temat wyobrazen religijnych, nieba i diabta, Cyganow
i Zydéw. Zrealizowany w ten sposob dokument prezentuje niezwykle interesujg-
cy i barwny obraz srodowiska, w ktérym dorastal i wychowywat si¢ Profesor.

W czwartek (10 maja) przed potudniem w Auditorium Maximum UJ
(ul. Krupnicza 35) wrgczone zostaly nagrody im. ks. Jozefa Tischnera, przyzna-
wane przez Miesi¢cznik i Wydawnictwo ,,Znak”, a fundowane przez Ergo Hestie.
W kategorii ,,myS$lenie wedlug warto$ci” wyrdzniony zostal prof. Wiadystaw
Strozewski. Uzasadnienie tego wyboru, przedstawione przezjury, byto nast¢pu-
jace: ,,Wyrozniony za catoksztalt tworczosci, z ktérej przebija blask dobra, praw-
dy i pigkna. Wiladystaw Strozewski odwaznie przypomina, ze kultura pozbawio-
na metafizycznych zrédetl skazanajest na obumarcie. W swych licznych pracach
glosi pochwate rozumu, ktory zdolny jest oprze¢ si¢ przemocy zta, klamstwa
i przemocy. Wladystaw Strozewski przywraca wlasciwy — renesansowy — sens
stowu »humanista«’.

Laureatem w kategorii ,,publicystyka na tematy spoleczne” zostat prezy-
dent Wroctawia, Rafat Dutkiewicz. Uzasadnienie jury brzmiato: ,,Wyrozniony
za ksiazke Nowe horyzonty, w ktorej otwiera nowe horyzonty nie tylko przed
Wroclawiem, ale przed calg Polska. Rafat Dutkiewicz pokazuje, jak madrze za-
gospodarowac z trudem wywalczong wolno$¢ —jak wyzwoli¢ spetanego ducha
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przedsigbiorczosci, jak odbudowaé poczucie wspolnoty, jak wreszcie powstrzy-
mac¢ falg emigracji mtodych. Jego recepty nie sg golostowne — stojg za nimi owo-
ce dziatan podjetych we Wroclawiu. Rafal Dutkiewicz z pasja przekonuje, ze
»Polska moze by¢ wspaniatym krajem«’”.

Nagrode za inicjatywy duszpasterskie i spoteczne tworzace ,,polski ksztatt
dialogu Kosciota i $wiata” otrzymal Brat Moris Marin. Francuski kaptan nale-
zacy do Zgromadzenia Matych Braci Jezusa, mieszkajacy w Polsce od trzydzie-
stu lat, ,,wyrézniony zostat - jak glosi uzasadnienie jury — za ksiazke Wierze
w Kosciol. W trudnym okresie dla polskiego katolicyzmu Brat Moris dzieli si¢
swa niezachwiang, ale jak najdalsza od triumfalizmu, wiarag w Kos$ciot bez granic
i muréw. Pokazuje, ze lekarstwem na klerykalizm, lgk przed $wiatem i pokuse
wladzy sa wspolnotowo$¢, otwartos¢ i stuzebnos¢. Brat Moris ukazuje pigkno
Kosciota ubogiego, ktory przygarnia stabych i poranionych, $wiadczac o mito-
siernej milosci Chrystusa. Brat Moris jest swiadkiem tego Kosciota”.

Laureaci otrzymali po 15 tysigcy zlotych i statuetke autorstwa rzezbiarza
Mariana Gromady. Na spotkaniu w Auditorium Maximum wrg¢czono takze sty-
pendium im. ks. Jozefa Tischnera przyznawane przez Instytut Nauk o Cztowieku
w Wiedniu. Otrzymal je mtody naukowiec, Stanistaw Burdziej, zajmujacy si¢
badaniem roli religii w Zyciu publicznym Europy i Stanow Zjednoczonych Ame-
ryki Potocne;.

Tego samego dnia wieczorem na sceniec PWST (ul. Straszewskiego 22)
wystawiony zostal spektakl pt.: Kabaretfilozoficzny, czyli wariacje Tischnerow-
skie w rezyserii Artura Wigcka, z muzyka Jana Kaniego Pawluskiewicza. W cia-
gu godziny przedstawiony zostal wieczor z zycia ks. Tischnera, ktory spedza
g0, piszac i wyobrazajac sobie roznego rodzaju postacie i sceny. W spektaklu,
w ktoérym nie zabrakto rowniez goralskich przyspiewek, w rolach gléwnych wy-
stapili: Monika Babecka, KrzysztofGlobisz i Jerzy Trela. W tym samym miejscu
(scena PWST), po wystepach artystycznych, mtodzi pracownicy naukowi PAT,
UJ i AE przeprowadzili dyskusj¢ poswigcong kryzysowi autorytetow w §wiecie
wspotczesnym.

W piatek (11 maja) przed potudniem w Collegium Witkowskiego UJ (ul. Go-
Iebia 13) odbyla si¢ dyskusja panelowa pod hastem Koscio? Tischnera. W dys-
kusji prowadzonej przez Mari¢ Piesko uczestniczyli: Anna Karon-Ostrowska,
Jarostaw Gowin, Dariusz Kartowicz i Karol Tarnowski.

Po potudniu w Auli Collegium Novum UJ (ul. Golebia 24) wystapit gos¢
specjalny tegorocznych Dni Tischnerowskich, wloski filozofi polityk, prof. Roc-
co Buttiglione. Wszystkich zgromadzonych z tej okazji powital (w zastgpstwie
nieobecnego Rektora UJ) prezes ,,Znaku” Henryk Wozniakowski, ktory obszer-
nie przypomniat biografi¢ i najwazniejsze dokonania naukowe prof. Buttiglione.
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Rocco Buttiglione urodzit si¢ w 1948 roku. Studiowat filozofie, etyke spo-
leczna, ekonomig i polityke. Wyktadat na rzymskim Uniwersytecie $w. Piusa V,
a takze na wielu innych uniwersytetach we Wtoszech i za granicag(m.in. na KUL,
ktory w 1994 roku przyznat mu doktorat honoris causa). Prof. Buttiglione jest
autorem 10 ksigzek i stu kilkudziesigciu mniejszych prac naukowych. W Polsce
opublikowal m.in.: Chrzescijanie a demokracja (1993), Etyka w kryzysie (1994),
Europajako pojeciefilozoficzne (1996), Etyka wobec historii (2005).

W 1993 roku Rocco Buttiglione rozpoczat swoja czynng przygode z po-
lityka. W 1994 roku zostal po raz pierwszy wybrany do parlamentu (potem po-
nownie w 1996 i w 2001 roku). W czerwcu 1994 zostat wybrany na sekretarza
odnowionej Partii Ludowej, przyciagajac do niej wielu, zwlaszcza mtodych,
zwolennikow. W 1995 roku, po roztamie w Partii Ludowej, zostal sekretarzem
Unii Chrze$cijansko-Demokratycznej. W 1999 wybrano go do Parlamentu Euro-
pejskiego. W 2001 roku w rzadzie S. Berlusconiego zostal ministrem do spraw
europejskich. W 2004 kandydowat na stanowisko Komisarza w Komisji Euro-
pejskiej. Wzbudzito to szeroko komentowang dyskusj¢ na temat tego, w jakim
stopniu cztonek Komisji moze glosi¢ swoje wlasne poglady moralne wyrastajace
z chrzescijanskiego podloza oraz czy taka postawa ma znaczenie dla sprawowa-
nej przez niego funkcji. Rezultatem dyskusji, w ktorej Buttiglione zostal ostro
zaatakowany przez przedstawicieli ugrupowan lewicowych, bytajego rezygnacja
ze staran o objecie stanowiska Komisarza. W latach 2005-2006 Rocco Buttiglio-
ne byl ministrem do spraw dobr kultury i dziatalnosci kulturalnej. Obecnie jest
senatorem.

Profesor Buttiglione wyglosit wyktad z cyklu Colloquia Tischneriana na
temat: Etyka pracy, etyka solidarnosci: Polska 1980 — Europa 2007. W swoim
wystapieniu odwotat si¢ do zycia i tworczosci Tischnera, a takze do idei, kto-
re rozwijal w swoich opublikowanych juz pracach. Buttiglione zwrécit uwage
na wielowymiarowo$¢ osobowosci Tischnera, na bogactwo Jego zainteresowan
i dziatan, ktore znalazty wyraz w Jego tworczosci i pozostawily niezatarty slad
w duszach ludzi, ktorzy si¢ z nim zetkneli.

Tischner byl kaptanem, czyli $wiadkiem zywego Boga, profesorem filozofii
i mistrzem slowa. Byl takze goralem i fenomenologiem. To ostatnie, zaskakuja-
ce zestawienie, nie jest —jak podkreslit Buttiglione - przypadkowe. Fenomeno-
logia postuluje powrot do rzeczy samych, tzn. powr6t do rzeczy takich, jakimi
one saw doswiadczeniu zwyklych ludzi. Jest to postulat z tego cho¢by wzgledu
uzasadniony, ze filozofowie dawno juz utracili kontakt z rzeczami samymi. Fi-
lozofowanie polega obecnie na odnoszeniu si¢ do tego, co powiedzieli inni filo-
zofowie, na dyskusji z ich teoriami, Swiat rzeczy ulegt za$ zapomnieniu. Tischner
chcial — zdaniem Buttiglione - znalez¢ nowy poczatek dla filozofii, co oznaczato
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odrzucenie wszelkich zatozen, istniejacych teorii i dopuszczenie do glosu rze-
czy. Dlatego wtasnie tak fascynowali go gorale, ludzie prosci, bez wyksztatcenia
filozoficznego, ktérych madro$¢ opiera si¢ na bezposrednim do§wiadczeniu pty-
nacym z zycia.

Doswiadczenie i refleksja poprowadzity Tischnera poza bieguny relatywi-
zmu i dogmatyzmu, w kierunku idei prawdy, ktoéra si¢ odczuto i przezylto, nastep-
nie za§ uchwycito i poznato. Tak rozumiana prawdajest czyms$ osobistym, czego
nikt nie moze za nas wymys$li¢. Nie mamy prawa narzucac jej innym. Powinni-
$my oczywiscie stuzy¢ pomocg drugiemu czlowiekowi, aby rowniez on poznat
prawde, do ktérej my juz dotarliSmy, nie jeste$my jednak w stanie go zastapic.

Prawda przezyta naswietlajaka$ konkretna ludzka sytuacje¢ i formutuje ade-
kwatna odpowiedz na niag. W tym sensie jest ona uniwersalna i zarazem jednost-
kowa, sama w sobie, czyli obiektywna, i dla mnie samego, czyli subiektywna.
Tego typu jednos$¢ obiektywnosci i subiektywnosci wydaje si¢ by¢ warunkiem
prawdy jako takie;.

Tischner — zdaniem Buttiglione - odwotlywat si¢ do takiej wtasnie koncep-
cji prawdy, odkrywajac na nowo jej zapomniany sens. Bylo to odkrycie idei, kto-
ra pojawita si¢ juz kiedy$ u Tomasza z Akwinu, za$§ nastgpnie rozwinigta zostata
przez Hegla: idei prawdy, ktorajestjednoscig podmiotu i przedmiotu.

Prawda jest procesem, ktory zaczyna si¢ codziennie od nowa, a nie sama
w sobie masg faktow. Kazdy cztowiek moze i powinien wybra¢ wlasng droge
do niej. Nie oznacza to oczywiscie zakwestionowania idei prawdy obiektywnej
i opowiedzenie si¢ za teoriopoznawczym relatywizmem. Buttiglione (podazajac
tropem Tischnera) zdecydowanie odrzuca takie rozwigzanie: ,,Jestjedna prawda
i wiele $ciezek, ktore nas do niej prowadza™.

Te wielo$¢ mozna — wedhug Buttiglione — uporzadkowaé. Sciezki mozna
zebra¢ w swego rodzaju szersze aleje, odpowiednio do wspdlnot tworzonych
przez ludzie zjednoczonych pewnymi ideami, wspolnym duchem lub celem.
Sposrdd sil, ktére jednocza ludzi, dwie sg szczegbdlnie wazne. Pierwsza z nich
ma zrédto w zréznicowaniu ptciowym gatunku ludzkiego. Mezczyzni i kobiety
odczuwaja do siebie pociag, zaktadaja rodziny, w ktorych rodza si¢ dzieci. Re-
lacja ta stanowi punkt wyjscia w procesie konstytuowania si¢ ludzkiej wspol-
noty. Krokiem réwnie waznym na tej drodze jest praca. Pracujemy, aby utrzy-
mac siebie i tych, ktorych kochamy. Rodzina i praca sg ze sobg nierozerwalnie
zwigzane.

»Praca —jak zauwazyl Buttiglione — byla zawsze w centrum uwagi Jozefa
Tischnera. Jego rozwazania biegly réwnolegla Sciezka do wspodlczesnej socjolo-
gii pracy. Trudno jednak mowi¢ ojakiej$ inspiracji, czy tez zaleznosci od koncep-
cji rozwijanych w ramach tej dyscypliny”.



Praca tworzy wspolnote i wykonywana jest (zazwyczaj) we wspoélnocie.
Fatszywe jest wyobrazenie, wywodzace si¢ z teorii Taylora, iz w ramach pracy,
kazdy czyni tylko to, co musi, wypehia tylko te zadania, ktore zostaly mu z gory
narzucone. Prawdziwa praca zaklada bowiem wspotprace, solidarno$¢ miedzy
pracujacymi, ktérzy razem sa odpowiedzialni za efekty swojego dziatania, za
wspolnie wykonywang pracg. Pracujacy wykonuje zatem to, co musi, jak row-
niez to, co wykracza poza zakres jego obowigzkéw, gdyz pracajest dziatalno$cig
zespolowa.

Do atrybutow tak scharakteryzowanej wspolnoty nalezy, iz czlowiek nie
jest w niej traktowany jako narzedzie stuzace realizacji czyjego$ celu, lecz jako
cel sam w sobie. Praca we wspolnocie jest dziataniem i aktem, dzigki ktoremu
pracujacy staje si¢ lepszym czlowiekiem. Tego typu idea-jak podkreslit Butti-
glione — stoi w centrum koncepcji solidarnosci. Solidarnos¢ nie polega bowiem
tylko na pomaganiu sobie nawzajem. Wazniejsze jest chybajeszcze to, dlaczego
sobie pomagamy; mianowicie to, iz mamy na wzgledzie warto$¢ drugiego czlo-
wieka jako osoby.

Tischner rozwijal swoja koncepcje¢ solidarnosci w okreslonych warunkach
historyczno-spotecznych, w polemice z filozofami, ktorzy odwotlywali si¢ do dok-
tryny marksistowskiej. W ujeciu pracy i cztowieka przez marksistow nastgpito
w tym okresie znaczgce przesunigcie akcentow. Wigzato si¢ ono z ponownym od-
kryciem wczesnej pracy Karola Marksa, Rekopisow ekonomiczno-filozoficznych
z 1844 roku. Centralnym punktem Rekopisow jest koncepcja alienacji. Czlowiek
w spoteczenstwie kapitalistycznym jest — wedtug Marksa — wyalienowany, gdyz
w procesie produkcji uprzedmiotawia swoja istot¢ w dobrach, ktoére do niego nie
naleza; traci swoja podmiotowos¢, stajac si¢ obcy samemu sobie.

Tischner proponuje odmienng koncepcj¢ alienacji czlowieka. Jego zda-
niem, alienacja nie jest rezultatem prywatnej wtasnosci srodkéw produkcji, lecz
konsekwencja ztego systemu komunikacji w miejscu pracy, nicobecno$ci praw-
dy w stosunkach mig¢dzyludzkich. Brak lub istnienie wspdlnoty w spolecznosci
pracownikoéw jest — zdaniem Tischnera — czynnikiem decydujacym o tym, czy
zyjemy w spoteczenstwie wyalienowanym, czy tez nie. Gdy pracajest zle zorga-
nizowana, gdy dominuje zarzadzanie autorytarne, gdy brak szacunku dla pracy
ijej efektow, to niezaleznie od form wilasnosci §rodkow produkcji pojawia sig
zjawisko alienacji.

Fundamentem wlasciwie zorganizowanej wspolnoty pracy jest wolnos¢.
Umozliwia ona kazdemu uczestnikowi procesu wytwarzania wzigcie odpowie-
dzialno$ci za wlasng prace, zajej jako$¢ i efektywnos$¢. Wolno$¢ nie jest jednak
remedium na wszystkie bolaczki, ktore wystepuja w zyciu spotecznym. W szcze-
g6lnosci wolny rynek nie zawsze gwarantuje rozwigzanie problemow, ktore w tej
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sferze si¢ pojawiaja. Jestjednym z wymiarow tej rzeczywistosci, ale niejedynym
i nie najwazniejszym. Powinien on by¢ kontrolowany przez instytucje, ktore nie
nalezg do wolnego rynku. Ci, ktoérzy w procesie wolnej konkurencji ponosza po-
razke, nie powinni by¢ wyrzucani na margines zycia spotecznego. Konieczne jest
-jak podkreslit Buttiglione — zachowanie rownowagi miedzy instytucjami wol-
norynkowymi i instytucjami solidarnosci, mi¢dzy dazeniem do ekonomicznego
sukcesu i wrazliwos$cia na drugiego cztowieka.

Idea solidarnosci — wedlug Buttiglione — jest czyms$, co wyraza wspolno-
towa natur¢ ludzka w procesie samej pracy. Cztowiek jest osoba, jest podmio-
tem mogacym uczestniczy¢ w zyciu innego cztowieka i mogacym tworzy¢ z nim
wspolnote. Solidarnos¢ nie jest ograniczeniem dla wlasciwego funkcjonowania
pracy. Raczej jest ona aktywna cze$cig tego procesu. Cztonek wspolnoty ludzi
pracy, zyjacych w prawdziwej solidarnosci, jest bardziej produktywny, bardziej
wydajny, a nie na odwrot.

W konicowej czesci swego wystapienia prof. Buttiglione zwrocit uwage na
historyczne znaczenie idei, ktore zrodzity si¢ w Polsce w czasach Solidarnosci,
i ktére znalazty wyraz nie tylko w pracach Tischnera, lecz takze w encyklikach
i nauczaniu Jana Pawta II. W latach wczesniejszych wielu zwolennikoéw zdobyta
popularyzowana przez marksistow teza, ze my$l chrzescijanska jest przyktadem
teorii oderwanej od praktyki zycia spotecznego, niezdolnej do wyrazenia wspot-
czesnych problemoéw ludzi pracy. Natomiast koncepcja Marksa miata by¢ rzeczy-
wista ekspresja ruchu robotniczego.

W Polsce roku 1981 pojawit si¢ ruch, ktory spontanicznie wyrazat swo-
je zadania i wizje, nie przy pomocy doktryny marksistowskiej, lecz za posred-
nictwem stoéw i idealéw mysli chrzescijanskiej. Okazato si¢, Ze jest to mozliwe
i wnosi co§ nowego do zrozumienia czlowieka, wspolnoty robotnikdéw, pracy.
Solidarno$¢ — zdaniem Buttiglione - byla poczatkiem nowej ery w historii ruchu
robotniczego — ery postmarksistowskiej. Charakterystyczne dla tego ruchu bylto
odwotlanie si¢ do idei godnosci cztowieka. Idea ta, zapomniana przez dhugi okres
czasu, byta punktem centralnym rozwazan Tischnera. Podjeta przez Solidarnos¢,
przyczynita si¢ do odrodzenia ruchu robotniczego i nadania mu nowego oblicza.
Ruch robotniczy wroécit do chrzescijanskiej doktryny spolecznej. W bezposred-
nim do$wiadczeniu cztowieka ludzie odkryli na nowo powod, dla ktéorego mogli-
by by¢ razem, powdd by tworzy¢ wspolnote. Chrzescijanskie credo przywrocito
im poczucie ludzkiej godnosci.

Wystapienie prof. Buttiglione przyciagnelo wielu stuchaczy zaintereso-
wanych jego osoba i pogladami. Bylo ich jednak znacznie mniej, niz w latach
wezesniejszych, gdy w ramach Colloquia Tischneriana shuchano Leszka Ko-
takowskiego czy tez Charlesa Taylora (zdecydowanie nalezy wigc zaprzeczy¢
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doniesieniom korespondenta ,, Tygodnika Powszechnego”, jakoby aula w czasie
tego odczytu ,,pckata w szwach”). Niestety, zarowno pod wzgledem kompozycji,
jak i tresci, nie bylo to szczegodlnie udane wystgpienie. Wptyw na to mogto mieé
wiele czynnikéw, m.in. —jak spekulowano — wieloletni rozbrat z czynng nauka
i osobiste zaangazowanie w polityke.

Po odczycie prof. Buttiglione uczestnicy Dni Tischnerowskich udali si¢ do
Auditorium Maximum UJ. Okoto godz. 19.00 w tej olbrzymiej (Swiecacej nieste-
ty pustkami) sali rozpoczela si¢ dyskusja poswigcona Idei solidarnosci dzisiaj,
w ktorej udziat wzigli: prof. Rocco Buttiglione, prof. Mirostawa Grabowska,
prof. Karol Modzelewski, dr hab. Zbigniew Stawrowski, dr Adam Workowski
oraz prowadzacy mgr Dobrostaw Kot.

Celem dyskusji bylo znalezienie odpowiedzi na pytania: czy idea solidar-
nosci, wyrosta z do§wiadczenia Sierpnia 80, jest dla nas wcigz wazna i no$ng ideg
spoteczna, moralng i etyczna?; co oznacza ona dzisiaj i czy ma nam jeszcze co$
do zaoferowania?; czy na idei solidarno$ci mozna w naszych czasach jeszcze co$
zbudowac?

Uczestnicy dyskusji obszernie i interesujagco opowiedzieli o swoich do-
$wiadczeniach zwigzanych z ruchem Solidarno$ci, probujac jednoczes$nie wska-
zaC tre$ci stanowigce istote samego pojgcia solidarnoséci. Nie udato si¢ im jed-
nak doj$¢ do porozumienia w zadnej z kwestii zasygnalizowanych na poczatku
spotkania. Postawione przez prowadzacego pytania pozostaly zatem nierozstrzy-
gniete.

W sobote (12 maja) z inicjatywy ,,Tygodnika Powszechnego” w Wyzszej
Szkole Europejskiej im. Ks. Jézefa Tischnera (ul. Westerplatte 11) o godz. 13.00
zorganizowana zostala debata pod hastem Ksigdz na manowcach. Kaptanstwo
wedtug Tischnera, za$ okoto godz. 16.00, w tym samym miejscu, odbyla sie,
konczaca tegoroczne Dni Tischnerowskie, wspolna zabawa przy muzyce goral-
skiej, z udzialem studentdw i ucznidéw z ponad trzydziestu szko6t Tischnerowskich
z calej Polski i Ukrainy.

VII Dni Tischnerowskie cieszyly si¢ sporym zainteresowaniem. Zaintere-
sowanie to byto jednak znaczaco mniejsze niz w latach poprzednich. By¢ moze
nadszedt wigc juz czas na zmiang formuty tych corocznych spotkan, poszerzenie
grona osOb zapraszanych i nagradzanych przez organizatorow, otwarcie si¢ na
inne, takze krytyczne wobec dokonan Jézefa Tischnera, srodowiska i poglady.
Paradoksalnie, tego typu ewolucja bylaby wlasnie w najwyzszym stopniu zgodna
z Jego pogladami i postawa zyciowa. Filozoften znany byl bowiem z krytycy-
zmu wobec samego siebie i nieufnosci wobec wszelkich apologii. Byt on raczej
burzycielem pomnikow, anizeli ich budowniczym.






RUCH FILOZOFICZNY ™ "rissvonsoss

Leszek Kusak
Czas, przemijanie, wiecznosc¢

Katedra Filozofii Nowozytnej i Wspotczesnej Papieskiej Akademii Teolo-
gicznej oraz Instytut Mys$li Jozefa Tischnera zorganizowaly w Krakowie 29 maja
(wtorek) 2007 roku sesj¢ na temat: Czas, przemijanie, wiecznosc.

Powody, dla ktérych sesja ta zostala zorganizowana, wyltozyt w stowie
wstgpnym kierownik wspomnianej juz Katedry Filozofii Nowozytnej i Wspot-
czesnej, prof, dr hab. Aleksander Bobko. Przypomnial on, Ze jego Katedra trady-
cyjnie pod koniec roku akademickiego organizuje kameralne spotkania poswig-
cone waznym i aktualnym problemom filozoficznym. Ostatnie z nich odbyto si¢
w 2006 roku i po$§wigcone byto metafizyce obecnosci. Owocem tamtego spotka-
niajest ksigzka, ktora ukazata si¢ w biezacym roku.

Bezposrednim impulsem, ktory sklonil organizatorow sesji do wyboru
takiego wlasnie tematu, bylo pojawienie si¢ na polskim rynku wydawniczym
jednoczesnie dwoch ksigzek poswigconych filozofii Fryderyka Nietzschego, au-
torstwa Krzysztofa Michalskiego {Plomier wiecznosci) i Mirostawa Zelaznego
{Nietzsche , Ten wielki wzgardziciel).

Wplyw Nietzschego na wspoélczesna kulturg jest powszechnie widoczny
i niezwykle wazny. Jednym z najbardziej istotnych aspektow tego oddziatywa-
nia jest problematyka czasu. Autor Zaratustry zmienit nasze patrzenie na czas,
na przeszto$¢, terazniejszos¢ 1 przysztosé, zmienil rbwniez nasze przezywanie
czasu. W tym wlasnie kontekscie —jak podkreslit Bobko - godnym refleksji zja-
wiskiem jest zmiana stosunku cztowieka wspolczesnego do wiecznosci, m.in.
pewnego rodzaju zapomnienie o wiecznosci, ktore nie pozostaje bez wptywu na
terazniejszos$¢. Mowiac inaczej, wydaje si¢, ze dos§wiadczenie czasu jest istotnym
elementem naszego przezywania kultury, naszego rozumienia samych siebie i in-
nych ludzi. To wlasnie drugi argument (obok wydarzen wydawniczych), ktory
zadecydowal o wyborze tematu sesji.

Uczestnikow sesji zgromadzonych w auli Kolegium Filozoficzno-Te-
ologicznego Polskiej Prowincji Dominikanow (Krakow, Stolarska 12) powi-
tali przedstawiciele organizatorow: prodziekan Wydzialu Filozoficznego PAT,
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ks. dr Marek Urban oraz dyrektor Instytutu im. Jozefa Tischnera, dr hab. Zbi-
gniew Stawrowski.

Prelegenci mieli do dyspozycji po pot godziny czasu. Po kazdych dwoéch
referatach odbywata si¢ dyskusja. Obrady prowadzita dr Magdalena Kozak
(PAT). W kolejnosci wystuchano nastgpujacych wystgpien: Przemystaw Pacz-
kowski (UR), Klasycznafilozofia grecka wobec problemu czasu i przemijania;,
Mirostaw Zelazny (UMK), Idea wiecznosci a liniowe wyobrazenie czasu; Jozef
Makselon (PAT), Doswiadczenie czasowosci; Beata Kolek (PAT), Doswiadczenie
przemijania a lgk przed przysztoscig w tworczosci A. Kepinskiego, Adam Her-
nas (IMIT), Husserlowska wizja czasu bezprzyszlosci; Lukasz Cwiertnia (PAT),
Michel Foucault,; historia ipodmiot. Obrady zakonczyta dyskusja panelowa pro-
wadzona przez Aleksandra Bobko (UR, PAT), w ktorej udziat wzigli: Tadeusz
Gadacz (PAN), Krzysztof Michalski (IWM). Karol Tarnowski (PAT) i Mirostaw
Zelazny (UMK).

Brak czasu sprawil, ze moglem wystucha¢ tylko pierwszych czterech wy-
stapien. Wszystkie zastugiwalyby na obszerniejsze omdwienie, co oczywiscie
z przyczyn praktycznych jest niemozliwe. Skupi¢ zatem swojg uwage na od-
czycie prof. Przemystawa Paczkowskiego, ktory dotyczyl tematu interesujace-
go kazdego filozofa, a nawet kazdej wyksztatconej osoby. Wszystkich bowiem,
niezaleznie od szkotly filozoficznej, reprezentowanego punktu widzenia czy tez
profilu wyksztatcenia, interesuje klasyczna filozofia grecka ijej ujecie czasu.

Przemystaw Paczkowski juz na poczatku swojego wystapienia {Klasyczna

filozofia grecka wobecproblemu czasu iprzemijania) podkreslil, ze nie majedne-
go greckiego pogladu na czas. Tak jak nieporozumieniem (czg¢sto zreszta spoty-
kanym) jest upatrywanie istoty greckiej religii w politeizmie i przeciwstawianie
jej monoteizmowi (zydowskiemu czy chrzescijanskiemu), tak nieporozumieniem
(lub bledem) jest przypisywanie tej kulturze cyklicznej koncepcji czasu i prze-
ciwstawianiejej koncepcji linearnej z innych kultur. W obu tych przypadkach po-
shugujemy si¢ bowiem kryterium, ktore dla samych Grekéw byloby niezrozumia-
fe. Cyklicznos¢ i lineamosé, jednos¢ i wielo$¢ — dla greckich myslicieli — nie byty
pojeciami, ktore si¢ absolutnie wykluczaja. Np. to, co nam jawi si¢ jako wielos¢,
na innym poziomie lub z innej perspektywy moze si¢ ukazywac jako jednosc.
Taka jest chociazby struktura rzeczywistosci u Platona: idee od strony logiczne;j
to ujecie tego, cojest wielosciajako jednosci. | takajest tez natura bostwa wedhug
Ksenofanesa, ktory méwi o jednym bogu, posrod wielu bogéw najwickszym.
Klemens Aleksandryjski przytaczat pozniej ten fragment jako dowdd zgodnosci
mysli greckich filozoféw z nauka chrzescijanska.

,»Jeden bog czy wielu bogéw?” — to dla greckich filozoféw pytanie o co$

innego niz dla chrzescijan. Mianowicie, jest to pytanie o to, czy mnogos¢ tego,
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co boskie w $wiecie, uktada si¢ wjakas hierarchi¢. Podobna sytuacja — zdaniem
Paczkowskiego — ma miejsce w odniesieniu do problemu czasu. Okreslenia: kon-
cepcja ,,cykliczna” lub koncepcja ,,linearna” — zastosowane wybiorczo do rozwa-
zan Grekow na temat czasu — tylko zaciemniaja istot¢ greckiej mysli, mianowicie
jej réznorodnose.

Wedlug Paczkowskiego, Grecy przedstawili pierwsze filozoficzne analizy
i propozycje rozwiazan problemu czasu, wigzac czas z ruchem, zmiang i dusza,
bez ktorych czas — ich zdaniem - nie moze istnie¢. Odréznili tez czas od wieczno-
$ci. Godny odnotowania w tym konteks$cie jest rowniez, wyraznie obecny w roz-
wazaniach starozytnych Grekow, egzystencjalny strach przed przemijaniem, kto-
remu dawali wyraz m.in. w nadziei na zbawienie.

Wszystkie te kwestie zwigzane sa — zdaniem Paczkowskiego — z dwoma
rodzajami dos$wiadczenia czasu, ktoére oddzialaly na grecka kulture najsilniej:
z powtarzalno$cia zjawisk w przyrodzie oraz nieuchronno$cia przemijania i nie-
odwracalnoscig $mierci jednostki. W V wieku p. n. e. doszta do tego jeszcze
$wiadomos¢ historii — Swiadomos¢ istnienia i upadku kultur starszych od greckiej
($wiadomos¢ ta zaowocowala zreszta pierwszymi teoriami rozwoju cywilizacji).

Obserwacja, ze Kosmos jako calo$¢ wykonuje ruch obrotowy, dobowe ru-
chy cial niebieskich, cykl por roku, wydaja si¢ $wiadczy¢ o powtarzalnosci pro-
cesOw w przyrodzie. Jednak greccy filozofowie — na co zwrocil uwage Paczkow-
ski — nie wyciagali z tych obserwacjijednomys$lnych wnioskow. Chronologicznie
pierwszy sp6r odnoszacy si¢ do tej kwestii, dotyczyl tego, czy $wiat powstat
i moze kiedy$ przeminie, czy tezjest odwieczny i nieginacy.

Mitologicznej idei powstania $wiata, gloszonej jeszcze przez niektorych
milezyjskich filozofow,jako pierwszy przeciwstawit si¢ Heraklit. Twierdzit on, ze
tego $wiata nie stworzyt zaden z bogow, ze $wiat jest i bedzie ,,wiecznie zywym
ogniem, ktory zapala si¢ 1 gasnie wedlug miary”. Niektore aforyzmy Heraklita
mozna odczytywac jako wyraz jego aprobaty dla cyklicznej koncepcji dziejow.
Nie jest jednak jasne - jak zauwazyt Paczkowski — czy tego typu interpretacja,
nie pozostaje pod nadmiernym wplywem pdzniejszego, hellenistycznego, zwia-
zanego ze stoikami ujeciajego mysli.

Czas w koncepcji Heraklita jest sposobem, w jaki, w zmiennym, pelnym
przeciwienstw $wiecie, realizowac si¢ mogg harmonia i jednos¢. Harmonia — dla
Heraklita - jest stanem $wiata wynikajacym z proporcji jego elementoéw, zas dla
pitagorejczykow — realizuje si¢ ona w dziejach jako nastgpstwo, jako ciggta wal-
ka przeciwienstw. Przekonanie to wyrazato wczesniejszg mysl Anaksymandra
o czasie jako ,,Trybunale Sprawiedliwosci” w Kosmosie: istnienie pewnych rze-
czy narusza sprawiedliwosé w §wiecie, czas jg przywraca; to, co powstaje, musi

tez zginac.



Ten ostatni poglad - wedlug Paczkowskiego — pozostanie juz do konca
nienaruszonym aksjomatem greckiej filozofii. Zarazem jednak - na co zwraca on
uwage — pogladowi temu towarzyszyta niemal od samego poczatku innajeszcze
mysl, ze zmienno$¢ i doskonatos¢ wykluczaja si¢. Tak wigc powstawanie i ginig-
cie nie dotyczy pewnych obszarow bytu.

W najbardziej radykalnym rozumowaniu przeprowadzonym na tej drodze,
powstawanie i ginigcie jest w ogole niemozliwe. Zanegowanie zmiany dopro-
wadzito Parmenidesa do koncepcji istnienia pozaczasowego: do doskonalego
i wiecznego ,teraz”, bez ,,byl”, bez ,,bedzie”, czyli do odkrycia wieczno$ci jako
czego$ istotowo roznego od czasu. Prawdziwy byt musi by¢ niezmienny, jednoli-
ty, ciagly. Wszystko inne, stawanie si¢, ginigcie, ruch, to tylko puste nazwy.

Mysliciele pdzniejsi w wigkszosci uznali sil¢ rozumowania Parmenidesa.
Przyjeli, ze powstawanie, ginigcie, zmiana, a takze czas, zwigzane sg ze $wiatem
zmystowym. Najwazniejsze — zdaniem Paczkowskiego — byly przy tym wnioski,
jakie z Parmenidesa wyciagnat Platon. Postawit on bowiem pytanie: do jakiego
Swiata wznosi si¢ umyst, kiedy mysli o tym prawdziwym, niezmiennym, poza-
czasowym bycie, kiedy mysli o prawdziwym dobru i pigknie? Odkrycie tego,
co pozaczasowe, to odkrycie bytu noetycznego: demokrytejskie atomy, czy tez
platonskie idee sg bowiem widoczne tylko dla oka umystu.

Mysliciele greccy wigzali czas z ruchem i zmiang, przede wszystkim za$
z ruchem nieba. Znalazlo to wyraz w najbardziej znanych antycznych definicjach
czasu, w tym platonskiej z Timajosa, gdzie czas, okreslany jako ,,ruchomy obraz
wieczno$ci”, zostal utozsamiony z regularnym ruchem nieba (czas i zegar to to
samo) oraz arystotelesowskiej z Fizyki, uznajacej czas nie za sam ruch, lecz za
jego miarg (czas jest ilo$cig ruchu ze wzgledu na ,,przed” i ,,po”’). Gdyby nie bylo
ruchu i zmiany, nie byloby czasu, czy tez nie moglby on by¢ postrzegany.

Wptyw Parmenidesa na te definicjejest — wedlug Paczkowskiego — bezspor-
ny. To eleaci pokazali, Ze odrzucenie ruchu i zmiany prowadzi do zanegowania
czasu. Niezmienny byt, albo bezczasowo Jest” (jak u Parmenidesa), albo jako$
ignoruje czas trwajac wiecznie (jak u Melissosa). W szkole eleackiej najbardziej
spektakularnie zanegowat czas Zenon. Jego argumenty Zyja swoim zyciem do
dnia dzisiejszego, niezaleznie od historycznego kontekstu ich narodzin.

Gtowna tez¢ Zenona mozna sformutowac nastgpujaco: ruch jest niemozli-
wy, poniewaz nie da si¢ go pogodzi¢ z ciagloscia przestrzeni i czasu. Przyjecie
ruchu oznacza mozliwo$¢ wyrdznienia czgsci w kontinuum przestrzenno-czaso-
wym: na przyktad w locie strzaly mozna wyr6zni¢ elementy takie jak punkt czy
moment. Poniewaz jednak przestrzen i czas sg nieskonczenie podzielne, natury
tych elementoéw nie da si¢ pogodzi¢ z naturg catosci. Moment, chwila, w kto-
rej strzala znajduje si¢ teraz, idealny kres podziatu jej lotu, jest nierozciagly.
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W ,.teraz” nie ma czasu ani na ruch, ani na spoczynek. Ten momentjest bowiem
- zgodnie z komentarzem Arystotelesa — ,,wspdlna granicg przesztosci i przy-
sztosci”. ,, Teraz”, to z jednej strony kres przesztosci, moment, w ktéorym nie ma
jeszcze nic z przysztosci, ale z drugiej strony ,teraz” to poczatek przysztosci,
w ktoérym nie majuz nic z przesztosci.

Pojecie bezczasowego momentu, dzigki paradoksom Zenona, stalo si¢
w wiekach nastgpnych przedmiotem licznych, waznych w konsekwencje analiz.
I tak np. Platon w Parmenidesie zauwaza, ze ,,moment” to bezczasowa grani-
ca migdzy spoczynkiem a ruchem, to punkt, w ktorym konczy si¢ spoczynek,
a zaczyna ruch, ale w ktorym nie ma ani jednego, ani jeszcze drugiego. ,,Teraz”
pozwala dzieli¢ czas na ,,przed” i ,,po”, ale jako jednostka jestjak punkt na linii,
bez rozciaglosci, zerowy w wymiarze.

Istnienie takiego bytu to problem, na ktéry wtasnie wskazywal Zenon
w jednym z argumentow przeciw wielosci: wszystko, co jest podzielne, np. czas,
jest podzielne w nieskonczonos$¢, zatem sktada si¢ z nieskonczenie wielu elemen-
tow. Jesli te elementy majajakas, cho¢by minimalng rozciaglos¢, to rzecz z nich
zlozona bedzie nieskonczenie rozciagta. Jesli za§ nie maja zadnej rozciagtosci,
to rzecz z nich zlozona takze nie bedzie rozciagta. A zatem kazdy odcinek czasu,
jako zlozony z nieskonczone;j ilosci ,teraz”, musi by¢ albo nieskonczenie dtugi,
albo w ogole bez rozciagglosci, zerowy.

W rozumowaniu tym -jak podkreslit Paczkowski — nie ma btgdu, bo suma
nieskonczenie wielu elementow, z ktorych kazdy ma wymiar zerowy, jest rowna
zeru. Za$ suma nieskonczenie wielu elementdéw, z ktorych najmniejszy (jesliby
taki byl) majakie$ skonczone wymiary, jest nieskonczona.

W obliczu tego paradoksu narzuca si¢ pytanie: jaki jest status ontyczny
»teraz”’? Arystoteles analizujac ten problem, odwolat si¢ do rozroznienia istnienia
aktualnego i potencjalnego. Jego zdaniem, czas dzieli si¢ na momenty jedynie
potencjalnie. Momenty sa granicg pozwalajaca poznac ,,przed” i ,,po”’. Podob-
nie jedynie potencjalnie istnieje nieskonczona ilo$¢ punktow, ktére musi mingé
Achilles w swojej pogoni za z6lwiem. Gdyby Achilles zatrzymywat si¢ przy kaz-
dym z tych punktéw, cho¢by na moment (wlasnie), woéwczas miatby do poko-
nania nieskonczong ilo$¢ odcinkow i rzeczywiscie nigdy nie moégiby dogonié
zotwia. Tyle, ze mielibySmy wtedy do czynienia z ruchem przerywanym, a Ary-
stoteles uwaza, ze ciggtego ruchu nie mozna przedstawiac jako skladajacego si¢
z nieskonczenie wielu elementow.

Wspbolczesni komentatorzy podkreslaja, ze nie ma sprzecznosci w anali-
zie, jaka proponuje w tym argumencie Zenon. Pogon Achillesa za zélwiem, to
zmiana przebiegajgca w czasie. Istnieje zatem jej poczatek i koniec. Istnieje jej
potowa i potowa potowy, itd. Achilles goniac z6twia musi zatem wykona¢ nie-
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skonczong ilo$¢ krokéw, nieskonczong ilo$¢ zadan w rodzaju: dobiegnigcie do
punktu, w ktérym z6tw znajduje si¢ ,teraz”, po czym okazuje si¢, ze zotw jest
juz dalej; ponowne dobiegnigcie do punktu, w ktérym z6tw znajduje si¢ ,,teraz”,
zakonczone takim samym jak wczesniej rezultatem, itd., itd. W tym zbiorze za-
dan nie ma ostatniego kroku. Nie ma takiego punktu, po ktérym zotw zostaje
doscigniety.

Wedhlug Paczkowskiego, tak analizowany ruch jest wcigz paradoksem.
Stajemy zatem wobec wyboru, na ktory wskazat Zenon. Musimy zdecydowac,
ktory poglad jest bardziej absurdalny: czy ten, ktory jest wewngtrznie sprzeczny,
gloszacy, ze istnieje wielo$¢ i ruch, czy tez ten, ktory jestjedynie sprzeczny z do-
Swiadczeniem, zaktadajacy, ze nie istnieje wielo$¢ i ruch.

Choc¢ arystotelesowskie rozwazania dotyczace czasu sgwyraznie zainspiro-

wane naukami Platona, tojednak w epoce starozytnej stanowig one —jak podkre-
$lit Paczkowski — najbardziej wartosciowy namyst nad tym problemem. Stagiryta
odrzuca platonskie utozsamienie czasu z regularnym ruchem nieba. Nie akceptu-
je bowiem zatozenia sformutowanego przez Platona w Timajosie, ze czas powstat
wraz z Kosmosem. Gdyby tak bylo — zauwaza Arystoteles — to nie mozna by sen-
sownie mowic¢ o istnieniu czegokolwiek, np. materii, przed utworzeniem $wiata
przez Demiurga. Czas nie mogt powstac¢ — twierdzi Arystoteles — gdyz musialby
powsta¢ w pewnym momencie, w pewnym ,,teraz”’, a ,,teraz”” moze istnie¢ tylko
jako granica migdzy ,,bylo” a ,,bedzie”, migdzy czasem przesztym a przysztym.
Jeslijest ,teraz”, to po obu jego stronach musi by¢ czas. Jest to argument zaréw-
no za odwiecznoscig czasu, jak i zajego nieskonczonoscia, gdyz tak jak nie moze
by¢ pierwszego ,,teraz”, tak tez nie moze by¢ ostatniego.

Przedstawiona argumentacja — zdaniem Paczkowskiego — dobrze ukazuje
roznice w filozofowaniu Platona i Arystotelesa. Autor 7imajosa, w przeciwien-
stwie do Arystotelesa, nie bat si¢ tez, ktére mogly prowadzi¢ do paradoksow
czy sprzecznosci. Smiato kierowal myséli ku $wiatu ponadzmystowemu, wiecz-
nemu i doskonalemu, przekraczajac ograniczenia zwiazane z jezykiem, ktory —
jego zdaniem - odnosi si¢ przede wszystkim do §wiata zmystowego, doczesnego
i niedoskonatego. Stan §wiata przed powstaniem Kosmosu - w uje¢ciu Platona -
to chaos, czyli rzeczywisto$¢ bez formy, niepoznawalna ani zmystowo, ani umy-
stowo. Nie da si¢ w nim wyr6zni¢ zadnego bytu, ani tez zadnego ,,przed” i ,,po’;
nie istnieje w nim czas.

Rozumowanie Platona — jak podkreslit Paczkowski - wydaje si¢ blizsze
wspolczesnej nauce niz argumentacja Arystotelesa. Cechuje je zdolnos¢ wyja-
$niania zjawisk nowych, wykraczajacych poza rzeczywisto$¢ dana do§wiadczal-
nie, podczas gdy Fizyka Arystotelesa ogranicza si¢ do opisu i interpretacji zja-
wisk bezposrednio postrzeganych, ajej moc heurystyczna jest niewielka.
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Odnoszac si¢ do problemu czasu, Arystoteles podkresla, izjest on zwigzany
z ruchem i zmiang. Bez nich nie da si¢ pomys$le¢. Nie oznacza to jednak, ze jest
z nimi tozsamy. Czasjest bowiem wszedzie, nie tylko w rzeczach; nie moze by¢
szybszy lub wolniejszy, tak jak ruch i zmiana. Czas -jak utrzymuje Arystoteles —
nie moze tez istnie¢ bez duszy, ktéra jako jedyna moze go liczy¢.

Arystoteles wigze czas z ruchem i zmiang te za$ nie mogg istnie¢ poza
przestrzenig i bez materii jako podloza zmian. Dlatego byty pozaprzestrzenne
i niematerialne sg pozaczasowe. Bog, czyste inteligencje i najwyzsza czgs$¢ ludz-
kiej duszy — jego zdaniem - istniejg inaczej niz substancje zlozone. Czas jest
wszedzie, natomiast dusza, kiedy mysli, jest nigdzie. Dusza ludzka jest nie z tego
Swiata.

W koncowej czesci swojego wystapienia Paczkowski obszernie scharak-
teryzowal rowniez relacje migdzy charakterystycznym dla starozytnos$ci sposo-
bem postrzegania i przezywania czasu a kultami misteryjnymi. Zwrécit uwagg,
ze koncepcje niektorych filozofow, w szczegolnosci Platona, silnie przepojone
sg symbolikg i terminologia misteriow eleuzyjskich. Zawarta w tych misteriach
obietnica niesSmiertelnosci, wyzwolenia od (zwigzanych nieodlgcznie z czasem)
cierpien i zmiennosci, przekonanie o pokrewienstwie cztowieka z bogami, zosta-
ly dopracowane i rozwinigte na gruncie filozofii, przyczyniajac si¢ do ugruntowa-
nia mysli o niedoskonatosci zycia doczesnego i potrzebie skupienia si¢ na celach
wyzszych, majacych wymiar ostateczny.

W dyskusji po referacie pytano przede wszystkim o miarodajnos¢ i aktual-
nos$¢ zaprezentowanej wizji starozytnosci. Poruszano tez pewne problemy zwig-
zane z najnowszymi interpretacjami paradoksow Zenona. Ogodlnie dominowato
ukontentowanie forma i trescia wystapienia.

Odnoszac si¢ za$ do catej sesji, podkresli¢ nalezy dobra organizacj¢ spotka-
nia (odpowiednio nagtos$niona i przystosowana do konferencji sala, zapewniony
W wystarczajacym wymiarze czas na dyskusje), zdyscyplinowanie referentow,
ktorzy nie przekraczali wyznaczonego im czasu oraz réznorodnos¢ i wysoki po-
ziom prezentowanych wystapien. Nalezy wyrazi¢ nadziej¢, Ze organizatorzy nie
spoczngna laurach i w przysztym roku przygotuja rownie udang sesjg.
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Stawomir Drelich

Il Ogdlnopolskie Forum Etyczne 13-15 czerwca 2007
Sprawozdanie

W dniach 13-15 czerwca 2007 roku w Akademii Pedagogicznej im. Ko-
misji Edukacji Narodowe] w Krakowie odbylo si¢ trzecie juz Ogolnopolskie Fo-
rum Etyczne. Podczas tegorocznego forum organizatorzy postawili uczestnikom
- reprezentantom wszystkich niemalze $rodowisk akademickich zajmujacych
si¢ w Polsce etyka — niezwykle ambitne i trudne pytanie: sprawiedliwos¢
jest mozliwa?”. Trudno spodziewa¢ si¢jednoznacznej odpowiedzi czy chociazby
prostego tropu, ktory do takowej odpowiedzi mialby prowadzi¢. Celem konfe-
rencji bylo raczej przyjrzenie si¢ wspotczesnym badaniom dotyczacym sprawie-
dliwosci, miejscu tego zagadnienia w badaniach prowadzonych przez polskich
filozofow i etykow, a takze jego miejscu w filozofii. Wystapienia i prezentowane
referaty wskazaly kilka zasadniczych drog rozwazan filozoficzno-etycznych nad
sprawiedliwoscia: (1) droga historyczno-filozoficzna, (2) droga religijna, (3) dro-
ga liberalna i (4) droga spoteczno-polityczna. Ponizej pokrétce przesledzimy tok
rozwazan referentow i prelegentéw tegorocznego forum etycznego, wskazemy
najistotniejsze poruszane kwestie i pojawiajace si¢ pytania badz konkluzje.

Czg$¢ przedstawionych podczas obrad forum referatow byly to glosy pre-
zentujace konkretne wycinki z historii filozofii, prezentujace poglady na sprawie-
dliwos¢ najwigkszych i najbardziej wptywowych filozofow naszej cywilizacji,
w szczegolnosci za$ starozytnych z Platonem i Arystotelesem na czele (Jacek Jas-
tal: ,,Arystoteles a sprawiedliwos¢”). Z koniecznos$ci wige — ze wzgledu na czeste
odwotania prelegentéw do klasykéw mysli Zachodu - pojawiaty si¢ powracajace
wciagz europejskie filozoficzne pytania i dylematy. Oczywistym wrecz wydaje sig
pytanie zadane na samym wstepie obrad, dotyczace tego, czy rozwazania na temat
sprawiedliwosci w ogble majajakis sens, czy sprawiedliwosc jest ,.koniecznym
wymiarem ludzkiej egzystencji” (Halina Promienska: ,,Trzy powody, dla ktérych
sprawiedliwo$¢ stanowi konieczny wymiar ludzkiej egzystencji”). Po takim po-
stawieniu pytania i udzieleniu pozytywnej na nie odpowiedzi mozna byto zaja¢
si¢ przesledzeniem réznych koncepcji i podej$¢ oraz propozycji teoretycznych,
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jakie na przestrzeni dziejow si¢ pojawialy (Aldona Litwiniszyn: ,,Konteksty spra-
wiedliwos$ci’’; Krzysztof Abriszewski: ,,Sprawiedliwo$¢ i jej ramy w kontekscie
drugiej nowoczesnosci”’; Paulina Tendera: ,,Koncepcja sprawiedliwosci wedtug
Zasadfilozofiiprawa Hegla”). Wiele cieckawych i niekiedy kontrowersyjnych po-
mystow pojawilo si¢ szczegodlnie w analizach dotyczacych sprawiedliwosci ro-
zumianej po libertariansku (Piotr Bartula: ,,kaska sprawiedliwo$ci”’) i w kontek-
Scie zasad funkcjonowania synergicznego (Ks. Zenon Uchnast: ,,Sprawiedliwo$¢
a zasady funkcjonowania synergicznego”). Probowano wytyczy¢ lini¢ demarka-
cyjng migdzy sprawiedliwoscig a rownoscia (Tomasz Kwarcinski: ,,Sprawiedli-
wos$¢ jako kompromis migdzy rownoscia a efektywnos$cia”) oraz wskazac, na
ile méwienie o wcielaniu w zycie jej zasad jest jedynie swoistg utopia, na ile
za$ musi by¢ kompromisem mi¢dzy odpowiednimi srodowiskami (Ewa Podfez:
»Sprawiedliwos¢ — migdzy utopig a kompromisem; t.ukasz Zweiffel: ,,Problem
sprawiedliwosci w utopiach literackich), jaka wreszcie musimy zaptaci¢ ceng za
wcielanie w zycie sprawiedliwosci opartej na okreslonej koncepcji teoretycznej
(Katarzyna Haremska: ,,Wysoka cena sprawiedliwosci”). Historia filozofii wska-
zuje wiele przyktadow wyjasnienia dylematu, jaki pojawia si¢, kiedy musimy
sprawiedliwos¢ dookresli¢, zdefiniowac¢ i kiedy probujemy jej zasad si¢ trzymac.
Taki pluralizm daje mozliwos$¢ rozwazenia wielu mozliwych drog, ,,wyprobo-
wania” niejako i zastosowania poszczegolnych recept, z gory jednak skazuje nas
na niemoznos$¢ uzyskania szerszego konsensusu, nie moéwiac juz o powszechnej
zgodzie co do tego, czym sprawiedliwos¢ jest.

Udzielenie odpowiedzi wydaje si¢ nieco tatwiejsze, kiedy opieramy na-
sze pojecie sprawiedliwosci na jakims$ konkretnym $wiatopogladzie religijnym.
Wowczas kategorie religijne uprawomocniajg kategori¢ sprawiedliwosci, wyty-
czajajej normy, zasady, reguly i skladowe. Oparcie si¢ jednak o $wiatopoglad
religijny réwniez nie zapewnia powszechnej zgody co do istoty sprawiedliwosci,
nawet w ramach jednego §wiatopogladu religijnego. Padajagbowiem rézne propo-
zycje i pojawiaja si¢ odmienne rozwigzania problemu sprawiedliwosci. Niekto-
rzy proponuja aby analizowac to poj¢cie zawsze przez pryzmat kategorii prawdy
(Halina Rarot: ,,Sprawiedliwos$¢ jako prawda’), inni — za pomocg terminu mi-
losierdzia (Jadwiga Mizinska: ,,Sprawiedliwo$¢ jako milosierdzie”). Podobnie,
jesli skupi¢ si¢ na interpretacjach konkretnych myslicieli, to nasza odpowiedz
prezentowac si¢ bedzie jeszcze inaczej (Agata Tasak: ,,Koncepcja sprawiedliwo-
$ci w mysli filozoficzno-spolecznej Jana Pawta II”; Maria Bal: ,,Czy sprawiedli-
wy z wiary zyje? Luteranska egzegeza formuly §w. Pawta”). Dlatego okazuje sig,
ze przyjecie drogi religijnej w rozmyslaniach nad fenomenem sprawiedliwos$ci
bynajmniej sprawy nam nie utatwia i nie wyjasnia naszych dylematéow, problem
nasz pozostawia wicloaspektowym i wielowymiarowym.
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W gaszczach owego pluralizmu i wielowymiarowos$ci najczgsciej poja-
wiajacym si¢ podczas catej konferencji nazwiskiem byto nazwisko dwudziesto-
wiecznego liberalnego filozofa amerykanskiego Johna Rawlsa, ktory wytyczyt
jedna z wazniejszych drog — jesli nie najwazniejsza — wspolczesnych rozwazan
nad zagadnieniem sprawiedliwos$ci. Tutaj nazwaliSmy 6w trop drogg liberalna.
Zaprezentowane zostalo do$¢ wnikliwie podejscie Rawlsa do sprawiedliwosci
rozumianej jako bezstronno$¢, wraz z ukutym przez filozofa pojeciem ,,zaslony
niewiedzy” (Jarmila Jurgova: ,,Some Remarks on Rawls Justice as Fairness").
Wytuskano te elementy jego teorii, ktore uzna¢ mozna za nawigzania do Platona
(Anna Drabarek: ,,Czy zawsze sprawiedliwe jest to, co si¢ komu$ stusznie nale-
zy? Pojecie stusznosci i sprawiedliwosci w demokracji”). W koncu przeanali-
zowano jego koncepcj¢ rowniez w kontek$cie projektéw liberatow klasycznych
czy w oparciu o najbardziej zapalne kwestie sporu migdzy liberalami a komu-
nitarystami, ktory przez wiele lat dominowat w debacie akademickiej nie tylko
w kregu mysli anglosaskiej. Charakterystyka teorii Rawlsa pozwolita przyjrze¢
si¢ jego konstruktowi dobrego obywatela jako czltowieka sprawiedliwie i cno-
tliwie dziatajacego (Barbara Grabowska: ,,Poczucie sprawiedliwosci jako cnota
polityczna w teorii Johna Rawlsa”; Piotr Machura: ,,Sprawiedliwo$¢ jako cnota
intelektualna). W $wietle interpretacji Rawlsa okazuje si¢, ze wigkszos¢ ludzi
ma naturalng zdolno$¢ do nabycia poczucia sprawiedliwosci, tak istotnego dla
stabilnosci i funkcjonowania wszelkich instytucji.

Droga liberalna i sama koncepcja zapisana na kartach Teorii sprawiedli-
wosci stata si¢ dla wielu referentow inspiracja do dyskutowania probleméw
wspotczesnych panstw demokratycznych i tego, jaka zasade sprawiedliwosci po-
winno si¢ we wspolczesnych spoleczenstwach przyjmowac i stosowac (Pawet
Dutkiewicz: ,,Sprawiedliwo$§¢ w procesie stosowania prawa’’; Marek Magdziak:
,Uwagi o zasadzie rownej miary”’; Krzysztof Wasilewski: ,,Sprawiedliwos$¢é-kto
i na jakich zasadach ma o niej orzekac¢”). Wielokrotnie pojawiato si¢ rozroznie-
nie na sprawiedliwo$¢ wyrownawcza i sprawiedliwo$¢ rozdzielcza czy odroz-
nienie sprawiedliwo$ci spolecznej od sprawiedliwosci indywidualnej. W koncu
pojawil si¢ problem niesprawiedliwosci i cztowieka niesprawiedliwego, ktorego
réwniez mogliby$my nazwac ,,cztowiekiem toksycznym”, zatruwajacym zycie
innym (Marek Tanski: ,,O niektorych narracjach. Meandry sprawiedliwo$ci mo-
ralnej”). W kontekscie dyskusji na temat sprawiedliwie urzadzonej spotecznosci
i niesprawiedliwych w niej jednostek pojawity si¢ dos¢ znaczace wnioski, aby
nigdy sprawiedliwosci nie sprowadza¢ do procedur karnych i by zawsze opierac
sprawiedliwe spoleczenstwo o solidng edukacje, potrafigca wywazy¢ migdzy od-
powiednio stosowanymi karami i nagrodami (Romana Kolarzowa: ,,Nieznosna
pewnos¢ $wietych racji. O wynaturzeniach rozumienia sprawiedliwos$ci”; Piotr
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Skudrzyk: ,,Miedzy spoleczna niesprawiedliwo$cia a duchowym dystansem”).
Czgsto referentom towarzyszylo pragnienie odnalezienia jakichs$ teoretycznych
warunkoéw sprawiedliwosci, jakiej$ zasady przypominajacej pomyst Rawlsa.

Podejmowane tematy z konieczno$ci musiaty odsyta¢ do polityki, tak pol-
skiej, jak i §wiatowe]j (droga spoteczno-polityczna rozwazan konferencji). Po
przypomnieniu koncepcji sprawiedliwosci polskich myslicieli i dzialaczy spo-
teczno-politycznych (Michat Sliwa: ,,Idea sprawiedliwosci spotecznej w polskiej
mys$li demokratycznej XIX i XX wieku; Czestaw Nowarski: ,,Rozumienie spra-
wiedliwosci w wybranych podrecznikach historii 1945-1989’) mozna byto prze-
analizowac niektore fragmenty aktualnego zycia spoteczno-politycznego wilasnie
pod katem dociekan nad stosowaniem sprawiedliwosci (Amelia Piechocka: ,,Czy
mozliwa jest sprawiedliwo$¢ przy realizacji hasla zero tolerancji”, Stawomir
Drelich: ,,Idea sprawiedliwo$ci w populizmie”). Pojecie sprawiedliwo$ci rownie
dobrze nadawato si¢ do analiz polskiej sceny politycznej, krytyki poczynan wiadz
o$wiatowych czy tez polityki spoteczno-ekonomicznej panstwa (Maria Bielaw-
ka: ,,Sprawiedliwo$¢ ekonomiczna a filozoficzna idea przyjaznego rynku’’; Danu-
ta Kabat: ,,Sprawiedliwos$¢ z perspektywy gospodarki globalnej”’; Dariusz Jurus:
»Wlasno$c¢ a sprawiedliwo$¢”). Wreszcie nie mogto zabrakna¢ odniesien do spra-
wiedliwosci w relacjach migdzynarodowych czy tzw. sprawiedliwosci globalnej
(Adam Chmielowski: ,,Pojecie sprawiedliwosci w aspekcie miedzynarodowym™,
Zbigniew Rudnicki: ,,Globalne uwarunkowania sprawiedliwo$ci migdzynarodo-
wej”, Iwona Krzyzanowska: ,,Idea sprawiedliwos$ci spotecznej w zglobalizowa-
nym spoleczenstwie”). Jak dalo si¢ zauwazy¢, otwarcie kazdego kolejnego zesta-
wu zagadnien zwigzanych ze sprawiedliwoscia rodzito kolejne pytania, kolejne
niejasnos$ci i problemy, wobec czego moéwienie o sprawiedliwo$ci jako takiej
niekiedy byto wrgcz niemozliwe, kazdy z mowcoéw poruszat si¢ w ramach jakiej$
konkretnej koncepcji czy tradycji.

Na koniec wypada powrdci¢ do pytania, przed jakim postawili nas organi-
zatorzy III Ogolnopolskiego Forum Etycznego: ,,Czy sprawiedliwos$¢ jest mozli-
wa?”’. Pewnie, gdyby calkowicie serio potraktowac to pytanie, wéwczas musieli-
by$my przyznac si¢ do porazki, bo skoro nie potrafimy powiedzie¢, czymjestina
czym sprawiedliwo$¢ polega, to jak mozemy rosci¢ sobie prawo do rozstrzygania
ojej mozliwosci. Czy jednak organizatorzy w ten sposob postawili pytania, aby
uzyskac jednoznaczne rozstrzygnigcie? Przyjmowanie tego byloby naiwnoscia.
Wydaje si¢, ze celem byto po prostu skierowanie uwagi akademikéw na samo po-
jecie sprawiedliwosci, sktonienie do glgbszej refleksji, przedstawienia aktualnego
stanu badan nad sprawiedliwoscia i prezentacji najpopularniejszych i najbardzie;j
wptywowych tradycji oraz koncepcji. Jesli przyjmujemy droge historyczno-filo-
zoficzng, woéwczas z gory przyjmujemy réwniez, ze jednoznacznej odpowiedzi
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na to pytanie nie uzyskamy, takie rozstrzygnigcie bowiem zawsze bedzie roz-
strzygnigciem w ramach danej koncepcji, w ramach danej propozycji filozoficz-
nej. Przyjecie drogi religijnej - jak juz zauwazyliSmy wczes$niej — dylematu nie
rozwiazuje, lecz tutaj wiara i przyjecie objawienia moga by¢ wystarczajacym
remedium na niepewnos$¢, zwatpienie i przyjecie sceptycyzmu filozoficznego.
Droga liberalna to przede wszystkim recepcja mys$li Rawlsa i wykladnia jego
Teorii sprawiedliwosci, konkretna odpowiedz na problem, przed jakim stoimy.
Jednakze odpowiedz ta nie wszystkich przekonuje i nie wszystkim wydaje si¢
prawidtowa i oparta na solidnym fundamencie. Takiego fundamentu tym bar-
dziej nie uzyskamy, jesli zdecydujemy si¢ na droge spoteczno-polityczna. Tutaj
nasza uwaga zawsze kierowac si¢ bedzie ku konkretnym dziataniom konkretnych
politykow w konkretnym miejscu i czasie, w ten sposéb za§ nie wypracujemy
jednolitej, spojnej i stabilnej koncepcji sprawiedliwo$ci. Celem organizatorow
bylo raczej zwrocenie uwagi na te i inne drogi, jakie mozemy przyjaé, kiedy
decydujemy si¢ na refleksj¢ nad sprawiedliwoscig. Historyczna analiza i teore-
tyczny namyst, poszukiwanie eidos i ocena spoteczno-politycznej codziennosci
maja by¢ kolejny raz dowodem otwartosci filozofii i niekonkluzywnosci, ktora
jednakowoz nie musi by¢ przeciez wadg i brakiem.
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Andrzej Cieslak

Sprawozdanie z konferencji Aporie antologii sytuacji
Pobierowo, 23-24 czerwca 2007 1.

W dniach 23-24 czerwca 2007 roku w Pobierowie odbyta si¢ ogolnopolska
konferencja poswigcona problematyce ontologii sytuacji. Pomystodawca i opie-
kunem konferencji byt dr bab. Andrzej Bilat, ajej organizatorami — Wydziat Filo-
zofii i Socjologii Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej oraz Instytut Filozofii
Uniwersytetu Szczecinskiego. Z referatami wystapili nastgpujacy pracownicy
naukowi: dr bab. Andrzej Bitat (UMCS), dr bab. Arkadiusz Chrudzimski (Uni-
wersytet w Salzburgu, prof. USz), dr Tadeusz Ciecierski (UW), dr Pawel Garbacz
(KUL), dr Janusz Kaczmarek (UL), dr bab. Wojciech Krysztofiak (USz), dr Ma-
rek Lechniak (KUL), dr Piotr Lesniak (US), dr hab. Marek Nowak (prof. UL),
prof. Mieczystaw Omyta (UW), dr hab. Tadeusz Szubka (prof. USz), prof. Max
Urchs (USz), dr Anna Wojtowicz (UW). Ponadto referaty wyglosili doktoranci:
mgr Joanna Obrgbska (UWM), mgr Pawet Rojek (UJ).

Streszczenia referatow

Andrzej Bilat: O pewnej teorii sytuacji

Uogolnione kryterium Quine’a dostarcza pewnej wersji argumentu ,,z nie-
zbednosci” dla tezy o istnieniu sytuacji. Ot6z mozna wykazac, ze sytuacje istnie-
jajako wartosci zmiennych teorii, bedacych formalizacjami do$¢ waznych kon-
cepcji o charakterze empirycznym. Istnieja dwa gléwne warianty tak rozumianej
kategorii sytuacji: pojecie sytuacji przedmiotowej — w mys$l ktérego kazda sy-
tuacja jest sytuacja okreslonego przedmiotu — oraz pojgcie sytuacji logicznej,
rozumianej jako korelat postaw przekonaniowych (lub doktadniej, jako tzw. byt
propozycjonalny de rej. Gtowna teza referatu wyraza przekonanie Autora, ze oba
te pojecia moga by¢ traktowane jako rowno-zakresowe.
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Tadeusz Ciecierski: Sqdy i sytuacje jako wartosci semantyczne zdan

W wystapieniu referent zwrocil uwage na pewne filozoficzne ktopoty zwia-
zane z uznawaniem sadow oraz sytuacji za semantyczne wartosci zdan. Formutu-
je pojecie wartosci semantycznej i podaje kryterium kompozycyjno$ci. Nastepnie
przedstawia pewna zasade broniong przez Russella w Filozofii logicznego atomi-
zmu, gloszaca, ze sytuacje sa opisywane tylko przez zdania atomowe. Zwykle
teorie sytuacji sag w tym sensie nierussellowskie. Wynika stad trudno$¢ pogodze-
nia twierdzenia Russella z kryterium kompozycyjnosci. Z drugiej strony, uznanie
sadow za warto$ci semantyczne zdan nie wydaje si¢ duzo lepszym wyjsciem.
Tutaj problem pojawia si¢ juz na poziomie zdan atomowych, gdzie teorie funk-
cyjne i strukturalne sagdéw natrafiajg na powazne trudnosci. Wydaje si¢ zatem, ze
w poszukiwaniu warto$ci semantycznych zdan musimy znalez¢ subtelng drogg
migdzy Scylla sytuacjonizmu i Charybda propozycjonalizmu.

Arkadiusz Chrudzimski: Czy potrzebujemy stanow rzeczy? Brentano

kontra Meinong

Pojecie stanu rzeczy postulowane jest powszechnie w roli uprawdziwiaczy
dla zdan. Jednakze Brentano twierdzil, ze nie potrzebujemy tego pojg¢cia, zakta-
dajac, ze wszystkie sady maja forme¢ egzystencjalna. Meinongowska krytyka tej
koncepcji dotyczyta m.in. pojecia negacji: wlasnosci negatywne z punktu widze-
nia naszych ontologicznych intuicji sg do$¢ ktopotliwe. Z pomoca Bretanie przy-
chodzi po czgsci definicja prawdy Arystotelesa, w ktorej prawdzie odpowiada
potaczenie elementdéw zdania, za$ falszowi - ich rozdzielenie. Ponadto dysponu-
jemy dzi$ teoria typéw, w ktorej mechanizm ,,uprawdziwiania” mozna wyjasni¢

za pomoca poje¢¢ indywiduum i wlasnosci.

Pawel Garbacz: O pocieszeniu, jakie dajg stany rzeczy

Celem wystapienia jest ilustracja pozytkow, jakie ze sobag niesie uzycie fi-
lozoficznej kategorii ,,standw rzeczy” w analizie poje¢cia funkcji artefaktow. Spor
o wilasciwy sposob reprezentacji tego pojecia toczy si¢ od kilkunastu lat w ra-
mach tzw. inzynierii ontologicznej. W referacie przedstawiony jest filozoficz-
ny komponent tej problematyki oraz pewne spektrum jej mozliwych rozwigzan.
Podstawowe pytanie w tym kontekscie brzmi: ,,Jaka jest kategoria ontologiczna
funkcji artefaktow?”’. Gtowna tezg referatu jest przekonanie, ze funkcje artefak-
tow sgstanami rzeczy. W ten sposob filozoficzne pojecie stanu rzeczy okazuje si¢
uzytecznym narze¢dziem analizy na gruncie pozafilozoficznym.
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Janusz Kaczmarek Ontologia sqdow i stanow rzeczy w strukturach PTS,
cs, U

W ramach swojego systemu sformalizowanej ontologii autor przyjmu-
je cztery typy przedmiotow, do ktoérych jego zdaniem musi odnies$¢ si¢ kazdy
prowadzacy badania o charakterze ontologicznym. Sa to: jezyk, przedmioty
niezupeine (gatunki i rodzaje), przedmioty zupelne (indywidua) oraz pojgcia
rozumiane jako znaczeniowe odpowiedniki wyrazen nazwowych. Dla realiza-
cji tego postulatu wprowadzone zostajg struktury teoriomnogo$ciowe, repre-
zentujace gatunki i rodzaje (PTS), pojecia (CS), oraz indywidua (U), genero-
wane w odpowiedni sposob przez PTS. Formalizm ten ma na celu wskazanie
reprezentacji trzech dziedzin: indywiduow i relacji migdzy nimi, idei oraz sfery
znaczeniowej.

Wojciech Krysztofiak: Co wyraza argument slingshot?

Argument slingshot jest interpretowany przez wielu logikow jako obala-
jacy semantyke sytuacyjng. Stanowi on prob¢ uzasadnienia tezy gloszacej, ze
jesli dowolne dwa zdania sg prawdziwe, to owe zdania posiadaja ten sam kore-
lat ontologiczny. Gltéwnym celem referatu bylo wykazanie, ze argument ten jest
uwiktany w formalny blad, polegajacy na nieograniczonym stosowaniu zasady
wymienialnosci czlondow identycznos$ci migdzyzdaniowej w kontekstach inten-
sjonalnych.

Piotr Le$niak: Empiryczny status stanow rzeczy

Punktem wyj$cia autorajest przyjecie twierdzenia, ze refleksji ontologicz-
nej nie musi towarzyszy¢ pytanie o empiryczny status obiektow bedacych przed-
miotem jej badan. W tym miejscu rodzg si¢ pytania. W jaki sposob rozpoznaje-
my prawdziwo$¢ prostych sadoéw empirycznych? Czy jesli stany rzeczy istnieja
realnie, sg bytami bezposrednio dostgpnymi w percepcji? Czy istniejace stany
rzeczy mozna identyfikowa¢ na podstawie podobienstwa percepcyjnego? Droga,
jaka obratl autor referatu w czg¢sci krytycznej, prowadzi do wniosku, ze uznanie
standw rzeczy jako ,,uprawdziwiaczy” skutkuje ,,naturalizacjg”’ badz relatywiza-
cjapojecia prawdy. W drugiej czesci wystagpienia Autor glosi, ze chcac utrzymac
normatywny charakter pojecia prawdziwosci trzeba przeformutowac jego defini-
cje, uwzgledniajac przed-kategorialny charakter identyfikowanych percepcyjnie
,,Standw rzeczy”’.

27



Marek Nowak: Sytuacje opisywane zdaniami pierwszego rzedu

Celem referatu byto rozwinigcie ustalen dotyczacych formalnej reprezenta-
cji sadow wyrazonych zdaniami, publikowanych w pracy Autora Formalna repre-
zentacja pojecia sqdu, a takze we wcezesdniejszych pracach, napisanych wspolnie
z D. Vadervekenem. Podstawa tego rozwinigciajest reprezentacja kategorii stanu
rzeczy w modelu jezyka, wyznaczona przez analiz¢ syntaktyczna danego zdania
elementarnego. Sytuacja elementarnajest definiowanajako pewien zbidr stanow
rzeczy, wyznaczonych przez analiz¢ syntaktyczna danego zdania elementarnego.
Z kolei pojecie sytuacji opisanej zdaniem pierwszego rzedu jest definiowanejako
para uporzadkowana, zlozona ze zbioru standw rzeczy, wyznaczonych przez to
zdanie, oraz zbioru swiatdéw mozliwych, w ktorych to zdanie jest prawdziwe.

Joanna Obrebska: Algebry zmian dychotomicznych w strukturach
liniowych i dyskretnych a algebry temporalne

Ciekawym kierunkiem badan w zakresie problematyki czasu jest konstru-
owanie systemow logiki zmiany. Naleza one do nieklasycznych logik, bedacych
rozszerzeniem klasycznego rachunku zdan o funktory zdaniotworcze od argu-
mentow zdaniowych, ktére nie sg definiowane za pomoca funktoréw prawdziwo-
sciowych. Referentka proponuje wtasny rachunek wzbogacony o dwa operatory:
— w poprzednim momencie bylo tak, ze, -w nast¢pnym momencie bedzie tak, ze.
W swojej prezentacji skoncentrowatla si¢ na semantycznej charakterystyce logiki
zdan w strukturach czasu liniowego i dyskretnego. Swoja uwage referentka skupita
na porownaniu algebr zmian do odpowiadajacych im algebr temporalnych, wyka-
zujac, ze algebry zmian czasu skonczonego sa funkcjonalnie pelne. Pokazata row-
niez, ze przy pomocy funktorow zmiany mozna zdefiniowa¢ funktory temporalne.

Mieczystlaw Omyla: Deskrypcje w logice niefregowskiej

Celem referatujest rozszerzenie systemu WHQ logiki niefregowskiej o ope-
rator deskrypcyjny oraz zbadanie metalogicznych wtasnosci teorii — oznaczanych
symbolem WHQ+-teoriami — budowanych na bazie takiego rozszerzenia. Jedna
z takich wlasnosci wyraza nast¢pujaca wersja Aksjomatu Fregego. Niech T be-
dzie WHQ+-teorigo przynajmniej dwuelementowym uniwersum i niech E,vAlv)
bedzie tezg teorii T (gdzie vjest zmienng wolng lub zmienng nazwowa). Wow-
czas teza teorii T jest formuta:

Vv(Ji(v) =0 vI(v)=1)
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Pawel Rojek: Kombinacyjna teoria tropow

Ontologia kombinacyjna stanowi bardzo ogdlny i pojemny schemat, kto-
ry moze zosta¢ uzupetiony o rozmaite dodatkowe zatozenia i rozstrzygnigcia.
Teoria tropoOw moze by¢ traktowana jako ontologia kombinacyjna, w ktorej
elementami analizy ontologicznej sa tropy, czyli jednostkowe wiasnosci. Dwa
sktadniki ontologii kombinacyjnej maja swoje odpowiedniki w kombinacyjnej
teorii tropow. Relacja ,,bycia prostszym” odpowiada relacji inherencji, a modal-
nosci ontologiczne zachodza migdzy wspoél-mozliwymi i nie wspot-mozliwymi
tropami. Prosta teoria tropow nie potrafi jednak wyjasni¢ formy tropow. Zwiazki
modalne zachodzace migdzy tropami sa dla niej czyms pierwotnym i niepod-
legajacym analizie. Wydaje si¢ jednak, ze analiza taka jest czym$ naturalnym.
Moze jej dostarczy¢ rozszerzona teoria tropdw, uznajaca istnienie jednostko-
wych wlasnosci wraz z uniwersaliami determinacyjnymi. Teoria taka stanowi
pelng kombinacyjna ontologi¢ tropéw, wymaga ona odrzucenia jednokatego-

rialnej teorii tropow.

Tadeusz Szubka: Trzy wspdiczesne stanowiska metaontologiczne:
maksymalizm, minimalizm i konwencjonalizm

Przyjmujac, ze podstawowym zagadnieniem ontologii jest pytanie o to, co
istnieje, podstawowag kwestie metaontologii mozna sformulowaé nastepujaco:
,,Czy istniejg obiektywne odpowiedzi na podstawowe pytanie ontologii?”’. Po-
glady filozofow wspotczesnych na t¢ kwesti¢ sg bardzo zréznicowane. Wedtug
zwolennikow maksymalizmu metaontologicznego, pytania ontologiczne sa gle-
bokie, a udzielenie na nie odpowiedzi dotyczy fundamentalnej struktury rzeczy-
wistosci. Odpowiedzi te sg niebanalne i w pelni obiektywne. Nie zgadzaja si¢
z tym przedstawiciele minimalizmu metaontologicznego, wedtug ktérych py-
tania ontologiczne tylko pozornie sa glgebokie, a oferowane na nie odpowiedzi,
chociaz wjakims$ sensie obiektywne, sa banalne i nie wykraczajg poza sfer¢ kon-
statacji zdroworozsadkowych i elementarnej wiedzy naukowej. Z tezg o obiek-
tywnosci odpowiedzi ontologicznych polemizuja konwencjonalisci, wskazujac
jak wiele w sferze rozstrzygnig¢ ontologicznych zalezy od wybranego schematu
pojeciowego, ustalen terminologicznych itp. Konkluzja rozwazan jest teza, ze
nie ma takich racji, ktore zdecydowanie przemawiatyby za wyborem jednego
z tych stanowisk. By¢ moze jest nawet tak, ze zasadno$¢ wyboru stanowiska
metaontologicznego zmienia si¢ w zalezno$ci od roztrzasanego zagadnienia on-

tologicznego.
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Max Urchs: Atomizm logiczny a przyczynowosé

Odrzucenie zasady przyczynowosci wynika z konsekwentnie przeprowa-
dzonego stanowiska atomizmu logicznego. A zatem uzasadnione watpliwosci
wobec logicznego atomizmu w przypadku Traktatu zrelatywizowato rowniez
krytyke tej zasady, dokonana przez Wittgensteina. W latach szes$¢édziesiatych
Suszko rozpoczat badania nad ontologicznymi podstawami Traktatu. W §lad za
nim poszli Perzanowski, Wolniewicz, Omyta i inni. Wowczas najaw wyszto po-
dwojne dno ontologii Wittgensteina. Pod ontologia rzeczy lezy warstwa druga —
ontologia sytuacji. Sg one potaczone teza 2.01: stan rzeczy jest polgczeniem
przedmiotow (rzeczy, obiektow materialnych). Autor referatu wykazat, ze w Swie-
tle atomizmu logicznego zadna z obu warstw nie nadaje si¢jako dziedzina zwiaz-
kow przyczynowych. Dwuszczeblowa ontologia Traktatu okazuje si¢ w rezulta-
cie bezplodna w analizie tych zwigzkow.

Anna Wojtowicz: Problemy ontologii sytuacji

Ontologia sytuacji jest teorig charakteryzowang przez nastgpujace zatoze-
nia: (1) sytuacje sakorelatami ontologicznymi zdan, (2) istnieja wigcej niz dwie
sytuacje oraz (3) sytuacje nie sg ontologicznie wtoérne wobec wtasnosci i przed-
miotow. Glownym celem referatu byla analiza i dyskusja rozmaitych koncepcji
warunkow identycznos$ci dla tak pojetej kategorii sytuacji.

Atmosfera miejsca, jakim jest Pobierowo, sprawiata, ze dyskusje panelowe
przybieraty wyraz perypatetycki, konczac si¢ o pdznych godzinach na plazy. Nie-
watpliwarole odegral tutaj prof. Mieczystaw Omyta, podsycat atmosferg dialogu
swa wiedza, otwartoscig! humorem.

Mimo ze problematyka aporii ontologii sytuacji nie zostala rozwiazana,
wnioski, jakie zostaty wyciagni¢te, stanowia podstawe do przysztych badan, kto-
re, miejmy nadziej¢, dadzg swoj plon na kolejnych konferencjach dotyczacych
tychze zagadnien.
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RUCH FILOZOFICZINY ™ " rissvomsoss

Joanna Byrska

Sprawozdanie z niemiecko-francuskiej
szkoty letniej dla mtodych naukowcow

(Deutsch-Franzosische Sommeruniversitit fiir Nachwuchsforscher),
Fraueninsel, Chiemsee, Bayern, Deutschland 15.-22.07.2007

Niemiecko-francuska szkota letnia zorganizowana zostata przez Uniwersy-
tet Ludwika Maksymiliana w Monachium oraz Uniwersytet Techniczny w Mo-
nachium przy wspolpracy Bawarsko-Francuskiego Centrum Uniwersyteckie-
go. Szkota letnia organizowana byla przez wymienione podmioty po raz drugi,
w tym roku temat brzmial: Etyka i nauka. Uczestnikami wylonionymi na podsta-
wie nadestanych wnioskow byli mtodzi naukowcy (gléwnie z Francji i Niemiec)
reprezentujacy roézne dziedziny nauki; dos¢ licznie reprezentowani byli doktoran-
ci z instytutow filozoficznych. Nie brak bylo jednak przedstawicieli nauk przy-
rodniczych (biolodzy) oraz nauk $cistych (budownictwo, inzynieria maszyn), co
$wiadczy¢ moze o duzym zainteresowaniu, jakim wspolczesnie ciesza si¢ tematy
zwigzane z etyka. Warunkiem podstawowym uczestnictwa w szkole byta dobra
znajomos$¢ zaréwno francuskiego, jak i niemieckiego, ktore byly jezykami ofi-
cjalnymi szkoty. Jezykiem angielskim nie poslugiwano si¢, rowniez materiaty
dostepne byly jedynie w wersji niemieckiej lub francuskie;.

Szkota odbywatla si¢ na wyspie Fraueninsel, jednej z dwoch zamieszkanych
wysp potozonych najeziorze Chiemsee w Bawarii, w klasztorze siostr benedyk-
tynek, ktorego czg$¢ pomieszczen dostosowana zostala do potrzeb hotelowych.
Klasztor nadal zamieszkiwany jest przez siostry (obecnie mieszka tam 26 bene-
dyktynek). W pomieszczeniach klasztoru ulokowani zostali wszyscy uczestni-
cy, odbywaty si¢ tam rowniez wszystkie zajg¢cia, zar6wno wyklady plenarne, jak
i praca w grupach.

Program szkoty letniej obejmowat codziennie dwa wyktady plenarne (je-
den przed potudniem, drugi po potudniu, jeden wje¢zyku francuskim, drugi wje-
zyku niemieckim), po kazdym wyktadzie miata miejsce dyskusja w mniejszych
grupach trwajaca okoto 60 minut. Z kazdej dyskusji uczestnicy sporzadzali
sprawozdanie prezentowane wieczorem podczas wspolnego spotkania podsu-
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mowujacego caly dzien. Organizatorzy postarali si¢, by wyklady byty interesu-
jace nie tylko pod wzgledem tematycznym, ale rowniez dzigki osobie samego
wyktadajacego.

Pierwszy wyktad, w poniedziatek 16 lipca wygtosit profesor Robert Spa-
emann. Wyktad ten (pt.: Co tojest etykafilozoficzna?) miat na celu wprowadze-
nie uczestnikow szkoly w problematyke etyczna.

Profesor Robert Spaemann rozpoczal wyktad stwierdzeniem, ze panuje
wspotczesnie moda na etyke, a etyka cieszy si¢ swoista koniunktura. Zaintere-
sowanie etyka powstaje jednoczesnie z filozofig analitycznga. Etycy maja posia-
da¢ kompetencje, dzigki ktorej potrafig udzieli¢ odpowiedzi, jaka podjac¢ decyzje
w trudnej sytuacji. We wspotczesnym swiecie etyk wydaje si¢ powoli przejmo-
wac role¢ przewodnika duchowego i psychoterapeuty zarazem. Spaemann zwrocit
uwage na fakt, ze wspotczesnie coraz czg$ciej mamy do czynienia z réznymi
komisjami etycznymi oraz kodeksami etycznymi, co -wynika z prostego faktu, iz
etycy prezentuja odmienne stanowiska. Zaznaczyl przy tym, ze zadaniem etyka
1 etyki, jak réwniez wszelkich komisji etycznych nie jest ,,dawanie alibi” dzia-
faniom o watpliwym charakterze. Etyczna komisja zdaniem Spaemanna przeka-
zuje jedynie dwie kompetencje: jak nalezy argumentowac oraz wiedz¢ (rowniez
historyczna) na temat konkretnego problemu.

Spaemann podkreslit, ze od filozoféow i etykow nie mozna si¢ nauczyc, jak
powinno si¢ zy¢. Etyka filozoficzna stawia pytania, u jej poczatkow stoi Sokra-
tes ze swoim stynnym zdaniem ,,wiem, ze nic nie wiem” i tak jak Sokrates jest
uczestnikiem dialogu, nie biernym obserwatorem.

Trudno przytacza¢ catos¢ wykladu Spaemanna, podobnie jak i inne wy-
ktady, ktéore wywolaty zywe dyskusje (zaro6wno bezposrednio po wyktadzie, jak
1 p6zniej podczas pracy w grupach).

Warto wspomnie¢ o wykltadzie profesora Karla Homanna z Uniwersyte-
tu Ludwika Maksymiliana w Monachium pt.: Etyczny program wolnego rynku.
Homann starat si¢ podczas wykladu pokaza¢ pozytywne strony wolnego ryn-
ku oraz, ze wolny rynek - jesli tylko nikt nie probuje go sztucznie ograniczac
i regulowac¢ - reguluje si¢ sam z siebie i regulacje te sa z punktu widzenia ety-
ki normatywnej pozadane, a co wigcej wspieraja godnos¢ osobowa cztowieka
oraz jego wolno$¢. Homann zwrocit uwage, ze krytyka oraz brak spolecznej
akceptacji, z jakg spotyka si¢ gospodarka wolnorynkowa blokuje mozliwosci
koniecznych reform i dziata tym samym na szkode¢ calych spoteczenstw. Go-
spodarka wolnorynkowa ograniczona powinna by¢ jedynie przez dobrze opra-
cowane zasady dzialania, ktére beda obowigzywaly wszystkich bez wyjatku.
Zasadami wolnego rynku majg by¢ wolnos¢ i solidarno$é wszystkich ludzi.
Woéweczas regulacje wywodzace si¢ z przekonan o koniecznosci zabezpieczenia
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przez panstwo oston socjalnych dla ludnosci beda zbyteczne. Wszystko uregu-
lowane zostanie przez zasad¢ wolnosci i solidarnosci wszystkich ludzi. Posta-
wiona przez Homanna teza o wystarczalnosci zasad wolnosci i solidarnosci oraz
ram dziatania, by wolny rynek byt etyczny i by kazdy cztowiek mial zapewniona
faktyczna mozliwo$¢ korzystania z praw i wolnosci przyznawanych mu przez
panstwo, wywolata zywa dyskusje.

Warto réwniez zwréci¢ uwage na wyklad Juliana Nida-Riimelin, aktual-
nego ministra kultury Niemiec, profesora filozofii politycznej. Riimelin omo-
wit w swoim wykladzie — niestety, mocno skrétowo - relacje wspodlczesnej
demokracji do prawdy. Ze wzgledu na rézne dziedziny nauki, ktéorymi zajmo-
wali si¢ stuchacze, Riimelin do$¢ obszernie zaprezentowal rozwoj historycz-
ny idei demokracji, a wtasng teori¢ przedstawit skrétowo i odestat do niedaw-
no opublikowanej przez siebie ksiazki Demokratie und Wahrheit {Demokracja
iprawdal

Szczegodlnie zywa dyskusja wybuchta po wyktadzie Ulricha Schrotha pt:
Aktualne problemy bioetyki i etyki medycyny. Kontrowersje dotyczyty kwestii eu-
tanazji. Wyjatkowo dyskusyjne okazato si¢ tzw. Patientenverfligung (dyspozycja
pacjenta). Patientenverfiigung to dokument podpisywany przez kazdego pacjen-
ta, szczegodlnie w podesztym wieku, w jaki sposéb i przy pomocy jakich metod
terapii nalezy mu w sytuacji utraty przytomnosci udziela¢ pomocy. Pacjent moze
nie wyrazi¢ zgody na uporczywa terapi¢, moze rowniez ustali¢, kiedy powinien
zosta¢ odtaczony od aparatury podtrzymujacej zycie.

Ostatni temat poruszany podczas szkot}' letniej dotyczyt kwestii zaopatrzenia
Europy w energi¢ elektryczng. Na podium zasiedli Claude Ayache, Andre Ferron,
Stephen Gutezeit, Franz Mayinger, Winfried Petry, moderacj¢ prowadzit Wilhelm
Vossenkuhl. Uczestnicy dyskusji plenarnej byli specjalistami z branzy energetycz-
nej i wydawali si¢ bez wyjatku by¢ czlonkami lobby atomowego. Prezentowali
opcj¢ przyjmujaca, iz energia atomowa jest jedyna mozliwoscia zaspokojenia za-
potrzebowania energetycznego Europy w przysztosci. Na krytyczne glosy z sali
zwracajace uwage na wiek elektrowni atomowych w Niemczech i we Francji oraz
na ich stan techniczny i powtarzajace si¢ awarig, jeden z zasiadajacych na podium
stwierdzil, ze prawdopodobienstwo awarii i eksplozji reaktora elektrowni atomo-
wej jest takie samo jak napadu terrorystycznego przy pomocy samolotu pikuja-
cego w reaktor. Nie byla to odpowiedz zadowalajaca uczestnikoéw, ktorzy nadal
zgltaszali obiekcje, przypominajac awarie w Czarnobylu. Reakcja specjalistow
mowila, ze Czarnobyl jest tak daleko, ze nie nalezy si¢ nim przejmowac, a poza
tym w Niemczech nie ma prawa wydarzy¢ si¢ podobna sytuacja.

Wyktadom i dyskusjom towarzyszyl program kulturalny. Wartymi wspo-
mnienia sg wycieczka do zamku Herrenschloss Ludwiga II Bawarskiego na Her-
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reninsel, koncert muzyki klezmerowskiej oraz degustacja beaujolais nouvelle.
Mimo bardzo pelnego programu, uczestnicy znajdowali czas na kapiel wjeziorze
i zwiedzanie wyspy. Organizatorow szczegolnie cieszylo zainteresowanie poru-
szanymi kwestiami — dyskusje z sal przenosity si¢ dojadalni oraz na plazg.
Szkota letnia na Fraueninsel zorganizowana zostata po raz drugi i miej-

my nadziej¢ nie ostatni. Informacje¢ mozna zasiggna¢ pod adresem: bfhz@lrz.
tum.de.

34



RUCH FILOZOFICZNY ™ rossvososs

Zbigniew Zdunowski

Sprawozdanie z dziatalnosci Miodziezowej Akademii
Filozoficznej przy IV LO w Lodzi
w roku szkolnym 2006/2007

W roku szkolnym 2006/2007 zajecia w Mtodziezowej Akademii Filozo-
ficznej odbywaty si¢ dwa razy w tygodniu w I i II semestrze od | pazdziernika
2006 1. do 30 kwietnia 2007 r. Prowadzit je opiekun naukowy Akademii mgr
Zbigniew Zdunowski. W spotkaniach brali udzial uczniowie todzkich szkoét po-
nadgimnazjalnych ijedna osoba z gimnazjum oo. Bernardynéw.

W maju uczniowie mogli uczestniczy¢ w wyktadach z filozofii analitycznej
prof. Adama Nowaczyka, prowadzonych w Instytucie Filozofii dla studentow III
roku filozofii.

W roku szkolnym 2005/2006 stuchacze Akademii brali réwniez udziat
w nastgpujacych otwartych wyktadach i spotkaniach:

1. Aktualne znaczenie filozofii dialogu — A. Andrzejewski, | LO, laureat
XVIII Olimpiady Filozoficznej.

2. Mozliwoscifilozoficznej interpretacji dzieta sztuki — E. Sztombka, 1.6dz-
kie Centrum Doskonalenia Nauczycieli i Ksztatcenia Praktycznego.

3. Drogi dochodzenia do prawdy — prof. R. Wojcicki, IFiS PAN (wyktad
odbyt si¢ w Instytucie Filozofii UL).

4. Opozytkach zfilozofii — prof. A. Pobojewska, UL.

5. Nietzsche ipostmodernizm - dr P. Pieniazek, UL.

W trakcie spotkan w Mtodziezowej Akademii Filozoficznej uczniowie zdo-
bywali przede wszystkim wiedz¢ i ksztaltowali umiejetnosci przygotowujace ich
do udzialu w Olimpiadzie Filozoficznej. Zajg¢cia byty takze pomocne w innych
olimpiadach i konkursach (np. w Olimpiadzie Literatury i Jezyka Polskiego,
Olimpiadzie Historycznej).

Mtodziezowa Akademia Filozoficzna od lat wspotpracuje z Instytutem Fi-
lozofii Uniwersytetu L.odzkiego. Dzigki objeciu dziatalnosci Akademii od po-
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czatku honorowym patronatem Polskiego Towarzystwa Filozoficznego, mozna
mie¢ pewnos¢, ze wspolpraca migdzy tymi podmiotami bedzie przynosila nadal
liczne i wspaniate owoce.

W roku szkolnym 2006/2007 uczniowie bioracy udziat w zajeciach Akade-
mii osiagneli znaczace sukcesy naukowe. Warto wymieni¢ te najwazniejsze:

— Michal Godziszewski, uczen I LO, zostal laureatem XIX Olimpiady
Filozoficznej zajmujac II miejsce,

— Marta Cwietkowska, uczennica III klasy Gimnazjum oo. Bernardy-
now, zostata finalistka XIX Olimpiady Filozoficznej.

Warto podkresli¢, ze uczniowie bioracy udziat w ré6znych formach edukacji
filozoficznej prowadzonej przy IV LO w Lodzi do tej pory dwunastokrotnie
uzyskiwali tytuly laureatow, a siedemnastokrotnie tytuly finalistéw i uczest-
nikéw etapu centralnego Olimpiady Filozoficznej.

Honorowy patronat nad dziatalno$cia naszej Akademii sprawuje od poczat-
ku Oddziat £.6dzki Polskiego Towarzystwa Filozoficznego, ktérego przewodni-
czacym jest prof, dr hab. Ryszard Kleszcz. Organizacyjnego wsparcia udzielaja
doradcy metodyczni i konsultanci Pracowni Edukacji Humanistycznej t.odzkie-
go Centrum Doskonalenia Nauczycieli i Ksztalcenia Praktycznego

W roku szkolnym 2006/2007 Mtodziezowa Akademia Filozoficzna byta
rowniez wspolorganizatorem, wraz z £odzkim Centrum Doskonalenia Nauczy-
cieli i Ksztalcenia Praktycznego oraz Stowarzyszeniem Przyjaciot Filozofii, II
Konkursu Filozofii Klasycznej Filozofia w poszukiwaniu prawdy o cziowieku.
W konkursie wzieto udzial 50 uczniéw z 25 gimnazjow. Do finalu dopuszczono
16 uczniow. Laureatka I miejsca zostala wymieniona juz wyzej finalistka XIX
Olimpiady Filozoficznej Marta Cwietkowska z Gimnazjum oo. Bernardynow.
Atrakcyjne nagrody dla wszystkich laureatow ufundowali dyrektor IV Liceum
Ogolnoksztalcacego mgr Katarzyna Felde oraz mgr Jan Moos — dyrektor £.6dz-
kiego Centrum Doskonalenia Nauczycieli i Ksztatlcenia Praktycznego.

W roku szkolnym 2006/2007 zostala uruchomiona podstrona interne-
towa Mlodziezowej Akademii Filozoficznej pod adresem www.4liceum.pl,
na ktérej zamieszczane sa najciekawsze prace uczniow i sprawozdania z wy-
kladow.

Opiekunem naukowym Mtodziezowej Akademii Filozoficznej jest nauczy-
ciel filozofii i etyki w IV Liceum w Lodzi, autor niniejszego sprawozdania.
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RUCH FILOZOFICZINY ™ rssvoososs

Odczyty i wyktady

Ryszard Wisniewski

Torunskie srodowisko filozoficzne
Wyktad na Walnym Zgromadzeniu Polskiego Towarzystwa Filozoficznego
w dniu 2 lutego 2007

1. Krotka historia filozofii w Toruniu

Torun jest miastem, ktore juz dawno sygnalizowalo swoje akademickie
ambicje. Stad ruszyl do Krakowa i dalej do Italii w poszukiwaniu wiedzy Miko-
faj Kopernik. W 1568 roku zatozono w Toruniu Gimnazjum Akademickie, ktore
w 1594 otrzymato uznanie przynaleznosci do chassis suprema. To jedna z pierw-
szych po Akademii Krakowskiej wyzszych Uczelni w Polsce. Gimnazjum byto
stynne z wysokiego poziomu nauczania, wykladano w nim takze filozofi¢. Gim-
nazjum probowano w 1596 roku przeksztalci¢ w uniwersytet. Podobne aspiracje
akademickie miato nieodlegle i lezace nad Wista Chetmno. Jakkolwiek kolejne
wieki uczynily z torunskiego gimnazjum szkole¢ luteranska, niemiecka, byla ona
wiodacym o$rodkiem edukacji w mies$cie. Kultura polska i niemiecka, katolicka
1 protestancka wspolistniaty na tym terenie. Byty konflikty na tle narodowo-reli-
gijnym (Tumult Torunski — 1724), ale byty tez wielkie akty dialogu (Colloquium
Charitativum - 1645). W oswieceniu wybitnym synem Torunia, absolwentem
Gimnazjum Akademickiego byt Samuel Bogumit Linde, autor szesciotomowego
Stownika Jezyka Polskiego. W XIX wieku powstalo broniace polskiej kultury
i jezyka Towarzystwo Naukowe w Toruniu. Nie ma tu jednak ciagle jeszcze za-
uwazalnych postaci ze Swiata filozofii. W latach 1921-1926 w Toruniu mieszkat
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i pracowatl w Gimnazjum Torunskim jako nauczyciel matematyki i fizyki Roman
Ingarden, konsolidujac si¢ duchowo i przygotowujac si¢ do habilitacji'.

Filozofia zagoscita na dobre w Toruniu dopiero wraz z powotaniem Uniwer-
sytetu Mikotaja Kopernika i przybyciem z Wilna prof. Tadeusza Czezowskiego,
a niebawem takze prof. Henryka Elzenbergal Dali oni poczatek dwu katedrom
filozofii i wyznaczyli tym samym poczatek akademickiej filozofii w Toruniu.
Wtedy zaczelo si¢ ksztalcenie filozofow. Do bardziej znanych dzi$ filozofow
a studiujacych w Toruniu nalezy Bogustaw Wolniewicz. Na wykltady Elzenberga
z filozofii uczgszczaljako student prawa Zbigniew Herbert, uznajac si¢ z czasem
zajego duchowego dhuznika, ucznia.

Po zawieszeniu z poczatkiem lat pigédziesiatych studiow filozoficznych
a nastgpnie ich reaktywacji, kilka lat p6zniej, po ustaniu represji stalinowskich,
ksztalcito si¢ w Toruniu jeszcze kilku czynnych w dydaktyce i pismiennictwie
filozofow, ale odkad w 1960 roku zatozycieli torunskiej filozofii odestano wraz
z kilkoma innymi wybitnymi postaciami niezaleznej filozofii polskiej na emery-
ture, a studia filozoficzne postanowiono wygasi¢ w kraju tam, gdzie si¢ da, zycie
filozoficzne w Toruniu, o ile miato by¢ wolne od ideologizowania, przeniosto si¢
do Oddziatu Torunskiego Polskiego Towarzystwa Filozoficznego, skupiajac si¢
wokot osoby prof. Czezowskiego, jego Katedry Logiki i dzialalnosci edytorskiej
,»Ruchu Filozoficznego” W tym okresie przygotowane zostaly do druku wazne
prace Czezowskiego i Elzenberga, wspierane takze przez Torunskie Towarzy-
stwo Naukowe.

Katedr¢ Logiki po profesorze Czezowskim (nie liczac przejsciowej kurateli
prof. Szczurkiewicza) przejal w 1966 roku i prowadzil ja do 1991 roku profesor
Leon Gumanski, zarazem wspierajac prof. Czezowskiego w dziele redagowania
,,Ruchu Filozoficznego” (od 1958 roku). Po $mierci Profesora w lutym 1981 roku
prof. Gumanski przejat catkowita odpowiedzialnos¢ za to najdtuzej wydawane
polskie pismo filozoficzne, oraz przewodnictwo Oddziatu Torunskiego Polskie-
go Towarzystwa Filozoficznego (do 2004). Profesor Gumanski jest autorem prac
z pogranicza logiki, teorii poznania i metafizyki {Elementy sqdu a istnienie, TNT,
1961); logiki aksjomatycznej, teorii dedukcji, logiki deontycznej w aspekcie jej
stosowalnosci praktycznej. Prowadzit badania nad systemami odwracalnymi oraz
badania z zakresu problemow rozstrzygalnosci, inicjowal w Ruchu Filozoficznym
dyskusje o granicach filozofii, wypowiadat si¢ o ideale uniwersytetu, uprzystep-

| Por. R. S. Ingarden, Roman Witold Ingarden. Zyciefilozofa w okresie toruniskim (1921-
-1926), Torun 2000.

1 Ich dorobku intelektualnego i wktadu w polska filozofi¢ wspotczesnag nie bedg tu omawiat.
Polecamjednak dwa najbardziej zwarte opracowania: D. Lukasiewicz, Filozofia Tadeusza Czezow-
skiego, Bydgoszcz 2002, s. 387; W. Tyburski, Elzenberg, Visazemma 2006, s. 288.
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nial w jezyku angielskim twoérczos$¢ filozoficzng T. Czezowskiego. Prof. Guman-
ski wypracowat sobie rozlegle kontakty miedzynarodowe, wielojezyczny dorobek
tworczy, drukowany w czasopismach niemieckich i anglojezycznych. Jego glow-
ne prace zostaly zebrane i opublikowane w tomie To Be or Not to Be? Is That the
Question? And Other Studies in Ontology, Epistemology, and Logic, seria: Poznan
Studies in Philosophy ofthe Sciences and the Humanities, Rodopi, Amsterdam-
Atlanta, GA 1999. Polskie wydanie najwazniejszych i najnowszych prac prof. Gu-
manskiego nosi tytut Istnienie i logika. Studia zfilozofii, Torun 2006.

W latach 1992-2004 Katedr¢ Logiki prowadzit prof. Jerzy Perzanowski,
ktory w nowych warunkach historycznych i przy otwarciu na $wiat przyczynit
si¢ do dalszego rozwoju i ustabilizowania pozycji torunskiej logiki oraz filozofii
w kraju i za granicg, skupiajac wokot siebie coraz liczniejsze srodowisko mio-
dych logikéw, inicjujac nowe pomysty badawcze i edytorskie.

Katedra Filozofii po Elzenbergu przemianowana zostala w latach sze$c¢dzie-
sigtych na Katedre¢ Filozofii i Mysli Spotecznej, stuzac przede wszystkim dydak-
tyce uslugowej skupiajacej si¢ merytorycznie na historii filozofii z wymaganym
wtedy, cho¢ nie zawsze przestrzeganym akcentem potozonym na filozofi¢ marksi-
stowska. Z czasem jednak po ustabilizowaniu kierownictwa i odpowiedzialnosci
za dryfujacg Katedre (kierowali nig okresowo prof. Tadeusz Szczurkiewicz i doc.
Janusz Sztumski, pracowal w niej przed habilitacja Stanistaw Kozyr-Kowalski),
od kiedy przez okres dwudziestu lat (1969-1989) torunskiemu srodowisku filo-
zoficznemu przewodzit doc. Stanistaw Soldenhoff (przybytly z Warszawy uczen
M. Fritzhanda i M. Ossowskiej)3, nastapito ozywienie na podstawie programu
badawczego nad filozofig i etyka polska. Okres ten owocowat regularng praca
naukowag i kilkunastoma doktoratami poswigconymi wazniejszym postaciom fi-
lozofii i etyki polskiej. Zaciesnity si¢ wtedy kontakty z prof. Czezowskim, ktory
w latach siedemdziesiatych prowadzit privatissimum dla mtodych pracownikow
zakladow filozofii i etyki Instytutu Nauk Spotecznych. Do statych uczestnikow
tego seminarium nalezeli Ryszard Jadczak, Stanistaw Katafias, Wtodzimierz Ty-
burski, Andrzej Wachowiak, Czestaw Wicher, Ryszard Wisniewski. Tendencje
rozwojowg wzmocnili nowi mtodzi pracownicy (Lech Witkowski), a takze wy-
ksztalceni w innych osrodkach, gtéwnie w Warszawie (Jolanta Zelazna, Miro-
staw Zelazny, J6zef Czarkowski), oraz w Poznaniu (Andrzej Szahaj). W efekcie
na poczatku lat dziewig¢édziesiatych, pod kierownictwem prof. Jozefa Pawlaka,
przy udziale wyzej wymienionych i nowozatrudnionych samodzielnych pracow-
nikow (prof. Mariana Grabowskiego, prof. Marka Jakubowskiego), we wspotpra-f

3 Szerszy poglad na pracg S. Soldenhoffa w torunskim $rodowisku filozoficznym zawartem
w opracowaniu Poglgdy etyczne Stanistawa Soldenhoffa, [w:] Rozprawy z etyki, red J. Pawlak
i W. Tyburski, Torun 1999, s. 13-25.
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cy z Katedra Logiki torunska filozofia zaczela osiaga¢ samodzielnos¢, pozwala-
jaca po trzydziestu bez mata latach reaktywowac studia filozoficzne, a w ciagu
nastgpnych kliku lat uzyska¢ uprawnienia do habilitowania i tym samym dobi¢
si¢ pozycji godnej jej zatozycieli.

2. Ramy organizacyjne i personalne

Aktualnie filozofia w Toruniu skoncentrowana jest wokot Instytutu Filozofii
od czasu jego powotania w 1991 roku, jakkolwiek w granicach Instytutu si¢ nie
zamyka. Instytut Filozofii, kierowany kolejno przez profesorow Jozefa Pawlaka,
Wtlodzimierza Tyburskiego, obecnie przez Andrzeja Szahaja. Drugim waznym
osrodkiem filozofii jest Katedra Logiki, kierowana obecnie przez prof. Andrzeja
Pietruszczaka. Dziatatez Oddziat Torunski Polskiego Towarzystwa Filozoficznego
stanowiacy tradycyjne forum integracji Srodowiska oraz dyskusji filozoficznych.

W bliskim kontakcie i w instytucjonalnej wigzi z tymi podstawowymi in-

stytucjami zycia filozoficznego w Toruniu pozostaja wyksztalceni w dziedzinie
filozofii socjologowie, zwtaszcza prof. Andrzej Zybertowicz (socjologia wiedzy),
politolodzy (filozofia polityki), a tu w szczegodlnosci prof. Marek Szulakiewicz,
kierujacy Zaktadem Kultury Politycznej w Instytucie Politologii. W dyskusjach
seminaryjnych, konferencjach, sympozjach uczestnicza literaturoznawcy z Wy-
dzialu Filologicznego, w dydaktyce filozofii starozytnej uczestniczy prof. Witold
Wréblewski, ttumacz tekstow etycznych Arystotelesa i autor ksiazki Filozofia
praktyczna Arystotelesa ijej antropologiczne aspekty (Torun 1992). Filozofig
prawa ijej stykiem z filozofia moralno$ci zajmowatl si¢ przez lata prof. Wiestaw
Lang, a jego uczen prof. Lech Morawski zajmuje si¢ migdzy innymi stykiem
filozofii i teorii prawa w konteks$cie szkoly frankfurckiej, zwlaszcza J. Haber-
masa. Na Wydziale Teologicznym problematyka filozoficzng zajmuje si¢ wspo-
mniany wyzej prof. Marian Grabowski, fizyk, metodolog, aksjolog nauki, ale
takze znawca etyki fenomenologicznej — pracujacy w latach dziewigédziesiatych
w Instytucie Filozofii4. Filozofig religii i historia neoscholastyki zajmuje si¢ ks.
prof. Zdzistaw Pawlak. Torunscy fizycy przejawiaja zainteresowanie filozofia,
niektérzy z nich uczestniczyli w VI Polskim Zjezdzie Filozoficznym w 1995
roku. Najsilniejsze i poniekad naturalne wig¢zi na linii fizyki i filozofii — obok
wspomnianego juz prof. Grabowskiego — charakteryzowaty w ciggu ostatnich lat
aktywnos$¢ intelektualng Romana Stanistawa Ingardena.

Otwarte seminaria doktorskie i podoktorskie przyciagaty w ciagu ostatnich

4 Por. M. Grabowski, Elementyfilozofii nauki, Torun 1993 (2000); Idem, Istotne i nieistotne
W nauce, szkice z aksjologii nauki, Torun 1998; Krajobraz winy: préoba analizyfenomenologicznej,
Torun 2001; Wstyd i nagosc, Torun 2003.
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lat takze pracujacych gdzie indziej mtodych filozofow. Torun jestjedynym osrod-
kiem uprawnionym do przeprowadzania habilitacji na potnoc od linii Warszawa
- Poznan. Niektorzy uczestnicy tych seminariéow, po doktoracie lub habilitacji, po-
zostajaw Scistych kontaktach z UMK, a zdarza si¢, ze dziatajaw PTF. Do takich
wyrozniajacych sig, stale aktywnych w torunskim zyciu filozoficznym mtodych
postaci nalezy dr hab. Krzysztof Stachewicz, pracownik Wydziatu Teologicznego
UAM, aksjolog, etyk, fenomenolog, szukajacy inspiracji dla ugruntowania etyki,
okresleniajej swoiscie metafizycznych fundamentéw u Heideggera i dialogikow.

Stowem, przez $rodowisko filozoficzne rozumieé¢ nalezy nie tylko ujete
W ramy organizacyjne, uczelniane zespoty profesjonalnych filozofow, ale i funk-
cjonujace w bardziej lub mniej Scistej wigzi z nimi osoby tworzace wspodlnote
refleksji i badan przynaleznych filozofii.

Do rozwoju torunskiej filozofii znacznie przyczynit si¢ w latach osiemdzie-
sigtych i dziewigédziesiatych niepracujacy juz w Instytucie Filozofii: prof. Lech
Witkowski - inicjator i przewodniczacy Komitetu Organizacyjnego VI Polskiego
zjazdu Filozoficznego w Toruniu, w 1995 roku, uznany znawca frankofonskiej
filozofii, filozofii kultury, filozofii edukacji, autor licznych prac z szeroko pojete;j
filozofii humanistycznej — od 1996 w Uniwersytecie Jagiellonskim. Istotny wktad
w rozwoj Instytutu Filozofii ma prof. Marian Grabowski - fizyk i filozof nauki,
a takze znawca antropologii i etyki fenomenologicznej, autor licznych prac z tej
dziedziny - obecnie na Wydziale Teologicznym UMK. Obaj filozofowie nadal
pozostajaw kontakcie z Instytutem Filozofii.

Wazny wktad w uksztattowanie si¢ samodzielnego oblicza torunskiej filo-
zofii wniesli niezyjacy juz: prof. Ryszard Jadczak, analityk i biografista filozofii
polskiej, zwtaszcza szkoty lwowsko-warszawskiej (zmart w 1998)5 oraz dr hab.
Jozef Czarkowski, znawca filozofii egzystencjalnej, personalistycznej i fenome-
nologii Husserla (zmart w 1996 roku)b.

3. Postaci i kierunki badawcze aktualne

Dokonujac przegladu torunskiego $rodowiska filozoficznego z tak nakre-
Slonej perspektywy, zwré6¢my najpierw uwage na kontynuacje powigzanych ze

§ Prof. Jadczak pozostawil dwutomowe opracowanie Kazimierza Twardowskiego Dzienni-
kow (Torun 1997), a takze interesujace opracowanie srodowiska szkoly Twardowskiego, co uczynit
w tomie Mistrz ijego uczniowie, Torun 1997. Na uwage zastuguje tez praca habilitacyjna Ryszard
Jadczaka: Czlowiek szukajgcy etyki. Filozofia moralna Kazimierza Twardowskiego, Torun 1993.

6 Najwazniejsza praca J. Czarkowskiego jest rozprawa habilitacyjna: Filozofia czystej
SwiadomoSci: redukcja, refleksja, czysta swiadomosé w fenomenologii Edmunda Husserla, To-
run 1994.
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sobg tradycji logicznej i pojetej szerzej analityczno-aksjologicznej, zapoczatko-
wanej przez wspotpracujacych ze soba profesorow Czezowskiego i Elzenberga.

Pierwszakontynuacj¢ w nawigzaniu do Czezowskiego okreslat prof. Perza-
nowski jako filozofi¢ logiczna, wykorzystujaca narzedzia logiczne do analizy
problemow filozoficznych. Stuzyla i sluzy temu torunska logika (Katedra Logi-
ki), ktora w ostatnich latach prowadzita i prowadzi bardzo intensywne badania
z zakresu historii logiki, rachunkéw logicznych, logiki modalnej, logiki rozumo-
wan potocznych ij¢zyka naturalnego, rachunku nazw i indywiduéw. Program ba-
dawczy Katedry Logiki uformowat z poczatkiem lat 90. prof. Perzanowski przy
wspolpracy okresowej prof. Maxa Urchsa, atakze mtodszych wspétpracownikow,
aktualnie profesoréw UMK Jacka Malinowskiego i Andrzeja Pietruszczaka.

Realizujac dazenia do Scistosci i jasno$ci prowadzonych badan poprzez
zastosowanie aparatury logiczno-matematycznej, a przede wszystkim przez in-
tensywna prace badawcza swych pracownikow w Katedrze podejmowane jest
szerokie spektrum zagadnien z zakresu matematycznej filozofii (w szczegdlnosci
roznych systemow logicznych). Kierownik Katedry, A. Pietruszczak, specjalizu-
je si¢ w problematyce mereologii oraz geometrii bezpunktowej, a takze logice
modalnej. Zainteresowaniami badawczymi Jacka Malinowskiego sa semiotyka
logiczna, pragmatyka logiczna oraz logika kognitywna - systemy logiczne ro-
zumowan potocznych. Marek Nasieniewski zajmuje si¢ logikami adaptujacymi
sprzecznos¢, logikami parakonsystentnymi i algebra uniwersalng. Krystyna Mru-
czek-Nasieniewska interesuje si¢ logikami rownosciowymi, P-zgodnymi teoria-
mi réwnosciowymi, a takze zwigzkami logiki i algebry uniwersalnej. W polu
rozwazan Tomasza Jarmuzka znajduja si¢ problemy logik temporalnych oraz
aksjomatyzacji wybranych starozytnych paradoksow zwigzanych z czasem. Ra-
fatlowi Palczewskiemu bliskie sg zagadnienia i problemy logik epistemicznych.
Maciej Nowicki ogniskuje swe badania wokot semantyki dla logiki dowodu on-
tologicznego na istnienie Boga. Rafat Gruszczynski interesuje si¢ mereologia
i aksjomatyka geometrii bryt Tarskiego.

Pracownicy Katedry poza projektami naukowymi angazujg si¢ takze w sze-
roko zakrojong dziatalno$¢ dydaktyczng. Prowadza wyklady kursowe oraz ¢wi-
czenia, proseminaria i wyklady monograficzne na wielu kierunkach humani-
stycznych. W ramach zaje¢ dla studentow w Katedrze organizowane jest rowniez
seminarium magisterskie z zakresu logiki i jej zastosowan w filozofii. Ponadto
pracownicy i doktoranci Katedry spotykajasi¢ cyklicznie na seminarium katedral-
nym, gdzie prezentuja i dyskutujana biezaco rezultaty swoich badan naukowych.

Procz pracy naukowej i dydaktycznej logicy zatrudnieni w Katedrze zaj-
muja si¢ takze organizacja cyklicznych spotkan, wsrdd ktorych warto wymie-
ni¢ Torunskie Seminarium Logiczno-Filozoficzne oraz Torunskie Warsztaty
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Logiczno-Filozoficzne. Sato spotkania naukowe o charakterze ogélnopolskim
upowszechniajace filozofowanie w duchu matematycznej $cistosci, na ktorych
polscy uczeni moga zaprezentowaé swoje dokonania w dziedzinie filozofii i logi-
ki. Dotychczas, oprocz rodzimych autoréw swoje osiagnigcia mieli okazj¢ przed-
stawi¢ m.in. naukowcy z Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego, Uniwersytetu
t.odzkiego czy Uniwersytetu Adama Mickiewicza w Poznaniu.

Ponadto Katedra Logiki wespot ze ,,Studia Logica”, czasopismem logicz-
nym zatozonym przez Kazimierza Ajdukiewicza, podje¢ta si¢ organizacji mig-
dzynarodowej Konferencji Towards Mathematical Philosophy — Trends in Logic
1V, ktéra odbyta si¢ w dniach 1—4 wrzesnia 2006 roku w Toruniu. Konferencja
w swym zamierzeniu miata przedstawi¢ wspotczesne tendencje zastosowania
metod matematycznych do problemow filozoficznych. Wysoki poziom prelek-
cji oraz szeroki wachlarz prezentowanych stanowisk zapewnito uczestnictwo
w Konferencji ponad stu logikéw, filozoféow, informatykéw i matematykow,
w tym takze tych o $wiatowej stawiejak Amon Avron (Izrael), Robert Goldblatt
(Nowa Zelandia), Hannes Leitgeb (Wielka Brytania), David Makinson (Francja
i Wielka Brytania), Daniele Mundici (Wtochy) i Heinrich Wansing (Niemcy).

Wydawnictwa i publikacje Katedry Logiki, dokonania naukowe pracowni-
koéw Katedry, materiaty wyglaszane i dyskutowane podczas seminaridow, warszta-
tow i konferencji atakze zglaszane z calego $wiata artykuty mogatrafi¢ do szerszego
grona odbiorcoéw dzigki wydawnictwom Katedry. Warto wspomnie¢ tu zwlaszcza
ukazujace si¢ w Katedrze od 1993 roku migdzynarodowe i cieszace si¢ ogromnym
prestizem na catym $wiecie czasopismo ,,Logic and Logical Philosophy” (od 2006
roku kwartalnik) Wydawnictwa UMK. Od 2004 roku jego redaktorami sg A. Pie-
truszczak i M. Nasieniewski, za$ sekretarzem redakcji R. Gruszczynski.

Trzech pracownikow Katedry wchodzi takze w sktad redakcji innego
mig¢dzynarodowego czasopisma — ,,Studia Logica” wydawanego od 1953 roku
przez IFiS PAN oraz Springer. Nawigzuje ono do tradycji Szkoty Lwowsko-War-
szawskiej. Jego redaktorem naczelnym jest J. Malinowski, sktadem zajmuje si¢
K. Mruczek-Nasieniewska, za$ sekretarzem redakcji jest M. Nasieniewski.

A. Pietruszczak i J. Malinowski sg redaktorami dwoch ksiazek: Essays in
Logic and Ontology (Poznan Studies in the Philosophy ofthe Sciences and the
Humanities, tom 91, Amsterdam-New York 2006, GA: Rodopi, ss. 400) oraz
Wokol filozofii logicznej (Torun 2004, ss. 412). Osiggnigcia naukowe pracow-
nikow Katedry publikowane sg rowniez w innych niz wymienione wyzej cza-
sopismach; polskich jak cho¢by ,,Ruch Filozoficzny” czy ,,Torunski Przeglad
Filozoficzny” oraz zagranicznych np. ,,Studia Logica” i ,,Bulletin ofthe Section
ofLogic”. Ukazuja si¢ rowniez w formie monografii, np. Metamereologia A. Pie-

truszczaka.
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W nurcie filozofii logicznej (cho¢ nazwa wydaje mi si¢ nieco perswazyjna
i dyskryminacyjna wobec filozofii nieuprawianej przy gestym uzyciu narzedzi
formalnych) mozna tez umiesci¢ aktywno$¢ tworcza i dorobek badawczy prof.
Urszuli Zeglen, ktéra zajmowata si¢ logika modalng i ontologig Alexiusa Me-
inonga oraz Romana Ingardena. Wychodzac z tradycji brentanowskiej i nawia-
zujac do dorobku szkoty Iwowsko-warszawskiej oraz fenomenologii (tu habili-
tacja na KUL-u na podstawie ksiazki Modalnos¢ w logice i wfilozofii. Podstawy
ontyczne, Warszawa 1990) prof. Zeglen zwrocita si¢ z czasem ku filozofii ana-
litycznej anglosaskiej oraz neopragmatyzmu. Jej zainteresowania ogniskowaty
si¢ w ostatnich latach na semiotyce. Ich owocem bylta ksiazka Wprowadzenie
do semiotyki teoretycznej i semiotyki kultury, Torun, UMK 2000, traktowana
jako podrgcznik. Drugim i najbardziej aktualnym polem badawczym uczynita
prof. Zeglen filozofie umystu {Filozofia umystu. Dyskusja z naturalistycznymi
koncepcjami umystu, Torun 2003). W filozofii umyshu autorka poddaje anali-
zie naturalistyczne koncepcje umystu, zajmuje si¢ zagadnieniem redukcjonizmu
i przyczynowosci mentalnej. System poznawczy traktuje prof. Zeglen jako sys-
tem reprezentacyjny, co stanowi prob¢ wypracowania wilasnej koncepcji. Zaj-
muje jg takze problem psychofizyczny i dazenie do wypracowania wielowymia-
rowej koncepcja umystu.

Do waznych osiagnie¢ badawczych prof. Zeglen nalezatez prace badawcze
i redakcyjne szeroko rozumianej filozofii analitycznej, dotyczace w szczegdlno-
$ci tworczosci Hilarego Putnama, Donalda Davidsona. Pewnym istotnym uzupel-
nieniem tych zainteresowan sg miedzynarodowe kontakty prof. Zeglen i rozlegta
wspotpraca naukowa z osrodkami filozoficznymi w Wielkiej Brytanii, Francji,
Niemczech. Organizacyjnym uwienczeniem aktywnosci torunskiej badaczki jest
jej znaczacy udziat w powotaniu Polskiego Towarzystwa Kognitywistycznego
i ogolnopolskiej serii wydawniczej: ,,Umyst: Prace z Filozofii i Kognitywistyki”,
wydawanej przez IFiS PAN, UMCS i Wydawnictwo Adam Marszatek w Toruniu.
Wychowankiem prof. Zeglen jest dr Barttomiej Swigtczak, autor przygotowanej
do druku w UMK pracy Tres¢ umystowa.

W nurt ten wpisuje si¢ takze dr Tomasz Komendzinski z Zaktadu Filozo-
fii Wspolczesnej Instytutu Filozofii, ktory prowadzi badania historycznie nad
wspolczesnag filozofig anglojezyczng, zagadnieniami jezyka, umystu i poznana,
a takze badania interdyscyplinarne i jedno$ci nauki. Prowadzi bardzo rozwinigta
wspolprace z anglosaskimi osrodkami filozoficznymi i wydawnictwami. Od 1991
roku redaguje pismo (rocznik) ,,Theoria et Historia Scientiarum. An International
Interdisciplinary Studiem”, jest autorem ksiazki Znak ijego cigglos¢. Semiotyka
C. S. Peirce a miedzy percepcjq i recepcjg (Torun 1996), pracuje nad wicksza
rozprawa dotyczaca zwigzkow relacji ciala, umyshu i dziatania.
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Drugi nurt aksjologiczno-historyczny, nawigzujacy zarowno do tradycji
Czezowskiego, jak i Elzenberga, poniekad analityczny reprezentowat zatozony
w 1976 roku przez doc. Stanistawa Soldenhoffa Zaktad Etyki. W $cislejszym
zwiazku z dawniejszg dziatalnos$cig torunskich mistrzow pozostaje i rozwija si¢
tworczos$¢ tych dzisiejszych profesorow i ich uczniow, ktérzy cala swoja karierg
akademicka zwiazali jak dotad z UMK.

Profesor Wtodzimierz Tyburski swoj dorobek badawczy sytuuje w trzech
przynajmniej obszarach: 1. Filozofia moralna w Polsce (prace o mysli etycznej
polskich pozytywistéw i calej epoce pozytywizmu owocowaty doktoratem i ha-
bilitacja), uwienczeniem jego wieloletnich badan jest obszerna praca Mys! etycz-
na w Polsce od XVIdo XIX "wieku, Torun 2000. Badania nad mys$la moralna pro-
wadzone sg przez profesora Tyburskiego z uwzglednieniem szerokiego kontekstu
historyczno-filozoficznego 2. Bioetyka rozumiana szeroko, w tym szczegolnie
filozofia i etyka srodowiskowa. 3. Wspodlczesna polska mysl filozoficzno-etycz-
na, zwlaszcza badania i prace edytorskie dotyczace mysli Henryka Elzenberga
i filozofii wilenskiej. W badaniach nad wspotczesna filozofig wartosci i etyka
polska prof. Tyburski wspotpracuje z prof. UMK Ryszardem Wisniewskim. Jako
historyk filozofii i etyki prof. Tyburski koncentruje si¢ przede wszystkim na dzie-
jach idei filozoficzno-moralnych, bada ich zaplecze metodologiczne. W obrgbie
bioetyki i etyki §rodowiskowej broni godnos$ci i wolnosci cztowieka oraz przyj-
muje stanowisko zwane humanizmem ekologicznym.

Najscislej do filozofii wartosci i etyki Czezowskiego, a takze jego meta-
etycznych opracowan nawigzuje Ryszard Wisniewski, ktory poswigcil swoje
zainteresowania najpierw interpretacji filozofii Wtadystawa Tatarkiewicza jako
aksjologii, przy czym uczynit to komparatywistycznie z dwudziestowiecznym
polskim i europejskim dorobkiem aksjologiczno-etycznym (wyniki badan ze-
brane w szeregu rozpraw), aby ostatecznie szukaé historycznych ilustracji i me-
todologicznych podstaw dla tezy o probabilistycznej naturze etyki {Mozliwosc
probabilizmu etycznego. Studium metaetyczne empiryzmu w etyce polskiey Torun
1992). W szeregu rozproszonych prac prof. UMK Ryszard Wisniewski zajmuje
si¢ wspolczesna etyka i metaetyka polska, aksjologia, oraz problematyka meto-
dologicznych podstaw etyki stosowanej, zwlaszcza na przykladzie etyki bizne-
su. W swych pracach szuka takich konstrukcji aksjologicznych i metaetycznych,
ktoére pozwolityby unikaé skrajnosci relatywizmu i absolutyzmu.

W zespole profesorow Tyburskiego i Wisniewskiego powstaly miedzy in-
nymi prace poswigcone poréwnawczej analizie filozofii moralnosci Marii Ossow-
skiej 1 Alasdaira Macintyre’a. Owocem dotychczasowych badan dra Zdrenki jest
migdzy innymi ksiazka Problem uniwersalizacji etosu mieszczanskiego (Torun
2003). Aktualnie jego zainteresowania rozwijaja si¢ w kierunku filozofii pozna-
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nia praktycznego z uwzglednieniem badan nad jezykiem moralnosci i filozofii
zla. Filozofia zta — temat zainicjowany jeszcze przez doc. Soldenhoffa, konty-
nuowany przez prof. Wisniewskiego (tom zbiorowy, red. R. Wisniewski, Stu-
dia z dziejow filozofii zta, Torun 1999) stanowia przedmiot badan dra Marcina
Jaranowskiego. Wychowanek prof. Andrzeja Szahaja, zajmowat si¢ dotad filo-
zofig religii, etyka postmodernizmu. W zespole etycznym nad bioetyka pracuje
dr Agnieszka Raniszewska-Wyrwa, zajmujaca si¢ pod opieka prof. Tyburskiego
etycznymi aspektami transplantacji, eutanazji i samobojstwa. Pod opieka profe-
sorow Tyburskiego i Wisniewskiego, przy wspotudziale prof. Szahaja prowadzo-
nejest ogélnopolskie seminarium z filozofii praktyczne;j.

W krag badan nad historig filozofii polskiej wpisuje si¢ takze tworczosé
naukowa prof. Jozefa Pawlaka (profesor emerytowany), ktéry wczesniej wypra-
cowal sobie uznanie za badania nad filozofia rosyjska, za przektady oraz prace
o filozofii J. Plechanowa, M. Michajtowskiego {Filozofia spoteczna Mikotaja K.
Michajlowskiego, Torun 1979), M. Losskiego {Intuicjonizm Mikolaja L.osskie-
go, Torun 1997), M. Bierdiajewa, ale ostatnie lata poswigcil tez badaniom nad
filozofig wilenska. Jeszcze wyrazniej w obszarze badawczym filozofii polskiej
tkwi prof. Marek Jakubowski, ktory specjalizuje si¢ w polskiej filozofii doby
romantyzmu i szerzej w filozofii polskiej pierwszej potowy XIX wieku {Narodo-
we [ uniwersalne. Cztery studia o polskiejfilozofiipolitycznej doby romantyzmu,
Torun 2002). Swoje zainteresowania skupia prof. Jakubowski na polskiej filozofii
dziejow {Historiozofiajako filozofia praktyczna. Hegel a polskafilozofia czynu,
Warszawa 1992; Cigglos¢ historii i historia cigglosci. Polskafilozofia dziejow,
Torun 2004).

Bardzo bliskim obszarem i nowa specjalno$cia torunska staje si¢ tez filo-
zofia polityki. Prace prof. Jakubowskiego spotykaja si¢ tu z zainteresowaniami
badawczymi prof. Andrzeja Szahaja. Zwraca uwage ich wspolny podrecznik Fi-
lozofiapolityki (Warszawa 2005, II wyd. 2006).

Profesor Szahaj nalezy do najaktywniejszych na niwie mi¢dzynarodowej to-
runskich filozoféw. Znane sajego prace o J. Habermasie, w tym gtoéwna Krytyka,
emancypacja, dialog. Jurgen Habermas w poszukiwaniu nowego paradygmatu
teorii krytycznej (Warszawa 1990). Tojedna z dwoch pierwszychjak dotad (obok
pracy Kaniowskiego) o Habermasie. Prof. Szahaj jest znany przede wszystkim
z ksigzek o R. Rorty’m: Ironia i milos¢. Neopragmatyzm Richarda Rortyego
w kontekscie sporu o postmodernizm (Wroctaw 1996, II wydanie 2001). W sferg
filozofii polityki blizej wszedl dzigki ksiazkom: Jednostka czy wspolnota? Spor
liberalow z komunitarystami a ,, sprawapolska ” (Warszawa 2001,11 wyd. 2006),
Zniewalajgca moc kultury. Artykuly i szkice zfilozofii kultury, poznania i poli-
tyki (Torun 2004), E pluribus unum? Dylematy wielokulturowosci i politycznej
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poprawnosci (Krakéw 2004). To prace pionierskie w zakresie tematyki, jaka po-

dejmuja. Prof. Szahaj uchodzi za znawce¢ postmodernizmu, ale za postmodemiste
bynajmniej si¢ nie uwaza, broni w swych pracach antyfundamentalizmu, plura-
lizmu kulturowego, tolerancji. W swoje ksiazki wniost dobrg znajomos¢ filozofii
Zachodu, zdobyta podczas licznych stazy i konferencji w najlepszych uniwer-
sytetach $wiata. Wraz z dr. Komendzinskim prof. Szahaj wszczat w 1999 roku
wydawanie serii Filozofia amerykanska dzis.

"W zespole prof. Szahaja pracuje dr Krzysztof Abriszewski, ktorego zain-
teresowania ogniskuja si¢ wokot filozofii spotecznej, filozofii kultury, socjologii
wiedzy, problemow poznania rzeczywistosci spolecznej i polityki w Teorii Akto-
ra-Sieci (w przygotowaniu monografia Poznanie, zbiorowos¢, polityka. Analiza
Teorii Aktora-Sieci).

Za specjalno$¢ torunska uchodzi filozofia niemiecka. Od wielu lat zesp6t
pod kierunkiem prof. Mirostawa Zelaznego przygotowuje edycje polskich prze-
kladow pism Kanta. Oto najwazniejsze tytuly: Koniec wszystkich rzeczy. O nie-
dawno powstatym, wyniostym tonie w filozofii, Torun 1992; O porzekadle: To
moze by¢ stuszne w teorii, ale nic niejest warte w praktyce. Do wiecznego po-
koju. Projektfilozoficzny, Torun 1995; Pisma przedkrytyczne, Torun 1999; Pisma
teleologiczne, Torun 2000; Spor fakultetéw, przel. M. Zelazny, ,,Nowa Wie$”
2003; Jedyna mozliwa podstawa dowodu na istnienie Boga, przet. Translatorium
Filozofii Niemieckiej IF UMK, Kety 2004; Rozprawy zfilozofii historii, przet.
Translatorium Filozofii Niemieckiej IF UMK, Kety 2005.

Na szczeg6lng uwage zastluguje ostatnia publikacja: Rozprawafilozoficz-
na o religii i moralnosci, przetl. K. C. Mrongowiusz, Torun 2006. Jest to dwu-
jezyczna, polsko-niemiecka edycja historycznego przektadu wyktadow Kanta
z teologii racjonalnej i moralnosci, wydanego juz w 1854 roku przez ucznia
Kanta — Krzysztofa Celestyna Mrongowiusza. Przeklad Mrongowiusza stanowit
pierwsza na $wiecie edycje wykladow Kanta z metafizyki moralnosci, jest po-
nadto §wiadectwem ksztattowania si¢ polskiego jezyka filozoficznego i fachowe;j
terminologii z zakresu etyki. Przy wspotpracy z czolowymi o$rodkami w kraju,
tlumaczami i badaczami filozofii niemieckiej planowanajest w najblizszym cza-
sie edycja dziel zebranych Immanuela Kanta.

Natomiast prof. UMK Jarostaw Rolewski, przy wspotpracy z zatrudnionym
przez wiele lat na grancie UMK prof. Stanistawem Czerniakiem, prowadzi zarow-
no badania nad klasyczna filozofig niemiecka, jak i bardziej wspolczesne studia
nad filozofigniemieckai wydaje seri¢ ,,Studia z Filozofii Niemieckiej” (dotad uka-
zaly si¢ 4 tomy: Hermeneutyka i tozsamosc¢ — 1994, Szkola Ritiera — 1996, Wspot-
czesnafenomenologia niemiecka — 1999, Antropologiafilozoficzna — 2004). Sta-
raniem prof. Rolewskiego ukazaty si¢ thumaczenia dziet Wolffa, Leibniza, Kanta,
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Husserla, N. Hartmanna, Jaspera, Heideggera. Prof. Rolewski prowadzi badania
nad fenomenologia Husserla {Rozum, nauka, swiat przezywany Studium filozofii
,,poznego” Husserla, Torun 1999). Ukazata si¢ takze ksiazka Nowa metafizyka
Kanta (Torun 2003) zawierajaca interpretacje Kantowskiej Krytyki czystego rozu-
mu jako nowej i rewolucyjnej w stosunku do tradycji teorii metafizycznej.

W pracach nad filozofig niemiecka uczestniczy takze od lat prof. UMK Jo-
lanta Zelazna, znana przede wszystkim z cieszacej si¢ uznaniem pracy o filozofii
Spinozy {Skonczone poznanie ludzkie wfilozofii Spinozy, Torun 1995), a takze
z mniejszych prac o Heideggerze.

W zespole wspotpracownikéw i ucznidow prof. Zelaznego prowadzone sa
badania nad klasyczngestetykafilozoficzng. Prof. Zelazny przygotowuje obecnie
monografi¢ dotyczacatej tematyki, ktora stanowi¢ bedzie wyczerpujace opraco-
wanie tego tematu, dotad nieobecne w polskim pisSmiennictwie filozoficznym.
Ksiazka pelni¢ ma funkcje¢ podrecznika estetyki.

Do wspdtpracownikéw i uczniéw prof. Zelaznego nalezy dr hab. Adam
Grzelinski. Po doktoracie poswigconym zestawieniu koncepcji estetycznych
Shaftesbury’ego i Burke’a, przeprowadzil przewdd habilitacyjny na podstawie
monografii Kategorie 'podmiotu 'i 'przedmiotu 'w Dawida Hume 'a nauce o natu-
rze ludzkiej, Torun 2005. Jego zainteresowania badawcze koncentruja si¢ wokot
osiemnastowiecznej filozofii brytyjskiej (Locke, Berkeley, Hume) oraz estetyki
(zwlaszcza Shaftesbury, Hutcheson, Burke).

Filozofia niemiecka i estetyka zajmuje si¢ rowniez dr Kinga Kaskiewicz.
Jej dotychczasowe badania zostaly opublikowane glownie w ksigzce: Pigkno
i wzniostos¢ w filozofii Fryderyka Schillera, Wyd. UMK, Torun 2004. Dr To-
masz Kup$ réwniez nalezy do kregu uczniéow prof. Zelaznego. Zwrdcit na siebie
uwage ksiazka Koncepcja egzystencji Sorena Kierkegaarda w konteksciefilozofii
niemieckiej, Torun 2004.

W zblizeniu do problematyki badawczej filozofii niemieckiej funkcjonuje
w Instytucie Politologii prof. Marek Szulakiewicz, ktory odbywat studia i staze
zagraniczne w Heidelbergu. Wyksztalcony w Lublinie, od kilku lat w Toruniu,
prowadzi badania nad wspoélczesna filozofig cztowieka (w szczegolnosci nad dia-
logiczna proba pokonania epistemologicznej antropologii, mysl Bubera, Ebnera,
Rosenstocka), nad przemianami mys$lenia transcendentalnego i hermeneutyka fi-
lozoficzng, nad uwarunkowaniami kryzysu wspotczesnej kultury, nad wspotcze-
sng filozofia religii i dialogu. Do wazniejszych prac prof. Szulakiewicza naleza:
Miedzy samotnosciq i dialogiem. Epistemologiczne i dialogiczne podstawyfilo-
zofii czlowieka, Filozofia w Heidelbergu. Problem transcendentalizmu w heidel-
berskiej tradycjifilozoficznej, Filozofiajako hermeneutyka, Dialog i metafizyka.
Wposzukiwaniu nowejfilozofii pierwszej.
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Wsrod badaczy filozofii wspolczesnej filozofig frankofonska zajmuje si¢
dr hab. Adam Dubik. Prowadzac badania nad filozofig ,,oporu”, wydat dwie
ksiazki: Poznanie —podmiot — dyskurs. Idee i dziedzictwo frankofonskiej tradycji
epistemologicznej, Torun 2002; Filozofia i opor, Torun 2003. Pracuje takze nad
filozofia Bachelarda.

Historia filozofii starozytnej zajmuje si¢ dr Zbigniew Nerczuk, ktory swoje
pierwsze prace poswigcit sofistom, w szczegdlnosci Gorgiaszowi (Sztuka apraw-
da. Problem sztuki w dyskusji miedzy Gorgiaszem a Platonem, Monografie FNP,
Wroctaw 2002).

Filozofi¢ przyrody zaczgto uprawia¢ od kilku lat, odkad z torunska filo-
zofig zwiazatl si¢ prof. Michal Tempczyk, znany filozof nauk przyrodniczych,
metodolog nauki, zwtaszcza fizyki, co uwydatnia si¢ w jego pracach z zakre-
su teorii chaosu. Jako filozof fizyki jest antyredukcjonista, uwaza, ze ztozone
uktady dynamiczne sa czyms$ wigcej niz suma swoich sktadnikow. Uktady takie,
sadzi, maja globalne wlasnosci i formy dziatania, dzigki ktérym stajg si¢ cze-
Sciowo niezalezne od wlasnos$ci czeséci. Te calo$ciowe emergentne wlasnosci sa
przedmiotem badan teorii chaosu, ktéra opisuje i wyjasnia tworczy rozwdj na-
szego wszechswiata — od wielkiego wybuchu po stan obecny. Ewolucja materii
zachodzi, jego zdaniem, na wiclu poziomach jej struktury, a nie tylko w $wiece
przyrody ozywionej. Prof. Tempczyk jest autorem takich prac, jak: Strukturalna

jednosé swiata (1981), Fizyka a $wiat realny (1986), Swiat harmonii i chaosu
(1995), Teoria chaosu afilozofia (1998), Teoria chaosu dla odwaznych (2002),
Ontologia swiataprzyrody (2005).

Z prof. Tempczykiem wspolpracuje w jego Pracowni Filozofii Przyrody
dr Ewa Binczyk, ktora zajmuje si¢ socjologia wiedzy naukowej, badaniami nad
spotecznymi aspektami nauki, technologii, a takze filozofiaj¢zyka. Wyniki badan
opublikowata miedzy innymi w ksiazkach: Socjologia wiedzy w Biblii (2003),
Obraz, ktory nas zniewala. Wspolczesne ujeciejezyka wobec esencjalizmu i pro-
blemu referencji (2007).

W Toruniu wydawane sa:

1. ,,Ruch Filozoficzny”, red. nacz. L. Gumanski, z-ca redaktora R. Wi-
$niewski.

2. ,,Torunski Przeglad Filozoficzny”, red. nacz. J. Pawlak.

3. ,,Studia z Filozofii Niemieckiej”, red. S. Czerniak i J. Rolewski.

4. ,,Theoria et Historia Scientarium. An International Journal for Interdysci+
plinary Studies”, red. nacz. T. Komendzinski.
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4. Podsumowanie

Proba wyprowadzenia wnioskéw co do drog rozwoju filozofii w osrodkach
,»,wschodzacych”, bez ugruntowanej tradycji ksztatcenia filozoficznego, aspiruja-
cych do uzyskania wszelkich uprawnien i akredytacji, wymaga zwrocenia uwagi
na nastgpujace czynniki:

1. Dobrzejest mie¢ dobry poczatek dla ksztaltowania tradycjijako punkt
odniesienia. Takim poczatkiem w Toruniu byta tradycja wilenska reprezentowana
przez profesorow Czezowskiego i Elzenberga. Nie pogrzebaly jej proby ideologi-
zacji filozofii ijej dydaktyki w okresie dominacji politycznej marksizmu.

2. Dobrze jest, kiedy $rodowisko uczelniane rozumie, ze filozofia nalezy
do filaré6w uniwersyteckiego zycia i nauki. Potrzebne sg zrozumienie i zyczli-
wos¢ dla filozofii. A to w Toruniu byto zauwazalne.

3. Dobrzejest opiera¢ rozwdj filozofii na awansach wlasnej kadry, inwesto-
wac w nig, ale tez dobrze jest sprowadzaé¢ wyksztalconych w innych osrodkach
zarowno samodzielnych, jak dobrze zapowiadajacych si¢ mtodszych pracownikéw.
Wiele jednak zalezy od dopasowania osobowosci, wzajemnej otwarto$ci na war-
to$¢ cudzego dorobku i gotowosci wspotpracy w tworzeniu srodowiska. Wedrowni
uczeni czasem wnoszg obok ozywczych konstruktywnych wartosci intelektualnych
1 organizacyjnych takze destrukcyjne cechy charakterologiczne. W Toruniu wystapi-
lo i takie zjawisko, ale gor¢ wzigly pozytywne strony i wola wspolpracy.

4. Dobrze jest mie¢ rozwiniete kanoniczne dla filozofii dyscypliny,
ale takze jakie$ specjalnosci, identyfikujace dany osrodek na mapie krajowej
i w kontaktach zagranicznych. Wydaje si¢, ze w Toruniu to si¢ udato.

5. Dobrze jest takze wspéldziala¢ z innymi os$rodkami, wspotuczestni-
czy¢ w sieci, wspolpracowac. Gesta obecnosé w tej sieci §wiadczy o znaczeniu
osrodka. Dobrze, kiedy przekracza si¢ ramy krajowe i istnieje w miedzynaro-
dowej wymianie intelektualnej, co dzisiaj staje si¢ to standardem. Torunskie
srodowisko filozoficzne i w tej dziedzinie wiele juz osiagneto, aczkolwiek wiele
jest tujeszcze do zrobienia.

Wreszcie sitg §rodowiska filozoficznego mierzy si¢ takze tresciami i zakre-
semjego oddzialywania na otoczenie zarowno uniwersyteckie, jak i spoteczne, lo-
kalne i pozalokalne. Jednym z instrumentéw komunikacji z otoczeniem moze by¢
Polskie Towarzystwo Filozoficzne. Spoleczenstwu filozofiajest potrzebna, obiek-
tywnie i subiektywnie. Oddziat PTF moze integrowaé filozofujace srodowisko na
okreslonym terytorium, zwlaszcza wtedy, kiedy jest ono rozproszone lub brakuje
wiodacego osrodka. W Toruniu przez wiele lat Oddziat PTF takarole¢ spetnial, ale
bytoby przesada powiedzie¢, ze spetniatjg w stopniu wzorcowym. Ciagle istniejg
tu, jak zapewne i gdzie indziej, spore niewykorzystane mozliwosci.
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RUCH FILOZOFICZNY ™ " rosvomsoss

Adam Olech
Pojecie ,jakosci zyciaDa pojecie ,doswiadczeniaD

Niniejszy artykutljest glosem filozofa w konferencyjnej dyskusji psycho-
logow nad jakosScig Zycia - glosem pozostajacym pod wyraznym wplywem
filozoficznych pogladéw jednego z najwybitniejszych filozoféow analitycznych
XX wieku - Tadeusza Czezowskiego. Przedmiotem artykutu jest zwiazek, ktory
zachodzi pomigdzy pojeciem Jakos$ci zycia” a pojgciem ,,doswiadczenia”. Tym,
co w owym zwiazku jest posrednikiem - to pojegcie ,,oceny”’, a mOwiac o ocenie
mam na mysli ocen¢ wlasciwa, czyli aksjologiczna, ktéra stwierdza wewnetrzna
wartos¢ ocenianego przedmiotu, zatem rowniez aksjologicznie pojmuj¢ pozosta-
jacaz niaw bezposrednim zwiazku jakos¢ zycia.

1. Wprowadzenie

1.1 Zgadzam si¢ z tymi psychologami zajmujacymi si¢ zagadnieniem ja-
kosci zycia, ktérzy mawiaja, ze pojecie Jakosci zycia” w sposob istotny taczy si¢
z pojeciem ,,oceny”’, aczkolwiek uwazam, ze psycholodzy ci nie zawsze w spo-
sobjasny pokazuja, na czym 6w zwiazek polega. Dzieje si¢ tak glownie dlatego,
ze nie (zawsze) eksplikuja pojecie ,,oceny”, ktora dla pojecia Jako$ci zycia” ma
pehi¢ funkcje explicatum, a nie eksplikujac pojecia ,,oceny”, nie eksplikujg tym
samym tego, co jest przedmiotem ich badan.

Nie podejmujac si¢ dokladnych analiz r6znych senséw nazwy ,,ocena” —
taka analiza powinna by¢ przedmiotem metanaukowych rozwazan psychologéw,
ktorzy te teze¢ stawiaja — pragne zauwazyc¢, iz moéwigc o ocenie mam na my-
$li oceng sensu stricto i uzywam tego terminu zgodnie z przyjetym w filozofii
zwyczajem, ktory nakazuje, aby rozumiec¢ jgjako sad warto$ciujacy, zwany tez
oceniajacym, lub jego werbalizacj¢ zwang ,,wypowiedzia oceniajaca”. Zarowno
ow sad jak i owa wypowiedz stwierdzaja fakt przystugiwania czemus$ dodatniej

* I Migdzynarodowa Konferencja Naukowa: ,,Jako$¢ zycia — od wykluczonych do elity”
zorganizowana przez Instytut Filozofii, Socjologii i Psychologii Akademii im. Jana Diugosza, Czg-
stochowa 14-15 maja 2007 .
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albo ujemnej wewnetrznej wartosci. Tak pojmowana ocena aksjologiczna, zwa-
na ,,oceng wiasciwg”, stwierdza wewnetrzng warto$¢ czego$, czyli stopien do-
skonato$ci czego$ w stosunku do okreslonego idealu. Stwierdzanie to wystepuje
w szczegolnosci w przypadku ocen moralnych i estetycznych.

1.2 Ocena, o ktorej mowie nie jest oszacowaniem, czyli — bedacym zda-
niem w sensie logicznym - neutralnym aksjologicznie stwierdzeniem faktu przy-
porzadkowania czemus$ jakiej$ wielko$ci, co ma miejsce w przypadku ‘oceny’
stanu zdrowia, ‘oceny’ stopnia inteligencji, ‘oceny’ odlegtosci itp. Nie jest row-
niez oceng tzw. ‘ocena’ zgodnosci czegos$ z jakas$ nieaksjologiczng norma, na
przyktad z norma prawna, obyczajowa lub zwyczajowa — krétko: z nieaksjolo-
giczng norma kulturowa. Ocena wlasciwg nie jest takze ocena prakseologiczna,
ktora stwierdza nie wewngtrzng, lecz zewnetrzng warto$¢ czegos, czyli to, ze cos
nadaje si¢ lub niejako srodek do czego$ lub zZe to co$ posiada wartos¢ ze wzgledu
na co$ innego.

1.3 Aby powyzsza deklaracja zgody z psychologami stata si¢ jasniejsza,
powinienem — w kilku stowach — ukaza¢ ‘natur¢’ ocen w kontekscie ich eksplika-
cyjnej funkcji wobec pojecia Jakosci zycia”. Ajest ona nastepujaca: Jakos¢ zycia
— to przede wszystkim, cho¢ nie tylko, aksjologiczny aspekt zycia pojmowanego
jako jednostkowe ludzkie bytowanie na roznych, przenikajacych si¢ poziomach:
duchowym, psycho-somatycznym, $rodowiskowo-przyrodniczym i spoleczno-
kulturowo-ekonomicznym. Ow aksjologiczny aspekt, czyli rdzer jakosci zycia
jest stwierdzany w ocenach, ktérych suma daje ocen¢ globalna. Jednak zadna
z tych ocen nie konstytuuje wartosci, czyli skladowej jakosci zycia. Kazda oce-
na owa wartos$¢ stwierdza, a stwierdzajac kazdorazowo ujmuje z coraz to innej
strony rdzen owej jako$ci. Innymi stowy: rdzen jakosci zyciajest intencjonalnym
(Roman Ingarden powiedzialby: intencyjnym) przedmiotem oceny globalnej.
Mowiac to opowiadam si¢ — co jest widoczne - za obiektywizmem aksjologicz-
nym i przeciw aksjologicznemu subiektywizmowi; ten ostatni traktuje wszytkie
warto$ci jako wewnatrzpodmiotowe tresci sadow oceniajacych. Pochodna obiek-
tywizmu aksjologicznego jest zatem twierdzenie gloszace, Zze pojecie ,,rdzenia
jakosci zycia” posiada swoj obiektywny korelat.

1.4 1jeszcze jedna - istotna — uwaga. Nie twierdze, ze tres¢ pojecia Ja-
kosci zycia”, jest treScia wylacznie aksjologiczng, czyli eksplikowalna przy po-
mocy pojecia ,,oceny wilasciwej”. Pojeciem jakos$ci zycia postugujg si¢ bowiem
psycholodzy, a takze socjolodzy, a psychologia, a takze socjologia, jest w duzej
mierze naukg empiryczng- w sensytywnym znaczeniu slowa ,,empiria”, o czym
bedzie mowa. Na pelng tres¢ interesujacego nas pojecia sktadajg si¢ zatem row-
niez tresci eksplikowalne za pomocg poj¢¢ ,,ocen niewlasciwych”, stwierdzaja-
cych wzgledne wartos$ci ocenianego przedmiotu. Co wigcej, sa w niej rowniez
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treSci opisowe odwolujace si¢ do czystych deskrypcji, czyli psychologicznie
lub logicznie rozumianych sagdéw albo logicznie rozumianych zdan, ktoére nie-
kiedy okresla si¢ wieloznacznym mianem ‘ocen’, a ktoére sg — wspomnianymi
juz — oszacowaniami albo stwierdzeniami zgodnosci lub niezgodnosci tego, co
‘oceniane’ z nieaksjologicznie pojmowanymi normami. Pamigtajac o tym, ogra-
niczam si¢jednak do aksjologicznej sktadowej jakosci zycia, czyli dojego aksjo-
logicznego rdzenia — gltéwnie dlatego, albowiem z nim koresponduje interesujace
mnie pojecie szeroko rozumianego ,,doswiadczenia”. A skoro te aksjologiczng
sktadowg nazywam ,,rdzeniem”, to zawiera si¢ w tym okresleniu ocena wlasciwa
wyzszego rzgdu, ktora stwierdza, ze pojecie ,,cztowieczenstwa” jest pojeciem
aksjologicznym, innymi stowy: zawiera si¢ w tym okreslona filozofia cztowieka,
a moje stwierdzenie jest tejze filozofii deklaracja. [ mysle, ze kazdy zajmujacy
si¢ jakoscig zycia, zarbwno psycholog, jak i socjolog, obecnosci takiej lub innej
filozofii zycia w swoich badaniach powinien by¢ §wiadomy. W szczegdlnosci
powinien by¢ $§wiadomy pytania: czy mowigc o jakosci zycia trzeba mowic o tak
lub inaczej pojmowanym rdzeniu tej jakosci, czyli czy trzeba by¢ esencjalista?

1.5 Filozofia jest nauka pomocniczg, zatem — w szczego6lnosci — filozofia
to ancilla theologiae. Nadajac wspotczesny sens temu sredniowiecznemu dictum
mozna — za 0. Innocentym M. Bochenskim - powiedzieé¢, ze podobnie jak ana-
liza matematyczna jest narzedziem fizyki lub astronomii, tak filozoficzna anali-
za pojec jest narzgdziem nauk humanistycznych. I jako taka wlasnie winna by¢
pojmowana. A skoro tak, tojej aplikacja do interesujacego nas zagadnienia moze
by¢ nastepujaca:

a) Jesli jako$¢ zycia ma mie¢ walor obiektywny ijesli pojecie Jakos$ci zy-
cia” ma by¢ ufundowane na pojeciu ,,oceny”, a twierdzi si¢, ze tak jest, zatem
1 ocena winna mie¢ walor obiektywny;

b)Ale zeby ocena miata walor obiektywny (w sensie: wazny przedmioto-
wo) trzeba, zeby warto$¢ byta nie trescia doznania, a ocenajej wyrazeniem, lecz
zeby warto$¢ byta przedmiotem poznania, a ocena stwierdzeniem warto$ci;

c) Aby jednak ocena byla stwierdzeniem wartosci, trzeba, by wartos¢ byta
nam danajako to, co jest przedmiotem naszego ogladu. A oglad przedmiotu - to
jego do$wiadczenie.

Pytanie, ktore stawiam brzmi: w do$wiadczeniu jakiego rodzaju dane sa

nam wartosci?

2. Doswiadczenie

2.1 Doswiadczenie a istnienie. Idac za tokiem rozumowania, akceptowa-

nym nie tylko przez analitykow, uznaje, ze:
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a/ z samych definicji i samych zdan analitycznych nie mozna wydeduko-
wac twierdzen o istnieniu;

b/ zakres tego, co istnieje, jest nadrzedny wzgledem tego, co spelnia empi-
ryczno-przyrodnicze kryterium istnienia, czyli klasa przedmiotow spetniajacych
to kryterium zawiera si¢ w sposob wlasciwy w klasie przedmiotow w ogole,

ajesli tak, to:

Whiosek: nalezy rozszerzy¢ zakres pojecia ,.empirii” poza zakres ,,empi-
rii przyrodniczej”. [ — tu zastrzezenie — nalezy to uczynié, jesli roscimy sobie
pretensj¢ do zasadnego méwienia o przedmiotach, ktore nie sa w stanie spetnic¢
kryteriow empiryczno-przyrodniczych.

2.2 Intuicja. Empiria przyrodnicza — to doswiadczenie zmyslowe, czyli
sensytywne. Empiria nie-przyrodnicza - to do§wiadczenie niezmystowe, czyli
niesensytywne. Tak pierwszy, jak i drugi rodzaj doswiadczenia charakteryzuje si¢
bezposrednim i calosciowym ujmowaniem przedmiotu odpowiedniego dla siebie
typu logicznego. Okre$lam t¢ charakterystyczna dla nich cech¢ — idac w tym
wzgledzie za Tadeuszem Czezowskim - mianem intuicyjnosci lub naocznosci.
,.Bezposrednio$¢” znaczy w tym wypadku tyle, co ,,uobecnianie sobie samego
przedmiotu bez posrednictwa reprezentujacego go znaku mowy lub symbolu™;
,,cato§ciowos$¢” natomiast to — ,,uobecnianie sobie przedmiotu od razu, w cato-
$ci, jednym rzutem oka, bez rozkladnia go na czgsci, ktore bysmy kolejno sobie
uobecniali, jak to ma miejsce wtedy, gdy poznajemy przedmiot w trakcie opisu,
ktory stopniowo odstania nam jego czesci”.

2.3 Nieapodyktycznos$¢ intuicji. Kazde intuicyjne, czyli bezposrednie uje-
cie przedmiotu charakteryzuje si¢ swoista dla poszczegdlnego ujecia oczywisto-
sciq, niedowodliwosciq i sprawdzalnosciq.

a) Oczywistos¢. Oczywisto$¢ jest cecha jakosciowa, ktéra przystuguje
przekonaniom wchodzacym w sklad wiedzy, a nie wiary (zob. Czezowski 1989b:
64). | mimo ze daje poczucie pewnosci Zywionym przez nas przekonaniom, nie
jest wystarczajacym warunkiem ich prawdziwosci, czyli ich kryterium. Nie-
mniej oczywisto$¢, z jaka zywimy przekonania, jest warunkiem koniecznym
uznania ich za prawdziwe. Ta oczywisto$¢ znika, gdy aktualno$¢ przekonania
przeksztatca si¢ w przypomnienie. Proces przywracania oczywistosci i zarazem
jej odsubiektywizowania (w sensie: nadawania jej waloru intersubiektywnosci)
dokonuje si¢ poprzez odsubiektywizowanie przekonania, czyli poprzez nadawa-
nie mu rangi twierdzenia. Stajac si¢ twierdzeniem zyskuje cech¢ dwojako rozu-
mianej obiektywnosci: intersubiektywnej sprawdzalnosci i komunikowalnosci,
a staje si¢ takim za sprawa sprawdzajacych procedur. To dzigki nim heurystycz-
ny zwigzek pomiedzy oczywistoscig a prawdziwoscia, jaki poczatkowo istnieje
w umys$le podmiotu, przeksztalca si¢ — w przypadku pomys$lnego sprawdzenia
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przekonania - w zwiazek, w ktorym kazde przekonanie naukowo uzasadnio-
ne jest zarazem oczywiste i ,,zadne przekonanie, ktore nie moze by¢ uczy-
nione oczywistym, nie moze wejs¢ w sklad twierdzen naukowych” (Czezowski
1989b, s. 67).

b) Niedowodliwosé. Niedowodliwos¢ zdobytych w oparciu o intuicj¢ prze-
konan znaczy, ze sa faktyczne, a nie apodyktyczne, a to oznacza, ze nie mozna
nikomu wykazac, ze jest tak, jak si¢ samemu widzi, a mozna jedynie podprowa-
dzi¢ go do miejsca, z ktoérego by¢é moze zobaczy to samo. To za$ jest rownowaz-
ne temu, ze poznanie kazdego faktu, niezaleznie od tego, pod jaki logiczny typ
podpada, jest poznaniem syntetycznym, czyli ,jest poznaniem tego, co jest, co
jednak bez sprzecznosci mogtoby by¢ inaczej” (Czezowski 1965, s.80).

c) Sprawdzalnosé. Sprawdzalnos¢ bezposredniego ujegcia przedmiotu ozna-
cza, ze — cojuz bylo sugerowane — moze by¢ ono powtarzane przez roézne 0soby
lub tg sama osob¢ w roznych okoliczno$ciach, acz przy uwzglednieniu warunkow,
w ktorych powstaly oraz sg porownywane. Sprawdzanie jest rozumowaniem re-
dukcyjnym, w ktérym kolejne nowe zdania obserwacyjne stajg si¢ przestankami
uzasadniajagcymi sprawdzane zdanie. [ jesli zdania te nie sfalsyfikuja sprawdza-
nego zdania, wowczas nadaja mu coraz wyzszy stopien prawdopodobienstawa.

2.4 Postawa poznawcza. Kazde doswiadczenie intuicyjne wymaga zajgcia
wilasciwej dlanpostawy, czyli stanu gotowosci psychicznej, ktora jest niezbedna
i wystarczajaca dla wystgpienia danego do$wiadczenia. I tak — uwagajest posta-
wa dla doswiadczenia zmystowego, refleksja — postawa dla doswiadczenia intro-
spekcyjnego, a swoista wartosciujgcapostawa (np. moralna lub estetyczna) jest
niezbedna i wystarczajaca dla doswiadczenia aksjologicznego. Podobnie rzecz
si¢ ma z platonska noesis, ktorajest takze jedng z odmian do$wiadczenia intu-
icyjnego, i z egzystencjalistyczng intuicja, w ktérej ujmuje si¢ pomijane w zyciu
codziennym aspekty rzeczywistosci. ,,Te wielorakie rodzaje doswiadczenia inne-
go niz zmystowe — pisze T. Czezowski — nie sg tak opracowane pod wzgledem
metodologicznym, jak obserwacja przyrodnicza; nie mozna ich jednak odrzucic¢
jako nienaukowych, jesli spetniajgpodstawowy warunek poprawnosci naukowej,
mianowicie kryterium intersubiektywnej sprawdzalnos$ci, pozwalajace odréznic
to, co obiektywne, od subiektywnych ztudzen — niewatpiwie za$ r6zne odmiany
poznania intuicyjnego kryterium to spetniaja. Mozna si¢ uczy¢ wydawania traf-
nych sadéw w réznych dziedzinach poznania intuicyjnego, pozazmystowego, po-
dobnie jak mozna si¢ uczy¢ postugiwania si¢ mikroskopem” (tenze 1965, s. 17).
Te rozne rodzaje intuicji, na ktore filozofia wskazuje, sktadaja si¢ na do§wiadcze-
nie w szerokim tego stowa znaczeniu. Wiedza nan fundowana jest empiryczng
wiedzgjednostkowa o takich przedmiotach jak sensy, liczby, figury geometrycz-
ne, wartosci. Podsumowujac: kazde poznanie intuicyjne jest poznaniem synte-
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tycznym, a nie analitycznym - dotyczy bowiem jednostkowych faktow, te za$
moga by¢ faktami r6znego logicznego typu.

3. Intuicja aksjologiczna

3.1 Postawa warto$ciujaca. Je§li wyobrazenie spostrzegawcze przedmiotu
znajdzie si¢ w polu uwagi pojmowanej jako postawa poznawcza, to staje si¢
motywem dla powstania przekonania spostrzezeniowego. W przekonaniu spo-
strzezeniowym zostaje stwierdzone istnienie przedmiotu. W analogiczny sposéb
powstajg oceny wlasciwe, w tym moralne i estetyczne. Warunkiem koniecznym,
czyli pierwotnym motywem ich wydania jest przedstawienie sobie oceniane-
go przedmiotu, jednakze aby to, co zostalo przedstawione, zostalo nastgpnie
ocenione, 6w przedstawiony przedmiot powinien znalez¢ si¢ w polu wartosciu-

Jjacej (oceniajgcej) postawy. Tak zlokalizowany przedstawiony przedmiot mo-
tywuje oceng, w ktorej stwierdza si¢ wartos¢ przedmiotu, podobnie jak w prze-
konaniu spostrzezeniowym stwierdza si¢ jego istnienie. Znalezienie si¢ przed-
stawionego przedmiotu w polu tej postawy jest wystarczajacym warunkiem
wydania oceny.

3.2 Jednostkowos$¢ ocen. Oceny sajednostkowe, tak jak jednostkowe sg
przekonania spostrzezeniowe. Ich przedmiotem jest badz empiryczne, wyobra-
zeniowe indywiduum, badz dany przez ogdlne pojegcie abstrakcyjny przedmiot.
(Jest tak np. wtedy, kiedy dang przez ogdlne pojecie prawdomownosc lub szcze-
$cie ocenia si¢ jako wartosciowo dodatnie.) | podobnie jak przekonania, rowniez
oceny sa twierdzace lub przeczace oraz podobnie jak przekonania sg prawdziwe
lub falszywe. Prawdziwajest mianowicie ocena, ktora stwierdza wartos¢ przed-
miotu zawsze i tylko, jezeli przedmiot jest warto$ciowy; ajest falszywa w prze-
ciwnym przypadku (zob. Czezowski 1989a, s. 98).

Oceny sa uzasadnione bezposrednio, tak jak bezposrednio sg uzasadnione
przekonania spostrzezeniowe, co znaczy, ze nie sg uzasadnialne przez rozumo-
wanie, czyli posrednio. Stwierdzajac w ocenie warto$¢ przedmiotu lub wartosé¢
ta negujac opieramy si¢ na swoistej oczywistosci oceny (zob. 1989a, s. 98), po-
dobnie jak stwierdzajac w przekonaniu spostrzezeniowym istnienie przedmio-
tu lub istnienie to negujac opieramy si¢ na oczywistosci tego przekonania, to

jest na swoistej zywosci i natarczywosci wyobrazenia spostrzezeniowego, ktore
motywuje akt przekonania ojego istnieniu lub nieistnieniu. Prawdziwos¢ oceny,
podobnie jak prawdziwos¢ przekonania, nie moze by¢ dowiedziona, czyli nie
moze si¢ sta¢ konkluzja dedukcyjnego dowodu. Oceny i przekonania, nie mogac
by¢ dowiedzione, powinny i sg sprawdzane, albowiem zarowno jedne, jak dru-
gie bywaja mylne; racjg ich podjecia, czyli zywienia przez podmiot, sag bowiem
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zawodne poczucia oczywistos$ci warto$ci lub istnienia. To one wtasnie czynig ich
zywienie bezposrednio zasadnymi.

3.3 Oceny a uczucia. Oceny laczy si¢ zwykle z uczuciami, jednakze to
nie uczucia sa motywami ocen. Motywami ocen sa przedstawienia przedmiotu
na tle oceniajacej postawy. To zajej sprawa przedmiot ukazuje si¢ w takiej per-
spektywie, iz jego przedstawienie nabywa motywacyjnej sity (zob. Czezowski
1989a: 98). Ocena nie jest wicc warunkowana przez uczucia, lecz przeciwnie —
to uczucia sg oparte na ocenie. Innymi stowy: uczucia pojawiaja si¢ w tle oceny.
Podobnie rzecz si¢ ma w dziedzinie przekonan spostrzezeniowych — powstanie
przekonania pocigga za sobg przyjemno$¢ charakteryzujaca tzw. uczucia inte-
lektualne, ktore towarzyszy zdarzeniu, ze oto stwierdzam istnienie tego to a tego
przedmiotu, a stwierdzajac przedmiot ten odkrywam.

4. Zakonczenie

I na tej uwadze dotyczacej zwigzku ocen z uczuciami pragng¢ zakonczy¢
swoje uwagi odno$nie do tytulowej kwestii, ktora pojmujejako te, ktéra powinna
by¢ przedmiotem metanaukowego zainteresowania psychologéw rozwazajacych
zagadnienie jako$ci zycia. Gdyby bowiem p6j$¢ dalej w niniejszych rozwaza-
niach, nalezaloby - wchodzac w zagadnienia $cisle filozoficzne — wskaza¢ na
kryteria ocen oraz na racje uzasadniajace stanowisko obiektywistyczne w aksjo-
logii i na spor obiektywizmu z subiektywizmem. A takze — eksplikujac obiekty-
wizm - nalezatoby odpowiedzie¢ na pytanie, co to znaczy, ze ocenajest stwier-
dzeniem wartosci. Wartosci bowiem sa stwierdzalne, podobnie jak stwierdzalne
jest istnienie, a nie orzekalne. Stwierdza si¢ je w sadach aksjologicznych, czyli
w ocenach, a ich werbalizacje sg- ujmujac rzecz z punktu widzenia logiki — zda-
niami modalnymi typu: ,,dobrze, ze...”, ,,picknie, ze...”, w ktorych ujete w cu-
dzystow wyrazenia sg funktorami zdaniotwoérczymi. Jest tak dlatego, albowiem
— gdyby ograniczy¢ si¢ do wskazanych funktorow modalnych - dobro i pigkno sa
transcendentaliami, a nie uniwersaliami; sg sposobami bycia przedmiotow, a nie
ich cechami. Nie sg zatem uniwersaliami, co jest rownowazne temu, ze nie sg
przedstawialne. Ich nieprzedstawialno$¢, czyli tresciowa pustos¢, wyjasnia si¢
ich stwierdzalno$ciag we wspomnianych zdaniach modalnych.

57



Bibliografia

Bochenski J.M. (1990), O filozofii analitycznej (autoreferat), ,,Ruch Filozoficzny”,
T. XLVII, Nr 1, Ossolineum, Wydawnictwo PAN, Wroctaw-Warszawa-Krakow-
-Gdansk-Lodz.

Czezowski T. (1959), Gtowne zasadny naukfilozoficznych, Ossolineum Wroctaw.

Czezowski T. (1965), Filozofia na rozdrozu, w: tenze, Filozofia na rozdrozu (Analizy
metodologiczne), Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa.

Czezowski T. (1989a), Etykajako nauka empiryczna, w: tenze, Pisma z etyki i teorii -war-
tosci, Ossolineum, Wydawnictwo PAN, Wroctaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk-
Lodz

Czezowski T. (1989b), O oczywistosci (wybranefragmenty), w: tenze, j.w.

Czezowski T.(1989c¢), O tak zwanym uzasadnieniu bezposrednim i oczywistosci, w tenze,
j-w.

Czezowski T.(1980d), Trzypostawy wobec swiata, w: tenze, j.w.

Podsiad A. (2000), Stownik terminow i pojgéfilozoficznych, Instytut Wydawniczy Pax,

Warszawa.

Wazniejsze publikacje autora

Jazyk, wyrazenia i znaczenia. Semiotyka Kazimierza Ajdukiewicza, Wydawnictwo Wyz-
szej Szkoty Pedagogicznej, Czg¢stochowa 1993, s.190.

Psychologizm-antypsychologizm. W setng rocznicq wydania Logische Untersuchungen
Edmunda Husserla, redakcja naukowa monografii, poprzedzenie jej ,,Wstgpem”,
Wydawnictwo ,,Aureus”’, Krakow 2001, s. 197.

Some Remarks on Ajdukiewicz § and Husserls Approaches to Meaning, in: /eds/ V. Smi-
si and J. Wolenski, The Heritage ofKazimierz Ajdukiewicz, Rodopi, Amsterdam-
Atlanta 1995,5.221-226.

W sprawie polemiki Romana Ingardena z Kazimierzem Ajdukiewiczem, ,,Principia”,
t. XVI-XVII, UJ Krakéow 1996-1997, s.153-179.

The Theticness and the Reality, ,,Reports on Philosophy”, nr 18, Jagiellonian University
Press, Krakéw 1998, s.101-111.

W sprawie pojqé uniwersalnych i transcendentalnych, ,,Filozofia Nauki”, R. VI, nr 2/22/,
Uniwersytet Wa