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riele Freunde und auch Fernerstehende sind immer und immer wieder
in mich gedrungen, Erinnerungen aus meinem Leben zu veroffent-

lichen. Ich habe lange gezdgert, der Aufforderung Folge zu leisten, denn

der Verlauf meines Lebens ist komplizierter als der iibliche Lebensgang
des deutschen Professors gewesen; er 143t sich nicht so einfach erzéhlen.
Auch schreibt der, welcher iiber seine Erlebnisse berichtet, notwendig
auch iiber andere, darunter iiber viele, die seinem Herzen nahegestanden
haben und nahestehen. Eine heilige Scheu lehnt sich dagegen auf, den
Schleier zu liiften, der Vorgidnge bedeckt, die noch heute sein Innerstes
freudig oder schmerzlich erregen. Doch muB} ich zugeben, dafl ich auf
Entstehung und Entwicklung der deutschen Sozialpolitik Einflu3 geiibt
habe; desgleichen habe ich an den Erdrterungen iiber Wirtschaftspolitik
lebhaften Anteil genommen und mit ganzer Seele fiir die Freiheit der
Wissenschaft gestritten. Ich kann nicht leugnen, da3 man ein Recht hat,
mich selber dariiber zu héren. Auch bin ich im Leben mit manchen be-
deutenden Personlichkeiten zusammengetroffen, von denen ich einiges zu
erzdhlen habe, was allgemein von Interesse sein diirfte. Vor allem habe
ich von meiner Familie, durch die mein Leben gleich dem aller Menschen
mitbestimmt worden ist, zu reden und dabei auch mit phantastischen An-
gaben aufzurdumen, die vielfach iiber sie in der Literatur verbreitet sind.

Aus diesen Beweggriinden ist das Folgende entstanden. Wenn ich jetzt
das, was ich geschrieben habe, der Offentlichkeit iibergebe, befallt mich
aber die Sorge, daB3 ich diejenigen, die, wenn sie mich erzihlen horten,
zur Niederschrift aufforderten, in einer Hinsicht enttduschen werde. Ich
habe nicht nur Unterhaltendes erzédhlt. Mein ganzes Leben besteht aus
einer Fiille sich aneinanderreihender Kédmpfe. Sie erstrecken sich bis in
die neueste Zeit. Um sie verstdndlich zu machen, habe ich sachliche Aus-
fiihrungen machen miissen, von denen ich fiirchten muf3, da3 sie manche
Leser langweilen werden; doch sind sie unentbehrlich, damit man meine
Stellungnahme begreife. Auch dienen sie zur Veranschaulichung, in wel-
cher Weise wirtschaftliche und sozialpolitische Parteien in den letzten
Dezennien in Deutschland fiir Wahrnehmung ihrer Interessen gekampft
haben. Die Darstellung der widerlichsten Kdmpfe habe ich indes in einen
Anhang verbannt.

Prien am Chiemsee, September 1930 LUJO BRENTANO
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1. Die Familie Brentano

ie Familie Brentano stammt aus dem Maildndischen. Wéhrend Jahr-

hunderten haben ihre Angehorigen unter Habsburgscher Herrschaft

gestanden. Es werden elf Stimme Brentano unterschieden. Vor mehr als
zwanzig Jahren hatte ich einmal in Cadenabbia am Comersee ein Tele-
gramm aufgegeben und stand in die Schonheit der Landschaft versunken
am See, da trat aus dem Postamt kommend ein eleganter Herr mittleren
Alters, der dort meinen Namen erfahren hatte, aufmich zu und begriif3te
mich als Vetter. Es war der Biirgermeister von Criante. Ich war hoch-
erfreut, ihn kennenzulernen. Er hat mir alle Villen in der Tremezzina
gezeigt, die von Mitgliedern eines der elf Stimme erbaut worden waren,
auch das gemeinsame Stammhaus der Familie in Azzano und das Haus,
in dem mein Grof3vater Peter Anton geboren war. Wie der 1895 in
Frankfurt verstorbene Anton Theodor Brentano — nach seiner Angabe
der letzte Brentano Mezzegra — mir 1876 geschrieben hat, hat mein
Grof3vater zu den Brentano Riati gehort.

Zwischen den Brentano Riati und den Brentano Cimatoli scheinen be-
sonders nahe Beziechungen bestanden zu haben. Die letzteren haben der
osterreichischen Armee zahlreiche Soldaten geliefert, darunter nicht weni-
ger als vier Feldmarschall-Leutnants und einen General, die sich aufden
Schlachtfeldern des Habsburgischen Hauses im 17. und 18. Jahrhundert
ausgezeichnet haben. Der letzte ist in dem Hause meines GroBvaters
seinen Wunden erlegen und von da aus im Dome in Frankfurt begraben
worden. In der 1703 von Kaiser Leopold I. dem Carl Andrea Brentano
de Cimatoli verliechenen Anerkennung des lombardischen Uradels der
Familie Brentano ist sogar von einem Kardinal Brentano die Rede, dem
ersten Apostel der ,.gliicklichen der heutigen Kanarischen Inseln, der
ob seiner Tugenden und gewirkten Wunder heilig gesprochen worden
seil; ferner davon, dall die Visconti, als Beherrscher von Mailand, der
Familie Brentano die Viscontische gekronte Schlange in ihrem Wappen
verliehen haben, und daB Philipp III. von Spanien, als die Neo-Visconti

| Abgedruckt in dem von Friedrich Freiherr von Brentano herausgegebenen Leben
des Generals Anton Josef Freiherr von Brentano. Geisenheim 1894. S. 3.
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den Brentano deren Fiihrung verbieten wollte, ihr Recht, sie zu fiihren,
bestitigt habe.

Freiherr Friedrich von Brentano Cimatoli in Wien und eine Enkelin
meines Onkels Franz, Fraulein Antonie von Biittersdorff, haben wih-
rend mehrerer Jahre auf vielen Reisen durch Italien und Deutschland
die auf die Brentanosche Familie beziiglichen Urkunden und Notizen
gesammelt. Die Ahnentafel, die sie auf Grund ihrer Forschungen auf-
gestellt haben, ist 1885 von der italienischen Regierung bestitigt und
der Uradel der Familie Brentano aufs neue anerkannt worden. Der
Stammbaum geht bis auf einen Nicolo da Brenta, Herrn von Castel
Brenta in Siidtirol (1220—1270), zuriick. Ich selbst besitze einen kleinen
Kupferstich mit der Unterschrift: Arma Brentano anno 1130 Cavata
dalli veri Libri Antichi di Antonio Bonacina nella Contrada di S. Mar-
gherita al Segno del Crocifisso in Milano.

Doch der 1885 von der italienischen Regierung bestitigte Stammbaum
ist neuerdings in der Frankfurter Handelsgeschichte des Dr. Alexander
Dietz angefochten worden. Nach ihm sind die Brentano im Mittelalter
keine turnierfdhigen Ritter (equites), sondern altfreie Bauern gewesen,
von welchen einzelne in demselben Mal3e als Landedelleute (nobiles) be-
trachtet wurden, als sie sich Vermdgen und Ansehen zu verschaffen wul3-
ten. Entsprechend ihren Namen und ihrer Beschéftigung hétten die Bren-
tano in ithrem Wappen anfénglich auch nur eine Bauernkiepe (italienisch
brenta, Brentano also der Biittner) gefiihrt. An dieser Tatsache kdnnten
auch die vielen spéteren Standeserhebungen nichts dndern. Noch im
18. Jahrhundert fanden sichneben geadelten Feldmarschéllen und reichen
Kaufleuten Familienmitglieder als einfache Bauern, Handwerker und Tag-
I6hner. Doch hat Dr. Dietz seine Behauptung, daB3 das Brentanosche
Wappen anfanglich nur eine Bauernkiepe gewesen sei, durch nichts belegt
und ebensowenig die, daf ihre Beschiftigung die eines Biittners gewesen
sei; und das iiber Wappen und Vergangenheit vorstehend Angefiihrte
1aBt sich schwer damit vereinen; unter diesen Umstdnden scheint mir
die Konstruktion des Dr. Dietz nicht mehr Glaubwiirdigkeit zu ver-
dienen als die auf einem in der Berliner Staatsbibliothek befindlichen
Blatte verzeichnete Angabe, die Brentano stammten von einem Visconti,
der bei einem Aufstande in Mailand von einem Diener in einer Butte
nach dem Comersee gerettet worden seil.

| Mein Onkel Georg hat vor etwa hundert Jahren in Mailand nachgefragt, ob Belege
fiir diese Abstammung vorhanden seien. Da man antwortete, man mdge angeben, wie-
viel der Nachweis kosten diirfe, hat er, da es ihm auf die Wahrheit ankam, weitere Be-
mithungen aufgegeben.
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Im tiibrigen ist es mir gleichgiiltig, ob meine Familie von turnierfahigen
Rittern oder altfreien Bauern stammt. Das eine wire ebenso ehrenvoll
wie das andere; daher habe ich ebenso wie mein Vetter Louis Brentano
abgelehnt, von der Erneuerung des Adelstitels der Familie Brentano durch
die italienische Regierung Gebrauch zu machen. Wichtiger als meine
italienischen Vorfahren, von denen ich nichts weil} als blole Namen, wie
sie in genealogischen Taschenbiichern verzeichnet sind, sind mir die-
jenigen, deren Niederlassung in Deutschland feststeht. Ich habe vor-
gezogen, den Namen zu tragen, den sie in Ehren getragen haben, und
daher auch spiéter, als mir der bayrische Max-Josephs-Orden verlichen
wurde, von dem damit verbundenem Recht, das Adelspriadikat zu er-
langen, keinen Gebrauch gemacht.

Nach der Frankfurter Handelsgeschichte des Dr. Dietz hat es schon
1628 und 1632 eine Brentanosche Firma in Frankfurt gegeben. Nach ihm
waren diese Brentano Siuidfriichte- und Spezereihindler, unternehmende
Landleute vom Comersee, welche ihre meist selbstgezogenen Boden-
erzeugnisse liber die Graubiindener Pédsse nach dem Rhein schafften und
in Stiddeutschland im kleinen in Stadt und Land vertriebenl. Nach Be-
endigung des Dreiligjahrigen Krieges nehmen die Niederlassungen der
Brentano in Deutschland zu; es finden sich solche in allen wichtigeren
Handelsplédtzen. 1676 bereits hat der Grof3vater meines Grof3vaters Peter
Anton sich den Beisassenschutz in Frankfurt erworben und 1698 die
nach ihm benannte grofle Spezereiwarenhandlung dahin verlegt. Als er
1723 starb, hat er ein Vermogen von 116000 Gulden hinterlassen2; der
Nachlal} seines Enkels Peter Anton hat 1797 nahezu eine Million Gulden
betragens3.

2
Peter Anton, der jiingste von drei Briidern, hatte die seit 1753 bestehende
vaterliche Handlung Dominico Martino Brentano mit Filialen in Mainz
und Amsterdam bis 1771 gemeinsam mit diesen gefiihrt. In diesem Jahre
hat er sich von ihnen getrennt und zuerst im Niirnberger Hofe, dann im
Hause zum goldenen Kopf in der GroBlen Sandgasse seine Geschifte
unter eigener Firma mit glanzendem Erfolg betrieben4. Seine Waren be-
zog er teils aus London, Dort und seinem Einkaufskontor in Amsterdams,
teils aus Marseille, Genua, Venedig und seiner Heimat, dem Comersee.
Seit 1785 hat er sich {ibrigens nur noch wenig und in den letzten finf
Jahren seines Lebens liberhaupt nicht mehr um das Geschift bekiimmert,
dessen Leitung er seinem erstehelichen Sohne Franz tiberlie. Er selbst

| Dietz a. a. O., S. 240. — 2 Ebenda S.242. — ¥ Ebenda S.251. — 4 Ebenda S. 249.
§ Noch heute gibt es eine Brentano-Stiftung in Amsterdam.



war Kurtrierischer Geheimer Rat und Resident des Kurfiirsten von Trier
geworden, hat die Kasse des Kurrheinischen Kreises als Generaleinnehmer
gefiihrt und sich meist in Koblenz am Hofe des Kurfiirsten aufgehalten.
Dort hat er auch den dorthin gefliichteten franzdsischen Prinzen Darlehen
von iiber einer viertel Million Gulden gegeben, die niemals zuriickgezahlt
worden zu sein scheinenl.

Peter Anton Brentano ist dreimal verheiratet gewesen, das erstemal
mit Paula, der Tochter des Anton Maria Brentano-Gnosso, mit der er
sechs Kinder hatte, von denen ihn vier iberlebt haben. Das zweite-
mal heiratete er Maximiliane von Laroche. Aus dieser Ehe sind zwdlf
Kinder hervorgegangen, von denen ihn acht iiberlebt haben. Seine dritte
Gattin war Friedricke von Rottenhof, die ihm zwei Sohne gebar, von
denen einer ihn tberlebt hat2. Von seinen zwanzig Kindern haben also
dreizehn ihn iiberlebt. Von diesen haben Franz und Georg, der &lteste
Sohn aus seiner zweiten Ehe, das Geschift im goldenen Kopffortgefiihrt.

Dietz berichtet3, dall die Italiener, die sich als Kaufleute in Frankfurt
niederlieBen, nach Erwerb eines hinreichenden Vermégens in ihre Hei-
mat zuriickzukehren pflegten. 1692 klagen die einheimischen Spezerei-
héandler iiber die Italiener: ,,Sie haben ihre Handlungen fast mit nichts
angefangen, lassen sich aber anjetzo nicht mit groen Summen Geldts
aufkaufen, schicken ihren meisten Reichtum zu den Ihrigen in Italien,
bauen allda grofle Palidste und kaufen sich Landgiiter*, und noch im
Jahre 1754 hat der Frankfurter Rat die Abweisung des Dominico Martino
Brentano, des Vaters meines GroB3vaters, mit dem Bedenken begriindet,
daB} dieser wie die anderen Italiener an verschiedenen Orten ihre Handels-
niederlassungen haben, ihr Geld zum Nachteile der Orte, wo sie es er-
worben, an andere und endlich nach Italien verschleppen, wo sie ihre
Wohnungen und Giiter immer daneben behalten4; auch ist mein Grof3-
vater noch in Tremezzo 1735 geboren. Aber wéhrend die iibrigen Bren-
tano Italienerinnen heirateten und, wenn sie sich zur Ruhe setzten, in
ihre Heimat zuriickkehrten, hat die Verheiratung meines Grof3vaters mit
deutschen Frauen ihn zu bleibender Niederlassung in Deutschland ver-
anlaf3t; seinen Anteil an einem Gute am Comersee hat er seinem ver-
armten Bruder iiberlassen5; in Deutschland ist er der Stammvater einer
groen Nachkommenschaft geworden, die sich zum Teil mit den vor-
nehmsten Geschlechtern verbunden hato.

| Dietza.a.O. S. 250. — 2 Siehe die Gesamtnachkommenschaft des Kurtrierischen Ge-
heimrats Peter Anton Brentano, zusammengestellt von Karl Kiefer. Frankfurt a. M.
1909. Separatabdruck aus ,,Frankfurter Blétter fiir Familiengeschichte® 1909, Januar bis
April. — § Dietz a.a.0., S. 242. — 4 Ebenda S. 241. — 6 Nach einem Briefe meines
Onkels Franz Brentano an Achim v. Arnim vom Juli 1814. — 6 Siehe Kiefer a. a. O.
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Mein Vater Christian Brentano war das sechste Kind aus der zweiten
Ehe meines GroBvaters mit Maximiliane von Laroche. Uber deren Eltern
ist so viel geschrieben wordenl, daf3 ich mich kurz fassen kann. Thr Vater
Georg Michael, geboren 1720 zu Bischofsheim an der Tauber, ist nach
der wahrscheinlich richtigen Meinung seiner Zeitgenossen? der natiirliche
Sohn des kurmainzischen Ministers Reichsgrafen Anton Heinrich Fried-
rich von Stadion zu Thann- und Warthausen gewesen. Unter Stadion
war er zuerst kurfurstlicher Beamter in Mainz, hat sich nach Stadions
Entlassung mit ihm als dessen Erster Rat nach Warthausen zuriick-
gezogen, wurde 1770 Kanzler des letzten Kurfilirsten von Trier Clemens
Wenzeslaus, 1775 vom Kaiser Josef II. unter dem Namen ,,Frank von
Laroche® in den Adelstand erhoben und 1780, als eine klerikale Strémung
in Trier einsetzte, aus dem trierschen Dienst entlassen. Er hat dann zu-
erst mit seinem Freunde, dem aufgeklarten Domdechanten und Bischof
in partibus Hohenfeld, in Speier gelebt, seit 1786 in Offenbach und ist
dort 1788 gestorben.

Laroche hatte sich am 27. Dezember 1753 mit Sophie von Gutermann,
geboren den 6. Dezember 1731 in Kaufbeuren, verheiratet. Sie ist als
Jugendgeliebte Wielands, als Verfasserin des ,,Friaulein von Stemheim*
und einer Anzahl anderer empfindsamer Romane, als Freundin Friedrich
Heinrich Jacobis und ,,Mama‘ Goethes in der Literatin bekannt3. Von
ihren sechs Kindern war die am 31. Mai 1756 in Mainz geborene Maxi-
miliane das dlteste. Hier muf3 ich einen Irrtum berichtigen, den Reinhold
Steig verschuldet hat. Nach ihmé4*wire sie im Gegensatz zu ithrem spéteren
Gatten Peter Anton Brentano protestantisch gewesen, und daraus wurden
dann Schliisse aufdie angeblich von seiner Kindheit an bestehende innere
Zerriittung ihres Sohnes Clemens gezogen. Maximiliane ist aber niemals
protestantisch gewesen, ebensowenig wie ihre Geschwistert. Als ich Steig
1 Siehe Rudolf Asmus, G. M. de la Roche. Ein Beitrag zur Geschichte der Aufklérung.
Karlsruhe 1899. — 1 Lavater schrieb am 10. August 1782 an Goethe: Laroche, aus dessen
Gesicht der Minister Stadion transparent war. Siehe G. von Loeper, Briefe Goethes an
Sophie von Laroche und Bettina Brentano. Berlin 1879 S. XXI; ferner Goethe, Dichtung
und Wahrheit, 13. Buch; auch Asmus a. a. O., S. 1 bis 23. — 3 Siehe iliber ihr Leben
Ludmilla Assing, Sophie von Laroche, die Freundin Wielands, Berlin 1859. / Herman
Grimm, Goethe. Berlin 1877. I, S. 161. / Robert Hassenkamp, Neue Briefe Chr. Mar-
tin Wielands vornehmlich an Sophie von Laroche. Stuttgart 1894. / Dr. Christine
Touaillon, Der deutsche Frauenroman des 18. Jahrhunderts. Wien und Leipzig 1919,
S. 69. / Franz Rebel, Sophie von Gutermann-Laroche in der Augsburger Rundschau,
2. Jahrgang, Nr. 26 bis 36. Augsburg 1920. — 4 Achim von Arnim und Clemens Bren-
tano. Bearbeitet von Reinhold Steig. Stuttgart 1894, S. 10. — 6 Wieland hat am

23. Juli 1769 an Sophie von Laroche iiber ihren édltesten Sohn Fritz, den er zu sich
nach Erfurt in Pension genommen, geschrieben (Hassenkamp a. a. O., S. 178): Je ne
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auf den Irrtum aufmerksam machte, hat er mir geantwortet, daf3 er ihn
bereits in Goedekes Grundrif3 2. Band, S. 6 richtiggestellt habe; er hat
dort aber nur geschrieben, Maximiliane sei ,,im Sinne ihrer Zeit weltfroh
und aufgeklart gewesen, was, wie das Beispiel ihres eigenen Vaters zeigt,
keine Berichtigung war, und so ist der Irrtum auf andere iibergegangen
bis auf den Jesuiten Alois Stockmannf, Romain Rolland? und Dr. Irm-
gard Tanneberger3. Fritz Bergemann4 der Neubearbeiter von Steig, hat
in seiner phantasievollen Rekonstruktion des Lebens Bettinens die
Schliisse, die Steig aus der angeblichen Konfessionsverschiedenheit
meines GroBvaters und meiner Grofmutter auf den Charakter meines
Onkels Clemens gezogen hat, auf dessen Schwester ausgedehnt und
geschrieben, daB3 in Bettinens Wesen die Mischung katholischen und
protestantischen Empfindens nie zu harmonischem Ausgleich gekommen
sei. Wenn man die Miithe sparen wollte, in den Taufregistem von
Mainz die Wahrheit festzustellen, hétte schon die Bemerkung Bettinenss
iiber die Karmeliterkirche in Frankfurt, ,,wo Vater und Mutter begraben
liegen und sieben Geschwister*, vor der Irrefiihrung durch Steig be-
wahren sollen.

Maximiliane hat schon als achtjdhriges Kind Wieland in solchem Mal3e
entziickt, dal3 er an ihre Mutter die zumal fiir deren Jugendgeliebten be-
fremdliche Zumutung stellte, sie als Gattin fiir ihn zu erziehen; wenn sie
vierzehn Jahre alt sei, wolle er sie heiratené. Auch existiert noch ein Bild
der jugendlichen Maximiliane inmitten der sie bewundernden Wieland
und Jacobi. Vor allem ist sie als eine der Jugendlieben Goethes berithmt
geworden. Nach einigen’ hat sie diesem neben Charlotte Buff als Ideal
bei Schilderung seiner Lotte in Werthers Leiden vorgeschwebt. Am
9. Januar 1774 ist sie mit meinem Grof3vater Peter Anton Brentano in
Ehrenbreitstein getraut worden. Der Vater Maximilianens kannte, wie
aus dem an seine Tochter aus Anlafl ihrer Verlobung gerichteten Briefe
crains rien pour lui du cote de la bigotterie; il n/y est pas porte réellement, et je saurois
le garantir des papefiguiers, sans que cela tourne au prejudice de la Religion Catholique,
apostolique et Romaine quii faut quii professe. / Ferner sind Briefe meines Vaters
Christian Brentano an die Tochter seines Bruders Georg vorhanden, aus denen hervor-
geht, dall seine Tante Luise, zuerst verheiratet mit dem Hofrat MShn, nach dessen Tod
mit dem General Hessen, katholisch war.

1 Alois Stockmann, Die jungere Romantik. Miinchen 1923, S.44,271. —2 Romain Rolland,
Goethe und Beethoven. Rotapfel-Verlag A.-G., Ziirich und Leipzig. S. 16. — § Dr. Irm-
gard Tanneberger, Die Frauen der Romantik und das soziale Problem. Oldenburg 1928.
S. 102, Anmerkung 21. — 4 Fritz Bergemann, Das Leben Bettinas und ihr Briefwechsel
mit Goethe. Leipzig 1927. S. 10. — 6 Goethes Briefwechsel mit einem Kinde. 3. Auflage,
herausgegeben von Herman Grimm. Berlin 1881. S. 109. — 6 Hassenkamp, Neue Briefe

Wielands, S. XI, 94. — 7 So schon nach Bretschneider in dessen Brief an Nicolai vom
16. Oktober 1775. Siehe Loepera. a. O., S. XXXII. / Herman Grimm, Goethe, S. 165.
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hervorgehtl, seinen zukiinftigen Schwiegersohn noch nicht, als die Ver-
lobung stattfand; sie kam ausschlief3lich durch seine Gattin Sophie und
den Dechanten Dumeix, der sie vermittelte?, zustande; der abwesende
Vater hat auch an der Trauung nicht teilnehmen kdnnen.
4

Es ist iiber Peter Antons und Maximilianens Ehe viel geschrieben worden,
was vor der Kritik nicht standzuhalten scheint. Goethe hatte Maximi-
liane bei seinen Besuchen ihrer Eltern in Ehrenbreitstein kennengelernt.
Eben um die Zeit, da Charlotte Buff Joh. Christian Kestner heiratete,
war Maximiliane nach Frankfurt gekommen. Noch blutenden Herzens
ob Charlottens Verlust schrieb Goethe iiber Maximilianens Heirat un-
trostliche Briefe an ihre Mutter, die doch zusammen mit dem mit Goethe
befreundeten Dumeix die Heirat ihrer Tochter gemacht hatte. Nun ist
es begreiflich, da3 ein Liebender an dem Rivalen wenig Gutes findet
und seine Freunde und vor allem seine Mutter ihn darin unterstiitzen.
Aber niemand wird Freunde und Mutter eines ungliicklichen Liebhabers
fuir klassische Zeugen iiber den gliicklicheren Rivalen halten. Dazu
kommt, daB3 das abféllige Urteil, das heutige Literaten liber Peter Anton
fallen, weder in den AuBerungen Goethes noch in denen seines Freundes
Merck seine Rechtfertigung findet. Letzterer schreibt} am 29. Januar
1774, also zwanzig Tage nach Maximilianens Verheiratung an seine Frau
iiber Goethe: ,,il joue avec les enfants (das heiflit den Kindern aus der
ersten Ehe Peter Antons) et accompagne le clavecin de Mme. Brentano
avec la basse*’, und weiter: ,,Mr. Brentano, quoique assez jaloux pour un
Italien, I'aime et veut absolument qu’il fréquente la maison‘‘, und in all
den verzweifelten Briefen, die Goethe iiber die Verheiratung Maximi-
lianens an deren Mutter schreibt, findet sich keine einzige Stelle, in der
er iiber mangelnde Freundlichkeit Peter Antons gegen ihn klagt. Selbst

| Der Brief lautet: ,,Vous allez donc quitter la nichée ma chere Max, et changer d’état,
de nom et de maison. Je supplie le tout puissant que ce soit pour votre bonheur. Votre
bon caractére, votre conduite, et votre facon de penser et d’agir jusqu'icy, me font
esperer que vous rendrez heureux I'homme auquel vous allez donner votre cceur et
votre main. Suivez 'exemple dune Mere qui fait ma felicité depuis 20 ans, vous l'avez
eu constemment devant les yeux et ses conseils vous feront la Loix. Je suis trés content
de votre choix, quoique je n’aye pas le plaisir de connoitre personnellement votre futur,
on m’en a dit beaucoup de bien. Que le ciel vous comble de benediction, je I'implore
pour votre bonheur, et j'aurai ime satisfaction indicible si les veeux que je fais pour votre
contentement se réalisent. Trop éloigné pour le moment de pouvoir assister a I'union
que vous allez contracter, j'aurai beaucoup de joye de vous embrasser a mon retour et
passage a Francfort. Ce sera une preference que vous aurez meme sur tout ce qui m’est
cher a 20 lieues de la. Je vous serre en idée contre mon cceur paternel et rien n’egale
I'affection constante, de votre tres fidele pere de la Roche.

z Loeper a.a. O., S. 19. — 3 Loeper S. 27, 29, 115.



wo er am unfreundlichsten iiber ihn sprichtl, redet er von seiner Freund-
lichkeit gegen ihn; und wenn er am 16. Juni 1774 an Sophie von dem
,,Opfer spricht, das ich ihrer Max mache, sie nicht mehr zu sehen®, so
findet sich keine Andeutung, dafl es durch Peter Anton veranlaf3t war.
Im Gegenteil: Goethe spricht noch am 21. Mérz 1775 von der ,,Freimd-
schaft und dem Zutrauen, das mir bisher der Mann bezeugt®“2; er beruft
sich3 auf Crespel, Maximilianens intimen Hausfreund und Vertrauens-
mann ihrer Mutter, da3 Brentano nicht eifersiichtig sei, und schreibt4
am 1i. Oktober 1775, dall Brentano ,,allen Anschein von Eifersucht ver-
birgt®‘. Danach scheinen die Behauptungen von der Eifersucht Peter An-
tons lediglich auf der Vorstellung, dall er habe eifersiichtig sein kénnen,
zu beruhen; und wenn wir uns vergegenwirtigen, dafl Maximilianens
Ankunft in Frankfurt in die Zeit der ausklingenden Liebe Goethes zu
Charlotte Buffund seiner beginnenden Liebe zu Lili Schoenemann fallt,
so braucht man die Worte vielleicht nicht zu tragisch zu nehmen, wenn
er an Maximilianens Mutter schreibtf dall er von ihr nicht lassen konne,
solange er lebe, und sie immer werde lieben diirfen, dafl es immer ecine
Erscheinung vom Himmel sei, wenn die liecbe Max ihm begegne6, wenn
er sich iiber ihre Augen begeistert’. Mit Goethes Ubersiedlung nach
Weimar Ende 1775 ist von all dem nicht mehr die Rede. Was aber Peter
Anton Brentano angeht, so zeigen die Briefe§ des Vaters Maximilianens
an diese und an seinen Schwiegersohn, da3 seine Beziehungen zu diesem
allzeit die herzlichsten waren, wie denn auch Peter Anton ihm den An-
kauf des Hauses in der Domstrafle Nr. 23 zu Offenbach, der ,,Grillen-
hiitte” Sophies von Laroche, ermdglicht hat.

All das deutet darauf, da3 das Verhiltnis Peter Antons zu Maximiliane
nicht das ungliickliche war, als welches es in der Literaturgeschichte
dargestellt zu werden pflegt. Kein Zweifel, Peter Anton war ungeduldig)
und heftigl0; er hatte das Temperament eines [talieners; darunter haben
Frau und Kinder gewi3 oft gelitten. Nichtsdestoweniger waren ihm die
letzteren sdmtlich, die Knaben respektvollll, die Méddchen sogar herzlichl?

| Loeper S. 84. — 2 Ebenda S. 102. — § Ebenda S. 110, in. — 4 Ebenda S. 116. —
6 Ebenda S. 18. — « Ebenda S. 47 — 7 Ebenda S. 79. — § Ich habe die Originale
dieser Briefe, damit sie allgemein zugénglich seien, dem freien deutschen Hochstift im
Goethehause in Frankfurt geschenkt. — 9 Siehe den Brief seiner Tochter Sophie an
ihren Bruder Clemens bei Steig a. a. O. S. 12. — 10 Siche die Zeilen des Clemens in
dem Fragment iiber sein Leben: ,,Dann hort’ ich drauBen: Harte Worte klangen Bis
eine milde Stimm’ den Streit geschlichtet.” — 1l Siehe die Briefe seiner S6hne Franz
und Georg und die AuBerungen meines Vaters in seiner Selbstbiographie. — 12 Siehe
Sophie a. a. O. und Bettine, Goethes Briefwechsel mit einem Kinde. 3. Auflage, von
Herman Grimm S. 109, sowie Die Giinderode Bd. 1, S. 213; Bd. 2, S. 282, 283, 284.
1880.
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ergeben — mit Ausnahme, wie es scheint, seines Sohnes erster Ehe Do-
minikus und seines Sohnes Clemens. Letzterer scheint ihm besonders
viel Kummer gemacht zu haben; die rithrend-liebevollen Briefel, die
Maximiliane an Clemens geschrieben hat, worin sie immer die Liebe
seines Vaters zu ihm betont und ihn ermahnt, diesem Freude zu machen,
sind nicht nur ein Zeichen ihrer mitterlichen Zirtlichkeit, sondern auch
ihres guten Verhiltnisses zu ihrem Gatten; auch lese man in Bettinens
Giunderode, was sie uiber den tiefen Schmerz des letzteren beim Tode
Maximilianens erzdhlt2. Nachdem Peter Anton am 9. Méarz 1797 ge-
storben war, hat Clemens seine irrige Beurteilung desselben und den
ihm verursachten Kummer bitter bereut3.

Mein Vater Christian Brentano spricht in den von ihm hinterlassenen
Aufzeichnungen tber sein Leben von Maximilianen als seiner ,,gar lie-
benswiirdigen und guten deutschen Mutter” und seinem Vater als einem
Italiener ,,von groB8er Lebenskraft und vielem Geiste, deren Richtung
und Schranken aber von seinem Beruf befal3it wurden und ihn sonach
zu einem der unternehmendsten, wohlhabendsten Kaufleute einer be-
deutenden Handelsstadt machten. Mit seinen Kindern gab er sich wenig
ab, sondern hielt sich nach der Sitte vornehmer Italiener in einer Ehr-
furcht gebietenden Entfernung. Erschienen wir vor ihm, so kiilten wir
seine Hidnde, und war er dann freundlich, so kiilte er unsre Stirn‘‘, —
AuBler finf Kindern erster Ehe Peter Antons lebten noch weitere
vier aus seiner Ehe mit Maximilianen, als mein Vater geboren wurde.
Doch, wie mein Vater schreibt: ,,Von sogenannter Stiefmiitterlichkeit,
-kindlichkeit oder -geschwisterlichkeit war in unserer Familie weder Emp-
findung noch Rede.“ Vielmehr bildeten, wie Herman Grimm treffend
gesagt hatd, ,,die Kinder erster und zweiter Ehe ein Volk fiir sich, durch
Schonheit, Grazie, Gesundheit, unabnutzbare Lebensfrische, die bis ins
hohe Alter vorhielt, und unverwiistliche Anhénglichkeit unter sich ver-
bunden. Jedem Einzelnen war die Fahigkeit eigen, dem Dasein immer
neue Erlebnisse abzugewinnen, an denen die Anderen alle Teil nahmen.
Durch dies Beruhen auf dem eigenen Geiste hoben sie sich von den
ubrigen Bewohnern der frohlichen Stadt Frankfurt ab, einer dauernden
Sonnenstelle in einer freundlichen Landschaft vergleichbar. Hundert
Jahre hat diese Dynastie Brentano, deren Residenz der Goldene Kopf
in der Grof3en Sandgasse war, sich behauptet, und noch ist ihr Gedécht-

| Steig a. a. O. S. 1i bis 14 hat sie abgedruckt. — 2 Die Giinderode Bd. 2, S. 282,
283. 1840. — 3 Steig a.a. O. S. 15, 16 hat die entscheidenden Stellen seines Briefes
an seine Briider Franz und Georg abgedruckt. — 4 Herman Grimm, Beitrige zur
deutschen Culturgeschichte. Berlin 1897. S. 252.
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nis nicht verschwunden. Nicht nur die duflere Erscheinung dieser Briider
und Schwestern, jede von der Natur mit giitiger Hand abgestempelt,
sondern auch die an Reichtum grenzende Wohlhabenheit verlieh in
dem auf Reichtumsabstufungen sich erhebenden Frankfurter repu-
blikanischen Aufbau den Brentanos hohen Glanz. Und mm denken
wir uns diese unruhigen Geschwister durch den Tod des Vaters jung
plotzlich sich selbst iiberlassen. Erfiillt vom Triebe, in die Weite aus-
zufliegen, und durch innere Gemeinschaft der Naturanlage stets in
den alten Taubenschlag zuriickgelockt. Wenn die Briider sich ver-
heiraten, reiBen die Frauen sie nicht auseinander, sondern werden zu
Verbilindeten, und auch die Méanner der Schwestern schlieBBen sich der
michtigen Familie anl.”

Der der ersten Ehe Peter Antons entstammende Franz Brentano war
bis zu seinem Tode das von allen Mitgliedern der Familie hochverehrte
Haupt. Er hat Beethoven tatkriftig unterstiitzt, und in seinem Hause in
Frankfurt verkehrte Goethe sooft er nach Frankfurt kam; in seinem
Hause in Winkel am Rhein werden noch heute die zwei Zimmer geehrt,
in denen Goethe gewohnt hat). Franz war mit einer reichen, schénen
Wienerin, Antonie von Birkenstock, verméahlt, und deren Haus war bis
zum Ende des deutschen Bundestags ein gesellschaftliches Standquartier
der Osterreichischen Gesandtschaft. Nach dem Tode Peter Antons war
Franz der Vormund seiner minderjdhrigen Briider Clemens und Chri-
stian geworden.

Il. Meine Eltern

ein Vater Christian war am 24. Januar 1784 geboren. Meine friitheste
Nachricht iiber ihn findet sich in dem Gedicht seines Bruders
lemens, in dem er den gemeinsamen Schlafsaal schildert:

Doch ferner schlummert Einer; heftig bebet

Sein Busen, und mit trotziger Geberde

Spricht er: ,,Seht hin, Geliebte, seht es schwebet
,,.Der Luftball hoch, ich habe ihn erfunden!*
Dann wirft er sich ins Bette, hoch erhebet

Die Fiile er, das Haupt hingt er nach unten;
Des Fensters Schatten lag gleich einer Leiter
Auf seiner Decke, kiinstlich eingewunden
Erseufzt er tief, und schlummert ldchelnd weiter.

| Siehe auch Herbert Levin-Derwein, Die Geschwister Brentano in Dokumenten ihres
Lebens. Berlin 1927. — 2 Vgl. auch Goethes Werke, Vollstindige Ausgabe letzter
Hand, XLIII, Stuttgart und Tiibingen S. 290, wo er von ,,der geliebten und verehrten
Familie Brentano* spricht, die ihm viele gliickliche Stunden bereitet habe.
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Christian war erst acht Jahre alt, als seine Mutter, und erst dreizehn
Jahre, als sein Vater starb. Wie sein Bruder Clemens ist auch er zundchst
fiir den Handelsstand bestimmt worden. Er kam in Hamburg in die Lehre;
aber er interessierte sich mehr fiir philosophische und politische Probleme
als fiir Warenpreise, und als sein Prinzipal bei Durchsuchung seines Pults
philosophische und politische Aufsédtze fand und sich bei seinem Bruder
Franz dariiber beklagte, hat ihn dieser aus der Lehre genommen und
seiner Vorbereitung zum Universitdtsstudium zugestimmt. Um diese Zeit
machte Christian durch seine GroBmutter Laroche die Bekanntschaft des
Englénders Henry Crabb Robinson, der spéter im geistigen Leben Eng-
lands eine Rolle spielen sollte, und so sehr war der um zehn Jahre &ltere
von der auferordentlichen Begabung des erst Siebzehnjéhrigen gefesselt,
daf er ihn 1801 nach Grimma begleitete, wo Christian bei einem Mathe-
matiker seinen Vorbereitungsstudien zur Universitét oblag, 1802 mit ihm
durch das Fichtelgebirge liber Ansbach, Erlangen, Niirnberg nach Frank-
furt wanderte, ihm von da nach Marburg folgte, um ihn dann nach Jena,
wo mein Vater Medizin studierte, zu begleiten, das er erst 1805 verlieB1.
Aber die Leichtigkeit, mit der Christian lernte, und die Vielseitigkeit
seiner Begabung sind, wie er spéter selbst erkannte und seinen S6hnen
als Warnung hinterlie3, fiir ihn ein Ungliick gewesen. Er eilte von einem
Wissenszweig zum andern, ohne daBl er einem treu blieb. Am meisten
fesselten ihn Mathematik, Anatomie, Chirurgie und jede Art von Tech-
nik. Da er aber keines dieser Facher als Beruf ergriff, haben seine Ge-
schwister, um ihm einen solchen zu verschaffen, mit ihm die Herrschaft
Bukowan in Bohmen erworben. Das hat seinem Universititsstudium ein
Ende bereitet und ihn veranlafit, sich mit Landwirtschaft zu beschiftigen.
Noch spiter hat er gesagt, daB3 dies die Kunst sei, wovon er am meisten
verstehe. Er hat aber auch sie nur als Nebenbeschiftigung neben anderem
betrieben2; dabei hat die génzliche Versunkenheit des bohmischen Land-
volks in Tragheit und Dieberei, gestiitzt von einer bestechungsgierigen
oberen Behorde, ihn auch hier keine Erfolge erzielen lassen. Er hat daher
1815 die Herrschaft wieder verkauft. AuBler durch seine praktischen und
wissenschaftlichen Interessen wurde mein Vater aber auch durch seine

1 Siehe dariiber Diary, Reminiscenses and Correspondence of Henry Crabb, Robinson,
barister at law, F.S.A., selected and edited by Thomas Sadler, Ph. D. 2. ed. London 1869.
Bd. I, S. 87 bis 125. Robinson spricht von dem Kreis, in den er in Jena durch Christian
kam, als ,,eine der gliicklichsten Zeiten seines Lebens®. — 2 Ich erinnere an die Stelle
in ,,Clemens Brentanos Friihlingskranz®, wo Bettine von ihrem Bruder Christian
schreibt, ,,der auf der griinen Burg den ganzen Tag im Gras liegt und auf der Flote
blast und die Leute sagen, die ganze Gegend wir* wie bezaubert von diesen Flote-
Variationen ,Mich fliehen alle Freuden* usw.



kiinstlerischen Talente an dem Aufgehen in einem Berufe behindert.
Er war ein aullerordentlich begabter Zeichner, hat sehr hiibsch modelliert,
in acht Tagen ein groBles Lustspiel geschrieben, das auch fremden Bei-
fall sich erwarb, ferner 1813 einen Zyklus von sechs Lustspielen be-
gonnen, worin der Held alle Stinde der Welt durchschreitet, als Dichter,
Landmann, Soldat, Koénig mit reinster Liebe dem Ideal nachtrachtet,
aber tberall an der komisch-schlechten Welt scheitert und am Ende als
Einsiedler weltverachtend Ruhe findet. Auch spéter hat er eine Anzahl
Lustspiele verfafit, die den Beifall derer fanden, denen er sie vorlasl.
Eines derselben ,,Der ungliickliche Franzose oder der deutschen Freiheit
Himmelfahrt, ein Schattenspiel mit Bildern, Manuskript von 1816, ist
1850 verdffentlicht und 1925 wieder neu gedruckt worden. Auch die
Manuskripte eines Marionettentheaterstiicks, eines fiir Kinder verfaf3ten
Lustspiels und vieler Gedichte sind erhalten.
2

Aber schlie3lich waren alles dies nur Leistungen eines ungewohnlich be-
gabten Dilettanten und haben eben deshalb meinem Vater keine bleibende
Befriedigung verschafft. Das Herumschwirmen auf allen Gebieten
menschlichen Wissens bei seiner, wie er sich ausdriickte, ,,meisterlosen
Erziehung* konnte ihm keine festbegriindete Weltanschauung bringen.
Gerade sein UberschuB3 an Scharfsinn? schaffte ihm nur Einwendungen,
um alle ihm entgegentretenden Systeme zu demolieren. Das Ergebnis
war Abwendung von aller Wissenschaft, tiefe Depression und die Riick-
kehr zu dem Glauben, in dem er in seiner Kindheit erzogen worden war.
Er hat in seinen fiir den Bischof Sailer verfaiten Aufzeichnungen, auf
denen die seinen religiosen Schriften vorausgeschickte, von meiner Mut-
ter verfal3te Biographie beruht, eingehend dariiber berichtet. Entscheiden-
den EinfluB3 auf seine Riickkehr zum Christentum hat ein Zusammen-
treffen mit Ringseis 1816 in Frankfurt gehabt; wie gro3 dessen Einfluf
aufihn war, zeigt ein Brief, den er am 27. August 1816 an seinen Bruder
Clemens schrieb. Es geht daraus hervor, daf3 er auf Anregung von Ring-
seis bereit war, die Insel Herrenchiemsee, die damals fir 40000 fl. zu
haben war, zu kaufen, und zwar mit Riicksicht auf die ihm von Ringseis
geschilderten benachbarten frommen Gemeinden. Ich besitze noch die

1 Uber zwei derselben schrieben Wilhelm Grimm, als er sie meiner Mutter zuriick-
sandte, am 7. Juni 1854: ,.Die ,Weinproben‘ sind zierlich und anmutig, der ,Narren-
spuck* ist witzig, aber ob sie dem heutigen, an starke Farben gewohnten Publikum zu-
sagen, wage ich nicht zu bestimmen. — 2 Nicht blo8 Bettine schreibt in der ,,Giin-
derode* Bd. 2, S. zio: ,,Christian, der wohl der scharfsinnigste Mensch der Welt ist*,
auch Henry Crabb Robinson spricht von seinen ,,great powers of intellect a. a. O.
Bd. 2, S. i06.
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Pliane zur Ansiedlung von Bauern auf der Insel, die er entworfen hat.
Aber Clemens war gegen den Ankauf. Er schrieb, er sehe schon, wie sein
Bruder in einem Kahne mit einem Loche auf dem See fahre, um zu
zeigen, daBl dies nicht unmoglich sei. Weitere Diskussionen mit frommen
protestantischen Freunden haben, wie er berichtet, zu seiner Wieder-
vereinigung mit der katholischen Kirche gefiihrt, ein Besuch bei der Anna
Katharina Emmerich in Diillmen im Jahre 1818 hat seinen wiedererwach-
ten Glauben gefestigt. Er hat tiber das, was er dort gesehen, an seinen
Bruder Clemens geschrieben, der dann auch nach Diilmen kam und dort
seine Aufzeichnungen iiber die Visionen der stigmatisierten Nonne be-
gann. Dann hat er in Landshut im Hause des spéteren Bischofs Sailer
gelebt und unter dessen Leitung theologische Studien betrieben und im
Herbste 1818 eine Reise mit ihm an den Rhein und nach Westfalen
unternommen, die zur Umwandlung der Uniform des preuBischen Leut-
nants Melchior Diepenbrock in den Kardinalpurpur der romischen Kirche
fithren solltel. Es wiirde den Zweck meines Eingehens auf das Leben
meines Vaters liberschreiten, wollte ich seine religiose Entwicklung weiter
verfolgen. Wer sich dafiir interessiert, sei auf seine schon erwihnte, von
meiner Mutter verfafite Biographie verwiesen2. Nur das sei als fiir ihn
charakteristisch erwahnt, da3 er in dem damaligen Streite liber das bayri-
sche Religionsedikt im Gegensatz zu dem milderen Sailer, der zu Nach-
giebigkeit gegen die Regierung neigte, fiir die vollkommene Freiheit der
Kirche eintrat.
3

Mein Vater hat sich 1819 nach Rom begeben, wo er vier Jahre verweilt
hat. Der Kirchenstaat stand damals in dem Rufe, dal} er die schlechteste
aller Regierungen Europas besitze; doch mein Vater sah sie mit anderen
Augen. Die Briefe, die er von dort an seinen Bruder Clemens schrieb,
sind glidnzend geschriebene Dithyramben iiber das pidpstliche Rom3. Er
lebte dort in intimem Umgang mit den deutschen Kiinstlern Overbeck,
Philipp und Johannes Veit, Konrad Eberhard und anderen ausgezeich-
neten Ménnern, setzte seine theologischen Studien fort, ohne indes den
Rat Sailers, Priester zu werden, der ihn nach Rom gefiihrt hatte, auszu-
fithren; dagegen iibte er gegeniiber jungen Kiinstlern und armen Theo-

| Dies sind die Worte des Kardinals in einem Briefe an meinen Vater vom 28. Januar
1851. Diepenbrocks Mutter hatte schon in einem rithrenden Briefe vom 1. Mérz 1819
meinem Vater fiir die Bekehrung ihres Sohnes Melchior gedankt. — 2 Siehe auch
O. Pfirlf, S. J. Christian Brentanos Weg zur Kirche. Stimmen von Maria Laach.
65. Band, S. 369, 522. Freiburg i. Br. 1903. — 8 Der zweite ist trotz Abmahnung des
Kardinals Diepenbrock unter dem Titel ,,Rom, wie es in Wahrheit ist™, im 2. Bande
seiner nachgelassenen religiésen Schriften verdffentlicht worden.
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logen, die aus Deutschland nach Rom kamen, um dort die geistlichen
Weihen zu empfangen, eine weitgehende Wohltétigkeit. Als sein Schwa-
ger Savigny mit Familie nach Italien kam, um dort Genesung zu suchen,
hat er sich seiner und seiner Kinder in rithrender Weise angenommen,
wie deren noch vorhandene Dankesbriefe bezeugen.

Als mein Vater nach Deutschland zuriickkam, fand er Rheinland und
Westfalen in groBBer Aufregung gegen die preullische Regierung. Noch
regierte Friedrich Wilhelm III. Wie er den Gedanken seiner Vorfahren,
Lutheraner und Reformierte zu einer einigen evangelischen Kirche zu
vereinen, wieder aufgenommen hat, so suchte er im Interesse der Einheit
des Staats seine neu gewonnenen katholischen Untertanen in Rheinland
und Westfalen und seine protestantischen in den altpreulischen Pro-
vinzen einander ndherzubringen. Aber er kimpfte mit den Waffen des
polizeilichen Zwangs. Das hat meinen Vater zum energischen Gegner
dieser Bestrebungen gemacht und ihn mit allen verbunden, welche in den
Rheinlanden ihnen entgegentraten. In Marienberg bei Boppard bestand
damals die weibliche Erziehungsanstalt der Schwestern Sophie und The-
rese Doll. Diese scheinen sehr ausgezeichnete Frauen gewesen zu sein,
wie die zahlreichen an sie gerichteten Briefe geistig hochstehender Mén-
ner und Frauen, die sich im Nachlasse meiner Mutter befinden, zeigen.
Auch scheint die Anstalt von zahlreichen Tochtern der bekanntesten
rheinischen Familien besucht worden zu sein. Mein Vater wurde durch
seine Freunde in Koblenz und Bonn in Bezichung zu der Anstalt ge-
bracht, und stand ihr von da ab geistig und materiell als tatkréaftiger Hel-
fer zur Seite. Hier hat er auch die Bekanntschaft von Emilie Genger
gemacht, deren Familie nach dem Tode von Sophie Doll Eigentiimer
von Marienberg geworden war.

Emilie Genger war die Tochter des herzoglich-nassauischen Landrats
Joseph Wilhelm Genger zu Braubach am Rhein, der nach 42 jdhrigem
Staatsdienst im 72. Lebensjahre am 7. November 1837 gestorben ist.
Sie war durch so hervorragende Gaben des Geistes und Herzens aus-
gezeichnet, dal der Zweiundzwanzigjéhrigen 1833 die Leitung der Er-
zichungsanstalt anvertraut worden ist. Zwei Jahre spéter hat sich mein
Vater mit ihr in Nizza verméhlt und darauf mit ihr ein Jahr in Italien,
grofltenteils in Rom bei seinen fritheren Freunden zugebracht. Nach
Deutschland zuriickgekehrt, hat er zunédchst in Marienberg gelebt, wo
ihm auch meine beiden éaltesten Geschwister Lulu und Franz geboren
worden sind. Als aber die Koélner Wirren ausbrachen, hat die Begeiste-
rung fiir die Freiheit der Kirche meinen Vater zur lebhaften Teilnahme
fir den nach der Festung Minden verbrachten Kolner Erzbischof Clemens
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August von Droste-Vischering veranlaf3t. Und dies hat zur Verdriangung
meines Vaters aus seinem schonen Aufenthalt durch den preufBlischen
Polizeistaat gefiihrt, womit ein gro3er Vermogensverlust verbunden war.
Nach ldngerem Schwanken hat er sich dann in Aschaffenburg nieder-
gelassen. Das war nicht weit von seinen Geschwistern in Frankfurt, vor
allem aber von der ihm besonders nahestehenden Schwester Lulu, Frei-
frau von Des Bordes, die das Schlo3 Wallerlos angekauft hatte, nur
wenige Stunden entfernt. Hier ist dann auch in seinem Hause sein Bruder
Clemens gestorben.

Er selbst hat noch zwolf gliickliche Jahre in Aschaffenburg verlebt,
nach wie vor der Vertretung katholischer Interessen ergeben. Er ist Mit-
arbeiter an der von dem spiteren Bischof von Speyer Weis und dem
spéteren Bischofvon Straburg Rael3 herausgegebenen Zeitschrift ,,Der
Katholik* gewesen. Daneben hat er sich auch mit technischen Experi-
menten, mit Malerei und plastischen Arbeiten beschéftigt. Er hat Haus
und Hof mit seinen Zeichnungen bedeckt, die teilweise noch sichtbar
sind. In dieses idyllische Leben hat nur eines Stérung gebracht. Auf
Dréngen rheinischer Freunde hat er sich bewegen lassen, sich mit zwei
wohlhabenden Koélnern an einem groBlen Grundstiickskauf in Kéln zu
beteiligen. Das Grundstiick wurde am 7. November 1844 fiir 86000 Ta-
lergekauft; 17200 wurden sofort bezahlt, der Rest sollte in achtjdhrlichen
gleichgroBBen Renten bezahlt beziehungsweise verhéltnismalig zu vierein-
halb Prozent verzinst werden. Aber einer der Teilnehmer wurde bankrott,
und der Verkdufer drohte am 19. Februar 1850, falls dieser nicht zahle,
mit Subhastation des ganzen Grundstiicks. Mein Vater und der andere
Teilnehmer erhoben Einspruch. Thre Klage gegen den Verkiufer ging
durch alle Instanzen; nachdem die erste zu ihren Gunsten erkannt hatte,
entschieden die beiden hoheren Instanzen zugunsten des Verkdufers.
Aber bevor das Urteil letzter Instanz gesprochen war, hat mein Vater auf
einer Reise nach Frankfurt einen Schlaganfall erlitten. Sterbend wurde er
in den Goldenen Kopfin der GroB3en Sandgasse, in das Haus, in dem er
geboren war, gebracht. Er ist dort am 27. Oktober 1851 verschieden.
Funf Kinder, drei Midchen und zwei Knaben, haben ihn uberlebt.

IIl. Meine Kindheit

ie aus dem Vorstehenden hervorgeht, komme ich aus einer streng
katholischen und hochkonservativen Familie. Wie ich dazu ge-
kommen bin, politisch und religiés abweichende Anschauungen zu hul-
digen, wird aus der folgenden Darstellung meines Lebensweges hervor-
gehen. Nur dies sei vorausgeschickt, da3  in Abweichen von der iiber-

2 Brentano, Mein Leben 12



kommenen Richtung nie zu einer Entfremdung von den Angehorigen
meiner Familie gefiihrt hat. Nicht als ob es nicht zu Auseinandersetzungen
gekommen wére. Aber wir kannten uns alle zu gut, um nicht zu wissen,
dafB3 es nur die lautersten Beweggriinde waren, die unsere abweichende
Auffassung bestimmten, und huldigten riicksichtslos dem Recht, der
personlichen Uberzeugung zu leben.

Ich bin als jiingstes Kind meines Vaters am 18. Dezember 1844 in
Aschaffenburg geboren. Viele Verwandte sind aus Frankfurt zu meiner
Taufe gekommen. Taufpaten waren mein Vetter Louis Brentano, der
Sohn meines Onkels Georg in Rddelheim, und der bayrische Lyzeal-
professor Dr. Joseph Merkel. Die beiden Paten stritten, nach wem ich
genannt werden solle. Der Streit endete damit, da3 ich von jedem Na-
men die zwei ersten Buchstaben erhielt. So entstand der Name Lujo,
der mich durchs Leben begleitet hat.

Ich habe nur sehr wenige Erinnerungen an meinen Vater. Ich war
erst sechs Jahre alt, als er starb. Ich erinnere mich nur noch, daf} er
mich mit in die Schwimmschule nahm, daf3 er physikalische Experimente
machte, daf3 er in Haus und Hofmalte, da3 ich friihzeitig lesen, schreiben
und rechnen lernte und er sich freute, als ich in der Volksschule der
Agatha-Pfarrei den ersten Preis erhielt. Auch denke ich noch mit Freude
der Halbgeige, der Armbrust und eines Spielzeugs, in dem das Prinzip
des modernen Flugzeugs zur Geltung kam, die er mir geschenkt hat.
Doch auch eine peinliche Verlegenheit, in die mein kindlicher Unver-
stand meine Eltern gebracht hat, sei erwéhnt. Der Reichsjustizminister
Detmold, der sich mit meiner Cousine Sophie von Guaita verlobt hatte,
besuchte uns in Aschaffenburg. Er war bucklig und ragte beim Essen
kaum mehr iiber den Tisch als ich, der auf einem Kissen saf3. In ibel
angebrachtem Mitempfinden iiberbrachte ich ihm mein Kissen, was von
dem so Begliickten aber keineswegs so aufgenommen wurde, wie es ge-
meint war. Da hat mein Vater meine Siinde alsbald wieder gutgemacht.
Aus einem noch vorhandenem Briefe meines Vaters an seine Schwester
Bettine ersehe ich, dafl er mich fiir besonders technisch begabt hielt.
Hatte er langer gelebt, so hitte ich vielleicht die Vorbildung fiir eine
technische Laufbahn erhalten. Ich glaube, daf3 ich ein guter Architekt
geworden wire. Aber nach seinem Tode ist mein Pate Merkel der ge-
treue Berater meiner Mutter in der Erziehung ihrer Kinder gewesen,
und damit war meine humanistische Vorbildung entschieden.

2
Merkel stammte aus einer dem richterlichen Beamtenkreise von Kur-
mainz angehorigen Familie. Nachdem diese wahrend der franzdsischen
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Revolution ihr Vermogen eingebiifit hatte, war er in der Familie meines
Onkels Franz Hauslehrer. Er hat dort 6fters den Besuch Goethes erlebt
und mir erzdhlt, da3 bei Tisch stets eine besondere Flasche Wein vor
ihn gestellt worden sei, dall er aber auch von den iibrigen Weinen ge-
trunken habe. Das war meine fritheste und fiir lange Zeit einzige Be-
kanntschaft mit Goethe. Merkel war, erst zweiundzwanzig Jahre alt,
1810 vom Fiirsten Primas GroBherzog von Frankfurt zum Professor der
Literatur und Kirnst an der Universitét in Aschaffenburg ernannt worden;
nachdem Aschaffenburg bayrisch geworden und die dortige Universitit
in ein Lyzeum verwandelt worden war, wurde er von der bayrischen
Regierung zum Professor der Philologie am Lyzeum und zum Hof-
bibliothekar und Vorstand der Kupferstichsammlung ernannt. Als mein
Vater sich in Aschaffenburg niederlie3, hat er ihn als gewissermal3en zur
Brentanoschen Familie gehorig vorgeftmden, und dies ist er bis zu seinem
Tode im Jahre 1866 geblieben. Es ist nicht zu sagen, welche Fiille von
Freude und welche Forderung in allen Zweigen des Wissens meine Ge-
schwister und ich ihm verdanken. Miihelos atmeten wir im Umgang mit
ihm seine iiberstromende Gelehrsamkeit ein. Er war kein Spezialist. Er
hat sich nicht blofl mit Balde beschiftigt, die Episteln des Horaz iiber-
setzt und das erste Buch der Pharsalia des M. A. Lucanus; er ist der
erste Ubersetzer der Himmelskugel des Marcus Manilius gewesen, hat
auch selbst astronomische Studien getrieben, und ich besitze noch eine
von ihm fiir meine Mutter geschriebene Astronomie, desgleichen eine
fiir sie verfalite Logik; er hat Sanskritstudien betrieben, und seine zu-
sammen mit dem Forstmeister Behlen verfalite Geschichte und Be-
schreibung von Aschaffenburg und dem Spessart ist noch heute lesens-
wert, namentlich auch hinsichtlich der Kunstwerke, um die Aschaffen-
burg zugunsten der Staatssammlungen in Miinchen beraubt worden ist.
Auch hat er eine Beschreibung und eine Erlduterung der in der Hof-
bibliothek in Aschaffenburg befindlichen Miniaturen und Manuskripte
und ein illustriertes Werk: ,,.Die Kiinste des Mittelalters‘, herausgegeben.
Sein Wissen erinnerte an das universelle des humanistischen Gelehrten
des 18. Jahrhunderts. Auch hat er wesentlichen Anteil an der Heraus-
gabe der Schriften meines Onkels Clemens genommen. Dabei kannte
seine Menschenfreundlichkeit keine Grenzen. Noch sehe ich ihn vor
Augen, wie er am Fenster stehend, Kindern, die sich darunter dréngten,
Bilder ausschnitt und sie ihnen zuwarf. Diese Herzensgiite kam aber
besonders meinen Geschwistern und mir zugut. Mit Entziicken denke
ich noch seiner ewigen Bettgeschichte. Er hat, soweit ich mich erinnern
kann, jeden Abend mit uns zu Nacht gegessen. Nach dem Nachtessen
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pflegte er meinen beiden jlingeren Schwestern und mir in unser gemein-
sames Schlafzimmer zu folgen und am Bette des einen oder anderen
sitzend zu erzdhlen, bis der Schlaf uns umfing. Die Geschichte hatte
weder Anfang noch Ende; ich kénnte nichts mehr davon erzdhlen; nur
weil} ich, dal wir in Erwartung derselben mit Wonne zu Bett gingen.
Unter den kleinen Gaben, mit denen meine Schwestern dem vortreff-
lichen Mann zu danken bestrebt waren, befand sich ein Sofakissen, das
sie ihm stickten. Noch war die Zeit, da man mit Géansefedern schrieb.
Der Hintergrund des Kissens war schwarz; in der Mitte ein griiner
Rasenfleck, daraufeine Gans in natiirlichen Farben; um sie herum stand
in gelben Buchstaben gestickt:

,»Wenn miide Du vom Kiele meiner Schwingen,
Soll Dir mein Flaum Ruh und Erquickung bringen*.

3
Ich bin von Merkel und seiner Nichte Gretchen Kunzmann, die ihm
die Haushaltung fiihrte, besonders verwohnt worden. Er wohnte nur zwei
Hauser von uns. Wenn unser Mittagessen mir nicht gefiel, liefich iiber
die StraBle und war an seinem Tisch willkommen; er wurde viel ge-
neckt, daB3 er, der doch Professor der Pidagogik war, mich so verwohne;
um zu zeigen, da3 er auch mir gegeniiber seine Autoritit durchzusetzen
vermoge, hat er einmal, als ich keine Schwarzwurzeln essen wollte, sie
mir mit Lebkuchen einwickeln lassen, worauf ich sie a3 und er trium-
phierte; Sonntags ging ich mit ihm in die Schnappmesse in der SchloB3-
kapelle; darin war eine Kanzel ganz aus Alabaster und auf deren Dach
ein méchtiger Adler; da rief ich plotzlich zum Entsetzen der Andéich-
tigen: Hol mir mal den Papagei herunter! Und nach meiner Beschwich-
tigung: Dann schwing mich wenigstens einmal herum. Das wurde der
AnlaBB, daBB Merkel die Messe von dem geschlossenen Oratorium des
Konigs aus anhérte, auf dem ich keine solche Stérungen verursachen
konnte. Wenn ich auf der anderen Seite des Mains fischte und dariiber
das Essen zu versdumen drohte, rief Merkel mit einem Sprachrohr von
seinem Fenster aus iiber Gérten, Wiesen und Main: Lujo komm nach
Haus. All dies war nur moglich in einer Stadt, die wie damals Aschaffen-
burg nur siebentausend Einwohner zdhlte. Mir aber kam es bei solcher
Freiheit vor, als sei die ganze Stadt mein. Ich kannte jeden Einwohner,
ja jeden Hund, und mein Ubermut lieB mich den Milchwagen aus Nilk-
heim besteigen, wo ich ihn in Abwesenheit des Kutschers fand, um ihn
nach dem Stadtteil zu fahren, wie es die Laune mir eingab. Doch wiirde
ich meiner Mutter und meinem Paten Merkel unrecht tun, wenn ich die
Vorstellung erweckte, meine Erzichung habe sich in der Gestattung
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solcher Unarten erschopft. Die schon im Goldenen Kopf in Frankfurt
herrschende Sitte gymnastischer Geistesiibungen ist in meinem elter-
lichen Hause in Aschaffenburg ecifrig gepflegt worden. Der Kreis von
Freunden, in dem meine Eltern lebten, hatte die Gewohnheit, jedes
seine Angehorigen betreffende freudige Familienereignis mit einem Ge-
dicht, meist einem Sonette, zu feiern. Die von Merkel an Freunde und
Freundinnen und von diesen an ihn schon vor der Ansiedlung meines
Vaters in Aschaffenburg gerichteten Gedichte fiillen einen groflen Teil
eines von ihm geschriebenen Bands in meinem Besitze. Diese liebens-
wiirdige Ubung, einander anzudichten, war von meinem Vater eifrig
fortgesetzt worden. Noch ist ein von Merkel aus Anlal meiner Geburt
verfafites Gedicht vorhanden, desgleichen ein wahrscheinlich von meinem
Vater verfafites, aber von mir in meinem sechsten Jahre geschriebenes
Gedicht, das ich meinem Paten an seinem Namenstag 1851 iiberreicht
habe; Merkels und anderer Freunde Gedichte haben auch nach meines
Vaters Tod mich und unseren Freundeskreis auf jedem lebenswichtigen
Schritte begleitet. Das hat begreiflich auch den Volksschiiler zur Nach-
ahmung gereizt, und waren dessen Versuche auch recht unvollkommen,
so dienten sie doch der Fertigkeit im Ausdruck. Hand in Hand damit
ging eine fiir mein damaliges Alter frithzeitige Einfiihrung in die schone
Literatur. Nicht nur dal wir Kinder selbstverstindlich die Méarchen
meines Onkels Clemens verschlangen, ich bin als Knabe auch zu Marianne
von Willemer gefiihrt worden, dem GroBBmiitterchen, dem dieser ,,Gockel,
Hinkel und Gackeleia® gewidmet hat, und von ihr gestreichelt worden;
auch erinnere ich mich, schon vor meinem elften Jahre Calderonsche
und Shakespearesche Stiicke gelesen zu haben, und daf3 sie mich leb-
haft interessierten.

Zu unserem Aschaffenburger Freundeskreise, dem ich so viel geistige
Anregung verdankte, gehorte auler den mit uns verwandten Familien
von Schweitzer und von Herding insbesondere auch die des Direktors
des Lyzeums J. J. J. von Hofmann. Einer seiner S6hne Karl war Rektor
des Gymnasiums in Passau; ich besitze noch viele zwischen ihm und
Merkel gewechselten Gedichte; ein anderer Sohn Philipp war Professor
am Lyzeum in Bamberg, der auch vortreffliche Photographien anfertigte;
beide verbrachten regelméBig ihre Ferien in Aschaffenburg. Meine be-
sondere Freundin aber war die Tochter Marie, eine dltere Dame, die an
allem, was wir trieben, lebhaften Anteil nahm. Der Vater Hofmann war
Professor der Mathematik und Physik. Er hat mir die belehrendsten Ex-
perimente vorgemacht, aber auch weniger ernste, wie Tischriicken, wurden
in seinem Hause betrieben, und charakteristisch fiir den mutwilligen
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Ton, der selbst dem ernsten Manne gelegentlich nicht fremd war, war
folgende Geschichte: Sobald die Witterung es erlaubte, ging er jeden
Morgen in den Schénbusch und trank dort aus einem bestimmten Brunnen
ein Glas Wasser. Ein Aschaffenburger, der dies wiederholt beobachtet
hatte, wagte sich einmal aufseinem Riickweg an ihn mit der Frage heran,
warum er jeden Morgen zu dem Brunnen gehe und daraus trinke. ,,Ei,
wissen Sie denn nicht, dal3 aus dem Brunnen Limonade flie3t?*‘, war
die Antwort; ,,kommen Sie nur morgen wieder, ich will sie Thnen zu
schmecken geben. Des anderen Morgens pilgerte der Aschaffenburger
mit dem Direktor zum Brunnen; dieser zog ein Glas heraus; das Wasser
floB ein; der Aschaffenburger bestétigte zu seiner Verwunderung: es
war Limonade. Aber als er am folgenden Tage allein zu dem Brunnen
wanderte, floB zu seinem Kummer aus ihm nur Wasser.

V. Studienzeit

aren die ungehemmte Freiheit, die man mir lief3, und die Mannig-

faltigkeit geistiger Gendiisse, an denen ich frithzeitig teilnahm, auch

vorteilhaft fiir Ausbildung des Charakters und Ausweitung des Geistes,
so hatten die gro3e Ungebundenheit und die mannigfache geistige Zer-
streuung doch Nachteile, sobald es galt, die Anfangsgriinde humani-
stischer Bildung methodisch sich anzueignen. In der Volksschule war ich
immer der Erste in meiner Klasse gewesen ; als ich aber in meinem zehnten
Jahre in die Lateinschule kam, habe ich trotz der ersten Einfiihrung in
die lateinische Sprache durch meinen Paten Merkel doch nur méBige Er-
folge erzielt. Meine Gedanken weilten zu sehr bei anderem als bei Gram-
matik und den iibrigen Lehrgegenstinden. Das ging meiner Mutter um
so mehr zu Herzen, als mein um sieben Jahre ilterer Bruder Franz ein
ausgezeichneter Schiiler gewesen war. Ich war aber zu unbéndig geworden,
und meine Mutter, mit der Herausgabe der Briefe meines Onkels Clemens
und der religiésen Schriften meines Vaters beschéftigt, fithlte sich auBer-
stand, mich zu ihren berechtigten Anspriichen entsprechender Arbeit an-
zuhalten. Sie beschlof3 daher, mich einem Erziehungsinstitut anzuver-
trauen, und im Oktober 1855 haben sie und mein Pate Merkel mich nach
Augsburg gebracht und dort dem unter der Leitung des Benediktiners
Gratzmiiller stehenden Institut fiir h6here Bildung tibergeben. Im Volks-
mund hieB3 dasselbe das adlige Institut. Es hatte nur zweiundzwanzig
Zoglinge; auler mir und dem Sohne des Schriftfiihrers des Bayerischen
Landtags waren es nur Barone und Grafen; sogar zwei Prinzen Hohenlohe
gehorten dazu. Das entsprach wohl dem vornehmen Charakter und den
Umgangsformen meiner Familie, doch nicht der geistigen Atmosphiére,
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in der sie lebte. Politisch und religios dachten meine Mitschiiler allerdings
wie meine Mutter und Geschwister, und entsprechend dem in unserem
Kreise in Aschaffenburg herrschenden Geiste habe ich den religiésen An-
forderungen, die man an mich stellte, besonders gewissenhaft entspro-
chen; aber in allem ibrigen waren die Dinge, von denen die Zdglinge
sprachen, mir ebenso fremd wie ihre Ziele, und ich konnte nur ein er-
zwungenes Interesse dafiir aufbringen; unser Haus in Aschaffenburg war
von philosophischen und literarischen Problemen bewegt, die meinen Mit-
schiilern fremd waren.

Den vorgeschriebenen Schulunterricht erhielten wir in dem gegeniiber
dem Institute liegenden Gymnasium; im Institut selbst hatten wir nur
erginzenden Unterricht im Englischen, Franzésischen, im Zeichnen, in
der Musik und im Tanzen. Aber es herrschte in allem eine rigorose, alle
Individualitét erdriickende Pedanterie, die mich mit tiefstem Unbehagen
erfiillte.

Trotzdem fithle ich mich den finf Jahren, wihrend deren ich dem
Institute angehorte, zu groem Dank verpflichtet; ich habe darin arbeiten
gelernt. Zwar wird in den Briefen des Direktors an meine Mutter noch
Ofters liber meine Zerstreutheit geklagt. Immerhin habe ich am Gym-
nasium gute Plidtze, in den ersten Jahren sogar sehr gute Plitze erzielt.
Aber die Monotonie, die mich umgab, stand mit dem mir angeborenen
Temperament in allzu groem Widerspruch; sie driickte fiirchterlich. Da-
von geben die Briefe, die ich aus dem Institut schrieb, Zeugnis. Thr
geistiger Gehalt ist fast ausnahmslos Null ; woriiber auch schreiben ? Man
erlebte nichts, und das, was man dachte, wagte man nicht zu schreiben,
denn man mufte die Briefe unverschlossen auf des Direktors Pult legen
und fiirchtete, daB sie gelesen wiirden. Ganz anders, wenn einmal Mendel-
sohns Chore zur Antigone Begeisterung entflammten oder ein Ausflug
die Monotonie unterbrach; auch der osterreichische Krieg um die Lom-
bardei hat, wie meine Briefe zeigen, Zorn iiber Italiener und Franzosen
erweckt. Denn politisch wurde man in den dem Wiener Kongref3 ent-
sprechenden Anschauungen erzogen. An die Stelle der anregenden Werke,
an deren Lesen ich zu Hause gewdhnt war, waren Christoph Schmidts
Erzédhlungen, Indianergeschichten, Schoppners Charakterbilder, Wolf-
gang Menzels Geschichte von Europa getreten. Nur als Cotta gelegentlich
des hundertjdhrigen Geburtstags Schillers die Gymnasien mit einer Aus-
wahl aus dessen Gedichten begliickte, haben wir diese kennengelernt;
Goethe blieb fiir uns nur ein Name; hochstens da3 wir das eine oder
andere seiner Gedichte aus einer Anthologie kennenlernten; seine Werke
selbst kamen im Institut nie in unsere Hand. Das einzige Buch, das mit
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Begeisterung gelesen zu haben ich mich entsinne, waren Gustav Schwabs
Sagen des klassischen Altertums. So wuchs ich heran in der Betdtigung
kritiklosen Glaubens, politisch so konservativ, daf3, wo ich von dem Ver-
langen eines Volkes nach einer Verfassung las, mir selbst dies als revo-
lutionir erschien, und literarisch nur einseitig bewandert. Nur in den
Ferien, wenn meine Geschwister unter zwei herrlichen Platanen abends
beim Tee die Aschaffenburger Jugend, soweit sie literarische Bediirfnisse
empfand, versammelten, wurde wie frither geistige Gymnastik getrieben,
in der ich begreiflich hinter den meisten zuriickblieb. Zu welcher Virtuo-
sitit mein Bruder Franz es darin gebracht hat, zeigen seine unter dem
Namen Aenigmatias verdffentlichten neuen Rétsel. Um so driickender
empfand ich die Monotonie des Instituts, wenn ich nach den Ferien in
dieses zuriickkehrte.

Meine Klagen iiber die Engigkeit, die meine freie Entfaltung in Augs-
burg behinderte, haben meine gute Mutter i860 bewogen, zuzustimmen,
daB ich Augsburg verlieB und in Aschaffenburg in die Zweite Gymnasial-
klasse eintrat. Zuvor habe ich mit meinem Bruder das Passionsspiel in
Oberammergau besucht und dann mit ihm Tirol bis nach Riva durch-
wandert; auf dem Riickweg sind wir iiber Vorarlberg, die Schweiz, den
Bodensee und Wiirttemberg nach Aschaffenburg zuriickgekehrt. Unter-
wegs haben wir in Erinnerung an unseren Onkel Clemens in Kaltem die
stigmatisierte Maria Morl aufgesucht. Als wir in ihr Zimmer eintraten,
befand sie sich in einer knienden Stellung aufihrem Bett. Nach einer Be-
rihrung seitens des anwesenden Geistlichen verschwand sie mit Blitzes
Schnelligkeit unter der Bettdecke. Nachdem wir ihr vorgestellt waren,
lachelte sie uns zu und schenkte uns Heiligenbilder. Die Stigmata haben
wir nicht gesehen. Auch die Angabe, daf} sie in der knienden Stellung, in
der wir sie gefunden, iiber dem Bette schwebe, so dafl man Papier unter
ihr durchschieben konne, haben wir nicht verifiziert. Als wir uns ent-
fernten, kehrte sie in die frithere kniende Stellung zuriick. Im tiibrigen
haben wir aufunserer Wanderung Dantes Hélle in deutscher Ubersetzung
gelesen, wobei mein Bruder vorlas und ich die darin beriihrten histo-
rischen Tatsachen aus einem Kommentar glossierte.

Als das neue Schuljahr begann, hat sich meine Mutter mit meinem
Bruder und meinen jiingeren Schwestern fiir den Winter nach Miinchen
begeben; ich blieb mit den Dienstboten allein im Haus und a3 bei Merkel;
des Abends habe ich ihm aus Michelets Histoire de France vorgelesen.
Mein neuer Gymnasiallehrer war ein Mann voll Schrullen; so entsinne
ich mich, dal er mir Zumpts Grammatik beim Vorbeigehen an meiner
Bank auf den Katheder mitnahm, um sie dann in die dul3erste Ecke des

24



Klassenzimmers zu werfen mit dem Rufe: Sie haben Apfel gegessen, als
Sie die Grammatik studierten. Auch pflegte er unsere Méntel, wie sie im
Klassenzimmer aufgehingt waren, der Reihe nach zu beschniiffeln, ob
wir geraucht hétten. Das hat die umgekehrte der beabsichtigten Wirkung
gehabt; denn dies brachte uns erst auf den Gedanken, zu rauchen. Ich
versammelte meine Mitschiiler in einem Zimmer unseres Hauses, um
da zu rauchen; selbstverstindlich hingen die Mintel auBlerhalb des
Raumes. Aber damit nicht genug. Ich erfand ein Mittel, um auch un-
bemerkt auf der Strafle zu rauchen. Das Vergniigen war zwar gering,
um so grofler der Triumph iiber die Schikane des Klassenlehrers. Aber
ich erschopfte mich nicht in derartiger Auflehnung. Es war ein sehr
kalter Winter und die Vogel umflatterten hungrig mein Zimmer. Ich
fing sie mit Fallen, um sie alsbald in meinem Zimmer frei fliegen zu
lassen und zu fiittern. Als meine Mutter zuriickkam, saflen sie dutzend-
weise auf den Gardinenstangen; sie hat mich nicht deshalb gescholten.
Wohl aber war sie unzufrieden, daf3 ich den Damen, die jeden Montag
in unserem Hause zusammenkamen, um Paramente fiir Kirchen anzu-
fertigen, durch Waldhornblasen den Zugang verleidete, so daf3 sie weg-
blieben.

Auch andere Beobachtungen haben ihr nach ihrer Riickkehr Sorge ge-
macht. Vor allem war in meiner Stellung zu den politischen Vorgingen
der Zeit eine Anderung vor sich gegangen. Nicht mehr aufdas Lesen des
»Volksboten‘, der allein uns im Institute zugénglich gewesen war, be-
schrinkt, haben die Zeitungsberichte iiber die Vorginge in Italien meine
Begeisterung fiir das Risorgimento erweckt. Das stand nicht nur mit den
osterreichischen Traditionen unserer Familie in Widerspruch, sondern
auch mit ihrer Stellungnahme zum Kirchenstaat. Desgleichen gefielen
meiner Mutter die Schulkameraden nicht, mit denen ich Ausfliige in die
benachbarten Dorfer machte, womit regelmifig die Einkehr in ein Wirts-
haus verbunden war. Auch mit meinen Schulzeugnissen war sie unzu-
frieden. Zwar war ich wegen einer Fabel, die jeder sich ausdenken und
niederschreiben sollte, besonders belobt worden und im Lateinischen der
Zweite, aber im Griechischen hatte ich die schlechtesten Plitze. Wie aus
den Briefen meiner Mutter an meinen Bruder hervorgeht, war sie aber,
vielleicht durch Klatschereien der Damen des Paramentenvereins beein-
fluf3t, besonders in religidser Beziehung meinethalben beunruhigt. Mein
weiterer Aufenthalt in Aschaffenburg bot ihr keine Sicherheit. So wurde
nach mannigfacher Uberlegung beschlossen, mich nach Dublin zu schik-
ken, wo der Mann meiner acht Jahre adlteren Schwester Lulu, der spétere
Direktor der Agyptischen Abteilung des Britischen Museums, P. Le Page
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Renouf, an der dortigen von dem spiteren Kardinal Newman begriin-
deten katholischen Universitéit lehrte. Zum Besuche der an ihr gehaltenen
Vorlesungen geniigte meine in Deutschland erhaltene Vorbildung.
2
Renoufwar ein in jeder Beziehung ausgezeichneter Mann. Er stammte aus
Guernsey. Von Haus aus Anglikaner war er in Oxford zusammen mit
Newman zur romischen Kirche tibergetreten. Er war von aullerordent-
licher Gelehrsamkeit und unerbittlicher Wahrhaftigkeit. Mein Aufenthalt
in seinem Hause ist fiir mein ganzes spiteres Leben von der grofiten Be-
deutung gewesen, weniger wegen dessen, was ich an der Universitit lernte,
obwohl ich auch da Fortschritte machte und wegen eines historischen
Aufsatzes in lateinischer Sprache und eines lateinischen Gedichts in
Distichen Preise erhielt. Die Hauptsache war die Erweiterung meines
Blicks, die mir aus der Kenntnisnahme von England, seiner Geschichte
und Literatur und aus den Gespriachen mit meinem Schwager und meiner
ungewohnlich belesenen Schwester erwuchs. Das vielleicht Wichtigste
war, daB ich in ihrem Hause aus einem Konservativen zu einem Liberalen
geworden bin, und zwar gerade infolge meines Katholizismus.
3

Das Verhiltnis von Katholizismus und Liberalismus war in England ein
ganz anderes als aufdem Kontinent, denn der englische Liberalismus war
und ist etwas ganz anderes als der kontinentale. In England hat er im
Protest gegen religiose Vergewaltigung auf den Schlachtfeldern Crom-
wells, in dem zdhen Widerstand der Nonkonformisten gegen die Ver-
folgung der individuellen Uberzeugung unter Karl IL, im Puritanismus
der unteren Klassen im Gegensatz zur sittlichen Verwahrlosung der
hoheren seinen Ursprung gehabt. Auch da ist er voriibergehend in eine
Staatstyrannei ausgeartet. Aber die Katholikenemanzipation von 1829 hat
O’Connell mit Hilfe des durch die Utilitarier zum Bekdampfer des Polizei-
staats erneuerten Liberalismus erreicht. Seitdem ist in England der
Katholizismus bis in die neueste Zeit mit dem Liberalismus verbunden
geblieben. Die von diesem gelehrte Freiheit des Individuums hat ihn
freigemacht, und diese Freiheit hat ihm die fortschreitende Wiedererobe-
rung seiner Stellung im gesellschaftlichen und staatlichen Leben ermdg-
licht. Anders aufdem Kontinent. Hier ist der Liberalismus seit der Fran-
zosischen Revolution im Kampfe gegen den Katholizismus grof3 geworden
und in Frankreich, Belgien, Deutschland ebenso tyrannisch wie der Katho-
lizismus in katholischen Landern. Das hat zu einer Spannung zwischen
Liberalismus und Katholizismus gefiihrt, die sich auch auf das Kultur-
leben erstreckt hat. Ende des 18. Jahrhunderts hatten die gebildeten
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Katholiken Deutschlands den Glauben aufgegeben, dagegen hatte die

Schicht des ungebildeten Volks sich vom Glauben nicht losreiflen lassen.

Aus ihrer Glaubensfreudigkeit ist nach den Freiheitskriegen die Glaubens-

emeuerung auch der gebildeten Katholiken durch die Romantik erwach-

sen. Die klassische Literatur der Deutschen war aber auBlerhalb des

katholischen Bereichs erbliiht, und die aufihren Bahnen Fortwandelten,

sahen voll Mif3trauen auf die Romantik und die Werke der fiir Wieder-

erneuerung der katholischen Kirche in Deutschland Kdmpfenden. Dem-

gegeniiber drohte das katholische Deutschland, wie Josef Eichendorff
gesagt hatl, um die Mitte des 19. Jahrhunderts sich wie eine vom Zeit-

geist belagerte Festung hinter dem Bollwerk verbrauchter Formeln aus-

zuhungern. Die Katholiken sperrten sich ein in im festen Glauben ver-

wurzelten Eigensein; sie verzichteten auf friedlichen Kulturverkehr mit
der Wissenschaft. Umgekehrt wurden die Wissenschaftler voll Mif3trauen
gegen die Katholiken und behandelten voll Vorurteil deren Leistungen
ohne nidhere Priifung als minderwertig.

Ich habe in meiner Aschaffenburger Familie reichlich Gelegenheit ge-
habt, das abschétzende Urteil tiber alle nichtgldubigen Katholiken kennen-
zulernen. Man huldigte rigoros dem Standpunkt der alleinseligmachenden
Kirche; das Wort Toleranz galt als AuBerung seichter Oberflichlichkeit.
Man schwelgte im Genuf3 der Werke der katholischen Dichter Italiens,
Spaniens, Frankreichs; nur die englischen, wie Dickens, wurden aufler-
dem anerkannt. Dagegen wurden die nachromantischen deutschen Dich-
ter vollig vernachléssigt; sie galten als Liberale. Selbst mit Goethes Wer-
ken habe ich mich erst spiter vertraut gemacht, und noch heute fiihle ich
mich beschamt, daf3 ich, der Enkel Maximilianens und Neffe Bettinens, auf
eine in den siebziger Jahren aus Weimar mir gestellte Frage, welchen Ein-
flul Goethe auf meine Jugend gehabt habe, ehrlicherweise antworten
mulite: keinen.

Im Hause meines Schwagers Renoufdagegen hat eine weit freiere Auf-
fassung geherrscht. Er hatte trotz seines Ubertritts zur katholischen Kon-
fession die Beziehungen zu seiner anglikanischen Vergangenheit nicht ab-
gebrochen; waren doch seine Eltern und seine Schwester protestantisch
geblieben, und ich erinnere mich, daf3 er mich durch Oxford fiihrte, mir
mit Stolz das Colleghaus zeigte, aus dem er hervorgegangen war, und
mich auf voriibergehende namhafte Professoren, darunter Pusey, auf-
merksam machte. Eben weil der Liberalismus zur Katholikenemanzi-
pation gefiihrt hatte, ist in seinem Hause nie die Bezeichnung ,,Liberaler*

| Friedrich Fuchs, Die deutschen Katholiken und die deutsche Kultur im 19. Jahr-
hundert. Zur geistesgeschichtlichen Einordnung von Karl Muths Werk.
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von Mif3billigung begleitet gewesen. Renoufist, wie sein fritherer Zogling,
der spitere Lord Actonl, zeitlebens ein Anhdnger Gladstones gewesen. In
seinem Hause wurde ich mit der weitherzigen Literatur der Englidnder,
der poetischen wie der politischen, vertraut. Es hat mich das Selbst-
studium dort in einem Jahre weit mehr gefordert, als die doppelte Zahl
von Jahren auf einem Gymnasium, die mir nach den deutschen Vor-
schriften, um zur Universitét zugelassen zu werden, noch fehlten. Daher
ich, im August 1862 nach Aschaffenburg zuriickgekehrt, mich in dem
benachbarten Darmstadt zum Abiturientenexamen meldete. Ich habe das-
selbe am 23. September, allerdings nur mit Note II, bestanden, dafiir aber
ein Jahr Gymnasialunterricht gespart.

V. Auf ;ler Universitdt

och war ich nicht ganz achtzehn Jahre alt, und es galt, die Universitét

auszuwihlen, die ich besuchen sollte. Damit ich nicht dem Einfluf3

ungldubiger Philosophen verfalle, wurde ich an die Akademie in Miinster
geschickt, an der ich philosophische, historische und philologische Vor-
lesungen belegte. Doch habe ich ihren Besuch alsbald aufgegeben, da sie
mich langweilten. Die einzige geistige Anregung, die ich in Miinster er-
hielt, kam von dem blinden Professor Schliiter, der in gréf3ter Liebens-
wiirdigkeit jede Woche ménnliche und weibliche Jugend um sich versam-
melte, von der er sich poetische Werke vorlesen lie3; auch in dem Hause
der Witwe des Buchhindlers Hiiffer habe ich verkehrt und dort die Be-
kanntschaft des Dichters Levin Schiicking und der Bildhauerin Ney ge-
macht. Thr Sohn Franz Hiiffer, der spéter in England als Literat Ansehen
erlangte, wurde mein Freund, und im Umgang mit ihm habe ich teilweise
meine liickenhaften Kenntnisse der modernen deutschen Literatur er-
génzt. Aber ein ldngeres Verweilen in Miinster hatte fiir mich keinen Sinn
gehabt. Da mein Bruder sich im Sommer 1863 nochmals an der Miin-
chener Universitdt immatrikulieren lie3, habe auch ich diese bezogen und
im Sommer, und auch, nachdem er Miinchen verlassen hatte, ein weiteres
Semester dort Jurisprudenz studiert.

2

An dieser Stelle muf3 ich eines erwidhnen, was fiir meine nichsten Jahre
von Bedeutung gewesen ist. Ich habe schon von dem Vermdgensverluste
| Acton ist, nachdem er unter der Leitung Renoufs aufgewachsen war, der Schiiler
Dollingers gewesen. Seine Verdienste als Mitarbeiter am Janus zur Zeit des Vatikanischen
Konziles und als Historiker sind bekannt. Weniger bekannt ist, daB er als Erbe jenes Sir
John Acton, der als Liebhaber der Konigin Maria Carolina von Neapel von dieser mit

Schitzen iiberhduft worden war, auf die Mitteilung der ihm zugefallenen Erbschaft
keine Antwort gab, da er mit,,schmutzigem Geld* nichts zu tun haben wollte.
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gesprochen, der uns aus der Notigung, Marienberg preiszugeben, und
aus dem Grundstiicksankauf meines Vaters in Koln erwachsen ist. Ich
berechne auf Grund der mir vorliegenden Akten den durch den letzteren
erlittenen Verlust auf mehr als 60000 rheinische Gulden; das uns
verbleibende Vermdgen betrug nur mehr rund 100000 Gulden. Wir
waren finf Geschwister, und wenn auch meine jlingste Schwester, als
sie ins Kloster eintrat, nur zehntausend Gulden mitnahm und auf alles
weitere zugunsten ihrer Geschwister verzichtete, und wir in dem meiner
Tante Des Bordes gehorigen Hause wohnten, so war es fiir meine Mutter
doch schwer, nach Ausstattung ihrer beiden anderen Tochter meinem
Bruder und mir die zu unserer Ausbildung und zu einem den Traditionen
unserer Familie entsprechenden Leben nétigen Mittel zu liefern. Ich
kann nur mit staunender Bewunderung daraufzuriickblicken, wie sie dies
nicht nur fertiggebracht, sondern es daneben noch ermdéglicht hat, un-
zéhlige Hilfsbediirftige zu unterstiitzen und ihr Haus zum Asyl zu machen,
in dem jedweder Convertit bereitwillig Aufnahme fand,der ihr, bis ander-
weitig fiir ihn gesorgt war, zugewiesen wurde. Der Domorganist Homayer
aus Hildesheim, ein Vetter Fanny Lewaids gleichen Namens, Georg
Fr. Daumer und andere sind da an mir vorbeigezogenl, von den unzéhligen
Geistlichen, die die Gastfreundschaft meiner Mutterin Anspruch nahmen,
nicht zu reden. Wo die Zinsen des Kapitals zur Bestreitung der dadurch
hervorgerufenen Ausgaben nicht ausreichten, hat meine Mutter bis zu
ihrem Tode durch Ubersetzung religiéser Schriften aus fremden Sprachen
die notigen Mittel beschafft.

Das Bewultsein hiervon hat wie meinen Bruder so auch mich zur Ver-
meidung irgend unnétiger Ausgaben veranlaf3t. So habe ich auch aufdas
Reiten verzichtet. Doch habe ich mich allzeit anstédndig durchgebracht.
In Miinchen habe ich im Hause von Ringseis, des Staatsrats von Pelk-
hoven, und anderer Freunde meiner Eltern freundliche Aufnahme ge-
funden; Wilhelm Marc, der Vater von Paul und dem Maler Franz Marc,
war mein Freund und tiglich verbrachte ich den Nachmittag im Atelier
des Bildhauers Zumbusch und seines Schiilers Anton HeB3. Auch wurde
ich Mitglied des akademischen Gesangvereins. Den Vormittag aber habe
ich fleiBBig Kolleg besucht. Ich horte bei Jolly Physik, bei Liebig Chemie,
was mich aber vor allem fesselte, waren die Vorlesungen Windscheids iiber
| Nachdem ich dies geschrieben hatte, habe ich von einer Dame in San Francisco, die
vor siebzig Jahren als vierzehnjéhriges Médchen von meiner Mutter ins Haus aufgenom-
men und dann vier Jahre lang auf ihre Kosten in einem Kloster erzogen worden war,
einen Brieferhalten. Sie hatte in der Neuyorker Staatszeitung von meinem fiinfundacht-

zigsten Geburtstage gelesen und nahm dies zum AnlaB, fiir die Erziehung zu danken, die
ihr durch meine Mutter zuteil geworden sei.
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Geschichte und Institutionen des romischen Rechts und die Pandekten.
Sie sind der Anlal geworden, daf3 ich mit Eifer dreieinhalb Jahre Juris-
prudenz studiert habe. Die zwei folgenden Semester habe ich dann in
Heidelberg bei Vangerow nochmals rémisches Recht, bei Renaud deut-
sches Privatrecht, bei Zopfl deutsche Rechtsgeschichte, bei Bluntschli
Staatsrecht, bei Mittermaier Strafrecht und HauB3ers beriihmte Vorlesung
tiber die franzosische Revolution gehort. Der Eindruck von Windscheids
Vorlesungen ist aber der nachhaltigste geblieben. In den Ferien zog ich in
Aschaffenburg des Morgens auf den Gottelsberg, einen Band Goethe in
der Tasche, um nachzuholen, was mir bis dahin versagt geblieben.
3

Hier darfich eines nicht verschweigen, was mich zum fleifigen Studium
sehr angetrieben und vor mancherlei Torheit bewahrt hat, selbst aber eine
grofle Torheit gewesen ist. Eine sehr schone junge Dame war bei uns
mehrere Tage zu Besuch gewesen und die laute Bewunderung, die meine
Schwester Lulu ihrer Schonheit spendete, hat sie in meinen Augen noch
begehrenswerter erscheinen lassen. Thre stille Zuriickhaltung lie3 mich
nicht bemerken, wie wenig wir zueinander pafB3ten. Ich war zwanzig Jahre
alt, und in diesem Alter erliegt der Jiingling kritiklos weiblicher Schon-
heit. Um die von mir Angebetete zu erlangen, muflte ich aber fleilig sein.
Um ihr ndher zu sein, habe ich das Sommersemester 1865 an der Univer-
sitit Wiirzburg zugebracht, dort aber gar nichts gelernt. Das Unglaub-
lichste, was ich erlebte, war eine Vorlesung iiber Finanzwissenschaft, die
von 3—4 Uhr gehalten wurde. Wir waren nur vier Zuhorer, von denen
drei regelméBig schliefen. An einem driickend heilen Nachmittag bin
auch ich eingeschlafen, und als ich wieder aufwachte, schlief auch der
Professor. Da habe ich die Vorlesung nicht mehr besucht.

Ich bin den darauffolgenden Winter wieder nach Heidelberg gegangen,
um dort mein Doktorexamen zu machen. Ich habe regelmiBig bis in die
Nacht gearbeitet. Auch war ich mit meiner Vorbereitung soweit, daf ich
nach Neujahr um die Thesen einkommen konnte, die ich schriftlich und
zwar in lateinischer Sprache zu bearbeiten hatte. Bei der aus dem kano-
nischen Recht hat mir mein Freund Ernst Lieber, der spétere Zentrums-
fiithrer, geholfen; nicht so bei der aus dem romischenZivilrecht. Ich sollte
eine Stelle des Corpus Juris iiber das beneficium competentiae kommen-
tieren und verschlang die einschldgige Literatur, zu der ich in lebhaftem,
wenn auch nicht gerade klassischem Latein Stellung nahm. Die Folge
war, dafl mich Vangerow, als ich mich ihm vorstellte, mit den Worten
empfing: ,,Nun, wir haben gesehen, dal3 Sie Thre Arbeit selbst gemacht
haben.* Den Abend vor dem miindlichen Examen bin ich beim Schlafen-
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gehen auf dem Bétte sitzend eingeschlafen und habe getrdumt, daBl ich
im romischen Dotalrecht examiniert wiirde. Das war der Teil des Pan-
dekten, den ich lange nicht repetiert hatte. Ich habe das am Morgen sofort
nachgeholt, und es war mir fast selbstverstindlich, dal Vangerow am
Abend das Examen mit der Frage erdffnete: Herr Kandidat, was ist die
Dos ? Ich habe die Frage, und die weiteren, die daran ankniipften, glin-
zend beantwortet, desgleichen die Fragen des gefiirchteten Renaud aus
dem deutschen Privatrecht. Damit war ich mir bewuf3t, mein Examen
bestanden zu haben und mit Ubermut beantwortete ich die Fragen, die
die anderen Professoren aus den Fachern stellten, in denen ich weniger
bewandert war, und wenn ich stockte, fliisterte der hinter mir stehende
Renaud mir die richtige Antwort zu. Uberhaupt hatte das Examen einen
gemiitlichen Charakter. Es fand statt an besetztem Abendtisch. Zwei
Professoren begannen das Examen; dann wurde ein Gang aufgetragen.
Darauf folgte das Examen zweier weiterer Professoren; dann wieder ein
Gang. Auf das Examen eines flinften Professors folgte der Nachtisch;
dann kam der letzte Professor und darauf die Verkiindigung des Ausfalls
des Examens. Ich bin am 7. Februar 1866 summa cum laude zum Doctor
juris utriusque kreiert worden.

Nun erlaubte ich mir, um die Hand der Dame, die mein Herz erfiillte,
zu bitten. Auch meine Mutter hat, wenn auch schweren Herzens, dem
erst Einundzwanzigjidhrigen ihre Zustimmung erteilt. Es ist zu meiner
Verlobung gekommen. Doch sollte ich noch ein Semester nach Miinchen
gehen, um dort mein erstes juristisches Staatsexamen zu machen. Aber
nun zeigte sich, daf} ich bei meinem bis dahin nur schiichternen Verkehr
mit der Familie meiner Braut weder ihre Eltern noch auch sie selbst aus-
reichend kennengelernt hatte. Der Vater war unerheblich, die Mutter eine
fanatische Katholikin, die meist zu Bett liegend alle ihre Angehdrigen
tyrannisierte; meine Braut war temperamentlos ihr unterwiirfig. Die Dis-
sonanz zwischen ihrer und meiner Natur trat, je mehr wir uns kennen-
lernten, in einem mich bedriickenden Mal3e hervor. Die Engigkeit der
Weltanschauung und des Lebens, gegen die ich mich von je gewehrt
hatte, drohte mich zeitlebens einzuschlie3en. Ich fiithlte mich todungliick-
lich, und 16ste die Verlobung unter Zustimmung der Meinen. Zwei Jahre
daraufhabe ich mich aber sehr erleichtert gefiihlt, als ich horte, dafl meine
gewesene Braut einen Miinchener Professor geheiratet habe, der sie ver-
gottere.

Schon vor meiner Enliobung war mein viterlicher Freund und Pate
Merkel gestorben. Er hat den Ausbruch des Krieges von 1866 nicht mehr
erlebt. Um so groferen Einfluf hat dieser auf mein Schicksal geiibt.
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VI. Die Schlacht bei Aschaffenburg

m 3. Juli 1866 war die Schlacht bei Koniggritz geschlagen worden.
ANach der Kapitulation der Hannoveraner bei Langensalza hatte
eneral Vogel von Falckenstein die preuSische Mainarmee gebildet. Ich
war ihren Bewegungen von Miinchen aus mit steigender Aufmerksam-
keit gefolgt. Als ich sah, daB sie gegen Aschaffenburg, das von Hessen und
Osterreichern unter General Neipperg besetzt war, sich wendete, trieb
mich die Unruhe um meine dort zur Zeit allein in unserem Hause woh-
nende Mutter dahin, um ihr, wenn nétig, Beistand zu leisten. Ich begab
mich in Miinchen nach dem Bahnhof, um eine Fahrkarte nach Aschaffen-
burg zu 16sen. Schon da wurde mir am Schalter mitgeteilt, da3 ich den
Weg tiber Wiirzburg nicht nehmen kénne; nur iiber Stuttgart und Darm-
stadt sei Aschaffenburg noch erreichbar. Ich nahm also eine Fahrkarte
uber Stuttgart und Darmstadt. Hier angekommen hie3 es: Alles aus-
steigen, da die Verbindung mit Aschaffenburg durch den Krieg unter-
brochen sei. Da stand ich nun ziemlich ratlos aufdem Bahnhofin Darm-
stadt; mein Behagen wurde nicht gerade gesteigert, als ich jemanden in
meiner Ndhe erzdhlen horte, bei Aschaffenburg sei eine Schlacht im
Gange, die Preullen hétten das Brentanosche Haus besetzt, von da die
iiber die Briicke flichenden Osterreicher beschossen, und da diese zuriick-
geschossen hiétten, liege das Haus in Triimmern. Da das Haus die Briicke
und das gegenseitige Ufer des Mains beherrschte, schien die Angabe nicht
unwahrscheinlich.

Wenige Augenblicke darauf erschien auf dem Bahnhof ein bayerisches
Regiment. Ich erkannte einen mir bekannten Offizier und horte auf mein
Fragen, daB3 sie den Befehl hitten, nach Aschaffenburg zu fahren. Ich bat,
mich mitzunehmen, was mir zugesagt wurde. Aber nach einigen Stunden
Wartens kam Gegenbefehl. Ich schlofl mich nun einem Zug von Turnern
an, der Verbandszeug nach Aschaffenburg bringen wollte, wo es angeblich
daran fehlte. Aber der Zug brachte uns nur bis Dieburg. Hier blieben die
Turner; erst am folgenden Tag wollten sie weiter. Ich aber, durch die
Nachrichten, die ich gehort hatte, beunruhigt, wanderte noch am spéaten
Nachmittag bis Stockstadt. Dabei kamen mir eine Anzahl Regimenter der
auf dem Riickzug befindlichen Bundesarmee entgegen, sehr jugendlich
aussehende Wiirttemberger, und ich erinnere mich noch, wie sehr ich
mich wunderte, dafl mich niemand ansprach. Als ich in Stockstadt ankam,
war es Nacht geworden und es schien nicht rétlich, in der Dunkelheit
meinen Marsch, der mich in die feindlichen Truppen fiihren muf3te, fort-
zusetzen. Ich verbrachte daher die Nacht auf einem Sofa in dem Wirts-
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haus zu Stockstadt. Friih um vier Uhr brach ich auf, um nach Aschaffen-
burg zu marschieren. Da kamen die Turner, mit denen ich von Darm-
stadt bis Dieburg gefahren war, auf einem Leiterwagen heran und lieen
mich freundlich aufsteigen. Wir waren noch nicht weit gefahren, da be-
gegneten uns noch drei marode Osterreicher aufdem Riickzug; dann bog
der Weg um eine Ecke in ein Wildchen, und kaum hatten wir die Oster-
reicher dreiflig Schritte hinter uns, da ritten schon drei preuBlische Hu-
saren mit gespanntem Hahn aufuns zu. Das machte die Turner trotz der
groflen Fahne mit dem roten Kreuz, unter deren Schutz wir fuhren, etwas
angstlich, und es bedurfte einiger Worte, um sie unter Hinweis auf diese
zu beruhigen. Auch hat keiner von den drei Osterreichern, an denen wir
soeben vorbeigekommen waren, gesprochen; das wire uns wie Verrat er-
schienen. Im iibrigen waren die drei Husaren freundliche Ménner, die uns
unseres Weges ruhig zichen lieBen. Dagegen wurde die Lage unangeneh-
mer, als wir uns der Stadt ndherten. Zunidchst sahen wir die eine oder
andere Leiche eines Osterreichers liegen, der aufder Flucht seinen Wun-
den erlegen war; den unangenehmsten Eindruck machten einige aufge-
dunsene Pferdekadaver. Dafiir wurde mir bald der Trost, unser unbesché-
digtes Haus zu sehen; was ich in Darmstadt auf dem Bahnhof iiber seine
Zerstorung gehort hatte, war also lediglich eines der wilden Phantasie-
gebilde, wie sie damals zahlreich in Umlauf gesetzt wurden. Dagegen be-
gannen die Unannehmlichkeiten, als wir der Briicke nahekamen. Un-
mittelbar vor der Briicke, in dem Zwickel zwischen den beiden Alleen,
die zum Schonbusch fiihren, hatten ein paar Kompagnien preulischer
Infanterie biwakiert. Das Biwak hatte den Major, der sie kommandierte,
augenblicklich in iible Laune versetzt. Als wir das Biwak passierten, trat
er an die Turner heran und frag, was sie wollten. Die Turner erklérten,
sie kdmen aus Darmstadt; auf die Nachricht, dal3 es in Aschaffenburg an
Verbandzeug und Pflegern fehle, hétten sie sich aufgemacht, um Ver-
bandzeug zu bringen, und bei der Pflege Hilfe zu leisten. Aber damit
kamen sie schon an. Herr von Korzfleisch — so hiefl der Kommandierende
— erwiderte mit barschem Tone: ,,Bringen Sie auch etwas zu Essen?
Und auf die Verneinung der Frage: ,,Verbandzeug brauchen wir nicht,
aber Lebensmittel. Nicht wahr, wenn wir geschlagen worden wiren,
hitten Sie unsere Gewehre genommen und auf uns geschossen. Steigen
Sie alle ab, Sie sind kriegsgefangen.” Darauf trat ich vor, und erklérte
dem Major, ich sei aus Aschaffenburg und diese Herren hétten mich blof3
aus Freundlichkeit auf ihren Wagen aufsitzen lassen. Da meine Mutter
allein in ihrem Hause sei, sei ich von der Universitit herbeigeeilt, um ihr
im Notfall zur Seite zu stehen. Aber das sollte mir nichts niitzen. ,,Sie
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konnen der vortrefflichste Mensch der Welt sein‘‘, war die Antwort. ,,Sie
sind kriegsgefangen.* Darauf wurde eine Anzahl Soldaten kommandiert,
uns in die Mitte zu nehmen und nach der Stadt zu geleiten. Es waren
biedere westfalische Landwehrleute, die an dem Krieg wenig Gefallen
zu finden schienen. Der, welcher neben mir ging, frag mich sehr treu-
herzig: ,,Was haben Sie eigentlich gemacht?* Ich antwortete, das eben
wolle ich mir erst sagen lassen. Unterdessen hatte sich die Nachricht von
meiner Gefangenschaft wie ein Lauffeuer durch die Stadt verbreitet, —
war ich da doch seit meiner Kindheit jedermann bekannt — und kaum
daB3 wir die Briicke iiberschritten hatten, kam mir schon auf dem Wege
den Windfang hinauf meine Mutter entgegen. Ich beruhigte sie, dal3 es
sich augenscheinlich um ein MiBverstindnis eines allzu Eifrigen handle.
Sie war Vorsteherin des Frauenvereins, der sich der Pflege der Verwun-
deten widmete. Ich hatte in der Zeitung gelesen, ein Graf Stolberg leite
die Krankenpflege auf preuflischer Seite. Nun hatte mein Vetter Leo von
Savigny eine Grafin Stolberg zur Frau. Ich riet meiner Mutter, sie moge
sich unter Bezugnahme hieraufan den Grafen Stolberg wenden und ihm
die Geschichte meiner Gefangenschaft, die ich ihr rasch mitteilte, er-
zdhlen. Wahrend sich meine Mutter zu ihm begab, wurden wir vor das
Rathaus und von da aus nach kurzem Verweilen vor das Gasthaus ,,Zum
goldnen Faf3* geleitet, in dem der Hochstkommandierende Wohnung
genommen hatte. Er trat ans Fenster, betrachtete uns auf der Strafle
stehenden Gefangenen durch ein Lorgnon; dann wurden wir ins Rathaus
zuriickgefiihrt. Die mit mir gefangenen Turner wurden im Gymnasium
interniert, wihrend ich auf Grund der Vermittlung des Grafen Stolberg
vorgerufen wurde. Der Platzkommandant frug sehr hoflich: ,,Sie sind
Student?* , Ja.” ,,Geben Sie mir Ihr Ehrenwort, daf3 Sie vor abgeschlos-
senen Frieden die Stadt nicht verlassen.” Darauf wurde ich frei. Meine
Turner sind aber nach drei Stunden ohne jede Beschriankung freigelassen
worden, wihrend ich zur Freude meiner Mutter auf Grund meines
Ehrenwortes bis zum abgeschlossenen Frieden in Aschaffenburg zu
bleiben gendtigt war.

Als ich vom Rathaus nach Hause gekommen, empfing mich meine Mut-
ter mit den Worten: ,,Recht gut, dal du da bist, aber noch sind wir aus
den Schwierigkeiten nicht heraus.* Aufder Flucht der Osterreicher nach
der von ihnen verlorenen Schlacht waren namlich drei flichende Soldaten,
ein Unteroffizier und zwei Mann vom SchloB3 her die Webergasse her-
untergelaufen, in unseren Hof eingedrungen und, da sie nicht den er-
hofften Ausgang nach dem Main fanden, in das Haus gestiirzt. Unsere
Dienstboten hatten sie mitleidig aufdem Dach in eine Kammer versteckt



und einen Schrank vor die Kammertiire geschoben. Man vergegenwirtige
sich die Lage. Im Erdgeschof hatten wir, als ich kam, zwanzig bis dreiB3ig
Mann Preullen als Einquartierung; der erste Stock war meiner Mutter
gelassen; eine Treppe hoher in der Kammer saBen drei bewaffnete Oster-
reicher. Jedes Gerdusch derselben konnte die im Erdgeschof3 befindlichen
Preulen aufsie aufimerksam machen, und was die Folgen gewesen wéren,
war unberechenbar. Ich ging daher zu den Gefangenen hinauf, um sie zu
uberreden, mir ihre Waffen und Uniformen abzuliefern, ich wollte sie in
Zivilkleidern aufein benachbartes Gut, das einem Grafen Bentheim, dem
Schwiegersohn meiner Tante Des Bordes gehorte, bringen. Aber der
Unteroffizier, ein Deutscher, weigerte sich, von seinen Waffen zu lassen.
Das freute mich zwar ; fiir mich aber war die Sache durch diese Betitigung
militdrischen Ehrgefiihls nicht einfacher. Nach kurzer Uberlegung ging
ich direkt zum Platzkommandanten, nicht ohne Sorge, wie er meine Mit-
teilungen aufnehmen werde. Aber da kam mir zu gut, daf3 er mich von der
Begegnung, die unmittelbar vorher stattgefunden hatte, noch kannte. Ich
sagte: ,,Sie erinnern sich, daf} ich vor noch nicht einer Stunde hier ange-
kommen bin.* Ein héhnisch klingendes ,,Jawohl* war die Antwort. ,,Als
ich nach Hause kam, fand ich unter dem Dach drei Osterreicher versteckt,
die sich dahin gefliichtet hatten.” Kaum horte der Kommandant die
Worte, so 6ffnete er, ohne mir Zeit zu lassen, eine Erkldrung vorzubrin-
gen, das Fenster und rief: ,,Ein Leutnant und zwei Mann!*‘, schob mich
zur Tur wieder hinaus und sagte dem Leutnant: ,,Folgen Sie diesem
Herrn.” Unterwegs sagte ich dem Leutnant, um was es sich handle und
bat ihn, vor der Haustiire im Hofe warten zu wollen; ich wiirde die Oster-
reicher herunterholen. Und wihrend der sterreichische Unteroffizier es
als im Widerspruch mit seiner Pflicht abgelehnt hatte, Waffen und Uni-
form mir zu iiberlassen, und zu flichen, zeigte er sich hocherfreut, vor
einem Leutnant und zwei Mann die Waffen strecken zu sollen. Die drei
Osterreicher packten Gewehre und Tornister auf und marschierten ab
unter dem Kommando des Leutnants, behiitet von dessen beiden Sol-
daten.

Nun endlich fand ich Zeit, an mich zu denken und mich zu waschen
und umzukleiden. Aber auch das war nicht so leicht. Da ich ohne Gepick
von Miinchen abgereist war, befand sich alle meine Leibwésche in meiner
dortigen Studentenwohnung. Zum Gliick fand ich noch ein feines, mit
Riischen versehenes Batisthemd, das der Enkel meiner Tante Des Bordes,
ein Graf Bentheim, bei einem Besuche vergessen hatte. Um nur etwas
Sauberes auf den Leib zu bekommen, zog ich es an und machte danach
unserer preulischen Einquartierung Besuch. Das waren alles sehr nette
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Leute. Indes befanden sich darunter auch zwei Kanoniere, welche ihre
Pferde in einem seit Jahren nicht mehr gebrauchten, in unserem Hofe
befindlichen Stalle untergebracht hatten. Als ich sie dort aufsuchte, er-
regte mein Ballhemd das besondere Wohlgefallen eines der beiden Ka-
noniere, eines Magdeburgers : ,,Ein scheenes Hemde*‘, meinte er, und dar-
auf, indem er auf sein Hemd zeigte, ,,auch ich habe ein Hemde.” ,,Ja-
wohl, sagte ich, ,,aber sehen Sie, das meine ware fiir Sie viel zu eng*‘, und
als ich mich vor ihn stellte und ihm klarmachte, da3 er doppelt so breit
war wie ich, war der im librigen ganz gute Mensch beruhigt.

Aber alsbald brachte der Tag weitere Erlebnisse. Ein Bote stiirzte ins
Haus mit der Aufforderung, meine Mutter moge beim Grafen Stolberg
nochmals intervenieren; der Bischof von Mainz — es war der Freiherr
von Ketteier — sei gleichfalls zum Gefangenen gemacht und mit ihm eine
Anzahl barmherziger Schwestern, die er mitgebracht habe; sie stdnden
auf dem SchloBplatz unter Bewachung. Auch diese waren bald befreit.
Bischofund Schwestern wurden bei uns untergebracht. Wir zogen aus
dem Vorkommnis den Vorteil, da3 wir statt der doch immerhin imbe-
quemen Mannschaften fortan alle katholischen und protestantischen
Krankenpflegerinnen als Einquartierung erhielten. Wenn sie dann in
unserem Efzimmer gemeinsam an einem grofB3en runden Tisch allen, ent-
stand regelmifig dadurch, daB3 die beiden Konfessionen da, wo sie sich
hitten beriihren miissen, auseinanderriickten, eine gewisse Liicke. AuB3er-
dem nahm meine Mutter einen schwerverwundeten Korporal, den Sohn
eines Fabrikanten aus Bielefeld, bei uns auf. Der Arzt hatte erklirt, bei
sorgfaltigerer Pflege konne er vielleicht gerettet werden. Er war ein stiller,
liebenswiirdiger junger Mann. In dem Zimmer, in dem er lag, hingen
zwei grof3e Bilder des Kaisers Franz Joseph und der Kaiserin Elisabeth
aus der Zeit ihrer Verlobung. Der westfilische Korporal hatte gar nichts
dagegen; ihm war, wie so vielen seiner Landsleute, der Krieg, in dem sie
ihre Pflicht taten, verhaf3t. Ebenso seinem Vater, der aufmeine briefliche
Benachrichtigung hin kam, aber weit mehr durch den schlechten Einfluf3
des Krieges auf seine Geschifte, als durch das Schicksal seines Sohnes
beunruhigt schien. Der ist dann auch trotz aller Sorgfalt, die man ihm
angedeihen lieB3, seinen Wunden alsbald erlegen. Mir war die Heilung von
Anfang an hoffnungslos erschienen; eine Kugel war ihm mitten durch die
Brust gedrungen.

Einen nachhaltigen Eindruck habe ich erhalten, als die preuBische
Armee liber die Briicke auf das linke Mainufer hiniiberzog. Es war ein
nicht endenwollender Zug von Regimentern und Batterien. Dabei erregten
groBBes Aufsehen die Jesuiten, welche als Feldgeistliche an der Spitze
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vicier katholischer Regimenter ritten. In dem katholischen Bayern waren
alle Jesuitenniederlassungen verboten; selbst Kénig Ludwig I. hatte jedes
auf Jesuitenniederlassung gerichtete Gesuch abgeschlagen und sogar fiir
jede Abhaltung von Exerzitien durch einen Jesuiten seine besondere Ge-
nehmigung verlangt, die er, wie ein Erlall vom 4. Dezember 1844 zeigt,
nur ungern erteilte. Auch in unserem gut katholischen Hause war man
kein Freund der Jesuiten. Dazu hegte man zu groflen Respekt vor der
Freiheit des einzelnen. In dem protestantischen Preuf3en hingegen gab es
seit Wiederherstellung des Jesuitenordens durch Pius VII. zahlreiche
Jesuitenkldster. Nun riickten die Jesuiten an der Spitze preulischer Regi-
menter ins Land. Das gab zu vielen Kommentaren den Anla3. Witzbolde
erinnerten an das Heinesche Wort, dal3 er sich iiber die groe Freund-
schaft zwischen Preuf3en und Jesuiten nicht wundere; denn die Preuf3en
seien die Jesuiten in Deutschland und die Jesuiten die Preulen in der
katholischen Kirche.

Das Durchziehen von so viel Militdr machte es nicht leicht fiir die
vielen Menschen Essen und Trinken zu verschaffen, namentlich wurde
das Bier sehr bald knapp, und ich erinnere mich noch des damaligen
Appellationsgerichtsprasidenten Petersen, wie er mit einer groflen Bier-
kanne in der Hand tiber die Strafle ins Café Schiink ging, um Bier, das
seinen Dienstboten verweigert worden war, fiir seine Einquartierung per-
sonlich zu holen. In wenigen Tagen war aber alles in normaler Ordnung,
und wenn das Ungewohnte mancherlei Zerstreuung geboten hatte, so fing
ich ohne meine in Miinchen verbliebenen Biicher bald an, mich zu lang-
weilen. Ich konnte aber nicht fort, da ich mein Ehrenwort gegeben hatte,
bis zum Abschluf3 des Friedens in Aschaffenburg zu bleiben. Da habe ich
manchmal zu meinem Zeitvertreib das Schlachtfeld neben der Fasanerie
besucht. Dort lag der Inhalt all der Tornister zerstreut, welche die flichen-
den Osterreicher von sich geworfen hatten. Unter ihnen waren Venezianer
gewesen, denen man, nachdem Venedig von Osterreich schon abgetreten
war, in der Tat nicht zumuten konnte, sich weiter fiir Osterreich tot-
schieBen zu lassen. Unter dem Weggeworfenen befanden sich unzéhlige
Briefe von zarter Hand aus dem Venezianischen. Meist begannen sie mit
der Anrede: ,,Carissimo cugino®; ihr Inhalt lie aber meist auf ein zéart-
licheres als ein VetternVerhiltnis schlie3en.

Nachdem der am 22. August zwischen Preuflen und Bayern abgeschlos-
sene Friede mir die Freiheit meiner Bewegung wieder zuriickgegeben
hatte, bin ich nach Miinchen zuriickgekehrt, um ungestort arbeiten zu
konnen, wurde dort aber alsbald von meinem anderen Paten L. Brentano
aus Frankfurt zu einer Fahrt nach Tirol abgeholt. Es war eine der genul3-
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reichsten Reisen, die ich gemacht habe. In einem Einspéanner fuhren wir
tiber Mittenwald, wo wir eine Gitarre kauften, auf der wir unserer Froh-
lichkeit Luft machten, nach Innsbruck. Dort haben wir mehrere Wochen
im Hause der an den dortigen Professor Stumpf verheirateten Tochter
meines Paten verweilt und tidglich weite Spazierginge in das Mittelgebirge
gemacht. Auf einem derselben stieen wir auf einen Matrosen, der auf
dem Widderschiff ,,Erzherzog Max* die Seeschlacht bei Lissa mitge-
macht hatte und anschaulich erzihlte, wie plotzlich nach dem Befehl:
,,Rickwarts | der Stof3 erfolgte, der das italienische Panzerschiff ,,Konig
von Italien” in den Grund bohrte. Das war fiir unsere durch die siid-
deutschen Niederlagen und die MiBhandlung Frankfurts schwer ge-
krankten Gemiiter wenigstens ein Tropfen Balsam. Aufunserer Riickreise
erlebten wir in Augsburg in unserem Hotel, dal3 plotzlich aus der Tiire
eines benachbarten Zimmers der uns bekannte Vertreter Osterreichs am
deutschen Bundestag eintrat, mit den Worten: Soeben haben wir den
deutschen Bundestag aufgelost.

VIL Ich wende mich zur Nationalokonomie

as Ergebnis des deutschen Krieges hat alle Plane, die ich bis dahin
Dverfolgt hatte, umgestiirzt. Ich gab den Gedanken an eine Beamten-

laufbahn auf; ich wollte weder Beamter des besiegten Bayerns noch des
siegreichen PreuBBens werden; als die einzige, mit innerer und &uBerer
Selbstidndigkeitund der Moglichkeit freier Meinungsiduflerung vereinbarte
Tatigkeit des nicht mit Reichtum Gesegneten erschien mir nun die des
Professors. Ich beschlof3, mich dem Studium der National6konomie, die
ich bis dahin nur als Nebenfach betrieben hatte, ausschlie8lich zu wid-
men. Zu Hause erhob man keinerlei Einwand. Den Interessen, die da vor-
herrschten, war, was mich beschiftigte, fremd. Man nahm daran keinen
Anteil. Man war zufrieden, wenn man sah, daf} ich das, was ich erwahlt
hatte, mit Ernst verfolgte. So erhielt ich, ungleich meinem Bruder, von
Hause keinerlei Anregung in dem, was ich zu meinem Beruferwihlte, aber
auch keinerlei Storung in Verfolgung derselben und in der Richtung, die
ich einschlug. Ich begab mich, um Nationalékonomie griindlicher zu
studieren, nochmals auf die Universitidt, und zwar nach Géttingen, wo
Helferich lehrte.

Gottingen befand sich, als ich im Oktober 1866 dort eintraf, noch in
Aufregung iiber die Annexion Hannovers durch PreuBen. Jede Uber-
gangsmalfiregel der Regierung wurde miBbilligt. Auch haben deren
Organe nicht immer die tiberkommene Ordnung beriicksichtigt. So war
der Prorektor der Universitdt auch die oberste politische Autoritiat der



Stadt. Als nun eines Sonntags eine Schldgerei zwischen Handwerks-
burschen und Studenten am Geismartor stattfand, riickte eine Kompagnie
Soldaten aus der benachbarten, unter hanndverscher Herrschaft nicht
besetzten Kaserne aus und schob den, um Ordnung zu stiften, herbei-
geeilten Prorektor Waitz mit den Worten: Ach was, Prorektor! briisk bei-
seite. Das verletzte die auf ihre Freiheiten stolze Universitédt. Rithrend
zeigte sich die Anhénglichkeit des unteren Volkes an die vergangene Re-
gierung. Ich erinnere mich noch, wie es den Geburtstag des fritheren
Konigs feierte. Er fiel aufden 27. Mai. Gegen eine [llumination wire die
preuBlische Polizei eingeschritten; also stellte man abends an die gedff-
neten Fenster zwei brennende Kerzen und setzte sich dahinter mit irgend-
einer Arbeit; das Trottoir davor war mit Sand in den hannoverschen
Farben, Weil und Gelb, bestreut. Auch hoffte die Bevilkerung noch auf
Befreiung von der preuBlischen Herrschaft durch die Franzosen, und so
oft man den Kanonendonner von SchieB3iibungen horte, glaubte das Volk,
sie kéimen.

Ich selbst mit meinen Osterreichischen Familientraditionen stand auf
Seite der Hannoveraner. Auch hatte ich die gehdssige Behandlung von
Frankfurt noch nicht verwunden. Es war als ,,offene Stadt” ohne jeglichen
Widerstand von Vogel von Falckenstein besetzt worden, trotzdem aber
mit einer Kriegskontribution von sechs Millionen Gulden und schwerer
Einquartierung — man hatte selbst der sechsundachtzigjédhrigen Witwe
meines Onkels Franz sechzig Mann in das Haus gelegt — belastet. Ich
fand bei meinem Lehrer Helferich und bei den beiden Uberlebenden der
Gottinger Sieben, dem Theologen Ewald und dem Miterfinder des Tele-
graphen, Wilhelm Weber, dem grof3en Genossen des groBlen Gauf}, mit
denen Helferich mich bekannt machte, volles Verstindnis. Aufmanchen
Spaziergéngen um den Wall, aufdenen ich sie begleiten durfte, haben wir
unser Herz ausgeschiittet. Nicht anders dachte der Mathematiker Stern,
dessen Sohn Alfred damals eine aufsehenerregende Broschiire, ,,Athen
und der nordgriechische Bimd**, veroffentlichte. Er ist mein Freund bis
zum heutigen Tag geblieben. Auch die Familie des groflen Rechtslehrers
Hugo, bei der ich im Sommer 1867 Wohnung nahm und die mir das
Bildnis meines Onkels Savigny schenkte, das dieser Hugo geschenkt hatte,
war antipreuflisch gesinnt und ebenso meine Cousine Sophie Detmold
geb. von Guaita in Hannover, die Witwe des achtundvierziger Reichs-
justizministers Detmold, die ich 6fters besuchte. Indes gab es auch Pro-
fessoren, die auf Seiten der neuen Ordnung standen.

Ich habe in Géttingen die Vorlesungen von Waitz iiber deutsche Ver-
fassungsgeschichte und iiber Politik gehort. Der Schwerpunkt meiner
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Gottinger Studien aber lag in den Vorlesungen Helferichs. Er war als
Theoretiker nicht originell. Aber die Art, wie er die Lehren seines grof3en
Lehrers, des Miinchener Staatsrats von Hermann, vortrug, machte diese
so anschaulich, daB sie vom Horer als selbstverstidndlich aufgenommen
wurden. Dabei hatte jeder Zuhorer die Empfindung, als spriache er mit
besonderer Riicksicht auf ihn. Aullerdem habe ich ihm ganz besonders
fiir seine Anleitung zum Studium der klassischen Nationaldkonomen zu
danken. Ich habe sie nach seiner Weisung der Reihe nach durchstudiert
und ihm iiber jeden, iiber Adam Smith, Ricardo, Malthus, James Mill und
Mac Culloch und eine grofle Anzahl Aufsdtze in der Edinburgh und der
Quarterly Review schriftlich Bericht erstattet und habe dann auf seinen
Wunsch hin das groe Werk I. H. von Thiinens zum Gegenstand meines
besonderen Studiums gemacht. Meine Dissertation {iber Thiinens Lehre
vom NaturgeméBBen Lohn und Zinsfufl im isolierten Staat zeigt, in wel-
chem Male ich unter Helferichs Leitung ein Vertreter der Methode der
klassischen Nationalokonomen geworden war. Ich war damals der Mei-
nung, da3 die Volkswirtschaftslehre Anspruch, eine Wissenschaft zu sein,
nur erheben kdénne, wenn ihre Lehren sich als Folgerungen aus einem
einheitlichen Prinzip ergédben, und huldigte der von John St. Mill in
seinen Unsettled Questions of Political Economy vertretenen Auffassung
von der Nationalokonomie als einer hypothetisch richtigen Wissenschaft.
Wie frither, als ich mich zum juristischen Doktorexamen vorbereitete,
habe ich damals rastlos gearbeitet, und war am 29. Oktober 1876 so weit,
,»propter egregiam politices et oeconomiae publicae scientiam disser-
tatione et examine adprobatam® zum Doctor Philosophiae et Artium
Liberalium Magister promoviert zu werden. Auf Helferichs Empfehlung
habe ich dann in dem unter Leitung des Direktors des PreuBBischen Stati-
stischen Bureaus Dr. Engel stehenden Statistischen Seminar in Berlin
Aufnahme gefunden.

VIII. In Berlin

n Berlin bin ich von meinen Arnimschen Verwandten aufs warmste
laufgenommen worden. Ich wohnte bei meiner Cousine Claudine von

rnim, einer Tochter meines Onkels Georg Brentano, die als Witwe den
gleichfalls verwitweten dltesten Sohn Betonens und Achims von Arnim,
Freimund, geheiratetund nach dessen Tod dessen Sohn erster Ehe, Achim,
erzogen hatte. Sie ist mir eine wahrhaft miitterliche Freundin geworden.
Ganz zu Hause war ich auch bei der dltesten Tochter Bettinens, der Grifin
Maximiliane Oriola, und ihren Kindern; mein eben genannter Vetter
Achim und ich sowie Lothar von Eichhorn, ein Enkel Schellings, wurden
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von ihr wie Sohne behandelt. Sehr viel Anregung habe ich auch bei
Herman Grimm erhalten, der die jiingste Tochter Bettinens, Gisela, ge-
heiratet hatte. Mit ganz besonderer Dankbarkeit gedenke ich auch der
Abende, da Joachim zu Grimms kam und seine Geige mir erst Sinn und
Versténdnis fiir klassische Musik erdffnete. Bei der einen oder anderen
meiner eben genannten Cousinen sah sich fast tdglich den zweiten Sohn
Bettinens, Siegmund von Arnim, den intimen Freund Bismarcks und
seiner Gemahlin Johanna. Auch bei Savignys habe ich freundliche Auf-
nahme gefunden. Durch die eine oder andere der genannten Familien bin
ich dann auch in deren Freundeskreis eingefiihrt worden, so vor allem in
die Familie Olfers. Jeden Montag traf ich da die alte Frau von Olfers
geb. Stigemann, in deren Kreis mein Onkel Clemens die Begegnung mit
Luise Hensel gehabt hat, die fiir seine Bekehrung mitbestimmend gewesen
ist. Thr Schwiegersohn war GrafPaul York, ein ungemein gescheiter und
vielbelesener Herr. Aullerdem trafen sich in ihrem Salon die mannig-
fachsten in Kunst und Literatur ausgezeichneten Méanner und Frauen.
Auch bei dem Nachfolger Savignys, bei dem alten Rudorff, bin ich ein-
gefihrt worden und habe spéter mit seinem Sohne Ernst, dem Musiker,
in Lichterfelde zusammen gewohnt. Aber trotz aller Freundlichkeit, mit
der man mir begegnete, war ich im Herzen noch immer der gekriankte
Frankfurter. Auch hatte ich eine Scheu vor Gesellschaften, in denen sich
die grofle Welt traf. Meine Teilnahme daran schien mir mit den beschei-
denen Verhiltnissen, in denen ich aufgewachsen war, in Widerspruch zu
stehen. Das veranlaBBte mich, als meine genannte Cousine, die Gréifin
Oriola, mich zu einer Gesellschaft einlud, bei der der hohe Adel, die hohe
Biirokratie und die Vertreter des Reichtums ihre Géste waren, ihr ab-
zuschreiben, da ich nicht dazu passe. Aber noch kannte ich sie schlecht.
An dem Abend, da die Gesellschaft stattfinden sollte, kam sie angefahren
und ruhte nicht eher, bis ich mich in den Gesellschaftsanzug warf und
mit ihr zuriickfuhr.
2

Welcher junge Mann hétte sich ein schoneres Dasein wiinschen kénnen !
Waire nur das Statistische Seminar, um dessentwillen ich nach Berlin ge-
kommen war, padagogischer geleitet gewesen. Ernst Engel war eine ideal
gerichtete Natur. Man hat mir erzéhlt, sein Vater sei Weinwirt in Dresden
gewesen; der Sohn wollte studieren; der Vater nétigte ihn, seinen Gésten
als Kellner zu dienen. Nach dem Tode des Vaters war das erste, daf3 der
Sohn nach Rom reiste. Zuriickgekehrt hat er am Polytechnikum studiert
und ist dann Direktor einer Glashiitte geworden. Aber das geniigte seinem
beweglichen Geiste nicht. Angeregt durch die Schriften des Belgiers Que-
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telet, hat er Aufsitze liber Statistik geschrieben, so geistvoll, da3 der reak-
tiondre sidchsische Premierminister Beust ihn trotz seiner liberalen Ge-
sinnung zum Leiter des siichsischen Biiros ernannte. In der liberalen Ara
hat ihn dann Graf Schwerin als Nachfolger des Direktors der preulischen
statistischen Biiros Dieterici nach Berlin berufen; sein rastloser Eifer hat
diesem groB3en Glanz verlichen. Dabei hat er fortwahrend an sich weiter-
gearbeitet. Es wird erzdhlt, daB3 er eines Abends in philosophische Studien
vertieft, aber auBBerstande, eine befriedigende Antwort aufdie Frage nach
dem Zweck des Lebens zu finden, zum Philosophen Trendelenburg ge-
fahren sei, um sie sich dort zu holen. Dabei war er von warmer Teilnahme
an seinen Schiilern; so ist er auch mir aufs herzlichste entgegengekommen.
Aber so anregend er war, er hatte gar kein pddagogisches Talent. Noch
sehe ich ihn vor mir, wie er, nachdem er uns in der ersten Sitzung einen
Vortrag iiber Begriff und Aufgabe der Statistik gehalten und siebzehn
Definitionen anderer vorgetragen hatte, frug: Was ist Thre Meinung?
Nachdem ein jeder von uns eine verlegene Antwort gestammelt hatte,
sagte er, statt mit uns zu diskutieren, nur: Es war mir interessant, Sie
zu héren, und ging weiter. Ahnlich war es in jeder Sitzung. Immerhin
war seine grofle geistige Beweglichkeit anregend. Bei jeder Zusammen-
kunft hat er etwas Neues, was ihn bewegte, vorgebracht; dann warf er
eine Anzahl Biicher aufden Tisch, in denen wir uns selbst zurechtfinden
sollten.

Nicht befriedigender war der Kursus, den der groBBe Agrarhistoriker
Georg Hanf3en uns geben sollte; denn statt uns einen Vortrag selbst zu
halten, erkléarte er uns, daf3 ihn das langweile und wir selbst vortragen
sollten. Wenn dann ein jeder vortrug, was er sich selbst erarbeitet hatte,
dies aber von dem Herkémmlichen abwich, war er unzufrieden; es endete
damit, da3 ein jeder vortrug, was HanBlen selbst in seinen Vorlesungen
an der Universitdt gelehrt hatte. — Ein alter Geheimrat langweilte uns
mit Vorlesungen iiber Gewerberecht. Entsetzlich waren die Vortridge des
Regierungsrats Boeckh, der uns statistische Tabellen vorlas; interessant
dagegen waren die Vortriage eines jungen Ingenicurs iiber Technik, der
uns auch durch Berliner Fabriken fiihrte; entziickend waren die Vortrage
des Geheimrats Dove, die er uns in seiner Wohnung iiber Meteorologie
hielt. In der Hauptsache waren wir aber uns selbst iiberlassen. Zum Gliick
war die Bibliothek des statistischen Biiros ausgezeichnet; sie stand zu
unserer freien Beniitzung; ein jeder konnte darin arbeiten, wozu er Lust
hatte.

Wir waren in meiner Zeit nur flinfMitglieder des Seminars : zwei Asses-
soren, die aber nur eingetreten zu sein schienen, um in Berlin ein Jahr
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bummeln zu kénnen, ein Deutschrusse Baeckmann, ein tiichtiger, wenig
redender Mann, und auf3er mir noch Dr. Gustav Cohn, spéter Redakteur
der Frankfurter Zeitung, dann Professor in Ziirich und zuletzt in Go6ttin-
gen. Er verletzte durch hamische Bemerkungen tiber Menschen wie Dinge,
doch habe ich ihm dies damals nachgesehen. Man hatte mir gesagt, er
habe wegen kommerziellen Zusammenbruchs seines Vaters das Gymna-
sialstudium aufgeben miissen, sei dann als Kommis bei einer Getreide-
firma eingetreten und habe nebenbei das Abiturientenexamen und das
Doktorexamen gemacht. Dies hat meine Hochachtung erregt. Jeden Frei-
tagabend begleitete uns Engel nach seinem Vortrage in eine Weinkneipe,
in die er jeden nennenswerten Fachmann, der nach Berlin kam, so einmal
Quetelet, den Vater der modernen Statistik, mitnahm. Auch haben wir
von da aus einmal unter der Fiihrung eines Polizeileutnants die Verbre-
cherkeller Berlins besucht, was interessante Einblicke gab.
3

Im ganzen aber hat mich meine Teilnahme am Statistischen Seminar
wenig befriedigt, und eben dies war der Grund, warum ich den Zerstreu-
ungen, die mir von Seiten meiner Verwandten geboten wurden, viel zu-
wenig Widerstand leistete. Sie haben mich nicht nur zu allen ihren ge-
selligen Vergniigungen herangezogen, bei denen unter anderem auch der
Leutnant von der Goltz, der spitere Generalfeldmarschall, der Leutnant
Hermann von Eichhorn, der wahrend des Weltkriegs in Ruflland ermor-
det wurde, und der Leutnant von Treskow, der spétere Adjutant des Grof3-
herzogs von Baden, meine Freunde wurden, sondern man hat bei diesen
Gelegenheiten mein Talent, Verse zu schmieden, ausgenutzt. Besonders
erinnere ich mich eines Basars zu einem Wohltétigkeitszweck im Mini-
sterium des Innern. Ich hatte dort in einem Postamt zu sitzen, bei dem
jeder Besucher einen Brief fiir sich vorfand, den ich zu schreiben hatte.
Am Schalter sall das schone Fraulein von Liitzow, eine Urenkelin von
Karl von Laroche, dem Bruder meiner Grofmutter Maximiliane. Sie
hatte die nach Briefe Fragenden zu unterhalten, bis ich den Brief an sie
geschrieben hatte. Doch waren auch Briefe am Abend vorher geschrieben
worden, allgemein neutrale, ganz besonders aber solche fiir bestimmte Per-
sOnlichkeiten, wie Rothschild, den Grafen Bismarck, den Grafen Henckel
von Donnersmarck, den Innenminister Grafen Eulenburg u. a. Gegen
ein der eingeschitzten Kaufkraft des Empfiangers entsprechendes Porto
wurde diesem der Brief eingehédndigt. Bei dieser Gelegenheit war es das
einzige Mal, daB3 ich Bismarck personlich begegnet bin. Er lorgnettierte
mich, als ich ihm vorgestellt wurde, mit freundlichem Blick und entlief3
mich mit einem Kopfnicken.

43



4
Doch nach einigen Monaten bekam ich Katzenjammer ob all dieser Nich-

tigkeiten. Um diesen Zerstreuungen weniger ausgesetzt zu sein, gab ich
trotz des Protests meiner Cousine Arnim meine Wohnung bei ihr aufund
mietete mir ein Zimmer ungefdhr gegeniiber dem Statistischen Biiro. Es
ist aber dabei nicht allzuviel gewonnen worden, da ich mm tédglich durch
den Weg zu meinen Verwandten viel Zeit verlor.

Immerhin habe ich damals in der Bibliothek des Statistischen Biiros
eine kleine Schrift ausgearbeitet, die fiir meine Zukunft bedeutungsvoll
werden sollte. Man vergegenwartige sich: es waren erst wenige Jahre seit
dem Tode Lassalles verflossen. War die Zahl seiner eingeschriebenen An-
hénger auch noch gering, so beschiftigte die soziale Frage doch lebhaft
die politische Welt. Engel hatte im Jahre 1867 vor dem preuBlischen Kron-
prinzen einen Vortrag gehalten, der mit den tonenden Worten geendigt
hatte : Die soziale Frage ist keine Frage mehr; sie ist gelost. Engels Losung
bestand in Gewinnbeteiligung. Er hatte sich dabei aufdie in verschiedenen
Landern mit ihr gemachten Versuche gestiitzt und auch einen wohlwollen-
den Fabrikanten in Berlin veranlaft, sie in seinem Betrieb einzufiihren.
Als ich eines Tages in der Bibliothek des Biiros arbeitete, warfer mir alles
Material hin, das er iiber Gewinnbeteiligung gesammelt hatte. Ich habe
dasselbe in einer Anzahl Artikel fiir die Augsburger Postzeitung verarbei-
tet, in denen ich die Gewinnbeteiligung auch theoretisch zu begriinden
versuchte. Diese Aufsitze fanden Engels Beifall so sehr, dafl er mich auf-
forderte, ihn aufeiner Reise nach England zu begleiten; dort wollten wir
uns alle Fille, in denen Gewinnbeteiligung zur Anwendung kam, selbst
ansehen. Die Aufsitze sind von der Augsburger Postzeitung unter dem
Titel ,,Das Industrial Partnershipsystem* als Broschiire herausgegeben
worden, und diese hat bei vielen, darunter auch im Literarischen Zentral-
blatt, Beifall gefunden.

Der Vorschlag, mit Engel eine Studienreise nach England zu machen,
war zu verlockend, als dafl ich darauf nicht eingegangen wére. Meine
Tante Lulu Des Bordes hatte mir, gleich meinen Geschwistern, ein
kleines Legat vermacht. Es war seit ihrem Tode mit Zinseszinsen ange-
wachsen und hat mir die Reise mit Engel ermdglicht. Wie ich selbst,
nachdem ich in England die Dinge gesehen hatte, iiber meine Broschiire
dachte, wird sich im folgenden ergeben.
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1. Mit Engel nach England

eheimrat Engel und ich sind durch das Ruhrrevier und iiber Hol-
Gland nach England gereist. In Essen haben wir mehrere Fabriken

besucht, wobei mir auffiel, dall man uns technisch alles zeigte, wonach
wir fragten, dagegen alle auf die Arbeiterverhéltnisse beziiglichen Fragen
nur ausweichend beantwortete ; in England sollte ich alsbald das Gegen-
teil kennenlernen. In den ersten Tagen des August 1868 sind wir in
London angekommen. Engel war mit Empfehlungen des preufischen
Handelsministeriums an das Board of Trade versehen, das uns dann Ein-
fiihrungen an die Handelskammern an den Orten gab, die wir besuchen
wollten. Das aber waren nur Empfehlungen an Arbeitgeber. Ich iiber-
zeugte Engel, daBl unser Besuch, wenn wir nicht auch die Arbeiter horten,
seinen Zweck verfehlen wiirde. Aber wie zu ihnen gelangen? Kurz bevor
wir Deutschland verlassen hatten, war eine deutsche Ubersetzung von
The Progress of the Working Class 1832—1867 von John Malcolm Lud-
low und Lloyd Jones erschienen, die ich gelesen hatte. Ich sagte Engel,
wir miiiten Ludlow aufsuchen, dessen Adresse in Lincolns Inn zu er-
fahren sei. Doch Engel meinte, da wir ihn nicht kennten, wiirde er uns
nicht Rede stehen. Darauf bin ich allein zu Ludlow gegangen, habe ihm
den Zweck unserer Reise mitgeteilt und bei ihm das freundlichste Ent-
gegenkommen gefunden. Nun ist auch Engel mit mir zu ihm gegangen,
und wir haben von Ludlow die wiarmsten Empfehlungen an die hervor-
ragendsten Genossenschafter in verschiedenen englischen Stiddten erhal-
ten. Wir waren in Nottingham, Bradford, Low Moor, wo ich mich iiber
den verwahrlosten Zustand der Arbeitsstitten entsetzte, in Rochdale,
Manchester, Birmingham. Wir wurden allenthalben von Arbeitgebern,
wie von Genossenschaftern aufs freundlichste aufgenommen. In Man-
chester allerdings war die erste Antwort Isaak Pitmans, des Herausgebers
des ,,Cooperator*‘, auf meine Fragen: ,,Sie haben geraucht; ich rauche
nie‘; dann aber hat er mir aufalles freundlichst Bescheid gegeben, und
in Birmingham hatte ich Gelegenheit, den freundlichen Ton kennenzu-
lemen, in dem politische Gegner in England miteinander verkehrten.
Der Torykanditat, Mr. Sampson Lloyd, lud uns zum Essen ein; ihm
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gegeniiber sal sein liberaler Gegenkanditat, Mr. Dixon. Gegen Ende der
Mabhlzeit erhob sich Dixon, um sich zu entschuldigen, daf3 er die Tafel
verlasse, denn er miisse gegen Mr. Lloyd Wahlreden halten. Ja, erwiderte
unser Gastgeber, ich hore, da3 Sie jeder Arbeiterfrau ihr Kind aus den
Armen nehmen, um es zu kiissen; und ich hore, antwortete der Liberale,
daBl Sie jedem Arbeiterkind die Nase putzen. Weich’ beneidenswertes
Verhiltnis von Gegenkandidaten, wenn man an deutsche Wahlkdmpfe
denkt!
2

Wihrend unserer Reise trat ein Gegensatz in dem Interesse hervor, das
Engel und mich beseelte. Engel war, wie bemerkt, von Haus aus Tech-
niker, und wenn er auch von der weitherzigsten Teilnahme an der Lage
der Arbeiter erfiillt war, so hat ihn das Interesse an den Leistungen der
Technik doch weit mehr als mich gefesselt, wahrend mich die soziale
Frage veranlafit hatte, ihn nach England zu begleiten. Diese Verschieden-
heit trat schon hervor, als wir eines Sonntags nachmittags von London
nach Nottingham abfuhren. Wir waren zu frith am Bahnhof. Mich inter-
essierte es, einem Strallenprediger zuzuhoren, der, auf einem Karren ste-
hend, aus der Bibel vorzulesen anfing, worauf sich allméhlich eine Zu-
horerschaft einfand, der er predigte. Da holte mich Engel scheltend hin-
weg; statt solchem Unsinn zu lauschen, sollte ich die Spannung tiber der
Einfahrt der Ziige ansehen, die die grofte der Welt sei. So hat er, auch
wenn wir grof3e Fabriken besuchten, nicht unterdriicken konnen, daf3
ihnen gegeniiber die von den Genossenschaften erbauten gering seien.
Was wir von Gewinnbeteiligung sahen, hat aber ebensowenig meinen wie
seinen Erwartungen entsprochen. Nur zu deutlich trat uns gerade bei
den beriihmtesten entgegen, dal3 ihr Hauptzweck war, die Arbeiter von
der Teilnahme an Koalitionen abzuhalten. Die Arbeiter aber rechneten,
daB ein einziger erfolgreicher Streik ihnen mehr einbringe, als ihre Be-
teiligung an einem Unternehmergewinn, auf dessen Hohe, ja dessen Exi-
stenz das Verhalten des Unternehmers zudem von groBerem EinfluB3 sei,
als ihr eigenes.

Soviel ich auch gesehen hatte, so hatte ich doch, als wir von unserer
Rundreise nach London zuriickkamen, die Empfindung, daf3 ich noch
recht wenig gelernt habe, und als ich Engel sagte, ich sei der Meinung,
den Winter in England bleiben zu miissen, um meine Kenntnisse zu ver-
vollstindigen, habe ich bei ihm die lebhafteste Zustimmung gefunden.
Auch ist er wihrend der ganzen Dauer meines Aufenthalts in England
in stetem Austausch der Meinungen tiber meine Erfahrungen geblieben.
Die Mittel zur Bestreitung meines Verbleibens in England hat mir meine
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schon genannte Cousine Claudine von Arnim gegeben, die, stets der
Familientradition getreu, jeden zur Familie gehorigen, der es bendtigte,
unterstiitzt hat.
3

Meine Reise mit Engel und das Lesen der Tageszeitungen hatten mich
uberzeugt, daf3, so groBartig die Leistungen der Genossenschaften waren,
doch der Schwerpunktder englischen Arbeiterbewegungund ihre Zukunft
in den Gewerkvereinen liege. Uber ihren letzten KongreB hatte ich auf
Grund englischer Berichte schon vor unserer Abreise einen Aufsatz in
die Zeitschrift des preuBBischen statistischen Biiros geschrieben. Die 6ffent-
liche Meinung war ihnen damals ungiinstig. Sie waren nach den Misse-
taten zweier riickstdndiger Arbeiterorganisationen in Sheffield und Man-
chester gerade Gegenstand einer auf ihre Unterdriickung abzielenden
Untersuchung. Da Ende August und im September niemand fiir mich
wichtiger in London war, kaufte ich mir die Blaubiicher, welche die bis-
herigen Ergebnisse der Untersuchung enthielten, und begab mich nach
der Insel Wight. Dort habe ich sie durchgearbeitet, daneben aber durch
Schwimmen im Meer und Bootfahrten, vor allem aber auf Spaziergéingen
durch die dunkeln Myrtengidnge der Insel, die kostlichsten Tage durch-
lebt. Besonders erinnere ich mich eines Spaziergangs von Sandown nach
Carrisbrook Castle, dem Schlosse, in dem einst Karl 1. gefangen gewesen.
Aufdem Riickweg bin ich aufden unrechten der sich gleichenden Myr-
tenwege, in die das Licht nur tropfenweise eindrang, geraten; er hat
mich statt wieder nach Sandown nach einem weitab hegenden Punkte
des Meeresufer gefiihrt, wo ich schon bei sinkender Sonne anlangte. Um
den Weg nicht wieder zu verfehlen, bin ich dann lings des Ufers ge-
gangen, von mifitrauischen Zollwichtern oft zur Rede gestellt. Doch die
Wanderung war unvergleichlich schén. Uber dem Meer stand der Mond;
silbern ergldnzten in seinem Scheine die Wellen, und die Klippen er-
schienen phantastisch in seinem Lichte. Erst spit bin ich in meiner Woh-
nung wieder angelangt, wo mich meine ob meines Ausbleibens schon be-
sorgte Hausfrau mit Freude empfing.

Im Oktober bin ich mit meinen Exzerpten nach London, in die Nédhe
des British Museums, iibergesiedelt. Ich habe fast tdglich darin gearbeitet.
Aber weit wichtiger ist fiir mich die Freundschaft gewesen, die mich mit
John Malcolm Ludlow verband. Er war aufler meiner Mutter der selbst-
loseste Mensch, mit dem mich das Leben zusammengefiihrt hat. Er hat
sein ganzes Leben der wirtschaftlichen, sittlichen und geistigen Hebung
der arbeitenden Klassen geweiht. Der Umgang mit ihm ist fiir meine
weitere Entwicklung entscheidend geworden. Ich habe iiber ihn schon
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in meiner Schrift iiber die christlich-soziale Bewegung in England ge-
schriebenllIEr war ihr 6konomischer Genius; von ihm sind alle prak-
tischen Bestrebungen der christlichen Sozialisten ausgegangen, in erster
Linie die allerdings erfolglosen Versuche, das Konkurrenzsystem durch
Produktivgenossenschaften zu ersetzen. Er war der Verfasser des ersten
britischen Genossenschaftsgesetzes, das dann auch dem deutschen als
Muster gedient hat. Aber seine Tatigkeit war nicht minder eifrig in der
Verteidigung der damals in ihrer Existenz bedrohten Gewerkvereine.
Sein Ideal war eine enge Verbindung zwischen Gewerkvereinen und Ge-
nossenschaften. Nicht geringere Verdienste hat er sich um die freien Hilfs-
kassen und die Bildung der Arbeiter erworben. Er hat mich mit den da-
mals titigsten Mitgliedern jenes ,,Bundes von Freunden, hauptsichlich
Geistlichen und Advokaten, deren edlen Bemiihungen®:, wie John St.
Mill geschrieben hat, ,.kaum zu viel Lob gespendet werden kann®‘, be-
kannt gemacht?, mit Frederic Denison Maurice, ihrem Haupte, mit dem
Mitglied des Parlaments und der Kommission zur Untersuchung der Ge-
werkvereine, Thomas Hughes, dem Verfasser von Tom Brown’s School
Days, mit E. Vansittart Neale, dem Griinder der Genossenschaftskon-
gresse, mit F. J. Furnivall, dem Sekretdr der Early English Text Society;
aber nicht nur mit diesen. Es war Grundsatz der christlichen Sozialisten:
,»Niemals sollen diejenigen, die nicht Christen sind, wegen ihres Un-
glaubens von uns angegriffen oder geschmiht werden.” Niemals wurde
von den Teilnehmern an ihrer Bewegung ein christliches Bekenntnis ver-
langt, und wo es sich um die Hebung der arbeitenden Klassen handelte,
scheute man nicht die Gemeinschaft mit vollig unglaubigen Oweniten
und den extremsten Chartisten, sofern diese nur nicht die gemeinsame
Arbeit in ihrem Sinne ausbeuten wollten. So wurde ich der Freund von
Lloyd Jones, dem Mitarbeiter Ludows an seinem Buch iiber den Fort-
schritt der arbeitenden Klasse seit der ersten Reformbill. Er war ein be-
vorzugter Schiiler und Freund Robert Owens gewesen und hat mir viel
von ihm erzdhlt. So wurde ich bei den Comtisten Frederic Harrison,
Henry Crompton und Professor Beesly eingefiihrt. Durch Lloyd Jones
| Lujo Brentano, Die christlich-soziale Bewegung in England. 2. A. Leipzig 1883. Siehe
auch meine Geschichte der wirtschaftlichen Entwicklung Englands. Jena 1928. I11 I,
S. 415 H. — 2 Ich war so begeistert von dem Wirken dieses Bundes, daf3 ich, der ich
damals noch gldubiger Katholik war, an den mir bekannten Mainzer Bischof, Freiherm
von Ketteier, schrieb, er moge eine dhnliche Organisation ins Leben rufen, die sich die
Unterstiitzung der Arbeiter in ihren Bestrebungen, ihre Lage zu bessern, zum Ziele setze.
(Siehe dariiber auch Otto Pfiilf, S. J. Bischof von Ketteier [1811—1877]. Mainz 1899.
1I 430.) Ich war mir damals noch nicht der durchaus patriarchalischen Auffassung des

Bischofs bewuBt, die mit dem Streben der Arbeiter nach praktischer Verwirklichung
ihrer Rechtsgleichheit mit dem Arbeitgeber in Widerspruch stand.
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habe ich die mafigebenden Gewerkvereinsfiithrer kennengelemt, und zwar
so, dal} ich ihre Freundschaft und ihr Vertrauen erworben habe. W. New-
ton, der geniale Schopfer des Gewerkvereins der Vereinigten Maschinen-
bauer, der im Osten Londons kandidierte, hat mich in seinen Wahlver-
sammlungen auf die Plattform mitgenommen. W. Allan, sein Nachfolger
in der Leitung der Maschinenbauer, wurde so sehr mein Freund, daf3 er
mir deren Archiv erschlof3; ich habe dasselbe geordnet und auf Grund
dort gefundenen Materials meine Geschichte dieses Gewerkvereins, der das
Muster der englischen Gewerkvereine geworden ist, geschrieben. Ebenso
wurden Applegarth, der Generalsekretédr der Zimmerleute und Schreiner,
Guile, der der EisengieB3er, Odger, der der Schuhmacher, Dunning, der
der Buchbinder, Howell, der der Backsteinmaurer, meine Freunde. Es
war kein Tag, an dem ich nicht mit dem einen oder anderen dieser Ménner
zusammen war, um im Gespriach mit ihnen den Geist kennenzulernen
der die englischen Gewerkvereine beseelte. Daneben habe ich die Be-
kanntschaft von Henry Fawcett, dem erblindeten Schiiler John St. Mills,
sowie die A. Mundelias gemacht, des Hauptes einer Strumpfwirker-
firma in Nottingham, dem néchst dem Grafschaftsrichter Rupert Kettle
das Verdienst zukommt, den Einigungsdmtern die Bahn gebrochen zu
haben.

Dieses Verdienst war auflerordentlich. Die englischen Arbeitgeber stan-
den mit wenigen Ausnahmen noch aufdem Standpunkt, daB} sie die Her-
ren seien, denen die Arbeiter sich blind zu fiigen hitten. Gegen diese
Auffassung hatten sich die Arbeiter schon seit Adam Smith in Arbeits-
einstellungen aufgelehnt. Allein, nur selten hatten ihre Koalitionen, auch
nach Abschaffung der Koalitionsverbote, Erfolg gehabt. Meist waren sie
nach kurzem Widerstand zusammengebrochen. Das war, seit Newton die
Gewerkvereine reorganisiert hatte, anders geworden. Nicht selten er-
rangen die Arbeiter nunmehr den Sieg. Um so heftiger wurde das Ver-
langen der Arbeitgeber, das Koalitionsrecht wieder zu beseitigen. Die
Verbrechen, deren sich die Feilenhauer und Messerschmiede in Sheffield
und die Ziegelbrenner in Manchester gegen die Streikbrecher schuldig
gemacht hatten, gaben diesem Verlangen Vorschub, und es wurde eine
Untersuchungskommission eingesetzt in der Absicht, das zur Unter-
driickung der Gewerkvereine nétige Material zusammenzubringen. Dank
des unerbittlichen Gerechtigkeitsinns und der rastlosen Aufklarungs-
tiatigkeit Frederic Harrisons und Thomas Hughes’, die die Arbeiterinter-
essen gegeniiber einer Mehrheit von Kommissaren auf Seiten der Arbeit-
geber vertraten, hat die Untersuchung statt mit der Unterdriickung mit
der Anerkennung der Rechtsfahigkeit der Gewerkvereine geendet. Nicht
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der Mehrheitsbericht, sondern der Minderheitsbericht der Kommission
wurde der neuen Koalitionsgesetzgebung zugrunde gelegt.
4

Auf Grund meiner Studien stand ich vo6llig aufdem Standpunkt des von
Harrison verfafliten Minderheitsberichtes. Sie hatten mir gezeigt, dal erst
durch die Organisation der Arbeiter in Gewerkvereinen die Emanzipation
der Arbeiter verwirklicht werde, die Adam Smith, Ricardo und seiner
Schule vorschwebte, als sie, gleich dem romischen Recht, den Arbeits-
vertrag als einen Kaufvertrag gleich anderen Kaufvertragen behandelten.
Denn erst durch die Gewerkvereine erhalten die Arbeiter die Moglichkeit,
gleich anderen Verkaufern, das Angebot ihrer Arbeit der Nachfrage anzu-
passen. Da erschien es als eine Ungerechtigkeit, den Arbeitern durch Beein-
trachtigung der Koalitionsfreiheit diese Anpassung unmoglich zu machen.
Statt in Widerspruch mit der bestehenden Wirtschaftsordnung zu stehen,
fiihren die Gewerkvereine zu deren Verwirklichung und schaffen den Ar-
beitern damit die Moglichkeit, bei Fortbestehen der heutigen Wirtschafts-
ordnung zu grof3erer Teilnahme an den Segnungen der Kultur aufzusteigen.
Das eherne Lohngesetz Lassalles verliert durch sie seinen Schrecken.

Das stand in schroffem Gegensatz zur Lehre von Karl Marx. Nicht als
ob das ganze Aufsteigen der englischen Arbeiterklasse nicht nur durch
deren zdhen Kampfgegen das widerstrebende Biirgertum erreicht worden
waére; war doch die Anerkennung der Gewerkvereine durch die Gesetz-
gebung, die ich miterlebte, wie die ganze vorausgegangene Arbeiterschutz-
gesetzgebung nur das Ergebnis eines allerdings unter Fiihrung hochher-
ziger Angehoriger der herrschenden Klasse durchgefiihrten Klassen-
kampfs. Aber dieser Klassenkampf war etwas ganz anderes als der von
Karl Marx gelehrte. Der Klassenkampf, dessen Zeuge ich war, war ein
Kampfum die Durchfithrung der auf Grund der bestehenden Wirtschafts-
ordnung den Arbeitern zuerkannten Rechte; der von Karl Marx gelehrte
richtete sich gegen diese Wirtschaftsordnung. Nach Marx sollte der Klas-
senkampf zur Diktatur des Proletariats fithren, und diese Diktatur nur
den Ubergang bilden zur Aufhebung aller Klassen und zu einer klassen-
losen Gesellschaft. Marx lehrte, was Lenin in Sowjet-Rulland zu ver-
wirklichen versucht hat. Wie sehr der Kampf der Gewerkvereine um
praktische Anerkennung der ihnen gemél der heutigen Wirtschaftsord-
nung zustehenden Rechte davon verschieden war, zeigt der Widerstand,
den sie in England heute, wo sie mal3gebenden Einflufl aufdie Regierung
haben, dem Eindringen des Leninismus entgegensetzen.

Als ich Ende der sechziger Jahre in England weilte, war die deutsche
Sozialdemokratie dort so gut wie nicht bekannt. Sie hat erst Beachtung
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auf Grund eines Aufsatzes von Ludlow tiber Lassalle in The Fortnightly
Review gefunden, zu dem ich ihm das Material gegeben hatte. Der Auf-
satz hat einen Brief von Marx an Ludlow zur Folge gehabt, in dem er
sein wenig freundliches Urteil iiber Lassalle aussprach. Der Comtist Pro-
fessor Beesly, der einen viel angefeindeten Aufsatz tiber die Zukunft der
arbeitenden Klassen in The Fortnightly Review ver6ffentlicht hatte, er-
hielt von Marx einen Brief: Bisher habe er ihn fiir den einzigen revolu-
tiondren Englinder gehalten; nunmehr aber erachte er ihn als einen
Reaktiondr wie andere; denn wer ein Zukunftsprogramm aufstelle, sei
reaktiondr; die Zukunft gestalte sich nach den der Entwicklung imma-
nenten Gesetzen. Ich selbst bin mit Marx nie in persénliche Beriihrung
gekommen. Der Ton, den er gegen Andersdenkende anzuschlagen ge-
wohnt war, hat abschreckend auf mich gewirkt. Dazu warnte mich
Eugen Oswald, ein deutscher Fliichtling aus dem Jahre 1848, der sich in
London eine angesehene Stellung erworben hatte, vor seiner Bekannt-
schaft. Auch sagte man mir allgemein, daB3 er aufdie englischen Arbeiter,
die mich doch allein interessierten, gar keinen Einflull habe. Zwar waren
der Londoner Gewerkvereinsrat (The London Trades Council) und einige
Fiihrer der groBen Vereinigten Gewerkvereine der 1864 gegriindeten
ersten Internationale beigetreten, darunter die mir befreundeten Allan,
Applegarth, Odger, Guile, Howell, die sog. Junta; doch das bedeutete nur,
dafB3 sie mit Bestrebungen zur Hebung der Lage der kontinentalen Ar-
beiter sympathisierten. Wie fremd ihnen der aufeine Diktatur des Prole-
tariats zielende, von Marx gelehrte Klassenkampf war, zeigt ein von mir
aufbewahrter gedruckter Aufruf der ersten Internationale; er ist von
Applegarth, dem nichst Mundella eifrigsten Vorkdampfer fiir die Erset-
zung von Arbeitskdmpfen durch Einigungsamter und Schiedsgerichte, als
Vorsitzender unterzeichnet! Auch hat Marx selbst die Fiihrer der Ge-
werkvereine als kleine Bourgeois verachtet.

Doch mir geniigte nicht, was andere iiber das Verhéltnis von Marx zu
den Gewerkvereinen erzdhlten; um sicher zu gehen, verlangte ich, wenn
auch nicht nach einem personlichen Zeugnis, so doch nach der Besti-
tigung derer, die erkliartermafen ihm folgten. Prasident der Internationale
war ein Schweizer, namens Jung. Ein Ball der Vereinigten Zimmerleute
und Schreiner, zu dem deren Generalsekretir Applegarth mich einlud,
gab mir Gelegenheit, ihn kennenzulernen. Ich lieB mich dem gleich-
falls anwesenden Ehepaar Jung vorstellen, tanzte mit der Frau und frag
ihren mir sehr freundlich entgegentretenden Gatten, ob ich ihn besuchen
diirfe, wozu er mich aufforderte. Einige Tage darauf habe ich ihn in
seiner Werkstédtte — er war Uhrmacher — aufgesucht; aber so freundlich
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er auf dem Balle gegen mich gewesen war, so zuriickhaltend war er zu-
erst in Beantwortung meiner Fragen. Als ich dariiber Bemerkungen mach-
te, erwiderte er, das sei doch natiirlich: Ich sage selbst, dal ich mit dem
Direktor des preuBlischen statistischen Biiros nach England gekommen
sei; dem Begleiter eines hohen preuischen Beamten gegeniiber sei Mif3-
trauen begreiflich. Ich erwiderte, wir seien nach England gekommen, um
uns ehrlich iiber die englischen Arbeiterverhiltnisse zu unterrichten; da-
her komme ich auch zu ihm; verweigere er mir die Auskunft, so trage er
die Schuld, wenn ich mit irrigen Vorstellungen scheide. Darauf schob er
mir den auf dem Tisch liegenden ersten Band des ,,Kapitals* von Karl
Marx zu; ob ich das Buch gelesen habe; das enthalte die Wahrheit. Ich
antwortete, ich habe es noch nicht gelesen, denn es war erst kurz vor
meiner Abreise nach England erschienen. Aber, fuhr ich fort, ich sehe,
daB3 auch er es noch nicht gelesen habe, denn das broschierte Exemplar
war noch nicht aufgeschnitten. ,,Ja, zum Lesen habe er keine Zeit; aber
er kenne den Inhalt aus Vortragen, die Marx ihnen halte. Ntm horte
ich, daB3 auch englische Gewerkvereinsfithrer an diesen Vortrdgen teil-
nahmen; doch sei mit ihnen nichts anzufangen. Das war eine Bestétigung
von authentischer Seite von dem, was ich auch sonst Uiber das Verhalten
der Gewerkvereine zum Marxismus gehort hatte.
5

Doch darfman aus dem, was ich iiber meinen Umgang mit der Londoner
Arbeiterwelt erzdhlt habe, nicht den Schluf3 ziehen, dal3 ich dariiber das,
was London mir sonst bot, vernachléssigt hitte. Ich war ein regelmiBiger
Besucher des British Museum, ein hédufiger der Nationalgalerie und des
Kensington Museums, sowie der musikalischen Abende im Oswaldschen
Hause und der populédren Konzerte, wenn Joachim spielte. Mit besonderer
Freude gedenke ich eines Abends, an dem er nach dem ihm gespendeten
rauschenden Beifall ein Stiick zugeben mufte. Als er mich erblickte,
nickte er mir zu und spielte eine Sonate von Haydn, die mich, als ich sie
in Berlin bei Grimms von ihm gehort hatte, besonders entziickt hatte.
Auf seinen Wunsch bin ich dann von seinem Bruder, einem Borsen-
makler, zu einer gro3en, ihm zu Ehren gegebenen Gesellschaft eingeladen
worden, auf der ich viele der grolen Welt angehodrigen Méanner und
Frauen kennenlernte. Doch fehlte mir die Zeit, von diesen Bekannt-
schaften weiteren Gebrauch zu machen.

Weit wichtiger war fiir mich, dafl mein Schwager Renouf nunmehr als
koniglicher Schulinspektor in Clapham wohnte. Jeden Sonntag fuhr ich
zu meiner Schwester hinaus. Dort machte ich auch die Bekanntschaft
eines anderen Konvertiten, des geistreichen Mr. St. John, aus der Familie
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des beriihmten Lord Bolingbroke. Es war die Zeit, da die Absicht Pius IX.,
den Papst durch ein 6kumenisches Konzil fiir unfehlbar in Glaubens-
sachen verkiinden zu lassen, die Welt zu erregen anfing. Mein Schwager
war durch seine Studien von der Unhaltbarkeit dieser pépstlichen An-
spriiche iiberzeugt worden. Er schrieb eine Abhandlungl, in der er auf
die Verurteilung des Papstes Honorius I. als Héretikers durch das sechste,
siebente und achte 6kumenische Konzil hinwies und darlegte, daf3 die
Lehre von der pépstlichen Unfehlbarkeit erst im 16. Jahrhundert aufge-
kommen sei. So wurde ich mit den gegen die Anspriiche des Papstes
sprechenden Argumenten vertraut.

11. Riickkehr nach Deutschland

m Mai 1869 mullte ich an meine Riickkehr nach Aschaffenburg denken.
llch hatte eine grofle Menge seltener auf die Arbeiterbewegung seit

eginn des 19. Jahrhunderts beziigliche Biicher bei den drmlichen Anti-
quaren, die nach der Strafle hin offenen Laden hielten, gekauft. Ich
packte sie zusammen mit Blaubiichem und meinen im Britischen Museum
gemachten Ausziigen in eine grofle Kiste, die ich nach Aschaffenburg
vorausschickte. Beim Abschied von meinen Arbeiterfreunden schenkten
mir einige ihre Photographie, der als Rauhbein verschrieene General-
sekretir der Vereinigten Maschinenbauer Allan sogar die seiner verstor-
benen Frau:,,Wenn Sie mich haben, miissen Sie auch die Alte nehmen.*

Ich bin nicht direkt nach Deutschland zuriickgekehrt, sondern habe auf
meiner Riickreise bei meiner Schwester Sophie vorgesprochen, die mit
ihrem Manne Theophil Funck in Luxemburg lebte. Ein freundschaft-
licher Streit iiber die schmiedeeisernen Tore an der Residenz in Wiirz-
burg und die in Nancy hat mich und meinen Schwager zuerst nach Nancy
und als wir dort waren, lbermiitigeweise zur Weiterfahrt nach Paris
gefiihrt. Ich erinnere mich noch, daf3 wir dort morgens um vier Uhr an-
kamen. Das war zu friith, um das alte Studentenquartier meines Schwagers,
in dem wir absteigen wollten, aufzusuchen. Wir gingen in den Luxem-
burg-Garten, wo ich mir im gro3en Springbrunnen Gesicht und Hénde
wusch. Dann beobachteten wir das erwachende Paris. Zuerst kamen Wa-
gen vom Land, die mit Lebensmitteln zum Markt fuhren. Dann kamen
Leute mit Zeitungen. Arbeiter nahmen auf den Binken Platz, um das
Neueste zu lesen, bevor sie zur Arbeit gingen. Es hatten Wahlen zum
Parlament stattgeftmden, die letzten unter dem zweiten Kaiserreich. Es

| The Condemnation of Pope Honorius. By P. le Page Renouf. London 1968. — The
Case of Pope Honorius reconsidered with reference to recent apologies. By P. Ie Page
Renouf. London 1869.
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handelte sich darum, ob das Ministerium Rouher durch ein liberales er-
setzt werden solle. Die Aufregung war sichtlich. — Zu angemessener
Zeit bezogen wir dann unser Quartier. Mein Schwager hat mir in den
acht Tagen, die wir in Paris zubrachten, mit der Kenntnis eines alten
Parisers alles gezeigt, wovon er dachte, daf3 es mich interessieren konnte.
Nach meinem langen Aufenthalt in dem rastlos tdtigen London erschien
mir Paris lediglich als Stadt des Vergniigens.

In der Heimat wieder angelangt, machte ich die nédhere Bekanntschaft
der jugendlichen Witwe eines Vetters. Sie war eine der entziickendsten
Frauen, denen ich begegnet bin. Sie lud mich aufihren Landsitz ein, und
bald war ich, wie so viele, die in ihren Zauberkreis traten, bis iiber die
Ohren in sie verhebt. Ich habe sogar auf Wunsch ihrer Freundinnen zu
ihrem Geburtstag ein Festspiel geschrieben, in dem diese und auch ich
auftraten; es hat viel Beifall gefunden. Auch an weiteren Gedichten zu
ihrer Verherrlichung hat es nicht gefehlt, und hétten die liebevollen War-
nungen meiner schon genannten miitterlichen Freundin Claudine v. Ar-
nim, dafl Wesen und Lebensanspriiche der von mir Verehrten mit meinen
Bestrebungen sich kaum vereinigen lassen wiirden, mich nicht abgehalten,
den entscheidenden Antrag zu stellen, er wére, wie ich heute auf Grund
mir vorliegender Briefe weil, nicht abgewiesen worden. So ist diese Liebe
nur eine Episode in meinem Leben geblieben, die sich allerdings aufmehr
als vier Jahre erstreckt hat; ich wiirde ihrer hier nicht gedenken, hitte sie
nicht, wie ich spiter zu erzéhlen haben werde, noch nach dreiflig Jahren
in einer wichtigen 6ffentlichen Angelegenheit Einflul3 geiibt. Was mir da-
mals liber manchen mit ihr verbundenen Kummer hinweggeholfen hat,
waren meine Arbeiten, die mich an anderes zu denken gezwungen haben.

2
Als ich Mitte 1869 aus England zuriickgekommen war, hatte ich zunéchst
mein dort gesammeltes Material zu verarbeiten und das, was sich mir
daraus ergab, zu Papier zu bringen. Einer meiner Grundgedanken war,
dal3 die Gewerkvereine fiir unsere Zeit dasselbe bedeuteten, wie die Gil-
den fiir das Mittelalter, Schutzanstalten der Schwachen gegen Ubermacht.
LieB sich etwa nachweisen, dal3 sie eine direkte Fortsetzung der Gesellen-
laden seien ? Die Frage hatte mich dazu gefiihrt, mich etwas mit den eng-
lischen Gilden zu befassen. Das war meinen englischen Freunden be-
kannt und hatte Fumivall, den Sekretdr der Early English Text Society,
veranlaBt, als Toulmin Smith unter Hinterlassung der Aushidngebogen
der von ihm gesammelten Gildestatuten gestorben war, an mich zu schrei-
ben, ich mochte eine Einleitung zu diesen schreiben; ich hétte von seinen
Freunden so viel Férderung erfahren, daB3 ich ihm wohl den Gefallen
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tun konne. Das war ein Appell, dem nicht zu entsprechen, meinen Vor-
stellungen von Ehrenpflicht widersprochen hitte. Ich machte mich also
daran, das mittelalterliche Gildewesen zu studieren. Die Frankfurter
Stadtbibliothek und die Aschaffenburger Hofbibliothek lieferten mir Lite-
ratur, und das Buch von Wilda zeigte mir, daf3 die ersten ausfiihrlichen
Nachrichten iiber Gilden gerade aus England stammten. So entstand
meine Einleitung zu Toulmin Smiths English Gilds, die auch unter dem
Titel: ,,On the History and Development of Gilds and the Origin of
Trade Unions* 1870 als selbstindiges Buch erschienen ist. Schon bevor
ich mit meinem Buche zu Ende war, habe ich auf Grund einer Empfeh-
lung meines Lehrers Helferich einen Rufals aullerordentlicher Professor
nach Basel erhalten. Meine Mutter ist sehr dafiir gewesen, daf3 ich ihn
annehme. Doch ich hatte meine Einleitung zu Toulmin Smiths Gilde-
statuten fertigzustellen, und die Verpflichtungen, die ich in Basel iiber-
nommen hitte, wiirden mich daran gehemmt haben; und meine engli-
schen Freunde dringten. Als sie 1870 als selbstindiges Buch erschien,
hatte dieses einen aufBlerordentlichen Erfolg. Frederic Harrison schrieb
mir, es habe ihm und Thomas Hughes wesentlich geholfen, als sie durch-
setzten, dal3 an Stelle eines Gesetzes, das die Gewerkvereine unterdriickte,
ein Gesetz trat, das ihnen Rechtsfiahigkeit verliech. Herbert Spencer
schrieb in seiner Soziologiel, dal3 es zum Verstdndnis von Erscheinungen
wie der Koalitionen der Arbeiter notwendig sei, aufjene altenglische Zeit
zuriickzugehen, in der dhnliche Ursachen analoge Gebilde hervorriefen,
und Professor W. Ashley hat mir noch 1889 gesagt, ich sei damals in
Oxford vergottert worden. Auch sind die Engldnder bis zu Beginn der
neunziger Jahre meinen Darlegungen gefolgt. Die grofite Freude aber hat
mir, dem jugendlichen Autor, gemacht, als ich durch einen Brief tiber-
rascht wurde, in dem der mir unbekannte Professor Schmollet die Rezen-
sion schickte, die er iiber mein Buch in das Literarische Zentralblatt ge-
schrieben hatte. Er hat in dem Briefe in der hebenswiirdigsten Weise ge-
wisse Ausstellungen erldutert, die er an dem Buche zu machen hatte, im
ibrigen aber dessen sozialpolitische Bedeutung betont. Schmollet hat
mich auch in den ersten Tagen des Oktober 1870 in Aschaffenburg auf-
gesucht. Leider aber war ich schon von Aschaffenburg abgereist. Nach-
dem ich im Sommer 1870 auf Grund meiner im Archiv der Vereinigten
Maschinenbauer in London gemachten Ausziige die Geschichte dieses

| Herbert Spencer, The study of soziology, 4. ed. London 1875, p. 131:,,Wie Brentano
darlegt, bildeten die Arbeiter ihre Gewerkvereine gegen die Bedriickungen durch die
damals autkommenden Industriebarone wie frither die Altfreien ihre Schutzgilden gegen
die Tyrannei der mittelalterlichen Grofien, wie die freien Handwerker die Ziinfte gegen-
iiber den Ubergriffen der Altbiirger.
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Musters der modernen englischen Gewerkvereine geschrieben hattel, war
ich, einer Einladung meiner Cousine Claudine von Arnim folgend, nach
Wiepersdorfbei Jiiterbog abgereist, um dort mein Material zur Kritik der
englischen Gewerkvereine zu verarbeiten.

/7/. Mein Bruder Franz und das Vaticanum

ie Abgeschiedenheit auf dem Arnimschen Gute hat mich den

schmerzlichen Diskussionen entriickt, die aus Anlafl der Verkiin-

digung der Unfehlbarkeit des Papstes in Glaubenssachen in unserer
Aschaffenburger Familie stattfanden. Mein Bruder Franz war an der
Opposition dagegen direkt beteiligt gewesen. Er war das Lieblingskind
meiner Mutter, und zwar mit Recht. Er war mit all’ den vielseitigen
Talenten ausgestattet, die in der Brentanoschen Familie so reichlich ver-
breitet waren, dabei von riicksichtslosem Streben nach Erkenntnis der
Wahrheit und unerbitterlichem Gerechtigkeitssinn; auch muf} ich alles,
was die jiingste meiner Schwestern liber seine Herzensgiite und Liebens-
wiirdigkeit gegen alle geschrieben hat2, bestitigen. Nach einigem Schwan-
ken zwischen verschiedenen Zweigen der Wissenschaft, hat er sich schlieB3-
lich der Wissenschaft gewidmet, die sie alle umfaf3t, der Philosophie.
Streng katholisch erzogen, hatte sie ihn zur Uberzeugung der Vereinbar-
keit der katholischen Dogmen mit den Ergebnissen vorurteilsloser wissen-
schaftlicher Forschung gefiihrt; er war Priester geworden und hatte nach
Abfassung von seinem Lehrer Trendelenburg als vortrefflich anerkannter
Schriften liber Aristoteles ein Habilitationsgesuch fiir Philosophie an der
Universitdt Wiirzburg eingereicht. ,,Die Gutachter, schreibt sein Schii-
ler Karl Stumpf3, der ausgezeichnete Professor der Philosophie in Berlin,
,»,Sscheinen lang nicht schliissig geworden zu sein, wie sie es mit dem geist-
lichen Bewerber halten sollten. Sie haben zwei Semester gebraucht, bis
sie das Gesuch beantwortet haben. ,,Das offizielle Gutachten rithmt die
Fahigkeiten und Leistungen des Habilitanden mit den hdchsten Aus-
driicken, und die Disputation, der Karl Stumpf als Student anwohnte,
offenbarte seine aullerordentliche dialektische Kirnst, aber auch die Tiefe
und Vielseitigkeit seines systematischen Denkens.* Franz hat alsbald die
grofBite Zuhorerschaft an der Universitét erlangt. Selbst von Studierenden
der Medizin wurden seine Vorlesungen besucht. Aber es war die Zeit, da
die oben gekennzeichnete Tyrannei des deutschen Liberalismus gegen den
Katholizismus Orgien feierte. Die Erfolge meines Bruders wurden der

| Zuerst in The North British Review, Oktober 1870, veroffentlicht. — 2 Monatshefte
fiir Pddagogische Reform Wien 1918, Dem Andenken Franz Brentanos gewidmetes
Sonderheft 1918, S. 469 H. — 8 Lebensldufe aus Franken 11, 69.
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Anla3 zu seiner Hintansetzungl. Um ihnen zu steuern, veranlafte man
einen norddeutschen Philosophen, ein Habilitationsgesuch einzureichen.
Die Intrige endete mit einem Triumphe fiir Franz; denn die 6ffentliche
Disputation iiber die von dem Habilitanden aufgestellten Thesen endete
mit dessen vollstdndiger Niederlage. Nicht nur die zahlreich erschienene
Studentenschaft, sondern auch die anwesenden Professoren, darunter
namentlich die Vertreter der Medizin und der Naturwissenschaften, spen-
deten meinem Bruder lauten Beifall; fiir den zu seiner Vernichtung her-
beigerufenen Kandidaten dagegen das traurige Resultat, dal er abge-
wiesen wurde.

Ein solcher Kédmpfer wurde begreiflicherweise fiir die katholischen
Bischofe ein willkommener Bundesgenosse, und als Pius IX. im Juni 1869
ein 6kumenisches Konzil ausschrieb, das die Unfehlbarkeit des Papstes
in Glaubenssachen beschlieen sollte, hat der Bischof von Mainz, Frei-
herr von Ketteier, meinen Bruder aufgefordert, eine Denkschrift iiber
die Unfehlbarkeitsfrage auszuarbeitenl. Ketteier hatte zwar von jeher
gelehrt, daBl die Kirche in Glaubenssachen nie dem Irrtum anheim-
fallen kénne, dabei aber stets betont, dal3 ihr unfehlbares Lehramt ledig-
lich in der Gemeinschaft von Papsttum und Episkopat gegeben seid. Er
war gegen Absolutismus des Papstes in Glaubenssachen. Es steckte in
ihm etwas vom Geiste des feudalen Vasallen, der bei aller Treue
gegen seinen Lehnsherrn doch darauf bestand, daf3 dieser in Reichs-
angelegenheiten keine Gesetze auller unter Zustimmung seiner Vasallen
erlasse.

Gegen den Absolutismus des Papstes haben sich auch die Ausfithrungen
meines Bruders in der von ihm verfa3ten Denkschrift gerichtet.
| Siehe hieriiber auch Oskar Kraus, Franz Brentano mit Beitrdgen von Karl Stumpfund
Edmund Husserl. Miinchen 1919, S. 118, bes. 123, 124. — 2 Karl Stumpf schreibt in
seinen Erinnerungen an Franz Brentano (in dem Buche von Oskar Kraus S. 109): ,,Er
hat mir diese Denkschrift, zu der er eingehende historische Studien gemacht hatte, in
den Sommerferien 1869 in Aschaffenburg auf dem Buschwege vorgelesen. Sie behandelte
in knapper, aber eindrucksvoller Weise die Fehlgriffe der ex cathedra sprechenden
Pépste fritherer Zeiten und die sonstigen gegen die Unfehlbarkeitslehre vorzubringenden
Argumente. Sie soll denn auch von groBer Wirkung gewesen sein.” Siehe iiber diese
Denkschrift auch Otto Pfiilf S. 3. Bischof von Ketteier. Mainz 1899, III, 24 fr. —
Fritz Vigener, Ketteier aufdem Vaticanum. Jena 1915. S. 666ff. Doch irrt Vigener, wenn
er von einer Einwirkung Kettelers aufdie Denkschrift meines Bruders spricht. Diese Denk-
schrift ist niemals gedruckt worden. Sie ist nicht identisch mit der Schrift, von der
Cecconi in seiner Storia del Concilio EcumenicoVaticanoz, 460 ff. und Documenti N0.163,
pp- 1396—1416 spricht. Auch wird in der in Fulda verlesenen Denkschrift nie von
,.den Verfassern gesprochen; vielmehr ist darin immer nur das Wort ,,ich® gebraucht.
3 In den von Dr. I. M. Raich verdffentlichten Briefen von und an Wilhelm Emmanuel

Freiherm von Ketteier, Bischof von Mainz, Mainz 1879, finden sich zahlreiche Belege,
noch mehr in der eben zitierten Schrift von Vigener.
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Er hat darinl einen der Beweise, die die Infallibilisten fiir ihre Meinung
anfiihren, nach dem anderen, einer wissenschaftlichen Kritik unterworfen
und gezeigt, dafl man nicht eine einzige klare Schriftstelle, nicht eine ein-
zige klare Vaterstelle, welche die papstliche Unfehlbarkeit in Glaubens-
sachen ausspreche, beizubringen vermocht habe. Weder aus dem 21. Ka-
pitel im Evangelium Johannis, noch aus dem 22. bei Lukas, noch aus
Kapitel 16 bei Matthéus lasse die Unfehlbarkeit der Nachfolger Petri sich
begriinden; sie spriachen fiir deren Primat, nicht aber fiir deren Unfehl-
barkeit. Dasselbe gelte fiir die Stellen aus den Vitern, die fiir diese ange-
fiihrt wiirden; sie werden alle im einzelnen untersucht. Darauf folgen
Ausspriiche grof3er Papste, die zeigen, dal3 sie selbst sich nicht fiir unfehl-
bar gehalten haben, so von Leo III., der es ausdriicklich ablehnt, sich
tiber das Konzil oder auch nur diesem gleichzustellen, von Innozenz II1.,
der sagte, er konne wegen Héresie von der Kirche gerichtet werden, von
Innozenz IV., der ausdriicklich betont, da3 der Papst in Glaubenssachen
irren konne. Selbst in das Decretum Gratiani war aufgenommen, der
Papst konne von niemand gerichtet werden, es sei denn, daf3 er des Ab-
falls vom Glauben tiberfiihrt werde. Es wird dargetan, da3 das Concilium
Florentinum und das Lugdunense, auf welche die Infallibilisten fiir die
Infallibilitiat sich berufen, diese nicht aussprechen. Es folgen Hinweise
auf das Verfahren der Kirche gegen den Papst Vigilius und Papst Hono-
rius, aufdie Beschliisse verschiedener Konzilien, die Entscheidungen von
Papsten verwerfen, und aufeine Reihe falscher Entscheidungen von Pép-
sten. Man sage dann immer, auch wenn diese noch so feierlich abgegeben
worden seien, sie seien nicht ex cathedra gegeben, so wenn das Concilium
Chalcedonense den Briefdes hl. Papstes Leo des Grofen oder das 6. Kon-
zil die Briefe des Papstes Honorius als ketzerisch verwirft. Erst am Schliisse
der Denkschrift ist von der Opportunitiat der Dogmatisation der Infalli-
bilitdt des Papstes die Rede; es heil3t da, da3 angesichts des Widerstreits
der Meinungen von jedem, der den Stand der Sache auch nur einiger-
mallen kenne, die Dogmatisation als im hochsten Grade inopportun ge-
nannt werden miisse.

Ketteier hat die Denkschrift auf der Bischofskonferenz, die am 1. Sep-
tember 1869 in Fulda zusammentrat, selbst vorgelesen. Daraufhaben die
neunzehn dort versammelten Bischofe eine Eingabe an den Papst abge-
schickt, in der gebeten wird, von der Unfehlbarkeitserkldarung abzusehen.
In dieser Eingabe wird in Ankniipfung an die Schluflworte der Denk-
schrift in den Vordergrund gestellt, daf eine solche Erklarung inopportun
sei. Aber die Denkschrift selbst, auf Grund von deren Ausfithrungen die

1 Ich folge im Text den schriftlichen Aufzeichnungen meines Bruders.
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Inopportunitét erklért wird, zeigt, dall es die Unhaltbarkeit der Infalli-
bilitédtslehre ist, welche den in Fulda versammelten Bischéfen deren Dog-
matisation als inopportun erscheinen lie3. Indes alle Argumente waren
vergeblich. In Rom stand dem Papste eine tiberwiltigende Mehrheit wis-
senschaftlich ungebildeter italienischer, spanischer und kolonialer Bi-
schofe zur Verfiigung; sie haben die 137 von der Unfehlbarkeitserklarung
abmahnenden Bischéfe, die aber 80 Millionen Katholiken vertraten, nie-
dergestimmt. Am 14. Juli 1870 wurde der Papst mit 451 Stimmen fiir in
Glaubenssachen unfehlbar erklart, und am 18. Juli hat Pius IX. das neue
Dogma feierlich verkiindet.

Die hervorragenden, der Minoritédt angehorigen Bischofe hatten in den
Debatten, die dem KonzilbeschluBB vom 18. Juli 1870 vorangingen, wie
Ketteier schrieb, ,,mit vollendetem apostolischem Freimut* geredet, so
daf} er glaubte, er habe die Gegenwart des hl. Geistes gefiihltl. Besonders
eindrucksvoll ist Kettelers Rede vom 23. Mai 1870 gewesen, die mit einer
maichtigen, von dem wachsenden Murren der Mehrheit begleiteten Ver-
wahrung gegen den pépstlichen Absolutismus in der Kirche schlof32. Aber
Pius IX. blieb unerschiitterlich, und die von ihm abhingigen Bischofe
stimmten nach seinem Geheif3. Selbst als Ketteier knieféllig, mit Trdnen
im Auge, den ,,guten Vater* beschwor, die Bischofe, die Kirche zu ret-
ten3, hat ihn dies von seinem Plane nicht abgebracht. Ketteier ist dann
gleich anderen Bischéfen4 vor der o6ffentlichen Sitzung, in der die Un-
fehlbarkeit verkiindet wurde, abgereist, weil, wie er an den Papst schrieb,
seine Teilnahme fiir ihn die Notwendigkeit bedeuten wiirde, Non placet
zu sagen6. Nach Hause zuriickgekehrt, hat er sich aber gleich den iibrigen
Minoritédtsbischofen unterworfen6. Die Fuldaer Bischofsversammlung
vom August 1870 beschlof3 ein Rundschreiben, das die Unterwerfung
unter die Beschliisse des Konzils den Glaubigen zur Pflicht machte. Der es
beherrschende Gedanke ist: durch das ,,Haupt und die Glieder des einen
kirchlichen Lehrkorpers,* durch ,,das unfehlbare Lehramt der Kirche* sei
die Entscheidung gegeben worden, ,,der hl. Geist habe durch den Stell-
vertreter Christi und den mit ihm vereinigten Episkopat gesprochen.*“]7 Es
wird also nachdriicklich betont, daf3 dadurch, dal} die in Rom versammel-

1 ,,Katholik* 1870, I. Band, S. 122, zitiert von Vigener, 681, Anmerkung 4.— 2 Vigener,
713. — 3 Vigener, 735. Sieche auch Pfiilf, Bischof von Ketteier III, in. — 4 In einem
mir zuginglichen Briefe Hefeles, des Bischofs von Rottenburg, an den Stiftspropst von
Dollinger vom 10. August 1870 heif3t es: ,,Nachdem wir 88 an der Zahl Non placet ge-
stimmt hatten, hoffte ich, es wiirde auch in der o6ffentlichen Sitzung mindestens eben
soviele feierlich das Non wiederholen. Aberleider reisten manche sogleich ab, das Schlacht-
feld verlassend* usw. — 6 Vigener, 739. Pfiilfa. a. O. I11, 114. — 6 Auch Hefele hat sich,
wenn auch als letzter, unterworfen. — 7 Vigener, 743.
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ten Bischofe der Unfehlbarkeitserkldarung zugestimmt hétten, die Unfehl-
barkeit der Kirche in der Gemeinschaft von Papst und Episkopat ruhe.

Da am i6. Juli der Vorschlag der Glaubensdeputation, dem Satze ,,defi-
nitiones Romani Pontificis irreformabiles esse ex sese® noch die Worte
,hon autem ex consensu ecclesiae” zuzufiigen, mit groer Mehrheit an-
genommen worden warl, kann dieser Versuch, den Standpunkt der Mino-
ritdt zu retten, um einen fritheren Ausdruck Kettelers zu gebrauchen,
nicht in Gegenwart des hl. Geistes gemacht worden sein. Mein Bruder
hat aus der Anerkennung der pépstlichen Unfehlbarkeit durch das Vati-
kanische Konzil die entgegengesetzten Folgerungen wie die Minoritéts-
bischofe gezogen. Er hatte sich, wie er in dem Vorwort zu seiner Schrift
,Die Lehre Jesu und ihre bleibende Bedeutung* schreibt, schon bevor
er auf Wunsch Kettelers seine Denkschrift iiber die Unfehlbarkeit des
Papstes verfal3t hatte, wiederholt bemiiht, gewisse Widerspriiche, in wel-
chen sich die sog. iibernatiirliche Offenbarung mit der Vernunft zu finden
scheint, in befriedigender Weise zu l6sen, da, was gemeiniglich in dieser
Absicht vorgebracht wurde, sich als ganz unzulinglich erwies. Die Er-
folglosigkeit seiner Anstrengungen hat ernste Zweifel an der Wahrheit
der betreffenden Dogmen in ihm auftauchen lassen. Solche Zweifel aber
waren von der Kirche mit ewiger Verdammnis bedroht. Da sollte aufdem
Vatikanischen Konzil der Streit tiber die Unfehlbarkeit des Papstes aus-
getragen werden. Hier handelte es sich um eine Lehre, die noch nicht
als Glaubenssatz aufgestellt war; ein Zweifel daran konnte also nicht als
ein Verbrechen angesehen werden. Mein Bruder unterzog die Frage der
riicksichtslosesten Priifung; sie hat ihn zu der sichersten Uberzeugung
von der Unwahrheit des geplanten Dogmas gefiihrt. Da das Konzil sich
trotzdem fiir das Dogma entschied, so war fiir ihn auch entschieden, daf3
in diesem Punkte wenigstens ein kirchlicher Glaubenssatz der Wahrheit
widerspreche. Das hat ihn zur nochmaligen Uberpriifung aller Schwierig-
keiten der wesentlichsten Glaubensartikel gefiihrt. Er ist dabei zu dem
Ergebnis gelangt, dal auch in anderen Dogmen nicht nur scheinbare, son-
dern auch wirkliche, unlésbare Widerspriiche vorldgen. Damit war er
innerlich von der Kirche und dem Glauben abgefallen. Mit Riicksicht
auf unsere Mutter hat er dem Bischof von Wiirzburg erst 1873 seinen
Austritt aus der Kirche erklart.

Ich muf fiir den weiteren Verlauf des Lebens und Wirkens meines
Bruders auf die von seinen Schiilern dariiber veroffentlichten Schriften?

| Vigener, 763. — 2 Siehe die schon zitierten Schriften von Oskar Kraus, Franz Bren-
tano, — den Aufsatz von Carl Stumpf in Lebensldufe aus Franken 11, 67—85, — Monats-
hefte fiir Padagogische Reform, Wien 1918.
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verweisen. Hier hatte ich aufseine Entwicklung einzugehen, weil ihr Er-
gebnis begreiflicherweise aufmich zuriickgewirkt hat. Schon vor der Un-
fehlbarkeitserklarung hatte ich an der Genesis und einigen Stellen des
Neuen Testaments Ansto3 genommen. Und nun belegte Pius IX. alle,
die auf Grund feststehender Tatsachenl| seiner Unfehlbarkeit widerspra-
chen, mit dem Bannfluch ! Dabei hat das Romische Brevier bis ins 17. Jahr-
hundert die Bestidtigung der Verurteilung des Papstes Honorius als Irr-
lehrer durch das sechste 6kumenische Konzil seitens des Papstes Leo I1.
wiederholt; erst seitdem verschwindet der Name des Honorius aus der
Zahl der wegen ihrer monothelitischen Lehre Verurteilten2. Wie damit
und mit den ibrigen der Unfehlbarkeit des Papstes widersprechenden
Ausspriichen von Papsten das Vaticanum in Einklang bringen ? Nach ihm
sollte feststehen, was der Papst fiir wahr erklart hatte, und der Wissen-
schaft nur die Aufgabe bleiben, den Nachweis fiir die Richtigkeit des vom
Papste fiir wahr Erklirten zu liefern. Wie wenn die Pépste sich wider-
sprechen und einer die Lehre des andern verurteilt? und davon abge-
sehen : wie will man mit der Bedrohung des Zweifels, dem wir allen Fort-
schritt in der Erkenntnis verdanken, die oberste Pflicht der wissenschaft-
lichen Forschung in Ubereinstimmung bringen ? Thr darfkein Heiligtum
heiliger sein als die Wahrheit. Fiir sie gibt es nichts, was von vornherein
feststeht. In alles muB sie eindringen, vor keiner Priifung darfsie zuriick-
schrecken, mag das zu Priifende dem Forscher durch Ehrfurcht, Liebe,
Loyalitétsgefiihle, Religion oder Parteistellung noch so sehr ans Herz ge-
wachsen sein, und riickhaltlos hat sie auszusprechen, was die Priifung
ergeben hat, ohne Riicksicht auf Vorteil oder Nachteil, ohne Gier nach
Lob und ohne Furcht vor Tadel.

Haben mein Bruder und ich aus den angegebenen Griinden uns vom
kirchlichen Glauben abgewandt, so haben wir doch nach wie vor die
Leistungen der Kirche fiir die sittliche Kultur in Vergangenheit und
Gegenwart bewundernd anerkannt.

Wihrend die Erkldrung der Unfehlbarkeit des Papstes in Rom sich ab-
spielte, wurde die 6ffentliche Aufmerksamkeit von ihr mehr und mehr
durch die Vorgéinge abgelenkt, die zum Deutsch-Franzosischen Kriege
1870/71 fihren sollten. Mein Bruder und ich haben zu diesem in voéllig
verschiedener Weise Stellung genommen. Auch ich war, wie erzihlt, ein
GroBdeutscher und ein Gegner Preullens gewesen, weil ich von dessen

| Vgl. was in meiner obigen Wiedergabe aus der Denkschrift meines Bruders an Tat-
sachen angefiihrt ist, die der papstlichen Unfehlbarkeit widersprechen, ferner auler der
schon zitierten Schrift Renoufs: Die Honorius-Frage von Dr. Carl Joseph von Hefele,
Bischof von Rottenburg, aus dem Lateinischen iibersetzt von Dr. Hermann Rump.
Miinster 1870. — 2 Siehe Renouf, The Condemnation of Pope Honorius, p. 6.
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Politik eine Vereitelung des Traumes von der Einheit Deutschlands be-
fiirchtete, der mich seit meiner Kindheit beseelt hat. Aber die mit Hilfe
der vereinten siiddeutschen und norddeutschen Truppen auf den fran-
zosischen Schlachtfeldern erkdmpften Siege hatten mich mit der Hoft-
nung erfiillt, daB3 eben daraus die Einheit Deutschlands erwachsen werde.
Als mich meine Mutter wegen des Vergessens der seitens Preuflens be-
gangenen Gewalttaten zur Rede stellte, gab ich ihr eine Antwort, die ich
deshalb wiederhole, weil sie auch fiir meine Stellungnahme zu dem Auf-
kommen neuer Gesellschaftsschichten im Innern eines Landes bezeich-
nend ist. Ich schrieb ihr am 17. Januar 1871 :

,,Die ganze menschliche Geschichte zeigt uns, daf3 alles, was wir 6ffent-
liches Recht nennen, sowohl in inneren wie in duleren Angelegenheiten,
nichts ist als die formelle Fixierung eines tatsdchlichen Machtverhiltnisses.
Allein die menschliche Geschichte kennt keinen Stillstand; sie ist im fort-
wéhrenden FluB3. So dndern sich auch fortwéhrend die Machtverhiltnisse.
So muB3 dann aber auch notwendig von Zeit zu Zeit ein Moment eintreten, wo
die neuen tatsidchlichen Machtverhéltnisse sich in krassem Widerspruch zu
den fritheren finden, die formell als Recht fixiert wurden. Nun ist aber noch
nie dagewesen, daB die, welche nach der alten Sachlage die Ubermacht hatten
und dadurch formell berechtigt wurden, nach veridnderter Sachlage denen
ihren Platz liberlassen haben, denen nach den neuen Verhiltnissen die Macht
zukam. Es entsteht also immer ein Kampfzwischen dem, der friiher berech-
tigt geworden, und dem, der berechtigt zu werden berufen ist. Dieses Gel-
tendmachen seiner Macht kann man aber dem neu Aufstrebenden ebenso-
wenig veriibeln, als man es fiir Unrecht erkldren kann, wenn der in einen
Kessel eingesperrte Dampfden Kessel sprengt. Denn im Leben der mensch-
lichen Gemeinwesen gibt es ebenso natiirliche Entwicklungsgesetze wie im
Naturleben. Zumal aber kann der frither formell Berechtigte sich nicht be-
klagen, dafl ihm Unrecht geschehe, denn sein Recht ist seinerzeit aufdieselbe
Weise entstanden.

Anders mein Bruder. Die Anspriiche, die er als Ethiker an den Staat
stellte, haben ihn wegen der Gewalttitigkeit der inneren wie der dulleren
Politik Preuf3ens nie authoren lassen, dessen Gegner zu sein. Er huldigte
nach wie vor der Auffassung E. M. Arndts, der dieser grof3e Patriot noch
vor der Schlacht bei Jena iiber Friedrich den Grof3en Ausdruck gegeben
hattel, und noch erinnere ich mich seines 1871 getanen Ausspruchs, daf3
der Tag kommen werde, an dem die vereinten Vilker Europas sich gegen
PreuBBen und den es beherrschenden Geist wenden wiirden.

1 ,,Wir Teutschen, wenn wir uns als Volk ansehen, haben uns dieses Konigs wenig zu
erfreuen gehabt, ja keiner hat uns so sehr geschadet, nicht blos scheinbar, sondern wirk-
lich. Ich muf} so harte Anklagen beweisen und will es* usw. E. M. Arndt, Geist der Zeit,
2. A. 1807, S. 304. Siehe auch Derselbe, Ansichten und Aussichten der Teutschen Ge-
schichte. 1814, S. 438ff.
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IV. Meine Habilitation in Berlin

ch habe im Winter 1871 meine zuerst in englischer Sprache verdffent-

lichten Aufsitze iiber die Entwicklung der Gilden, die Entstehung der

englischen Gewerkvereine und den modernen englischen Gewerkverein
unter dem Titel ,,Zur Geschichte der englischen Gewerkvereine™ als
ersten Band meiner ,,Arbeitergilden der Gegenwart™ verdffentlicht. Di-
rektor Ernst Engel hat mir durch Vermittlung von G. F. Knapp, der vor
mir sein Schiiler gewesen war, den hebenswiirdigen Inhaber der Firma
Duncker und Humblot, Herrn Carl Geibel in Leipzig, als Verleger ver-
schafft; er hat mich dadurch nicht nur mit Knapp bekannt gemacht, mit
dem ich, solang er lebte, in ungetriibter Freundschaft verbunden geblieben
bin, sondern ist damit auch der Anlaf3 geworden, da3 die Firma Duncker
und Humblot der Verleger des Vereins fiir Sozialpolitik geworden ist. In
Berlin, wohin ich von Wiepersdorfiibergesiedelt bin, habe ich im Winter
1871 am zweiten Band meiner Arbeitergilden weiter gearbeitet, bis ich im
Friithjahr 1871 so weit war, ein Habilitationsgesuch bei der philosophi-
schen Fakultét der Berliner Universitdt einreichen zu konnen. Als Habili-
tationsschrift habe ich den ersten Band meiner ,,Arbeitergilden der Gegen-
wart® eingereicht. Referent war der eben an Hanssens Stelle von Freiburg
nach Berlin berufene Adolph Wagner. Sie wurde angenommen. Ich sollte
darauf vor der versammelten Fakultit einen Vortrag halten, fiir den ich
drei Themata vorzuschlagen hatte. Als erstes hatte ich vorgeschlagen die
Lehre von den Lohnsteigerungen. Wihrend ich aufdie Entscheidung der
Fakultét wartete, klopfte es an meine Tiir, und herein trat Adolph Wagner.
Er setzte sich auf mein Sofa: ,,Sie haben der Fakultit drei Themata vor-
geschlagen; es ist hier Sitte, daf} stets das an erster Stelle vorgeschlagene
gewihlt wird; ich komme, um mich zu erkundigen, was Sie eigentlich
sagen wollen. Ich habe mich bisher wesentlich nur mit Bank- und Finanz-
wesen beschéftigt und eine Schrift iiber Statistik und eine gegen Abschaf-
fung des Grundeigentums geschrieben. Sie haben sich jahrelang um die
Arbeiterfrage gekiimmert. Die damit verbundenen theoretischen Pro-
bleme sind mir fremd; und es ist nicht nur Ihr erstes Auftreten vor der
Fakultét, sondern auch das meine. Es wére mir von Wichtigkeit, Thren
Gedankengang kennenzulemen.*

Ich kann nicht leugnen, daf} ich aufs hochste liberrascht war. Aber der
Besuch war mir auch angenehm, und ich legte nun los mit dem, was ich
sagen wollte. Im Vordergrund der theoretischen Diskussion stand damals
die Frage, ob es moglich sei, die Lohne einer Klasse von Arbeitern zu
steigern, ohne daB3 in demselben Mal3e fiir die Arbeiter der iibrigen Ge-
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werbe die Nachfrage und damit der Lohn verringert wiirde, mit anderen
Worten: die Richtigkeit der sogenannten Lohnfondtheorie. Die staats-
wirtschaftlichen Untersuchungen Hermanns hatten mich vor dem Irrtum
der klassischen Nationalokonomen Englands bewahrt, dal3 es das Kapital
des Unternchmers sei, aus dem der Lohn bezahlt werde. Die damalige
englische Publizistik dagegen predigte den Arbeitern unabldssig: da das
Kapital, das jeweilig auf die Lohnzahlung verwendet werde, und ebenso
die Zahl der Arbeiter, die Beschéftigung suchten, feststehende Grof3en
seien, sei auch der Anteil, der den Arbeitern am Gesamtprodukt zufliel3e,
unerbittlich bestimmt. Der durchschnittliche Lohnsatz sei naturgesetz-
lich durch Angebot und Nachfrage bestimmt. Wenn die Arbeiter eines
Gewerbes durch Arbeitseinstellung eine Steigerung ihres Lohnes erlang-
ten, geschehe dies nur auf Kosten der Lohne anderer Gewerbe. Dagegen
anzukdmpfen sei, als wolle man gegen das Gravitationsgesetz kampfen.
Wie aber Hermann ausgefiihrt hat, gibt der Unternehmer aus seinem
Kapitale allerdings schrittweise dem Arbeiter den Unterhalt im Verhélt-
nis, in dem dieser seine Arbeit leistet, und wird dafiir Eigentiimer des
Arbeitsprodukts. Er gibt dabei aber sein Kapital nicht weg. Er formt es
durch Umtausch blof3 um. Bald begreift es die Summe der Tauschgiiter,
die der Arbeiter als Lohn erhilt, bald die Arbeit selbst, fixiert an einem
vielleicht wertlosen Stoffe. Allein er 148t es nicht dauernd in dieser Form.
Er kauft die Arbeit nur, um sie spéter im Produkte denen anzubieten, die
sie isoliert nicht bediirfen. Er setzt seine Tauschwerte in die Form von
Arbeitsprodukten um, nur um sie an den Konsumenten gegen andere
Wertformen abermals zu vertauschen. Der wahre Gegenwert hegt also
nicht im Kapital, sondern in dem, was die Konsumenten entgegenbieten.
Das, was der Konsument entgegenbietet, ist aber keineswegs ein unab-
dnderlich feststehender Betrag. Dieser ist vielmals verschieden je nach
dem Grade, in dem der Konsument eine gewisse Ware benétigt, und kann
sich moglicherweise auf dessen ganzes Vermodgen belaufen. Indem die
klassische Nationalokonomie annahm, der Lohn werde aus dem Kapital
des Unternehmers bezahlt, iibersah sie diese Moglichkeit einer Abwil-
zung der von Koalitionen geforderten hoheren Lohne aufdie Konsumen-
ten. Sie libersah, daB3 der Unternehmer jederzeit bereit sein wird, mehr
Kapital aufdie Lohnzahlungen zu verwenden, sobald ihm der Konsument
die darauf verwendete Summe ersetzt, und daf} es ihm, wenn er selbst
nicht mehr als ein gewisses Kapital hat, in solchen Fillen moglich sein
wird, durch Anleihen, sei es im Inland, sei es im Ausland, sich Kapital zu
verschaffen. Sie libersah, daf3, wenn durch Lohnerhéhungen die Kauf-
kraft der bisherigen Konsumenten zuriickgeht, eben infolge der Lohn-
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erhohung in den Arbeitern neue kaufkréftige Konsumenten, wenn auch
vielleicht anderer Produkte entstehen, Konsumenten unentbehrlicher Ge-
nuflgiiter an Stelle von Luxusgiitern.

Ich habe Adolph Wagner, als er aufmeinem Sofa sal3, dies vorgetragen
und bin dabei auf seinen heftigen Widerspruch gestoflen. Er bestritt so
ziemlich alles, was ich ausgefiihrt hatte, und mehr als zwei Stunden haben
wir in meinem Zimmer gestritten. Unsere Aussprache hatte zur Folge, daf3
ich seine verschiedenen Biicher darauf durchsah, wo sich Stellen fanden,
die mit unserer Frage in Beziehung gebracht werden konnten. Ich war als
Folge mit allen moglichen Zitaten aus denselben schwer geladen, als ich
den groBlen Saal der Berliner Universitit betrat.

2

Es war ein sehr schwiiler Junitag und ich kann nicht leugnen, ich war, als
ich den Saal betrat, reichlich nervés. Da sallen die Koryphden der deut-
schen Wissenschaft, zumeist ehrwiirdige H&upter, an ihrer Spitze als
Dekan der ausgezeichnete Mathematiker Weyerstral3. Ich erinnere mich
noch, daB} ich in meiner Aufregung meine Handschuhe, als ich sie auszog,
mit einem Krach zerri3. Unten an dem langen Tisch muflte ich Platz
nehmen. Mir zur Linken safl Adolph Wagner, zu meiner Rechten Ge-
heimrat Dove, der ausgezeichnete Physiker und Meteorologe. Ich wurde
aufgefordert, mit meinem Vortrag zu beginnen, und nun wiederholte ich
in einstiindiger Rede alles, was ich einige Wochen vorher bei dem Besuche
Adolph Wagners ausgefiihrt hatte. Als ich zu Ende war, wurde Wagner
von dem Dekan aufgefordert, das Kolloquium zu beginnen, und zu mei-
nem maBlosen Erstaunen begann Wagner mit den Worten : ,,Herr Doktor,
ich bin mit allem, was Sie gesagt haben, einverstanden ; nur enthélt es gar
nicht Neues.” Ich war wiitend; denn erstens ist es nicht die Pflicht des
Vortragenden, in seiner Habilitationsrede neue Entdeckungen zu bringen,
vor allem aber stand Wagners Antwort in schneidendem Widerspruch zu
dem, was er mir bei seinem Besuch entgegnet hatte. Und nun brachte ich
alle meine Zitate aus seinen Werken zur Geltung und erwiderte heftig:
,,50, Herr Professor, wenn Sie mit allem, was ich gesagt habe, einverstan-
den sind, so miissen Sie Ihre Meinung, die Sie an dieser Stelle und an
dieser und wieder an einer anderen usf. geduflert haben, dndern.*

Und nun wechselten die Rollen. Seine Pflicht war es, mich anzugreifen,
und die meine, mich zu verteidigen. Durch seine Kritik und meine Er-
widerung wurde er in die Lage des Angegriffenen und ich in die des An-
greifers gedringt, und in meinem Zorn habe ich ihn nicht geschont. Noch
sehe ich Theodor Mommsen vor mir, wie er aufsprang und, aufdie Lehne
eines Stuhles gestiitzt, mir gegeniiber mit sichtlichem Wohlgefallen die
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gespreizten Finger seiner Hinde betrachtete. Er hatte augenscheinlich ein
Vergniigen, daB3 etwas los war bei einer Gelegenheit, die sonst sehr hiufig
fir die Zuhorenden Langeweile mit sich brachte.

Ich weil3 nicht mehr, wie lange wir disputiert haben ; es muf3 ziemlich
lange gedauert haben, denn wir wurden von Weyerstrall unterbrochen mit
den Worten: ,,Nun, der Herr Doktor hat ja gezeigt, da3 er seine Sache zu
verteidigen versteht; aber wollen die Herren ihren Streit nicht draullen
weiter austragen ? Er bat nur noch den Geheimrat Dove, sich gleichfalls
zu duflern, der aber nach einigen freundlichen Worten daraufverzichtete.

Die Fakultiat hat mich darauf als Privatdozent zugelassen; als ich aber
auf die StraBBe kam, fand ich Berlin Unter den Linden in groBer Auf-
regung. An allen StraBenecken war angeschlagen: in Paris ist die Kom-
mune ausgerufen worden und die Arbeiter sind im Kampfmit den fran-
zosischen Truppen. ,,Gott sei Dank!* dachte ich, ,,daB diese Depesche
nicht vor meiner Habilitation bekannt geworden ist; am Ende hitten mich
die ehrwiirdigen Haupter wegen meiner Verteidigung der Lohnsteige-
rungen als einen Kommunard abgewiesen. Doch das war gewil3 nicht zu
befiirchten gewesen.

Nachdem ich von dem Dekan die Mitteilung erhalten hatte, daB ich als
Privatdozent zugelassen sei, hatte ich nur mehr einen 6ffentlichen Vortragin
lateinischer Sprache zu halten, um in den Besitz aller Rechte eines An-
gehorigen des Berliner Lehrkorpers zu gelangen. Ich habe einen Vortrag
De doctrina Malthusiana in der Aula der Universitdt gehalten. Es war
keine ganz leichte Aufgabe, fiir das, was ich zu sagen hatte, die entsprechen-
den lateinischen Sitze zu finden. Auch erinnere ich mich noch, wie der da-
malige amerikanische Gesandte, der beriihmte Historiker Georg Bancroft,
der mir die Ehre erwiesen hatte, zu meinem Vortrag zu kommen, mich nach
demselben mit den Worten begriifite : Where did you pick up that Latin?

3
Nachdem ich so allen Aufforderungen, die an einen Habilitanden ge-
stellt werden, geniigt hatte, konnte ich von der Universitétstribiine aus
den Einmarsch der siegreichen Truppen Unter den Linden mitansehen.
Es hat groBlen Eindruck gemacht, als unter dem Jubel der Bevolkerung
an der Spitze des Zuges die drei Organisatoren des Sieges Moltke, Bis-
marck und Roon an uns vorbeiritten.

Daraufbin ich nach SaBnitz aufder Insel Riigen entflohen, um dort den
zweiten Band meiner Arbeitergilden der Gegenwart fertigzustellen. Bald
folgten meine Cousine Claudine von Arnim, mein Vetter Achim und eine
jingere Cousine mir nach, und wir genossen in vollen Ziigen die Herr-
lichkeiten der Insel und die Kiihle des Meeres. Um so driickender emp-
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fand ich die fast unertrégliche Hitze, als ich im August nach Berlin zurtick-
gekehrt war. Alle meine nédheren Bekannten hatten die Stadt verlassen.
Zufillig begegnete ich Bancroft, der mich zum Essen einlud. Ich saf3
zwischen Curtius, dem Verfasser der griechischen Geschichte, und Theo-
dor Mommsen. Curtius sagte in seiner liebenswiirdigen Art: ,,Das war ja
neulich eine interessante Habilitation.” Mommsen aber begann neckisch:
,,Nun, Herr Doktor, Sie miissen sich ja auch mit Statistik befassen; kon-
nen Sie mir sagen: sind mehr Ehen gliicklich, die aus Liebe geschlossen
werden, oder solche aus wirtschaftlichen Erwagungen 7

,,O ja*, sagte ich, ,,wenn Sie mir vorher eine andere Frage beantworten :
Sind iiberhaupt mehr Ehen gliicklich oder ungliicklich? denn beim Ab-
schluf3 der meisten Ehen iiberwiegen die wirtschaftlichen Gesichtspunkte.*

Nun kam die Frage, ob ich meine Lehrtétigkeit schon im Winter 1871/72
beginnen oder vorerst den zweiten Band meiner Arbeitergilden fertig-
stellen solle. Schmoller riet zu dem letzteren. Auch wollte ich noch ein-
mal nach England gehen, um von der neuesten Entwicklung der dortigen
Arbeiterverhiltnisse Kenntnis zu nehmen. Ich blieb dementsprechend an
meiner Arbeit. Da erschien zu meiner Uberraschung bei mir der spitere
Landwirtschaftsminister Friedenthal, um mich zu liberreden, die Redak-
tion eines Wochenblatts zu iibernehmen, das die neue Kreisordnung ver-
treten sollte. Er stellte mir in Aussicht, dafl ich dann wie Herr von Jas-
mund, der spiter Generalkonsul in Agypten wurde, in der diplomatischen
Laufbahn Karriere machen werde. Auch Engel empfahl mich den Eisen-
industriellen als Vertreter ihrer Interessen. Selbstverstdndlich widerstand
ich allen diesen Lockungen. Als Kuriosum bemerke ich, dal dann Herr
Bueck, mein spéterer heftiger Gegner, statt meiner Vertreter der Eisen-
industriellen geworden ist.

Ich habe im Winter 1871/72 in Berlin endlich gefunden, was ich bis
dahin dort vergeblich gesucht hatte. Bevor ich 1867 nach Berlin kam,
hatte ich viel von dem iiberreichen Berliner Geist gehort. Aber ich hatte
ihn, dort angekommen, vergeblich gesucht. Mehr oder minder geistreiche
Nichtigkeiten, ja aber in dem, was bleibend bereichert, war man zu Haus
geistvoller gewesen. Da hat Herman Grimm mich zu den Freitag-Aben-
den in der Weinkneipe von Frederichs, Potsdamerstrale 12, mitgenom-
men. Dort fand ich den Maler Menzel, Juhan Schmidt, Wehrenpfennig,
Mommsen, Konstantin Ro8ler, die beiden Hobrecht und andere Gelehrte,
Literaten und Kinstler; auch trafman dort alles, was in Deutschland von
geistiger Bedeutung nach Berlin kam. Ich habe dort die mannigfachste
Anregung empfangen, bin aber auch vielen mir widerstrebenden An-
schauungen begegnet.
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V. Meine Stellung zum Kulturkampf

ch habe schon von der intoleranten Haltung des deutschen Liberalis-

mus gegen den Katholizismus gesprochen. Nun hatte Fiirst Bismarck,

gestlitzt aufdie liberale Partei, das Deutsche Reich in den Sattel gehoben.
Dabher viele der Tauschung lebten, Bismarck sei selbst ein Liberaler ge-
worden. Er war dies ebensowenig in Wirtschafts- und religionspolitischen
wie in konstitutionellen Fragen. Hochstens, daf3 er damals fiir niedrige
Industriezolle war, da die norddeutsche Landwirtschaft, Exportgewerbe,
wie sie damals war, ein Interesse hatte, die Industrieprodukte, die sie
brauchte, méglichst billig gegen den von ihr ausgefiihrten Weizen zu be-
ziehen. Er war zu allen Zeiten der grofite Opportunist, und die Verhalt-
nisse notigten ihn, mit den Liberalen zu regieren. Denn die Parteien, mit
deren innerer Politik er libereinstimmte, waren seiner deutschen Politik
teils lau, teils geradezu feindlich entgegengetreten, und noch hatte ihr
Groll sich nicht gelegt; mit ihnen Hell das neue Reich sich nicht einrich-
ten. Um mit den Liberalen zu regieren, mufite man aber einigen ihrer
Programmpunkte entgegenkommen. Selbstverstindlich nicht ihren kon-
stitutionellen Forderungen, denn das héatte die Machtstellung der Krone
gefdhrdet. Indes wie leicht lieB die Forderung nach parlamentarischer
Regierung sich hinhalten, wenn man den Anschein erweckte, daf3 die
Liberalen tatsdchlich am Ruder seien. Und es gab zwei Wege, um diese
Vorstellung zu erwecken: der Kampf gegen die katholische Kirche und
die Verwirklichung des liberalen Wirtschaftsprogramms. Dabei bekdmpfte
man, indem man dem Ultramontanismus den Krieg erklirte, gleichzeitig
die Kreise, welche dem neuen Reiche noch am feindlichsten gegeniiber-
standen, und hatte, indem man die verblendeten Liberalen dazu ver-
mochte, dem Ultramontanismus statt mit geistigen Waffen mit Polizei-
maflregeln entgegenzutreten, nebenbei noch den Vorteil, die Liberalen
zur Preisgabe gerade der Prinzipien zu bewegen, mit denen der Liberalis-
mus stand und fiel. Die Verkiindigung der Unfehlbarkeit des Papstes,
welche schon vor Ausbruch des Deutsch-Franzosischen Krieges die Ge-
miiter erregt hatte, gab den Liberalen den Vorwand, gegeniiber dem Ab-
solutismus des Papstes einen Absolutismus der Staatsgewalt zu verlangen.
Es gab sogar manche, die davon redeten, als sei in dem deutschen Siege
tiiber Frankreich der Katholizismus durch den Protestantismus besiegt
und als sei es der Beruf des siegreichen Deutschlands, die Herrschafts-
anspriiche der romischen Kirche zu brechen.

First Bismarck hat zwar, nachdem er im Kulturkampfunterlegen war,
die Verantwortung fiir die Kulturkampfgesetzgebung dem Minister Falk
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zugeschoben, aber sein Haus jedenfalls war von der antikatholischen Epi-
demie ergriffen. Noch erinnere ich mich, wie in jenen Tagen mein Vetter
Siegmund von Arnim, der tiglich die Fiirstin besuchte, zu meiner Cousine
Arnim kam und in meiner Gegenwart sagte : im Bismarckschen Hause ist
man verriickt; die Fiirstin ist heute von dullerst iibler Laune gewesen.
Nach dem Grunde gefragt, habe sie geantwortet: sehen Sie denn nicht,
wie man uns bis in meinen Salon verfolgt. Da kommt seit drei Wochen
fast jeden Tag der junge Mann dort. Das geschieht doch nur, weil die
Katholiken aushorchen wollen, was man hier spricht. Der junge Mann
dort war der junge Radowitz, der spitere Botschafter. Mein Vetter ant-
wortete: der junge Mann ist Referendar; er kommt, um Karriere zu
machen. Daraufhat sich die Aufregung der Fiirstin gelegt.

Es lag in der Natur der Dinge, daB3 die glaubigen Katholiken den gegen
sie gerichteten Kampfauthahmen. BischofKetteier und eine Anzahl tiich-
tiger jiingerer Katholiken, darunter Ernst Lieber und Georg von Herding,
beide spitere Zentrumsfiihrer, wurden in den Reichstag gewéhlt. Die
Hauptfigur aufkatholischer Seite aber war der frithere hannoversche Mi-
nister Windthorst. Ich bin ihm einmal bei meiner Cousine Arnim be-
gegnet, worauf er mich mit meinem alten Freunde Lieber zum Mittag-
essen einlud. Wihrend des Mahls suchte er mich zu gewinnen. Um mei-
nen Einwinden aus religidosen Gesichtspunkten zu begegnen, erzéhlte er
mir von der Entwicklung seiner eigenen Uberzeugung. Ich glaube keine
Indiskretion zu begehen, wenn ich seine Mitteilungen hier wiedergebe,
denn was er sagte, hat mich iiberzeugt, daf3 der ihm von Oberflichlichen
oft gemachte Vorwurf, daB3 er heuchle, falsch ist. Er erzihlte, da} er in
seinen jiingeren Jahren ganz unglédubig gewesen sei, dabei aber sehr un-
gliicklich. Da habe Hermes, der die Vereinbarkeit der christlichen Dog-
men mit der wissenschaftlichen Forschung darzutun sich bemiiht habe,
ihn dem Glauben wiedergewonnen. Aber kaum habe er damit die innere
Ruhe wiedererlangt, habe der romische Stuhl den Hermesianismus als
Ketzerei verdammt und die Schriften des Hermes auf den Index gesetzt.
Um seine wiedergewonnene Ruhe nicht abermals zu verlieren, habe nach
harten inneren Kadmpfen auch er sich unterworfen und sei seitdem gliick-
lich. Die Nutzanwendung war, auch ich moge iiber die Unfehlbarkeits-
erklarung hinwegkommen.

Es waren also, wie bei meinem Vater, nicht wissenschaftliche Griinde,
sondern Gemiitsstimmungen, die Windthorst zum Katholizismus zurtick-
gefiihrt haben. Das hat auf mich nicht den von ihm erhofften Eindruck
gemacht. Auch die Aufzeichnungen meines Onkels Clemens nach den
Visionen der Anna Katharina Emmerich, die meine frithe Jugend begreif-
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licherweise beeinfluflt hatten, konnten, nachdem ich zu selbstindigem
Urteil gelangt war, mir nicht iiber die Unhaltbarkeit der Unfehlbarkeit
des Papstes und anderer kirchlicher Lehren hinweghelfen. Hat doch selbst
der Kardinal Diepenbrock am 26. Oktober 1823 an meinen Vater voll
Sorge geschrieben, daB3 ,,so leicht seine (des Clemens) eigene subjektiven
Ansichten unbewuBt von ihr (der Emmerich) aufgenommen, als objek-
tive, von oben kommende Wahrheit ihm wieder mitgeteilt werden kon-
nen‘‘, und dhnliche Bedenken haben andere Freunde meines Onkelsl, ja
selbst die Zensoren der Congregatione dei Riti in Rom iiber seine Nieder-
schriften geduBlertl. Mir ist das ,,bittere Leiden unseres Herrn Jesu
Christi nach den Betrachtungen der gottseligen Anna Katharina Em-
merich® eine der gréf3ten poetischen Schopfungen der Weltliteratur; aber
selbstverstidndlich kommt ihm keine historische Wahrheit zu.

Doch wenn es Windthorst auch nicht gelungen ist, mich fiir seine Partei
zu gewinnen, so bin ich doch nie ein Kulturkdmpfer gewesen. Ich habe
schon erzidhlt, wie ich seinerzeit durch die Erkenntnis, dall gerade der
Liberalismus die Katholikenemanzipation in England durchgesetzt hat,
zum Liberalen geworden bin. Nach meiner Uberzeugung verlangten es
gerade die liberalen Prinzipien, dal3 es einem jeden moglich sei, frei und
ungestort nach seinem Glauben zu leben. Daher habe ich es lebhaft be-
dauert, dal3 Bismarck dem Ansuchen des Bischofs Ketteier kein Gehor
gab, den preuflischen Verfassungsbestimmungen iiber das Verhéltnis von
Staat und Kirche in ganz Deutschland Geltung zu verschaffen3. Auch habe
ich es als Beschdamung empfunden, als der Comtist Frederic Harrison
mich nach Erla3 des Jesuitengesetzes hohnend darauf verwies, dall man
in England den Jesuiten, ohne sich zu fiirchten, Niederlassung und freie
Bewegung gestatte. Noch tieferen Eindruck hat mir die Entriistung mir
bekannter englischer Liberaler gemacht, als auf der Hohe des Kultur-
kampfes der Abgeordnete von Mallinkrodt unter Berufung aufdie Worte
der Antigone an Kreon

»Auch nicht so machtig achtet’ ich, was du befehlst,

Dal3 dir der Gétter ungeschrieb’nes ewiges

Gesetz sich beugen miifite, dir, dem Sterblichen*
geltend machte, dal schon die Alten anerkannt hitten, man miisse Gott
mehr gehorchen als den Menschen, damit abgefertigt wurde, dafiir habe
| So Luise Hensel wiederholt in Briefen an meine Mutter. Vgl. auch Raich, Briefe von
und an Ketteier, S. 17. — 2 P. Winfried Hiimpfner, Clemens Brentanos Glaubwiirdig-
keit in seinen Emerik-Aufzeichnungen. Wiirzburg 1923. — Positio super scriptis, Roma
1919—20: ,,Br. non videtur considerandus vir fide dignus ad conscribendas Visiones

Annae Catharinae.”“ Zitiert bei Leonello Vincenti, Brentano. Torino 1928. SI. 277.
3 Vgl. Raich, 422—426, 470—473.
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Kreon sie auch ins Gefangnis gesetzt. In dieser Tyrannei, die im So-
zialistengesetz ihren Hohepunkt erreichen sollte, hat das Ausland jenes
deutsche Wesen geschen, um dessentwillen die Deutschen zur Zeit des
Ausbruchs des Weltkriegs bei allen Volkern verhal3t waren.

Trotz meiner von den ihren abweisenden Meinungen bin ich stets der
Freund der mir befreundeten Zentrumsmaénner geblieben, habe aufsozial-
politischem Gebiete oft mit ihnen zusammengewirkt und gedenke dank-
bar insbesondere der durch nichts erschiitterten Freundschaft, die mich
mit Dr. Ernst Lieber von Jugend an bis zu seinem Tod verbunden hatl.

VI. Adolph Wagner

nders ist es mir mit Adolph Wagner ergangen. Er war von mafllosem

Ehrgeiz erfiillt, fithlte sich dementsprechend leicht gekrdnkt und Hef3

sich dann nicht nur zu taktlosen AuBerungen hinreiflen, sondern sogar in
seiner Stellungnahme in 6ffentlichen Fragen beeinflussen. AdolfBeer, der
Verfasser der Geschichte des Welthandels, der gleichzeitig mit dem ju-
gendlichen Wagner Lehrer an der Handelsakademie in Wien gewesen war,
hat mir erzdhlt, wie dieser schon 1863 nach VeroffentHchung seiner
Schrift ,,Die Ordnung des Osterreichischen Staatshaushalts® unter nicht
mifzuverstehender Nutzanwendung davon gesprochen habe, daf3 Pitt in
noch weit jugendlicherem Alter Premierminister Englands gewesen sei.
Als er 1870 auf Grund trefflicher Schriften, insbesondere tiber das Bank-
wesen nach Berlin berufen war, hoffte er, in der dortigen volkswirtschaft-
Hchen Gesellschaft eine Rolle zu spielen und auch von den National-
liberalen in den Reichstag gewihlt zu werden; denn er war damals noch
»Manchestermann® und nationalliberal. Als beides nicht eintraf, erging
er sich in antisemitischen AuBerungen. Selbst im privaten Verkehr hat
seine verletzte Eitelkeit zu peinlichen Szenen gefiihrt. So entsinne ich
mich noch eines Abendessens in seinem Hause. Aufler mir waren noch
sein Bruder Hermann, damals Herausgeber des Gothaer Almanachs,
Victor Bohmert und ein Balte, namens Walker, anwesend. Bohmert er-
hob sich, um in Hebenswiirdiger Weise auf Hermann Wagner einen Trink-
1 So wurde ich zum Beispiel, als ich in Berlin noch Privatdozent war, von Lieber einmal
des Nachts aus dem Bett geholt. Er kam aus einer Sitzung der Zentrumsfraktion mit
einem Blatt, auf dem von Bischof Ketteier gestellte Antridge zur Gewerbeordnung ge-
schrieben waren. Sie zeigten eine vortreffliche Gesinnung, aber einen erstaunlichen
Mangel an Kenntnis dessen, was bereits rechtens war. Ich schrieb sofort eine Kritik,
die Lieber in der ndchsten Sitzung der Zentrumsfraktion vorlas, worauf Ketteier seinen
Antrag in die Tasche steckte. Umgekehrt hat die Zentrumspresse mich spiter gegen
Treitschke in Schutz genommen, so die Bonner Deutsche Reichszeitung vom 22. August

1877, sowie im Kampfe gegen die Zuchthausvorlage, von dem noch die Rede sein wird,
mich unterstiitzt.
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Spruch auszubringen; er freue sich der Gelegenheit, ihn kennenzulernen
und ihm fiir die viele Belehrung, die er durch seine Statistischen Mit-
teilungen empfangen habe, danken zu konnen. Aber unser Gastgeber
schnellte empor; er miisse gegen das eben Gehorte laut protestieren; ihm
gebiihre das seinem Bruder gespendete Lob, denn alles, was dieser ge-
leistet habe, verdanke er ihm. Zur Zeit, da andere Jiinglinge mit einem
Dichterwerk in der Tasche in den Wald gingen, sei auch er in den Wald
gegangen, aber nicht mit einem Gedichtbuch, sondern mit statistischen
Tabellen. Nun begreife ich alles, dachte ich damals; an seiner Wiege
haben nicht die Grazien gestanden. Und bald sollte ein dhnlich peinliches
Erlebnis sich wiederholen. Es war die Zeit groBer Wohnungsnot in Berlin.
Nameniiich hatten Wohnungssuchende unter der Brutalitit zu leiden, mit
der Hausbesitzer Mietslustige, die Kinder hatten, abwiesen. Auch Wagner
hatte darunter zu leiden gehabtl. Da hat Ernst Engel eine grofle Anzahl
Freunde und Bekannte eingeladen, mit ihm sich der Amtswohnung zu
freuen, die ihm im Neubau des preuBischen statistischen Biiros vom
Staate zuerteilt worden war. Kaum hatte Engel in einem Trinkspruch
gesagt, wie sehr er sich freuen wiirde, wenn er seine Giste in seinen neuen
Raumen recht oft begriiBen koénne, als Wagner sich zu heftigem Proteste
dagegen erhob, daB3 der Staat seine Beamten mit so schonen Wohnungen
ausstatte, wihrend gleichverdiente Méanner Not hitten, iiberhaupt eine
Wohnung zu finden. Ich war entsetzt; aber mein Nachbar, der liebens-
wiirdige Regierungsrat Meitzen, der derartiges schon ofters erlebt hatte,
meinte, da3 auch ich mich daran gew6hnen miisse. Indes, es war nicht nur
die Verschiedenheit der Lebensgewohnheiten und Wagners Ehrgeiz und
die Heftigkeit seines Temperaments, mit der er aufalles reagierte, worin
er seine Hintansetzung sah, was ein Zusammenarbeiten mit ihm erschwert
und schlieBlich unmdéglich gemacht hat. Es bestand zwischen ihm und mir
auch ein wissenschaftlicher Gegensatz und ein Unterschied in den Zielen.

VII. Die Kathedersozialisten

ch habe oben davon gesprochen, dal3 Bismarck, um nicht die konsti-

tutionellen Forderungen der Liberalen zu genehmigen und sie trotz-

dem in seiner Gefolgschaft zu halten, ihnen aufler im Kampf gegen die
katholische Kirche auch durch Annahme ihrer Wirtschaftspolitik ent-
gegengekommen sei. Die Folge war, dal3 der wirtschaftliche Ideengang
der Liberalen eine solche Herrschaft iiber die 6ffentliche Meinung er-

1 Vgl. dazu die iibrigens gldnzende Rede Wagners in der Debatte liber die Wohnungs-
frage auf der Eisenacher Versammlung am 7. Oktober 1872, Verhandlungen derselben,
Leipzig 1873, S. 231 bis 243.

72



langte, dal3 selbst ihre Gegner unter den Einflull desselben gerieten. Man
schlage zum Beispiel die noch heute lesenswerte ,,Geschichte der sozia-
listischen Parteien in Deutschland* von Jorg nach, um zu erkennen, wie
allgemein 1867 eine Politik, welche eine Wiederbelebung der Innungen
erstrebte, als aussichtslos galt. Alles war der Meinung Lassalles, dafl man
die Gewerbefreiheit nicht mehr debattiere, sondern dekretiere. Die Traume
einer positiven Neuorganisation des Wirtschaftslebens, wie sie von dem
Kreuzzeitungsredakteur Hermann Wagener da und dort angedeutet wor-
den waren, waren nur erst Triume, die bei sehr wenigen Verstindnis
fanden. In schroffem Widerspruch zu der herrschenden Lehre stand in
der Offentlichkeit nur das sozialdemokratische Programm. Aber weder
abweichende Meinungen von rechts noch von links konnten aufkommen
gegen die nahezu unbeschriankt, oft mit Geist und Witz, fast immer aber
iUbermiitig herausfordernd in Parlament und Presse vertretene Lehre von
der besten aller Welten, wie sie sich unter dem Einflull des sich selbst
uberlassenen Egoismus naturgesetzlich gestalte. Das Schutzzollnertum
kéampfte nur mehr im Riickzug. Der Freihandel galt von den demokra-
tischsten Organen bis zur Kreuzzeitung als die selbstverstindliche, fiir
alle Volker und Zeiten ewige Wahrheit. Bastiats Harmonies Economiques,
von denen Treitschke schriebl: ,,Ist es nicht tief beschdmend, dal3 dieser
hochkomische Dithyrambus des Mammonpriestertums in Deutschland
Bewunderer gefunden hat und noch findetl ““, waren Triimpf. Fabrikgesetz-
gebung galt als eine emporende Preisgebung der staatsbiirgerlichen Frei-
heit an die Pohzeiwillkiir des absoluten Regiments. Gewerkvereine galten
als Riickkehr zum Zunftwesen, verbunden mit verbrecherischer Brutali-
tdt. Und stellten irgendwo Arbeiter die Arbeit ein, um hdhere Léhne zu
erzielen oder eine Lohnherabsetzung abzuwehren, so fiihrte man an der
Hand der Lohnfondtheorie aus, dafl dies mit der Natur der Dinge im
Widerspruch sei. Hatte doch selbst Lassalle die englischen Streiks als die
vergeblichen Anstrengungen der Ware Arbeit, sich als Mensch zu ge-
barden, erkléart! So war der Arbeiter von Freund und Feind als durch die
bestehende Gesellschaftsordnung von jedweder Steigerung seines Anteils
an der Kultur naturgesetzlich ausgeschlossen erklart worden, und was war
begreiflicher, als daB er sagte: Da die Gesellschaftsordnung gegen mich
ist, bin ich gegen die Gesellschaftsordnung, und daB3 er sich in Scharen
denen zuwandte, die ihn zum Sturmlaufgegen diese Gesellschaftsordnung
aufforderten.

Aber wihrend die Lehre Bastiats Parlament und Presse beherrschte, war
auf den deutschen Universititen eine neue Generation herangereift, die
1 H. V. Treitschke, Zehn Jahre deutscher Kémpfe. Berlin 1874. S. 492.
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sie ablehnte. Sie stand wesentlich auf den Schultern von Roscher, Knies
und Hildebrand. Allein in die Offentlichkeit war deren grundverschiedene
Anschauungsweise bis dahin wenig getreten. Uberhaupt, wihrend heute
eher von einer Uberproduktion nationalskonomischer Literatur zu reden
ist, herrschte damals eine erstaunlich geringfiigige literarische Tatigkeit
der nationalokonomischen Universitédtslehrer; mit der alleinigen Aus-
nahme Roschers hatten sie den Gelehrten des Volkswirtschaftlichen Kon-
gresses, die alle auf Bastiat eingeschworen waren, das Feld iiberlassen.
Allerdings war der jugendliche Schmollet 1862 in den Preuflischen Jahr-
biichern fiir den franzdsischen Handelsvertrag eingetreten; allein noch
hatte die Kralle des Lowen sich nur erst zaghaft gezeigt, und Adolph
Wagner stand, wie schon gesagt, noch ganz im Lager des Volkswirtschaft-
lichen Kongresses. Unter den damaligen Jiingsten nun waren die Keime
einer die Uberlieferte Lehre weit ablehnenden Auffassung aufgegangen.
Thnen allen gemeinsam war, dal3 sie den absoluten Losungen der Lehre
Bastiats feindlich gegeniiberstanden. Dazu hatte sie schon Roschers Lehr-
buch erzogen. Aullerdem aber waren sie samtlich durch die Schule des
Statistikers Engel gegangen, und dieser hatte sie nicht blo3 mit seinem
warmen Interesse fiir die arbeitenden Klassen erfiillt, seine statistische
Methode hatte sie alle auch zu dem Prinzip bekehrt, das Bacon in seinem
Neuen Organon ausspricht:

»Zweil Wege zur Erforschung und Entdeckung der Wahrheit sind moglich.
Auf dem einen fliegt man von den Sinnen und dem Einzelnen gleich zu den
allgemeinen Sétzen hinauf und bildet und ermittelt aus diesen obersten
Sédtzen, als der unerschiitterlichen Wahrheit, die mittleren Séitze. Dieser Weg
ist jetzt im Gebrauch. Der zweite zieht aus dem Sinnlichen und Einzelnen
Sétze, steigt stetig und allméhlich in die Hohe und gelangt erst zuletzt zu
dem Allgemeinsten. Dies ist der wahre, aber unbetretene Weg.“

Fiir mich war dementsprechend die Methode gegeben, mit der ich an
die Behandlung wirtschaftlicher Fragen herantrat. Die Beobachtung der
Einzelvorginge zeigte, da3 die Menschen auf dem Gebiete des Handels,
des Geld- und Bankwesens, von dem Streben nach dem groBtmoglichen
Gewinn geleitet werden. Hier also war es angebracht, der Methode der
klassischen Nationalokonomie getreu aus diesem Streben die mittleren
Sdtze abzuleiten. Anders auf dem Gebiete der Arbeiterfrage. Hier hatte
das Ausgehen von dem nach dem groBten Gewinn strebenden Menschen
in den Besitzenden die Vorstellung befestigt, dal die ihnen vorteilhafte
Giiterverteilung die zugleich gerechteste sei, andererseits hatte es die
arbeitenden Klassen in den Verzweiflungskampf gegen die Kulturent-
wicklung getrieben. Wiahrend die herrschende Lehre als ein Panegyricus
aufdie Satten erschien, empfand man es als das dringende Bediirfnis, das
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Wirtschaftsleben auch vom Standpunkt der Hungernden wissenschaftlich
zu durchforschen. Dabei erschienen die Folgerungen aus Bedingungen,
die in Wirklichkeit nicht zutrafen, als ein jeu d’esprit, das als Geistes-
gymnastik ganz interessant sein konnte, angesichts des Notstands der
arbeitenden Klassen aber vollig versagte. An die Stelle davon trat daher
die historische und statistische Durchforschung der Verhiltnisse der
Arbeiter, die Untersuchung des Wirkens ihrer Organisationen und der zu
ihren Gunsten wirksamen Arbeiterschutzgesetzgebung. Also im Aus-
gangspunkt der Betrachtung wie in Methode ein der herrschenden Lehre
diametral entgegengesetzter Standpunkt! Und wenn man dabei mit der
herrschenden Lehre anerkannte, dal} sozialpolitisch nur mdglich ist, was
wirtschaftlich méglich ist, so war doch auch das Ergebnis, daf3 wirtschafts-
politisch nur moglich ist, was sozial moglich ist. Denn Ausgangs- und
Endpunkt der Wirtschaft, das war die Meinung, sind nicht die Giiter,
sondern der Mensch. Die Wirtschaft ist nicht Selbstzweck, sondern hat
nur die Aufgabe, dem Menschen die Mittel zu liefern, die ihm unent-
behrlich sind, um seine Anlagen und Krifte zur Entfaltung zu bringen.
Auch der Arbeiter ist ein Mensch. Auch er hat die Aufgabe, seine Féahig-
keiten moglichst zu entwickeln. Aber er bedarf dazu der Giiter und der
Mufle. Wurde den Forderungen, die man dementsprechend erhob, wider-
sprochen, weil sie mit volkswirtschaftlichen Naturgesetzen im Wider-
spruch stinden, so erwiderte man, daf3 die Natur, wo immer es ihr allein
iiberlassen wird, Unordnungen zu beseitigen und notwendige Fortschritte
herbeizufithren, grausam ist, Krifte verschwendend und zerstérend in
ithrem Schalten. Es konne deshalb nicht Aufgabe des Menschen sein, alles
dem Wirken der Natur zu iiberlassen und sich — ganz abgesehen von dem
Eingreifen, welches der Natur der Dinge widerspricht — auch jeglichen
berechneten Wirkens in Benutzung der Naturgesetze zur Herbeifiihrung
besserer Zustinde zu enthalten. Thr aber, so rief man den Gegnern zu,
seid wie die Wilden gegeniiber dem Blitzstrahl. Auch der Blitzstrahl trifft,
wo er einschlégt, kraft Naturgesetz. Wahrend aber der zivilisierte Mensch
sich dieses Naturgesetzes bedient, um den Blitzstrahl mittels eines Blitz-
ableiters unschidlich zu machen, wartet ihr, bis der Blitzstrahl eure Hiitte
in Brand steckt, und dann werft ihr euch gleich dem Wilden vor dem
Donnergott aufdie Knie und betet ihn an : nur daf3 euer Donnergott Natur-
gesetz hei3t. Denn mit dem Aussprechen dieses Wortes erachtet ihr eure
ganze Aufgabe im sozialpolitischen Leben fiir erfiillt. Wir aber sind der
Meinung, man habe sich der Naturgesetze zu bedienen, um unter Er-
sparnis von Schmerz und Erbitterung die Entwicklung ihrem natiirlichen
Ziele entgegenzufiihren.
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In Schmollers Geschichte der deutschen Kleingewerbe waren diese Ge-
dankenreihen schon hervorgetreten, weit energischer noch in dem 1871
erschienenen ersten Bande meiner Arbeitergilden. Einige Wochen, nach-
dem er von der philosophischen Fakultét als Habilitationsschrift angenom-
men worden war, erschien die Freiburger Antrittsrede von Gustav Schon-
berg, dem ehemaligen Freunde und Legator Ferdinand Lassalles, iiber
,LArbeitsamter®, in der er eine umfassende biirokratische Organisation zur
Veranstaltung von Arbeiterenqueten verlangte. Und am 12. Oktober 1871
liberraschte Adolph Wagner mit seiner aufder freien kirchlichen Versamm-
lung evangelischer Ménner in der k. Garnisonkirche zu Berlin gehal-
tenen Rede iiber die soziale Frage. Er hatte nach meiner Habilitation das
Feld seiner Studien vom Geld und Bankwesen und von Finanzfragen auf
soziale Probleme erweitert und war aus einem manchesterlichen Saulus
ein staatssozialistischer Paulus geworden.

2
Alle diese Schriften huldigten der oben dargelegten Anschauung, dal3 der
sich selbst iiberlassene Arbeiter, wie er das Ideal der Méanner des Volks-
wirtschaftlichen Kongresses war, verkiimmere, statt zur Entwicklung zu
gelangen. Auch erhoben sich alsbald in den fiihrenden liberalen Organen
aller Teile Deutschlands Ketzergerichte. Relativ gut kamen anfianglich
noch Schmollers Geschichte der Kleingewerbe und der erste Band meiner
Arbeitergilden weg; dagegen erregten den Hauptzorn Schonbergs Arbeits-
amter und Wagners Rede iiber die soziale Frage. Thnen gegeniiber erfand
H. B. Oppenheim das Schlagwort ,,Kathedersozialismus®“. Da hielt ich
als einziger Berliner Gesinnungsgenosse mich fiir verpflichtet, den Be-
drohten beizuspringen; ich schrieb einen Aufsatz ,,Abstrakte und rea-
listische Volkswirte®“, in dem ich die wissenschaftlichen Gegensétze dar-
zulegen bemiiht war, die uns von den Anhéngern Bastiats, zu dem sich
die Ménner des Volkswirtschaftlichen Kongresses bekannten, trennten.
Wer den Aufsatz nachliestl, wird es nicht fiir méglich halten, daB3 es 1871
unmoglich war, ihm in einer Berliner Zeitung Aufnahme zu verschaffen.
Als ich in einer Abendgesellschaft bei Herman Grimm meiner Entriistung
uber diese Tyrannei Luft machte, rief ein mir Unbekannter aus einer
Ecke: ,,Ich nehme den Artikel!* Der Rufer war Dr. Julius Eckardt, da-
mals Redakteur des ,,Hamburgischen Correspondenten“2. Und er druckte
nicht nur meinen Aufsatz, und es datierte von diesem Augenblick nicht
nur unsere dauernde personliche Freimdschaft, sondern der ,,Hambur-

| Er ist im Jahrgang 1872 der Zeitschrift des Kgl. PreuB. Statist. Bureaus, S. 383 bis 385
abgedruckt. — 2 Eckardt hat in seinen ,,Lebenserinnerungen‘, Leipzig 1910,1, 276, den
Beginn unserer Bekanntschaft nicht genau erzéhlt.
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gische Correspondent® wurde von da ab fiir Jahre das Organ des Katheder-
sozialismus. Dagegen schrieb die ,,Breslauer Zeitung* vom 8. Dezember
1871 aus Anlal der Schonbergschen Rede: ,,Von der Volkswirtschaft
pflegen weder die iibrigen Professoren der philosophischen Fakultét, noch
die vortragenden Réte des Kultusministeriums auch nur ein Jota zu ver-
stehen. Die Anstellungen erfolgen nicht auf eine geniigende Priifung der
Qualifikation, sondern auf bloBes Hoérensagen.” Alle Professoren der
Volkswirtschaftslehre — Teilkampf, der Ordinarius an der Breslauer
Universitédt, ausgenommen — seien sozialistisch.

Nachdem im Frithjahr 1872 der zweite Band meiner ,,Arbeitergilden®
erschienen war, habe ich im Sommer meine erste Vorlesung gehalten. Ich
sprach iiber die Arbeiterfrage. Die Vorlesung war fiir eine Erstlingsvor-
lesung nicht schlecht besucht. Aber wie wenig war ich noch mit der an
der Berliner Universitidt damals herrschenden Ordnung bekannt! Als ich
das Sprechzimmer der Professoren zum erstenmal betrat, war es ganz
leer. In einer Ecke stand ein Sofa; aufdem Tisch lag eine Zeitung, mit der
ich auf dem Sofa Platz nahm. Der erste Kollege, der eintrat, musterte
mich mit erstauntem Blick und stellte sich bescheiden in einige Entfer-
nung; noch mehr der zweite; dann kam der Strafrechtsprofessor Berner,
der mich gleichfalls verwundert ansah; und so ging es fort, bis mir die
Sache unheimlich wurde, woraufich den mir bekannten Professor Baron
fragte, was los sei: ,,Ach*‘, war die Antwort, ,,Sie haben sich aufdas Sofa
gesetzt; auf dem pflegt nur Haupt Platz zu nehmen.” Nachdem mir die
untergeordnete Stellung des Privatdozenten so zu Gemiite gefiihrt war,
habe ich begreiflicherweise das Sofa fortan gemieden.

Bald daraufhat mich die Philosophische Fakultét der Breslauer Univer-
sitdt, da Tellkampf als ihr Vertreter im Herrenhaus im Winter nie lese,
als ordentlichen Professor der Nationalokonomie dem Kultusministerium
vorgeschlagen. Der Kultusminister Falk frug mich, ob ich annehmen
wolle. Mir graute vor dem Gedanken, als Ordinarius das ganze Fach ver-
treten zu miissen, und ich bat, mich einstweilen nur zum aul3erordent-
lichen Professor zu ernennen, da ich irrigerweise glaubte, dann weniger
Vorlesungen halten zu miissen. Ich wurde dementsprechend zum Winter-
semester 1872/73 zum aulBlerordentlichen Professor ernannt.

3
Doch bevor ich mein Amt antrat, sollte die ,,neue Richtung® Schritte tun,
die fiir die innere Entwicklung Deutschlands von nachhaltiger Bedeutung
geworden sind. Sie empfand das Bediirfnis, gegeniiber den tausend An-
griffen und Sticheleien, die téglich iiber ganz Deutschland hin gegen sie
gedruckt wurden, offen Stellung zu nehmen, ja den Gegner womoglich
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aus seiner Herrschaft iiber die offentliche Meinung zu verdringen. Im
Juli 1872 kam eine Anzahl Mianner bei Schmollet, damals Professor in
Halle, zusammen, um zu beraten, was zu tun sei, um unserer Auffassung
entgegen der in den Parlamenten, in der Presse und auf dem volkswirt-
schaftlichen Kongresse herrschenden Geltung zu verschaffen. Ich habe
fiir die Zusammenkunft in Halle damals ein Memorandum verfal3t, von
dessen Geist der Kathedersozialismus fiir Jahre getragen war. Ich erinnere
mich noch der Anwesenheit von Hildebrand und Conrad aus Jena, von
Roscher und Knapp aus Leipzig, Eckardt aus Hamburg, des Literatur-
historikers Haim und des Oberbiirgermeisters von Vof3 aus Halle; aus
Berlin waren Engel, Wagner und ich gekommen. Es wurde beschlossen,
einen Kongref3 dhnlich dem Volkswirtschaftlichen auf Anfang Oktober
nach Eisenach zu berufen, eine Anzahl bedeutender sozialpolitischer
Fragen zur Diskussion zu stellen und zuzusehen, ob sich eine dauernde
Organisation daraus entwickeln werde. Antrige Wagners, die seiner
Wandlung zum Staatssozialismus entsprachen, haben nicht die Zustim-
mung der Anwesenden gefunden; er war darob so verstimmt, daf3 er auf
unserer gemeinsamen Riickfahrt nach Berlin kein Wort mit Engel und mir
gesprochen hat.

Dagegen verfaB3te Schmollet einen Aufruf, in dem er alle, welche der
sozialen Frage ,,ethisches Pathos* entgegenbrichten, aufforderte, zu der
beschlossenen Versammlung zu kommen. Das Wort Pathos war wie ge-
schaffen, um entstellt und ins Lacherliche gezogen zu werden, und iiber-
reichlich wurde von unseren Gegnern davon Gebrauch gemacht. Allein
trotzdem haben die hervorragendsten Ménner nicht gezogert, den Aufruf
zu unterschreiben ; er hat sich in kiirzester Zeit mit den glinzendsten Na-
men bedeckt; und wenn auch nicht alle, die unterschrieben hatten, selbst
kamen, so waren es doch 158 — eine fiir den entlegenen Ort betréchtliche
Zahl —, die sich am 6. Oktober 1872 in Eisenach zusammenfanden. Sie
alle waren von dem Gedanken beseelt, dal jeder Mensch Selbstzweck

"sei, berufen, alle seine Fahigkeiten zur groBtmoglichen Entfaltung zu
bringen. Schon das Christentum hatte jeden Menschen als Selbstzweck
anerkannt. Es war dies der liberale Gedanke, der die Emanzipation der
arbeitenden Klassen seit Ausgang des Mittelalters getragen hatte. Kant
hatte ihn in Konigsberg gelehrt, und Stein und Hardenberg hatten in
der moglichst freien Entwicklung und Anwendung der Anlagen, Fahig-
keiten und Kréfte, die Hoffnung und Grundlage der kiinftigen Existenz
des preuBischen Staates gesehen. Aber um diesem idealen Ziele néher-
zukommen, mullten die Arbeiter auch die dazu unentbehrlichen Mittel
erlangen. Dies zu erreichen, wurde das Ziel unserer Sozialpolitik.
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Die meisterhafte Er6ffnungsrede Schmollers klang mit den bezeichnen-
den Worten aus:

,,Wir verlangen vom Staate wie von der ganzen Gesellschaft und jedem
einzelnen, der an den Aufgaben der Zeit mitarbeiten will, daf3 sie von einem
groflen Ideal getragen seien, und dieses Ideal darf und soll kein anderes sein,
als das, einen immer groferen Teil unseres Volkes zur Teilnahme an allen
héheren Giitern der Kultur, an Bildung und Wohlstand zu berufen. Das
soll und muf3 die groBe, im besten Sinne des Wortes demokratische Aufgabe

unserer Entwicklung sein, wie sie das grofle Ziel der Weltgeschichte {iberhaupt
zu sein scheint.

Gneist wurde zum Prisidenten gewéhlt und daraufsofort in die Tages-
ordnung eingetreten. Ich selbst war der erste Referent. Meine Aufgabe
war, iiber den damaligen Stand der deutschen Fabrikgesetzgebung und
deren notwendige Reform zu berichten. Wie maBivoll das war, was ich
sachlich forderte, zeigt, dal meine damaligen Forderungen in den folgen-
den fiinfundzwanzig Jahren nicht nur in der Hauptsache verwirklicht,
sondern in vielen Punkten iibertroffen worden sind. Aber die 6ffentliche
Meinung war damals noch so wenig vorbereitet, da3 meine bescheidenen
Forderungen selbst in der Versammlung auf lebhaften Widerspruch
stieBen. Ein so vortrefflicher Mann, wie Herr Seyffardt, Krefeld, verlief3
voll Entriistung noch an demselben Tag den Kongref3. In der Presse aber
wurde ich heruntergerissen, als hétte ich die umstiirzlerischsten Forde-
rungen gestellt. Es ging eben wie so oft aufdem Gebiete der sozialen Ge-
setzgebung: Diejenigen Arbeitgeber, bei denen alles in Ordnung war,
entriisteten sich, daB3 man von argen Mif3stinden sprach; und diejenigen,
bei denen die Mif3stdnde herrschten, beniitzten die Entriistung jener, um
die Reform, die sie bedrohte, abzuwehren.

Als zweiter Referent sprach Schmollet iiber Arbeitseinstellungen und
Gewerkvereine. Es war eine gldnzende Rede. Doch begegnete er noch
weit groBBerem Widerstand als ich. Denn was Schmollet verlangte, ent-
sprach nicht nur nicht dem, was die Arbeitgeber, sondern noch weit
weniger dem, was die deutschen Regierungen zu gewéahren bereit waren;;
und leider kann ich nicht wie hinsichtlich der Fabrikgesetzgebung sagen,
daB3 das, was wir damals gefordert haben, vor dem Weltkrieg verwirklicht
worden sei. Der Gesetzentwurf von Schulze-Delitzsch, der den Koali-
tionsvereinen der Arbeiter die gesetzliche Anerkennung schaffen wollte,
und den wir damals unterstiitzt haben, ist nicht nur nicht Gesetz gewor-
den, sondern wir waren vor dem Weltkrieg von dieser wie von allen
unseren hieraufzielenden Forderungen weiter entfernt denn je. Die Presse
aber stiirzte sich mit Wollust auf zwei der Schmollerschen Thesen, von
denen sich die eine gegen die kriminelle Bestrafung des Arbeitsvertrags-
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bruchs, die andere gegen die gesetzliche Trennung der Kassengelder nach
Unterstiitzungszwecken wandte. Man stellte es so dar, als habe Schmollet
die Nichterfiillung von Arbeitskontrakten moralisch rechtfertigen wollen
und ebenso die Verwendung von Krankengeldern zu Agitationszwecken.
Mit Entriistung erwiderte darauf Schmollet:

,,Jch habe mich nur gegen die neueinzufithrende polizeiliche und krimi-
nelle Verfolgung von Personen, die einen Arbeitsvertrag nicht halten, aus-
gesprochen, weil mir das in absolutem Widerspruch mit den Prinzipien unse-
res Zivil- und Kriminalrechts zu stehen scheint, weil ich eine solche krimi-
nelle Verfolgung von Hunderten und Tausenden von Arbeitern fiir praktisch
undurchfiihrbar halte und weil ich nicht glaube, dal mit einem solchen ex-
zeptionellen Priviiegium odiosum das Verhédltnis von Arbeitgeber und
-nehmet irgendwie gebessert werde.*

Desgleichen verwies der befreundete Boretius in der ,,Nationalzeitung**
aufden zweiten Band meiner ,,Arbeitergilden, S. 346 u. ff., um zu zeigen,
daB eine Trennung der Kassen, wie sie Schmollet bekdmpfe, die Arbeits-
einstellungen geradezu fordere. Allein alles vergebens! Hatte ich doch
auch dargelegt, dafl die Verbindung der Kassen zwar einesteils die Ar-
beiter friedlicher, sie andererseits im Kriegsfille aber auch stiarker mache.
Und man wollte eben keine starken Gewerkvereine. Wohl aber wollte man
Gelegenheit haben, unter der Firma ,,Kontraktbruch® auch die Arbeiter-
koalition kriminell zu bestrafen. Und Schmollet muflte biilen, weil er
allen diesen Tendenzen entgegengetreten war.

Der Schlufl gehorte dem Referate Engels tiber die Wohnungsnot und
der daran ankniipfenden Debatte. Das Referat war geistvoll, originell und
anregend, wie alle Vortrage Engels; das von ihm vorgeschlagene Mittel
litt aber daran, daf3 es nur fiir bemittelte Mieter berechnet war.

Die Versammlung hat keine der von den Referenten beantragten
Resolutionen angenommen, wohl aber ein paar allgemein gehaltene Re-
solutionen zugunsten der Durchfithrung der Fabrikgesetzgebung und
Aufrechterhaltung der Koalitionsfreiheit sowie zugunsten der gesetz-
lichen Anerkennung der Gewerkvereine und deren Hilfskassen gefaf3t.
Uber die Abhilfe der Wohnungsnot war keine Resolution vorgeschlagen
worden.

Was aber war die Aufnahme, welche die Verhandlungen in der Offent-
lichkeit fanden? Man kann wohl sagen, noch nie ist eine Versammlung
ehrenwerter Manner, welche durch nichts als einen ehrlichen Patriotis-
mus zusammengefiihrt worden waren, in dhnlicher Weise seitens der
herrschenden Presse mihandelt worden wie die Eisenacher Versamm-
lung von 1872. Uber das Verhalten der herrschenden Organe schrieb die
,INorddeutsche Allgemeine Zeitung*:
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,Diesen Gegnern mufl man nachsagen: Was gemacht werden konnte, um
den Kongref3 zu diskreditieren, ist gemacht. Hier legt man die Resolutionen
auf die Goldwage, priift sie auf ihre Originalitit, fragt mit hohnischem La-
cheln, ob das etwa die ,Losung der sozialen Frage' sei?, und erkldrt mit der
Superioritit derer, die sich nie die Fiie nal gemacht haben, weil sie niemals
ins Wasser gegangen: Das Gute ist nicht neu, und das Neue ist nicht gut.
Dort 146t man die Resolutionen unbeachtet und hélt sich an den ,Geist der
Debatten'. Um diesen ,Geist' zu erkennen, wendet man das eigentiimliche
Mittel an, daBB man die von dem Kongref3 stammenden Berichte — sowohl
die offiziellen wie die privaten — ignoriert und sich aufdie Erzéhlungen eines
Mitglieds beruft, das ,im Groll die Versammlung verlassen hat'. Hier wird
erklart: Wir sehen keinen Unterschied zwischen Kathedersozialisten und
Manchesterménnern; dort heil3t es: Kathedersozialisten und Sozialisten sind
identisch; der eine sagt: Der KongreB ist vollig ins Wasser gefallen; er wird
keine Folgen haben; der andere sagt: Es steht eine neue Parteibildung vor
der Tiir, aber eine sehr gefdhrliche. In ganz vortrefflicher Weise ist ferner ein
sogenannter Widerspruch zwischen dem ,erwéhlten Priasidenten der Ver-
sammlung' und den Professoren ausgenutzt worden. Dieser nicht sehr
wesentliche Zwischenfall ist schlieflich in einer Weise breitgetreten, dal3
eine objektive Darstellung der Tatsache durchaus notwendig ist. Am Schliisse
einer vortrefflichen Rede tiber die Streiks und die Gewerkvereine, einer
Rede, von der man sagen darf, daB sie die Erwdgungsgriinde zu den iiber die
Streiks usw. gefafiten Resolutionen in vollendeter Form enthélt; am Schliisse
dieser Rede duerte Herr Professor Gneist: Es erscheine ihm nicht moglich,
die ,Volkswirtschaft auf ethische Grundlage zu basieren'; fiir die Volkswirt-
schaft habe Adam Smith doch wohl ewige Wahrheiten begriindet, aber in
diese wirtschaftlichen Gesetze miiiten Sittlichkeit und Recht (letzteres dar-
gestellt durch die Staatsgesetzgebung) stets ergénzend, amendierend und
korrigierend eingreifen. Die erstgedachte AuBerung des Herrn Gneist be-
gegnete bereits entschiedenem Widerspruch aus der Versammlung; lebhaften
Beifall aber fand Professor Schmollet, als er unmittelbar nach Gneist das
Wort ergriff, um auszufithren, daB3 zwischen seiner Richtung und der An-
sicht des Henn Professor Gneist nur ein formeller Widerspruch bestehe;
materiell sei es doch vollkommen einerlei, ob die Volkswirtschaft zuerst ihre
Gesetze ohne Riicksichtnahme auf Sittlichkeit und Recht fixiere, um zu ge-
wartigen, dafl ein Teil dieser volkswirtschaftlichen Gesetze hernach fiir die
Praxis auBler Kraft gesetzt werde, oder ob die Volkswirtschaft von vornherein
ihre Gesetze so formuliere, daf3 sie ohne teilweise Kassation durch Sittlichkeit
und Gesetz praktisch werden konnten.

Trotz all dem hatte die Eisenacher Versammlung eine nachhaltige Wir-
kung: das sozialpolitische Interesse der Besitzenden war durch sie geweckt
worden, um nimmermehr zu erschlaffen, und aus der Eisenacher Ver-
sammlung entwickelte sich der Verein fiir Sozialpolitik, der es sich zur
Aufgabe setzte, es wach zu halten.

6 Brentano Mein Leben 81



Vili. Meinungsverschiedenheiten der KathederSozialisten

Ich habe mir hier nur vorgenommen, Lebenserinnerungen aufzuzeich-

nen, nicht aber die Geschichte des Vereins fiir Sozialpolitik zu schrei-
ben. Ich spreche von dem Vereine daher nur, soweit ich in ihm titig ge-
wesen bin oder seine Entwicklung meine Haltung zu ihm beeinfluf3t hat.
Dabei scheint es angezeigt, gleich darauf hinzuweisen, dafl die Ménner,
die sich auf Grund einer dem Aufrufe Schmollers entsprechenden Grund-
stimmung in dem Vereine zusammenfanden, doch weit davon entfernt
waren in dem, was sie erstrebten, einer Meinung zu sein.

Da gab es sozialpolitisch Konservative, wie Gneist, Conrad und vor-
treffliche Fabrikanten, wie Kalle,deren volkswirtschaftliche Anschauungen
von denen, die in der Tagespresse herrschten, wenig abwichen und die
nur geltend machten, dal3 der wirtschaftliche Egoismus durch Sittlichkeit
und, wo das moralische Verantwortlichkeitsgefiihl nicht ausreiche, durch
Gesetz in Schranken gehalten werden miisse.

Andere, wie Schmoller und ich — denn 1872 traten in unseren Grund-
anschauungen noch keine Verschiedenheiten hervor —, gingen vom freien
Arbeitsvertrage als dem geltenden Rechte aus; aber der rechtlich freie
Arbeitsvertrag sei zumeist tatsdchlich kein freier; der einzelne Arbeiter,
den die Schule Bastiats in seiner Vereinzelung zu erhalten bestrebt sei, sei
der schwichere Teil; es gelte die Voraussetzungen zu schaffen, die dem
Arbeiter erst die vom Gesetzgeber zuerkannte Freiheit zur Wahrheit
machten; diese Voraussetzungen schaffe die Organisation. Zu dieser Rich-
tung gehorten begreiflicherweise auch die dem Vereine beigetretenen Ver-
treter bestehender Arbeiterorganisationen, wie Franz Duncker und Dr.
Max Hirsch, und der Prasident des Buchdruckerverbands Richard Hartel.

Eine dritte Richtung, die in den ersten Jahren des Vereins in diesem
sich Geltung zu verschaffen suchte, hatte ihren vornehmsten Vertreter in
Adolph Wagner. Ich habe oben gesagt, es habe zwischen ihm und mir so-
wohl ein wissenschaftlicher Gegensatz als auch ein Unterschied in den
Zielen bestanden. Der wissenschaftliche Gegensatz war ein Gegensatz in
der Methode. Ich habe schon hervorgehoben, was mich methodologisch
von der klassischen Nationalokonomie getrennt hat: um zu einer mit der
Wirklichkeit {ibereinstimmenden Lehre zu gelangen, war ich in allen
sozialen Fragen bemiiht, von den einzelnen Tatsachen auszugehen, ihre
Ursachen und ihre Wirkungen festzustellen und von da, wie Baco sagt,
vom Einzelnen zum Allgemeinen aufzusteigenl. Das aber war nicht

| Siche die Ausfiihrungen iiber meine Methode in meiner Schrift ,,Der Arbeiterver-
sicherungszwang, seine Voraussetzungen und seine Folgen®. Berlin 1881. S. 17ff.
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Wagners Methode. Auch nachdem er das Feld seiner Studien aufsoziale
Probleme erweitert hat, ist er stets Anhénger der abstrakten Methode ge-
blieben. Vom Manchestertum hat er Rodbertus sich zugewandt, und wie
in der Begriindung so in den Zielen. ,,Ich gehe immer noch weiter wie
Sie*“, habe ich oft von ihm horen miissen, trotzdem ich fortwihrend
geltend machte, dal das Wirtschaftsleben, wie es in der Vergangenheit
ein anderes wie heute gewesen, auch in Zukunft ein anderes sein werde,
wihrend das Weitergehen an sich fiir mich gar kein Gesichtspunkt war.
Fir mich handelte es sich um Beseitigung der unsere Gegenwart be-
drohenden Mif3stinde. Um unser Wirtschaftsleben vor notwendig fehl-
schlagenden Versuchen, seine Grundlagen umzustiirzen, zu bewahren,
verlangte ich die ehrliche, riickhaltlose und folgerichtige Durchfithrung
der im heutigen Wirtschaftsleben geltenden Prinzipien der Freiheit auch
gegeniiber den Arbeitern. Dall man in Durchfiihrung eben der Prinzipien,
aufder man fiir die hoheren Klassen bestehe, haltgemachthabe, sobald ihre
Konsequenzen auch fiir die arbeitenden Klassen in Anwendung kommen
sollten, sei die Ursache, daf3 die Beseitigung der fritheren gesellschaft-
lichen und wirtschaftlichen Ordnung nicht das erwartete Aufsteigen ge-
bracht habe. Bringe man sie auch ihnen gegeniiber zur Durchfiihrung, so
lasse sich—und nur aufdiese Weise — die gesellschaftliche Entwicklung,
die unaufhaltsam stattfinde, einem gliicklichen Ende entgegenfiihren.
Sozialpolitik war auch in meinen Augen weit mehr als Koalitionsrecht,
Arbeiterschutzgesetzgebung, Wohnungsreform, gerechte Steuerverteilung
und anderes mehr. Das waren alles vortreffliche Dinge, aber doch nur
Einzelheiten der Politik, die eingeschlagen werden miisse, um zu ver-
hiiten, da3 das in der Natur der Entwicklung liegende Aufsteigen der
Arbeiterklasse zu einer gleichberechtigten Stellung im Staats- und Ge-
sellschaftsleben ohne Katastrophen sich abspiele.

Meine sozialpolitische Auffassung war also in Ubereinstimmung mit
dem Grundgedanken des Liberalismus und damit im Gegensatz zu der,
welcher A. Wagner in steigendem Mal3e sich zuwandte. Wihrend ich der
Anschauung war, daf3 aller Fortschritt im Wirtschafts- und Kulturleben
der Volker vom einzelnen ausgegangen ist, und meine Studien iiber die
Wirtschaftsentwicklung in allen Weltteilen mir die Richtigkeit dieser Auf-
fassung bestitigt und gezeigt haben, dal3 der Staat nur nachhinkend sich
angeeignet hat, was einzelne vor ihm geleistet haben, hat Wagner ge-
schriebenl :

,,JIn der Tat Verminderung des (Privat-) Eigentumsumfangs als leitendes

Prinzip im Kulturgang der Rechtsentwicklung oder aufdas 6konomische Ge-

| A. Wagner, Briefe von F. Lassalle an Rodbertus-Jagetzow. Berlin 1878. S. 17.
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biet iibertragen: Ausdehnung des gemeinwirtschaftlichen Systems, mithin

auch wachsend kommunistischer Charakter der Volkswirtschaft, oder in

Rodbertus Worten: die PoZAswirtschaft wird immer mehr SZaa/iwirtschaft.

Das sind die grofen, leitenden, meines Erachtens richtigen Gedanken in dem

Briefwechsel von Lassalle und Rodbertus.*

Wagner erwartete vom preulischen Konigtum die Forderung dieser
kulturhistorischen Entwicklung. Im Verein fiir Sozialpolitik hat 1872 nur
der Redakteur der Berliner ,,Revue“, RudolfMeyer, der die Anschauungen
des Geheimrats Hermann Wagener, des Redakteurs der ,,Kreuzzeitung*,
vertrat, diesen Anschauungen Sympathie entgegengebracht.

84



IRV 7 S = CFr7

1. Breslau

ch muBl bekennen, dal3, als der Kultusminister Falk mir im Sommer

1872 die Professur in Breslau antrug, mir dies wie eine Zumutung vor-

kam, in die Verbannung zu gehen. Ich war eben ein durchaus westlicher
Mensch, dem der Osten ganz unbekannt war. Schon vor Ablaufdes Som-
mersemesters hatte ich mich nach Breslau begeben, um mir Zimmer zu
mieten. Aber abgesehen von Rathaus, Ring und den Anlagen um die
innere Stadt hatte diese mich nicht erfreut. Sie machte mir einen sla-
wischen Eindruck, sowohl die Gesichter, die ich mir an den Schaufenstern
der Photographen ansah, als auch die iibelriechenden Gossen in den
Straflen der inneren Stadt. Ich sal} etwas betriibt in meinem Hotel, als in
demselben zufillig auch meine Cousine Oriola mit ihren beiden Téchter-
chen auftauchte. Sie beschlof3, mir den Sinn fiir Breslaus schone Um-
gebung zu wecken, setzte mich in einen Wagen und fiihrte mich in den
Scheitniger Park. Wiahrend der Fahrt hatten meine kleinen Cousinen,
ohne daB ich, ins Gespriach mit ihrer Mutter vertieft, darauf achtete, die
Vorhinge heruntergezogen, bis der Wagen im Park hielt. Ich konnte nicht
umhin, seine Schonheit anzuerkennen. Der Riickweg wurde in gleicher
Weise zuriickgelegt. Erst nachdem ich zu bleibendem Aufenthalte nach
Breslau gekommen war, habe ich entdeckt, daBl ich in Hebenswiirdigster
Weise iiberlistet worden war; denn der Weg nach Scheitnig fiihrte, so-
bald er den Dom hinter sich hatte, damals durch die 6desten Stadtteile,
und wo diese aufhorten, begann eine Wiisteneli, die die Stadt von Scheitnig
trennte.

Als ich dann von der Eisenacher Versammlung nach Breslau kam, um
meine Professur anzutreten, begegnete ich sofort den Wirkungen der
gegen die ,,Kathedersozialisten™ inszenierten Hetze, und allerdings waren
meine Anschauungen weit verschieden von denen einer Stadt, in der man
dem Portier des Hauses nicht abgew6hnen konnte, einem den Saum des
Rockes oder Mantels zu kiissen, und in der es selbst neugebaute Héauser
gab, in denen der Schlafraum des Dienstmidchens in einem Héngeboden
iiber dem Klosett bestand, in den es sich abends mittels einer Leiter
begab. Des Morgens angekommen, verlangte ich nach den Zeitungen und
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erhielt die drei dortigen Blitter, von denen jedes einen direkt gegen mich
gerichteten Leitartikel enthielt. Das war die freudige BegriiBung des
Kommenden! An den Stralenecken fand ich einen sozialdemokratischen
Anschlag, in dem zum Besuch einer Volksversammlung aufgefordert
wurde, in der Bebel reden sollte, mit dem Zusatz: ,,Auch Professor Bren-
tano ist zum Besuch aufgefordert.” Kein Wunder, dal3 bei meinen An-
trittsbesuchen meine Kollegen mich entsetzt fragen, ob ich dem Folge
leisten werde, und in Gesellschaften, in die ich eingeladen wurde, die
Damen erstaunten, in mir einen noch nicht achtundzwanzigjahrigen Men-
schen zu finden; sie hatten nach der Hetze in den Zeitungen in mir einen
Mann mit grauem Vollbart und rotem Hemd erwartet.

Unter meinen Kollegen sind mir der Geograph Neumann, der Philosoph
Dilthey, der Rechtshistoriker Gierke und der pathologische Anatom Cohn-
heim, der Physiologe Heidenhain und spéiter, nachdem er dahin berufen
worden, der Historiker Alfred Dove besonders nahegetreten. Sie und der
stadtische Statistiker Simson, ein Verwandter des Reichsgerichtsprisi-
denten, haben in den Kampfen, die ich zu bestehen hatte, mich oft
freundschaftlich unterstiitzt.

2

Zunichst war es Dr. Alexander Meyer, der in der ,,Breslauer Zeitung*‘|
Angriff auf Angriff gegen mich loslieB3; er hat mir mehrere Jahrzehnte
spéter, als wir im Kampfgegen die Getreidezolle zusammenstanden, ge-
sagt, er habe mich wegen meines Eintretens fiir Arbeiterorganisationen
aufs intensivste gehalit; als getreuer Anhédnger Bastiats war er Gegner
jeder Art von Organisation und erwartete die Hebung der Lage der Ar-
beiter ausschliellich von der Zunahme des Kapitals. Noch leidenschaft-
licher waren die Angriffe, die Ludwig Bamberger gegen mich richtete.
Schon vor der Eisenacher Tagung, am 26. September 1872, hat er Lasker
vor einer Teilnahme an derselben gewarnt2;

»Seitdem ich die beiden Binde des Brentanoschen Buches mit Aufmerk-
samkeit studiert, hasse ich die Sorte wirklich. Es ist die pure Klassenhal3-
propaganda, scheinbar mit grofer Sachkenntnis ausgeriistet und tatséchlich
abgeschmackt unreif.*

Von diesem Hasse waren denn auch die Artikel erfiillt, die er in der
,Allgemeinen Zeitung™ und in Lindaus ,,Gegenwart™ unter dem Titel
,,Die Romantik aufdem Lehrstuhl der Volkswirtschaft* gegen mich ver-
offentlicht und schlieflich zu einem Buche ,,Die Arbeiterfrage unter dem
Gesichtspunkt des Vereinsrechts* verarbeitet hat. Bei dem Ansehen, das

| Siehe meine Schrift ,,Uber Einigungsimter*. Leipzig 1873. — 2 Siehe Paul Wentzke,
Deutscher Liberalismus im Zeitalter Bismarcks. Eine politische Briefsammlung. Bonn
und Leipzig. II, 60.
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Bamberger in der politischen Welt genoB3, und seiner glanzenden Schreib-
weise fanden seine Angriffe allenthalben Widerhall in der Presse; sie er-
zdhlten ihren Lesern von dem ,,Romane der englischen Gewerkvereine*
oder von dem ,,phantasiereichen jungen Gelehrten; mein Hauptgegner
in Breslau, Dr. Alexander Meyer, aber schriebl ;

,.Die ,volkswirtschaftlichen Schriften* von Michaelis und ,die Arbeiter-
frage* von Bamberger werden wohl die Spotterei zum Schweigen bringen,
dafl die ,Manchesterpartei* unfdhig sei, wissenschaftliche Werke zu pro-
duzieren.*

Darauf'schien eine Replik unbedingt n6tig. Ich habe sie in einer Anzahl
von Aufsidtzen gegeben, die zunichst in dem von Eckardt redigierten
,Hamburgischen Correspondenten®, dann in einer 130 Seiten starken
Broschiirel mit einem Anhang erschienen. Ich habe beim Schreiben dieser
Aufsitze eine Freude wie bei keiner anderen Schrift empfunden, und zwar
so, dall meine Hausfrau voll Verwunderung duf3erte, sooft sie in mein Zim-
mer trete, schreibe ich und lache dabei. Der Grund war, daf3 ich es leicht
hatte, die krasse Unwissenheit meines Gegners, seine Entstellungen und
Denunziationen mit derselben Bosheit an den Pranger zu stellen, mit der
er mir entgegengetreten war. Ich bin ihm nichts schuldig geblieben; auch
hat das Gerede von der ,,wissenschaftlichen* Leistung Bambergers in der
Presse aufgehort; Bamberger selbst ist mir allerdings noch spiter in
Breslau feindlich entgegengetreten. Als das Beste der Schrift erscheint mir
heute freilich der Anhang, in dem ich als Erwiderung auf Bambergers
Denunziation einer Stelle in meinen ,,Arbeitergilden (Bd. I, S. 127,
wo ich noch dazu vom Parlamente vor 1832 sprechend, ,,mit Ekel von
dieser mit dem Scheine der Volksherrschaft sich briistenden Vertretung
von Klasseninteressen mich abwende*‘) das oratorische Meisterstiick John
Brights, des damaligen Haupts der Manchesterschule, zugunsten der Re-
formbill von 1867 abdrucke. Es gipfelt in den Worten:

,Die Klasse, welche dieses Land bisher beherrscht hat, hat elendiglich
Fiasko gemacht. Sie schwelgt in Macht und Reichtum, wihrend zu ihren
FiiBen — eine furchtbare Gefahr fiir die Zukunft — die Menge liegt, die sie
vernachldssigt hat. Wenn eine Klasse Fiasko gemacht hat, versuchen wir’s
mit der Nation. Dies ist unser Glaube, dies ist unsere Absicht, dies ist unser
Schrei: Versuchen wir’s mit der Nation !*

An der Universitit habe ich gleichzeitig auBer meinen Pflichtvorlesungen
uber Nationalokonomie eine 6ffentliche Vorlesung iiber die Arbeiterfrage
gehalten. Der Horsaal war bis auf den letzten Platz, und zwar von Zu-

| Breslauer Zeitung vom 23. Februar 1873. — 2 Die ,,wissenschaftliche® Leistung des
Herrn Ludwig Bamberger. Ein Nachspiel zu meinen ,,Arbeitergilden den Gegenwart.
Leipzig 1873.

8?7



horern jeglichen Alters, besetzt. Es war eine historisch-kritische Dar-
legung der Entwicklung der Arbeitsverhiltnisse; ein Teil derselben ist in
meine Geschichte der wirtschaftlichen Entwicklung Englands iiber-
gegangen. Dabei muB3 ich als bemerkenswert hervorheben, daf3 ich wegen
meiner sozialpolitischen Anschauungen und deren Vertretung in Wort
und Schrift von der Arbeiterpresse nicht weniger als von der biirgerlichen
fortwihrend angegriffen worden bin. Es verging keine Woche, in der nicht
der ,,Volksstaat™ einen Artikel oder abfillige Bemerkungen iiber mich
brachte, und so ist es bis zur Wiederbeseitigung des Sozialistengesetzes
geblieben. Dies ist nicht zu verwundern. War ich doch der Hauptvertreter
der Auffassung, dafl die Lage der Arbeiter auf Grundlage der bestehenden
Wirtschaftsordnung gehoben und ihnen ein fortschreitender Anteil an den
Segnungen der Kultur verschafft werden konne, wenn nur deren Prin-
zipien auch ihnen gegeniiber zur Durchfiihrung kdmen; die deutschen
Arbeiter aber waren damals, soweit sie politisch interessiert waren, in
uberwiltigender Anzahl Marxisten, verlangten dementsprechend den Um-
sturz der bestehenden Gesellschaftsordnung und hatten wie Marx fiir Ge-
werkvereine nur Hohn. Eine Ausnahme machten, abgesehen von den
Hirsch-Dunckerschen Gewerkvereinen, die aber, als zur Fortschritts-
partei gehorig, die Minderheit bildeten, nur die Buchdrucker, deren Ver-
band bis in die Zunftzeiten zuriickging. Thr Fiihrer Richard Hirtel hat,
wie schon oben gesagt, auch an der Eisenacher Versammlung teilgenom-
men und wurde spiter Mitglied des Ausschusses des Vereins fiir Sozial-
politik.
3

Diese Sonderstellung der deutschen Buchdrucker sollte alsbald in Breslau
fiir mich Bedeutung erlangen. Im Friihjahr 1873 war im Buchdrucker-
gewerbe ein Tarifkrieg ausgebrochen. Aber die Differenz zwischen Prin-
zipalverein und Buchdruckerverband wegen des Tarifs war im Kampf
zwischen Prinzipalverein und Buchdruckerverband alsbald in den Hinter-
grund getreten gegeniiber der wegen Anerkennung des Gehilfenverbands
als der Vertretung der Buchdruckergehilfen. Das war eine Differenz von
prinzipieller Tragweite. Sie hat zum Niederlegen der Arbeit der Breslauer
Setzer am 7. Marz 1873 gefiihrt; fiir den Rest des Monats konnte in Bres-
lau keine Zeitung erscheinen. Ich bin in der Sache von beiden Seiten, von
den Prinzipalen wie von den Setzern angegangen worden. Ich habe dabei
die Berechtigung der Prinzipale, eine Gegenkoalition gegen den Gehilfen-
verband zu schlieB3en, als auBBer Zweifel anerkannt, bin aber ebenso dafiir
eingetreten, daf3 die Prinzipale den Gehilfenverband als die Vertretung der
Setzer und als berechtigt, iiber deren Arbeitsbedingungen zu verhandeln,
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anerkennen; auch habe ich mich fiir eine moglichst schnelle Beilegung
der Wirren im Buchdruckgewerbe bemiiht. Es ist mir auch gelungen, zu
verhindern, daB in Breslau der Gehilfenverband gesprengt wurde, was zur
Folge hatte, da3 noch weitere drei Tage keine Zeitungen erschienen. Am
31. Mérz begannen die Verhandlungen zwischen dem Prinzipalverein und
dem Gehilfenverband, die zur Wiederaufnahme der Arbeit fihrten. Doch
hatten, wie der Redakteur einer Breslauer Zeitung mitteilte, sdmtliche
Breslauer Zeitungen sich verpflichtet, nach ihrem Wiedererscheinen einen
Angriff gegen mich zu veréffentlichen. Dieser Verpflichtung sind denn
auch die ,,Breslauer Zeitung* und die ,,Breslauer Morgenzeitung* alsbald
nachgekommen. Thr Angriffhat Widerhall in ganz Deutschland gefunden,
und ich wurde vom preuflischen Kultusministerium aufgefordert, mich
dazu zu duBern. Ich habe ihm erwidert, ich hétte mich nur entsprechend
den von mir in meinen ,,Arbeitergilden der Gegenwart* gemachten Aus-
fiihrungen verhalten, und es wiirde die Autoritdt des Universititslehrers
erschiittern, wenn er selbst entgegen seinen Lehren handelte; auch habe
ich ihm die Darstellung meiner Teilnahme an den Breslauer Wirren ge-
schickt, die ich in Nr. 16 der ,,Concordia, Zeitschrift fiir die Arbeiter-
frage*s, vom 17. April 1873 S. 126ff., veroffentlicht hatte, und vom Kul-
tusministerium Falk die Anerkennung erhalten, daB ich nicht anders habe
handeln konnen. Die Mitglieder des Deutschen Buchdruckerverbands
zu Breslau haben mir ein Dankschreiben geschickt, in dem sie mich
gegeniiber den gehidssigen Anfeindungen der Zeitungen in Schutz genom-
men haben; sie haben in Erinnerung meiner Rettung ihres Verbands
ihren Dank 1882, als ich von Breslau wegging, und noch 1924 gelegentlich
meines achtzigsten Geburtstags erneuert. Ich bin stolz auf diese Treue!
4
Nach Beendigung dieses fiir mich so ereignisreichen ersten Jahres profes-
soraler Lehrtitigkeit habe ich mich im August 1873 zusammen mit dem
Geographen Neumann in das Aostatal begeben, mit ihm die Becca di Nona
und von Courmayeur aus den Grammont bestiegen, bin dann iiber den
Col de la Seigne nach Frankreich geritten, um von da aus iiber den kleinen
St. Bernhard nach Italien zuriickzukehren. Neumann, der auch iiber
antike Geschichte Vorlesungen hielt, befand sich in Widerspruch mit
Mommsen, der Hannibal {iber den kleinen St. Bernhard nach Italien ein-
brechen lie. Neumann rezitierte, wiahrend er neben mir ritt, alle auf
Hannibals Ubergang beziiglichen Stellen aus Livius; ich sollte mit mei-
nem Feldstecher feststellen, ob die topographischen Angaben des Livius
mit der Gegend iibereinstimmten; dabei spielte insbesondere ein weiller
Felsen eine Rolle. Aber sobald ich das Glas zur Ausschau hob, steckte das
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vom Zaum befreite Tier seinen Kopf zwischen die Beine, so daf ich tiber
diesen auf die kotige Straf3e rutschte. Nachdem sich dies mehrfach wie-
derholt hatte, habe ich mich bequemt, abgesessen festzustellen, daf3 der
von Livius geschilderte weile Felsen vom PaB iiber den kleinen St. Bern-
hard nirgends wahrzunehmen sei, und mit Neumann anzunehmen, daf3
Napoleon richtig behauptet habe, Hannibal sei iiber den Mont Cenis, wie
auch Livius sagt, direkt ins Land der Tauriner gelangt.

Neumann und ich begaben uns nun nach Turin, Genua, Spezia. Von
dort sind wir iiber Mailand nach dem Comersee gereist, wo ich die Heimat
meiner viterlichen Vorfahren begriite. Hier haben wir uns getrennt. Ich
bin noch lédnger als Neumann in Cadenabbia geblieben und von da iiber
die Schweiz in Baden-Baden gelandet. Als ich dort ausstieg, begegnete ich
Herman Grimm mit seiner Frau, meiner Cousine. Bei einem Spaziergang
in der Lichtentaler Allee kam ein Ehepaar aufuns zu. Ich erkannte nach
den Abbildungen in den Zeitungen sofort den Gatten als Ludwig Bam-
berger; ob er wullte, wer ich war, ist mir zweifelhaft; ich weifl nur, daf3
wir beide auf Herman Grimm blickten in der Erwartung, daf3 er uns ein-
ander vorstelle. Aber Grimm rihrte sich nicht, und als ich ihm, nachdem
das Bambergersche Ehepaar sich verabschiedet hatte, deshalb zur Rede
stellte, meinte er: Wenn du dich mit Bamberger priigeln willst, tue es
wenn ich nicht dabei bin.

5
Am 31. Mai 1873 hatte ein von der Eisenacher Versammlung damit beauf-
tragter Ausschu3 von Teilnehmern einen Aufruf zur Griindung eines
Vereins fiir Sozialpolitik beschlossen; der Verein konstituierte sich am
13. Oktober 1873, und daran kniipfte dessen erste Tagung. Ich habe auf
dieser ein Referat iiber Einigungsdmter und Schiedsgerichte erstattet.
Nach Breslau zuriickgekehrt iiberraschte mich dort Anfang Dezember der
Besuch des Kurators der Universitdt Jena, der mir einen Ruf dorthin
iberbrachte. Aber die Bedingungen waren so unzureichend, daf} ich nicht
annehmen konnte. Auch hat das Berliner Kultusministerium sich beeilt,
mir unter Verdoppelung meines Gehalts die ordentliche Professur zu
ubertragen, die ich 1872 unter irrigen Vorstellungen ausgeschlagen hatte.

1l. Meine Verheiratung
ein Verbleiben in Breslau ist fiir mein Leben bedeutungsvoll gewor-
den. Ich habe dort ein junges Miadchen kennengelemt, das zu Weih-
nachten aus Weimar, wo es bei dem Maler Preller wohnte und studierte,
zum Besuch ihrer Schwester gekommen war, die Tochter des verstor-
benen, aus dem Rheinland stammenden Oberbergrats Erbreich und seiner
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aus Westfalen stammenden Gattin. Wir haben uns nach nur kurzer
Bekanntschaft verlobt. Ich sagte ihr, als ich um ihre Hand bat, daf
sie darauf gefaflt sein miifite, da ihr Mann viel Schmé&hungen und
Verfolgungen ausgesetzt sein werde. Aber dies war ihr nichts. Dagegen
hatte ich groBe Schwierigkeiten zu iiberwinden, da der Fiirstbischof
Foerster mich nicht zur Trauung zulassen wollte, wenn ich nicht vorher
beichte und kommuniziere. Das schien mir, da ich nicht mehr glidubig
war, als etwas, was gerade vom katholischen Standpunkt ein Sakrileg
gewesen wiére; auch war nach katholischer Lehre eine Einsegnung sei-
tens des Pfarrers zur Giiltigkeit der Ehe nicht notig; es geniigte, — siche
Manzonis Promessi Sposi — wenn die Verlobten vor dem Pfarrer erklér-
ten, Mann und Frau sein zu wollen. Die Zivilehe aber sollte erst spéter
als zur Zeit, da wir heiraten wollten, vor dem Staate an die Stelle der
kirchlichen Trauung treten. Ich habe, um die Zustimmung des Fiirst-
bischofs zu dieser Trauung zu erlangen, ihn personlich aufgesucht, und
noch erinnere ich mich, wie ich bei ihm in ein Zimmer kam, in dem sich
nichts befand als ein Schreibtisch und zwei Stiihle; alles andere war ge-
richtlich wegen Vergehens gegen die Kulturkampfgesetzgebung gepfandet
worden. Ich legte dar, warum ich ehrlicherweise auf das Verlangen des
Fiirstbischofs nicht eingehen kdnne. Unsere Auseinandersetzung war hart-
nédckig auf beiden Seiten. Doch gab der Firstbischof schlie8lich nach,
wohl aus Furcht, ich kénne mich von meinem Kollegen Weber, einem
altkatholischen Geistlichen, trauen lassen und damit einen von diesem
ersehnten Priazedenzfall schaffen. Darin hat er sich allerdings getduscht;
denn ich habe den Altkatholizismus nicht weniger als die Infallibilitét ab-
gelehnt. Doch habe ich ihn in seiner irrigen Annahme belassen, und ich
wurde, wie ich wiinschte, getraut. Meiner Mutter habe ich allerdings von
den meiner Trauung vorausgegangenen Schwierigkeiten nichts mitgeteilt,
und als sie meine junge Frau kennenlernte, hat deren bezaubernde Anmut
— sie glich in iiberraschendem Mafle einem Bild meiner GroBBmutter
Maximilianel —und deren iliberflieende Giite sofort ihr Herz gewonnen.
Damit hat sie auch mir bis zu ihrem unmittelbar vor Beendigung des
Weltkriegs erfolgten Tode das Leben verschont.

Ich bin in dem aufmeine Verheiratung folgenden Jahre durch hausliche
Angelegenheiten sehr in Anspruch genommen gewesen. Eine Schwester
meiner Frau war mit einem der Inhaber der durch Freytags ,,Soll und
Haben‘“ bekannten Firma J.Molinari & S6hne verheiratet, wodurch ich mit
den kaufménnischen Kreisen Breslaus ndher bekannt geworden bin. Ich
habe von ihnen viel Freundlichkeit, aber keinerlei Férderung erfahren.
| Siehe Bild der Familie Laroche.
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Ganz anders stand es mit meinen schon genannten Kollegen. Wir verkehr-
ten fast tdglich miteinander und haben alles, was uns geistig und politisch
erregte, erortert. Ich habe dabei viel Anregungen und meine Frau im Um-
gang mit den Frauen meiner Kollegen dauernde Freundschaft empfangen.
2
Neben diesem idyllischen Leben haben aber meine sozialpolitischen
Kéampfe nicht aufgehort. 1874 habe ich fiir den Verein fiir Sozialpolitik
ein Gutachten in der Frage verfal3t, die bis in die Kriegszeit Gegenstand
heftigster Kdmpfe gewesen ist: in der Frage der Sicherung des Arbeits-
vertrags. Da der durch Kontraktbruch des vereinzelten Arbeiters geschi-
digte Arbeitgeber von diesem wegen seiner Armut keinen Schadenersatz
zu verlangen vermag, verlangten die Arbeitgeber, die zur Zeit des aufden
deutsch-franzosischen Krieg folgenden Aufschwungs unter Kontrakt-
briichen viel zu leiden gehabt hatten, kriminelle Bestrafung des Arbeits-
vertragsbruchs. Dadurch wire fiir einen Teil der Bevodlkerung fiir strafbar
erklart worden, was fiir einen anderen straflos blieb. Aber die vom Ge-
setze ausgesprochene Rechtsgleichheit von Arbeitern und Arbeitgebern
entsprach so wenig dem HerrenbewuBtsein, das die letzteren noch be-
seelte, dal} sie daran keinen Anstofl nahmen. Ich habe in meinem Gut-
achten alle von den Verteidigern der kriminellen Bestrafung des Arbeits-
vertragsbruchs vorgebrachten Argumente Punkt fiir Punkt zuriickgewie-
sen. Nicht als obich mich der Notwendigkeit verschlossen hétte, den durch
Arbeitsvertragsbruch geschidigten Arbeitgebern Ersatz zu schaffen. Wenn
dieser aus dem Vermdgen des einzelnen Arbeiters nicht beschafft werden
konne, so sei damit nicht gesagt, dal3 er nicht aus dem Vermogen der ver-
einigten Arbeiter zu beschaffen sei, und wenn der Arbeitsvertrag aus
einem Einzelvertrag ein Kollektivvertrag geworden sei, seien die Organi-
sationen der Arbeiter auch fiir die Innehaltung der von ihren Vertretern
abgeschlossenen Arbeitsvertriage seitens ihrer Mitglieder verantwortlich
zu machen. Ich erwdhne das, um zu zeigen, daf ich dies schon 1874 ver-
langt habe; wir werden sehen, dal3 bezahlte Vertreter der Arbeitgeber mir
noch 1912 vor Gericht den Vorwurf machten, ich bestehe darauf, daf} die
Arbeitgeber die von ihnen abgeschlossenen Kollektivvertrige einhielten,
wihrend ich sie selbst gegen Arbeitsvertragsbruch schutzlos lasse.
3

Die Tétigkeit des Vereins fiir Sozialpolitik nahm alsbald nach seiner Kon-
stituierung die Wendung, dall der Schwerpunkt der Vereinstitigkeit in
der Veranlassung monographischer Untersuchungen iiber einzelne bren-
nende Fragen verlegt wurde und die Vereinsversammlungen zu etwas
relativ Nebensdchlichem herabsanken. Immerhin wurden die Vereinsver-
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Sammlungen von der die Offentlichkeit beherrschenden liberalen Presse
mit dem gleichen Mif3trauen wie die erste Eisenacher Versammlung be-
handelt. Man vergegenwirtige sich, da3 der Kampfdes liberalen Biirger-
tums gegen Bismarck noch kaum der Vergangenheit angehorte. Die Ka-
thedersozialisten, die fiir die Arbeiter das Wort ergriffen, galten noch als
geheime Schiitzlinge des Reichskanzlers, und, wenn dieser nach Griindung
des Reiches auch zunichst mit den Liberalen regierte, so fithlten diese sich
dieses Bundes doch keineswegs sicher. Das hat auch zu den mannigfachsten
Verschiedenheiten im Verein fiir Sozialpolitik gefiihrt und zu mancherlei
Zumutungen, die von auflen an ihn herantraten.

Hatte Schmollers ,,ethisches Pathos“ auch die meisten Veranstalter der
Eisenacher Versammlung zusammengefiihrt, so mufiten doch, sobald der
Kampf gegen einen gemeinsamen Feind nicht mehr alle Krifte in An-
spruch nahm, die unter einer Mehrheit von Menschen sich naturgemalf
findenden Verschiedenheiten zutage treten. Als wir in die Bewegung ein-
traten, waren wir alle Liberale oder den Liberalen politisch nahestehend
gewesen. Nachdem der Verein fiir Sozialpolitik gegriindet war, war die
Frage, was daraus werden sollte. Mir hatte, als ich an der Griindung teil-
nahm, vorgeschwebt, es solle ein Ausschuf} sachverstidndiger und sozial-
politisch eifriger Méanner ins Leben treten, der der friedlichen Entwick-
lung der Arbeiterfrage die Wege ebne, indem er die berechtigten An-
spriiche der Arbeiterbewegung in der Offentlichkeit vertrete und die un-
entbehrlichen Gesetze vorbereiten und erkidmpfen helfe. So etwas Ahn-
liches hatte sich urspriinglich wohl auch Schmollet gedacht. Allein
Schmollet hatte bereits mit seinen Studien iiber die Geschichte des preu-
Bischen Beamtentums und der preulischen Verwaltung begonnen. Da
sprach Gneist den Gedanken aus, der Verein fiir Sozialpolitik moge auf
volkswirtschaftlichem und Verwaltungsgebiete eine dhnliche Funktion
iibernehmen wie der Juristentag auf dem Gebiete der Jurisprudenz: er
moge eine Organisation fiir Verwaltungsbeamte werden. Dieser Gedanke
war Schmollet nach der Richtung, welche seine Studien genommen,
naturgeméil} sympathisch. Adolph Wagner wiederum mit der ihm eigen-
tiimlichen Vorliebe fiir eine prinzipielle Behandlung volkswirtschaftlicher
Fragen stimmte in dem, was er wollte, weder mit meiner Auffassung noch
mit der von Schmoller und Gneist ganz iiberein. Meine war ihm viel zu
eng, indem sie sich zunéchst auf das Dringlichste, die Arbeiterfrage, be-
schriankte; Schmollers und Gneists Bestrebungen waren ihm wohl zu
kompromiBlustig; er wollte die soziale Reform prinzipiell und in allen
ihren Teilen aufrollen und hatte seit seiner Berliner Rede vom 12. Oktober
1871 mit Rodbertus, Hermann Wagener und Rudolf Meyer Fiihlung ge-
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nommen. Die Zeit sollte nun bald zeigen, welche Auffassung berufen sei,
dem Verein das Geprédge zu geben.

Das erste war, dal3 die eifrigen AusschuBBmitglieder Gneist, dessen
KompromiBlust ja schon auf der ersten Eisenacher Versammlung den
Widerspruch Schmollers gefunden hatte, veranla3ten, vom Vorsitz des
Vereins zuriickzutreten. Die Sache ging nicht ohne Komik vor sich. Held
war Sekretdr des Vereins. Wir versammelten uns des Abends in seinem
Zimmer, um ihn zu iiberreden, er miisse wegen Uberlastung zuriick-
treten; dann werde Gneist dasselbe tun. Aber das Eisenacher Hotel hatte
diinne Winde, und als nach Schlufl der Tagung der Vereinsausschull zur
Beratung weiterer Aufgaben zusammentrat und Held mit der Begriindung
seines Riicktrittsgesuchs begann, unterbrach ihn Gneist, indem er alles
wiederholte, was wir am Abend vorher in Helds Zimmer ausgemacht
hatten, und legte den Vorsitz nieder. Vorsitzender wurde nun der Bonner
Professor Nasse, Sekretdr der Regierungsrat Meitzen in Berlin.

Die erste Auffassung, die darauf im Verein unterlag, war die Adolph
Wagners. Die Sache kam so: der ,,Kreuzzeitungs“‘redakteur Geh. Rat
Wagener und RudolfMeyer waren schon 1874 auf der zweiten Jahres-
versammlung des Vereins fiir Sozialpolitik als Berichterstatter des Aus-
wirtigen Amts, d. h. des Fiirsten Bismarck, erschienen. R. Meyer hat in
der ,,Zukunft*“ vom 31. August 1895 den Bericht veroffentlicht, den
Wagener Bismarck erstattet hat. Er enthilt mancherlei tatsdchliche Un-
richtigkeiten, zeigt aber, was Wagener anstrebte, und dies 148t es begreif-
lich finden, daf} er mit dem Verein griindlich unzufrieden war. Nicht als
ob er mit den arbeiterfreundlichen Tendenzen, soweit solche auf dem
Kongresse hervortraten, nicht einverstanden gewesen wire; aber seine
Tendenz war doch, den Arbeiterorganisationen eine solche Gestaltung zu
geben, dal3 sie seinen politisch-konservativen Velleitdten sich anschmieg-
ten. Es war das Programm des koniglich preulischen StaatsSozialismus.
Aufdem Kongrel3 von 1875 erschien nun Rudolf Meyer allein, um einen
von ihm und Rodbertus unterzeichneten Antrag zu stellen,

,,dem Reichskanzler das Ersuchen auszusprechen, der deutschen Industrie
sowie den bei derselben beteiligten Unternehmern und Arbeitern sowohl
nach auflen wie nach innen den Schutz zu gewéhren bzw. zu verschaffen,
welcher in Anerkennung des Wertes der Arbeit und der eigengearteten Stel-
lung der deutschen Industrie als das alleinige Mittel erscheint, unsere in Frage
gestellte Konkurrenzféhigkeit auf dem Weltmarkt und den sozialen Frieden
auf dem heimischen Markt wiederzugewinnen‘.

R. Meyer wiinschte, daf3 sein Antrag an einem dritten KongreBtage ver-
handelt werde, um bis dahin soviel Sukkurs heranzuziehen, daf3 der An-
trag angenommen worden wire. Mit seiner Annahme wire der Verein fiir
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Sozialpolitik Hermann Wagener ausgeliefert gewesen. Um dies zu ver-
hindern, habe ich, um die Uberrumpelung zu verhiiten, auf Grund der
Vorschrift unserer Geschéftsordnung, daf3 jeder Antrag drei Wochen vor
der Versammlung bekannt zu geben sei, beantragt, Meyers Antrag als un-
zulédssig abzuweisen. So geschah es. Meyer stampfte vor Wut und verlief3
zornig den Saal.
4

Der Vorgang hatte weitere Wirkung. Es war bald nach der ersten Eisen-
acher Versammlung deutlich geworden, da3 im Lager der ,,Volkswirte*
sich eine Anzahl Ménner befanden, die ebensogut mit dem Verein fiir
Sozialpolitik héitten Zusammenarbeiten konnen. Dazu gehorte insbeson-
dere der damalige Fiihrer der Nationalliberalen Eduard Laskerl. Er emp-
fand gleich den Kathedersozialisten das Bediirfnis nach einer arbeiter-
freundlichen Politik der liberalen Partei. Umgekehrt bestand in einer
Reihe von Fragen kein Unterschied zwischen Kathedersozialisten und
,,Volkswirten. Doch stand einem Zusammenarbeiten das Mif3trauen der
,, Volkswirte entgegen, dafl wir dem Reichskanzler als Hilfstruppe gegen
die liberale Partei dienen sollten. Schon H. Wageners und seines Adlatus
R. Meyer Anwesenheit auf dem Kongrel3 von 1874 hatte das groflte Auf-
sehen erregt. Wire der Antrag Meyer durch eine Uberrumpelung ange-
nommen worden, so wéren nicht nur die von mir mit Lasker angekniipf-
ten Fadenl, die zu einer Vereinigung der verniinftig denkenden Mit-
glieder des Volkswirtschaftlichen Kongresses mit den Kathedersozialisten
fiithren sollten, zerrissen gewesen, sondern den Haupttrdgern des Vereins,
soweit sie nicht zur Unterwerfung unter Wagener bereit waren, wére
nichts mehr iibriggebheben, als entweder ganz zuriickzutreten, oder be-
dingungslos im Volkswirtschaftlichen Kongref3 aufzugehen. Nun aber
Meyers Antrag gefallen war, diente er zur Beschleunigung der Annéhe-
rung der bisherigen Gegner. Doch noch stand dieser die Unverséhnlich-
keit Ludwig Bambergers im Wege. Wihrend Nasse und der stindige Aus-
schuf} der ,,Volkswirte* dariiber verhandelten, daB3 jede der beiden Orga-
nisationen umschichtig, das eine Jahr die eine, das andere die andere
einen Kongref3 abhalten solle, und daf3 die Angehérigen beider Lager den
der anderen Richtung besuchen sollten, hielt Bamberger in der Reichs-
tagssitzung vom 27. Januar 1876 eine von Schmihungen und Denunzia-
tionen strotzende Rede gegen die Kathedersozialisten; sie kamen seinen

| Schon am 26. September 1872 hat Bamberger in einem Briefe an Lasker seine Besorg-
nisse ausgesprochen, dafl er mit den Kathedersozialisten Zusammengehen kdnne. Siehe
Paul Wentzcke, Deutscher Liberalismus im Zeitalter Bismarcks II, 60. — 2 Wentzcke a.
a. O. II, 137 bis 139.
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leidenschaftlichen Angriffen von 1872 und 1873 gleich, ja haben sie viel-
leicht iibertroffen. Ich habe sofort in einem Briefe an Lasker vom 30. Ja-
nuar 18761 gegen diese Verleumdungen von Ménnern, mit denen man
gerade iiber Anndherung verhandelte, noch dazu an einem Orte, an dem
ihnen die Verteidigung unmdoglich war, protestiert. Daraufhat Bamberger
ein entschuldigendes Schreiben an Nasse, den Prisidenten des Vereins
fiir Sozialpolitik, geschrieben. Auf Grund dieser Entschuldigung beschlof3
dessen Ausschull an der getroffenen Vereinbarung festzuhalten, und 1876
in Bremen und 1877 in Berlin haben die Angehdrigen beider Organisa-
tionen friedlich zusammen getagt. Dabei bestitigte sich, dal die Ver-
schiedenheiten in den Anschauungen der meisten Mitglieder beider Lager
minimale seien. In Bremen haben 1876 alle anwesenden Mitglieder des
Vereins — Schmoller war nicht anwesend — fiir die beantragte Frei-
handelsresolution gestimmt, und in Berlin hat 1877 besonders H.B. Op-
penheim, der Erfinder der Bezeichnung Kathedersozialismus, die Gering-
fiigigkeitder Meinungsverschiedenheiten hervorgehoben .Nur dieBreslauer
Liberalen haben mich nach wie vor gehal3t; sie haben sich noch 1878
Bamberger verschrieben, der trotz aller vorausgegangenen Entschuldi-
gungen seine Reichstagsrede von 1876 wiederholte, woraufich aus dem
Breslauer liberalen Verein ausgetreten bin.

Die Wiederanndherung zwischen dem Verein fiir Sozialpolitik und den
Maiannern des Volkswirtschaftlichen Kongresses hat Adolph Wagner ver-
anlaf3t, aus dem Ausschuf3 des Vereins auszutreten. Er war schon 1874
einer Wiederanndherung an den Volkswirtschaftlichen Kongref3 abhold
gewesen. Ende 1877 ist er der vom Berliner Hofprediger Stocker begriin-
deten christlich-sozialen Arbeiterpartei beigetreten, deren Programm we-
niger der bestehenden Wirtschaftsordnung angehorte, als vielmehr einen
Ubergang zu dem weitergehenden staatssozialistischen Programm der
Partei des ,,sozialen Konigtums®™ bedeutete.

5

Aber weit wichtiger als meine Differenzen mit Adolph Wagner war,
was mich von Schmoller unterschied. Das ist erst nach Griindung des
Vereins fiir Sozialpolitik hervorgetreten. Bei dieser haben wir ohne Ein-
schrinkung zusammengewirkt. Vielleicht hat Knapp recht, wenn er
schreibt2, der méchtigste Anstof3 sei dabei von mir ausgegangen ; nachdem
der Verein aber im Sattel sal3, war Schmoller, auch bevor er 1890 den
Vorsitz im Vereinsausschuf} iibernahm, unstreitig die maBB3gebendste Per-
| Abgedruckt bei Wentzcke a. a. O. II, S. 143, 144. — 2 G. F. Knapp, Ausgewdhlte
Werke I, Einfilhrung in einige Hauptgebiete der Nationalokonomie. Miinchen und
Leipzig. 1925. S. 373.
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sonlichkeit bei Bestimmung und Durchfithrung der Aufgaben, die der
Verein sich setzte. Gerade weil wir uns personlich so nahestanden, muf3te
dabei der Wunsch des einen, den anderen zu sich heriiberzuziehen, zu
fortwdhrenden Auseinandersetzungen fithren. Vor mir liegt ein grofB3er
Sto3 von Briefen, die mir Schmollet von 1871 bis zu seinem 1917 er-
folgten Tode geschrieben hat. Bis gegen Ende der achtziger Jahre befal3-
ten sie sich mit unseren Meinungsverschiedenheiten. Als ich sie jetzt
wieder las, hat mich die Freundschaft, die daraus entgegenleuchtet, tief
bewegt, und da meine Briefe mir nicht vorliegen, kann ich nur hoffen,
daB sie dem entsprechen, was Schmollet mir dariiber zu meinem siebzig-
sten Geburtstag geschrieben hatl. Nur Ende der achtziger Jahre sind
unsere freundschaftlichen Beziehungen durch eine Rezension Schmollers
einer aus meinem Seminar hervorgegangenen Arbeit unterbrochen wor-
den; ich werde darauf noch zuriickkommen; aber auch diese Unterbre-
chung ist nicht von Dauer gewesen. Wie Schmollet am 13. Dezember
1914 mir schrieb:

,Die Gemeinsamkeit grofer Ziele und das gegenseitige Verstindnis hat
uns immer wieder zusammengefiihrt. Das Gefiihl iberwog immer zuletzt
bei uns beiden, daB3 wir die zu einander gehorigen, sich ergdnzenden Teiie
einer und derselben Bewegung seien und daher zusammen wirken miissen
und konnen.*

Was war es denn aber, was uns trennte? In einer der zahlreichen Er-
kldarungen, in denen Schmollet dies festzustellen versucht hat, meinte er:

»ich sei von Haus und Jugend auf Aristokrat, das verwohnte Kind glanzen-

der Lebenslage ; meine dsthetischen Bediirfnisse seien nicht ohne Einflu3 auf

meine politische Gesinnung; das erste Grof3e, was mir in meiner Jugend ent-
gegengetreten sei, seien die englische personliche Freiheit und die Leistun-
gen des englischen Radikalismus gewesen. Er dagegen sei das Produkt einer
bescheidenen wiirttembergischenPfarrer-, Schreiber-, Gelehrtenfamilie; was
ihm beim Heraustreten aus den engen ekligradikalen wiirttembergischen

Kreisen am meisten imponierte, sei der preuBBische Staat gewesen mit seinen

staatlichen und volkswirtschaftlichen Leistungen. Dabei sei er aber weit de-

mokratischer als ich, weil ihm der dsthetische Genuf} der oberen Zehntausend
nicht so wichtig sei, weil er die Kraft der Deutschen vor allem im Mittel-
stand sehe®.

Aber wenn ich auch fiinf Jahre im adligen Institut in Augsburg zuge-
bracht habe, so stimmt in dieser Erklarung vor allem eines nicht. Was
ich von meiner Entwicklung erzdhlt habe, zeigt, dal3 ich in nichts weniger
als glinzender Lebenslage, sondern unter sehr grof3en Einschrinkungen
aufgewachsen bin, wenn auch meine Umgangsformen und meine asthe-

tischen Anspriiche der Vergangenheit meiner Familie entsprachen. Auch

| Der Briefist abgedruckt in Schmollers Jahrbuch, 39. Jahrgang, S. 365 ff.
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stimmt der Vorwurf, ich sei Aristokrat, nicht damit, daf3 ich von je auch
den Geringsten als meinesgleichen erachtet und behandelt habe, und noch
weniger mit dem gleichzeitigen gegen meinen Radikalismus. Wohl aber
haben mein Frankfurtertum und der Kampf, den mein Vater sowohl fiir
die Freiheit der Kirche gegeniiber dem bayerischen Religionsedikt als
auch gegeniiber dem preuBBischen Staat zur Zeit des Kolner Bischofs-
streites gefithrt hat, und seine Verdriangung aus Marienberg durch den
preuBlischen Polizeistaat eine andere Einschitzung des Beamtentums und
auch des preuflischen Staats wie die Schmollers in mir zur Folge gehabt.
Und so widerspreche ich nicht, wenn Schmollet an anderer Stelle nach
Hervorhebung, dal wir bei gemeinsamer Verfolgung sozialpolitischer
Ideale im einzelnen oft verschiedener Meinung gewesen sind, iiber mich
geschrieben hat:

,,Wir haben uns immer wieder in dem entscheidenden sozialpolitischen
Reformgedanken zusammengefunden, wenn ich auch mehr in den Tradi-
tionen des deutschen monarchischen Beamtenstaates bleiben wollte, Brentano
mehr in die Bahnen westeuropaisch-demokratischer Ideale einmiindetel.*
Ich habe erzéhlt, dafl ich vom juristischen Studium ausgegangen und

ein insbesonders im romischen Recht durchgebildeter Jurist geworden
bin; dementsprechend war ich auch ausgesprochener Individualist ge-
worden ; politisch war ich, wie erzéhlt, Liberaler und stand aufdem Boden
der in der Verfassung anerkannten Rechtsgleichheit aller Staatsbiirger.
Meine nationalokonomische Bildung hatte ich, wie gleichfalls schon dar-
gelegt, durch das Studium von Adam Smith, Ricardo und der Schriften
ihrer Schule, einschlieBlich derer der sie im einzelnen korrigierenden
Deutschen Hermann und Helferich erhalten. Ich hatte unter teilweisem
Anschluf3 an Hermann deren Lehren, soweit sie das Arbeitsverhiltnis
betrafen, weiter ausgebildet und aus meinen Verbesserungen die prak-
tischen Folgerungen gezogen, damit das, was sowohl Adam Smith als
auch Ricardo als Ideal vorgeschwebt hat, das grofBite Gliick der grof3ten
Zahl, zur Wahrheit werde. Ganz anders Schmollet. Ich weil3 nicht, wie
es mit seinem Studium des romischen Rechts gestanden hat; jedenfalls
hat dessen Betrachtungsweise ihn nicht im gleichen Maf3e wie mich durch-
drungen, und ebensowenig die der klassischen Nationalokonomen, die
dieser nahestand; und wenn auch er Liberaler war, so war er dies doch
nicht wie ich als AusfluBl einer in inneren Kémpfen erlangten Weltan-
schauung, sondern als Opportunist, dem die Verwirklichung der Einheit
Deutschlands nur mit Hilfe der Liberalen moglich schien, der aber auch
bereit war, liberale Prinzipien preiszugeben, wo er glaubte, daf3 der starke

| In Schmollers Jahrbuch, 37. Jahrgang, 1913, S. 14/15.
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Mann, der Deutschlands Geschichte fiihrte, mit Recht dies verlange. Ich
habe seine Aussage, was ihn zur Bewunderung des preuflischen Staates
gefiihrt habe, angefiihrt. Schon vor der ersten Eisenacher Tagung hatte
er mit seinen Studien iiber die Geschichte der preulischen Verwaltung
begonnen. Er hat sie Zeit seines Lebens fortgesetzt und hat dabei Fried-
rich Wilhelm I., dem bis dahin als dem tyrannischen Vater Friedrichs
des Grof3en, dem Liebhaber langer Grenadiere und dem Haupte des Ta-
bakkollegiums, nur eine gemischte Beurteilung zuteil geworden war, als
den Schopfer der ob ihrer Tiuichtigkeit allzeit gepriesenen preuBlischen
Verwaltung zu Ehren gebracht. Diese Tétigkeit hat ihn mehr zur Be-
schreibung als zur Erforschung von Kausalzusammenhingen gefiihrt. Er
war ganz undogmatisch; wihrend ich, wenn ich auch die Ableitung eines
volkswirtschaftlichen Systems ausschlieBlich aus dem wirtschaftlichen
Egoismus abgelehnt habe, doch bemiiht war, auf empirischem Wege die
die wirtschaftlichen Erscheinungen verbindenden Zusammenhénge fest-
zustellenl, hat Schmollet alle Bestrebungen, notwendige Kausalzusam-
menhénge festzustellen, verurteilt. Das war ein Zuriickgehen hinter Mon-
tesquieu, der doch schon gelehrt hatte, dal3 die gesellschaftlichen Ein-
richtungen, Gesetze und Sitten durch Notwendigkeit miteinander ver-
bunden sind, und es gelte, die Korrelatverhéltnisse, in denen sie stehen,
zu begreifen; es war eine Vorbereitung des Riickfalls der deutschen Wirt-
schaftspolitik in den Fehler Machiavellis, wonach es demjenigen, der mit
der noétigen Klugheit entsprechende Energie verbindet, moéglich sein
sollte, alles, auch das sich widersprechende, zu erreichen. Schmollet war
iiberhaupt mehr Geschichtsschreiber als Nationalokonom. Das zeigt mehr
als alles sein ,,Grundrifl der Nationalokonomie“. Dieser gibt durch die
Fiille und Vielseitigkeit des Materials, das er bietet, dem bereits Vorge-
schrittenen eine Fiille von Anregung, aber dem Anfianger gibt er nichts.
Mir hat Schmollet in einem seiner Briefe vorgeworfen, bei mir habe alles
scharfe Konturen; das gebe es im Leben nicht; da fliee alles ineinander.
Der Anfédnger aber verlangt nach scharfumrissenen Sitzen, mit denen er
an die Erkldarung der wirtschaftlichen Erscheinungen herantreten kann.
Der Schmollersche Grundrif3 dagegen gibt Bilder, in denen die Farben
wie in einer Abendréte ineinanderschwimmen; es ist wunderschon, aber
man kann daraus keine Schliisse zur Erkldarung der wirtschaftlichen Er-
scheinungen ziehen. Daher heute gesagt wird, Schmollet habe, nachdem
seine warmen, begeisternden Reden nicht mehr gehort werden, keinen
EinfluBl mehr auf die Jugend.

Siehe meine schon zitierten Ausfithrungen {iber Methode.
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1I1. Mein Buch: Das Arbeitsverhdltnis gemdfs dem
heutigen Recht

m 3. Miérz 1876 habe ich meine Cousine Claudine von Arnim im
A72. Jahre ihres Lebens verloren. Sie ist mir die fiirsorgendste
réeundin gewesen. Das schon Erzdhlte zeigt, daf3 ich die Studien, die ich
machen konnte und die mich zu meinen Erfolgen gefiihrt haben, ihr zu
verdanken habe. Aber auch in allen rein personlichen Angelegenheiten hat
sie alles, was mich betraf, zu ihrem Interesse gemacht. Noch in den Herbst-
ferien 1875 waren wir mit unserem wenig Monate alten Téchterchen bei
ihr in Wiepersdorf gewesen, wo ihre Liebe fiir uns Alle in gleicher Weise
gesorgt hat. Das Folgende wird zeigen, dafl auch nach ihrem Tode ihr
Stiefsohn Achim von Arnim uns in gleicher Weise verbunden geblieben
ist.
2
Im Sommer 1876 habe ich von Duncker und Humblot die Aufforderung
erhalten, eine zweite Auflage meiner ,,Arbeitergilden” vorzubereiten,
doch konnte ich mich dazu nicht verstehen. Im ,,Correspondenten fiir
Deutschlands Buchdrucker* hatte einer der frithesten und eifrigsten An-
hénger Lassalles ausgesprochen, dal3 nach den Ausfiihrungen des zweiten
Bandes meiner Arbeitergilden Lassalles Lehre vom ehernen Lohngesetze
unhaltbar erscheine, ebenso hatte der Philosoph Friedrich Albert Lange
in der dritten Auflage seiner ,,Arbeiterfrage anerkannt, dal3 ich iiber-
zeugend nachgewiesen habe, daf3 eine geschlossene und iiber den ganzen
Bereich moglicher Konkurrenz ausgedehnte Organisation der Arbeiter
allerdings imstand sei, den Reallohn erheblich zu steigern; hierdurch
werde der ProzeB3 der Differenzierung in der allgemeinen Lebenslage der
Bevolkerung zum Stillstand gebracht und sogar eine natiirliche Riick-
bildung im Sinne groéBerer Gleichheit ermdglicht; infolgedessen seien
die extremen Ansichten von Karl Marx, welcher das Heil nur von einer
durchgreifenden Sozialrevolution erwarte, nicht aufrechtzuerhalten. Da
Lange in seinen fritheren Auflagen den Ansichten von Marx selbst ge-
huldigt hatte, hat mich dieses Zugestindnis besonders erfreut. Ich ent-
gegnete also der Aufforderung meines Verlegers, daf3 eine populérwissen-
schaftliche Behandlung der Arbeiterfrage vom Standpunkt der ,,Arbeiter-
gilden® vielleicht einem grofleren Interesse entspreche als eine Neubear-
beitung, welche im Mafistab der ersten Auflage alle Einzelheiten der Ent-
wicklung der englischen Arbeiterfrage seit 1872 nachtrage.
So entstand mein Biichlein ,,Das Arbeitsverhéltnis gemal3 dem heutigen
Recht®‘, das dem Gegenstand nach umfassender als die ,,Arbeitergilden‘,
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in der Ausfiihrung weniger ins einzelne gehend war. Lasker hat mir
schriftlich und miindlich seine Zustimmung, von untergeordneten Neben-
punkten abgesehen, ausgesprochen, ja daf3 er sich beim Lesen des Buches
so sehr in Ubereinstimmung mit dem Verfasser gefiihlt habe, daB ihm
oft vorgekommen sei, er habe die betreffenden Ausfithrungen selbst ge-
schrieben. Dagegen hat das kleine Buch das, was Schmoller und mich
trennte, mit voller Schirfe zur Geltung gebracht. Der theoretische Teil
desselben hat nidmlich, obwohl er doch nur wiedergab, was schon im
zweiten Band meiner ,,Arbeitergilden® gesagt war, seine lebhafte Mif3-
billigung gefunden. Gerade das, was F. A. Lange zur Anerkennung mei-
ner ,,Arbeitergilden® gefiihrt hat, den Nachweis, da3 innerhalb der auf
Eigentum und Freiheit herrschenden Gesellschaftsordnung die Moglich-
keit bestehe, dal3 den Arbeitern ein steigender Anteil an den Segnungen
der Kultur zuteil werde, hat er vollig miflverstanden. Wéhrend es mir
nur daraufankam, zu zeigen, daf3 ein Aufsteigen der Arbeiterklasse auch
ohne gewaltsame Revolution moglich sei, meinte er, ich wolle die beste-
hende Gesellschaftsordnung fiir ewige Zeiten erhalten; das widersprach
aber ebensosehr meinen wie seinen historischen Ansichten von Ent-
wicklung und Fortschritt.
3

Damit stand im Zusammenhang, daf3 Schmoller mein Nachweis, dal die
Koalitionsfreiheit der Arbeiter mit ,,den Dogmen des Liberalismus, der
Lehre vom sogenannten freien Vertrag oder der wirtschaftlichen Freiheit*
iubereinstimme, antipathisch war; denn er war, wie gesagt, nur aus Oppor-
tunitit Liberaler. Daher er in dieser Antipathie keinen Widerspruch zu
seinen Ausfithrungen in Eisenach fand, in denen er selbst die Forderung
nach Koalitionsfreiheit mit dem Gegensatz der vom Gesetzgeber statuier-
ten Freiheit und Rechtsgleichheit zu der wirklichen Unfreiheit des ver-
einzelten Arbeiters begriindet hatte. Was ihm aber am meisten wider-
strebte, war, daf3 ich ebenso wie A. Smith und seine Nachfolger den Ar-
beitsvertrag nach allen Regeln des Kaufvertrags und die Arbeit als Ware,
die in diesem verkauft wird, behandelt habe. Schmoller huldigte der Mei-
nung, daf} dies den Arbeiter als Menschen herabwiirdige; die gleiche An-
sicht findet sich auch bei unwissenschaftlichen Menschen bis zu den Ver-
fassern des XIII. Titels des Versailler Friedensdiktats. Es besteht aber
gerade in der Entwicklung von der Zeit an, wo dem Arbeiter als Sklaven
keinerlei Verfligung iiber die Nutzung seiner Arbeitskraft zustand, durch
die verschiedenen Stadien hindurch, von denen jedes spitere den Weg-
fall einer Beschrinkung seiner Verfligungsfreiheit tiber dieselbe brachte,
bis zu dem Augenblick, wo auch keine Lohntaxe mehr den Wert dieser
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Nutzung bestimmte und kein Koalitionsverbot mehr verhinderte ihren
Wert moglichst geltend zu machen, mit anderen Worten, es besteht in
der wirtschaftlichen Entwicklung des Arbeiters aus dem Sklaven zum
Warenverkdufer und Unternechmer, der wie andere Unternechmer eine
Ware fiir eigenen Gewinn und Verlust zu Markt bringt und einen ihrem
konkreten Gebrauchswert entsprechenden Preis dafiir erhilt, die Ent-
wicklung der groflen Masse des Volkes von der Unfreiheit zur person-
lichen Freiheitl und Rechtsgleichheit. Es war der Liberalismus, der, in-
dem er diese Auffassung vertrat, die Freiheit und Rechtsgleichheit des
Arbeiters zur Geltung gebracht hat, und darin liegt sein grofles Verdienst
um den Arbeiter, Dabei gibt es keine andere Auffassung, welche dessen
Freiheit hitte verwirklichen kdnnen oder zu wahren imstande wére ; und
nur da ist diese Freiheit beeintrdchtigt, wo jene Auffassung nicht vollig
verwirklicht ist. Und so kann es sich fiir denjenigen, der an dieser Freiheit
als an einer der groBten Errungenschaften der Kultur festhilt, nicht um
die Bekdmpfung jener Auffassung, sondern nur um ihre Verwirklichung
handeln, d. h. um die Herstellung derjenigen Voraussetzungen, ohne wel-
che der Arbeiter nicht gleich den Verkaufern anderer Waren zu handeln
imstande ist. Diese Voraussetzungen sind aber, wie ja auch Schmollet 1872
in Eisenach ausgefiihrt hat, das Koalitionsrecht und die Organisation
seines Gebrauchs.

Aber freilich darf man nicht in den Fehler verfallen, so zu reden, als
sei es die Arbeitskraft, die im Arbeitsvertrag verkauft wird. Die Arbeits-
kraft ist der Mensch selbst; was der freie Mensch verkauft ist deren
Nutzung, d. h. er vermietet nur seine Arbeitskraft. Aber wie schon die
romischen Juristen gesagt haben, gelten fiir die Miete dieselben Regeln
wie fiir den Kauf. Daher denn auch A. Smith mit Recht den Arbeitsver-
trag als Kaufvertrag und die Arbeit als Ware behandelt hat, und ich zwar
die Fehler, die Adam Smith in seiner Behandlung des Arbeitsvertrags
durch Vernachldssigung der Untrennbarkeit der Arbeit von der Person
ihres Verkaufers und dessen regelmifliger Armut begangen hat, gut ge-
macht, im iibrigen aber an seinen Darlegungen festgehalten habe. Aber
Schmollet war tiberhaupt gegen Ankniipfungen an Adam Smith und des-
sen Nachfolger und é&rgerte sich, wenn ich nachzuweisen suchte, daf

| Siehe meine Ausfithrungen in der Einleitung zum 45. Band der Schriften des Vereins
fiir Sozialpolitik. S. XVIff. — * C.2 D. C. 19 tit. 2 Locati conducti: ,,Locatio et con-
ductio proxima est emtioni et venditioni: hiistemque juris regulis constitit, nam ut
emtio et venditio ita contrahitur, si de pretio convenerit, sic locatio et conductio con-
trahi intelligitur, si de mercede convenerit. Adeo autem familiaritatem aliquam habere
videntur emtio et venditio, item locatio et conductio, ut in quibusdam quaeri solent,
utrum emtio et venditio sit, an locatio et conductio” usw. Vgl. auch T. J. de C. et C. 3,24.
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meine Lehren und Forderungen in Ubereinstimmung seien mit dem, was
diese gelehrt hitten. Aber abgesehen davon, daB3 dies der sicherste Weg
war, diejenigen zu iiberzeugen, die an den Lehren der liberalen National-
O0konomie festhielten, hielt ich es fiir geboten, daB3 in der Nationalokono-
mie, wie in den Naturwissenschaften, der spitere Forscher aufdem weiter
baue, was seine Vorgédnger als wahr erwiesen hatten, damit nicht fiir sie
zutreffe, was Dollinger einmal von der Geschichte der Philosophie gesagt
hat: sie gleiche einem Friedhof, auf dem sich sehr schone und minder
schone Denkmidler fanden, auf jedem Denkmal aber stehe: hic jacet.
4

AuchTreitschke hat in den preuflischen Jahrbiichern mein Biichlein be-
sprochen; er hat bei aller Freundlichkeit dabei die liberale Partei gegen
meine gegen sie gerichtete Vorwiirfe zu verteidigen gesucht. In meiner
Antwort, die er in seiner Zeitschrift abgedruckt hat, habe ich meine gegen
die Haltung der Liberalen gegeniiber den Sozialdemokraten erhobenen
Vorwiirfe aufrechterhalten.

,,Der Hauptfehler der Liberalen, schrieb ich, ,,ist, daB3 sie die Begegnung
mit den Arbeitern, statt sie zu suchen, vermeiden. In die liberalen Versamm-
lungen werden die Arbeiter nicht zugelassen und die Arbeiterversammlungen
werden nicht von den Liberalen besucht.*

Und dann erzihle ich, wie ich mich eines Abends in Breslau zusammen
mit einem eifrigen Mitglied der nationalliberalen Partei in eine weit vor
der Stadt hegende Kneipe begeben habe, in der eine Arbeiterversamm-
lung stattfinden sollte. Als wir eintraten, fanden wir mehrere, nicht allzu
grofle Stuben dicht gefiillt mit Eisenbahnarbeitern. Wir wurden wenig
freundlich empfangen. Gemurmel begriiite unseren Eintritt, und fort-
wéhrend wurden wir mit mil3trauischen Biicken gemessen. Indes er-
streckte sich die uns entgegentretende Abneigung nicht weiter. Nur dal3
sich bei den Kraftstellen der bald anhebenden Rede des Agitators unter
lautem Beifallsruf die Blicke hohnend uns zuwendeten. Diese Rede er-
ging sich hauptsédchiich in Anschuldigungen der Hberalen Partei und in
Ausfiithrungen, wie die Arbeiter durch sie um die fiinf Miliiarden, die sie
erkdmpft hitten, gebracht worden seien. Dabei war die Riicksicht des
Redners aufdie anwesenden Reserve- und Landwehrméanner bemerkens-
wert, indem er betonte, es sei nur dem Edelmute des Kaisers zu danken,
da3 die Liberalen verhindert worden seien, den Arbeitern noch mehr zu
schaden. Die Rede war der Art, dal3 es fiir einen Liberalen eine Schande
gewesen wire, ihr nicht zu widersprechen; auch war nichts leichter, als
die Nichtigkeit der Hauptbeschuldigungen des Redners zu zeigen. Ich
verlangte also das Wort und hebe hervor, daf3 sich, als ich meinen Namen

103



nannte, zeigte, dafl derselbe keinem der Anwesenden, auer dem Agitator,
bekannt war. Nachdem ich gewisse Bemerkungen des Vorredners als
richtig anerkannt hatte, widerlegte ich Punkt fiir Punkt seine Anklagen
gegen die liberale Partei, hob hervor, wie nur auf Grundlage der Prinzi-
pien der liberalen Partei eine Besserung der Lage der Arbeiter moglich
sei, und, was die Milliarden angeht, zeigte ich, daf3 es gerade die Arbeiter
seien, welche den groBten Vorteil von denselben gezogen hitten. Ich hatte
insbesondere gelegentlich des letzteren Nachweises meinen Zuhorern
manches Bittere zu sagen. Allein mit sichtbarer Spannung folgten die
Arbeiter meinen Worten, allmihlich horten die mif3billigenden Zurufe
auf; es wurde mir sogar Zustimmung zuteil; und als wir uns nach Schluf3
der Versammlung entfernen wollten, dringten sich die Arbeiter an uns
heran, um uns fiir unseren Besuch zu danken, so zwar, da3 sogar der
sozialdemokratische Agitator schlieflich herankam, um uns mit ver-
legener Miene die Honneurs bis zur Tir zu machen.

Ich muB3 gestehen: ich war selten so zufrieden, als da ich diese Ver-
sammlung verlie. Nicht als ob ich geglaubt hitte, einen groflen prak-
tischen Erfolg errungen zu haben. Allein ich hatte erlebt, dal ich Recht
hatte mit meiner Meinung, da3 die Ursache der Zunahme der Sozial-
demokratie nicht die Taubheit der Arbeiter gegen verniinftige Belehrung
sondern die Tatsache sei, dal3 man die Arbeiter zu wenig aufsucht, um
sie zu belehren. Ich sah die Méglichkeit, die Arbeiter wiederzugewinnen,
wenn viele, so wie ich es getan hatte, versuchen wiirden, sich bei den
Arbeitern Gehor zu verschaffen. Doch wie wurde mein Schritt von der
gelesensten Breslauer Zeitung, einem Blatte, das fast in keinem Breslauer
Haushalte fehlte und das auch die Arbeiter der Inserate wegen lasen, auf-
genommen! Am Tage nach der Versammlung brachte die sozialdemokra-
tische ,,Wahrheit™ einen Bericht, in dem gesagt war, ich habe dem sozial-
demokratischen Redner im allgemeinen zugestimmt und nur einzelnes be-
stritten. Diesen Bericht druckte jene Zeitung ab. Doch tags daraufbrachte
die ,,Wahrheit”“ selbst einen neuen Bericht, in welchem, unter ausdriick-
licher Berichtigung des ersten, gesagt wurde, ich habe die Sozialdemo-
kratie lebhaft bekdmpft, die liberale Partei eifrig in Schutz genommen,
und zwar einzelnen Bemerkungen des sozialdemokratischen Redners zu-
gestimmt, aber die hauptsdchlichen Ausfiithrungen desselben bestritten.
Trotzdem berichtigte jene Zeitung erst, als ich sie unter Anziehung des
§ 11 des Pressegesetzes dazu zwang. Und wenige Tage spéater schrieb sie
trotz der Berichtigung des sozialdemokratischen Blattes in einem Artikel,
in dem sie gelegentlich die Uberwachung meiner Lehrtitigkeit der beauf-
sichtigenden Behorde empfahl, es stehe nicht fest, welcher der beiden
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Berichte, der sozialdemokratische oder der meine, der richtige sei; libri-
gens sei gleichgiiltig, was ich gesagt habe; die Hauptsache sei, daf3 ich in
einer Arbeiterversammlung gesprochen habe; zwar seien Professoren in
liberalen Versammlungen willkommene Redner; vor Arbeitern aber zu
sprechen, sei gegen die akademische Wiirde, und die Sozialdemokraten
bekdmpfen, heile ihre Existenzberechtigung anerkennen!

Das war ein schlagender Beweis, fiir die Richtigkeit meiner Ausstel-
lungen an der liberalen Partei:

,,Die Mehrzahl der Arbeiter, schrieb ich, , kommt zur Sozialdemokratie
wie ein Méddchen, das nur einen Freier hat, zu einem Mann. Sie féllt der So-
zialdemokratie zu, weil der sozialdemokratische Agitator der einzige ist, der
in einer den Arbeitern verstidndlichen Weise sich um sie bemiiht. Dal3 der
sozialdemokratische Agitator nicht siegt, wo er Konkurrenz hat, zeigt das
Beispiel der Klerikalen. Treitschke freilich glaubt, die Herrschaft der Ultra-
montanen iiber einen Teil der unteren Klasse beruhe auf dem tiefen Autori-
titsbediirfnis der Massen, das der Liberalismus gar glicht, der Klerus sehr
gut zu befriedigen verstehe. Ich muf3 gestehen, wenn ich der Ansicht wire,
die Massen bediirften einer Autoritdt, die der Liberalismus nicht bieten
konne, wiirde ich an der Zukunft des Liberalismus verzweifeln. Allein Kennt-
nis der Ultramontanen und ihrer Arbeiteragitation, die Treitschke mir viel-
leicht nicht absprechen wird, belehrt mich, daB3 die Autoritdt, welche der
Klerus gegeniiber Arbeitern, die von der Arbeiterbewegung erfal3t sind,
geltend macht, keine andere ist, als die des Gebildeten gegeniiber dem Un-
gebildeten. Auch der sozialisierende Kaplan beruft sich nicht auf seine
Weihen, um seinen Worten Eingang zu verschaffen; er muf3 wie jeder andere
Agitator argumentieren, und die ziindendsten seiner Argumente sind nicht
diejenigen, die er seinem Katholizismus, sondern diejenigen, die er den realen
Verhiltnissen entnimmt. Allein das, was die Ultramontanen vor den Libera-
len voraus haben, ist, da3 sie mit einer bewunderungswiirdigen Aufopferungs-
freudigkeit sich iiberhaupt bemiihen, durch Argumentation zu gewinnen.*
Nasse hat mir darauf aus Bonn am 19. Juli 1877 geschrieben, dal}3 er

mein Urteil liber die Erfolge des Zentrums bei den Arbeitern vollig teile,
und dasselbe tat die in Bonn erscheinende Deutsche Reichszeitung, Organ
fiir das katholische deutsche Volk, vom 22. August 1877.

Mein Besuch der gedachten Arbeiterversammlung ist nicht mein letztes
Zusammentreffen mit Breslauer Sozialdemokraten gewesen. Auf Wunsch
des Agitators, dem ich dabei entgegengetreten war, habe ich, zusammen
mit dem erwéhnten Nationalliberalen ihn noch 6fter an neutralem Orte
getroffen. Da haben wir die Marxsche Werttheorie diskutiert. Als er
auf meine Kritik nichts mehr zu antworten wufllte, ist er fortgeblieben.
Immerhin hatte ich gezeigt, daB3 sich auch mit Sozialdemokraten disku-
tieren 1af3t.
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1V. Entstehung des Schmollerschen Jahrbuchs
och ich bin in meiner Erzdhlung meinem Auftreten in einer Frage
vorausgeeilt, an die sich mein Name nahezu ebenso wie an das

fiir die Koalitionsfreiheit der Arbeiter kniipfen sollte. Der preuBische

Finanzminister Camphausen hatte in der Bankdebatte des Reichstags vom
26. Januar 1875 die Arbeiter fiir den Riickschlag in der Konjunktur ver-
antwortlich gemacht, der 1873 nach dem auf den Frankfurter Frieden
folgenden Aufschwung eingetreten ist. Er hatte Lohnherabsetzungen und
Verldangerung der Arbeitszeit als Heilmittel empfohlen. Ich habe dies zum
Anlal genommen, darauf zu verweisen, dafl nach A. Smith, J. G. Hof-
mann und anderen Nationalokonomen hoherer Lohn und kiirzere Arbeits-
zeit mit einer grofleren Arbeitsleistung Hand in Hand gehe, und habe
ihre Lehre auch an der Hand der Tatsachen entgegen der Behauptung
Camphausens zu bewahrheiten gesucht. Desgleichen hatte der Handels-
minister Achenbach in einem Reskripte an die Oberbergdmter die Emp-
fehlung Camphausens wiederholt; daraufhaben die Bergbehdrden gegen
meine Ausfiihrungen geschrieben, was zu meiner Verteidigung derselben in
einem Aufsatze Uber ,,die Leistungen der Grubenarbeiter in Preuf3en und
die Lohnsteigerungen von 1872 gefiihrt hat. Beide Aufsétze sind im vier-
ten Bande von Holtzendorffs Jahrbuchl erschienen; ich werde aufmeine
Neubearbeitung der Frage im Jahre 1893 spiter zu sprechen kommen.

Die Verbindung, in die ich durch diese Aufsédtze mit dem Holtzendorff-
schen Jahrbuch getreten bin, hat die Folge gehabt, daf ich in Erfiillung
des alten kathedersozialistischen Wunsches, eine eigene Zeitschrift zu
haben, in die Redaktion des Jahrbuchs eintrat. Das ist ein Fehler gewesen.
Denn von allen Menschen war ich wohl am wenigsten berufen, eine Zeit-
schrift herauszugeben. Ich war viel zu sehr von meinen eigenen Arbeiten
erfiillt und hatte zu viel Interesse an Literatur und Kunst, als daf3 ich
Zeit und Lust gehabt hitte, mich mit den laufenden Erscheinungen der
Politik und der volkswirtschaftlichen Literatur zu beschéaftigen ; auch habe
ich es nie verstanden, junge Leute fiir mich arbeiten zu lassen, sondern
unzihlige Male die Arbeit der unter mir Arbeitenden fiir sie getan. Daher
ich nach Ubernahme der Redaktion sehr bald iiber deren Last klagte und
bat, dafl man sie mir abnehme. Nachdem andere Kollegen dies abgelehnt
hatten, hat Schmollet sich dazu bereit finden lassen. Er war der dafiir ge-
schaffene Mann. Knapp, der von seiner Berufung nach StraBburg an bis
| Uber das Verhiltnis von ,,Arbeitslohn und Arbeitszeit zur Arbeitsleistung®, und
,Die Leistungen der Grubenarbeiter in Preulen und die Lohnsteigerungen von 1872
in Holtzendorffs Jahrbuch Bd. 4, S. 190 bis 213 und 395 bis 420.

106



zu Schmollers Abgang nach Berlin mit ihm zusammengewirkt hat, sagt
von ihml:

,Er hatte (neben seiner Berufstitigkeit) keine nebenher laufende Lieb-
haberei. Er war fiir Theater, fiir Musik, fiir Bilder nicht zu haben; er suchte
nie den Abendtisch von Kollegen auf, schon weil das Gespriach weniger seine
Sache war; auch gab es keinen Lieblingsdichter fiir ihn. Selbst wenn er aufs
Land ging, arbeitete er dort weiter, nur in leichteren Sachen, indem er zum
Beispiel Biicher fiir sein Jahrbuch anzeigte.

Desgleichen verstand er in unvergleichlicher Weise, die Arbeitslust jun-
ger Leute im Dienste des Jahrbuchs nutzbar zu machen. Es hat unter
seiner Leitung einen glorreichen Aufschwung genommen.

Die gleichen Griinde, die mich zur Aufgabe der Redaktion veranlaf3t
haben, haben auch dazu gefiihrt, daB ich, als 1877 der vortreffliche Fabri-
kant Moritz Miiller in Pforzheim mich als Reichstagskandidat aufstellte,
nach einigem Schwanken von der Kandidatur zuriicktrat. Die Annahme
wire fiir mich mitder Vernichtung aller weiteren wissenschaftlichen Tatig-
keit gleichbedeutend gewesen.

2
Was mich damals beschéftigte, war der Ausbau des Unterstiitzungswesens
entsprechend der herrschenden Erwerbsordnung. Ich hatte, wie erzihlt,
dargetan, daB3 Lassalles ehernes Lohngesetz angesichts der Leistungen
der Arbeiterorganisationen unhaltbar sei. Aber wie schon Hermann be-
tont hatte, unterscheiden sich die Unbemittelten von den Wohlhabenden
nicht so sehr durch die Ungleichheit in den Einnahmen als vielmehr durch
die Unsicherheit in der Existenz. Da die Arbeitskraft die einzige Quelle
des Arbeitereinkommens ist, die Arbeitskraft aber identisch ist mit dem
Menschen selbst, insofern er seine Fahigkeiten auf den Erwerb wirt-
schaftlicher Giiter verwendet, bedrohen notwendig auch alle Gefahren,
denen das Leben des Menschen ausgesetzt ist, wie Krankheit, Invaliditit,
Alter und Tod die wirtschaftliche Grundlage der Existenz des Arbeiters
und seiner Familie. Den Schutz bot die Arbeiterversicherung. Aber alle
bisherigen theoretischen wie praktischen Behandlungen der Arbeiterver-
sicherung litten darunter, dal sie den zwischen der Erwerbsordnung und
der Ordnung der Arbeiterversicherung notwendig bestehenden Zusam-
menhang nicht beachteten. Als Folge war in Frage gestellt, ob der ver-
sicherte Arbeiter im Notfall wirklich Unterstiitzung erhielt. Die heutige
Wirtschaftsordnung zeigt periodischen Wechsel von Aufschwung und
Niedergang. Mit letzterem werden regelméfig zahllose Arbeiter der Be-
schiftigung beraubt. Damit schwindet ihr Arbeitseinkommen, mit diesem

I G. F. Knapp, Ausgewihlte Werke I, S. 367.
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ihre Fahigkeit, Versicherungsbeitrdge zu zahlen und, wenn diese nicht
mehr gezahlt werden, werden auch alle durch frithere Beitragszahlungen
erworbenen Anspriiche auf Unterstiitzung im Notfille hinfillig.

Dementsprechend habe ich mir schon zur Zeit, da ich fiir die Heraus-
gabe von Holtzendorffs Jahrbuch mitverantwortlich war, die Aufgabe ge-
setzt, den Zusammenhang darzutunl, der zwischen Erwerbsordnung und
Unterstiitzungswesen tatsdchlichimmerbestanden hat. Dieser Zusammen-
hang sei auch geeignet, in die Streitigkeiten iiber gewisse Grundprinzipien
der Arbeiterversicherung, wie iiber Versicherungszwang und Versiche-
rungsfreiheit der Arbeiter und iiber Beitragspflicht der Arbeitgeber zu den
Arbeiterhilfskassen, Klarheit zu bringen. Es zeige ndmlich dieser Zusam-
menhang, dafl weder einem dieser Prinzipien an sich eine besondere Vor-
trefflichkeit innewohne, noch auch daf3 es in das Belieben der Willkiir
gelegt sei, das eine oder andere dieser Prinzipien zugrunde zu legen. Jedes
dieser Prinzipien zeige sich als das Korrelat einer bestimmten Ordnung
des Erwerbslebens. Mit dieser sei auch das eine oder andere Prinzip der
Ordnung der Arbeiterversicherung gegeben, und wer ein anderes als das
der jeweiligen Erwerbsordnung entsprechende Prinzip der Ordnung der
Arbeiterversicherung zugrunde legen wolle, miisse daher vor allem auf
Anderung der Erwerbsordnung bedacht sein.

In einem weiteren Aufsatzel habe ich dann gezeigt, da3 die Hilfskassen-
gesetzgebung von 1876 fiir die Abweichung von diesem notwendigen Zu-
sammenhang damit bestraft worden ist, daB3 ihr Zweck nicht erreicht
wurde. Durch sie war ndmlich fiir alle norddeutschen Lénder der Ar-
beiterversicherungszwang und eine ZuschuB3pflicht der Fabrikinhaber bis
aufdie Halfte der Kassenbeitriage ihrer Arbeiter eingefiihrt worden. Aber
die Gewerbeordnung gewihrte dem Arbeiter keinerlei Recht auf Arbeit,
aus deren Ertrag er ohne Unterbrechung Kassenbeitrdge hétte zahlen
konnen; auch fehlte die Versicherung fiir den Fall der Arbeitslosigkeit;
und wihrend die Erwerbsordnung von der Voraussetzung ausgeht, daf3
der Arbeiter nicht blof3 an einem bestimmten Orte oder blof3 an einen be-
stimmten Arbeitgeber seine Arbeit verkauft, sondern sie tiberall ausbietet,
wo der groBBtmogliche Preis fiir sie zu erzielen ist, waren die Krankenkas-
sen meist aufdie Arbeiter, die an einem bestimmten Orte und viele sogar
nur auf diejenigen, die bei einem bestimmten Arbeitgeber arbeiten, be-
schrinkt. Die Folge war, daB} trotz des fiir die Arbeiter bestehenden Bei-
trittszwangs zu den Krankenkassen und trotz der von den Arbeitgebern

| Erwerbsordnung und Unterstiitzungswesen. Holtzendorffs Jahrbuch. N. F. Bd. 1,
S. 471 bis 501. — 2 Die Arbeiter und die Produktionskrisen. Holtzendorffs Jahrbuch,
N. F. Bd. 2, S. 565 bis 632.
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gezahlten Zuschiisse, z. B. in Berlin im Jahre 1876 37,6 Prozent, in Breslau
im gleichen Jahre 36,9Prozent, tatséachlich nicht versichert waren. In den
Krankenkassen der einzelnen Fabriken betrug die Zahl der tatsdchlich
nicht versicherten Arbeiter sogar 54,5 Prozent. Es zeigt meine eingehende
Betrachtung der vier Arten von Krankenkassen, welche im Deutschen
Reich vorkamen, dal trotz Krankenversicherungszwangs im Deutschen
Reich kein Arbeiter fiir den Fall seiner Erkrankung wirksam versichert
war. Somit erschienen die von den Arbeitern erzwungenen Beitrige nicht
als Versicherungspramien, sondern als Steuern, welche die Gemeinden
von den in ihrem Bezirke beschiftigten Arbeitern und deren Arbeitgebern
fiir die Dauer dieser Beschéftigung zum Zweck der Krankenunterstiitzung
erhoben. In den siiddeutschen Stddten wurde statt diesen sogenannten
Versicherungspramien von den Arbeitern fiir die Dauer ihrer Arbeit im
Gemeindebezirke einfach eine wochentliche Krankensteuer erhoben; da-
fir erhielten dort aber alle Arbeiter, nicht blof3 diejenigen, die wéhrend
der Dauer ihrer Beschiftigung krank wurden, im Falle von Krankheit
gleiche Unterstiitzung.

Am Schliisse des Aufsatzes habe ich aufdie groen englischen Gewerk-
vereine verwiesen, welche das Problem wirksamer Arbeiterversicherung
in einer auf der Freiheit beruhenden Wirtschaftsordnung geldst hatten.
Indem sie ihren Mitgliedern erméglichten, den fiir den Verkaufihrer Ar-
beit vorteilhaftesten Markt aufzusuchen, um bei Abschlufl des Arbeits-
vertrags die nach der Marktlage besten Bedingungen zu erzielen, ver-
wirklichten sie einerseits die von der geltenden Erwerbsordnung voraus-
gesetzte Freiheit des Arbeitsvertrags ; andererseits ermoglichte ihre Orga-
nisation des Arbeitsnachweises und ihreVersicherung bei Arbeitslosigkeit,
gleichviel ob diese durch Nichtiibereinstimmung mit dem Arbeitgeber
uber die Arbeitsbedingungen oder durch Niedergang des Gewerbes her-
vorgerufen war, ihnen die Beitrdge zur Versicherung fiir den Fall von
Krankheit, Invaliditit, Alter und zur Sicherung einer Witwen- und Wai-
senunterstiitzung fortzuzahlen. Dabei stimmte die Kasseneinheit sie fried-
fertiger und stérkte andererseits ihre Macht, wenn es zu Streitigkeiten mit
den Arbeitgebern iliber die Arbeitsbedingungen kam.

3
Als der Aufsatz iiber ,,Erwerbsordnung und Unterstiitzungswesen® im
Jahrbuch erschienen war, hat er warmes Lob seitens Schmollers gefunden,
dagegen hat dieser in einem Brief vom 25. Oktober 1878 ebenso lebhaft
getadelt, daB3 ich meine Ausfiihrungen als die richtigen Folgerungen aus
Adam Smith, aus der Freihandelslehre, aus gewissen dogmatischen Sétzen
aus der Hermannschen Schule hinstelle.
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,,War aber Thre Absicht dabei eine politische, wollten Sie damit dem Phi-
listertum etwas Honig um den Bart schmieren, dasselbe beruhigen, dann ist
Ihr Aufsatz ein Meisterstiick ersten Ranges.*

Ich habe die beiden Aufsitze in einem kleinen Buche unter dem Titel
,,Die Arbeiterversicherung geméaf der heutigen Wirtschaftsordnung® ver-
eint; es bildete die Ergénzung zu dem vorausgegangenen ,,Das Arbeits-
verhiltnis geméB dem heutigen Recht®“. Schon dieses hatte ich Schmollet
als Zeichen meiner Freundschaft widmen wollen, dann aber aus dulleren
Griinden davon abgesehen; nun wollte ich ihm das neue Buch in gleicher
Gesinnung widmen. Er hat in einem Briefe vom 2. November 1878 die
Widmung als Freundschaftszeichen mit dem groBten Danke angenom-
men, aber gebeten, ich mége in der Vorrede andeuten, da3 er wohl mit
manchem nicht ganz einverstanden sein werde. Das habe ich auch getan.
Sein Brief vom 29. Dezember 1878 hat mir darauf eine liebenswiirdige
Kritik seinerseits gebracht, jedoch unter Ansto3 an meinem Grundge-
danken, die heutige Erwerbsordnung beruhe auf Freiheit und Selbstver-
antwortlichkeit. Schmollet, obwohl er sich noch zu den Liberalen zihlte,
war, wie seine Briefe zeigen, in wachsendem Malf3e konservativ geworden.
Mir aber war seine Beanstandung unversténdlich angesichts des § 1 des
Freiziigigkeitsgesetzes, der dem Arbeiter gestattet, sich an jedem Ort auf-
zuhalten oder niederzulassen, wo er ein Unterkommen sich zu verschaffen
imstande ist, und der §§ 105 und 152 der Deutschen Gewerbeordnung,
welche die Festsetzung der Verhéltnisse zwischen den selbstéindigen Ge-
werbetreibenden und den gewerblichen Arbeitern zum Gegenstand freier
Ubereinkunft erkliren und alle Koalitionsverbote abschaffen, sowie der
Bestimmung, welche den Empfénger von Armenunterstiitzung mit Ver-
lust des Wahlrechts bestraft.

V. Bismarcks Wendung zum Schutzzoll

dhrend diese Korrespondenz zwischen Schmollet und mir statt-
\’\/ fand, haben die Offentlichen Angelegenheiten in Deutschland
eine Entwicklung genommen, die auf den Verein fiir Sozialpolitik und
seine Mitglieder notwendig zuriickwirken muf3te. Bismarck war der Bun-
desgenossenschaft der liberalen Partei miide. Diese hatte allméhlich her-
ausgefunden, dafl der Kulturkampf denn doch eine ungeniigende Ab-
speisung fiir ihre Gefolgschaft war, eine Abspeisung, bei der sie, statt
satt zu werden, sich gerade die Zihne verbeiflen konnte. Ganz ebenso bot
die wirtschaftliche Lage nicht mehr Entschadigung fiir den Verzicht auf
die alten politischen Forderungen der liberalen Partei; auf den unerhor-
ten Aufschwung nach dem Kriege war 1873 der Krach mit anhaltender

HO



Depression gefolgt; die Konjunktur war einer liberalen Wirtschaftspolitik
duBlerst ungiinstig. Die liberale Partei verlangte demnach Beteiligung ihrer
Fiihrer an der Regierung. Allein die Unterhandlungen hieriiber kamen
knapp vor dem Abschlufl zum Scheitern, und die liberale Partei machte
die traurige Erfahrung, daB, so furchtbar Bismarck als Feind war, seine
Freundschaft doch noch gefahrlicher sei. Die Gewalttitigkeit seiner Mittel
hat, wo er als Feind auftrat, seinen Gegnern aufdie Dauer oft mehr ge-
niitzt als geschadet, wihrend es seiner uniibertroffenen diplomatischen
Uberlegenheit stets gelang, der Partei, die er als Bundesgenossen annahm,
ihr Bestes zu entreilen. Dazu haben ihm die verbrecherischen Attentate
eines Hodel und Nobiling auf den alten Kaiser bei der Illiberalisierung
der Liberalen eine wenn auch unwillkommene, so doch duf3erst wirksame
Unterstiitzung gebracht. Am 21. Oktober 1878 wurde das Sozialistenge-
setz erlassen, welches neben dem Verbote sozialdemokratischer Vereine
und Zeitungen, die Ausweisung der Parteifiihrer und ihrer Agenten aus
den groBeren Stiddten und in Berlin den sogenannten kleinen Belagerungs-
zustand brachte. Selbst Schmollet schrieb mir am 25. Oktober 1878:

,,Von Berlin hort man nur Trauriges. Baumgarten! kommt eben von daher
zuriick und ist erfiillt von der jammerlichen Hasenfiichsigkeit in dortigen
Kreisen, von der geradezu blodsinnigen Reaktionsstimmung hauptséchlich
in akademischen Kreisen. Er meinte, vielen von diesen Leuten wire ein
Staatsstreich, der die Verfassung beseitigte, nicht zu viel gewesen. Diese
Leute stehen heute ganz aufdem Standpunkt wie Gentz und Genossen anno
1819. Und diese Leute nennen sich liberal!*

Aber an anderen Orten war es nicht anders. Allenthalben in Deutsch-
land wurden Personen wegen unbedachter AuBerungen, die sie in der
Aufregung ohne jedwede bose Absicht getan hatten, denunziert und ver-
folgt, und jedwede selbstindige Regung der Arbeiter wurde unterdriickt.
Die Folge war, daB3 solange das Sozialistengesetz Geltung hatte, die Ar-
beiter nur von blutiger Revolution Besserung ihrer Lage erwarteten.

Das war aber nur erst die erste Verleugnung der Prinzipien des Libera-
lismus seitens der Nationalliberalen und der erste Schritt Bismarcks, sie
dauernd an sich zu fesseln. Die Reichseinnahmen waren im Gefolge der
Krisis unzureichend geworden. Die Liberalen hatten das Tabakmonopol
zuriickgewiesen. Da beniitzte Bismarck die wirtschaftliche Bedriangnis der
GrofBlindustriellen und der Landwirte, um auf Grundlage des Schutzzolls
eine ihm ganz ergebene Mehrheit zusammenzuschweiflen. Dabei hatte er
die Aussicht, auch die siiddeutschen Konservativen zu gewinnen, die dem
Reiche bis dahin feindlich gegeniibergestanden hatten. Er gab den Kul-
turkampf, der die katholischen Konservativen gekrdnkt hatte, auf und

| Professor der Geschichte in Straflburg.
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stellte neue hohe Schutzzodlle fiir Industrie und Landwirtschaft in Aus-
sicht. So kam der Bund zwischen Industriellen und Agrariern zustande;
die einen bewilligten den andern die von ihnen gewiinschten Zolle, damit
diese ihnen ihre Z6lle bewilligten. Aber auch zwischen diesen kartellierten
Interessenten und der Regierung fand ein Biindnis auf gleicher Grund-
lage statt. Der Reichskanzler konnte verlangen, was er wollte, die Reichs-
tagsmehrheit mufite es bewilligen um der wirtschaftlichen Vorteile willen,
die ihr dafiir zuteil wurden. Das Reich erhielt in Zdllen steigende Ein-
nahmen, die beteiligten Parteien erhielten steigende Schutzzélle. So wurde
die Grundlage geschaffen fiir steigende Anspriiche der beiden Bundes-
genossen. Der Liberalismus aber wurde an die Wand gedriickt, daf3 er
,»quietschte.
2
Als der Wandel in der deutschen Handelspolitik sich vorbereitete, ist
auch der Verein fiir Sozialpolitik in Mitleidenschaft gezogen worden. Ge-
méB dem 1876 mit dem Volkswirtschaftlichen Kongref3 getroffenen Ab-
kommen, hitten wir eine Generalversammlung halten und die ,,Volks-
wirte** diese besuchen sollen. Aber fiir den Volkswirtschaftlichen Kongref3
war der Freihandel eine Lebensfrage. Sein Ausschul} erklirte, dal er
jedenfalls eine Versammlung abhalten werde. Schmollet dagegen machte
geltend, der Ausschufl hitte uns bitten sollen, den Schutzzoll aufunsere
Tagesordnung zu setzen und an unserer Versammlung teilzunehmen.
Er war nicht gegen Schutzzoll, sondern sah in der Gesamtheit der Bis-
marckschen Projekte trotz vieler Ausstellungen, die er hatte, das Werk
eines Riesen, das noch zu grofen sozialen Reformen fithren werde. Er
trat fiir die Abhaltung einer Versammlung des Vereins fiir Sozialpolitik
ein und, da er durchschimmern lief, dafl er entgegengesetztenfalls aus
dem Verein austreten werde, hat er auch seinen Antrag durchgesetzt. Auf
dieser Versammlung bin ich nicht anwesend gewesen. Schmollet hat auf
derselben eine Stellungnahme des Vereins zugunsten der Bismarckschen
Politik durchgesetzt, wobei, wie mir von Knapp berichtet wurde, es un-
liebsames Aufsehen erregte, da3 Schmollet den Schluf3 der Debatte be-
antragte und herbeifiihrte, ohne Riicksicht darauf, daf3 der Prasident des
Vereins, Nasse, sich gegen seine Antrdge zum Wort gemeldet hatte, also
von der Geltendmachung seiner Gegengriinde ausgeschlossen wurde.
3

Mein Fernbleiben von der Versammlung unseres Vereins hatte seine Ur-
sache darin, dal ich am SchluB3 des Sommersemesters 1879 an einem
typhosen Fieber ernsthaft erkrankt war. Noch erinnere ich mich meines
festen Willens, noch nicht zu sterben, den ich dem Todesgedanken ent-
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gegengesetzt habe, sowie auch wie ich meinem Kollegen Biermer auf
lateinisch antwortete, als er sich mit unserem Hausarzt lateinisch unter-
halten wollte. Als ich wieder so weit genesen war, daf} ich reisen konnte,
wurde ich in Begleitung meiner Frau nach Italien geschickt. Wir nahmen
in Pisa in einer stillen, von den Schwestern des Leipziger Physiologen
Ludwig gehaltenen Pension Quartier. Ich habe Pisa damals griindlich
kennen gelernt. Aber leider war mir Brom verordnet und gesagt worden,
ich kdnne davon nicht zu viel nehmen. Das hat die umgekehrten der wohl
beabsichtigten Wirkungen gehabt. Ich erging mich in extravaganten Re-
den und Plidnen, worunter meine Frau sehr litt. Als ich auf Rat meines
Freundes Cohnheim, den sie eingeholt hatte, mit der Bromkur aufthérte,
wurde ich sofort gesund. Wir gingen von Pisa nach Rom, wo meine Frau,
die schon vor ihrer Verheiratung mit ihrer Mutter in Rom gewesen war,
das Meisterstiick fertig brachte, mir innerhalb der acht Tage, die wir dort
weilten, gerade all das zu zeigen, was mich am meisten interessierte. Dar-
auf haben Neapel, Castellamare, Pompei, vor allem aber Capri mit sei-
nem blauen Meere und seinen liebenswiirdigen Bettlern zu meiner vol-
ligen Genesung beigetragen. Als die letzteren mich umringten, und ich,
um mich vor ihnen zu retten, mit abgezogenem Hute bei ihnen mit den
Worten: ,,Auch ich bin ein armer Maler* bettelte, lachten sie, und so oft
ich ihnen wieder begegnete riefen sie: ,,da ist der arme Maler* und lieBen
mich in Ruh. Und welch kostliche Belehrung gaben mir die Lazzaroni,
daf nicht alle Menschen jederzeit vom Streben nach dem gré3tmoglichen
Gewinn erfiillt sind! Als ich aus dem Boote, das uns aus Capri nach Nea-
pel zuriickgebracht hatte, ausstieg und einem der auf dem Pflaster in der
Sonne liegenden Burschen meinen Handkoffer zum tragen reichte, schiit-
telte er mit dem Kopf mit den Worten: Ich habe schon gegessen!

VI. Schmollers Programm

achdem ich in Breslau wieder eingetroffen war, hat mir Schmollet

den grofBlen Freundschaftsdienst erwiesen, die Redaktion des Jahr-

buchs zu iibernehmen. Ich bin nach wie vor sein Mitarbeiter gewesen,
obgleich die Ausfithrungen, mit denen er die Ubernahme einleitete, mei-
nen heftigen Widerspruch hervorrufen mufiten. Mir hatte er, weil ich
von den der geltenden Gesetzgebung zugrunde liegenden Prinzipien der
Freiheit, Rechtsgleichheit, Selbstverantwortlichkeit ausging, vorgeworfen,
ich vertrete, wie Adam Smith, die volkwirtschaftlichen Parteilehren des
Individualismus und Liberalismus; nun bezeichnete er es geradezu als
,,die Pflicht und Ehre* der Wissenschaft, die grolen politischen Fragen
der Zeit zwar ,,iiber den kleinen Zankereien und Streitigkeiten der Tages-
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presse stehend®‘, aber ,,nicht partei- und farblos* zu behandeln; ,,wie der
Chor in der Tragodie der Alten solle sie nicht selbst handeln, sondern ge-
trennt von der Biithne der Handelnden deren Tun mit ihren Betrachtungen
begleiten, es messen an dem MaBstab der hochsten Ideale der Zeit.” Aber
war damit wirklich ein MaB3stab gewonnen ? Dies ware doch nur dann der
Fall, wenn die Ideale der Zeit etwas wéren, beziiglich dessen auch nur an-
nihernde Ubereinstimmung stattfande. Am deutlichsten aber erschien mir
als Entwiirdigung der Wissenschaft, wenn sie sich diese Auffassung aneig-
nen wiirde, gerade das Heranziehen des Chors der antiken Tragddie als
eines Vorbilds. Denn vergegenwirtigen wir uns die Rolle, die der Chor
spielt, an einer der berithmtesten Tragodien. Wenn Antigone, um lebendig
begraben zu werden, wehklagend abgefiihrt wird, ruft der Chor ihr nach:
,,An der Herrschermacht

Zu freveln, stehet nimmer frei;

Gestlirzt hat dich der eigene Starrsinn.*
Nachdem aber eben die Versiindigung der Herrschermacht Kreons
zum Selbstmord seines Sohnes Himon und zum Tode secines Weibes ge-
fiihrt hat, lautet die Weisheit des Chors:

,,Am Goéttlichen darf

Nie freveln der Mensch!

GroBsprecherisch Wort

Der Vornehmen fiihlt den gewaltigen Schlag

Der bestrafenden Hand

Und lehret im Alter die Weisheit.*
Ist, so frag ich, dieses zitterige Schwanken und mattherzige Nachhin-
ken wirklich die Rolle, welche die Volkswirtschaftswissenschaft sich zum
Muster nehmen soll ? Dem Sophokles jedenfalls hat die Wissenschaft bei
diesem Chore nicht vorgeschwebt. Der Chor vertritt ihm die 6ffentliche
Meinung, deren Urteil stets unter dem Eindruck des zuletzt Geschehenen
steht. Die Rolle der Wissenschaft dagegen vertritt der Seher Tiresias,
der das Tun des Handelnden an der Lehre mif3t, die aus dem Gang der
ganzen Entwicklung hervorgeht. Und wenn die Beobachtungen, aus denen
er die Zukunft deutet, auch andere sind als diejenigen, welche der moder-
nen Wissenschaft nicht selten ein Vorherwissen gestatten, so ist doch
sein Rat gleich dem, den sie geben soll, kein solcher, der sich aufirgend-
welche Ideale, d. h. auf Wiinsche der Menschen, sondern aufden Willen
der Gotter, d. h. aufdie der Natur der Dinge abgelauschten Gesetze, zu
ergriinden bemiiht ist.

3

Alsbald fand sich der Anlal, meinen Gegensatz zu der Schmollerschen
Auffassung von der Aufgabe der Volkswirtschaftslehre 6ffentlich kundzu-
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tun. Schmollet hatte in seinen Briefen unter anderem an meiner ,,Arbei-
terversicherung gemif der heutigen Wirtschaftsordnung® ausgestellt, dal3
ich nur die Hilfskassen der Handwerker und Fabrikarbeiter, nicht auch
die Knappschaftskassen der Bergarbeiter meiner Untersuchung unter-
zogen habe. Andere hatten gar drucken lassen, ich hétte dies unterlassen,
weil mein Ergebnis fiir diese nicht stimme. Das gab mir den Anstof,
in einer Schrift ,,.Der Arbeiterversicherungszwang, seine Voraussetzun-
gen und seine Folgen, Berlin 1881, auch die Knappschaftskassen zu
untersuchen. Ich habe die Statuten von 80 der 84 bestehenden Knapp-
schaftsvereinen eingesehen. Das Ergebnis ihrer Untersuchung war in voller
Ubereinstimmung mit dem meines Schmollet gewidmeten Buches. Noch
mehr! I