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W wyniku wielkiej wojny powstala Niepodlegla
Polska. Trzy zaborcze mocarstwa rungly w gruzy.
Lud pracujacy w koncu pazdziernika i poczatkach li-
stopada chwycil za bron, rozbroit i przepedzil oku-
pantow, oczyScil Polske z resztek najazdu.

Powstat Rzad Ludowy w Lublinie, ktéry w punk-
cie 4-ym Manifestu z dnia [ listopada 1918 r. zapo-
wiedzial zwotanie Sejmu Ustawodawczego. Nastepny
Rzad Ludowy tow. Moraczewskiego wydat w dniu 28
listopada 1918 Dekret o ordynacji wyborczej i Dekret,
rozpisujacy wybory na dzien 26 stycznia 1919 r.

Dzigki tym dekretom odbyty si¢ w dniu 26 sty-
cznia 1919 wybory; wybrano trzystukilkudziesigeciu
postow, w tem tylko 35 socjalistow.

Klub Socjalistyczny, stanowigc liczebnie Vio Sej-
mu, znajdowal si¢ od poczatku w trudnej sytuacji, ma-
]a}c przeciwko sobie 9o postow, czgSciowo wrogo, czg-
sciowo obojetnie wobec klasy robotniczej 1 jej postu-
latow usposobionych. Wraz z przybywaniem postow
z b. zaboru pruskiego i Wileniszczyzny, stosunek licze-
bny Z. P. P. S. do ogélu postow pogarszat sig, tak, ze
obecnie socjaliSci stanowig Vi3 ogotu postow

W chwili zebrania si¢ Sejmu Ustawodawczego
trwala wokoto walka z Rosjg, Czechami, Niemcami,
Litwag i Ukraincami, ktéra pochtaniata wiele sit i §rod-
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kow, gdy tymczasem w kraju panowat beztad i nedza.
Kraj caly zniszczony dziataniami wojennemi i rekwi-
zycjami, oraz wogole gospodarka okupantow.

Fabryki nieczynne, wigc liczba bezrobotnych
wielka. Powrdt byltych wojskowych i robotnikow, pra-
cujacych w czasie wojny na obczyznie powickszyt ar-
mje¢ bezrobotnych do rozmiaréw olbrzvmich, wskutek
czego kwestia rozwigzania bezrobocia stala si¢ zaga-
dnieniem palacem.

Produkcja rolna znacznie zmalata, nastgpil brak
produktow spozywczych. Na tym tle hulalo bezkar-
nie rozwydrzone paskarstwo, pogarszajac sytuacje.

Zwigkszajacych si¢ wydatkow panstwowych skarb
nie byt w stanie pokry¢ z dochodéw normalnych, gdyz
klasy posiadajace nie ptacily podatkow w mierze do-
statecznej, wskutek czego nastepowaly coraz to nowe
emisje banknotéw, powodujac spadek marki, a co za
tern idzie — wzrost drozyzny. Podatki posrednie od
artykulow pierwszej potrzeby stan ten pogarszaly.

Dalszymi skutkami wojny byly: upadek oswiaty,
wzrost chordb i epidemji, trudnosci mieszkaniowe i ty-
sigce innych niedomagam

Na miejsce usuni¢tych tworzono w pospiechu roz-
ne organa wiladzy, jak milicja, policja, zandarmerja,
wojsko i inne urzedy, do ktorych rungli tawa bvli
urzednicy i oficerowie z urzedoéw i armji zaborczych
lub ludzie nieprzygotowani, dzigki czemu represje,
naduzycia i gwalty nad ludnoscig staty si¢ powszech-
nym zltem.

Niezadowolenie obj¢to szerokie masy ludowe,
ktore droga wiecOw, manifestacji, strajkow i1 innych
publicznych wystgpien domagaly sie usunigcia zta
1 przeprowadzenia glebokich reform spotecznych i po-
litycznych.



Z drugiej strony reakcja, ochlonawszy z pierw-
szego przerazenia, rozpoczeta szalong akcje, zmierza-
jaca do zdlawienia klasy robotniczej przy pomocy
stanéw wyjatkowych, militaryzacji i innych $rodkow
policyjnych.

Potozenie klasy robotniczej i wogoéle calej demo-
kracji pogarszato si¢ z dnia na dzien.

W takiej sytuacji Z. P. P. S. rozpoczal na terenie
Sejmu swoja dzialalno$¢, zmierzajaca do usunigcia
bezrobocia, i brakow aprowizacyjnych, do tgpienia
naduzy¢ i chordb, zabezpieczenia ludnosci przed szy-
kanami i represjami, ugruntowania bytu pracownikow
panstwowych, inwalidow, wdow i sierot po poleglych
1 rodzin poborowych, do zmiany straszliwego Doloze-
nia pracownikéw rolnych, wreszcie do zahamowania
spadku marki przez wydatne opodatkowanie klas po-
siadajacych oraz wstrzymanie dalszego drukowania
pieniedzy — i polozenia w ten sposob tamy wzrasta-
jacej drozyznie. Ochrona lokatoréw i reformy spote-
czne, jak: 8-godzinny dzien pracy, urlopy robotnicze,
epicka spoteczna, reforma rolna i t. d. i t. d. oraz kwe-
stja bytu stuzby domowej i dozorcow domowych —
oto dalsze etapy dzialalnosci Klubu P. P. S. Sprawa
kreséw wschodnich i zachodnich, kwestja os$wiaty, sta-
nowiska miedzynarodowego Polski i konstytucji de-
mokratycznej — byly nieustajgca troska Z. P. P. S.
Nie zapomnieli postowie socjalistyczni takze o robot-
nikach polskich, znajdujacych si¢ pod zaborem cze-
skimi lub na obczyznie.

Oto w kidtkich rysach nakreslone pole dziatalno-
$ci postow socjalistycznych.

Poniewaz wojna, ktorg Polska zmuszona byta
prowadzi¢ nie stwarzata dogodnej sytuacji dla szyb-
kiego przeprowadzenia wyzej wymienionych postula-
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tow i reform, tedy Z. P. P. S. pilnie czuwal i nie opu-
Scit zadnej okazji, aby pokoj przyspieszyc.

W dalszym ciggu przyjrze¢ si¢ nalezy dziatalno-
$ci Klubu P. P. S. w poszczegolnych sprawach; poczy-
najgc od kwestji pokoju.

WALKA O POKOLJ.

W kilka dni od zebrania si¢ Sejmu, mianowicie
dnia 26 lutego 1919 tow. Daszynski wnidst interpela-
cj¢ w sprawie znajdujacych si¢ w rgkach Pana Pre-
zydenta Ministrow propozycji wszczqaa rokowan po-
kojowych miedzy Rosja a Polska™ Prezydentem mi-
nistrow byt wowczas p. . Paderewski. 7 pazdziernika
1919 Z. P. P. S. wystosowal ponowng interpelacje.
8 stycznia 1920 nastgpita trzecia z kolei interpelacja
w sprawie propozycji pokojowych. W dwa tygodnie
pézniej — 23 stycznia 192G Z. P. P. S. zglosit w tej
sprawie wniosek nagly. Mowca socjalistyczny, uza-
sadniajac naglos¢ wniosku, powotat si¢ na interpela-
cje z d. 8 stycznia, podkreslil, ze ludno$¢ pragnie po-
koju i zadal od Rzadu wyjasnien. Prawica sejmowa
przeszkadzata gwaltownie mowcy, a posel ,,Zwigzku
Ludowo-Narodowego“ p. Stanistaw Grabski zlekce-
wazyl wniosek socjalistyczny, oOwczesny za$ Prezy-
dent Ministrow p. Skulski, wdodz ,»Narodowego Zje-
dnoczenia Ludowego" o§wiadczyl, ze sprawa nie ,,doj-
rzata®, ze na powazng rozprawe ,,nie pora® Mimo to
dnia 27 lutego 1920 Klub P. P. S. przedstawil drugi
wniosek nagly w sprawie ,,przy$pieszenia rokowan po-
kojowych i jawnosci obrad Komisji Spraw Zagranicz-
nych®, Uzasadniajac ten wniosek, mowca socjalisty-
czny domagal si¢ jawnos$ci, albowiem ,Niema powo-
déw zatajania naszych stow i czynoéw przed narodem,
przed ktérym jestesmy odpowiedzialni® i zadat przy-



$pieszenia rokowan pokojowych. W czasie przemo-
wienia naszego towarzysza, postowie reakcyjni podno-
sili niestychang wrzawe, aby go zagluszy¢, wreszcie
Marszatek odebrat mu glos. Poset Falkowski (Naro-
dowe ZJednoczenle Ludowe) przemawial przeciwko
nagltodci, mowiae, ze ,gdybySmy uchwalili dzi$ na-
glos¢, toby jeszcze dzisiejszej nocy roztelegraiowano
po catej Europie, ze Sejm Polski chce rozpoczaé per-
traktacje pokojowe z bolszewikami, bez uprzedniego
porozumienia Sig¢ z zaprzyjaznionemi panstwami koa-
licji" (Podkreslenie nasze). Minister Spraw Zagra-
nicznych o$wiadczyl, ze pospiech w tej sprawie ,,byl-
by moze niezdrowy . Naglos¢ wniosku zostata od-
rzucona — prawica z tego powodu wyrazita radosé
gromkimijjbrawami. Nie zrazajac si¢ niepowodzenia-
mi, Klub P. P. S. w dniach ofenzywy na Kijéw, t. j.
27 kwietnia 1920 wniost trzeci wniosek nagly w spra-
wie .ponownego rozpoczecia rokowan pokojowych
z Rosja*  Dazac do pokoju ze wszystkimi sgsiadami,
Klub P. P. S. wniost d. 28 wrzesnia 1920 r. interpela-
cje w sprawie zerwania rckowan polsko-litewskich",
a pragngc podkresli¢ intencje pokojowe Polski —
wniost Z. P. P. S. tego samego dnia (bylo to po od-
parciu najazdu bolszewickiego) wniosek nagly o zwol-
nienie z wojska rocznikow 1890, 1891 i 1892.

22 pazdziernika 1920 przyszed1 pod obrady Sej-
mu uktad o preliminary) nym pokoju i rozejmie.

Moweca socjalistyczny przypomnial, jak to wigk-
szo$¢ sejmowa przeszkadzata w robieniu tego pokoju,
jak p. Marjan Seyda (Zwigzek Ludowo-Narodowy)
o$wiadczyl niegdy$ na Komisji Spraw Zagranicznych,
ze , z Rosja bolszewicka pokoju wogole nie mozna za-
wiera¢", — jak to .Gazeta Poranna" z dnia 31 gru-
dnia 1919 Nr. 365 pisata, ze ,,Polska nie zlozy orgza.



dopoki Trocid i Lenin beda rzadzili w Moskwie, Pol-
ska stoi tam na strazy*, a ,Kurjer Warszawski“ z dnia
30 grudnia 1919 r. twierdzit, ze ,.Pokdj z Rosja bol-
szewicka bylby tylko wyzwaniem rzuconem pokojowi
europejskiemu, prowokacjg Rosji przeciwbolszewic-
kiej"” 1 t. d. (podkreslenie nasze). ,,Gazeta Poranna“
z dnia 31 stycznia 1920 r. pisata, ze ,,P. P. S. pragnie
pokoju z bolszewikami na rozkaz Migdzynarodowki
socjalistycznej*, a ,,Gazeta Warszawska“ — jeszcze
w lutym r. 1920 twierdzila zeby ,,z bolszewikami nie
prowadzi¢ zadnych pertraktacyi, zadnych z nimi me
zawiera¢ umow, jak nie zawiera si¢ umow z zarazg“
(podkreslenie nasze). Po tych nieprzyjemnych dla
endecji wypomnieniach, mowca socjalistyczny wyrazit
rado$¢ z zawarcia pokoju. W imieniu endecji p. Ma-
rjan Seyda takze wyrazit ,,zadowolenie®, zapomina-
jac n niedawnej wojowniczo$ci swojej i swojej partii.

Sparzywszy si¢ na wojowniczosci, p. Stanistaw
Grabski ktory dnia 23 stycznia 1920 tak zlekcewazyt
wniosek socjalistyczny, — 14 kwietnia 1921, przema-
wiajagc w debacie nad ratyfikacja traktatu pokojowe-
go w Rydze, wyrazit si¢ iz ,,wchodzi z rado$cig w stan
pokoju", a p. Falkowski, ktory dnia 27 lutego 1920
przemawiat gwaltownie przeciw pokojowi — dnia 14
kwietnia 1921 zapomniat nagle o szabelce i o koalicji,
potepil samego siebie i cala prawice, twierdzac, ze
,»0d konca roku 1919", a wigc na 3 miesigce przed je-
go i calej reakcji wojowniczem wystapieniem ,uzy-
skanie pOkOJu bylo najwazniejszem i naipilniejszem
zadaniem .

Z dumg wigc mogt mowca socjalistyczny stwier-
dzi¢, ze Klub Socjalistyczny przyczynit si¢ do pokoju,
prowadzac wytrwale $wiadoma i przewidujaca, a ener-
giczna akcie za pokojem.



Wypadki bowiem wykazaly, ze Z. P. P. S. miat
shusznos$¢ nie spuszczajac z oka sprawy pokoju, bez
ktéorego walka o zrealizowanie haset robotniczych
i praca nad budowa przyszlego, socjalistycznego
ustroju — jest utrudniona lub wrgcz niemozliwa,

WALKA Z BEZROBOCIEM.

Wskutek dziatan wojennych i gospodarki rabun-
kowej zaborcow, przemyst przedwojenny zanikl nie-
mal zupehie, wskutek czego setki tysiecy robotnikow
wywedrowaly po pracg zagranicg, pozostata za$ masa
robotnikow borykata si¢ ze straszliwym losem o glo-
dzie i chlodzie, nie znajdujac pracy. Juz z koncem
wielkiej wojny zaczeli powraca¢ robotnicy z Niemiec.
Austrji i Rosji, a gdy jeszcze setki tysiecy zolnierzy
b. armji zaborczych wrocily do doméw, armja bezro-
botnych doszta do rozmiarow olbrzymich i kwestja
bezrobocia stala si¢ niezwykle cigzkim problemem.
Zwiazek Polskich Postow Socjalistycznych rozpoczat
natychmiast po zebraniu si¢ Sejmu energiczng i wy-
trwatg akcje, zmierzajgca do ulzenia niedoli mas bez-
robotnych, dzialajac droga wnoszenia wnioskéw na-
glych, interpelacji, rezolucji i przeméwieni w kierunku
uruchomienia fabryk i robo! publicznych oraz pomocy
doraznej bezrobotnym. I tak dnia 20 lutego 1919 Klub
P. P. S. wniost pierwszy wriosek w sprawie urucho-
mienia przemystu, a nastgpnie w dniu 26 lutego 1919—
interpelacje o wyplacenie zapomdg bezrobotnym.
27-go lutego 1919 roku postowie socjalistyczni posta-
wili wniosek o wprowadzenie w kopalniach trzeciej
zmiany robotnikoOw 1 tegoz dnia przemawiato dwodch
socjalistow za uruchomieniem robot publicznych.
wzglednie domagajgc si¢ wyplacania zapomog bezro-
botnym. 5 marca 1919 czterech mowcow socjalistycz-
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nvch domagalo si¢ zaprowadzenia trzeciej zmiany
w kopalniach, lecz ani Rzad, ani wigkszo$¢ sejmowa
nie docenita znaczenia zadania socjalistow, wskutek
czego odpowiedni wniosek socjalistyczny zostat po-
grzebany przez odestanie do komisji. 14 marca 1919
Z. P. P. S. poruszyl znowu kwestje wyptacania zapo-
mog bezrobotnym, stawiajac na Sejmie odpowiedni
'vniosek naglv. Nastepnie Klub P. P. S. prowadzit
w dalszym ciggu niezmordowang akcje w tej sprawie.
I tak: dnia 27 marca 1919 — interpelacja w sprawie
uruchomienia robot publicznych; 29 marca 1919 dwaj
méwcey socjalistyczni przemawiali za uruchomieniem
robot publicznych przez Rzad, a zanim, to nastgpi —
wzywali do wyplacenia zapomdg, stawiajac dwie od-
powiednie rezolucje. 31. marca 1919 za uruchomie-
niem robot publicznych 1 natychmiastowym wyplaca-
niem zapomog bezrobotnym przemawial socjalista,
lecz mimo rzeczowych argumentéw mowc”r, rezolucje
nasze z dnia 29 marca 1919 wiekszos¢ reakcyjna ode-
stata do komisji.

Postowie socjalistyczni przeciwdziatali réwniez
zamykaniu fabryk, wzglednie ograniczeniu produkcji.
| kwietnia 1919 Klub P. P. S. wnidst interpelacje
w sprawie zatrzymania kopalni w Olkuszu. 11 kwiet-
nia 1919 méwca socjalistyczny zglosit rezolucje, by
. stosunki pracy i ptacy” na robotach publicznych ,,nie
byty gorsze od stosunkdéw placy i pracy zwyczajowych
w danej miejscowosci” lub ,,uznanych przez Zwiqzki
Zawodowe “

Rezolucja ta, dzigki argumentom socjalistycznym,
zostala uchwalona. 6 maja 1919 przemawiat socjali-
sta za odbudowaniem przemystu. 9 maja 1919 Klub
P. P. S. zglosil rezolucje, aby Rzad ,,poczynil zarza-
dzenia, by przemyst wiokienniczy w catej Polsce byt
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zaopatrzony w surowce . Rezolucje przyjeto. 22 ma-
ja 1919 — interpelacja Klubu P. P. S. w sprawie gro-
zacego zamkniecia fabryki $rub. 5 czerwca 1919 wnio-
sek nagly w sprawie walki z bezrobociem i przemo-
wienie posta socjalistycznego w tej sprawie. 12 czerw-
ca 1919 — interpelacja, domagajaca si¢ dostarczania
wegla dla przemystu. 25 czerwca 1919 wniosek nagly
przeciw wstrzymywaniu samowolnemu fabryk. 10 lip-
ca 1919 przemawiali dwaj postowie socjalistyczni za
wprowadzeniem trzecie] roboczej zmiany w kopal-
niach — wnioski przyjeto. 18 lipca 1919 méwca so-
cjalistyczny wypowiada si¢ energicznie za dalszym
uruchomieniem robot publicznych. 25 lipca 1919 wnio-
sek o zasekwestrowanie i uruchomienie fabryki ,,Cmie-
16w". 14 pazdziernika 1919 wniosek nagty, domaga-
jacy si¢ rozszerzania robot publicznych i zapomog
bezrobotnym. M pazdziernika 1919 1nterpelaqa prze-
ciw wstrzymywaniu ruchu fabryk i przemowienie so-
cjalisty w sprawie wnioskow o bezrobociu. 12 listo-
pada 1919 — interpelacja o wegiel dla przemystu.
14 stycznia 1920 wniosek z oowodu zatrzymania ru-
chu w fabryce ,,Rohm Zielinski" 20 stycznia 1920 —
w sprawie zatrzymania ruchu fabryki ,,Borman, Szwe-
de” — Klub P. P. S. wnio6st wniosek nagly. 29 stycznia
1920 r. wniosek w sprawie robot publicznych przy od-
budowie Kalisza. 10 lutego 1920 — interpelacja. 18
marca 1920 — wniosek w sprawie pomocy bezrobot-
nym. 23 marca 1920 — interpelacja z zadaniem wuru-
chomienia fabryki ,Wolanowski". 23 kwietnia 1920
wniosek nagly o roboty publiczne. 30 listopada 1920
wniosek domagajacy si¢ odbudowy rzadowej fabryki
w Winnikach. 25 stycznia 1921 — wniosek o wegiel
dla fabryki ,,Cmielow". 3 lutego 1921 przemodwienie
reprezentanta Z. P. P. S. w sprawie zaZegnania kry-
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zysu w przemys$le widkienniczym i wniosek o rozsze-
rzenie robdt publicznych. | lipca 1921 interpelacja
z powodu zatrzymania wielkiego pieca w hucie ,,Ra-
kow* i 8 lipca 1921 wniosek w tej samej sprawie. 16
grudnia 1921 dwoch postow socjalistycznych zabiera-
fo glos w sprawie przeciwdziatania kryzysowi w prze-
mys$le. 17 grudnia 1921 — 4 moéwcow socjalistycznych
przemawia za energicznym przeciwdziataniem kryzy-
sowi w przemysle, zglaszajac 2 rtzolucje: jedna —
z projektem nowych robot publicznych, druga z we-
zwaniem do Rzadu, aby wniést do Sejmu projekt
Ustawy o przymusowych zarzgdach w fabrykach roz-
mySlnie lub z powodu nieudolnosci zatrzymanych.

24 stycznia 1922 — interpelacja w kwestji cze-
$ciowego wstrzymania pracy w fabryce maszyn.

W pierwszym kwartale roku 1922 nastat w catym
przemysle polskim ostry kryzys.

Nastgpito ograniczenie produkcji, zamykanie fa-
bryk lub czesciowe wstrzymywanie ruchu, — masy ro-
botnikow czesciowo lub zupetnie utracily pracg. Dzig-
ki energicznej akcji Klubu P. P. S. — Sejm wytonit
specjalng komisjg, w sktad ktorej wszedl przedstawi-
ciel Z. P. P. S, ktéry postawil szereg wnioskow
W sprawie przeciwdziatania kryzysowi w przemysle
oraz wnioski: 0 zabezpieczenie klasy robotniczej przed
skutkami kryzyséw droga ustawy c ubezpieczeniu od
bezrobocia i o utatwienie zdemobilizowanym wyksztat-
cenia fachowego oraz dania im pracy. 25 kwietnia
1922 — Klub P. P. S. przedstawitl wniosek przeciwko
wydalaniom masowym robotnikéw. 16 czerwca 1922—
interpelacja w sprawie usifowania ze strony wojska
zajecia fabryki.

Zaznaczy¢ nalezy, ze tymczasowa Ustawa o za-
bezpieczeniu robotnikow na wypadek bezrobocia zo-
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stata w dniu 4 listopada 1919 uchwalona przez Sejm
na podstawie projektu socjalistycznego.

7 powyzszego zestawienia wazniejszych interpe-
lacji, wnioskow, rezolucji i przeméwien postow socja-
listycznych wynlka ze Klib P. P. S. sprawg bezrobo-
cia i egzystencji mas bezrobotnych otaczal nalezyta
opieka, a je$li nie osiggnal wszystkich zdobyczy, to
dlatego, ze mial przeciwko sobie w tej sprawie olbrzy-
mig wiekszo$¢ endecko-chtopska.

KLUB P. P. S. WOBEC NADUZYC WLADZ.

Po zaborcach otrzymata Polska w spadku trzy
rozne ustawodawstwa oraz resztki biurokracji rosyj-
skiej, austrjackiej i pruskiej, ktore opanowaly zupet-
nie lub czgsciowo polskie urzedy, wnoszac dawne
przyzwyczajenia i systemy. Ale Polska nie miata by¢
w niczem podobng do dawnych panstw zaborczych,
gd21e kwitly naduzycia i fapownictwo, a zycie ludno-
$ci bylo normowane przepisami policyjnymi. Polska
miata by¢ panstwem szczerze demokratycznym, pan-
stwem porzadku i wolnoéci. Stwierdzil to w swoim
manifescie Rzagd Ludowy tow. Daszynskiego, oglasza-
jac w punkcie 4-vm manifestu z dnia 7-go listopada
1918, ze ,Z dniem dzisiejszym oglaszamy w Polsce
catkowite polityczne i obywatelskie réwnouprawnie-
nie wszystkich obywateli bez roznicy pochodzenia,
wiary i narodowosci, wolnos¢ sumienia, druku, stowa,
zgromadzen, pochodow, zrzeszen, zwigzkéw zawodo-
wych i strajkow*,

Ale byli biurokraci panstw zaborczych lub ludzie
w duchu dawnych systemow wychowani, objawszy
urzedy, dziatali wbrew najelementarniejszvm poje-
ciom rzgdéw demokratycznych, gwalcac wolnos¢ pra-
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sy, zebran pochodow, rozwiazujac istniejace zwigzki
1 stowarzyszenia i uniemozliwiajac zaktadanie nowych.
Nieréwnos$¢ w traktowaniu obywateli, szykany ze stro-
ny wiladz administracyjnych i wojskowych, lamanie
ustaw 1 przepisow, gwarantujacych pewna wolnos¢,
a wreszcie liczne naduzycia na szkode skarbu i lud-
no$ci — oto olbrzymie zlo, cigzace nad cala Polska.
Zhi temu Z. P. P. S. wypowiedzial energiczng i sta-
nowcza walke.

Liczne rozprawy krwawe z demonstrantami; mor-
dowanie masowe czy pojedynczych ludzi przez poli-
cje, zandarmerj¢ i wojsko; aresztowania masowe i po-
jedyncze oraz bicie przy aresztowaniu i w czasie ba-
dan; rozpedzanie 1 zakaz zebran, rozwigzywanie
zwigzkow 1 stowarzyszen, wszelkich instytucji robot-
niczych; lamanie ustaw i rozporzadzen: stosunki we-
wnetrzne, panujgce w urzedach i w wojsku oraz w sg-
downictwie; szykany;  opieszato$¢;  niedbalstwo,
a wreszcie lapownictwo i dzialanie na szkode pan-
stwa i jego obywateli — oto przejawy niezdrowego
stanu naszych stosunkéw.

To tez Klub P. P. S. wnidst w tej sprawie caly
szereg interpelacji i wnioskow, a mianowicie: W roku
1919: 22, 25, 26 lutego — 5 interpelacji, 7, 14. 18, 21,
26, 27 marca — 9 interpelacji. 1, 3, 8, 10, 29 kwiet-
nia — 6 interpelacji. 7, 9, 16, 22, 23, 27 maja — § in-
terpelacji i wnioskow. 3, 12, 14, 17, 24 czerwca —
9 interpelacji. 1, 3, 7, 8, 10. 16, 17, 18, 21, 22 24, 26
i 28 lipca — 20 interpelacji i wnioskow. 2 sierpnia —
| interpelacja. 3, 17, 21, 24, 28 i 30 pazdziernika —
10 interpelacji i wnioskéw 4, 12, 13, 14, 18, 20, 21
listopada — 10 interpelacji 18 i 19 grudnia — 3 in-
terpelacje i wnioski. W roku 1920: 8, 13, 14, 23 27
i 30 stycznia — 10 interpelacji. 13 i 18 lutego — 3 in-
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terpelacje. 2, 5, 18. 23, 26 marca — 12 interpelacji
i wnioskow. 23 24, 27, 29, 30 kwietnia — 7 interpe-
lacji i whioskow. 14 19, 28 maja — 7 interpelacji.

4, 8 czerwca — 4 interpelacje. 2, 8, 15, 16, 24 lip-
ca — 11 interpelacji. 15, 19, 22, 28 i 29 pazdzierni-
ka — 5 interpelacji i wnioskow. 4, 10, 11, 17, 19, 26
listopada — 13 interpelacji i wnioskow. 3, 10, 14, 16
i 17 grudnia — 6 interpelacji i wnioskow. IV roku
1921: 20 1 27 stycznia — 4 interpelacje i wnioski.
31 18 lutego — 5 interpelacji. 1, 4, 8, 10, 11, 151 16
marca — 11 interpelacji. 14 kwietnia — | interpela-
cja. «3,20 i 31 maja — 4 wnioski i interpelacje, 3, 10,
14, 16, 23 czerwca — 6 interpelacji i wnioskow. 1, 7,
8, 29 1 30 lipca — 9 interpelacji i wnioskow. 13 wrze-
$nia — | interpelacja. 4, 21, 26, 28 pazdziernika —
5 interpelacji. 15, 16, 18, 22, 25, 29 i 30 listopada —
8 interpelacji i wnioskéw. 2 i 6 grudnia — 2 interpe-
lacje. W roku 1922: 13, 20, 31 stycznia — 4 interpe-
lacje. 10 i 17 lutego — 8 interpelacji i wnioskow.
21. 23, 24, 30 i 31 marca — 11 interpelacji i wnioskow.
27 kwietnia — 2 interpelacje. 4, 5, 16, 19 i 24 maja—
7 interpelacji i wnioskéw. 16 i 27 czerwca — 4 in-
terpelacje.

W interpelacjach tych i wnioskach, Klub P. P. S.
omawial naduzycia, wskazywat zrodla zta, pietnowat
sprawcow i domagat si¢ ich ukarania, zadal zapobie-
gania naduzyciom drogg reorganizacji wladz admini-
strcyjno-policyjnych, wojskowych, sgdownictwa oraz
urzedow kolejowych, pocztowo - telegraficznych, rol-
nych i rozjemeczych komisji, urzedow posrednictwa
pracy i opieki, zdrowia, skarbu, ministerstwa spraw
zagranicznyc etc. etc., wreszcie Z. P. P. S. domagat
si¢ zwrotu strat, poniesionych przez obywateli czy in-
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stytucje wskutek szkodliwej  dziatalnosci wiadz
i urzedow.

Ponadto specjalnie w sprawach naduzy¢ mowcy
socjalistyczni zabierali glos w loku 1919 — 22 razy,
w roku 1920 — 4 razy, w roku 1921 — 3 razy i w roku
1922 — | raz.

Oprocz tego kwestja naduzy¢ ze strony wiadz
i urzedow byla poruszana w przemoéwieniach moéwcow
socjalistycznych w debatach programowych i w dy-
skusjach nad ustawami i wnioskami. Zbadanie wie-
zien 1 obozow koncentracyjnych i usuni¢cie zandar-
merji od wptywu na ludnos$¢ cywilng oraz zahamowa-
nie rozpedu policyjnego wladz — to zastuga Z. P.
P. 8. Oczywiscie nie osiagneliSmy wszystkiego — nie
nasza to jednak wina. Reakcja bowiem sejmowa sta-
wala niemal zawsze w obronie gwalcicieli prawa. Gdy
w dniu 11 marca 1919 Z. P. P. S. postawil wniosek
0 utworzenia specjalnej komisji dla zbadania naduzy¢
zandarmerii, poset Staniszkis (Zwiazek Ludowo-Na-
rodowy! o$wiadczyl ze komisji takiej nie potrzeba.
W czasie przemowienia posta socjalistycznego w spra-
wie krwawego mordu, dokonanego na robotnikach
przez wojsko w dniu 12 marca 1919. w Zaglebiu, ende-
cja kpinami i zartami probowala przeszkadza¢ mow-
cy, a p. Korfanty chcial, aby moéwca skonczyt, bo ,,juz
godzina“ mingta. Jednej godziny pomordowanym
ofiarom nie chciat poswieci¢! Endecki posel Makolski
(Zjednoczenie Ludowe) mowit w tym samym dniu
(20 marca 1919): ,,Zandarm nolsk: powinien by¢ $wig-
tym czlowiekiem, powmmsmy na niego patrze¢, jako
na cztowieka nletykalnego W odpowiedzi na wnio-
sek Klubu P. P. S, Zz}dajqcego ukarania winnych, wy-
cofania z Zaglebia wojska, ktore strzelato i wystania,
specjalne, komisji. — posel Wroblewski (Klub Mie-

16



szczanski) zaproponowal swoj wniosek, ze ,,Sejm
przechodzi nad interpelacjag do porzadku dziennego®.
I rzeczywiscie reakcja przeszta do porzadku dzienne-
go nad ofiarami krwawych zaj$¢, odrzucajac wniosek
socjalistyczny. Takie lub podobne stanowisko zajmo-
wali enludecy zawsze, gdy chodzito o naduzycia
i gwalty, dotyczace robotnikow. Przejawilo si¢ to
léwniez w rozprawach, dotyczacych spraw pokrew-
nych, co wykazemy w rozdziale nastgpnym.

STANY WYJATKOWE, PROJEKTY USTAW
O STANACH WYJATKOWYCH, MILITARYZACIJI
I SADACH DORAZNYCH. KODEKS CARSKI
AMNESTIJA.

Juz na trzeciem posiedzeniu Sejmu d. 20 lutego
1919 r. Z. P. P. S. przedstawil 2 wnioski: jeden z za-
daniem zniesienia stanu wyjatkowego i sadéw doraz-
nych w calem panstwie, drugi w sprawie powszechnej
amnestji dla wigzniow politycznych. Nastepnie d. 25
lutego 1919 r. Klub P. P. S. wniost wniosek, ktorego
ustep koncowy brzmial: ,,Sejm wzywa Rzad, aby wo-
gole nigdzie na wlasng r¢ke, bez uchwaty Sejmu, stanu
wyjatkowego nie wprowadzal*'. Motywujac naglosé
wniosku, mowca socjalistyczny stwierdzil, ze Rzad ma
zamiar wprowadzi¢ stan wyjatkowy w wielu okrggach
i nalezy temu zapobiec. Przeciwko naglosci tego wnio-
sku glosowala cata enludecjal!

11 marca 1919 r. interpelacja socjalistyczna, zada-
ta zastosowania dekretu o amnestji z 8 lutego 1919.
Na porzadku dziennym Sejmu d. 21 marca 1919 zna-
lazt si¢ wniosek ks. Lutostawskiego (Zwiazek Ludowo-
Narodowy) i Makolskiego (Zjednoczenie Ludowe)
7 zadaniem ostrej cenzury, miedzynarodowej akcji po-

I uNIWERSYTECKA)



licyjnej przeciw ,,bolszewizmowi® — aw gruncie rze-
czy chodzito o przeciwstawienie si¢ wszelkim prze-
jawom ruchu robotniczego oraz o stworzenie ,,facho-
wego* organu §ledzenia, t. j. ,,ochrany” Ks. Lutostaw-
ski, uzasadniajac naglos¢ wniosku, powotywatl si¢ na
krwawego Noskego, kata robotnikéw $laskich, wskazy-
wat na strajki rolne i wogoble inne przejawy akcji ro-
botniczych, oraz na zajscia krwawe w Zagltebiu, wresz-
cie na dalszy argument — mozliwo$¢ wojny. Mdwca so-
cjalistyczny w $swietnem przemoéwieniu wykazat istot-
ne checi reakcji i podkres§lit moment, ze zamiast re-
form spolecznych i politycznych, usituje si¢ narzucic¢
ludowi nowe kajdany, wobec czego ,,dla czysto ludo-
wych, czysto socjalistycznych postepowych zywiolow
ta droga repres;ji terorystycznych przez sojusz obszar-
nika z kapitalista, przez sojusz zandarma z klecha
krwiozerczym, jest mniedopuszczalna”.  Przeciwko
wnioskowi, wzywajacemu do odrzucenia tych szalen-
czych propozycji reakcyjnych glosowata cala endecja
1 wszystkie jej ekspozytury. | kwietnia 1919 Z. P. P.
S. we wniosku naglym ponowit zadanie zniesienia sta-
nu wyjatkowego w Zaglebiu. Naglo$¢ uzasadniat
moéwca socjalistyczny, przeciwko naglosci przemawiat
pos. Glabinski, w rezultacie — wiekszo$¢ reakcyjna na-
glos¢ sprawy odrzucita. Z powodu przedluzenia sta-
nu wyjatkowego w catej Kongresowce na dalsze 3 mie-
sigce, o czem ukazato si¢ ogloszenie w ,,Monitorze”
z dnia 2 kwietnia 1919, — Z. P. P. S. wniést w dniu
3 kwietnia 1919 interpelacje. Nad zgloszonymi po-
przednio wnioskami socjalistycznymi odbyta si¢ dnia
4 kwietnia 1919 dluga dyskusja, w ktorej zabieralo
glos 4 socjalistow. P. Skulski, jako referent wigkszo-
$ci komisyjnej powiedziat, Zze ,,nie mozna si¢ cofa¢ na-
wet przed tak drastycznemi $rodkami, jakiemi sa sta-
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ny wyjatkowe", aby ,,spok¢j i tad“ w panstwie utrzy-
mac, 1 postawil wniosek o odrzucenie naszych wnio-
skow.  Nastgpnie mowca socjalistyczny postawit
w imieniu mniejszosci komisji wniosek o natychmia-
stowe zniesienie stanu wyjatkowego, poczem zabrat
glos p. Minister Spraw Wewngtrznych. Gdy socjali-
$ci postawili wniosek o otwarcie dyskusji nad o$wiad-
czeniem ministra — cala reakcja glosowala przeciw,
a nawet ,,Wyzwolenie* poparto reakcje.

Nastepnie nad wnioskiem drugim w tej samej
sprawie przemawiato 3 mowcow socjalistycznych.

Dzigki $§wietnym argumentom socjalistow przyje-
to wniosek, aby Rzad nie wprowadzat stanow wyjat-
kowych bez zgody Sejmu, niestety, wniosek drugi
0 zniesienie panujgcego wowczas stanu wyjatkowe-
go — odrzucono. Nic to dziwnego, wedle bowiem en-
decji, stan wyjatkowy ,,utrwala i kladzie fundamenty
pod nasza wolnos¢“ — jak to pigknie powiedziat p.
Korfanty. To. co nie udato si¢ 3 kwietnia — Z. P. P. S.
przeprowadzit 10 kwietnia 1919, mianowicie Sejm
uchwalil naglo$¢ wniosku o zniesieniu stanu wyjatko-
wego w Kongresowce i Galicji, dzigki czemu naza-
jutrz 11 kwietnia odbyta si¢ dyskusja z udziatem mow-
cy socjalistycznego i w rezultacie przyjeto czgsciowo
wniosek o zniesienie stanu wyjatkowego w Kongre-
sowce i sadoéw doraznych w Galicji. 22 maja 1919
..Zwigzek Ludowo-Narodowy®“ postawil wniosek,
zmierzajacy do represji na kolejach. Za wnioskiem
przemawial posel Tabaczviiski — przeciwko socjali-
sta. Naglos¢ wniosku endeckiego przyjeto. 12 czerw-
ca 1919 — Z P. P. S. wniodst interpelacj¢ w sprawie
stanu wyjatkowego w Poznanskiem, zaprowadzonego
przez endecka ..Rade Ludowg“ z ks. Adamskim na
czele. 17 czerwca i 24 lipca 1919 — 7 przemdwien
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socjalistycznych  przeciwko  ustawom  policyjnym
i wnioskom represyjnym. 3 pazdziernika interpelacja
Z. P. P. S. o amnestje¢ dla internowanych jencow. 28
pazdziernika 1919 — interpelacja socjalistyczna prze-
ciwko militaryzacji pracownikow panstwowych. 8-go
stycznia 1920 — interpelacja Klubu socjalistycznego
przeciwko stosowaniu 129 § kodeksu karnego carskie-
go. 27 stycznia 1920—wniosek socjalistyczny w spra-
wie militaryzacji. 24 marca 1920 interpelacja Z. P.
P. s. przeciwko zaprowadzeniu stanu wyjatkowego
w Lublinie.

29 kwietnia 1920 interpelacja Klubu P. P. S.
w sprawie stanu wyjatkowego i sagdow doraznych na
Pokuciu. 15 pazdziernika 1920 przemawia socjalista
przeciwko wnioskowi endeckiemu, Zzgdajagcemu repre-
sji przeciwko strajkujagcym. Za wnioskiem przema-
kat enludek Rottermund. 25 lutego 1921 Z. P. P. S.
wniost wniosek nagly z zadaniem natychmiastowego
cofniecia militaryzacji kolejarzy, zaprowadzonej przed
paru dniami, przyczem przemakalo 2 moéwcow socja-
listycznych, krytykujac ostro postgpowanie Rzadu.
Reakcja sejmowa wystata wielu moéwcow, ktorzy po-
chwalali stanowisko Rzadu, grozacego kolejarzom sa-
dami doraznymi. Posel Hryckiewicz (Narodowe Zje-
dnoczenie Ludowe) wyrazit ,,w imieniu klubu“ swoje-
go .najwyzsze uznanie" Rzadowi za to, ze ,.nareszcie
zdobyt si¢ na ten wielki czyn". Militaryzacja i sady
dorazne dla kolejarzy — to dla p. Hryckiewicza i jego
kolegéw ,,wielki czyn", ktérego nalezalo juz dawniej
stosowa¢. Posel Glagbinski (Zw. Ludowo-Narodowy)
zalecatl Rzadowi, aby ,,istotnie wytrwatl na tej drodze"
represji przeciwko robotnikom. Posel Rosset (Zje-
dnoczenie Mieszczanskie) w czasie przemoéwienia p.
Anusza nazwat kolejarzy prézniakami, wotajac: ,,Ko*
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leje sa azylem dla prozniakéw* . 15 kwietnia 1921
enludecki posel Tarnawski referowal ustawe, dajaca
Radzie Ministréw prawo zawieszania stanu wyjatko-
wego nad calg Polska lub poszczegdlnymi okregami
na okres 3-miesieczny, a po uplywie tego czasu Rada
Ministréw mialaby prawo przedhuza¢ na dalsze 3 mie-
siace i t. d. Poset Tarnawski chciat przekona¢ Sejm,
ze ustawa ta jest konieczna, bo ,teren jest podmino-
wany“, Rzad za$ powotywal si¢ na ,nieugruntowane
zycie ekonomiczne * i na plebiscyty, rozumujac zupet-
nie bolszewickimi kategoriami, jakoby ,,nieugruntowa-
ne“ zycie ekonomiczne mozna bylo ugruntowaé sta-
nem wyjatkowymi Przeciwko tej ustawie przemawia-
fo 2 poslow socjalistycznych. 24 maja 1919 dwukrot-
ne przemdwienie socjalistyczne w debacie nad ustawg
o amnestji, wszystkie jednak poprawki, ulepszajace
te ustawg — odrzucono. 15 listopada 1921 moéwca
socjalistyczny przemawia przeciwko projektowi usta-
Wy W sprawie ,tymczasowych zarzadzen w przedmio-
cie zwalczania knowan przeciwpanstwowych®, jak si¢
jednak z tresci projektu okazato byla to najordynar-
niejsza ustawa  policyjna przeciwko robotnikom.
Wskutek przemoéwienia socjalisty rozwingla si¢ gwal—
towna dyskusja, w ktorej zabierato glos wielu mow-
cow. Dyskusja przybrata zupelie wyrazne cechy
walki demokracji z reakcja. Poset Gdyk (chadek)
stawal w obronie tej nowej wyjatkowej ustawy, robit
jednakze zastrzezenia, ze ustawa jest ,niezupeinie
wystarczajaca‘‘; zapewne p. Gdyk bylby wtedy z usta-
wy zupelie zadowolony, gdyby zawierata ostrzejsze
srodki represyjne. Reakcyjna wigkszo§¢ nie uchwa-
lita wniosku socjalistycznego o odrzuceniu ustawy,
lecz odestata ja do komisji. Gdy poprzednia ustawe
wniost Minister Spraw Wewnetrznych, to drugg usta-
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we wyjatkowa zglosit d. 22 listopada 1921 Minister
Sprawiedliwosci. Ustawa ta byla wyrazem naj$miel-
szych pragnien reakcji, to tez moéwca soc. w niezwy-
kle ostrych wyrazach napig¢tnowat Rzad, stwierdzajac,
7Ze wniesienie tej ustawy jest zohydzemern Sejmu
i Polski, jest wyrazem samowoli policyjnej i nictole-
rancji politycznej. Wyraziwszy oburzenie, postawit
wniosek ¢ przejscie nad tym projektem do porzadku
dziennego.

Endecki chtopek Kowalewski przemawial za usta-
wa 1 za tern, zeby byla ,ostra®. Wniosek socjalisty-
czny odrzucenia- projektu ustawy — upadl. W ten
sposob obydwie ustawy wyjatkowe, dzigki poparciu
enludecji powedrowaly do komisji, nasi za$§ postowie
pilnuja, aby nie ujrzaly nigdy $wiatla dziennego. 2-go
grudnia 1921 — Z. P. P. S. zglosit interpelacj¢ w spra-
wie stanu wyjatkowego w Matopolsce, wprowadzone-
go jeszcze w r. 1914 przez Austrjakow. 10 lutego
1922 — Klub P. P. S. wnidst wniosek o zniesienie
ustaw wyjatkowych z dnia | sierpnia 1919 i z dnia
17 grudnia 1920. 31 marca 1922 ksigdz Sobolewski
(N. Z. L) referowal nowg ustawg policyjna o paszpor-
tach i zalecal jej przyjecie. Mowca socjalistyczny
przeciwstawil si¢ energicznie i zazadal jej odrzuce-
nia. Poset Opala (N. Z. L)) twierdzil, ze ta nowa
ustawa, stwarzajaca nieograniczone pole do szykano-*
wania obywateli — ,,jest konieczna® Dzigki naszej
akcji, ustawa ta nie ukazala si¢ wiecej na porzadku
dziennym obrad Sejmu. 6 lipca 1922 przedstawiciel
Klubu P. P. S. przemawiat w debacie o ustawie o sg-
dach doraznych w b, dzielnicy Pruskiej i na Slasku,
zwracajac uwagg, ze nie sprawi to dobrego wrazenia,
gdy po niedawnych, entuzjastycznych przyjeciach
1 urczystosciach Rzad przyjdzie z ta. ustawg. Mowca
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soc. zglosit do ustawy poprawki, ktore przyjeto.
Wreszcie w pierwszych dniach sierpnia 1922 Klub P.
P, S. przeprowadzit uchwale, znoszaca w Matopolsce
stan wyjatkowy, jeszcze przez Austrje zaprowadzony.

REPRESJE PRASOWE.

Prasa socjalistyczna zwalczata energicznie wszel-
kie naduzycia,, ulegata wigc czgstym represjom.
W obronie wolnoséci prasy Z. P. P. S. interwenjowat
wielokrotnie, drogg wnioskow, interpelacji i przemo-
wien, ktorych ukazalo si¢: w roku 1919 — 6 interpe-
lacji; w r. 1920 — 8 interpelacji i | wniosek; w roku
1921 — 5 interpelacji i 3 przemdwienia; w r. 1922 —
4 interpelacje.

NIETYKALNOSC POSELSKA.

Kontakt postow socjalistycznych ze spoleczen-
stwem jest dla reakcji niewygodny, to tez postowie
socjalistyczni spotykali si¢ nieraz z szykanami. Z. P.
P. S. stawal twardo w obronie nietykalnosci postow.
W sprawie tej byto: w r. 1919 — 7 interpelacji 1 7
przeméwien; w r. 1920 — 4 interpelacje i 5 przemo-
wien; w r. 1921 — | wniosek i 5 przemowien; w roku
1922 — 3 interpelacje i 3 przemowienia.

SPRAWY MIESZKANIOWE. — OCHRONA
LOKATOROW.

Znane s3 wszystkim niedomagania w sprawie
mieszkaniowej w ostatnich latach. Brak mieszkan
jest wielki, a wskutek tego pole do spekulacji — ogro-
mne. To tez pierwszym zadaniem Rzadu Ludowego
byty dekrety o ochronie lokatorow, ktore przez mil-
ionowe rzesze lokatorow zostaly przyjete z uzna-
niem, kamienicznicy za$ wystgpili do energicznej wal-
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ki, zmierzajacej do zniesienia w tej dziedzinie wszel-
kich ograniczen.

Zw. Polskich Postéw Socjalistycznych od same-
go poczatku starat si¢ rozszerzy¢ i ulepszy¢ dekrety
z dnia 19 grudniaJI9I8 i1 16 stycznia 1919 oraz sta-
rat si¢ zapobiega¢ brakowi mieszkan,

I dlatego juz w dn. 20 lutego 1919 — Z. P. P. S.
postawit wniosek o przerobienie, zbgdnych obecnie
w wielu miastach, dawnych koszar garnizonowych
na domy mieszkalne, 11 kwietnia 1919 klub P, P. S,
wniost interpelacje w sprawie bezprawnego wyma-
wiania mieszkan. 3 czerwca 1919 postowie socjali-
styczni zglosili wniosek nagly, domagajacy si¢ nie-
zwlocznego zawieszenia eksmisji lokatorow. Mowca
P. P. S. wskazal na nieslychang spekulacje kamie-
nicznikow, ktérzy mimo dekretu o ochronie lokato-
row, wymawiaja rejentalnie mieszkania calym ma-
som lokatorow. Dopoki wigc dekret nie zostanie przez
Sejm zatwierdzony i rozszerzony, nalezy zapobiec
eksmisjom, gdyz tak jak ,.dla chiopa najwazniejsza
sprawa jest posiadanie ziemi, tak dla lokatora
wazng kwestja jest posiadanie dachu nad glowa'l
Naglos¢ wniosku naszego — przyjeto. Na porzadku
dziennym posiedzenia Sejmu z dnia 27 czerwca 1919
znalazty si¢ wyzej wymienione dekrety oraz wnio-
sek w sprawie powstrzymania eksmisji i drugi wnio-
sek klubu P. P. S. o ,uniemozliwienie rugéw miesz-
kaniowych 1 podwyzszenie cen wynajmu mieszkan®,
Do ustawy, przedstawionej przez komisj¢, mowca so-
cjalistyczny wniost szereg poprawek, a miedzy inne-
mi dodatek do art. 25 o karach grzywny lub aresztu
na wiascicieli domow, jezeli nie przyjmuja od naj-
mujacych naleznego komornego, celem zyskania pre-
tekstu do wypowiedzenia mieszkania i dodatek do
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art. 14, ze urzqdy rozjemcze maja takze rozstrzy-
gaé spory, staw1ajqc wniosek o odeslanie ustawy do
komisji, lecz wniosek upadl, poczem obrady prowa-
dzono dalej. W obronie kamienicznikéw wystepo-
wali postowie Rottermund i Suligowski. W glosowa-
niu przyjeto ustawg w drugim czytaniu wraz z wielu
poprawkami. Z siedmiu socjalistycznych poprawek
przyjeto poprawke okreslajaca obowiazek wlasci-
ciela domu dostarczania wynajmujacemu dokumen-
tow o wysokos$ci komornego z czerwca 1914, o karach
za nieprzyje¢cie nalezyto$ci za komorne, o rozszerze-
niu kompentencji urzedéw rozjemczych i inne — od-
rzucono, poczem odestano ustawe dla uzgodnienia
do komisji, na zadanie jednak postow socjalistycz-
nych umieszczono ja na porzadku dziennym nastep-
nego posiedzenia. 28 czerwca 1919 ustawa zostala
przyjeta w trzeciem glosowaniu. 7 pazdziernika 1919
wniosek Z. P. P. S. o moratorjum dla bezrobotnych
i drugi o lokale na szkoty. 27 listopada 1949 — prze-
moéwienie posta soc. nad wnioskami o dostarczaniu
pomieszczen. Poprawke do art. 10 ustawy — odrzu-
cono. 9 stycznia 1920 petycja Z. P. P. S. o wprowa-
dzenie urzedow rozjemczych na podstawie ustawy.
16 grudnia 1920 przemoéwienie socjalisty przeciwko
podwyzszeniu komornego o 100%. Postowie Gumow-
ski, ks. Kaczynski, Suligowski i Matakiewicz wypo-
wiedzieli si¢ za podwyzszeniem! komornego.

Dnia 17 grudnia 1920 — 7 przemowien w spra-
wie zmian w ustawie o ochronie lokatoréw. Postowie
socjalistyczni  zglosili 8 poprawek, a migdzy niemi
o utworzeniu komitetow domowych dla regulowania
gospodarki domowej i o przelewaniu czgsci komor-
nego na specjalny fundusz mieszkaniowy na koszty
remontu i budowy nowych domow, lecz wszystkie
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wnioski soc, zostaly odrzucone. Przyjeto natomiast
2 rezolucje socjalistyczne. Jedna domaga si¢ od ko-
misji prawniczej rewizji ustawy o rekwizycji miesz-
kan i przygotowania wnioskow tak w sprawie zmiany
tej ustawy, jako tez w sprawie ograniczenia Panstwa
w nabywaniu domoéw. To ostatnie zadanie miatlo na
celu uchronienie lokatorow przed wyrzucaniem na
bruk przez panstwo, ktéore w tym czasie kupowato
wiele doméw na urzgdy. Druga rezolucja wzywa
Rzad do wniesienia projektu ustawy o odbudowie
i rozbudowie domow mieszkalnych, tudziez domaga
si¢ subsydjow pieni¢znych na budowe¢ dla komun
i spotdzielni. 18 grudnia 1920 ustawa ta znalazla si¢
na porzadku obrad Sejmu do trzeciego czytania.
Mowca socjalistyczny probuje jeszcze przy trzecim
glosowaniu nie dopusci¢ do pogorszenia ustawy. Kry-
tykuje ostro art. 5, ktory za roézne czynnosci, jak
wywoz $mieci etc. daje kamienicznikom moznosé
naktadania cigzaréw na lokatorow, ktérzy sa pozba-
wieni prawa kontroli. Mowca podtrzymuje w dal-
szym ciggu uchwalenie komitetéw domowych, ktore
beda okresla¢ i bada¢ wydatki za roézne czynnosci.
Wigkszos¢ endecko-chadecko-chtopska nie przyjeta
naszych poprawek i od tego czasu, oprocz podwyzki
komornego, spadly na lokatoréw liczne wydatki za
czynno$ci rézne, zwigzane z utrzymaniem porzadku
i bezpieczenstwa domow, przyczem lokatorzy nie
majg moznosci kontrolowania wydatkow. Kamienicz-
nicy otrzymali od endecji podarcie gwiazdkowy! 31
maja 1921 dwukrotne przemowienie socjalisty w spra-
wie wnioskow o ulatwieniu gminom miejskim zabu-
dowy miasta. Niestety, rezolucje przez moéwce zglo-
szone nie zostaly przyjete, lecz odestane do komisji.
Rezolucje te brzmialy: ,.Wzywa si¢ rzad, aby gmi-
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nom oddal na cele wytworczosci materjatow budo-
wlanych mozliwie najwickszy zapas wegla po cenie
produkcji, oraz zabezpieczyl przywoz po cenie o 50%
nizszej od obecnej taryfowej" 1 druga: ,Wzywa si¢
rzad, aby dla celow zabudowy miast dostarczal tym-
ze gminom miejskim w odpowiedniej ilosci drzewo
z zapasOw po cenie wlasnej produkcji i zabezpieczyt
dostawe jego po cenie o 50% nizszej od obecnej ta-
ryfowej'*  Posel Czetwertynski w imieniu Zwigzku
Ludowo-Narodowego sprzeciwit si¢ tym rezolucjom
i wspélnie z p. Trzcinskim — pogrzebat je. A. szko-
da, bo rezolucje te zmierzaly do podniesienia ruchu
budowlanego. 23 czerwca 1921 — wniosek klubu P.
P. S. o zastosowanie ustawy o ochronie lokatorow
w wojewodztwach: wotynskim, nowogrodzkim i po-
leskim. 29 lipca 1921 moéwca socjalistyczny przema-
wia za ustawa o przeznaczeniu terenow panstwowych
na budowe¢ domow. 29 listopada 19,1 przemdwienie
: wniosek socjalistyczny z powodu vzs'rzymania z dn.
| stycznia 1922 — odbudowy domostw. 4 kwietnia
1922 interpelacja z powodu eksmisji 5 - dzin praco-
wniczych. 19 maja 1922 — interpelacja Z. P. P. S.
w sprawie eksmisji 28 rodzin robotniczych. Obecnie
kamienicznicy juz od paru miesiecy daza do zupel-
nego zniesienia, wzglednie do takiego okrojenia tej
— juz i tak popsutej ustawy o ochronie lokatorow,
ze réwnatoby si¢ to niemal jej zniesieniu.

Na terenie Sejmu dzialajg na rzecz kamienicz-
nikow: Zwigzek Ludowo-Narodowy, Narodowe Zje-
dnoczenie Ludowe, Chadecja, grupa Dubanowicza,
Zjednoczenie Mieszczanskie, K. P. K. i.. Piastowcy.
Towarzysze nasi usitlowali za wszelka cen¢ nie dopu-
sci¢ do postawienia tej sprawy na plenum Sejmu —
i udato si¢ im odraczaé sprawe¢ w ciggu paru mie-
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sieccy. Na 40 z goérag posiedzeniach komisyjnych so-
cjalisci przeciwstawili si¢ dazeniom do pogorszenia
ustawy — wreszcie jednak wickszos¢ wnioski, po-
garszajgce ustaweg, uchwalita, 21 wrzesnia 1922 po-
set Suligowski domagat si¢, aby pogorszenie ustawy
zostato dokonane jeszcze w Sejmie Ustawodawczym,
zaproponowal bowiem, aby omoéwienie tej sprawy
nastgpito w dn. 22 wrzesnia r, b. Pan marszatek juz
poddal propozycj¢ p. Suligowskiego pod glosowanie,
lecz socjaliSci przeciwstawili si¢ temu energicznie.
Olbrzymia burza, spowodowana przez socjalistow,
data ten rezultat, ze propozycja p. Suligowskiego
zostata odestana do konwentu senjorow, Ale za
wnioskiem p. Suligowskiego glosowaly wymienione
stronnictwa, oprocz Piastowcéw — gremjalnie, 23
wrze$nia 1922 nie udato si¢ rowniez postom prawi-
cowym postawienie tej sprawy na porzadku dzien-
nym wobec zdekompletowania Sejmu przez socjali-
stow.

APROWIZACIJA.

Wiele sit i energji poswiecit Z. P. P. S. zaga-
dnieniu zaaprowidowania ludnosci.

Wojna wytworzyla w tej dziedzinie straszliwe
stosunki. Upadek produkcji i brak dowozu z zewnatrz
spowodowaly niestychana spekulacje artykutami zyw-
nosci i ich podrozenie, dzigki czemu szerokie kota
ludnos$ci nie byly w stanie zaspokoi¢ najniezbedniej-
szych potrzeb. Gltod zapanowal powszechnie i tylko
klasa paskarzy i spekulantow Zzyla cata pelig. 1 dla-
tego Z. P. P. S. walczyl niezmordowanie o zaopa-
trzenie ludno$ci w zywno$¢ i wogodle artykuly pierw-
szej potrzeby, droga sekwestru artykutdow spozyw-
czych, przeciwdziatania wywozowi zagranic¢ i pomo-
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cy spotdzielniom. W tych sprawach Z. P. P. S. wnidst
caly szereg interpelacji, a mianowicie: W roku 19192
22 1 24 lutego, 22 maja, 4 lipca (2 interpelacje), 17
grudnia, 14 i 20 listopada (3 interpelacje) i 19 gru-
dnia. W r. 7920: 8, 13 (2 interpelacje) i 27 stycznia,
4 i 13 lutego, 23 kwietnia (2 interpelacje), 28 i 29
pazdziernika i 9 grudnia. W r. 192]: 27 stycznia i 24
maja. Razem 23 interpelacje i 25 wnioskow na-
glych, ktore ponizej wyliczamy oraz 44 przemoéwien
— z nich niektére przytaczam. 14 marca 1919 wnio-
sek (wspolny) przeciwko wywozowi $rodkéw zywno-
$ci zagranice. 27 marca 1919 przemowienie socjali-
sty o ciezkim potozeniu ludnosci pod wzgledem apro-
wizacyjnym i mowca domaga si¢ od rzadu pomocy
i uporzadkowania stosunkoéw w tej dziedzinie. 5 kwie-
tnia 1919 wigkszo$¢ sejmowa przez przerwanie dys-
kusji nie dopuszcza socjalistow do wypowiedzenia
si¢ w sprawie aprowizacji, wskutek jednak interwen-
cji Z. P. P. S. sprawe t¢ postawiono na porzadku
d21ennyrn nastgpnego posiedzenia. 7 kwietnia 1919
dwaj moéwcy socjalistyczni przeciwstawiaja si¢ wol-
nemu paskowi i domagajg si¢ miedzy innemi ozna-
czenia cen na zywno$¢, kary na paskujacych i zao-
patrzenia ludnos$ci, stawiajac szereg wnioskow. 29
kwietnia 1919 — dwa socjalistyczne przemowienia.
Mowcey zwalczaja dazenia do wolnego handlu, prze-
ciwstawiajg si¢ wywozowi Srodkéw zywnosci 1 do-
magajg si¢ ustanowienia komisarzy aprowizacyjnych.
10 maja 1919 — Z, P. P. S. zglosit wniosek nagtly
w sprawie kleski aprowizacyjnej. 25 czerwca 1919
wniosek Z. P. P. S. o pomoc dla kooperatyw spozyw-
cow. 30 czerwca 1919 moéwca socjalistyczny w dwu-
krotnem przemdwieniu domaga sie dowozu zywnosci
i zaopatrzenia robotnikéw w ubrania oraz kontroli
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aprowizacyjnej. Wreszcie stawia wniosek, aby pa-
skarze i przemytnicy byli karani wigzieniem i konfi-
skata majatku. 22 lipca 1919 wniosek nagly o na-
tychmiastowg pomoc dla glodujacej Iludnosci. 29
lipca 1919 moéwca socjalistyczny przemawia przeciw-
ko wolnemu handlowi i zglasza wniosek o powszech-
ny sekwestr, za wyjatkiem matych gospodarstw. Po-
stowie Wroblewski  (Zjednoczenie Mieszczanskie)
oraz Madej 1 Wojcik stawiajg wnioski o wolny han-
del. Wniosek klubu socjalistycznego o sekwestr pro-
duktéw rolnych — zostat odrzucony. 7 pazdziernika
1919 przedstawiciel klubu P. P. S. krytykuje ostro
nieudolno$¢ rzadu w sprawach aprowizacyjnych. 21
pazdziernika 1919 — wniosek klubu P. P. S. w spra-
wie katastrofy glodowej i opalowej i przeméwienie
posta soc. w tej sprawie. 30 pazdziernika 1919 wnio-
sek Z. P. P. S. w sprawie klgski aprowizacyjne;j
1 przemowienie socjalisty. 4 listopada 1919 — dwoch
socjalistow przemawialo w sprawie klesk i niedoma-
gan aprowizacyjnych, krytykujac ostro postgpowanie
Rzadu i agrarjuszy. Uchwalono wniosek socjalistycz-
ny, wzywajac Rzad do oswiadczenia si¢ w tej spra-
wie. 12 listopada 1919 wskutek protestu Z. P. P. S.
odroczono rozprawe¢ nad ustawg w obrocie ziemiopto-
dami, niewygodng dla szerokich mas glodujgcego pro-
letariatu. 13 listopada 1919 zabiera glos w sprawie
tej ustawy poset socjalistyczny w obronie projektu
rzadowego o sekwestrze. 14 listopada 1919 — dwoch
moéwcoOw socjalistycznych zabiera 7 razy glos w de-
bacie nad ustawa o obrocie ziemioptodami, stawiajac
caly szereg wnioskow i1 poprawek. Wszystkie po-
prawki zostaly odrzucone, natomiast odestano do ko-
misji 2 rezolucje: jedna domaga si¢ kontroli wydoby-
tego i zatadowanego wegla przez Zwigzek Gornikow.
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druga zada ,zakupu zagranica takiej ilo$ci zboza,
ktoraby data moznos¢ regulowania cen wr kraju®. 18
listopada 1919 przemodwienie socjalisty do powyzszej
ustawy, przestrzegajace przed wchodzeniem na dro-
g¢ wolnego handlu — (obecne stosunki, niestychana
spekulacja, paskarstwo i drozyzna potwierdzaja to
w zupehos$ci). 18 listopada 1919 wniosek klubu P.
P. S. o zaaprowidowanie Warszawy. 21 listopada
1919 — wniosek Z. P. P. S. w sprawie katastrofy
aprowizacyjnej w Zaglebiu Dabrowskim. 25 listopa-
da wniosek w sprawie zaaprowidowania Lodzi. 27
Estopada 1919 wniosek o zaopatrzeniu w Zywno$¢
i opal ludnosci robotniczej, bezrolnych i matorolnych.
19 grudnia 1919 — wniosek nagly w sprawie pomocy
gtodujacej ludnosci. 4 lutego 1920 r. wniosek zada-
jacy ustawy o karaniu paskarzy i spekulantow. 10
lutego 1920 — wniosek o aprowizacje Wilna. 18 lu-
tego 1920 przemawiat socjalista za tem, aby ustawo-
wo zaja¢ wszystkie jadalne produkty i skory, ptotno,
sukna etc. oraz ustanowi¢ ceny na artykuly SPOZyW-
cze, ubrania, obuwie etc. 19 lutego 1919 przemowie-
nie SOCJallsty w tej sprawie. 9 marca 1920 poset so-
cjalistyczny przemawia w debacie nad sprawozda-
niem Komisji Aprowizacyjnej o 5 roznych wnioskach,
w tem 3 socjalistycznych o aprowizacji. Przyjeto re-
zolucj¢ socjalistyczng o komisji dla zbadania apro-
wizacjl gornlkow Il maja 1920 wniosek o zaopa-
trzenie w zywnos¢ robotnikow, bezrolnych i matorol-
nych. 18 maja 1920 w czasie debaty nad ustawg apro-
wizacyjng, zabiera glos socjalista, przeciwstawiajgc
si¢ dagzeniom wickszosci sejmowej do wytworzenia
warunkow korzystnych dla spekulantow i paskarzy,
niekorzystnych dla konsumentéw i Panstwa. Ks. Lu-
tostawski i poset Sawicki (endecy) przemawiali za
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wolnym handlem. Tenze mdéwca omawial sprawe do-
starczenia ludnosci soli. 8 czerwca 1920 — przemo-
wienie socjalisty na ustawag o lichwie. 9 lipca 1920
przemoOwienie posta soc. nad ustawg aprowizacyjng.
10 listopada 1920 wniosek Z. P. P. S. o ,.zaopatrze-
niu w Zywnos’c’ ludnosci bezrolnej, matorolnej i na-
uczycielstwa®“. W tymze dniu socjalista przemawial
przec1wko wnioskowi posta Szybilty, ktory zadal, aby
rozne spotki handlowe mialy prawo nabywania pro-
duktow w wolnym handlu. 10 grudnia 1920 przeciw-
ko ograniczeniu spozywcow co do spozywania migsa
— przemawial socjalista. 11 lutego 1921 wniosek Z.
P. P, S. w sprawie lichwy weglowej. | marca 1921
wniosek klubu P. P. S. o dostarczenie ludnosci chle-
ba i maki. 31 maja 1921 — dwukrotne przeméwienie
socjalisty nad réznemi wnioskami aprowizacyjnemi.
Sejm przyjal rezolucje socjalistyczna, wzywajaca do
wyroéwnania zaleglosci aprowizacyjnych. 2 lipca 1921
posel socjalistyczny wyglasza §wietne przemodwienie,
zwalczajac ustawe o wolnym handlu, ktéra spowo-
duje niestychana drozyzng i spadek marki. (Widzimy
obecnie, ze sprawdzilo si¢ to w zupelnosci.) Poset
Lancucki (komunista) nie umiejac nic powiedzie¢
w tej sprawie, bredzit o ,,dyktaturze”, radach de-
legatow — tak, jakby takimi frazesami mozna byto
nakarmi¢ ludnos¢! Wniosek Z. P. P. S. przeciw wol-
nemu handlowi a za sekwestrem — upadl. 7 lipca
1921 moéwcea socjalistyczny podnidst jeszcze raz glos
stanowczego protestu przeciwko wprowadzeniu wol-
nego handlu i1 zglosit wnioski nastgpujace: 1) ,Dla
zabezpieczenia aprowizacji urzednikéw panstwowych
i komunalnych, kolejarzy, goérnikéw, osob zatrudnio-
nych w rzemiosle i handlu, robotnikéw cigzko pracu-
jacych, bezrobotnych i pobierajagcych renty i emery-

32



tury, utworzy Rzad droga zakupdéw wewngtrznych
1 zagranicznych potrzebny zapas zboza i maki; roz-
dzialem tej zywnoS$ci migdzy wymienionych wyzej
konsumentow zajma si¢ wylacznie spotdzielnie, wzgle-
dnie zrzeszenia internowanych grup, ewentualnie
w razie braku spotdzielni zarzadcy miast”. 2) ,,Spol-
dzielnie i gminy, przejmujace obowigzek rozdziatu
zywnosci pod S$cista kontrola wiladz, korzystaja przy
nabywaniu zboza od Rzadu z kredytu w wysokosci
50%' ceny zakupu®. 3) ,Transporty zywnosciowe
tych spoldzielni majg pierwszenstwo przed 1nnym1
transportami w komunikacji ladowej i wodnej*, —
oraz wniosek, aby Rzad w przeciagu 3 dni przed%ozyi
projekt ustawy o sekwestrze. Wszystkie te wnioski
— odrzucono. 27 wrzesnia 1921 wniosek Z. P. P. S.
w sprawie prowadzenia panstwowej gospodarki zie-
mioptodami i drugi wniosek o utrzymanie deputatow
dla robotnikéw i urzednikow. | pazdziernika 1921
wniosek nagly o ustawie dla karania paskarzy i spe-
kulantéw. 11 pazdziernika 1921 wniosek o kredyt dla
spotdzielni. 17 grudnia 1921 przemoéwienie socjali-
styczne przeciwko zniesieniu Ministeriurn Aprowi-
zacji. 20 stycznia 1920 wniosek o dostarczenie ro-
botnikom Warszawy deputatow zaleglych. 23 marca
1922 wniosek o przys$pieszenie wniesienia ustawy
o karaniu spekulantow i lichwiarzy. 24 marca 1922
wnioski w sprawie wstrzymania wysytki artykulow
spozywczych zagranica. 23 maja 1922 trzy przemo-
wienia socjalistyczne nad ustawa o przywozie, wy-
wozie i przewozie towaréw, zmierzajagce do niedopu-
szczenia nleogranlczonego wpiywu sfer handlowych
na przewdz, wywoz i przywoz artykuldw zywnolci.

Z powyzszego wynika, ze klub P. P. S. walczyl
wytrwale o zaopatrzenie ludnosci w tanig i dobra
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zywnos¢, opatl i artykuly pierwszej potrzeby, ze wal-
czyt z drozyzna, lichwa i paskarstwem w interesie
miljondéw Iudnosci, Ale wigkszo$¢ sejmowa nie stu-
chata glosow ostrzegawczych socjalistow, odrzucala
ich wnioski — 1 mamy dzisiaj fatalne skutki tego:
drozyzng, wzrastajaca z szybkos$cig niestychang, spa-
dek marki etc.

SPRAWY, DOTYCZACE INWALIDOW, WDOW

I SIEROT PO POLEGLYCH, ZAOPATRZENIA RO-

DZIN POBOROWYCH I WOGOLE OFIAR WOINY

ORAZ B. POWSTANCOW I B. WIEZNIOW POLI-
TYCZNYCH.

Wojna poczynita wielkie spustoszenia wsrod lu-
dnosci. Tysigce wdow i sierot po zolnierzach b. ar-
mji zaborczych, réznych formacji polskich i armji
polskiej, tysigce ludzi, pozbawionych rgk i nog, ze
zniszczonym na wojnie zdrowiem — oto straszliwe
rezultaty wojny. Te¢ olbrzymig armj¢ ofiar wojny,
cierpiaca nedze, nalezalo otoczy¢ opiekg. Rowniez
los b. powstancow i b. wigzniow politycznych ze star-
ganem w wiezieniach, katorgach i na Sybirze zdro-
wiem, wreszcie los rodzin ludzi, stuzacych w wojsku
— oto kwestje, ktoremi klub P. P. S. zajmowal si¢
niejednokrotnie. Juz 20 lutego 1919 Z. P. P. S. zglo-
sit wniosek o zaopatrzenie inwaliddw wojennych,
wdow 1 sierot po poleglych lub zaginionych, oraz
w sprawie wspar¢ dla rodzin tych, ktorzy znajdowali
si¢ w niewoli. 18 marca 1919 moéwca socjalistyczny
przypomina ten wniosek i proponuje, aby specjalna
komisja zbadala zaklady dla inwalidow we Francji,
celem nalezytego postawienia tej sprawy u nas. 8
kwietnia 1919 interpelacja Z. P, P. S. w sprawie
wstrzymania zasitkbw rodzinom poleglych, zaginio-
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nych i inwalidéw i interpelacja druga o zasitki ofia-
rom wojny. 6 maja 1919 méwcea socjalistyczny, prze-
mawiajac do ustawy o zaopatrzenlu wdow 1 sierot
po polegltych i zaginionych armji polskiej, wzywa
Sejm, aby pamigtal takze o inwalidach, wdowach
i sierotach b. armji zaborczych 27 maja 1919 wnio-
sek klubu P. P. S. o przywrocenie praw obywatelom
Rzeczypospolitej, skazanym za przestepstwa politycz-
ne przez rzady zaborcze. 10 lipca 1919 interpelacja
Z. P. P. S. w sprawie zaleglych wyptat dla rezerwi-
stek po zohierzach armji rosyjskiej. | sierpnia 1919
interpelacja w sprawie poprawy bytu inwalidow woj-
skowych 1 cywilnych (b. wiezniéw politycznych). 24
pazdziernika 1919 interpelacja w sprawie wykonania
ustawy o pensji dla weteranow powstan 1831 i 1863
roku. 30 stycznia 1920 wniosek o przedlozenie przez
Rzad ustawy o zaopatrzeniu wdow i sierot po pole-
glych na wojnie. 27 lutego 1920 wniosek (wspdlny)
0 ustawowe przyznanie inwalidom, wzglednie ich ko-
operatywom pierwszenstwa przy nadawaniu konces;ji.
29 kwietnia 1920 interpelacja z powodu niezatwier-
dzenia statutu Zwiazku Inwalidéw Rzp. Polskiej. 4
maja 1920 mowca socjalistyczny przemawia nad usta-
wa o przywroceniu praw b. skazancom politycznym
i wojskowym i domaga si¢ rozszerzenia tej ustawy.
2 lipca 1920 wniosek nagly o wydatne podwyzszenie
zasitkow dla rodzin osoéb, powolanych do czynnej
stuzby wojskowej.  6-go lipca 1920 wniosek nagly
(wspdlny) o zabezpieczenie rodzin wojskowych. 14
pazdziernika 1920 wniosek nagly w sprawie niewy-
placania zasitkow rodzinom szeregowych wojsk pol-
skich. 14 pazdziernika 1920 interpelacja w sprawie
potozenia materjalnego rodzin ochotnikow armji pol-
skiej. 10 listopada 1920 przemowienie socjalistyczne
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w sprawie jednorazowych zapomodg dla rodzin ocho-
tnikow 1 statych zasitkow rodzinom osob, pehliacych
stuzbe w wojsku, 14 czerwca 1921 interpelacja z po-
wodu pomijania inwalidow przy nadawaniu konces;ji.
15 listopada 1921 interpelacja Z. P. P. S. z powodu
gwaltu, dokonanego na pochodzie inwalidow przez
policje. 15 listopada 1921 wniosek (wspolny z ,,Wy-
zwoleniem™) w sprawie wykonania ustawy o zaopa-
trzeniu inwalidow oraz wdow i sierot po polegtych.
2 grudnia 1921 wniosek w sprawie zaniedbania przez
czynniki rzadowe opieki, naleznej powstancom $lg-
skim. 13 grudnia 1921 wniosek w sprawie opieki nad
zdemobilizowanymi. 14 grudnia 1921 interpelacja
ustna do p. marszatka Sejmu, co mysli uczyni¢, zeby
skfoni¢ Rzad do wprowadzenia w zycie uchwalonej
przez Sejm (w sprawie inwalidzkiej) ustawy? 10
stycznia 1922 interpelacja w sprawie postgpowania
witadz z inwalidami. 17 stycznia 1922 wniosek w spra-
wie ustawy emerytalnej dla wojskowych, wdoéw 1 sie-
rot, oraz wniosek drugi z projektem ustawy o stalej
pensji dla bylych skazancow politycznych z lat 1870
do 1918. 20 stycznia 1922 moéwca socjalistyczny zgla-
sza wniosek, aby Rzad wniost ustawe, majacg na ce-
lu dostarczenie odpowiedniej pracy i zarobku zdemo-
bilizowanym Zzotnierzom i oficerom wojska polskiego.
24 lutego 1922 przemowienie socjalisty o podwyzsze-
niu dodatkow do rent inwalidzkich w b. dzielnicy
pruskiej. 23 marca 1922 mowca soc. zwraca si¢ do
Rzadu z apelem, aby jaknajszybciej wnidst ustawe
0 zaopatrzeniu b. wiezniow politycznych oraz rodzin
po tych, ktorzy zgineli w walce z caratem, na szubie-
nicach, w wigzieniach, katorgach i na Sybirze. 5 lip-
ca 1922 interpelacja w sprawie wykonania ustawy
o zaopatrzeniu inwalidow wojennych. 6 lipca 1922
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moéwca socjalistyczny ostro krytykuje Rzad za sa-
botowanie ustawy z 18 marca 1921 i wigkszo$¢ sej-
mowa za sabotowanie noweli do tej ustawy, wniesio-
nej przez Rzad jeszcze w styczniu, wskutek czego
inwalidzi znajduja si¢ w okropnem potozeniu.
P. marszalek Sejmu przerywal mowcy, nie dajac
mu uzasadni¢ wniosku 1 probuje odebra¢ glos.
Mowca postawit wniosek, aby nowele do ustawy na-
tychmiast wziag¢ pod obrady. W glosowaniu Zwiazek
Ludowo-Narodowy, Narodowe Zjednoczenie Ludowe,
Chadecy, Chrzgscijansko-Ludowy klub Dubanowicza,
Klub Pracy Konstytucyjnej i Klub Katolicko-Ludowy
Matakiewicza wniosek nasz odrzucity, zapewne z nad-
miaru milosierdzia chrzescijanskiego. 14 lipca 1922
interpelacja w sprawie pokrzywdzenia inwalidy.

FUNKCJONARIUSZE PANSTWOWI: KOLEJA-

RZE, NAUCZYCIELE, URZEDNICY, FUNKCIJO-

NARJUSZE NIZSI ORAZ EMERYCI, WDOWY

T SIEROTY PO B. FUNKCJONARJUSZACH PAN-
STWOWYCH etc. etc.

Prawie dwustutysigczna armja pracownikow ko-
lejowych od samego poczatku istnienia Panstwa zna-
lazta si¢ w niezmiernie trudnych warunkach z powo-
du braku odpowiednich ustaw i przepisow, normujg-
cych i okreslajacych prawo i obowiagzki. Brak prag-
matyki stuzbowej oraz chaos w wynagradzaniu, spa-
dek nieustanny marki i szalejaca drozyzna — oto dal-
sze wazniejsze niedomagania. To samo dotyczy nau-
czycieli, urzednikow pozostatych urzedow, nizszych
funkcjonariuszy i robotnikow, zatrudnionych w za-
ktadach rzagdowych. Niezmiernie wazng byla i jest
sprawa uposazenia tych olbrzymich mas pracowni-
koéw panstwowych oraz emerytow, wdow i sierot po
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urzednikach b. panstw zaborczych, ktorym ustawy
dawne gwarantowaly egzystencje, gdy z chwila po-
wstania Panstwa stracili ja niemal zupelnie. Chcac
zagwarantowa¢ pracownikom panstwowym  dosta-
teczny byt, =zabezpieczy¢ im emeryturg, pospieszy¢
z pomoca emerytom b. panstw zaborczych 1 rodzinom
po pracownikach, wreszcie chcac ustawowo unormo-
wacé stosunki stuzbowe etc. etc. — Zwigzek Polskich
Postow  Socjalistycznych walczyl  niezmordowanie
o wymienione postulaty, bronil pracownikéw przed
szykanami i probami militaryzacji, oraz interwenjo-
wat z powodu wydalen etc. etc. tak droga wnioskow,
interpelacji i przemowien w Sejmie, jak tez i poza
Sejmem. [ tak dnia 22 lutego 1919 K, P. P. S. wniost
interpelacje w sprawie stabilizacji 1 wynagrodzenia
nauczycieli szkét powszechnych. 5 marca 1919 in-
terpelacja w sprawie zamiaroOw wydalenia kobiet
z urzedow. 20 marca 1919 interpelacja, domagajaca
si¢ ulg kolejowych dla nauczycieli. 10 kwietnia 1919
dwaj mowcy socjalistyczni zabierajg 3-krotnie glos
w debacie nad ,ustawag o ustaleniu i wynagrodzeniu
nauczycieli publicznych szket powszechnych®, oma-
wiajac cigzkie poltozenie nauczycielstwa. 29 kwietnia
1919 moéwea socjalistyczny — sprzeciwia si¢ poprawce
posta Glabinskiego, pogarszajacej — z punktu wi-
dzenia pracownikoéw — ustawe o Tymczasowej Kasie
Przezornosci pracownikéw kolejowych. 9 maja 1919
interpelacja z powodu niewyplacania naleZnych po-
borow pracownikom, 15 maja 1919 dwaj mowcy so-
cjalistyczni zabieraja glos w sprawie przyznania pra-
cownikom kolejowym dodatku drozyznianego. Wnio-
sek socjalistow, zadajacy wyzszych dodatkéw — wiek-
szo$¢ odrzucila. 27 maja 1919 referat — socjalista
w dwukrotnem przemowieniu walczy o ustawowg sta-

38



bilizacj¢ 1 wynagrodzenie nauczycieli szkoét powszech-
nych, 30 maja 1919 wniosek Z. P. P. S. o natychmia-
stowe uregulowanie ptac pracownikow poczty, tele-
grafow 1 telefonéw i drugi wniosek o zrownanie plac
urzednikow panstwowych w b. zabcrze austrjackim.
12 czerwca 1919 trzykrotne przemowienie socjalisty
i uchwalenie rezolucji socjalistycznej o projekcie tym-
czasowym regulacji plac pracownlkow poczty i tele-
grafu. Rzad ma si¢ oprze¢ na memorjale Zarzadu
Gloéwnego Zwigzku pracownikow poczty i1 telegrafu
z d. 12 maja 1919. — 2 lipca 1919 méwca socjalistycz-
ny wzywa rzad, aby jak najrychlej przedtozyt Sejmo-
wi projekt podwyzki ptac urzedniczych — w mysl re-
zolucji Sejmu z dn. 12 czerwca 1919. 3 lipca 1919
wniosek Z. P. P. S. o zrownanie i podwyzszenie plac
sedziow 1 wszystkich funkcjonarjuszy sadowych. 19
lipca 1919 interpelacja (wspolna) z powodu pokrzyw-
dzenia nauczyciela. 21 lipca 1919 posel socjalistyczny
zabiera glos w rozprawie nad ustawg o odpowiedzial-
nosci dyscyplinarnej stalych nauczycieli szkot po-
wszechnych, stawiajac rezolucj¢, zmierzajaca do pe-
wnej rewizji tych postgpowan dyscyplinarnych, ktore
powstaly przed 7 lutego 1919 i w ktorych nie zapadly
orzeczenia prawomocne. 25 lipca 1919 mowca socja-
listyczny, omawiajagc sprawe¢ podwyzszenia plac
wszystkim pracownikom panstwowym w formie do-
datkéw drozyznianych i kwartalnych, stawia rezolu-
cje, aby dodatki te otrzymali wszyscy: etatowi i nie-
etatowi, bez wzgledu na to, czy i jakie pisma nomina-
cyjne posiadaja, czy nie. (Wowczas na stanowiskach
byto wiele osob, ktore faktycznie spetniaty rozne
funkcje, nie majac jeszcze formalnej nominacji). — 28-
lipca 1919 moéwcy socjalistyczni zglaszaja rezolucjg,
aby starsi goncy, pelnigcy funkcje woznych, zostali
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przeniesieni do kategorji woznych oraz rezolucje dru-
ga o uwzglednieniu przy udzielaniu dodatkow drozyz-
nianych — takze nauczycieli niewykwalifikowanych.
31 lipca 1919 poset socjalistyczny domaga si¢ w prze-
moéwieniu dla emerytdow wyzszych dodatkow, niz
proponowata Komisja Skarbowo - Budzetowa, lecz
wigkszo$¢ sejmowa propozycje odrzucita, 13 listopa-
da 1919 — interpelacja w sprawie wyplaty rent wdo-
wom i sierotom po robotnikach polskich, zabitych
przy pracy w Niemczech. 14 listopada 1919 interpe-
lacja z powodu ograniczen kolejarzy, 21 listopada
1919 wniosek nagly Z. P. P. S, o przyznanie funkcjo-
nariuszom panstwowym i nauczyc1elom nadzwyczaj-
nego dodatku. 18 grudnia 1919 interpelacja klubu
P. P. S. z powodu cigzkiego polozenia funkcjonarju-
szy 1 robotnikow panstwowych. 19 grudnia 1919 — 2
wnioski nagle Z. P. P, S.: jeden o natychmiastowe
uregulowanie stosunkéw stuzbowych i natychmiasto-
wa pomoc aprowizacyjng dla réznych kategorji funk-
cjonariuszy panstwowych i wniosek drugi o przyzna-
nie 14 pensji i innych dodatkéw funkcjonariuszom
i robotnikom zakladow panstwowych. 8 stycznia 1920
moéwcea socjalistyczny zabiera glos w debacie nad no-
welg (zmiang) ustawy o ,,przyznaniu dla cywilnych
emerytowanych funkejonarjuszow panstwowych, ko-
lejowych, dla nauczycieli szkot powszechnych, S$re-
dnich i wyzszych, jak tez dla wdow i sierot po nich —
nadzwyczajnego dodatku drozyzZnianego". 13 stycznia
1920 interpelacja w sprawie niewyptacania ptac nau-
czycielom. 20 stycznia 1920 interpelacja Z. P. P. S.
z powodu zwigkszenia liczby godzin pracy pracowni-
kom panstwowym, 20 stycznia 1920 wniosek w spra-
wie warunkow pracy tragarzy kolejowych. — 27 stycz-
nia 1920 dwaj moéwcey socjalistyczni przemawiajg za
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przyznaniem nadzwyczajnych dodatkéw drozyznia-
nych wszystkim urzednikom, nauczycielom i funkcjo-
nariuszom panstwowym bez wyjatku, a takze nauczy-
cielom szkot zawodowych oraz urzednikom kontrak-
towym, Przyjeto rezolucje socjalistyczng o utworze-
niu przy Radzie Min. Komisje Ptac Urzedn.dla bada-
nia wzrostu, wzglednie spadku kosztéw utrzymania,
w celu dostosowywania ptac. W Komisji tej mieli
wzig¢ udziat przedstawiciele zrzeszen i zwigzkow do
wspolpracy przy opracowywaniu pragmatyki stuzbo-
wej. 29 stycznia 1920 — interpelacja o krzywde ko-
lejarza, 13 lutego 1920 przemodwienie socjalisty za
natychmiastowem wyptaceniem poboréw zalegltych.
5 marca 1920 moéwca socjalistyczny omawia sprawe
polepszenia doli emerytow, wdow i sierot po praco-
wnikach, stawiajgc — migdzy innymi — wniosek, aby
Rzad wnidst do preliminarza budzetowego takze kwo-
te na zasitki dla tych wdow i sierot po pracownikach
panstwowych i nauczycielach, ktore nie sa ustawowo
zabezpieczone, oraz wniosek o wyplacaniu tychze za-
sitkdbw prowizjonistom, t. j. gornikow i rodzinom po
nich. 12 marca 1920 — interpelacja z powodu niewy-
placania pewnym kategorjom urzednikéow 13 i 14
pensji i druga interpelacja z powodu usuwania z po-
sad. 19 marca 1920 wniosek khibu P. P. S. Zadajacy
wyptlaty dodatku drozyznianego wszystkim funkcjo-
nariuszom  panstwowym od lipca 1919 do stycznia
1920. Poniewaz sprawy emerytow i t. d. rzad nie za-
tatwil, tedy poset soqahstyczny zglosil dn, 29 maja
1920 po swojem przemowieniu rezolucje: ,,Sejm wzy-
wa Rzad, aby w jak najkrotszym czasie przedtozyt
projekt regulacji emerytur urzednikéw i nauczycieli,
bedacych w stanie spoczynku, tudziez zaopatrzenia
rencistow, jakotez wdow i sierot po nich". 13 lipca
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1920 przemowienia socjalistow nad ustawami o upo-
sazeniu urzednikdw panstwowych, kolejarzy, sedziow
i prokuratoréw oraz nauczycieli szkot powszechnych,
15 lipca 1920 interpelacja przeciw protekcjom przy
obsadzaniu posad. 16 listopada 1920 interpelacja
z powodu wydalan pracownikow i przemdwienie posta
socjalistycznego w tej sprawie, 30 listopada 1920
wniosek nagly w sprawy ustawy emerytalnej urzedni-
kow, nauczycieli 1 funkcjonarjuszy panstwowych. 2
grudnia 1920 — interpelacja Z. P. P. S. z powodu
»Zngcania sie Ministerstwva Skarbu nad dolg emery-
tow, tudziez wdow i sierot po urzednikach i funkcjo-
narjuizach panstwowych®. 10 grudnia 1920 interpe-
lacja klubu P. P. S. z powodu zarzadzen, krzywdza-
cych pracowniczki cywilne w urzedach wojskowych.
18 grudnia 1920 wniosek Z. P. P. S. w sprawie prag-
matyki stuzbowej dla pracownikéw kolejowych. Wnio-
sek ten wzywa réwnocze$nie Rzad do spetnienia obie-
tnic, danych kolejarzom. W tym samym dniu mowcy
socjalistyczni zabierali trzykrotnie glos w sprawie rent
ubezpieczeniowych na Goérnym Slasku. 4 marca 1921'
— interpelacja z powodu pokrzywdzenia pracowni-
kéw panstwowych przy wyptacie pensji. 8 marca 1921
wniosek (wspdlny) w, sprawie dodatkow do rent. 3
czerwca 1921 — interpelacja w sprawie przyznania
pensji wdowiej wdowie po b. nauczycielu gimnazjum.
I lipca 1921 interpelacja w sprawie polepszenia bytu
pracownikéw panstwowych. — 28 lipca 1921 — 2 mow-
cow socjalistycznych zabiera 9 razy glos w debacie
nad ustawg emerytalng funkcjonarjuszow panstwo-
wych, wnoszac szereg poprawek i wnioskow. 30 lip-
ca 1921 wniosek w sprawie przyznania dodatkéw do
plac funkejonarjuszom panstwowym i zniesienia trzech
ostatnich klas dodatkdéw, zwiazanych z miejscowoscia.
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27 wrzeé$nia 1921 wniosek Z. P. P. S., wzywajacy Rzad
do wydania rozporzadzen wykonawczych do ustawy
emerytalnej dla funkcjonarjuszy panstwowych, 25 li-
stopada dwukrotne przemdwienie socjalisty w debacie
nad ustawg o panstwowej stuzbie cywilnej. 30 listo-
pada 1921 interpelacja Z. P. P. S. z powodu niewy-
placania pracownikom cywilnym, zajetym w insty-
tucjach wojskowych, zasitku przyznanego im uchwata
Rady Ministrow z dn. 10 pazdziernika 1921. 16 gru-
dnia 1921 interpelacja z powodu wytaczenia urzedni-
kéw i nizszych funkcjonarjuszy panstwowych od ubez-
pieczenia. 10 stycznia 1922 mdwca socjalistyczny, za-
bierajac glos do ustawy o dodatku za studja wyzsze
dla urzednikow panstwowych, omawia koniecznos¢
rewizji plac wszystkich pracownikow i zglasza rezo-
lucje:  ,,.Sejm wzywa Rzad, azeby w ciagu stycznia
1922 przedtozyt projekt rewizji ustaw z dnia 13 lipca
1920 o wuposazeniu funkcjonarjuszy panstwowych®
17 stycznia 1922 klub P. P. S. stawia wniosek nagly,
wzywajacy do wykonania ustawy emerytalnej i wpro-
wadzenia ubezpieczen na staro$¢ i na wypadek nie-
zdolnosci do pracy dla pracownikow panstwowych —
robotnikdw, nie objetych ustawg emerytalng. Inter-
pelacja Z. P. P. S, z dnia 23 marca 1922 domaga si¢
specjalnych dodatkéw na zakupy wiosenne. W tymze
dniu dwaj moéwcy socjalistyczni, o$wiadczajac si¢ za
projektem ustawy, podnoszacej znacznie pobory pro-
fesorow szkol akademickich i t. p. — przypominajg
rownoczesnie, iz uposazenie wszystkich pracownikow
panstwowych jest male, zglaszaja wiec rezolucje:
»>ejm wzywa Rzad, aby podnidst uposazenie wszyst-
kich pracownikéw panstwowych w tym samym sto-
pniu, w jakim ustawa niniejsza podwyzsza uposazenie
profesoréow i pomocniczych sit akademickich®. 7 kwie-
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inia 1922 méwca socjalistyczny referuje sprawe upo-
sazenia sedziow 1 prokuratorow i wnosi rezolucje
o rownoczesne podwyzszenie ptac wszystkim funkcjo-
narjuszom panstwowym. 25 kwietnia 1922 interpela-
cja Z. P. P, S. z powodu niezyczliwego traktowania
przez Rzad ustawy emerytalnej funkejonarjuszy pan-
stwowych. 9 maja 1922 interpelacja Z. P. P. S. z po-
wodu niewyplacania dodatkow drozyznianych. Rzad
jednak pomimo czgstych wnioskow, interpelacji i prze-
mowien socjalistycznych postow, nie nadgzyt nigdy
w wyplacaniu roznych dodatkéw za drozyzne i dla-
tego dn. 24 maja 1922 klub P. P. S. postawit wniosek,
wzywajacy Rzad do zlozenia sprawozdania z powzig-
tych przez Sejm uchwat w sprawie uposazenia funk-
cjonarjuszo6w panstwowych. Mowca socjalistyczny,
uzasadniajac ten wniosek stwierdzit, ze Rzad naresz-
cie uregulowal uposazenie Wojskowych spelniajac
sw0j obowigzek, lecz ten obowiazek jest niezupelny,
dopoki olbrzymia rzesza urzgdnikow i pracownikow
panstwowych nie bedzie uposazona nalezycie, przez
wydatne podniesie ptac. 7 lipca 1922 — klub P. P. S.
*wniést interpelacj¢ w sprawie zaliczenia kolejarzom
czasu stuzby wojskowej do wyshugi lat. — 27 i 28 lipca
1922 trzykrotne przemowienie socjalisty w debacie
nad nowelizacjg ustaw: 1) o pragmatyce stuzbowej;
2) o organizadi wladz dyscyplinarnych; 3) ustawy
emerytalnej. Mowca stwierdza, ze Rzad $wiadomie
unikal stworzenia ustawy z 13 lipca, nie regulowat
uposazen przez podnoszenie mnoznika, wzglgdem
emerytow, wdow i sierot, postgpowat metodq paskar-
ska, a wreszcie, ze pragmatyka stuzbowa jest wadli-
wa, wskutek odrzucenia automatycznych awansow,
w koncu za$ oswiadczyl, ze ,.uposledzenie mas urze-
dniczych dzieje si¢ i dzialo z winy rzadu Ponikow-
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skiego 1 Michalskiegol i prawicy sejmowej. Poprawki
socjalistyczne wigkszo$¢ sejmowa odrzucifa (tak jak
niegdy$ automatyczny awans odrzucil Sejm na wnio-
sek posta Opali z Narodowego Zjednoczenia Ludowe-
g0), przyj¢to natomiast rezolucj¢ socjalisyczna, tresci
nastgpujacej: ,,Sejm wzywa Rzad, azeby analogicz-
nie, jak przy wyptacaniu nadzwyczajnych dodatkow
do uposazenia czynnych funkejonarjuszy panstwo-
wych, wyplacat rowniez emerytom, wdowom i siero-
tom po funkcjonariuszach panstwowych — odpowie-
dnie dodatki, procentowo unormowane wedlug ptac*

Z tego krotkiego i niezupelnego wyliczenia faktow
z dziatalnosci P. P. S., dotyczacej bytu pracownikow
panstwowych wszystkich kategorji, emerytow etc. —
wynika, ze losem olbrzymich rzesz tych pracownikow
klub P. P. S. zajmowat si¢ nicustannie.

8-GODZINNY DZIEN PRACY. — POSREDNICTWO

PRACY. — KASY CHORYCH. — URLOPY ROBO-

TNICZE. — DOZORCY DOMOWI. — SLUZBA DO-

MOWA. — ZNIESIENIE KSIAZKI ROBOTNICZEJ

[ INNE REFORMY [ POSTULATY, ROBOTNIKOW
DOTYCZACE.

Juz w punkcie 8 manifestu Rzadu Lubelskiego
tow. Daszynskiego z dnia 7 listopada 1918 r. czytamy:
»W przemysle, rzemiostach i handlu wprowadzamy
niniejszym 8-godzinnv dzien pracy‘. Nastepnie Rzad
Ludowy tow. Moraczewskiego wydal dnia 23 listopada
1918 r. szczegdlowy dekret o 8-godz. dniu pracy. Klub
P. P. S. w Sejmie, kontynuujgc dzieto Rzgdu Ludowe-
go, walczyl o konstytucyjne zatwierdzenie tego dekre-
tu, o wprowadzenie go w Zycie, przeciwstawil si¢ ta-
maniu 1 obchodzeniu ustawy o czasie pracy etc. etc.
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Réwnocze$nie Z. P. P. S,; stosownie do zapowiedzi
Rzadu Ludowego i w mysl programu P. P. S., walczyt
wsrdd niestychanych trudnos$ci o inne reformy robot-
nicze, jak urlopy robotnicze, ubezpieczenie na wypa-
dek choroby, niezdolnosci do pracy etc. etc. 24 lutego
1919 r. klub P. P. S. wniost ,,wniosek o ubezpieczenie
robotnikow*, 26 lutego 1919 — interpelacja Z. P. P. S.
w sprawie zastosowania dekretu o 8-godzinnym dniu
pracy na obszarze b. zaboru austrjackiego. — 8 marca
1919 r. — wniosek, aby Rzad wniost szybko projekt
ustawy, dotyczacej Zwigzkow zawodowych i projek-
tow uméw zbiorowych. 11 marca 1919 r. dwa przemo-
wienia postow socjalistycznych o ubezpieczeniu robot-
nikéw. — 9 maja 1919 klub P. P. S. postawit wniosek
nagly o zniesienie ksiazki robotniczej, tego $rodka szy-
kany robotnikow. 18 czerwca 1919 r. méwca socjali-
styczny domaga si¢ kredytu 5 miljonow na wprowa-
dzenie w zycie Dekretu Rzadu Ludowego o ubezpie-
czeniu robotnikdw na czas choroby. Wniosek przyjeto,
26 czerwca 1911 r. interpelacja klubu P. P. S. z powo-
du niestosowania Dekretu o 8-godz. dniu pracy. 17
pazdziernika 1919 r. socjalisci sprzeciwiajg si¢ ciggle-
mu odktadaniu konstytucyjnego zatwierdzenia Dekre-
tu o 8-godz. dniu pracy. — 30 pazdz, 1919 moéwca
socjalistyczny wypowiada si¢ przeciwko zatwierdze-
niu konwencji pomig¢dzy Polska i Francja, dotyczacej
emigracji i imigracji (wychodztwa) robotnikow pol-
skich do Francji z powodu tego, ze w konwencji tej
nie s3 zagwarantowane nalezycie interesy robotnika
polskiego, ze rzad polski zrobit francuskiemu caty
szereg ustepstw, dotyczacych ptac, ktore na skutek
tego beda nizsze od ptlac robotnikéw francuskich.
Wreszcie mowi, ze ,,Rzad, ktory nigdy nie dbal o spra-
wy robotnicze, ktoéry ma twarda i bezlitosna reke”
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w stosunku do robotnikow tu, w kraju, ten Rzad ,,nie
zaopiekuje si¢ robotnikiem polskim na obczyznie®. —
I rzeczywiscie, okazalo si¢ to wkrotce, ze przewidy-
wania nasze byly sluszne, robotnik bowiem polski
zdany jest we Francji ha tup kapitalistow francuskich,
30 pazdziernika 1919 weszly pod obrady pelnego Sej-
mu wnioski Komisji Ochrony Pracy i Opieki Spolecz-
nej o ubezpieczeniu robotnikow. Posel Glabinski
przemawial za odwleczeniem tej sprawy, wskutek je-
dnak sprzeciwu moéwcey socjalistycznego, wniosek p.
Glabinskiego zostal odrzucony. Jako referent prze-
mawial nastgpnie drugi socjalista, ktory obszernie
i grutownie oméwil potrzebg ubezpieczen, stawiajac
rezolucje, wzywajaca Rzad do wypetnienia dekretu
z dnia 19 stycznia 1919, W tej samej sprawie dn. 4
listopada 1919 dwoch moéwcow  socjalistycznych za-
bierato 3-krotnie glos, poczem wnioski przyjeto. — 12
listopada 1919 weszta pod obrady Sejmu ustawa o 8§
godzinnym dniu pracy. Przemawialo 2 socjalistow,
przyczem jeden, jako referent tej ustawy. 13 listopa-
da 1919 modwca socjalistyczny protestuje przeciwko
odroczeniu dalszych rozpraw nad ustawa o 8 godzin-
nym dniu pracy. Wskutek protestu socjalistycznego
umieszczono t¢ spraw¢ na porzadku dziennym nastep-
nego posiedzenia. 14 listopada 1919 ks. Styczynski,
wypowiadajac si¢ przeciwko 6 godzinom pracy w so-
bote¢ mowil: ,,W Niemczech podwyzszono ja (t. j.
ilo§¢ godzin pracy) z 8 godzin na 9, w Rosji sowiec-
kiej Lenin w fabrykach broni i w kopalniach uralskich
zaprowadzit 12 godzinny dzien pracy“ i dlatego ,.to
tembardziej powinno by¢ konieczno$cia w naszym
kraju“ — konczyt ks. Styczynski. Tegoz 14 listopada
klub P. P. S. przedstawit wniosek, dotyczacy inspek-
toratow pracy w Galicji. 18 listopada 1919 trzej so-
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cjalisci zabieraja 4-rolcrotnie gltos w debacie nad usta-
wa o 8 godz. dniu pracy — z nich jeden, jako re-
ferent. 20 listopada 1919 dalszy ciag obrad nad 8 go-
dzinnym dniem pracy. Trzech socjalistow zabiera
5-ciokrotnie glos. Przyjeto caly szereg poprawek
klubu P. P. S. oraz ustanowiono niedziele jako jedy-
ny, normalny dzien odpoczynku. Przeciwko zadaniom
postow zydowskich, aby wolno byto handlowaé¢ w nie-
dzielg, przemawial poset Perl. Przyjeto réwniez wnio-
sek posta socjalistycznego, ze zmniejszenie dnia robo-
czego nie powoduje znizki plac. Wskutek jednak te-
go, ze Sejm przyjal wniosek p, Sredniawskiego o do-
browolnej pracy ponad 8 godzin, co zupehie unicest-
wiato ustawe, oraz wskutek przyjecia rezolucji posta
Maslanki o ,.lichwie przy poborze ptacy" wtedy, gdy
zarobki robotnicze nie wystarczaja na chleb, i drugiej
rezolucji tegoz Maslanki o wprowadzenie systemu
akordowego, klub P. P. S., widzac ten szkodliwy za-
mach reakcji sejmowej na 8 godzinny dzien pracy,
wszczal nieslychang burzg, domagajac si¢ przerwania
obrad Sejmu i odeslania tej sprawy jeszcze raz do
komisji, celem obalenia reakcyjnych uchwal. Na za-
danie socjalistéw obrady przerwano, przyczem jeden
z postow socjalistycznych zostal wykluczony na 5 po-
siedzen. 18 grudnia 1919 trzecie czytanie ustawy o 8
godzinnym dniu pracy. Dwukrotne przemowienie so-
cjalisty. Przyjecie ,,soboty angielskiej“ wbrew stano-
wisku reakcji sejmowej. SkreSlenie art. 18 o dobro-
wolnej pracy ponad 8 godzin i ustanowienie niedzieli
jako dnia odpoczynku. Przyjecie calej ustawy — zwy-
ciestwo socjalistow. — 19 grudnia 1919 wniosek Z. P. P.
S, o zmianie dotychczasowych przepisow o stuzbie
domowej i zastapienie ich zalaczona ustawa, zapro-
jektowang przez socjalistow, o pomocnikach domo-
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wych. 8 stycznia 1920 po przemowieniu posta socjali-
stycznego przyjeto, w mysl wniosku klubu P. P, S.
z dnia 9 maja 1919 — ustawe o zniesieniu ksigzki ro-
botniczej.

20-go stycznia 1920 r. wniosek nagly klubu P.
P. S. o utworzenie Rad Pracy i Urzedéw Pojednaw-
czych oraz wniosek drugi, wzywajacy Rzad, aby ten
ostatni zmusil wlascicieli nieruchomosci do pertrak-
tacji ze Zwigzkiem zawodowym dozorcéw domowych.
23 stycznia 4920 mowca socjalistyczny, omawiajac
ustawe o zalatwianiu zatargdéw pomigdzy wiasciciela-
mi doméw a dozorcami, wnosi rezolucje, ktora w p.
1-szym domaga si¢ energicznej akcji Rzadu na rzecz
zadan dozorcow domowych, w p. 2 Zzada cofnigcia
rozporzadzenia Komisarza Rzadu na m. Warszawe,
dotyczacego dozorcéw; w p. 3 zada uwolnienia aresz-
towanych za strajk dozorcow; w p. 5 domaga si¢ kon-
troli i pieczy nad mieszkaniami dozorcow, punkt za$
4-ty brzmial: ,,Wzywa si¢ Rzad, aby opracowat
i przedlozyt sejmowi w jak najkrotszym czasie pro-
jekt ustawy o dozorcach domowych, normujacej ich
czas pracy, warunki pracy, obowigzki wobec wilasci-
cieli domow, oraz organdéw policyjnych®. Rezolucja
ta miala na celu ustawowa ochrone dozorcy domowe-
go przed policja i kamieniczni”mi.

30-go stycznia 1920 roku nwukAtne przemowie-
nie socjalisty w sprawie inspektoratow pracy w Ga-
licji  4-go lutego 1920-go roku przemowienie socja-
listy w tej samej sprawie. 24-go lutego 1920 r. inter-
pelacja w sprawie niewprowadzenia w zycie ustawy
o czasie pracy (8 godz. dniu pracy)*. 2 marca 1920
przeméwienie socjalistyczne w sprawie inspektoratow
pracy w Galicji. 19 marca 1920 poset socjalistyczny
sprzeciwia si¢ odroczeniu sprawy Kas Chorych, stwier-
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dza, ze wigkszos¢ sejmowa traktuje sprawy robotni-
cze po macoszemu i zagda omawiania ustawy tej przed
innemi. 22 marca 1920 przedstawiciel klubu P, P. S,
omawia ustawe o Kasach Chorych i stwierdza, ze
"wnoszac ustawe o Kasach Chorych nikt nie myslat,
zeby la ustawa rozpetata walke ze Swiatem lekarskim,
jak to sadzg niektorzy lekarze, lecz chodzito o szyb-
kie 1 skuteczne zabezpieczenie ludzi pracy z powodu
choréb, 20 kwietnia 1920 przy czytaniu szczegdélowym
ustawy o Kasach Chorych — jeszcze raz przemawia
socjalista, 14 maja 1920 trzecie czytanie ustawy p Ka-
sach Chorych — przemodwienie socjalisty. 6 lipca 1920
interpelacja Z, P. P, S. z powodu przekroczenia usta-
wy o 8 godzinnym dniu pracy. 28 pazdziernika 1920
wniosek w sprawie lokautu w aptekach. 19 listopada
1920 wniosek klubu P. P. S. o przy$pieszenie przed-
lozenia ustawy o odszkodowaniach dla pracownikéw
instytucji obcokrajowych. Tego samego dnia wniosek
drugi o 10 miljonow zaliczki dla Kas Chorych w Ma-
lopolsce. 18 marca 1921 interpelacja Z. P, P. S. z po-
wodu mylnego interpretowania ustawy o 8 godzin-
nym dniu pracy. 10 czerwca 1921 moéwca socjalistycz-
ny przemawia dwukrotnie w debacie nad nowelg do
ustawy o ubezpieczeniu ﬁmkqonarluszy prywatnych
w b. zaborze austrjackim. hpca 1921 moéwecea socja-
listyczny w dwulerotnem przemowieniu zada podwyz-
szenia maksimum zarobku, stanowigcego podstawe
wymiaru ubezpieczen robotniczych w b. zaborze au-
strjackim. 7 lipca 1921 dwukrotne przemoéwienie so-
cjalisty nad nowela do ustaw austrjackich o ubezpie-
czeniu robotnikow od wypadkow. 8 lipca 1921 dwa
wnioski nagle klubu P. P. S,: jeden, domagajacy sig
rozciggniecia ustawy z dnia 7 lipca 1921 o obowiazko-
wem ubezpieczeniu robotnikéw od wypadkoéow, obowia-
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zujacej tylko w b. zaborze austrjackim — na calg Pol-
ske; drugi zada rozszerzenia mocy obowiazujacej usta-
wy z dnia 7 lipca 1921 o obowigzkowem ubezpiecze-
niu robotnikow od wypadkow, obowiazujacej tylko
w b. zaborze austrjackim — na cata Polske. 27 wrze-
$nia 1921 interpelacja z powodu przekroczenia prze-
pisow ustawy o 8 godzinnym dniu pracy. 21 pazdzier-
nika 1921 dwaj moéwcey socjalistyczni zabieraja glos
w debacie nad ustawg o poSrednictwie pracy, popie-
rajac te ustaweg, ktéra znosi prywatne posrednictwo,
albowiem przy prywatnym.posrednictwie ludzie po-
szukujacy pracy byli zawsze przez posrednikéw nie-
stychanie wyzyskiwani, a akta policyjne stwierdzaja,
ze prywatne biura posrednictwa pracy i prywatni po-
srednicy byli czesto streczycielami nierzadu i agenta-
mi handlu zywym towarem. W obronie prywatne-
go posrednictwa pracy stawali: ks. Styczynski i ks.
Lutostawski. 2 grudnia 1921 wniosek klubu P, P. S.
o zbiorowe umowy pracy. 6 grudnia 1921 przemowie-
nia socjalistow nad ustawa o stuzbie domowej. So-
cjali$ci, omawiajac c;ezkie potozenie stuzby domowej
— shlug i sluzacych, podnosza braki tej ustawy, je-
dnakze witaja ja z radoscia z tych wzgledow, ze za-
brania ona zatrudnienia w stuzbie domowej dzieci do
lat 15-tu, ze znosi ksiazke stuzbowg i wymaga odpo-
wiednich dla stuzby domowej pomieszczen oraz okre-
sla prawo stuzby domowej do odpoczynku niedzielne-
go 1 nocnego — z pewnymi wyjatkami, a wigc ustawa
przedlozona zalatwia w pewnvm stopniu wniosek klu-
bu P. P. S. z dnia 19 grudnia 1919 o uregulowaniu
stosunkow pracy stuzbowej. Mimo sprzeciwow, wigk-
szo$¢ sejmowa na wniosek posta Goralskiego odwlo-
kta t¢ spraweg, odsylajac ja do komisji z powrotem.
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10/12 1921 socjalistyczny mowca sprzeciwia si¢
ostro wnioskowi chadekow (p. Gdyka) o nierozciaga-
nie przymusu nalezenia do Kasy Chorych na robotni-
kow Tow. Akc. ,,Zawiercie®. 17 stycznia 1922 wnio-
sek P. P. S. o wprowadzenie w zycie ubezpieczenia
na staro$¢ i na wypadek niezdolnosci do pracy. 24
stycznia 1922 poset Rudnicki referowat sprawe wnio-
sku posta Potoczka i domagat si¢ wraz z tym osta-
tnim zmiany ustawy o 8 godz. dniu pracy w sensie
rozszerzenia czasu otwarcia zakladéw handlowych.
Ks. Styczynski ze Zwiazku Ludowo-Narodowego po-
szedl jeszcze dalej, bo nie czekajagc na Rzad, \sam
wniést w imieniu swojego stronnictwa nowelg, roz-
szerzajaca czas otwierania sktadow handlowych do
12 godzin na dobe. Do kompanji przeciwko 8 godzin-
nemu dniu pracy przytaczyt si¢ tez poset Sredniawski.
Socjalisci gwaltownie oponowali. Sprawa ta weszla
pod obrady jeszcze dn. 31 stycznia 1922. Postowie:
Goralski (Narodowo-Chrzescijanskie stronnictwo lu-
dowe — Dubanowicza), ks. Styczynski (Zwigzek Lu-
dowo-Narodowy) i Rudnicki przemawiali za 12 go-
dzinnym czasem otwarcia zaktadow handlowych. Po-
sel Gawlikowski (,,Piast“) za 10 godzinnym czasem.
Postowie Szybitto, Kotas i Farbstein (Klub zydowski)
wypowiadali si¢ takze za zmiang ustawy o 8 godz.
dniu pracy odno$nie do otwarcia bandii. Dwaj posto-
wie socjalistyczni w ostrych a rzeczowych i swietnych
przeméwieniach przeciwstawili si¢ tym projektom en-
decko-chadecko-zydowskim, twierdzac, ze prawica
chce zrobi¢ wylom w tej ustawie, aby potem wogole
ja obalic. Mowcy socjalistyczni udowodniali, ze zmia-
ny, proponowane przez endekow, chadekow i zydow,
idg po linji geszefciarzy, ktorzy nie jakoscig towarow
i ich ceng, lecz otwieraniem sklepéw w potudnie i wie-
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czorem konkurowaé¢ bedg z handlem dobrze urzadzo-
nym, zatrudniajagcym pracownikow. W czasie przemo-
wienia jednego z naszych mowcow, gdy ten wspom-
nial o protescie pracownikéw handlowych przeciwko
zmianom, poset enludecki Goralski nazwat pracowni-
kéw handlowych prozniakami. 7 lutego 1922 wbrew
protestom socjalistow, wniosek ks. Styczynskiego
w drugiem czytaniu zostat uchwalony. 14 lutego 1922
poset socjalistyczny dwukrotnie zabiera glos, prze-
ciwstawiajac si¢ zmianie ustawy o 8 godz. dniu pracy
odnosnie handlu. Postowie endeccy Rudnicki i Sa-
dowski walczg, aby dokonaé¢ zmiany. Poset Sadowski
zakonczyt przeméwienie: ,,Dlatego tez klub nasz (en-
decki) bedzie glosowal za swobodnym 10 godzinnym
dniem pracy*“. Reakcja wigkszoscia glosow dokonata
wytomu w ustawie.

28/3 22 wniosek klubu P. P. S. w sprawie strajku
dozorcow w Warszawie. 28/4 22 moéwca socj. omawia
zatarg pomigdzy dozorcami dom. a wlascicielami nie-
ruchomosci i krytykuje ostro witadze administracyjne
za nakladanie kar na dozorcow domowych. 5 maja
1922 klub P. P. S, wnidst interpelacje w sprawie sto-
sunkow pracy pracownikéw handlowych i biurowych.

12/5 1922 weszla pod obrady ustawa o urlopach
robotniczych. Mowcy socjalistyczni zglaszajg szereg
poprawek, zmierzajacych do rozszerzenia i ulepsze-
nia projektu komisyjnego i sprzeciwiaja si¢ pogrze-
baniu sprawy urlopéw, czego domagali si¢ endecy
wszelkich odcieni, stawiajagc wniosek o odestanie tej
ustawy jeszcze raz do komisji. Poprawki socjalistow
rozszerzaly ustawe takze na male zaktady, mowily
o urlopach dla pracownikow handlowych nietylko
umystowo w handlu zatrudnionych, lecz dla wszyst-
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kich oraz zabezpieczaly wiertaczy i gérnikow, przeno-
szacych si¢ czesto z miejsca na miejsce przed rygo-
rem ustawowym, wymagajacym V! rocznego okresu
pracy dla otrzymania urlopu, 16 maja 1922 postowie
socjalistyczni  4-rokrotnie zabierali glos do ustawy
o urlopach, podtrzymujac swoje poprawki rozszerza-
jace ustawe i przeciwstawiajac si¢ pomystom endec-
kim zagwozdzenia tej -ustawy lub jej odroczenia.
Ustawa zostala uchwalona. Zaznaczy¢ nalezy, ze ks.
Lutostawski i posel Rudnicki chcieli koniecznie przy
tej sposobnosci zrobi¢ drugi wylom w ustawie o § go-
dzinnym dniu pracy przez zniesienie ,angielskiej so-
boty“ (staw’iali takie wnioski), lecz im si¢ to nie uda-
o — dzieki czujnosci i energji klubu P. P. S,

31 maja 1922 weszla pod obrady ustawa o opiece
spotecznej, ktorag omawia mowca klubu P. P. S. Poset
Potoczek (Narodowe Zjednoczenie Ludowe) sprzeci-
wit si¢ tej ustawie, twierdzac, ze ,.ustawy takiej tak
predko uchwali¢ nie mozemy*. Wigkszo$§¢ sejmowa
na wniosek tego Potoczka odwlokla sprawe, odsylajac
ustawe jeszcze raz do komisji. Na lewicy zerwala si¢
wowczas wielka burza, socjaliSci wyrazali swoje obu-
rzenie z powodu pogrzebania tej sprawy. | czerwca
1922 interpelacja klubu P. P. S. z powodu pogwatce-
nia w hucie szklanej ustawy o 8 godz. dniu pracy.

Z powyzszego zestawienia wazniejszych momen-
toOw z dziatalnosci klubu P. P. S. wida¢, ze Z. P. P. S.
mial wicksza prace, walczac o reformy robotnicze
i odpierajac ataki reakcji na prawa robotnikow, lecz
w miar¢ sil spelnit swdj obowigzek wobec klasy ro-
botnicze;.
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INNE SPRAWY Z ZAKRESU OPIEKI SPOLECZ-
NEJ I SPRAWY ZDROWIA PUBLICZNEGO, ORAZ
OCHRONA POLAKOW ZAGRANICA.

Rok 1919: 5 marca interpelacja w sprawie mobi-
lizacji Polakéw na Ukrainie i w Rumunji. 14 marca
przemowienie socjalisty o ochronie zdrowia i koniecz-
no$ci zwalczania chordb zakaznych. 20 marca interpe-
lacja z powodu poboru lekarzy .do wojska. 8 kwietnia
interpelacja w sprawie zasitkow amerykanskich. 11
kwietnia wniosek nagly w sprawie pomocy doraznej
dla Lwowa. 9 maja interpelacja z powodu niedbal-
stwa czynnikow kompetentnych w zwalczaniu tyfusu
plamistego. 16 maja przemowienie socjalisty za wy-
asygnowaniem 2% miljofia na kolonje letnie dla dzie-
ci. 20 maja wniosek z powodu katastrofy w Orlowe;.
23 maja wniosek Z. P. P. S. o natychmiastowa pomoc
dzieciom polskim i przemowienie socjalisty w tej
sprawie. 17 czerwca — interpelacja z, powodu nieod-
powiedniego wysylania dzieci na kolonje letnie. 15
lipca interpelacja w sprawie pomocy dla ludnosci, do-
tknictej kleska powodzi. 17 lipca wniosek nagly
(wspolny) o pomoc dla powiatow wschodniej Mato-
polski. 24 pazdziernika interpelacja Z. P. P. S. z po-
wodu mordu robotnikow polskich w Ameryce. 19
grudnia wniosek nagly w ,sprawie natychmiastowej
pomocy dla gingcej masowo z gltodu, chlodu, a w szcze-
golnosci za§ na choroby epidemiczne ludnosci powia-
tow wschodnio-galicyjskich® 1 wniosek drugi z powo-
du strasznej niedoli jencow internowanych w obozie
w Pikulicach koto Przemysla.

Roh 1920: 13/1 wniosek nagty klubu P.P.S. w spra-
wie losu robotnikdéw, wystanych do Francji. 14 stycznia
wniosek nagly (wspdlny) w sprawie zwalczania duru
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plamistego i przemowienie posta - socjalisty w tej
sprawie, 24 lutego wniosek méwcy socjalistycznego:
»S>ejm wzywa Rzad, azeby przyszedl z pomocg nau-
czycielstwu w tworzeniu doméw zdrowia — przez
subwencjonowanie juz istniejacych domoéw leczni-
czych droga udzielania pozyczek, wreszcie budowe sa-
natoriéw dla gruzliczo chorych*'. Tego samego dnia
drugi posel soc'distycznv przemawia za utrzymaniem
Ministerium Zdrowia, ktore chca zamieni¢ na de-
partament, 27 lutego interpelacja w sprawie pomocy
ludnosci, dotknigtej powodzig. 2 marca interpelacja
w sprawie utrudnien przy przesylaniu z Francji do
Polski pieniedzy przez robotnikéw i druga interpela-
cja w sprawie jeficow polskich z obozu Cassino Caser-
io we Wtoszech. 20 kwietnia wniosek nagly w spra-
wie zwalczania duru plamistego i przemowienie posia
socjalistycznego w tej sprawie, oraz drugie przemo-
wienie nad wnioskami komisji o ogramczenlu sprzeda—
zy napojow alkoholowych. 23 kwietnia mowc'l socja-
listyczny, omawiajac kwestje walki z alkoholizmem,
zaznaczyl, ze ,,Sejm polski mysli o tych sprawach
i daje wyraz swemu zasadniczemu pogladowi, ze wal-
ka z alkoholem jest jednem z zadan spotecznych®. 7
maja wniosek nagly Z. P. P. S. o kredyty na kolonje
letnie dla dzieci. 19 maja przemowienie oosta socja-
listycznego w sprav/ie zwalczania duru plamistego. 5
pazdziernika interpelacja w sprawie nielegalnego wer-
bunku do wojska dziewczat, uprawianego przez dy-
rektora Tow.-,,Rozw6j“ Tadeusza Dvmowskiego. 26
pazdziernika wniosek nagly w sprawie przys$pieszenia
powrotu jencéw z niewoli bolszewickie;j.

Rok 1921: 1/7 wniosek w sprawie polozenia Pola-
kéw pod zaborem czeskim. 11/10 interpelacja o przy-
spieszenie powrotu jencow polskich z niewoli bolsze-

56



wickiej. 18 listopada mowca socjalistyczny zada od
Rzadu wniesienia ustawy szpitalnej, regulujacej spra-
we szpitalnictwa.

Roh 1922: 17-go stycznia przemdwienie socja-
listy nad ustawag o walce z alkoholizmem. 20-go
stycznia drugie przemoOwienie w tej samej sprawie.
17 lutego interpelacja w sprawie fatalnego stanu sani-
tarnego Warszawy. 24 lutego interpelacja w sprawie
stanu sanitarnego m. Lodzi. 16 czerwca wniosek na-
gly w sprawie doraznej pomocy ofiarom katastrofy
zawalenia si¢ 3-pigtrowego domu we Lwowie, oraz po-
mocy pieni¢znej gminie m. Lwowa na cele wybudo-
wania barakéw dla pomieszczenia mieszkancow tego
domu.

Tak wigc klub P. P. S. $pieszyt z pomocg wszy-
stkim nieszczg$liwym, organizowat walke z epidemja-
mi, a nie zapomnial tez i o jencach i Polakach na ob-
czyznie.

REFORMA ROLNA. — ZATARGI ZBIOROWE
W ROLNICTWIE.

Sprawa reformy rolnej i polepszenia bytu mater-
ialnego matorolnych oraz stluzby dworskiej byla od
samego poczatku troska klubu socjalistycznego. Wal-
ka o ziemi¢ dla ludu, walka z obszarnictwem, handlem
ziemia i dzika parcelacja, obrona robotnikéw rolnych
przed eksmisjami i t. d. — oto poszczegdlne etapy tej
wielkiej walki o ziemie. Juz w dniu 24 lutego 1919 r.
klub P. P. S. postawil wniosek o wydelegowanie ko-
misji rozjemczych, majacych na celu uregulowanie
zatargdw pomigdzy strajkujaca stuzba dworska a wia-
Scicielami majatkow, uchylajacymi si¢ od porozumie-
nia. 8 marca 1919 drugi wniosek i przemoéwienie so-
cjalisty w tej sprawie. 26 marca 1919 moéwca socja-
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listyczny przemawia w debacie nad ustawag o zala-
twianiu zatargdw zbiorowych pomig¢dzy pracodawca-
mi a pracownikami rolnymi i domaga si¢ od rzadu,
aby w przeciggu 3 dni zlozyt projekt o minimalnej
zaplacie dla robotnikéw rolnych, 28 marca 1919 po
raz drugi zabiera glos socjalista, dopominajac s1t; ry-
chlego uchwalenia ustawy o zalatwianiu zatargéw po-
miedzy pracodawcami a pracownikami rolnymi. Usta-
we¢ — przyjeto. 6 maja 1919 interpelacja w sprawie
strajku rolnego w Plockiem. 13 maja 1919 dwaj mow-
cy socjalistyczni zabieraja glos z powodu niewykony-
wania przez rzad ustawy z dn. 28 marca oraz doma-
gaja si¢ wstrzymania wszystkich eksmisji. 16 maja
1919 zabiera glos cztonek klubu P. P. S. w debacie
nad ustawag o dobrach donacyjnych. 22 maja interpe-
lacja w sprawie polozenia sluzby folwarcznej w Ma-
lopolsce. 3 czerwca 1919 socjalista przemawia za na-
tychmiastowg pomoca ludnosci Podkarpacia, dotknig-
tej kleska deszczow, za wystaniem zboza na zasiew
i ziemniakow do sadzenia. 4 czerwca 1919 przedsta-
wiciel klubu P. P. S. zabiera glos w debacie nad re-
formg rolng, sktadajac odpowiednig deklaracje i do-
magajac si¢ odebrania obszarnikom ziemi bez wykupu!
Gdyby wywlaszczeni nie mieli srodkow do zycia, Pan-
stwo wezmie ich w opiekg, 6 czerwca drugi mowca
socjalistyczny wita reform¢ rolng, a cho¢ nie jest ona
w mys$l postulatow socjalistycznych, jednak w imieniu
klubu P. P. S. wypowiada si¢ za nig. W tymze dniu
i w tej samej sprawie przemawial jeszcze trzeci po-
sel — socjalista. 14 czerwca 1919 interpelacja z po-
wodu olbrzymich obszaré6w ziemi ornej, zamieniongj
na pastwiska lub lezacej odlogiem. 16 czerwca czwar-
ty mowca mowi o reformie rolnej, a wzywajac prawi-
ce, aby si¢ reformie tej nie sprzeciwiata, moéowit: ,,0d
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pandéw zalezy mie¢ spokdj czy wojng™, od prawicy
spolecznej zalezy, ,,czy ten spor skonczy si¢ prawem
czy katastrofg i gwaltownym przewrotem®, albowiem
,reforma rolna jest konieczno$cig" — zakonczyt. In-
ny mowca domagal si¢ stalego prowadzenia obrad
nad reformg rolng — bez przerw. 24 czerwca 1919
dwaj socjaliSci przemawiaja w debacie nad ustawa
o reformie rolnej. Jeden z nich sktada zasadnicza
socjalistyczng ~ deklaracj¢, drugi domaga sig¢, aby
uwzgledniono interesy miast i zagwarantowano mia-
stom ziemi¢ na rozbudow¢ — Warszawie w promieniu
15 kilometrow. Tegoz dnia Z. P. P. S. wnidst wniosek
nagly w sprawie mozliwosci strajku rolnego w czasie
zniw 1 wniosek drugi w sprawie wydzierzawienia przez
Panstwo gruntow Zwigzkom Zawodowym robotnikow
rolnych i rozwinigcia kooperatyw rolnych oraz dania
pracy robotnikom rolnym. 26 czerwca 1919 nastepny
mowea z klubu P. P. S. mowi o reformie rolnej. Mow-
ca soqahstyczny podnosi, ze nalezy liczy¢ si¢ z wia-
snoscig panstwowa i gospodarkg pafistwowa. Tylko
panstwo moze prowadzi¢ wzorowe gospodarstwo, sta-
cje doswiadczalne i t. d. | lipca 1919 w dalszej roz-
prawie nad reformg rolng przemawiajg trzykrotnie
socjalisci za upanstwowieniem lasow, za zagwaranto-
waniem Panstwu praw pierwokupu w stosunku do zie-
mi, znajdujacej si¢ w rekach prywatnych wiasciciel,
oraz podnoszg koniecznos¢ wyzywienia catego spote-
czenstwa i1 zadaja zagwarantowania gminom miejskim
i wiejskim prawa posiadania i prowadzenia gospo-
darstw rolnych. 2 lipca 1919 dalszy cigg rozpraw
nad reformg rolna.  SocjaliSci zabierajg glos trzy-
krotnie, "znoszac o zagwarantowanie kooperatywom
prowadzenia gospodarstw nietylko w ,,okresie przej-
sciowym®, domagaja si¢ skreslenia art. 12 ze wzgle-
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dow zasadniczych, przy art. 14 proponujg poprawke,
zabezpieczajaca wszechstronng egzystencje¢ pracowni-
kéw rolnych oraz zadajg ustawowego (art. 15) ,.orga-
nizowania gospodarstw gminnych i wspéidzielczych“
oraz ,opieki, kontroli i pomocy* w calej gospodarce
rolnej ze strony Panstwa. W dalszych obradach nad
reformg rolng w dn. 3 lipca 1919 mowca socjalistycz-
ny stwierdza, ze zakwalifikowanie przez arcybiskupa
Teodorowicza reformy rolnej, jako gwaltu grabiezy
i $wigtokradztwa — jest obelga rzucong Sejmowi.
W dalszym ciggu przeciwstawia si¢ wszelkim projek-
tom rozktadania reformy rolnej na raty. 4 lipca 1919
— socjalisci 8-miokrotnie zabierajg glos w czasie glo-
sowania ustawy o reformie rolnej, sprzeciwiajac si¢
ré6znym posuni¢ciom prawicy, bronigcej obszarnikow.
7 lipca 1919 wickszos¢ przeglosowata art. 6 ustawy,
odrzucajagc brzmienie komisji (pozostawiajagce od
60—300 morgow ziemi w rekach dotychczasowych
wilascicieli majatkow), oraz odrzucita wniosek p. Sty-
czynskiego (od 100—300 ewentualnie do 500 morgow).
Gdy p. marszalek chciat podda¢ pod glosowanie wnio-
sek ks. Sedzimira (od 100 do 300 ewentualnie 500
hektar6w) — stronnictwa chlopskie opuscity sale ze
$piewem ,,0, cze$¢ wam, panowie...“ a socjaliSci za-
zadali przerwania posiedzenia. Zadaniu temu stalo
si¢ zado$¢. 8 lipca dalsze glosowanie artykuldw re-
formy rolnej. Przyjeto niektéore poprawki klubu P.
P. S. oraz rezolucje, ze ,wykonanie zasad reformy
rolnej nalezy wylacznie do Panstwa®

9/7 wniosek klubu P. P. S. o zaopatrzenie w ziemig
ludnosci wtoscianskiej na kresach. 11 lipca 1919 wnio-
sek Z. P. P. S. w sprawie mozliwosci strajku rolnego
w czasie zniw wskutek uporu obszarnikow. Przemo-
wienie socjalisty w tej sprawie. W glosowaniu osta-
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tecznem pad reformg rolng dnia 10 lipca 1919 — 183
glosami przeciwko 181 przyjeto w art. 6 norme¢ od
60—300 morgéw. Przyjeto roéwniez do tego art. 6
wniosek socjalistyczny: ,,Panstwo, wytworcze zwiazki
rolnicze i gminy moga tworzy¢ gospodarstwa na ob-
szarze, obejmujagcym wiecej, niz 180 ha®. 1 sierpnia
1919 socjalis’ci zabieraja dwukrotnie glos, sprzeciwia-
jac si¢ pogorszeniu stosunkow w rolnictwie przez usta-
we¢ o zabezpieczeniu sprz¢tow i zasiewow. 17 paz-
dziernika 1919 interpelacja w sprawie dostarczania
powiatom gorskim zboza na zasiew. 24 pazdziernika
1919 socjalisci krytykuja postepowanie Urzedu Ziem-
skiego, ktory nieodpowiednio wykonuje reforme¢ rolna
i odmawiaja mu kredytu. 18 listopada 1919 interpe-
lacja z powodu masowego wydalania stluzby folwarcz-
nej i wniosek w sprawie stosowania ustawy o tworze-
niu koperatyw rolnych.

Rok 1920: 8-go stycznia interpelacja do rza-
du, aby zmusit obszarnikow do pertraktacji ze Zwigz-
kiem Zawdd. Robotnikow Rolnych. 23 stycznia in-
terpelacja z powodu niewlasciwej sprzedazy gruntow.
27 stycznia interpelacja z powodu niewlasciwego wy-
dzierzawienia rewiréw towieckich. 13 lutego przema-
wia socjalista za wyznaczeniem | miljarda marek na
zagospodarowanie odlogéw w celu podniesienia pro-
dukcji rolnej. 27 lutego interpelacja z. powodu maso-
wego wydalenia i przesladowania robotnikéw rolnych
przez obszarnikow. 16 marca mowca socjalistyczny
przemawia za tem, aby ziemia obszarnikow, lezgca
odlogiem, zostala przymusowo wydzierzawiona mato-
rolnym i bezrolnym, ktérzyby otrzymali od rzadti pie-
nigdze na gospodarowanie. 18 marca drugi socjalista
przemawia w tej samej sprawie. Tegoz dnia socjalisci
wniesli interpelacje z powodu brutalnego postepowa-
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nia obszarnika-kapitana z robotnikiem. 27 kwietnia
wniosek w sprawie falszywego stosowania ustawy
o zalatwianiu zatargbw zbiorowych pomigdzy praco-
dawcami a pracownikami rolnymi. 7 maja wniosek
o przymusowy wykup dobr Okecie pod Warszawa.
22 pazdziernika klub P. P. S. domaga si¢ jeszcze raz,
aby do Glownej Komisji Ziemskiej wybrano przedsta-
wiciela Zwigzku Zawodowego Rob. Roln. 26 pazdzier-
nika wniosek z powodu samowoli obszarnikow wobec
ustaw Panstwa.

Rok 1921: 21-go stycznia socjaliSci przemawia-
ja pigciokrotnie w sprawie zmiany ustawy z dnia
| sierpnia 1919-go r. o zalatwianiu zatargdéw zbioro-
wych pomigdzy pracodawcami a pracownikami rol-
nymi, krytykujac ostro obszarnikow za niedotrzymy-
wanie umow. Roéwnoczesnie odpieraja mowcy ataki
reakcji na Zwigzek Zawodowy Rob. Rolnych i Zadaja
przyjecia zmian do ustawy. Wigkszo$¢ reakcyjna ode-
stata sprawe jeszcze raz do komisji.

1-go marca wniosek o uruchomienie inspekcji
pracy w zakresie spraw rolnych w Malopolsce.
11-go marca socjaliSci przemawiaja za utworze-
niem Komisji Nadzwyczajnej dla zatatwiania za-
targbw rolnych, ktoraby — w razie oporu ob-
szarnikow, mogla przedtuza¢ umowy zbiorowe. Wnio-
ski socjalistow — przyjeto. 13 maja wniosek nagtly,
dotyczacy zatargu pomiedzy Zw. Zaw. Rob. Rolnych
a Zwigzkiem Ziemian, domagajacy si¢ wywarcia przez
rzad presji na sabotujgcych obszarnikow. 20 maja
mowcey socjalistyczni domagajg si¢  stanowczo przy-
musowego wykupu dobr Okgcie w mys$l ustawy o re-
formie rolnej. 31 maja interpelacja z powodu sprzecz-
nego z ustawa sprzedawania gruntéw dworskich. 10
czerwca mowca socjalistyczny sprzeciwia si¢ temu,
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aby prywatne spéiki mogly skupowaé i parcelowac
ziemi¢, bo w ten sposdb wytwarza si¢ prywatny han-
del ziemia, i wzywa Rzad, aby sam zajat si¢ parcela-
cja w mysl ustawy z 10 lipca 1919 o reformie rolne;j.
17 czerwca mowca socjalistyczny domaga si¢ jeszcze
raz przymusowego wykupu dobr Okecie. 29 lipca so-
cjalista po przemowieniu nad ustawa o nadaniu zie-
mi zolierzom, domaga si¢, aby nadawano ziemi¢ tak-
ze robotnikom rolnym i matorolnym z kresow, wyru-
gowanym z ziemi i dzierzaw przez obszarnikdéw. 13
wrzesnia dwie interpelacje; w sprawie rugowania
z dzierzawy ziemi na kresach wschodnich i w sprawie
masowych wydalen ze stuzby dworskiej rowniez na
kresach. 27 wrzes$nia interpelacja z powodu niewla-
sciwej parcelacji dobr b. arcyksigcia Stefana, ponie-
waz robotnikom rolnym i malorolnym nic si¢ nie do-
staje. 30 wrzesSnia interpelacja w sprawie pokrzyw-
dzenia ludno$ci przy regulacji serwitutu. 4 pazdzier-
nika interpelacja z powodu masowego eksmitowania
robotnikow rolnych 1 dzierzawcow drobnych na kre-
sach, wskutek czego przeszio 1000 rodzin skazano na
poniewierkg. 11 pazdziernika dalsza interpelacja
z powodu rugébw drobnych dzierzawcow. 8 listopada
interpelacja z powodu usilowania dokonania mordu
na delegacie robotnikow rolnych w majatku Majdan-
Sielec, 15 listopada interpelacja w sprawie wydzier-
zawienia dobr b. arcyksigcia w Cieszynie. 2 grudnia
wniosek w sprawie ustawy o zalatwieniu zatargow
zbiorowych pomiedzy pracodawcami a pracownikami
rolnymi. 10 grudnia interpelacja z powodu rugowania
z mieszkan i pracy robotnikoéw rolnych.

Rok 1922: 20/1 interpelacja z powodu niesprawie-
dliwosci przy podziale majatkow (parcelacji). 24/1
wniosek w sprawie stosowania ustawy o reformie rok
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nej. 7 lutego moéwca socjalistyczny domaga si¢ roz-
szerzenia mocy obowigzujacej ustawy o zalatwianiu
zatargdw zbiorowych takze na Matopolska, oraz aby
Komisja Prawnicza najdalej w ciggu dni 14-tu ztozy-
ta sprawozdanie o wniosku klubu P. P. S. z 2 grudnia
1921 w celu umozliwienia dziatalnosci centralnych
zwigzkéw zawodowych na catlym obszarze panstwa.
14 lutego posetl socjalistyczny omawia sprawg dro-
bnych dzierzawcow kresowych/, domaga si¢, aby Rzad
wniost projekt ustawy, na mocy ktorej dzierzawcy
ci mogliby naby¢ dzierzawiong ziemi¢ na wilasnosc,
tymczasem za§ zada moratorjum dla dzierzawcoéw na
okres | roku w celu spokojnego przygotowania i roz-
patrzenia ustawy likwidujacej dzierzawy. Wnioski
socjalistow w tej sprawie — przyjeto., 6 kwietnia in-
terpelacja w sprawie ,,dzikiej“ parcelacji. 27 kwie-
tnia interpelacja o wykup i parcelacje dobr. 23 maja
wniosek, aby Rzad zabezpieczyt dach nad glowa po-
zbawionym pracy robotnikom rolnym. 29 maja de-
klaracja klubu P. P. S. stwierdzajaca, ze reforma rol-
na byla dotychczas zle wykonywana, ze masy bezrol-
nych i matorolnych nic albo malo osiagngly, wobec
czego klub P. P. S. nie moze gltosowa¢ nad propozy-
cja, zeby odsung¢ czynniki spoteczne, a zaufa¢ tylko
biurokracji, 16 czerwca interpelacja w sprawie odlo-
gow w majatkach. 16 czerwca wniosek klubu P. P. S.
— aby rozciaggnigto na ziemi¢ wilenska ustawy o za-
latwianiu zatargéw zbiorowych w rolnictwie.

Tak oto przedstawia si¢ krotki bilans walk klubu
P. P, S. o ziemi¢ dla ludu. Praca nad reforma rolna,
obrona bezrolnych, matorolnych i drobnych dzierzaw-
cow, walka z dzikg parcelacjg i tamaniem ustaw, sta-
rania o podniesienie stanu rolnictwa i wytwdrczosci
rolnej — zagospodarowanie odlogow i t. d. i t. d.
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wskazuja, ze klub P. P. S. obejmujac cato$¢ spraw
rolnych, pamigtal o kazdej dziedzinie tej wielkiej
kwestji.

SPRAWY SKARBOWE I PODATKOWE.

W dziedzinie skarbowos$ci klub P. P. S. walczyt
o postulaty nastepujgce: 1) pozyczke przymusowa,
2) zniesienie podatkoOw posrednich, zwlaszcza kon-
sumpcyjnych oraz cet ochronnych, dotyczacych arty-
kutéw pierwszej potrzeby; 3) wydatne opodatkowa-
nie sfer posiadajacych na rzecz Skarbu Panstwa; 4)
konfiskate zyskow wojennych i paskarskich; 5) udo-
skonalenie aparatu skarbowegoI' 6) wstrzymanie cig-
glych emisji pieniedzy, powodujacych spadek marki
1 drozyzng; 7) ograniczenie rzadu w szafowaniu gro-
szem publicznym na rzecz fabrykantéw, bankierow
i obszarnikéow i t. d. i t. d., wreszcie 8) Z, P. P. S.
walczyl z uroszczeniami ministra skarbu (p. Michal-
skiego), zmierzajacymi do ograniczenia praw Sejmu
w dziedzinie skarbowoS$ci oraz z uprawnieniami, na
mocy ktoérych min. skarbu miatby prawo wydzierza-
wia¢ majatki panstwowe, Rownoczesnie klub P. P. S.
krytykowat ostro rézne zarzadzenia, krzywdzace ogot
obywateli i pigtnowal wszelkie naduzycia. Mowcy
socjalistyczni zabierali glos w kazdej debacie finanso-
wej oraz w rozprawach nad ustawami o podatku do-
chodowym i1 majatkowym, o opadatkowaniu spadkoéw
i darowizn, o daninie nadzwyczajnej i daninie wy-
rownawczej, o podatkach przemystowych i handlo-
wych, o podatkach gruntowych, domowych etc., o mo-
nopolach: splrytusowym i tytuniowym, wreszc1e
— 0 przymusowej pozyczce, wykupie zlota przez Pan-
stwo, o projektach waluty polskiej, Banku Panstwo-
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wym etc, etc. Z powodu szczuplosci miejsca nie mo-
zemy daé szczegotdw, ograniczymy si¢ wigc do suma-
rycznego przedstawienia prac klubu P. P. S.

A wigc w r, 1919 w sprawach powyzszych mowcy
socjalistyczni zabierali gltos 19 razy, w r. 1920 —17
razy, w r, 1921 — 31 razy i wrr. 1922 — ponad 10
razy na pelnem posiedzeniu Sejmu. Oprocz tego trzej
przedstawiciele klubu P. P. S. pracowali w Komisji
Skarbowo-Budzetowej, referujac rézne sprawy i sta-
wiajac wnioski, poprawki do ustaw i rezolucje — za-
wsze w mysl zasad, powyzej wyluszczonych. Nastep-
nie w kazdej rozprawie nad programem rzadu, a by-
o ich kilka — sprawy skarbowe byly omawiane
przez socjalistow gruntownie.

Zaznaczy¢ nalezy, ze klub P. P. S. zdotal niejedno-
krotnie zahamowa¢ rozped ministréw skarbu, idacych
zawsze po linji najmniejszego oporu, nakladajacych
i powigkszajacych podatki posrednie od soli, cukru,
nafty, wegla, tytoniu, spirytusu etc. W walce o znie-
sienie tych niesprawiedliwych podatkow klub P. P. S.
postawil szereg wnioskow. Dzigki postom socjalistycz-
nym przeprowadzono monopol tytuniowy, dajacy du-
zy dochod skarbowi. Klub P. P. S. walczyl rowniez
energicznie w obronie obywateli pewnych czg$ci pan-
stwa przy ustanawianiu stosunku marki do korony.
Wreszcie klub P. P. S. popieral goraco wszelkie wy-
datki na cele robotnicze, podwyzki plac, oswiatowe
i zdrowotnosci publicznej, na aprowizacje i wynagro-
dzenie szkdd, powstalych wskutek wojny, na urucho-
mienie przemystu i roboty publiczne, na reforme¢ rol-
na, rozbudowe miast etc. etc. oraz popieral udzial Pan-
stva w roznych przedsigbiorstwach.
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SPRAWY OSWIATOWE.

W sprawach o$wiatowych klub P. P. S. byl gor-
liwym inicjatorem i energicznym obroncg nauki.

Budowa szkoét i zwrot pomieszczen szkolnych, za-
branych przez wojsko, organizacja szkolnictwa po-
wszechnego, $redniego, wyzszego 1 zawodowego, po-
pieranie oswiaty pozaszkolnej, Uniwersytetow Ludo-
wych i kurséw wieczorowych, walka z tendencjami
reakcyjnemi w szkole, kwestja funduszu szkolnego
i ustawy o ustroju wladz szkolnych, popieranie sub-
wencji 1 zasitkow ne cele o§wiatowe oraz dazenie do
upanstwowienia i unifikacji szkolnictwa — oto naj-
wazniejsze sprawy, o ktore walczyl klub P. P. S.
Oprocz tego dzigki wnioskowi socjalistow przeprowa-
dzono powazna ustawg 0 przymusowem nauczaniu
w wojsku. Klub P. P. S. wnidst — miedzy innymi —
nastepujace wnioski i interpelacje oraz mowcy so-
cjalistyczni zabierali glos w dniach i sprawach wyzej
wymienionych:

Rok 1919: 14 lutego wniosek o zarejestrowanie
tajnych szkot i kompletdow w dawnym zaborze rosyj-
skim i1 uznanie prawa publicznosci tychze szkot i po-
liczenia lat pracy nauczycielom. 20 lutego wniosek
o0 przyjecie przez Rzad szkolnictwa w dawnym zabo-
rze austrjackim na etat panstwa. 7 marca interpela-
cja z powodu niedomagan administracji szkolnej
w dawnym zaborze austrjackim. 29 marca dwukrotne
przeméwienie socjalisty za usunigciem z uniwersyte-
tow wydzialow teologicznych i jednostronnosci w do-
borze profesorow oraz za demokratyzacja uniwersy-
tetbw. Mowca przeciwstawia si¢ gorgco tendencjom
klerykalno-reakcyjnym w dziedzinie o$wiaty. 21 mar-
ca 2 wnioski (wspolne) w sprawie Uniwersytetu Ja-
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giellonskiego. 7 maja interpelacja z powodu zajmo-
wania budynkéw szkolnych przez wojsko. 10 maja
interpelacja w sprawie oproznienia przez wojsko bu-
dynkow szkoly przemystowej w Krakowie. 12 czerw-
ca wniosek o ustawe w ustroju i urzadzeniu wladz
szkolnych. 16 czerwca interpelacja z powodu agitacji
duchowienstwa przeciw szkole i nauczycielom, 30
marca przemowienie posta socjalistycznego w rozpra-
wie"nad urzadzeniem wladz szkolnych. Mowca wy-
powiada si¢ przeciwko polityce w szkole. 9 lipca mow-
ca socjalistyczny stawia wniosek o przyjecie szkol-
nictwa T. G. L. na etat panstwa. 21 lipca mowca so-
cjalistyczny omawia spraw¢ nauczania przymusowego
w wojsku polskiem. 26 lipca méwca P. P. S. przema-
wia w sprawie przekazania gmachu Staszica Towa-
rzystwu Naukowemu w Warszawie. 28 lipca przemo-
wienie za upanstwowieniem gimnazjum w Lezajsku
oraz w sprawie zatozenia szkoty kotodziejsko-kowal-
skiej w Rudniku. | sierpnia méwca socjalistyczny
przemawia za udzieleniem kredytu Ministerstwu Sztu-
ki i Kultury. 2 sierpnia méwca socjalistyczny sprze-
ciwia si¢ wszelkim rekwizycjom budynkoéw i pomie-
szczen szkolnych, mowiac, ze tak jak nikt nie zajmuje
na potrzeby wojska czy inne — kosciotow, tak nie po-
winno si¢ zajmowacl szkot. 7 pazdziernika wniosek
0 udzielenie lokalu dla 2 szkot zawodowych rzemies$l-
niczych w Zamosciu. 12 listopada interpelacja w spra-
wie szykan 8 klasowej szkoly realnej i mlodziezy tam
uczeszczajaceyj.

Rok 1920: 23 stycznia interpelacja w sprawie
dezorganizacji instytucji kulturalnych przez R. G. O.
27 stycznia wniosek o zasitek dla Uniwersytetu Ludo-
wego w Krakowie. 24 lutego wniosek w sprawie utwo-
rzenia Instytutu Przemystowego. 27 lutego interpe-
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lacja w sprawie niedopuszczenia Askenazego do obje-
cia katedry w Uniwersytecie Warszawskim. 29 maja
mowa socjalisty o ustroju wtadz szkolnych. | czerwca
interpelacja w sprawie zamienienia szkoty na warsztat
i drugie przemowienie socjalisty o ustroju wtadz szkol-
nych, 5 pazdziernika interpelacja w sprawie stosun-
kéw, panujacych w szkolnictwie matopolskiem. 21
pazdziernika interpelacja z powodu tendencyjnych
praktyk administracji szkolnej w b. dzielnicy pruskiej,
oraz wniosek w sprawie utworzenia nadzwyczajnego
funduszu szkolnego na cele szkolnictwa i oswiaty. 25
listopada interpelacja w sprawie zwolnienia z wojska
akademikow. 26 listopada interpelacja z powodu re-
kwizycji gmachu szkoly w Warszawie.

Roh 1921: Wniosek w sprawie upanstwowienia
konserwatorium muzycznego w Warszawie. 4 marca
interpelacja z powodu zaniedbania Zakladu dla Gtlu-
choniemych i Ociemniatych w Warszawie. 20 maja
przeméwienie socjalisty w sprawie budowy gimnazjum
panstwowego w Pulawach. 8 listopada mowca socja-
listyczny zajmuje si¢ podniesieniem szkolnictwa na
Pomorzu. 18 listopada wniosek (wspolny) i przemo-
wienie socjalisty w sprawie opieki nad ,,Bibljoteka
Polskg“ w Paryzu. 16 grudnia wniosek, wzywajacy
Rzad do przedlozenia planu finansowego, dotyczacego
realizacji ustaw o budowie, zakladaniu i utrzymywa-
niu szkét powszechnych. z

Roh 1922: 13 stycznia apel mowcy socjalistycz-
nego do p. marszatka, azeby wplynal na Ministerstwo
Oswiaty, izby na kazde posiedzenie Sejmu, na ktérem
maja by¢ omawiane sprawy, dotyczace szkolnictwa,
zechciato przysta¢ swoich przedstawicieli. 24 stycz-
nia wniosek z powodu rugowania Studjum Weteryna-
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ryjuego w Grochowie, 27 stycznia interpelacja w spra-
wie zwrotu przez wojskowos$¢ gmachu Nr, 36 przy ul.
Krakowskie Przedmie$cie w Warszawie na seminar-
jum im. Konarskiego. 7 lutego dwa przemowienia so-
cjalistow w sprawie zakladania, utrzymywania i budo-
wania szkot powszechnych. 14 lutego mowca socjali-
styczny przeciwstawia si¢ energicznie zniesieniu' Min.
Sztuki i Kultury. 17 lutego poset socjalista drugi raz
wystepuje w obronie Min. Sztuki i Kultury. 31 marca
mowca socjalistyczny domaga si¢ zwrotu Seminarjum
Nauczycielskiemu gmachu Nr, 36 przy ulicy Krakow-
skie Przedmie$cie w Warszawie, 10 maja interpelacja
w sprawie gwattu, dokonanego na dzieciach w szkole
ludowej V/ Bodzechowie.

Sprawy, dotyczace pragmatyki shluzbowej oraz
uposazenia nauczycieli — moéwione s3 w rozdziale
o pracownikach panstwowych niniejszej broszurki.
Oprocz tego Z. P. P. S. przez swoich przedstawicieli
w Komisji Oswiaty bral czynny udzial w pracach
nad rozwinigciem i podniesieniem nauki, dajgc wielo-
krotng inicjatywe.

SPRAWY PANSTW, POWSTALYCH NA
GRUZACH CARATU.

9 grudnia 1920 klub P. P. S. wnio6st wniosek nagly
w sprawie uznania przez Polsk¢ de jure panstwa sa-
siedniego fotwy. Z powodu napasci bolszewikdéw na
Gruzjg, klub P, P. S. wniost dnia 22 lutego 1921 r.
wniosek nagly. Nastepnie dnia 23 marca 1922 klub
P. P. S. wniost w sprawie Gruzji drugi wniosek, do-
magajacy si¢ energicznej akcji dyplomatyczneJ na
rzecz oswobodzerfia napadnigtej i zagrabionej Gruzji.
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PRZEMYSt, HANDEL, ORAZ SPRAWA PRZED-
SIEBIORSTW PANSTWOWYCH.

O przemysle powiedzieliSmy juz w rozdziale
»Walka z bezrobociem“ w tych kwestjach, ktore do-
tycza uruchomienia, podtrzymania w ruchu i rozbudo-
wy fabryk. Klub P. P. S. staral si¢ o dostarczenie fa-
brykom surowca i paliwa, domagal si¢ utatwien, po-
trzebnych do uruchomienia i normalnego funkcjono-
wania zaktadow oraz dazyl do udzielenia przemysto-
wi kredytu przez, panstwo wytacznie na cele przemy-
stowe, zastrzegajac si¢ jednak w rezolucjach, ze ,,przy
udzielaniu kredytu uwzglednia si¢ jedynie przemy-
stowcow, rzeczywiscie prowadzacych przedsigbior-
stwa, ktorzy wypelniaja wzgledem robotnikéw obo-
wiazki nalozone przez ustawy i dotrzymuja umow za-
wartych z organizacjami robotniczemi®, o czem opin-
juja ,Inspektorzy Pracy lub Zwigzki zawodowe"
(30/5 — 1919 r.).

Domagajac si¢ kontroli nad funduszami, udzielo-
nymi przez Rzad w formie zaliczen na zamoéwienia,
pozyczek czy subsydjow, klub P. P. S. domagal si¢
kontroli panstwowej tych przedsigbiorstw, aby fundu-
sze zostaly istotnie zuzyte na cele budowy, rozbudo-
wy, uruchomienia i podtrzymania przemystu. Nato-
miast klub P. P. S. przeciwstawiatl si¢ energicznie sza-
fowaniu pienigdzmi skarbowemi rzekomo na cele prze-
mystu, w gruncie rzeczy na spekulacj¢ lub inne cele.
Roéwnoczesnie klub P. P. S. dazyl do uruchomienia,
rozbudowy, ulepszen technicznych i podtrzymania ru-
chu przedsi¢gbiorstw panstwowych, przeciwstawiajgc
si¢ zarazem apetytom kapitalistow, usilujacych zagra-
bi¢ przedsicbiorstwa panstwowe pod postacig diugo-
letnich dzierzaw i t. p. Ponizej wymieniamy niektore
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wazniejsze wnioski i interpelacje, nieuwzglednione
w rozdziale ,,Walka z bezrobociem*

Rok 1919: 5 marca wniosek klubu P. P. S. w spra-
wie wylgcznego uprawnienia Panstwa do zakladania
rurociggow na gazy ziemne i przemowienie socjalisty
w tej sprawie. llmarca przemowienie w sprawie
wniosku o rurociggach. 2 maja referent - socjalista
referuje sprawe ustawy o uregulowaniu produkcji
i zuzytkowaniu gazéw ziemnych palnych. Po cztero-
krotnem przemowieniu ustawe przyjeto. 9 maja
wniosek w sprawie monopoléw panstwowych. 18
czerwca przemoéwienie socjalisty za manopolami pan-
stwowymi, zwlaszcza produkcyjnymi. Mowca zglosit
rezolucj¢, wzywajaca Rzad do ,,przedlozenia Sejmowi
szczegblowego sprawozdania co do organizacji mono-
poli panstwowych, ich prawnych podstaw, stosunku
do przedsigbiorstw prywatno - kapitalistycznych, ana-
lizy cen monopolowych i dochodéw z monopoli ply-
nacych® i drugg rezolucje, aby Rzad ,,przedlozyt bez-
zwlocznie Sejmowitprojekt o monopolu tytuniowym
w Polsce®. Rezolucje te przyjeto. 2 lipca przemowie-
nie o monopolu spirytusowym. 30 lipca interpelacja
w sprawie sprzedazy kolei Herby - Kielce. 17 paz-
dziernika wniosek o upowaznieniu Rzadu do przysta-
pienia do spoiki akcyjnej Zakladu Szczawnica-Ja-
zowsko.

Rok 1920: 30 stycznia dwukrotne przemowie-
nie socjalisty w rozprawie nad wnioskiem w sprawie
gazociggdbw  (rurociggow). 10 lutego interpelacja
z powodu zamiaréw wydzierzawienia zdrojowiska
panstwowego Krynica. 2 lipca méwca socjalistyczny
domaga ii¢ kredytu.na budowe¢ gazociggéw. Wnioski
przyjeto. 8 lipca wniosek o wywlaszczenie na rzecz
Panstwa Szczawnicy. 15 lipca wniosek z powodu
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sprzedazy Polskiej Agencji Telegraficznej prywatnym
przedsigbiorcom. 29 pazdziernika interpelacja z po-
wodu oddania przez Rzad hali maszynowej spolce
prywatnej ,,Struga®. 10 listopada interpelacja w spra-
wie zuzytkowania szerokotorowego taboru kolejowe-
go. 9 grudnia wniosek w sprawie towarzystwa ,,Ka-
li“ w Katuszu.

Rob 1921: 18-go lutego wniosek w sprawie
szkodliwego dla Skarbu Panstwa prowadzenia ru-
rociggébw i faworyzowania interesow wilascicieli szy-
boéw. 11 marca wniosek o przymusowe wywlaszczenie
rurociggow Lewakowskiego w Borystawiu. 14 marca
wniosek z powodu rozmiaréw wydzierzawienia war-
sztatow kolejowych.

Rob 1922: 31-go stycznia interpelacja w spra-
wie sprzedania lub wydzierzawiania panstwowych
zaktadow telegraficzno - telefonicznych 1 wniosek
o sprawozdanie z gospodarki w salinach matopol-
skich. 21-go marca wniosek w sprawie zakazu spa-
lania ropy naftowej w kopalniach nafty. 6 kwietnia
wniosek, z powodu grozacej salinom dezorganizacji
przez przeniesienie ich pod komptencje Ministerstwa
Skarbu. 28 kwietnia dwukrotne przemoéwienie socja-
listy w sprawie dezorganizacji, grozacej salinom. 18
maja przemowienie za wprowadzeniem monopolu ty-
toniowego i objgciem fabryk tytoniowych przez Pan-
stwo. 23 maja przemoéwienie soc. za monopolem. 30
maja drugi socjalista przemawia za monopolem tyto-
niowym. 31 maja dwoch- socjalistow walczy w dal-
szym ciggu o wprowadzenie monopolu tytoniowego.
| czerwca trzykrotne przemodwienie socjalistow o mo-
nopolu tytoniowym. Dzigki $wietnej taktyce klubu P.
P. S. monopol tytoniowy, mogacy- dawac¢ olbrzymie
dochody Panstwu, zostal uchwalony.
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Oprocz powyzszych spraw i wymienionych w roz-
dziale ,,Walka z bezrobociem“ — postowie klubu P.
P. S. pracowali w Komisji Przemystowo - Handlowej,
Opalowej i innych, gdzie wszelkie niedomagania, bra-
ki i potrzeby przemystu byly omawiane. Zaznaczy¢
nalezy, ze przewodniczacym Komisji Przemystowo -
Handlowej w Sejmie jest cztonek klubu P. P. S. tow.
Diamand.

KONSTYTUCJA.

Jedna z gltownych prac sejmowych byla walka
o charakter konstytucji.

Nalezy przypomnie¢, ze w r. 1919 Z. P. P. §,
wnidst do laski marszatkowskiej wlasny projekt Usta-
wy konstytucyjnej, zgodny ze stanowiskiem progra-
mowem Partji, t. j. oparty na przeswiadczeniu, Ze
okres obecny jest okresem przejsSciowym od kapita-
lizmu do Socjalizmu, ze wigc Konstytucja musi by¢
tak sformutowana, aby przyspieszata zgdn ustroju
kapitalistycznego i ulatwiata budowe zrebow Nowego
Ustroju. Mowi o tem wyraznie art. 6 projektu klubu
P. P. S., ze ,,Rzeczpospolita przystosowuje formy wta-
snosci do potrzeb spolecznych 1 interesow pracy®, ze
»wszystkie §rodki wytwarzania, komunikacji 1 wy-
miany podlegaja kontroli Rzeczypospolitej, oraz da-
lej, ze ,,Panstwo ujmowac bedzie w sposdb ustawowo
przepisany dojrzale do uspotecznienia galgzie pro-
dukcji pod swoj zarzad bezposredni®, a ,,praca jest
podstawa Rzeczypospolitej, i pozostaje pod jej szcze-
g0lna opieka (art. 5 projektu Z. P. P. S.). W tej prze-
budowie obecnego ustroju klasa robotnicza miata
wzig¢ najwybitniejszy udzial przez swa dzialalnosé
w Sejmie, nad ktorym Z. P. P. S. zawiesit grozbe w po-
staci.art. 49b. ze Sejm moze by¢ rozwigzany na zada-
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nie 300 tysiecy obywateli, w Izbie Pracy (art. 78—90
wl. projektu Z. P. P. S.) i Komitetach Fabrycznych
(art. 77), oraz przez glosowania ludowe — referendum
(art. 51 — 53 wt), inicjatywe (art. 44e) i t. d. it d.,
a szerokie swobody obywatelskie, pozbawienie kleru
wplywu na zycie publiczne przez rozdzielenie Kosciota
od Panstwa, bezptatne, powszechne nauczanie i zu-
pelna wolno$¢ uzywania najwazniejszej broni robot-
nika — strajku (art. 75 projektu Z. P. P. S.) — mialy
ulatwi¢ te zadania. Niestety, wickszo$¢ sejmowa jest
tak daleka od radykalizmu spotecznego, a i politycz-
nego, ze inne projekty staly si¢ podstawa dla prac
nad Konstytucja, wskutek czego Z. P. P. S. musiat
si¢ ograniczy¢ do energicznej walki z reakcja o nada-
nie Konstytucji charakteru jaknajbardziej demokra-
tycznego. | nie mogio by¢ inaczej, gdyz Z. P. P. S. sta-
nowit zaledwie jedna dwunasta cze$¢ Sejmu, ze wigc
projekty szerokich reform spotecznych, zwlaszcza
w duchu socjalistycznym, spotkaly si¢ z oporem lub
brakiem zrozumienia ze strony w/i* Sejmu chiopsko -
burzuazyjnego. W tych warunkach nie moglto by¢ mo-
wy o wprowadzeniu do Konstytucji czynnika pracy.'
Wobec tego Z. P. P. S. nie cofat si¢ przed zadnymi
srodkami walki tak w Komisji Konstytucyjnej, jako
tez na plenum i w prasie, do walki tej wciggnat Z. P.
P. S. calg klasg robotnicza, ktora — niestety — nie
poparta dostatecznie postow socjalistycznych, nie wy-
powiedziala si¢ zywiotowo przeciwko Senatowi, nie
ulatwila wigc klubowi socjalistycznemu zadania. Po
sfrajku dwudniowym i manifestacjach przeciwsenato-
wych, reakcja sejmowa stala si¢ Smielsza, czemu dat
wyraz w swojej mowie ks. Lutostawski, mowiac: ,,wi-
dzieliSmy te manifestacje, ten ,.gniew ludu“ i nie wi-
dzimy tego $wietego oburzenia, o ktorem nam mowi-
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eie”. Pomimo to jednak, dzigki dobrze obmyslongj
i stanowczej taktyce klubu, osiggni¢to rezultaty prze-
wyzszajace znacznie sily nasze na terenie Sejmu! Ze
taktyka klubu byta dobra, dowodzi historja walk Z. P.
P. S. o demokratyczng Konstytucje.

Gdy w dniu 8 lipca 1920 r. rozpoczgto si¢ drugie
czytanie Ustawy konstytucyjnej, klub P. P. S. posta-
nowil wykorzysta¢ przygngbienie prawicy SQ]IIIOWG_],
spowodowane najazdem bolszewickim i zmusi¢ Sejm
*do przerwania debaty konstytucyjnej i odestania pro-
jektu z powrotem do komisji z wyrazng wskazdéwka,
w jakim kierunku ma by¢ projekt owczesny, bardzo
reakcyjny, ulepszony. W debacie generalnej tow. Nie-
dziatkowski podkreslit stanowczo wol¢ ludu pracuja-
cego 1 zglosit w imieniu klubu odpowiednia rezolucje,
tresci nastepujacej: ,,Sejm Ustawodawczy, po zapo-
znaniu sig z projektem Ustawy Konstytucyjnej, zgto-
szonym przez Komisjqg, stwierdza: 1) ze Panstwo Pol-
skie winno by¢ wolng i demokratyczng Rzeczpospoli-
tq ludowq, 2) ze organizacja wladzy ustawodawczej
opierac¢ siq musi na zasadzie Sejmu jednoizbowego,
3) ze wybor Prezydenta Rzeczypospolitej spoczywaé
ma w rgkach ludu, wzglgdnie jego specjalnie w tym
celu powotanych przedstawicieli, 4) ze podstawq zy-
cia publicznego Polski winna sta¢ sie catkowita i pet-
na wolnos¢ sumienia, stowa, prasy, stowarzyszen,
zgromadzania siq i koalicji wszystkich obywateli”,
a ze projekt nie odpowiadat warunkom, wigc Sejm po-
stanawia. 1) projekt Komisji odestac¢ do-niej z powro-
tem, 2) poleci¢ Komisji dokonanie w projekcie wszy-
stkich zmian i poprawek, zgodnie z wyrazong wolg

tow i ustgpow, dotyczgcych Senatu, jego sktadu i kom-
petencji”. W ten sposob jednoizbowos$¢ i szerokie swo-
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body obywatelskie mialy by¢ zagwarantowane. Gloso-
wanie nad tg rezolucjg nastapito w dniu 16/7 1920 r,,
— rezolucja zostata odrzucona. Wowezas Z. P. P. S.
zapowiedzial przez usta tow. Czapinskiego ostrg wal-
ke o je’noizbowo$¢ i swobody obywatelskie. Konco-
wy ustep deklaracji Z. P. P. S., odczytanej z trybuny
sejmowej, brzmial: ,,Z. P. P. S. wzywa szerokie masy
ludowe do walki o demokracjg w Polsce”.

Najazd bolszewicki zepchngl sprawe Konstytu-
cji na plan dalszy, tak, ze ponowne debaty nad Kon-
stytucja rozpoczely sie dopiero w drugiej potowie
wrzesnia 1920 r. Wowcezas to czlonkowie Komisji
Konstytucyjnej — tow. tow. Czapinski i Niedziatkow-
ski, a takze inni, zabierali glos niemal do kazdego ar-
tykulu, o$wietlajac je odpowiednio i wnoszac dziesigt-
ki poprawek. W ciggu wrze$nia, pazdziernika, listo-
pada i grudnia 1920 r. i stycznia, lutego 1921 r. trwata
przy drugiem czytaniu i glosowaniach ostra walka
z reakcja sejmowa, w ktorej to walce klub P. P. S,
grat role¢ najwazniejsza i przodujacg! Czterokrotnie—
na posiedzeniach d. 21 pazdziernika i 5 listopada 1920
i 27 — 28 stycznia, oraz 4 lutego 1921 r. dochodzita
do ostrych stra¢ z prawica, do utarczki stownej i ob-
strukcji technicznej, a wszystko to dziato si¢ w mysl
uchwat klubu z d. 25, 26 i 27/1 1921 r., ze przy gloso-
waniu nad Senatem zastosowa¢ taktyke obstrukcyj-
na“, a nastepnie ,jezeli wszystkie stronnictwa lewicy
i centrum wyrazag gotowo$¢ wyjscia, to po glosowaniu
i przyjeciu 33 — opusci¢ salg, a jezeli to nie nastgpi —
zastosowaé najostrzejsza obstrukcje techniczng™

Uchwale swoja klub wypetnit catkowicie, zagwaz-
dzajac posiedzenie tak silnie, ze w ciggu 8 godzin zdo-
tano przegtosowaé zaledwie jeden art. 35, — obrady
dzigki obstrukcji parlamentarnej i technicznej, byty
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utrudnione. Wprawdzie niemal wszystkie poprawki P.
P. S. byly odrzucone, wprawdzie kilkunastu postow
socjalistycznych* zostalo z posiedzen wykluczonych,
ale cel zostal osiggnigty, gdyz stanowisko klubu byto
tak wytrwate, a zapowiedz nowych walk tak 'Stanow-
cza, ze znaczna cze¢s¢ Sejmu od lewicy do centrum,
niezdecydowana jeszcze, zostala przez nas sprowa-
dzona na droge ostrej walki z Senatem i przywilejami
burzuazji i klerykalizmu w Konstytucji! Ze stato si¢ to
glownie dzigki Z. P. P. S., jako inicjatorowi ostrej
walki i przodownikowi — dowodzi fakt, ze z posrod
postéw wykluczonych przez marszatka za obstrukcje
techniczng — 80% stanowia postowie P. P. S. To tez,
gdy dnia 8 marca 1921 r. rozpoczeto si¢ trzecie czyta-
nie Konstytucji, opozycja sejmowa byla juz bardziej
skonsolidowana, a nowa zapowiedZz jeszcze ostrzej-
szych walk — stosownie do uchwat klubu z dnia 16
i 17 lutego i 8 marca 1921 r. — nie pozostata bez wra-
zenia. Dzigki $wietnej taktyce klubu, ktéry na posie-
dzenia swojem w dniu 15 marca 1921 r. uchwalit
,.uzycie wszelkich $rodkow, ktore zjednocza w takty-
ce opozycyjnej wszystkie stronnictwa lewicowe' —
gra reakcji sejmowej zostala pokrzyzowana. Towa-
rzysze, nalezacy do Komisji Parlamentarnej klubu,
pracowali bez wytchnienia, aby nie dopusci¢ do
uchwalenia tak haniebnego projektu Konstytucji, jaki
wyszedt z komisji do trzeciego czytania. W mysl tego
projektu i réznych poprawek chadecji, mialy nastac
wszechwladne rzady kleru i burzuazji w Polsce. Swo-
body dotychczasowe, reformy robotnicze, reforma rol-
nait. d. — byly zagrozone. Ale klub P. P. S., nie mo-
gac wprowadzi¢ do Konstytucji czynnika socjalistycz-
nego — nie majac sit odpowiednich tak w Sejmie, ja-
ko tez i poza Sejmem — sprawil jednak to, ze atak
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generalny resfkcji zostal ztamany, ze sprowadzono Se-
nat niemal do zera, ze nadano Konstytucji charakter
demokratyczny! Senat bez wirylistow, wybrany na
podstawie demokratycznego prawa wyborczego, a tyl-
ko z cenzusejn wieku, Senat bez inicjatywy prawo-
dawczej, istniejacy tylko w czasie kadencji Sejmu,
zostal — jako ostoja reakcji — znacznie ztagodzony.

A jesli dodamy do tego, ze Rzad jest odpowiedzial-
ny tylko przed Sejmem, ze nie przez *j3, lecz przez 41/*
gloséw postow sejmowych powtornie przyjeta uchwata
staje si¢ prawem, ze wreszcie zmiana Konstytucji mo-
ze by¢ dokonana przez trzeci Sejm bez Senatu, tedy
zrozumiemy, ze klub P. P. S. uczynil wszystko, aby
Senat stat si¢ jaknajmniej szkodliwym! Tylko kon-
sekwentna i zdecydowana antysenatowa polityka klu-
bu to sprawita, gdyz poczatkowo i stronnictwa ludo-
we, jak ,,Piast”, projektowaty Senat pod niewinng*na-
zwa ,,Strazy Praw® Smialo mozna stwierdzi¢ na pod-
stawie tych faktow, ze gdvby nie dzialalnos¢ postow
socjalistycznych, Senat bylby naprawde ostojag i twier-
dza reakcji. Skonsolidowawszy lewice 1 centrum, klub
mogt przystapi¢ do kontrakcji. 15 marca 1921 r. tow.
Moraczewski zgtasza wniosek klubu, aby naprzéod gto-
sowa¢ nad art, 126, ktéory moéwi, jak moze by¢ doko-
nana zmiana Konstytucji. Nasz wniosek moéwit, ze
,najblizszy Sejm, zwotany na podstawie niniejszej
Konstytucji, moze przeprowadzi¢ rewizje wlasng
uchwatq, zwykla wigkszoscia gloséw, bez udziatu Se-
natu. Nie moggc zupeklie obali¢ Senatu, chcieliSmy
mu nakresli¢ jaknajkrotszy zywot. Nie majac mozno-
$ci usunigcia wszystkich artykulow klervkalnych i re-
akcyjnych, oraz nadania Konstytucji form catkowicie
demokratycznych, chcielibySmy to uskuteczni¢ jak-
najwczesniej. Prawica zrozumiata niebezpieczenstwo,
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wickszo$¢ sejmowa wniosek nasz odrzucata. Wowczas
lewica sejmowa z klubem P- P. S. na czele rozpoczeta
gwaltowna i wytrwala obstrukcje parlamentarng i te-
chniczna, zmuszajac marszatka do przerywania po-
siedzenia i uniemozliwiajac obrady tak, ze w ciggu 12
godzin przeglosowano Zaledwie pare artykutow. To
skonsternowalo prawice i marszatka, ktory zapropo-
nowal posrednictwo: Konwent Senjoréw przyjal na-
stgpujgcg formule: ,Drugi Sejm, zebrany na podsta-
wie tej Konstytucji, moze dokonaé rewizji ustawy
konstytucyjnej wiasna uchwata, powzieta wigkszoscia
36, przy obecnosci eonajmniej potowy liczby ustawo-
wej postow. Tak wigc postulat Z. P. P. S. — rewizji
Konstytucji bez Senatu zostal uchwalony, a plerwsza
rewizja Ustawy konstytucyjnej moze nastgpi¢ nie za
10, lecz za lat kilka. W walce z Senatem mieliSmy
sprzymierzencow wydatnie nas popierajgcych, lecz
w walce z uroszczeniami kleru prawie caly cigzar walk
spadt na nas. Stronnictwa chtopskie i N. P. R. nie
chcialy si¢ naraza¢ klerowi, posiadajagcemu jeszcze
duze wplywy na wsi, nie angazowaly si¢ wiec zbytnio.
Byta wigc obawa, ze artykuly i poprawki klervkalne
zostang utrzymane, ze Polska stanie si¢ podnozkiem
Watykanu.

Kosciot katolicki  rzadzi si¢ swojemi prawami,
dzieci uczy nauczyciel tego samego wyznania, co one
— nauka odbywa si¢ na podstawach wyznaniowych,
prezydentem moze by¢ tylko katolik i t. d. i t. d. —
te postulaty kleru, w drugiem czytaniu uchwalone,
miaty sta¢ si¢ prawem, mialy przyttoczy¢ swym cigza-
rem cate zycie polskie. Ale stanowcze stanowisko klu-
bu, okreslone w $wietnych mowach tow. Czapinskiego,
poddajqcych druzgocacej krytyce kler i jego dazenia,
tak w komisji i na plenum, jako tez w prasie partyj-
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nej, zrobifo swoje. Kler, jego przeszto$¢ i dazenia zo-
staly poddane gruntownej analizie, ktora wykazala,
ze kler jest wobec Polski skompromztowany/ To zmu-
sifo nawet cze$¢ endekdéw, popierajacych w drugiem
czytaniu urcszczenia klerii katolickiego, do odwrotu;
glosowania przeciw lub wstrzymaniu si¢ od glosowa-
nia. W ten sposob zostala obalona szkota wyznaniowa
i haniebny artykul, ze prezydentem moze by¢ tylko
katolik i przeprowadzono poprawke, mocg ktorej kon-
kordat musi by¢ przez Sejm ratyfikowany. Pozostat
wprawdzie artykut, ze ,.Kosciot katolicki zajmuje sta-
nowisko naczelne”, ale dodano, ze ,,wsrod réwno-
uprawnionych wyznan”, czem znacznie ostabiono pier-
wotng formute. T¢ kleske kler poniodst prawie wylacz-
nie dzigki klubowi P. P. S.; a zostal tym tak dotknie-
ty, ze wydat odezwe, przeciw Konstytucji.

Z innych postulatow robotniczych lub socjalnych
zdotano przeprowadzi¢ w Konstytucji niektore, mia-
nowicie: ze ,praca jest gtbwna podstawa bogactwa
Rzplitej”, i jako taka ..pozostawa¢ ma pod szczegolng
ochrong Panstwa”, ze, praca zarobkowa dzieci nizej
lat 15-tu oraz nocna kobiet i robotnikéw mtodocia-
nych w galeziach przemyshu, szkodliwych dla zdrowia,
jest zakazana, jak rowniez zakazane jest stale zatrud-
nienie pracg zarobkowg dzieci i mlodziezy w wieku
szkolnym i t. p. Rowniez zagwarantowano konstytu-
cyjnie bezplatne powszechne nauczanie, ubezpieczenie
spofeczne 1 szereg bardzo waznych swobbd obywatel-
skich. Konstytucja nasza ma wi¢c charakter demokra-
tyczny. Partja nasza musi wytrwale dazy¢ do wpro-
wadzenia Konstytucji w zycie, musi uswiadomi¢ kla-
s¢ robotnicza, ze urzeczywistnienie takiej, jak obec-
na, Konstytucji, jest znacznym krokiem naprzod, ze
w Konstytucji tej sg artykuly, ktore w rekach $wiado-
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mego 1 zorganizowanego proletariatu bgda powaznym
atutem w walce. Jesli wigc klubowi P. P. S. udato si¢
nada¢ Konstytucji charakter demokratyczny, to tylko
dzieki umiejetnosci postgpowania, wytrwatosci i ko-
losalnej pracy postow socjalistycznych. — dzigki cze-
mu, pomimo szczuptosci liczebnej, klub P. P. S. od-
parl — wspoélnie z innymi klubami lewicy, przodujac
lin i prowadzac je do walki — zakusy reakcji burzua-
zyjnej i klerykalne;j.

Z. P. P. S. osiggnal $wietne zwycigstwo, spehnia-
jac swdj obowiazek do konca, lecz stojac na stanowi-
sku socjalistycznem, nie glosowat za catoscia Konsty-
tucji, sktadajac w dniu 17 marca 1921 r. odpowiednia
deklaracje¢, ze nie mozemy bra¢ odpowiedzialnosci za
tkwigce w Konstytucji reakcyjnej postanowienia i ze
bedziemy prowadzi¢ nadal ,.nieustanng walke™ o po-
stulaty nieuwzglednione, jak: Izba Pracy, jednoizbo-
wos¢, referendum, uspotecznienie wilasnosci, §wiecka,
szkole, oddzielenie Kosciota od Panstwa i t. d. i t. d.

Ponizej dajeniy kilka dat i szczeg6low, dotycza-
cych walk o Konstytucje, a nie uwzglednionych po-
wyzej.

Rok 1919: 10 i 23 maja mdéwcy socjalistyczni za-
bieraja dwukrotnie glos w sprawie nad deklaracja
konstytucyjng Rzadu, krytykujac projekt rzadowy
1 rozwijajac postulaty socjalizmu 1 demokracji. 27
maja wniosek w sprawie uchwalenia projektu Kon-
stytucji, przedstawionego przez klub P. P. S.

Rok 1920: 7 maja dwaj socjaliSci zabieraja glos
w sprawie przyspieszenia prac nad Konstytucja. Na-
stepnie w rozprawie generalnej i szczegdotowej nad
projektem Konstytucji méwcey socjalistyczni zabierali
glos 60 razy, a mianowicie: w roku 1920: 8, 16 1 24 lip-
ca — 6 razy, 5 sierpnia — | raz, 24 wrze$nia — 2 ra-
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zy, 15, 19 i 29 pazdziernika — 5 razy, 4, 5, 11, 16, 17,
19, 23 i 30 listopada — 15 razy (przyczem w dniu 11
listopada socjalisci postawili wniosek, aby uchwali¢
Konstytucje bez Senatu, a sprawe Senatu odesta¢ do
przyszitego Sejmu); 2 i 3 grudnia — 2 razy,

W roku 1921: 25, 27 i 28 stycznia — 14 razy; 4
lutego — 3 razy, 10, 11, 15 i 27 marca — 13 razy.
Dzigki tej ruchliwosci i energji klubu socjalistycznego
Polska otrzymata Konstytucje daleka wprawdzie od
naszych pragnien, ale nie tak reakcyjng i klerykalna,
jaka byta po drugiem glosowaniu.

Rok 1922: 24 stycznia wniosek wspolny w sprawie
sfalszowania art. 66 Konstytucji. 20 czerwca Z. P. P.
S. zglasza wniosek z powodu pogwalcenia przez wiek-
szo$¢ sejmowg Konstytucji z d. 21 marca 1921 r. i t.
zw. ,,Malej Konstytucji' przez utworzenie ,,Komisji
Gloéwnej* w dniach 16 i 17 czerwca. 21 marca mow-
ca socjalistyczny motywuje ten wniosek, poczem ode-
stano go do Komisji Konstytucyjne;j.

Tak wige klub P. P. S. walczyl nietylko o Konsty-
tucje, ale po jej uclrwaleniu bronit jej i zmierzat do
wprowadzenia jej w zycie.

SPRAWY KRESOW WSCHODNICH
I ZACHODNICH.

Rok 1919: 14 lutego Wniosek klubu P. P. S.
w sprawie przedstawicielstwa kresow wschodnich i za-
chodnich w, Sejmie oraz wniosek drugi o uznanie 7 po-
stow ze Slgska Cieszyfiskiego oraz przemowienie
w tej sprawie. 24 iutego wniosek w sprawie obrony
Slaska, 25 lutego wniosek w sprawie kreséw zacho-
dnich. 5 marca w sprawie zarzadzenia wyboréow do
Sejmu w okregach 33 i 34 (ziemia Biatostocka) i wnio-
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sek w sprawie stosunkow w Poznanskiem oraz prze-
moéwienie posla socjalistycznego. 14 marca przemo-
wienie socjalisty w sprawie przedstawicielstwa Slaska
Cieszyfskiego. 21 marca przemowienie socjalisty, uza-
sadniajace wniosek klubu P. P. S. o przylaczenie Sla-
ska Cieszynskiego, Spiszg i Orawy do Panstwa Pol-
skiego. 3-go kwietnia mowca socjalistyczny zglasza
w koncu przemoéwienia rezolucje tresci nastepujacej:
»Sejm Ustawodawcezy stwierdza, ze walka, toczaca
si¢ obecnie na Litwie i Bialorusi, powinna mie¢ cha-
rakter jedynie obronny przed okupaCJq i najazdem
Rosyjskiej Republiki Sowieckiej i Niemiec, jakotez
obrony uprawnionych interesow ludno$ci polskiej tych
krajow. Sejm wypowiada si¢ stanowczo przeciwko
nadaniu tej akcji cech zaborczych, a takze przeciw
laczeniu jej z interwencja w wewnetrznych sprawach
rosyjskich. Sejm Ustawodawczy, stwierdzajac zasa-
dnicze prawo ludéw polskiego, litewskiego i biatoru-
skiego, zamieszkujacych ziemie dawnego W. Ks. Li-
tewskiego, do samodzielnego decydowania o swej
przysztosci, nie moze .uzna¢ za wyraz takiego samo-
stanowienia ani litewsko-biatoruskiej Republiki So-
wieckiej, uzaleznionej od panstwa rosyjskeigo, ani po-
wstatych za zgodq okupacyjnych wiadz niemieckich
1 bez udzialu mas pracujacych rzqdow litewskiej i bia-
toruskiej klasy posiadajgcej. Sejm widzi konieczno$¢
bezwzgledng swobodnego wypowiedzenia si¢ wszyst-
kich mieszakncow Litwy i Biatorusi w sprawie losu
i przynalezno$ci panstwowe] w kraju badz to przez
glosowanie bezposrednie ludowe, badz przez konsty-
tuanty miejscowe, powstate z wyboréw powszechnych
i zwotane w osrodkach, skupiajacych ludnos¢ polska,
litewska i biatoruskag™

5 kwietnia mdéwca socjalistyczny wypowiada si¢
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za wnioskiem przeprowadzenia wyboré6w w Poznan-
skiem, widzac w tem ,krok na drodze do istotnego
i zupelnego zjednoczenia dawnych dzielnic zaboru pru-
skiego z resztg Rzeczypospolitej*l. 8 kwietnia dwaj
moéwey kjubu P. P. S. wypowiadajg si¢ przeciwko po-
wolaniu do Sejmu postéw drogg nominacji, lecz wy-
powiadajg si¢ za przeprowadzeniem wyborow. 11-go
kwietnia mowca socjalistyczny, omawiajac dzieje Slg-
ska i pigetnujac zdradziecki napad Czechéw, zakon-
czyt przemdéwienie nastgpujgcemi stowy: ,Slaska nie
damy i tego Slaska bedziemy broni¢ i Jestesmy pewni,
ze cala Polska nas w tej obronie wspomoze” i ,,zada-
my od Rzadu, aby nam tej pomocy udzielit“. 15 ma-
ja wniosek i przemowienie w sprawie stosunku Rze-
czypospolitej do ziem b. W. Ks. Litewskiego. 10 lipca
wniosek (wspdlny) w sprawie ostatecznego uregulo-
wania prawnopolitycznego stosunku Slaska Cieszyn-
skiego do Polski oraz dwukrotne przemoéwienie socja-
listéw. 22 lipca mowca socjalistyczny wypowiada si¢
za przylaczeniem Suwalszczyzny do Polski oraz za
wprowadzeniem w powiatach wschodnich samorzadu
miejskiego 1 ziemskiego na zasadach w calej Polsce
obowigzujacych, oraz za ujednostajnieniem admini-
stracji w powiatach Bialostockim, Bielskim i Sokol-
skim. 31 lipca méwca z klubu P. P. S. wypowiada si¢
za przeprowadzeniem na cze¢Sci terenow b W. Ks. Li-
tewskiego, zajetych przez armje¢ polska — wyborow
do miejscowego zgromadzenia. | sierpnia mowca so-
cjalistyczny wypowiada si¢ przeciwko ustanowieniu
specjalnego ministerstwa dla b. dzielnicy pruskiej a za
$cislejszym zespoleniem tej dzielnicy z resztg Rzeczy-
pospolitej. 21 listopada socjalista zabiera znowu glos
w sprawie wyborow na kresach wschodnich, inny
mowca klubu P. P. S. omawia stosunki polsko- ukraifi-
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ekie i wypowiada si¢ przeciwko polityce jatrzenia.
19 grudnia méwca socjalistyczny omawia stosunki, pa-
nujace na kresach wschodnich i krytykuje ostro rzady
roznych kacykow prowincjonalnych.

Rok 1920: 23 stycznia wniosek (wspolny) w spra-
wie plebiscytu na Spiszu i Orawie. 18 lutego wniosek
klubu P. P. S. w sprawie stronniczego postgpowania
Migdzynarodowej Komisji Plebiscytowej na Slgsku
Cieszynskim i przemoéwienie w tej sprawie. 2 marca
wniosek z powodu zamknigcia granicy gornoslaskiej
od strony Rzeczypospolitej. 12 marca interpelacja
w sprawie stosunku starosty chetmskiego do obywateli
polskich narodowos$ci ruskiej. 18 marca posel socja-
listyczny domaga si¢ interwencji rzadu polskiego z po-
wodu gwaltéw czeskich na Slasku, moéwiac*. ,,Rzad
musi przerwa¢ metode zbyt grzecznego traktowania",
,dlatego dluzej milcze¢ nie mozna", lecz tych faktow
gwaltu nalezy uzy¢ jako ostatecznego argumentu. 14
maja wniosek (wspdlny) z powodu zarzadzen szkol-
nych Komisji le;dzySOJuszmczych w Cieszynie. 4-go
czerwca wniosek i przemowienie w sprawie plebiscytu
na Spiszu. 8 czerwca wniosek o zniesienie ograniczen
w przyjmowaniu na stuzb¢ pafistwowa urzgdnikow
narodowosci ukraifiskiej oraz w sprawie zastosowania
powszechnej amnestji wzgledem ukrainskich dziata-
czy. | lipca wniosek w sprawie plebiscytow, zadaja-
cy przeprowadzenia plebiscytu na Slgsku Cieszyn-
skiem, Spiszu i Orawie w warunkach zupelej wol-
nosci, a nie obecnie pod niestychanym terorem Cze-
chow. 2 lipca przemowienie w tej sprawie. 16 paz-
dziernika interpelacja z powodu najswiezszych gwat-
tow, dokonanych przez wiadze republiki czesko-sto-
wackiej na ludnosci polskiej na zagrabionej ziemi pol-
skiej. 22 pazdziernika wniosek o ogloszenie aktow
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dyplomatycznych w sprawie Slaska Cieszynskiego.
Mowca uzasadniajgc ten wniosek, stwierdzit wing Na-
rodowej Demokracji, ktora przymilata si¢ Czechom
i wyjawit zakulisowe machinacje Czechoéw i komisji
aljanckiej, zaangazowanych materjair.ie w przedsie-
biorstwach $laskich, a wiec zainteresowanych. 10 li-
stopada mdéwca socjalistyczny przemawia w debacie
w sprawie Ziemi Wilenskiej. 30 listopada wniosek
z powodu akcji germanizacyjnej biskupa wroctawskie-
go W czasie przygotowama pleblscytu na Gérnym Sla-
sku i dwukrotne przeméwienie moéwey. Wniosek oma-
wiat okolniki biskupa Bertrama, zmierzajgce do hamo-
wania agitacji polskiej i zagdat odwotania posta przy
Watykanie z powodu réwniez stronniczego postepo-
wania kardynala Ogno — delegata papieskiego.

Rok 1921: 28 stycznia méwca socjalistyczny zwra-
ca uwag¢ rzadu na niebezpieczenstwo w sprawie $la-
skiej: musimy bacznie i pilnie dba¢ o Slask — zwta-
szcza nasza dyplomacja. 4 lutego mowca P. P. S,
omawiajgc sprawe kresow wschodnich, zglasza rezo-
lucje, aby rzad przystgpit do organizacji samorzadoéw
na kresach wojewodztw wschodnich, oraz aby wybory
do Sejmu ha tych kresach odbyty si¢ spokojnie. 11-go
lutego interpelacja z powodu ograniczen i represji,
stosowanych wzgledem prasy biatoruskiej. 11 marca
interpelacja w sprawie gwaltow, popetnionych przez
wtadze czeskie na ludnosci polskiej pod zaborem cze-
skim. 15 kwietnia interpelacja socjalisty w sprawie
Wilenszczyzny, przeciwstawiajgca si¢ zakusom endec-
kim bezceremonjalnej inkorporacji Wilenszczyzny.
16 czerwca interpelacja, domagajaca si¢ stosowania
wszystkich ustaw Rzeczypospolite] na Wotyniu. 1-go
lipca interpelacja w sprawie traktowania ludno$ci ru-
skiej na Wotyniu. 28 lipca mowca socjalistyczny wy-
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powiada si¢ przeciwko umowie migdzy Polskg a Cze-
choslowacja ,.Niech przestang bi¢ nasze matki pol-
skie — woéwcezas bedziemy z nimi mowic* — konczyt
moéwca. 30 lipca dwukrotne przemowienie socialist
nad ustawg o wladzy wykonawczej na Slqsku 27-go
wrze$nia interpelacja (wspolna) w sprawie Wilen-
szczyzny. 15 listopada przeméwienie socjalisty o wy-
borach w Wllenszczyzme XWyp0W1adaJazc si¢ za wy-
borami, moéwca podnosi konieczno$¢ pojscia droga fe-
deraCJl jako jedynie rozumnej polityki przysztosci.

Rok 1922: 24 marca poset socjalistyczny referuje
rezolucje o przyjeciu postow Sejmu Wilenskiego do
Sejmu Ustawodawczego i o uchwatach Sejmu Wilen-
skiego. 30 marca interpelacja, dotyczaca stosunkow
polsko-czeskich. 6 kwietnia dwaj mowcy socjalistyczni
przemawiaja o ustawie ,,0 objeciu wladzy panstwowej
nad Ziemig Wilenska®“ 7 kwietnia interpelacja z po-
wodu konfiskaty pisma ukrainskiego. 27 kwietnia in-
terpelacja z powodu niedopuszczenia obywateli Rze-
czypospolitej Polskiej Rusinow do kupna parcelowa-
nych gruntow. 30 maja wniosek z projektem ustawy
dla Matopolski Wschodniej. Przemodwienie socjalisty
w tej sprawie. Naglo$¢ wniosku wigkszo$¢ sejmowa
odrzucita! 16 czerwca interpelacja w sprawie nad-
uzy¢ wladz w stosunku do Ukraincéw-socjalistow.

Z garSci powyzszych faktéw o dziatalnosci klubu
— a zaznaczy¢ trzeba, ze obraz ten nie jest zupeilny —
wynika, ze kresy wschodnie i zachodnie byty otoczone
przez klub P. P. S. nalezyta opieka, ze klub P. P, S.
bronit wytrwale ludnosci polskiej na kresach zacho-
dnich przed gwalttami niemiecko-czeskimi, na wscho-
dzie za$ brat zawsze w obron¢ ludnos¢ ukrainskg czy
biatoruska przed szykanami wladz oraz wogodle dazyt
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do wytworzenia jak najlepszego wspotzycia wszyst-
kich obywateli, ziemie kresowe zamieszkujacych,

PRZECIW POGROMOM.

Klub P. P. S. walczyt takze z wszelkiego rodzaju
pogromami i ekscesami. Klub P. P. S, nietylko inter-
weniowat po fakcie ekscesu, ale stawial wnioski o za-
pobieganie rozruchom oraz o wynagrodzenie ofiar eks-
cesow. Klub P. P. S. wniést w tej sprawie — miedzy
innemi — nastegpujace interpelacje; 29 kwietnia 1919,
24 lipca 1920 i 6 lipca 1922 oraz wniosek 12 czerwca
1922.  Oproécz tego moéwcey socjalistyczni zajmowali
si¢ wielokrotnie ekscesami w swoich przemowieniach
sejmowych, zwlaszcza — w przemowieniach nad pro-
gramami rzadow etc.

INTERWENCJE KLUBU P. P. S. Z POWODU NA-

DUZYWANIA PRZEZ KLER KOSCIOLA T HASEL

RELIGIJNYCH DLA AGITACJI POLITYCZNEJ

ORAZ Z POWODU PRZESLADOWAN RELIGIJ-
NYCH.

26 lutego 1919 r. klub P. P. S. wni6st interpela-
cje w sprawie naduzycia przez duchowienstwo ambo-
ny, oraz wogole autorytetu Kosciota dla propagandy
politycznej. Interpelacja stwierdza, ze w czasie wybo-
row do Sejmu ustawodawczego w r. 1919 duchowien-
stwo prowadzito intensywna agitacje w kosciele 1 wy-
licza szereg faktow, z ktorych kilka przytaczamy.
W Zywieckiem 28 stycznia 1919 zmart towarzysz Ho-
czek ze wsi Moszczenica; proboszcz odméwil pogrze-
bu. jako socjaliscie. W parafji Slemien (Zywiecki)
ksigdz Tatar odmawia chrztu, $lubu i pogrzebu w ro-
dzinach, gdzie glosowano na socjalistow. W dniu 29
listopada ksigdz napadt na rzagd Moraczewskiego

89



(w czasie kazania) za projekt reform agrarnych
* skrécenie czasu pracy do 8 godzin. W Jedliczu, Kro-
snie kazania polityczne ksigzy'wywotywaly zgorsze-
nia i t. d. i t. d. Interpelanci zapytuja wobec tego Pa-
na Ministra Wyznan ,,co zamierza uczyni¢, aby sklo-
nie wladze koscielne, - azeby nie naduzywaly religji
i kosciota dla celow politycznych“. 11 marca 1919 r.
klub P. P. S. wniést drugg interpelacje w tej samej
sprawie. 16 czerwca 1919 r. interpelacje z powodu
agitacji duchowienstwa przeciw szkole i nauczycie-
lom. W interpelacji przytoczono uchwate sejmiku po-
wiatowego szczuczynskiego w Grajewie, z ktorej wy-
nika, ze dnia 10 maja 1919 r. ksiadz prefekt Pianka
zadat usuniecia inspektora szkolnego, ktory sie ksie-
zom nie podobat i postawit wniosek, aby nie uchwala¢
kredytu szkolnictwa, t. j. zasitku na wydatki rzeczowe
szkot, a ksigza Dabrowski i Czarnowski wniosek ten
popierali, mowigc do zebranych, aby na szkol¢ nie
uchwalali ,,ani feniga". Interpelacja konczy si¢ zapy-
taniem, co Pan Minister zamierza uczynié, aby unie-
zalezni¢ szkolnictwo i jego potrzeby od tego rodzaju
atakow. 6 lipca 1920 r. interpelacja w sprawie wy-
stgpienia dziekanow djecezji kujawsko - kaliskiej.
Interpelacja brzmi: ,,Dziekani djecezji kujawsko - ka-
liskiej w imieniu wlasnem i podwtadnego sobie ducho-
wienstwa ztozyli o$wiadczenie biskupowi swojej dje-
cezj, iz uchwale Sejmu w sprawie patronatu kosciel-
nego uwazaja za nieistniejaca™.

»Ksieza ci uwazajg si¢ za urzednikow rzymskiego
Kosciota, twierdza, ze obowiazuje ich tylko przysicga
dana biskupowi. Wystgpieniem swojem dziekani
stwierdzili, iz nie uznaja w Rzeczypospolitej Polskiej
wiladz i instytucji, zadeklarowali si¢ przez to jako
jawni wrogowie Panstwa i Narodu. Oswiadczenie swo-
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je Wydrukowali dziekani w pismach, chcac w ten sposob
pociagna¢ innych ksiezy do podobnych wystapien. Ani
prokuratorja ani inne wladze rzadowe na to przeciw-
panstwowe wystgpienie nie reagowaly. Zapytujemy
wigc p. Prezydesta Ministrow, co uczyni¢ zamierza,
aby winni niepostuszenstwa wobec ustaw obowigzuja-
cych w Rzeczypospolitej pociagnieci zostali do odpo-
wiedzialno$ci sadowej? Warszawa, d. 6 lipca 1920 r.'k
31 maja 1922 r. interpelacja z powodu przesladowan
religijnych. 24 marca 1922 r. interpelacja z powodu
antypanstwowego stanowiska ksiedza Jakoba Watka-
rza w Zatorze. Oprocz powyzszych wniesiono interpe-
lacje i wnioski, dotyczace postepowania ksiezy w dn.
| sierpnia 1919 r., 31 maja 1921r., 30 marca 1922 r.
i wiele innych. Mdéwcy socjalistyczni poruszali row-
niez niejednokrotnie podobne sprawy, a zwlaszcza
pietnowali odezwe ksigzy przeciw Konstytucji.

SPRAWY SAMORZADOWE.

W rohu 1919: 8 kwietnia, 7 1 9 lipca — 2 interpe-
lacje i wnioski,

Roh 1920: 14 stycznia, 10 lutego i 8 marca —
4 interpelacje i wnioski.

Roh 1921: 21 lutego, 14 czerwca i 26 pazdzier-
nika — 3 interpelacje.

Roh 1922: 24 stycznia — interpelacja.

Oprécz tego socjalisci pracowali nad wszystkiemi
ustawami, dotyczacemi samorzadow.

INTERPELAJCE 1 WNIOSKI W SPRAWACH
ROZNYCH.
Oprocz wymienionych juz, postowie socjalistyczni
wniesli jeszcze nastgpujace wnioski i interpelacje:
Roh 1919: 28 lutego interpelacja z powodu two-
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rzenia przy wojsku polskiem rosyjskich oddziatow
partyzanckich. 5 marca wniosek z powodu traktowa-
nia przez wiladze poznanskie obywateli polskich jako
obcokrajowcow. 14 marca wniosek w sprawie zmiany
ustawodawstwa. | kwietnia wniosek o powotanie do
zycia specjalnej komisji dla stworzenia jednolitego
ustawodawstwa. 29 kwietnia wniosek w sprawie uzna-
nia dnia 1 maja za sSwieto pracy. 5 czerwca interpe-
lacja w sprawie zamierzonej nominacji przedstawi-
cieli Polski zagranica. 24 czerwca interpelacja z po-
wodu agitccji politycznej wsrod dowodcow oddziatow
W. P. na froncie wschodnim. Tegoz dnia — whiosek
w tej samej sprawie. 25 czerwca interpelacja w spra-
wie t. zw. , Komitetu Rosyjskiego®, z ktorym rzad
wszedl w staty kontakt, tolerujac i godzac si¢ na jego
wystepng dziatalnose, polegajch na skupianiu i po-
pieraniu w Warszawie wszystkich bylych urzednikow
1 siepaczy carskich. Tegoz dnia wniosek w sprawie
zmiany przedstawicielstwa na Konferencji Pokojowej
w Paryzu. 14 pazdziernika interpelacja w sprawie
doJszego funkcjonowania ,, Komitetu Rosyjskiego”; po-
bierajacego od rzadu subsydja pieniezne, oraz bez-
prawnego przemieszkiwania catego szeregu b. carskich
urzednikow w Warszawie. 17 pazdziernika wniosek
(wspdlny) o $wiadczeniach wojennych. 30 pazdzier-
nika interpelacja w sprawie strajku w Dabrowie. 12
listopada interpelacja w sprawie archiwow tajnych po
okupantach. 14 listopada interpelacja w sprawie har-
cow samochodowych.

Rok 1920: 20 stycznia wniosek w sprawie likwi-
dacji terenéow fortecznych w Przemys$lu. 18 marca in-
terpelacja w sprawie ,, Swigtej wiasnosci Romano-
wych”. 24 marca interpelacja w sprawie roli czlonka
misji amerykanskiej inz. R. N. Fergussona w Polsce.
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14 pazdziernika interpelacja z powodu bezprawnego
zbierania podatku od okien przez O. K. O. P. 15 paz-
dziernika wniosek z powodu zatrudnienia przy budo-
wie kolei Hel—Puck oddziatow wojska. 21 pazdzier-
nika interpelacja z powodu namowy do zlamania kar-
nosci wojskowej i zbrodni zdrady stanu, dokonanej d,
10 wrzesnia 1920 przez ks. Lutostawskiego. 5 listopa-
da interpelacja w sprawie ambasadora polskiego
w Waszyngtonie. 3 grudnia interpelacja w sprawie
przekazania Sledztwa sgdowo-karnego przeciw b. na-
czelnikowi wiezienia w Lodzi, Aleksandrowi synowi
Dymitra Modzelewskiemu oraz jego b. pomocnikowi
Jegorowi i Gogolewskiemu.

Rok 1921: 27 stycznia wniosek p udzielenie vo-'
tum nieufnosci marszatkowi Trgmpczynskiemu. 28-go
stycznia interpelacja z powodu strajku w Lodzi. 13-go
maja wniosek w sprawie ustawodawstwa. 7 czerwca
interpelacja (wspolna) z powodu naduzywania man-
datu poselskiego przez ks. Lutostawskiego dla celow
zohydzania z pobudek partyjnych urzadzen panstwo-
wych. 11 pazdziernika interpelacja w sprawie uktadu
z poselstwem sowieckiem co do wydalenia Posjan —
przeciwnikéw regimu bolszewickiego z Polski. 21-go
pazdziernika interpelacja z powodu nieprzyjmowania
b. Zzol-ierzy na daWne stanowiska. 15 pazdziernika in-
terpelacja w sprawie b. oficera rosyjskiego kornusu
zandarmerji Piotra Danitowa, zamieszkujacego w War-
szawie i legitymujacego si¢ falszywymi dowodami
przynaleznosci do Panstwa Polskiego. 30 listopada
interpelacja z powodu bezprawnego nalozenia na
Polske ciezarow utrzymania rodziny Habsburgow.

Rok 1922: Interpelacja z powodu zdrady naro-
dowej, dokonanej przez ks. Pospiecha w czasie akcji
plebiscytowej na Gornym Slasku. 24 stycznia inter-
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pelacja z powodu sprowadzania pomaranczy z zagra-
nicy i ich wysokich cen. 31 stycznia wniosek likwi-
dacji gruntow pofortecznych w Dgblinie,

Oto krotkie sprawozdanie z dziatalnosci Z. P. P.
S. w Sejmie Ustawodawczym,

Sprawozdanie niniejsze jest niekompletne. Z po-
wodu zbyt krétkiego czasu, nie mozna bylo utozy¢
sprawozdania zupetnego. Nie uwzgledniono wcale pracy
naszych towarzyszy-postow w trzydziestu kilku ko-
misjach, gdzie opracowywano wszystkie ustawy, wnio-
ski etc., gdzie wiec nasi towarzysze pracowali nie-
zmordowanie, walczac o reformy spoleczne, zwalcza-
jac projekty reakcyjne i t. d. it. d. A przeciez po-
siedzen komisyjnych bylo tysiagce — praca wigc po-
stow socjalistycznych olbrzymia. Nie mozna bylto row-
niez — z powodu szczuplosci miejsca — omowié dzia-
lalnosci postow socjalistycznych w roznych specjal-
nych komisjach i ciatach, jak Panstwowa Rada Apro-
wizacyjna 1 inne. Nie podobna bylo przedsta-
wi¢ w sprawozdaniu niniejszem waznego dziatu
pracy postow socjalistycznych, zwigzanego z manda-
tem poselskim, mianowicie interwencji w réznych mi-
nisterstwach i urzedach z powodu strajkéw, naduzy¢
i gwaltow wladz i t. d. it. d.

I dlatego sprawozdanie niniejsze obejmuje dzia-
talnos¢ klubu P. P. S. tylko na terenie pelnego Sejmu,
t. j. na plenum — i to niekompletnie.

Jezeli pomimo tej wytezonej pracy klub P, P, S.
nie osiggnat wszystkiego, czego zadat i o co walczyl,
to tylko na skutek swej szczuptosci liczebnej. 34 po-
stow socjalistycznych na ogdlng sume 432 postow —
to zbyt cigzkie i trudne potozenie.

Klasa robotnicza w roku 1919 nie rzucita si¢ thu-
mnie do urny wyborczej, aby glosowa¢ na kandyda-
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tow P- P. S., cho¢ wigc w kraju przedstawia ona powaz-
ng sile—w Sejmie przedstawicielstwo robotnikow bylo
zbyt szczupte, do czego przyczynilo si¢ rOwniez i roz-
bicie glosow robotniczych. Klub P. P. S. miat do czy-
nienia w Sejmie z silng i zwarta — o ile idzie o klase
robotnicza 1 jej postulaty — mase¢ reakcyjnych po-
stow Mimo to ataki reakcyjne na klas¢ robotnicza,
jej dazenia i zdobycze byly niejednokrotnie sparali-
zowane. A jakie byly plony reakcji sejmowej w sto-
sunku do robotnikéw, $wiadcza o tern przemowienia,
projekty ustaw i wnioskow antyrobotniczych prawi-
cy sejmowej. Robotnik miat by¢ dla reakcji niewolni-
kiem, ktorego zyciem chciala rozporzadza¢. Wyrazit
to — miedzy innemi — w swojem przemowieniu poset
reakcyjny p. Mrozewski, ktéry dn. 7 marca 1919 po-
wiedziat: ,,Mamy bardzo wieiu bezrobotnych, bezrol-
nych biedakow w miodym wieku, dla ktorych kasa
panstwowa musi wydzielaé zapomogi, gdy tymczasem
mogliby pojs¢ na Iront i tam pozytecznie pracowacé
dla Ojczyzny* Wedle wigc prawicy sejmowej — bez-
robotny powinien by¢ wystany na front, na rzez, a bur-
zuazja, ktora nic nie robi, ma w spokoju i w dostatku
uzywa¢ nagrabionych doébr. Klub P. P. S. nie dopu-
scit, aby z robotnika zrobiono niewolnika, bronit inte-
resoOw kiasy robotnicezj miast i wsi, walczyt o refor-
my robotnicze i odpieral zamachy na prawa juz zdo-
byte — spehit wigc swoja misje do konca.

Warszawa, wrzesien 1922,
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DODATEK.

8 POMNIKOW HANBY

Jak i kiedy glosowali postowie
reakcyjni w Sejmie Ustawodawczym

Na podstawie sprawozdac¢ stenograficznych z posiedzen Sejmu

Zestawit WAP.






Za tem, zeby pozostawi¢ obszarnikom jak naj-
wigcej ginntu, a wigc przeciwko porzgdnej reformie
rolnej, glosowali dnia 10 lipca 1919 postowie:

1) Adam Ernest. 2) Adamski Stanistaw ks. 3)
Arcichowski Michat. 4) Balicka Gabrjela. 5) Bawo-
rowski Jerzy. 6) Bienkowski Edmund ks. 7) Bigon-
ski Edmund. 8) Bilinski Jozef. 9) Blizinski W. ks.
10) Bochenek Szczepan. 11) Bojanowski Michat. 12)
Bresinski Stanistaw. 13) Brodziak Jan. 14) Brun Sta-
nistaw. 15) Brzosko Wiladystaw. 16) Buczny Fran-
ciszek. 17) Cegietka Wactaw. 18) Chadry$s Jan. 19)
Chaniewski Stanistaw. 20) Chiapowski Antoni. 21)
Chrzanowski Wladystaw ks. 22) Cie$la Adam. 23)
Czetwertynski Seweryn. 24) Dachowski Filip ks. 25)
Dembinski Bronistaw. 26) Debski Wtadystaw. 27)
Dubanowicz Edward. 28) Dr. Dymowski Tadeusz. 29)
Dziennicki Stanistaw ks. 30) Falkowski Stefan. 31)
Fedorowicz Jan Kanty. 32) Fijolka Wojciech. 33)
Frackowiak Jan. 34) Gall Rudolf. 35) Gdyk Ludwik.
36) Glabinski Stanistaw. 37) Godek Jan. 38) Goral-
ski Ignacy. 39) Grabski Stanistaw. 40) Grabski Wtia-
dystaw. 41) Gradowski Jozef. 42) Grzesinski Antoni.
431 Gumowski Stanistaw. 44) Halban Alfred. 45)
Halko Stanistaw. 46) Harasz Antoni. 47) Herz Wila-
dystaw. 48) Idziak Wojciech. 49) Imilkowski Ignacy.
50) Jablonowski Wtiadystaw. 51) Jakubowski To-
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masz. 52) Jakubowski Jan, 53) Janecki Michat. 54)
Junga Karol. 55) Karczmarek Stefan. 56) Kaczynski
Zygmunt ks. 57) Kamieniecki Witold. 58) Kaminski
Ignacy. 59) Klos Jozef ks. 60) Koliszer Henryk. 61)
Korfanty Wojciech. 62) Kotas Jozef. 63) Kowalew-
ski Konstanty. 64) Krajna Kazimierz. 65) Krzyw-
kowski Btazej. 66) Kurzawski Jozef ks. 67) Ku$mie-
rek Andrzej. 68) Kwasek Jozef. 69) Kwiatkowski
Wiadystaw. 70) Lasota Piotr. 71) Lisiecki Wawrzy-
niec. 72) Loewenstein Natan. 73) Londzin Joézef ks.
74) Lubelski Jozef ks. 75) Lutostawski Kazimierz ks.
76) Ludwiczak Antoni. 77) Labeda Juljan. 78) La-
kota Jan. 79) Laszewski Stefan. 80) Lo$ Hieronim.
81) Maciejewicz Stanistaw ks. 82) Madej Jan ks. 83)
Maj Andrzej. 84) Majewski Stanistaw. 85) Malewski
Bronistaw. 86) Malinski Kazimierz ks. 87) Marek Mi-
chat. 88) Marweg Zygmunt. 89) Marylski Antoni.
90) Mazur Franciszek. 91) Makolski Juljan. 92) Ma-
kowski Wtladystaw ks. 93) Meissner Czestaw, 94)
Michalak Stanistaw. 95) Mierzejewski Karol. 96)
Mieczkowski Adam. 97) Miedzinski Stanistaw, 98)
Mrozewski Leonard. 99) Mystkowski Kazimierz. 100)
Nader Mikotaj. 101) Nowakowski Marceli ks. 102)
Nowicki Stanistaw. 103) Opala Wtladystaw.  104)
Ostrowski Michal. 105) Osuchowski Bronistaw. 106)
Orzechowski Jozef. 107) Paczuski Edward. 108)
Piechota Szczepan. 109) Piotrowski Antoni. 110) Pio-
trowski Adam. 111) Piotrowski Jozef. 112) Poklew-
ski Koziett Witold. 113) Pospiech Pawet ks. 114)
Pragacz Feliks. 115) Putawski Tadeusz. 116) Radzi-
szewski Henryk. 117) Ramotowskr Antoni. 118) Rola
Ludwik. 119) de Rosset Aleksander. 120) Rottermund
Stefan. 121) Réwnicki Walenty. 122) Rudnicki Jan,
123) Rymer Jozef. 124) Rzad Antoni. 125) Sawicki
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Szczepan. 126) Seyda Wiadystaw«. 127) Seyda Zyg-
munt. 128) Serwatowski Wladystaw. 129) Sedzimir
Zygmunt ks. 130) Sikora Wojciech. 131) Skarbek
Aleksander. 132) Skulski Leopold. 133) Skup Wta-
dystaw. 134) Sobolewski Kazimierz ks. 135) Sokol-
nicka Zofja. 136) Sottyk Stefan. 137) Staniszkis Wi-
told.  138) Starowiejski Stanistaw. 139) Steinhaus
Ignacy. 140) Stychel Antoni ks.' 141) Styczynski Ta-
deusz ks. 142) Suligowski Adolf. 143) Sulinski Sta-
nistaw ks. 144) Sykulski Kazimierz ks. 145) Szew-
czyk Adam. 146) Szybitto Teodor. 147) Szczgsnowicz
Stanistaw ks. 148) Szperna Stanistaw. 149) Szyman-
ski Stanistaw. 150) Szymczak Wincenty. 151) Szym-
borski Juljan, 152) Szyszkowski Jan. 153) Srotka
Roman. 154) Swatowski Antoni. 155) Swiniarski
Alojzy. 156) Swida Adolf, 157) Tabaczynski Tadeusz.
158) Tarnawski Leonard. 159) Teodorowicz ks. arcyb.
160) Thomas Ignacy. 161) Thomas Aleksander. 162)
Tomaszewski Wactaw. 163) Trampczynski Wojciech.
164) Trzcinski Juljusz. 165) Tucholka Wiestaw. 166)
Tutaj Dominik. 167) Tylman Franciszek. 168) Ule-
wicz Wojciech. 169) Walisiak Jozef. 170) Wichlinski
Michal.  171) Wlodek Stanistaw. 172) Wojdalinski
Ryszard. 173) Wroblewski Juljan. 174) Wrdblewski
ks. 175) Wysocki Kazimierz. 176) Zaleski Ignacy.
177) Zatuska Jan. 178) Zamorski Jan. 179) Zmitro-
wicz Jozef. 180) Zyskowski Jan. 181) Zebrowski
Aleksander. 182) Zero Kazimierz.

Za tern, zeby w Polsce byl Senat, glosowali 16-go
marca 1921 postowie:

1) Abrahamowicz Dawid. 2) Adam Ernest. 3) Ks.
Adamski Stanistaw. 4) Arcichowskich Michat. 5) Ba-
licka Gabrjela. 6) Baranowski Wincenty. 7) Bigonski
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Edmund. 8) Bilinski Jozef. 9) Ks. Blizinski Wactaw.
10) Bochenek Szczepan. 11) Bojanowski Michat. 12)
Ks. Bolt Feliks. 13) Bresinski Stanistaw. 14) Brodziak
Jan. 15) Brownsford Kazimierz. 16) Brun Stanistaw.
17) Buczny Franciszek. 18) Brzosko Wiladystaw. 19)
Chadry$ Jan. 20) Dr. Chiapowski Antoni. 21) Ciedla
Adam. 22) Czerniewski Artemjusz. 23) Czetwertyn-
ski Seweryn. 24) Ks. Dachowski Filip. 25) Daczko
Karol. 26) Dr." Dembinski Bronistaw. 27) Dmowski
Roman. 28) Dr. Dubanowicz Edward. 29) Duda Fe-
liks. 30) Dr. Dymoéwski Tadeusz. 31) Ks. Dziennicki
Stanistaw. 32) Dr. Falkowski Stefan. 33) Federowicz
Jan Kanty. 34) Fiotka Wojciech. 35) Frackowiak
Jan. 36) Galik Edmund. 37) Gall Rudolf. 38) Gdyk
Ludwik. 39) Glabinski Stanistaw. 40) Godek Jan.
41) Goéralski Ignacy, 42) Grabski Stanistaw. 43) Grab-
ski Wtadystaw (Gniezno). 44) Grabski Wtadystaw.
45) Gradowski Jozef. 46) Gumowski Stanistaw. 47)
Halban Alfred. 48) Ks. dr. Hatko Stanistaw. 49) Ha-
rasz Antoni. 50) Heicke Gustaw, 51) Hryckiewicz
Nikodem. 52) Idziak Wojciech. 53) Imitkowski Igna-
cy, 54) Jabtonowski Wiadystaw. 55) Jabtonski Win-
centy. 56) Jakubowski Jan. 57) Jakubowski Tomasz.
58) Jasiukowski Stanistaw. 59) Junga Karol. 60)
Kaczmarek Stefan. 61) Ks. Kaczynski Zygmunt. 62)
Kamieniecki Witold. 63) Kaminski Ignacy. 64) Kiel-
ski Jan. 65) Ks. Klos Jozef. 66) Knast Bolestaw. 67)
Dr. Kolischer Henryk. 68) Kotas Jozef. 69) Ks. Dr.
Kotula Kazimierz, 70) Kowalewski Konstanty. 71)
Krajna Kazimierz. 72) Kruczynski Michat. 73) Krysz-
toforski Jozef. 74) Krzywkowski Btazej. 75) Ks,
Kupczynski Aleksander. 76) Ks. Kurzawski Jozef.
77) Ku$mierek Andrzej. 78) Kwasek Jozef. 79)
Kwiatkowski Wtadystaw. 80) Lasota Piotr. 81) Le-
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wandowski Jan, 82) Lewandowski Zenon. 83) Ks. dr,
Londzin Jozef. 84) Ks. Lubelski Jozef. 85) Ks. Lu-
dwiczak Antoni. 86) Luedecke Albrecht. 87) Ks. dr.
Lutostawski Kazimierz. 88) Lakota Jan. 89) Labeda
Juljan. 90) Ks. Losinski Bernard. 91) Lo$ Hieronim.
92) Ks. Maciejewicz Stanistaw. 93) Ks. Madej Jan.
94) Maj Andrzej. 95) Majcher Piotr. 96) Majewski
Stanistaw Jan. 97) Ks. Malinski Kazimierz. 98) Marek
Michat. 99) Marweg Zygmunt. 100) Marylski Antoni.
101) Maslanka Antoni. 102) Dr. Matakiewicz Antoni.
103) Mazur Franciszek. 104) Makolski Juljan. 105)
Ks. Makowski Wiadystaw. 106) Dr. Meissner Cze-
staw.  107) Michalak Stanistaw. 108) Mieczkowski
Adam. 109) Miedzinski Stanistaw. 110) Mierzejewski
Karol. 111) Moczydlowska Marja. 112) Mrozewski
Leonard. 113) Mystkowski Kazimierz. 114) Ks. No-
wakowski Marceli. 115) Nowicki Albin. 116) Opala
Wiladystaw. 117) Orzechowski Jozef. 118) Ostrowski
Michat. 119) Paczoski Edward. 120) Perlmutter
Abram Hersz. 121) Piechota Szczepan. 122) Piotrow-
ski Adam. 123) Piotrowski Antoni. 124) Piotrowski
Jozef. 125) Poklewski-Koziett Witold. 126) Ponikiew-
ski Stefan. 127) Potoczek Jan. 128) Pragacz Feliks.
129) Putawski Tadeusz. 130) Pussak Piotr. 131) Ra-
dziszewski Henryk. 132) Ramotowski Antoni. 133)
Rolla Ludwik. 134) de Rosset Aleksander. 135) Dr.
Rottermund Stefan. 136) Rownicki Walenty. 137) Ru-
dnicki Jan. 138) Dr. Rzad Antoni. 139) Sawicki
Szczepan. 140) Serwatowski Wiadystaw. 141) Dr.
Seyda Marjan. 142) Seyda Zygmunt. 143) Ks. Sedzi-
mir Zygmunt. 144) Dr. Skarbek Aleksander. 145)
Skulski Leopold. 146) Skup Witadystaw, 147) Ks. So-
bolewski Kazimierz. 148) Sokolnicka Zofja. 149) So-
kotowski Stefan. 150) Sottyk Stefan. 151) Staniszkis
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Witold. 152) Ks. Starkiewicz Szczegsny, 153) Staro-
wieyski Stanistaw. 154) Staszynski Stanistaw. 155)
Dr. Steinhaus Ignacy. 156) Ks, Stychel Antoni, 157)
Ks. Styczynski Tadeusz. 158) Dr. Suligowski Adolf.
159) Ks. Sulinski Stanistaw. 160) Swatowski Antoni.
161) Ks. Sykulski Kazimierz. 162) Ks. Szczgsnowicz
Stanistaw. 163) Szewczyk Adam. 164) Szperna Sta-
nistaw. 165) Szybitlo Teodor. 166) Szymanski Stani-
staw. 167) Szymborski Juljan. 168) Szyszkowski Jan.
169j Srétka Roman. 170) Swida Adolf. 171) Taba-
czyriski Tadeusz. 172) Dr. Tarnawski Leonard. 173)
Ks. arcb. Teodorowicz Jézef. 174) Thomas Aleksan-
der. 175) Thomas Ignacy. 176) Tomaszewski Wac-
faw. 177) Trzcinski Juljusz. 178) Tuchotka Wiestaw.
179) Tutaj Dominik. 180) Tylman Franciszek. 181)
Ulewicz Wojciech. 182) Walisiak Jozef. 183) Wich-
linski Michal.  184) Wierzbicki Andrzej. 185) Ks.
WHkowski Bolestaw. 186) Wltodek Stanistaw. 187)
Wojdalinski Ryszard. 188) Wojnarowicz Antoni. 189)
Wojtan Mikotaj. 190) Ks. Wroblewski Bolestaw. 191)
Wroblewski Juljan. 192) Zeteski Ignacy. 193) Zamia-
ra Jozef. 194) Zamorski Jan. 195) Zmitrowicz Jozef.
196) Zyskowski Jan. 197) Zebrowski Aleksander.
198) Zero Kazimierz.

Za tern, zeby ograniczy¢ prawa Sejmu na rzecz
ministra skarbu glosowali w dniu 16 grudnia 1921
postowie:

1) Dr. Adam Ernest. 2) Dr. Balicka Gabrjela. 3)
Baworowski Jerzy. 4) Bilinski Jozef. 5) Ks. Blizinski
Wactaw. 6) Bojanowski Michat. 7) Ks, Bolt Feliks.
8) Bresinski Stanistaw. 9) Brodziak Jan. 10) Browns-
ford Kazimierz. 11) Brun Stanistaw. 12) Brzosko
Wiadystaw. 13) Buczny Franciszek. 14) Ks. Dachow-
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ski Filip. 15) Daczko Karol. 16) Dembinski Broni-
staw. 17) Dubanowicz Edward. 18) Duda Feliks. 19)
Ks. Dziennicki Stanistaw. 20) Chadry$ Jan. 21) Cie-
sla Adam. 22) Czerniewski Ludomit. 23) Czetwertyn-
ski Seweryn. 24) Dr. Falkowski Stefan. 25) Federo-
wicz Jan Kanty. 26) Frackowiak Jan. 27) Galik Ed-
mund. 28) Gdyk Ludwik. 29) Glabinski Stanistaw.
30) Godek Jan. 31) Goéralski Ignacy. 32) Grabski
Wiladystaw (Gniezno). 33) Grabski Stanistaw. 34)
Gradowski Jozef. 35) Gumowski Stanistaw. 36) Ha-
rasz Antoni. 37) Heicke Gustaw. 38) Hryckiewicz
Nikodem. 39) Idziak Wojciech. 40) Imitkowski Igna-
cy. 41) Jabtonowski Wtadystaw. 42) Jabtonski Win-
centy. 43) Jakubowski Tomasz. 44) Jakubowski Jan.
45) Jasiukowicz Stanistaw. 46) Junga Karol. 47) Ks.
Kaczynski Zygmunt. 48) Kaminski Ignacy. 49) Kieski
Jan. 50) Knast Bolestaw. 51) Kolischer Zygmunt. 52)
Kotas Jozef. 53) Kruczynski Michal. 54) Krysztofor-
ski Jozef. 55) Krzywkowski Btazej. 56) Ks. Kurzaw-
ski Jozef. 57) Kusmierek Andrzej. 58) Kwasek Jo-
zef. 59) Kwiatkowski Wiadystaw, 60) Lasota Piotr,
61) Lewandowski Zenon. 62) Lewandowski Jan. 63)
Dr. Loewenstein Natan. 64) Ks. Londzin Jézef. 65)
Lakota Jan. 66) Lo$ Hieronim. 67) Maj Andrze;j.
68) Majcher Piotr. 69) Marek Michat. 70) Marweg
Zygmunt. 71) Maslanka Franciszek. 72) Dr. Mata-
kiewicz Antoni. 73) Mazur Franciszek. 74) Makolski
Juljan. 75) Ks. Magkowski Wtadystaw. 76) Mieczkow-
ski Adam. 77) Miedzinski Stanistaw. 78) Mierzejew-
ski Karol. 79) Mystkowski Kazimierz. 80) Ks. Nowa-
kowski Marceli. 81) Opala Wtadystaw. 82) Ostrow-
ski Michat. 83) Orzechowski Jozef. 84) Piechota
Szczepan. 85) Piotrowski J. 86) Ponikiewski Stefan,
87) Potoczek Jan, 88) Pragacz Feliks, 8§9) Putawski
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Tadeusz. 90) Pussak Piotr. 91) Radziszewski Hen-
ryk. 92) Rolla Ludwik. 93) Dr. Rottermund Stefan.
94) Rownicki Walenty. 95) Rudnicki Jan. 96) Dr.
Rzad Antoni. 97) Sawicki Szczepan. 98) Dr. Seyda
Marjan. 99) Ks. Sedzimir Zygmunt. 100) Dr. Skarbek
Aleksander, 101) Skulski Leopold. 102) Ks. Sobo-
lewski Kazimierz. 103) Sokolnicka Zofja. 104) Soko-
towski Stefan. 105) Sottyk Stefan.  106) Sosinski
Wojciech. 107) Splett Johann. 108) Srotka Roman.
109) Staniszkis Witold. 110) Ks. Starkiewicz Szcze-
sny. 111) Dr. Steinhaus Ignacy. 112) Stestowicz
Wiadystaw. 113) Ks. Stychel Antoni. 114) Dr. Suli-
kowski Adolf. 115) Ks. Sulinski Stanistaw. 116) Swi-
da Adolf. 117) Ks. Sykulski Kazimierz. 118) Ks.
Szczesnowicz Stanistaw. 119) Szewczyk Adam. 120)
Szperna Stanistaw. 121) Szymborski Juljan. 122)
Syszkowski Jan. 123) Tabaczynski Tadeusz. 124)
Tarnawski Leonard. 125) Trzcinski Juljusz. 126) Tu-
chotka Wiestaw. 127) Tutaj Dominik. 128) Tylman
Franciszek. 129) Walisiak Jozef. 130) Wichlinski Mi-
chal. 131 Wierzbicki Andrzej. 132) Wtodek Stani-
staw. 133) Ks. Wojnarowicz Antoni. 134) Wojtan Mi-
kotaj. 135) Ks. Wroblewski Bolestaw. 136) Zateski
Ignacy. 137) Dr. Zatuska Jan. 138) Zamiara Jozef.
139) Zmitrowicz Jozef. 140) Zebrowski Aleksander.

Postowie socjalistyczni postawili wniosek z po-
wodu naduzycia przez duchowienstwo Kos$ciota i ha-
set religijnych dla agitacji wyborczej. Przeciwko te-
mu wnioskowi glosowali dnia 30 marca 1922 postowie:

1) Dr. Adam Ernest. 2) Arcichowski Michal. 3)
Balicka Gabrjela. 4) Baworowski Jerzy. 5) Bigonsld
Edmund. 6) Bilinski Jozef. 7) Ks. Blizinski Waclaw.
8) Bojanowski Michat. 9) Ks. Bolt Feliks. 10) Bresin-
ski Stanistaw. 11) Brodziak Jan. 12) Brownsford Ka-
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zimierz. 13) Brzosko Wtadystaw. 14) Baczny Fran-
ciszek. 15) Chadry$s Jan. 16) Czetwertynski Seweryn.
17) Dr. Dabrowski St. 18) Dubanowicz Edw. 19) Du-
da Feliks. 20) Fedorowicz J. K. 21) Frackowiak Jan.
22) Glgbinski Stanistaw. 23) Godek Jan. 24) Goral-
ski Ignacy. 25) Dr. Grabski Stanistaw. 26) Grabski
Wiadystaw (Gniezno). 27) Gradowski Jozef. 28) Gu-
mowski Stanistaw. 29) Harasz Antoni. 30) Hryckie-
wicz Nik. 31) Idziak Wojciech. 32) Jakubowski To-
masz. 33) Jasiukowicz Stanistaw. 34) Ks. Kaczynski
Zygmunt. 35) Klyszejko Antoni. 36) Kotas Jozef. 37)
Ks. Kotula Kaz. 38) Kruczynski Michal. 39) Krysz-
toforski Jozef. 40) Krzywkowski Btazej. 41) Kusmie-
rek Andizej. 42) Kwasek Jozef. 43) Kwiatkowski
Wlad. 44) Lewandowski Jan. 45) Lewandowski Ze-
non. 46) Ks. Londzin Joézef. 47) Ks. Lubelski Jozef.
48) Dakota Jan. 49) Lo$s Hieronim. 50) Ks. Losinski
Bernard. 51) Ks. Madej Jan. 52) Maj Andrzej. 53)
Majcher Piotr. 54) Marek Michat. 55) Matakiewicz
Antoni. 56) Mazur Franciszek. 57) Makolski Juljan.
58) Ks. Makowski Wt. 59) Mieczkowski Adam. 60)
Miedzinski Stanistaw. 61) Mierzejewski Karol. 62)
Mrozewski Leonard. 63) Mystkowski Kazim. 64) Kbo.
Nowakowski Mar. 65) Qpala Wtadystaw. 66) Ostrow-
ski Michat. 67) Paczoski Edward. 68) Piechota Szcze-
pan. 69) Piotrowski Adam. 70) Poklewski-Koziett W.
71) Ponikiewski Stefan. 72) Potoczek Jan. 73) Pra-
gacz Feliks. 74) Putawski Tadeusz. 75) Pussak Piotr.
76) Dr. Radziszewski H. 77) Rolla Ludwik. 78) Dr.
Rottermund Stefan. 79) Rownicki Walenty. 80) Rud-
nicki Jan. 81) Dr. Rzad Antoni. 82) Sadowski Fran-
ciszek. 83) Sawicki Szczepan. 84) Ks. Sedzimir Zygm,
85) Skarbek Aleksander. 86) Skulski Leopold. 87)
Skup Wiadystaw. 88) Ks. Sobolewski Kazimierz. 89)
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Sokolnicka Zofja. 90) Sottyk Stefan. 91) Sosinski
Wojciech. 92) Staniszkis Witold. 93) Staszynski Sta-
nistaw. 94) Ks, Stychel Antoni. 95) Szadurski Wac-
taw. 96) Szperna Stanistaw. 97) Szymborski Juljan.
98) Szyszkowski Jan. 99) Srdétka Roman. 100) Dr.
Tarnawski Leon. 101) Ks. arcb. Teodorowicz. 102)
Tuchotka Wiestaw. 103) Tutaj Dominik. 104) Tylman
Franciszek. 105) Walisiak Jozef. 106) Wichlinski Mi-
chat 107) Wlodek Stanistaw. 108) Wojdalinski Ry-
szard. 109) Wojtan Mikotaj. 110) Ks. Wroblewski
Boi. 111) Zafeski Ignacy. 112) Zatuska Jan. 113)
Zamiara Jozef. 114) Zamorski Jan. 115) Zmitrowicz
Jozef. 116) Zebrowski Aleksander.

Przeciwko monopolowi tytoniowemu a za tern,
zeby fabrykanci niemiecko-zydowsko-polscy robili in-
teresy, a wiec przeciwko interesom skarbu polskiego
glosowali dnia | czerwca 1922 postowie:

1) Dr. Adam Ernest. 2) Ks. Adamski Stanistaw.
3) Arcichowski Michat. 4) Balicka Gabrjela. 5) Bar-
czewski Ernest. 6) Bigonski Edmund. 7) Bilinski J6-
zel. 8) Ks. Blizinski Wactaw. 9) Bochenek Szczepan.
10) Bojanowski Michat. 11) Ks. Bolt Feliks. 12) Bre-
siriski Stanistaw. 13) Brodziak Jan. 14) Brownsford
Kazimierz. 15) Brun Stanistaw. 16) Brzosko Wtady-
staw. 17) Brzostowski Stanistaw. 18) Buczny Franci-
szek. 19) Chadry$ Jan. 20) Dr. Chlapowski Antoni.
21) Ciesla Adam. 22) CzerniewskL Artemjusz Ludo-
mil. 23) Czetwertynski Seweryn. 24) Ks. Dachowski
Filip. 25) Dabrowski Stefan. 26) Dmowski Roman.
27) Dr, Dubanowicz Edward. 28) Duda Feliks. 29)
Dr. Dymowski Tadeusz, 30) Ks. Dziennicki Stanistaw.
31) Farbstein Szyja-Hessel. 32) Fiotka Wojciech. 33)
Frackowiak Jan. 34) Friese Oskar. 35) Gdyk Ludwik.
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36) Glabinski Stanistaw. 37) Godek Jan. 38) Goral-
ski Ignacy. 39) Grabski Stanistaw. 40) Grabski Wta-
dystaw — Gniezno. 41) Grabowski Jozef. 42) Griin-
baum Izaak. 43) Gumowski Stanistaw. 44) Ks. Hatko
Stanistaw. 45) Harasz Antoni. 46) Hartglas Maksy-
miljan Apolinary. 47) Hasbach Erwin. 48) Heicke
Gustaw. 49) Hirszhorn Samuel. 50) Hryckiewicz Ni-
kodem. 51) Idziak Wojciech. 52) Imitkowski Ignacy..
53) Jablonowski Wiladystaw. 54) Jabukowski Jan. 55)
Jakubowski Tomasz. 56) Jasiukowicz Stanistaw. 57)
Kaczmarek Stefan. 58) ks. Kaczynski Zygmunt. 59)
Kamieniecki Witold. 60) Kaminski Ignacy. 61) ks.
Klos Jozef. 62) Klyszejko A. 63) Knast Bolestaw. 64)
Kotas Jozef. 65) Kowalewski Konstanty. 66) Kraj-
na Kazimierz. 67) Kruczynski Michal. 68) Kryszto-
forski Jozef. 69) Krzywkowski Btazej. 70) ks. Kup-
czynski Aleksander. 71) ks. Kurzawski Jozef. 72)
Ku$mierek Andrzej. 73) Kwasek Jozef. 74) Kwiat-
kowski Wiadystaw. 75) Lasota Piotr. 76) Lewandow-
ski Jan. 77) Lewandowski Zenon. 78) Lisowski Bole-
staw. 79) ks. Ludwiczak Antoni. 80) ks. Lutostaw-
ski Kazimierz, 81) Luedecke Albrecht. 82) Labeda
Juljan. 83) Lakota Jan. 84) ks. Losinski Bernard.
85) Los Hieronim. 86) ks. Maciejewicz Stanistaw. 87)
Maj Andrzej. 88) Majewski Stanistaw Jan. 8§9) Ma-
rek Michat. 90 Marvlski Antoni. 91) Maslanka Fran-
ciszek. 92) Mazur Franciszek. 93) Makolski Juljan.
94) ks. Makowski Wiladystaw. 95) dr. Meissner Cze-
staw. 96) Mendelson Uszer. 97) Michalak Stanistaw.
98) Mieczkowski Adam. 99) Miedzinski Stanistaw. 100)
Mierzejewski Karol. 101) Mrozowski Leonard. 102)
Mystkowski Kazimierz.  103) ks. dr. Nowakowski
Marceli. 104) Nowicki Albin. 105) ks. Olszanski Igna-
cy. 106) Opala Wiladystaw. 107) Orzechowski Jozef..

109



108) Paczéski Edward. 109) Perlmutter Abram Hersz.
110) Piechota Szczepan. Ill) Piotrowski Adam. 112)
Poklewski - Koziet! Witold. 113) Ponikiewski Stefan.
114) Pragacz Feliks. 115) Putawski Tadeusz. 116) Pus-
eak Piotr. 117) Raczkowski Feliks. 118) dr. Radzi-
szewski Henryk. 119) Ramotowski Antoni. 120) Ras-
ser Chaim. 121) Rolla Ludwik. 122) dr. Rosenblatt
Jerzy. 123) de Rosset Aleksander. 124) Rownicki Wa-
lenty. 125) Rudnicki Jan. 126) dr. Rzad Antoni. 127)
Sadowski Franciszek. 128) Sawicki Szczepan. '129)
dr. Seyda Marjan. 130) ks. S¢dzimir Zygmunt. 131)
Skup* Wtadystaw'. 132) ks. Sobolewski Kazimierz. 133)
Sokolnicka Zofja. 134) Sokotowski Stefan. 135) Sol-
tyk Stefan. 136) Sosinski Wojciech. 137) Spickerman
Jozef. 138) Splett Johann. 139) Staniszkis Witold.
140) ks. Starkiewicz Szczesny. 141) Staszynski Stani-
staw. 142) ks. Stychel Antoni. 143) ks. Styczynski Ta-
deusz. 144) dr. Suligowski Adolf. 145) ks. Sulinski
Stanistaw. 146) Surwitto Edward. 147) Swatowski
Antoni. 148) ks. Sykulski Kazimierz. 149) Szadurski
Wactaw. 150) ks. Szczgsnowicz Stanistaw. 151) Szew-
czyk Adam. 152) Szperna Adam. 153) Szybillo Teo-
dor. 154) Szymanski Stanistaw. 155) Szymborski Ju-
ljan. 156) Szyszkowski Jan. 157) Srétka Roman. 158)
Tabaczynski Tadeusz. 159) dr. Tarnawski Leonard.
160) ks. Arch. Teodorowicz Jozef. 161) Thomas Alek-
sander. 162) Thomas Ignacy. 163) Tomaszewski Wa-
ctaw. 164) Trzcinski Juljusz. 165) Tuchotka Wiestaw.
166) Tutaj Dominik. 167) Tylman Franciszek. 168)
Ulewicz Wojciech. 169) Walisiak Jozef. 170) dr.
Wichlinski Michat. 172) Wierzbicki Andrzej. * 173)
Wtodek Stanistaw. 174) Wojdalinski Ryszard. 175)
ks. Wojnarowicz Antoni. 176) Wojtan Mikotaj. 177)
ks. Wroblewski Bolestaw. 178) Wroéblewski Juljan.
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179) Zalgski Ignacy. 180) Zamiata Jozef. 181) Za-
morski Jan, 182) Zmitrowicz Jozef. 183) Zwierzyn-
ski Aleksander. 184) Zyskowski Jan. 185) Zebrowski
Aleksander. 186) Zero Kazimierz.

6 lipca 1922 postowie socjalistyczni zadali, zeby
natychmiast uchwali¢ nowelg¢ o zaopatrzeniu inwali-
dow, ktorzy nie moga czeka¢, bo zyja w nedzy. Prze-
ciwko temu wnioskowi, a wigc przeciw inwalidom, glo-
sowali postowie:

1) Adam Ernest. 2) Ks. Adamski Stanistaw. 3)
Arcichowski Michat. 4) Balicka Gabrjela. 5) Bawo-
rowski Jerzy. 6) Bigonski Edmund. 7) Bilinski Jozef.
8) Ks, Blizinski Wactaw. 9) Bochenek Szczepan. 10)
Bojanowski Michat. 11) Ks. Bolt Feliks. 12) Bresinsld
Stanistaw. 13) Brodziak Jan. 14) Brownsford Kazi-
mierz. 15) Bnin Stanistaw. 16) Brzosko Wtadystaw.
17) Brzostowski Stanistaw. 18) Buczny Franciszek,
19) Chadry$ Jan. 20) Chiapowski Antoni. 21) Ciesla
Adam. 22 Czerniewski Ludomit. 231 Czetwertynski Se-
weryn. 24) Ks. Dachowski Filip. 25) Dabrowski Ste-
fan. 26) Dembinski Bronistaw. 27) Dubanowicz Ed-
ward. 28) Duda Feliks, 29) Dumowski Tadeusz. 30)
Ks. Dziennicki Stanistaw. 31) Federowicz Jan Kanty.
32) Fiotka Wojciech. 33) Frackowiak Jan. 34) Friese
Oskar. 35) Galik Edmund. 36) Gdyk Ludwik. 37) Gla-
binski Stanistaw. 38) Godek Jan. 39) Goralski Ignacy.
40) Grabski Stanistaw. 41) Grabski Wtadystaw. 42)
Gradowski Jozef. 43) Gumowski Stanistaw. 44) Hal-
ban Alfred. 45) Ks. Hatko Stanistaw. 46) Harasz An-
toni. 47) Hryckiewicz Nikodem. 48) Idziak Wojciech.
49) Imitkowski Ignacy. 50) Jablonowski Wladystaw.
51) Jabtonski Wincenty, 52) Jakubowski Jan. 53) Ja-
kubowski Tomasz. 54) Jasiukowicz Stanistaw. 55)
Junga Karol. 56) Kaczmarek Stefan. 58) Kamieniecki
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Witold. 59) Kaminski Ignacy. 60) Kieski Jan. 61) Ks.
Klos Jozef. 62) Knast Bolestaw. 63) Korfanty Woj-
ciech. 64) Kotas Jozef. 65) Ks, Kotula Kazimierz. 66)
Kowalewski Konstanty. 67) Krajna Kazimierz. 68)
Kruczynski Michal. 69) Krysztoforski Jozef. 70)
Krzywkowski Btazej. 71) Ks. Kiipczynski Aleksander.
72) Ks. Kurzawski Jozef. 73) Kusmierek Andrzej. 74)
Kwasek Jozef. 75) Lasota Pictr. 76) Lewandowski
Jan. 77) Lewandowski Zenon. 78) Lisowski Bolestaw.
79) Loewenstein Natan. 80) Ks. Londzin Jozef. 81)
Ks. Lubelski Jozef. 82) Ks. Lutostawski Kazimierz.
83) Labeda Juljan. 84) Lakota Jan. 85) ks. Losinski
Bernard 86) Los Hieronim. 87) Ks. Maciejewicz Sta-
nistaw. 88) Maciejewski Teodor. 89) Ks. Madej Jan.
90) Maj Andrzej. 91) Majcher Piotr. 92) Majewski
Stanistaw. 93) Marek Michat. 94) Marweg Zygmunt.
95) Marylski Antoni. 96) Maslanka Franciszek. 97)
Matakiewicz Antoni. 98) Mazur Franciszek. 99) Ma-
kolski Juljan. 100) Ks. Makowski Wtadystaw. 101)
Meissner Czestaw. 102) Michalak Stanistaw. 103)
Mieczkowski Adam. 104) Miedzinski Stanistaw. 105)
Mierzejewski Karol. 106) Mrozewski Leonard. 107)
Mystkowski Kazimierz. 108) Ks. Nowakowski Mar-
celi. 109) Nowicki Albin. 110) Ks. Olszanski Ignacy.
111) Opala Wiadystaw. 112) Orzechowski Jozef. 113)
Ostrowski Michat. 114) Paczéski Edward. 115) Pie-
chota Szczepan. 116) Piotrowski Adam. 117) Piotrow-
ski Antoni. 118) Piotrowski Jozef. 119) Poklewski -
Koziet Witold. 120) Konikiewski Stefan. 121) Poto-
czek Jan. 122) Pragacz Feliks. 123) Pulawski Ta-
deusz. 124) Pussak Piotr. 125) Baczkowski Feliks.
126) Radziszewski Henrvk. 127) Ramotowski Antoni.
128) Rolla Ludwik. 129) de Rosset Aleksander. 130;
Rottermund Stefan. 131) Roéwnicki Walenty. 132
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Rudnicki Jan, 133) Rzad Antoni, 134) Sadowski Fran-
ciszek. 135) Sawicki Szczepan. 136) Serwatowski
Wiadystaw. 137) Seyda Marjan. 138) Seyda Zygmunt.
139) Ks. Sedzimir Zygmunt. 140) Skulski Leopold. 141)
Skup Wiadystaw. 142) Ks. Sobolewski Kazimierz. 143)
Sokolnicka Zofja. 144) Sokotowski Stefan. 145) Sot-
tyk Stefan. 146) Sosinski Wojciech. 147) Staniszkis
Witold. 148) Ks. Starkiewicz Szczesny. 149) Staszyn-
ski Stanislaw. 150) Steinhaus Ignacy. 151) Steslowicz
Wiadystaw. 152) Ks. Stychel Antoni. 153) Ks. Sty-
czynski Tadeusz. 154) Suligowski Adolf. 155) Ks. Su-
linski Stanislaw, 156) Surwitto Edward. 157) Swatow-
ski Antoni, 158) Ks. Sykulski Kazimierz. 159) Sza-
durski Wactaw. 160) Ks. Szczesnowicz Stanistaw. 161)
Szybillo Teodor. 162) Szymanski Stanistaw. 163)
Szymborski Juljan. 164) Szymczak Wincenty. 165)
Szyszkowski Jan. 166) Szperna Stanistaw. 167)
Srotka Roman. 168) Tabaczynski Tadeusz. 169) Tar-
nawski Leonard, 1*70) Arc. Teodorowicz Jozef. 171)
Thomas Aleksander. 172) Thomas Ignacy. 173) To-
maszewski Wactaw. 174) Trzcinski Juljusz. 175) Tu-
chotka Wiestaw. 176) Tutaj Dominik. 177) Tylman
Franciszek. 178) Ulewicz Wojciech. 179) Walisiak
Jozef. 180) Ks. Watulewicz Jozef. 181) Wichlinski
Michal. 182) Wierzbicki Andrzej. 183) Wilodek Sta-
nistaw. 184) Ks. Wojnarowicz Antoni. 185) Wojtan
Mikotaj. 186) Ks. Wroblewski Bolestaw. 187) Wro-
blewski Juljan. 188) Wysocki Kazimierz. 189) Zale-
ski Ignacy. 190) Zatuska Jan. 191) Zamorski Jan. 192)
Zdanowski Wtadystaw. 193) Zmitrowicz Jozef, 194)
Zyskowski Jan. 195) Zebrowski Aleksander. 196) Ze-
ro Kazimierz.

W ten sposob poslowie wyzej wymienieni odwle-
kli sprawe, obchodzaca tysigce inwalidow.
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Rzad demokratyczny p. Sliwinskiego w dniu 7 lip-
ca 1922 r, obalili i przedtuzyli w ten sposob przesile-
nie o par¢ tygodni nast¢pujacy postowie:

1) Adam Arnesi. 2) Ks. Adamski Stanistaw, 3)
Arcichowski Michat. 4) Balicka Gabrjela. 5) Bawo-
lowski Jerzy. 6) Bilinski Jozef, 7) Bigonski Edmund.
8) Ks. Blizinski Wactaw. 9) Bochenek Szczepan. 10)
Bojanowski Michat. 11) Ks. Bolt Feliks. 12) Bresin-
ski Stanistaw. 13) Brodziak Jan. 14) Brownsford Ka-
zimierz. 15) Brun Stanistaw. 16) Brzosko Wiady-
staw. 17) Brzostowski Stanistaw. 18) Buczny Franci-
szek. 19) Chadry$ Jan. 20) Chtapowski Antoni. 21)
Ciesla Adam. 22) Czerniewski Ludomit. 23) Czetwer-
tynski Seweryn. 24) Ks. Dachowski Filip. 25) Dabrow-
ski Stefan. 26) Dembinski Bronistaw. 27) Dabek Pa-
wet. 28) Dubanowicz Edward. 29) Dubicki Ludwik.
30) Duda Feliks. 31) dr. Dymowski Tadeusz, 32) ks.
Dziennicki Stanistaw. 33) Federowicz Jan Kanty. 34)
Fiotka Wojciech. 35) Frackowiak Jan. 36) Friese
Oskar. 37) Galik Edmund. 38) Gdyk Ludwik. 39)
Glabinski Stanislav/. 40) Godek Jan. 41) Goralski
Ignacy. 42) Grabski Stanistaw'. 43) Grabski Wtady-
staw. 44) Gradowski Jozef. 45) Gumowski Stanistaw.
46) Halban Alfred. 47) Ks. Halko Stanistaw. 48) Ha-
rasz Antoni. 49) Hryckiewicz Nikodem. 50) [dziat
Wojciech. 51) Imitkowski Ignacy. 52) Jabtonowski
Wiadystaw. 53) Jabtonski Wincenty. 54) Jakubow-
ski Jan. 55) Jakubowski Tomasz. 56) Jasiukowicz
Stanistaw. 57) Junga Karol. 58) Kaczmarek Stefan.
59) ks. Kaczynski Zygmunt. 60) Kamieniecki Witold.
61) Kaminski Ignacy. 62) Kieski Jan. 63) ks. Ktos Jo6-
zef. 64) Knast Bolestaw, 65) Koliszer Henryk.» 66)
Korfanty Wojciech. 67) Kotas Jozef. 68) Ks. Kotula
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Kazimierz, 691 Kowalewski Konstanty. 70) Krajna
Kazimierz. 71) Kruczynski Michat. 72) Krvsztoforski
Jozef. 73) Krzvwkowski Btazej. 74) Ks. Kuoczynski
Aleksander. 751 Ks. Kurzawski Jozef. 76) Kusmierek
Andrzej. 771 Kwasek Jozef. 78) Lasota Piotr. 79)
Lewandowski Jan. 80) Lewandowski Zenon. 81) Li-
sowski Boleslav/. 82) Loewenstein Natan. 83) ks. Lon-
dzin Jozef. 84) Ks. Lubelski Jozef. 85) ks. Lutostaw-
ski Kazimierz. 86) Labeda Juljan. 87) Lakota Jan. 88)
ks. Losinski Bernard. 89) Los Hieronim. 901 ks. Ma-
ciejewicz Stanistaw. 91) Maciejewski Teodor. 92) ks.
Madej Jan. 93) Mai “Andrzej. 94) Majcher Piotr. 95)
Malewski Stanistaw Jan. 961 Marek Michat. 97) Mar-
weg Zygmunt. 98) Marvlski Antoni. 99) Maslanka
Franciszek. 1001 Matakiewicz Antoni. 1011 Mazur
Franciszek 1021 Makolski Juljan. 1031 ks. Makowski
Wiadystaw. 104) Meissner Czestaw. 1051 Michalak
Stanistaw. 1061 Mieczkowski Adam. 1071 Miedzinski
Stanistaw. 108) Mierzejewski Karol. 1091 Moczy-
dtowska Maria. 1101 Mrozg,wski Leonard. 1111 Myvst-
kowski Kazimierz. 1121 ks. Nowakowski Marceli. 113)
Nowinki Albin. 114) ks. Olszanski Ignacy. 1151 Opa-
la Wiadystaw. 1161 Orzechowski Jozef. 117) Ostrow-
ski Michat. 118) Paczdéski Edward. 1191 Piechota
Szczepan. 1201 Piotrowski Adam. 121) Piotrowski
Antoni. 12?) Piotrowski Jozef. 123) Poklewski-Koziett
Witold. 124) Ponikiewicz Stefan. 1251 Potoczek Jan.
126) Pra™acz Feliks. 127) Putawski Tadeusz. 128)
Pussak Piotr. 129) Raczkowski Feliks, 1301 Radzi-
szewski Henryk. 131) Ramotowski Antoni. 132) Rolla
Ludwik. 1331 de Rosset Aleksander. 1341 Rottermund
Stefan. 1351 Rownicki Walenty. 1361 Rudnicki Jan.
1371 Rzad Antoni. 1381 Sadowski Franciszek. 139)
Sawicki Szczepan. 140) Serwatowski Wtadystaw. 141)
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Sevda Marjan. 1421 Sevda Zygmunt. 1431 ks. Sedzi-
mir Zygmunt. 1441 Skulski Leopold. 145) Skup Wta-
dystaw. 1461 ks. Sobolewski Kazimierz. 1471 Sokol-
nicka Zofia. 1481 Sokotowski Stefan. 1491 Soltvk Ste-
fan. 1501 Sosinski Wojciech. 1511 Staniszkis Witold.
1521 ks. Starkiewicz Szczegsny. 1531 Starowieyski Sta-
nistaw. 1541 Staszynski Stanistaw. 155) Steinhaus
Ignacy. 1561 Stestowicz Wiadystaw. 1571 ks. Stvchel
Antoni. 1581 ks. Styczynski Tadeusz. 1591 Sulikow-
ski Adolf. 1601 ks. Sulinski Stanistaw. 161) Surwilto
Edward, 1621 Swatowski Antoni. 1631 ks. Sykulski
Kazimierz. 164) Szadurcki Wactaw. 165) ks. Szcze-
snowicz Stanistaw. 166) Szewczyk Adam. 167) Szoer-
na Stanistaw. 168) Szvbilto Teodor. 169) Szymanski
Stanistaw. 1701 Szymborski Juljan. 171) Szvmczak
Wincenty. 1721 Szvszkowski Jan. 173) Srotka Roman,
1741 Tabaczynski Tadeusz. 175) Tarnawski Leonard.
1761 ks, arb. Teodorowicz Jozef. 177) Thomas Alek-
sander. 1781 Thomas Ignacy. 179) Tomaszewski Wa-
claw. 1801 Trzcinski Juliusz. 181) Tuchotka Wiestaw.
182) Tutai Dominik. 1831 Tvlman Franciszek 184)
Ulewicz Woiciech 1851 Walisiak Jozef. 1861 kc Wa-
tulewicz Jozef. 1871 Wirhlinski Michal. 1881 Wierz-
bicki Andrzej, 1891 Wlodek Stanistaw. 1901 ks. Woj-
narowicz Antoni. 1911 Woitan Mikotaj, 1921 ks. Wro-
blewski Bolestaw, 193) Wroblewski Juljan. 194) Wy-
socki Kazimierz. 1951 Zateski Ignacy. 1961 Zamorski
Jan. 1971 Zdanowski Wiadvstaw. 198) Zmitrowicz Jo-
zef. 199) Zvskowski Jan. 200) Zebrowski Aleksander.
201) Zero Kazimierz.

Endecy i chadecy postawili wniosek o wyrazenie
votum nieufnos$ci Naczelnikowi Panstwa, J. Pilsud-
skiemu, aby pdzniej na jego miejsce wszedt jaki reak-
cjonista. Za tym wnioskiem reakcji, a wigc przeciwko
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Naczelnikowi Panstwa, Jozefowi Pilsudskiemu, gloso-
wali dnia 26 lipca 1922 r. postowie:

1) Dr. Adam Ernest. 2) Ks. Adamski Stanistaw.
3) Arcichowski Michal. 4) Balicka Gabrjela. 5) Bigon-
ski Edmund. 6) Bilinski Jozef. 7) Ks. Blizinski Wa-
ctaw. 8) Bochenek Szczepan. 9) Bojanowski Michal.
10) Ks. Bolt Feliks. 11) Ks. Brandys Pawel. 12) Bre-
sinski Stanistaw. t3) Brodziak Jan. 14) Brownsdorf
Kazimierz. 15) Brun Stanistaw. 16) Brzosko Wtady-
staw. 17) Brzostowski Stanistaw. 18) Buczny Franci-
szek. 19) Chadry$ Jan. 20) Dr. Chtapowski Antoni. 21)
Ciesla Adam. 22) Czerniewski Artemjusz. 23) Cze-
twertynski Seweryn. 24) Ks. Dachowski Filip. 25) Da-
browski Stefan. 26) Dr. Dubanowicz Edward. 27) Du-
bicki Ludwik. 28) Duda Feliks. 29) Dr. DymowsKi Ta-
deusz. 30) Ks. Dziennicki Stanistaw. 31) Dr. Falkow-
ski Stefan. 32) Fiotka Wojciech. 33) Frackowiak Jan.
34) Gall Ludwik. 36) Dr. Glabinski Stanistaw. 37) Go-
dek Jan. 38) Goralski Ignacy. 39) Grabski Stanistaw.
40) Grabski Wiadystaw. 41) Gradowski Jozef. 42) Gu-
mowski Stanistaw. 43) Dr. Haltko Stanistaw. 44) Ha-
rasz Antoni. 45) Hryckiewicz Nikodem. 46) Idziak
Wojciech. 47) Imitkowski Ignacy. 48) Jablonowski
Wiadystaw. 49) Jakubowski Jan. 50) Jakubowski To-
masz. 51) Jasiukowicz Stanistaw. 52) Junga Karol. 53)
Kaczmarek Stefan. 54) Ks. Kaczynski Zygmunt. 55)
Kaminski Ignacy. 56) Ks. Klos Jozef. 57) Knast Bo-
lestaw. 58) Kotas Jozef. 59) Ks. Kotula Kazimierz.
60) Kowalewski Konstanty. 61) Krajna Kazimierz.
62) Kruczynski Michat. 63) Krysztoforski Jozef. 64)
Krzywkowski Blazej. 65) Ks. Kupczynski Aleksander.
66) Ks. Kurzawski Jozef. 67) Kusmierek Andrzej. 68)
Kwasek Jozef. 69) Lasota Piotr. 70) Lewandowski Jan.
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71) Lewandowski Zenon. 72) Lisowski Bolestaw. 73)
Ks. Dr. Londzin Jozef. 74) Ks. Lubelski Jozef. 75) Ks.
Lutostawski Kazimierz. 76) Labeda Julian. 77) Lako-
ta Jan. 78) Ks. Losinski Bernard. 79) Lo§ Bernard. 80)
Ks. Maciejewski Stanistaw. 81) Maciejewski Teodor.
82) Ks. Madej Jan. 83) Maj Andrzej. 84) Majewski
Stanistaw. 85) Marek Michal. 86) Marweg Zygmunt.
87) Marylski Antoni. 88) Mazur Franciszek. 89) Ma-
kolski Julian. 90) Ks Makowski Wtadystaw. 91) Dr.
Meissner Czestaw. 92) Michalak Stanistaw. 93) Miecz-
kowski Adam. 94) Miedzmski Stanistaw. 95) Mierze-
jewski Karol. 96) Moczydlowska Mar]a. 97) Mrozew-
ski Leonard. 98) Mystkowski Kazimierz. 99) Ks. Dr.
Nowakowski Marceli. 100) Nowicki Albin. 101) Nurek
Jakob. 102) Ks. Olszanski Ignacy. 103) Opala Wtady-
staw. 104) Orzechowski Jozef. 105) Ostrowski Michat.
106) Paczoski Edward. 107) Piechota Szczepan. 108)
Piotrowski Adam. 109) Piotrowski Antoni. 110) Pio-
trowski Jozef. 111) Poklewski-Koziel Witold. 112) Po-
nikiewski Stefan. 113) Potoczek Jan. 114) Pulawski
Tadeusz. 115) Pussak Piotr. 116) Pragacz Feliks. 117)
Raczkowski Feliks. 118) Dr. Radziszewski Henryk.
119) Ramotowski Antoni. 120) Dr. Rottermund Stefan.
121) Réwnicki Walenty. 122) Rudnicki Jan. 123) Rzad
Antoni. 124) Sadowski Franciszek. 125) Sawicki Szcze-
pan. 126) Dr. Sevda Marjan. 127) Sevda Zygmunt.
128) Ks. Sedzimir Zygmunt. 129) Skulski Leopold. 130)
Skup Wiadystaw. 131) Ks. Sobolewski Kazimierz.
132) Sokolnicka Zofja. 1-33) Sokolowski Stefan. 134)
Sottvk Stefan. 135) Sosinski Wojciech. 136) Stanisz-
kis Witold. 137) Staszynski Stanistaw. 138) Ks. Sty-
chel Antoni. 139) Ks. Styczynski Tadeusz. 140) Dr.
Suligowski Adolf. 141) Ks. Sulinski Stanistaw. 142)
Surwilto Edward. 143) Ks. Sykulski Kazimierz. 144)
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Szadurski Wactaw. 145) Ks. Szczesnowicz Stanistaw.
146) Szewczyk Adam. 147) Szperna Stanistaw. 148)
Szybitto Teodor. 149) Szymanski Stanistaw. 150) Szym-
borski Juljan. 151) Szymczak Wincenty. 152) Szysz-
kowski Jan. 153) Srotka Roman. 154) Swiniarski Aloj-
zy. 155) Tabaczynski Tadeusz. 156) Tarnawski Leo-
1571 Teodorowicz Jozef. 158) Thomas Aleksander.
159) Thomas Ignacy. 160) Tomaszewski Waclaw. 161)
Trzcinski Juljusz. 162) Tuchotka Wiestaw. 163) Tutaj
Dominik. 164) Tylman Franciszek. 165) Ulewicz Woj-
ciech. 166) Walisiak Jozef. 167) Ks. Watulewicz Woj-
ciech. 168) Weber Tadeusz. 169) Wichlinski Michat.
170) Wierzbicki Andrzej. 171) Wilodek Stanistaw. 172)
Wojdalinski Ryszard. 173) Ks. Wojnarowicz Antoni.
174) Wojtan Mikotaj. 175) Ks. Wroblewski Bolestaw.
176) Wroblewski Juljan. 177) Zagorski Jozef. 178)
Zalgski Ignacy. 179) Dr. Zaluska Jan. 180) Zamiara
Jozetl. 181) Zamorski Jan. 182) Zdanowski Wiadystaw.
183) Zmitrowicz Jozef. 184) Zyskowski Jan. 185) Ze-
browski Aleksander. 186) Zero Kazimierz.
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NA WYBORY
POLECA KSIEGARNIA ROBOTNICZA
(Wspolna 17)
nastepujace wydawnictwa:
O SOCJALIZMIE

Bauer Otto. Droga do socjalizmu, mk. 60.

Bezmaski H. Dlaczego jestem socjalistg? mk. 20.

Bracke IV. Precz z socjalistami, wydanie nowe, uzupetnione.
mk. 40.

Catun T. Perspektywy rewolucji spotecznej, mk. 60.

Daszynski 1. Pogadanka o socjalizmie. mk. 15.

Fryk St. Prawda ludu roboczego, wyd. Il mk. 60. |

Kautsky K. Podstawy socjalizmu, mk. 100.

— Bacznos$¢! Strzezcie sie! Socjalisci idg! Wydanie nowe, prze-
robione mk. 30.

Kautsky K. Socjalizacja i Rady Robotnicze, mk. 50.

Taubler A. Socjalizacja i nowy duch czasu, mk. 50.

O P. P.S.
Czarski A. Gzem jest P. P. S. i do czego dazy? Wyd. Ill. mk. 15.
Posner St. O jednosci partji. mk. 15.
Malinowski M. i Zaremba Z. Sekret zwyciestwa, mk. 30.
Reger T. Socjalisci a niepodlegtos¢ Polski, mk. 40.
Program P. P. S. mk. 20.

0 BOLSZEWIZMIE | KOMUNISTACH.

Bauer Otto. Bolszewizm czy socjalna demokracja. Tiumacze-
nie z niemieckiego, mk. 250,

Czapinski K. Bankructwo bolszewizmu. mk. 400.

Czapinski K. Czy socjalisci mogg walczy¢ razem z komunista-
mi. mk. 200.

Czapinski i K. Niedziatkowski M. U zrédet bolszewizmu. mk. 50.

Eckardt von Hans Dr. Szkice z Rosji bolszewickiej. Przektad
z niemieckiego, mk. 29.

Gorkij Maksym. O rewolucji bolszewickiej, mk. 30.

Limanowski B. Bolszewickie panstwo w $wietle nauki, mk. 80.



Dokumenty i akty pre Biblioteka
zaeja pracy w Ro Glowna 82401 9
O komunistach! i ich p B
0 SEJMIE, UMK Torun
Daszynski I. Precz z .3V,
Diamand H. Rzadowa polityka gospodarcza, mk. 80.
Grzelak Wojciech. Co robotnicy wiedzie¢ powinni o Narodowej
Partji Robotniczej (w druku).
Niedziatkowski M. Przeciw Senatowi, mk. 30.
Ordynacja wyborcza do Sejmu i Senatu ze wstepem posta M.
Niedziatkowskiego, mk. 400.
Przewrdot w Polsce. |. Rzady Ludowe, mk. 120.
Il. Sejm. mk. 180.
W przygotowaniu:
Sprawozdanie z dziatalnosci Zwigzku Polskich Postéw Socja-
listycznych.
Broszury o N. D-cji i ludowcach.
O KWESTJI ROLNEJ.
Dab Fr. Uciekajta chtopy! Socjalisci idg! Rozwazania o refor-
mie rolnej, chtopskiej doli i o tasce panskiej, mk. 60.
Hotéwko T. Ziemianie, mk. 40.
Kielecki W. Objasnienie programu rolnego P. P. S. mk. 40.
Préchnik A. dr. Dzieje chtopow w Polsce, mk. 300.
Wojtek. Czytaj — aby$ wiedziat, jak panowie na szkode Polski
i ludu pracowali. Il. wyd. mk. 30.
Wojtek. Kto nie chce da¢ ziemi chtopom, mk. 30.
0 KLERYKALIZMIE.
Czapinski K. Czarna ofensywa. Drogi i cele wojujacego klery-
kalizmu. mk. 150.
Czapinski K. Dokad kler prowadzi Polske, mk, 300.
Czapinski K. Pod Chrystusowym sztandarem (w druku).
Mtot Franciszek. Worek Judaszoéw, czyli rzecz o klerykalizmie,
mk, 400,
Wrocki C. W Imie Krzyzai K'6tki rys dziejow inkwizycji po-
wszechnej. wyd. IL mk 40C.
O KWEST.!i NARODOWOSCIOWEJ.
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