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Nicht die Rassen, sondern die Bedingungen
der Landschaft priagen die Kullurforinen.

Dr. phil. Dr. rer. nat. Konrad Bartsch: Der Wolbungsbau in
Siedlungen der subtropischen Mittehneerldander, Seite 21.

VORWORT

Das Wort Siedlungskunde ist erst in neuerer Zeit gepridgt worden.
Wenngleich das Fach an sich auch schon ldnger bekannt ist. so nimmt
es in der Wissenschaft doch nicht die Stellung ein, die ihm zukommt.
Die groBBe Bedeutung der Siedlungskunde besteht darin, da} sie uns an
die Grundlagen unserer Kultur unmittelbar hinanfiihrt. Sie zeigt, wie
unsere Vorfahren seit der Urzeit den Lebensraum, der unsere Heimat
ausmacht, durch ihre beharrliche Kulturarbeit allmihlich erobert und
wie sie so die Daseinsbedingungen fiir das jetzige Geschlecht geschaffen
haben. Der Grund, weswegen der Siedlungskunde trotzdem nicht die
ihr zukommende Beachtung zuteil wird, ist allein in den nur geringen
Erfolgen zu suchen, die dies Forschungsgebiet noch zu verzeichnen hat.
Falsche, am griinen Tisch entstandene Theorien, fiir die die zur Haupt-
sache als tendenzids zu wertenden Aufzeichnungen der romischen Schrift-
steller die wichtigste Unterlage bilden, verschlieBen auch jetzt noch den
Weg zu sicheren Ergebnissen. Auf diese Weise erklart es sich, dal3 bis
auf den heutigen Tag noch nicht einmal der allgemeine Siedlungsverlauf
in seinen Grundziigen vollkommen erkannt und klargelegt worden ist.
Da mochte dies Buch ein Wegweiser sein. An der Hand von 77 Bildern
und Pldanen, wovon jedes ein konkretes siedlungskundliches Motiv enthilt,
will es versuchen, die Probleme deutlich herauszustellen und sie neu
zu begriinden.

Das Gebiet, worauf sich die Untersuchung erstreckt, umfaf3t
Niedersachsen in seinem weitesten Umfange. In buntem Wechsel
fihren die Dbenutzten Quellen den Leser durch die Provinzen
Hannover, Westfalen, Schleswig-Holstein, und sie lassen auch die ein-
geschlossenen und angrenzenden kleinen Léander wie die Freistaaten
Oldenburg und Braunschweig nicht unberiicksichtigt. Die Zusammen-
fassung all dieser Gebiete schien gerechtfertigt, weil sie, wie diese Unter-
suchungen zeigen werden, in ihrer siedlungsgeschichtlichen Entwicklung
als ein durchaus einheitliches Kulturgebiet anzusehen sind. Die jetzige,
und vor allem auch die mittelalterliche politische Buntscheckigkeit haben
Niedersachsen diesen Charakter nicht nehmen koénnen.

Das Buch hilt sich jedoch nicht immer an die hier angegebenen
Grenzen. Es hat sich gleichzeitig das Ziel gesetzt, die bei allen alten
niedersdchsischen Dorfern auftretende, bislang noch ratselhafte Gewann-
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flur grundsitzlich zu erkldren. Da diese in ganz Mittel- und Nordeuropa
verbreitet ist, war es notwendig, gelegentlich kleine Streifziige in andere,
auch auBlerdeutsche Lander zu unternehmen.

Die Untersuchung stiitzt sich in erster Linie auf die eingehende
Erforschung einer typischen niedersdchsischen Landschaft, ndmlich des
Oldenburger Ammerlandes; die Ergebnisse sind in der Arbeit gleichen
Namens niedergelegt worden. Eine gewisse Erweiterung erfuhren
sie dann durch die im Auftrage des Reichsamtes fiir Landesaufnahme
zu Berlin verfaf3te kurze Abhandlung ,,Die Meftischblitter als Zeugen
fiir den naturhistorischen Ursprung der Siedlungsformen.“ Die bei
diesen Arbeiten erprobten Forschungsmethoden kommen ebenfalls in
der hier vorliegenden Untersuchung von neuem zur Anwendung. Immer
wieder wendet auch sie sich an die Landschaft um Auskunft und greift
auf Karten, archivalische Aufzeichnungen, Gesetzessammlungen und
dhnliche Quellen zuriick. Dazu beriicksichtigt dies Buch die siedlungs-
kundliche Literatur von ganz Niedersachsen und 146t dabei besonders die
altere, aus dem 18. und dem Anfang des 19. Jahrhunderts stammende,
zu Wort kommen. Um dem Leser ein Nachschlagen der vielfach schwer
zugianglichen Literatur zu ersparen, werden die Ausziige daraus stets im
Wortlaut wiedergegeben.--------

Bei den nicht immer leichten Untersuchungen fand ich iiberall, in
der engeren Heimat sowohl als auch auf meinen Wanderungen durch die
anderen Gaue Niedersachsens, die regste Unterstiitzung seitens der Be-
volkerung. Auch machten mir die amtlichen Stellen, wie die Archive,
Katasteramter, Bibliotheken, Museen, in entgegenkommender Weise die
Unterlagen fiir die Arbeit zuginglich.

Da nun iiber siedlungskundliche Fragen schon so manches veroffent-
licht worden ist, das sich spiter als blo3e Theorie herausgestellt hat,
glaubte ich auch diese Arbeit der Offentlichkeit nicht iibergeben zu
sollen, ohne sie vorher einer fachménnischen Kritik unterbreitet zu haben.
Aus diesem Grunde legte ich sie vor der Drucklegung Herrn Prof.
Dr. W. Meinardus, Gottingen, vor. Auch bat ich die Herren Oberver-
messungsdirektor Schmeyers, Rektor a. D. Schiitte, den Prasidenten der
Oldenburgischen Landwirtschaftskammer Garlich Harbers und fiir das
Kapitel iber den Wald Oberforstmeister Barnstedt, samtlich in Olden-
burg, sie durchzulesen. Dies ist geschehen. Es ist mir nun eine an-
genechme Pflicht, allen, die mir behilflich waren, von ganzem Herzen
zu danken.

Januar 1930. Baasen.
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ERSTER ABSCHNITT

DAS WESEN DER KULTURLANDSCHAFT

Der Begriff Landschaft erfahrt je nach der Einstellung des einzelnen
eine verschiedene Auslegung. Der Wanderer, der ein frohliches Lied
singt und munter die StraBle dahinzieht, genief3t die Schonheit der
Landschaft oder doch den Stimmungsgehalt, der in ihr steckt. Er freut
sich, wenn sie vom Sonnenlicht iibergossen ist, wenn er sie morgens in
der Frithe oder im Halbdunkel des Abends erblickt. Und doch ist es
vor allem die Wanderlust, die ihn hinaustreibt, in die Landschaft dringt
er nicht tiefer ein. Ebensowenig erfaf3t der Kiinstler, der Dichter ihr
Wesen. IThm bedeutet sie ein Erlebnis. Fiir ihn hat sie auch dann Reiz,
wenn ein dunkler Himmel sich dariiber wolbt, wenn der Sturm durch
die Baumkronen braust oder uber ein freies Feld fahrt.

Dieser beschaulichen, gefithlsméafligen Betrachtung steht die wissen-
schaftliche schroff gegeniiber. Viel tiefer als der Wanderer, der Kiinstler,
dringen der Botaniker, der Zoologe, der Geologe in das Wesen der
Landschaft ein. Jedoch erfassen sie sie nicht in ihrer Totalitat, sondern
das forschende Auge ist immer nur auf einzelne Teile gerichtet. Der
Geologe z. B. betrachtet allein das Geriist der Landschaft, er sucht die
Geliandeformen zu erkennen und spirt ihren Ursachen nach.

Der Siedlungsforscher dagegen betrachtet die Landschaft schlechthin,
so wie sie sich dem Auge darbietet. Er sicht die Wilder, die Wiesen,
die Acker, die Hiuser, ja die Wille und Griben. Dies alles unterzieht
er einer wissenschaftlichen Betrachtung, d. h. er sucht Ordnung zu
bringen in diesen Wirrwarr von Erscheinungen.

Da fragen wir uns: Ist die Landschaft iiberhaupt einer solchen
Betrachtung zuginglich? Bietet sie nicht iberall das Bild des Planlosen.
Zufalligen? Fassen wir einmal einen bestimmten Ausschnitt ins Auge!
Wir sehen dort driiben eine Weide, daran angrenzend ein Waldstiick,
daneben eine Wiese, die Acker. Griine Hecken, Baumgruppen und
einzelne Hauser beleben das Ganze noch mehr. Dann die Dorfer! Er-
scheinen sie uns nicht als eine rein zufillige Anhidufung von Hé&usern?
Die StraB3en ziehen sich krumm und winklig hindurch und bilden fir
den heutigen starken Verkehr grof3e Hindernisse.

Beim Anblick dieses Chaos mochte es uns scheinen, dal3 die Land-
schaftskunde als das Wissen von der Landschaft sich auf ein Erkennen
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der einzelnen Teile beschranken muf3, und daB3 ihr ein groBer leitender
Gedanke fehlt, der sie uns in erhohtem Malle anzichend macht.

Diese hohere Perspektive vermag ihr jedoch die Siedlungskunde zu
geben, und zwar nur sie. Sie zeigt uns, daB3 intime Beziehungen zwischen
der Landschaft und dem Menschen bestehen. Denn wer ist es, der die
Stra3en gemacht hat, auf denen wir entlangwandern? Wer hat die
Griaben ausgeworfen, die die Straflen begleiten, und die die Fluren zer-
schneiden? Wer hat die Acker und die Weiden geschaffen? Und wenn
wir noch weitergehen, dann gewahren wir, dafl die ganze Landschaft
unter der Kontrolle des Menschen steht. Der Mensch ihr Herr! Auch
der Wald, ist er noch wirklich ein Stiick Natur? Erkennen wir nicht
auf den ersten Blick, dal die Baume wohlgeordnet in geraden Reihen
stehen? Ist der Wald nicht von Grdben durchzogen, und hat man ihn
nicht in manchen Gegenden durch W dlle eingeschlossen, die, wie wir
weiter unten sehen werden, ihn ehemals sorgsam schiitzen sollten? Selbst
jene unwirtlichen Gebiete, die Hochmoore, die einer erfolgreichen Kultur
am lingsten widerstanden, machen keine Ausnahme. Denn wenn sie auch
noch nicht alle an ihrer Oberfliche iippige Kornfelder und griine Weiden
tragen, so hat doch der Mensch durch Anlage von Kanidlen und Griben
ihr naturwiichsiges Eigenleben unterbunden und so einer zukiinftigen
Kultur erfolgreich vorgearbeitet.

Aber nicht von jeher war die Landschaft dem Menschen untertan,
erst im Laufe einer jahrtausendelangen Kulturarbeit hat er die Herrschaft
uber sie erlangt. Hier ist das eigentliche Thema, das uns interessiert:
Urspringlich war die Landschaft in ihrem Urzustinde, und erst durch
eine lange, beharrliche Kulturarbeit des Menschen wurde sie zu dem,
was sie jetzt ist. Oder in scharfer Formulierung: Die heutige Land-
schaft als der Ausdruck der Kulturleistung unseres Volkes, unserer Vor-
fahren! Nur der, der gegeniiber der &sthetischen Betrachtung diese
wissenschaftliche Erkenntnis zu ihrem Recht kommen 148t, wird der
Landschaft voll gerecht. Gleichzeitig gewinnt er Verstdndnis fiir die
groflen Kulturleistungen, die unsere Vorfahren von der dltesten Zeit her
auf dem Heimatboden vollfiihrt haben.

Unser Thema ist also ein hohes, erhabenes, das in dieser Bedeutung
gewoOhnlich nicht gewiirdigt wird. Besonders schmerzlich beriihrt dies
den. der die werktidtige Bevolkerung alle Tage in der Ausiibung dieser
Kulturtiatigkeit vor Augen hat, und der dann die groflen Ergebnisse in
dem Bilde der jetzigen Landschaft zu bewundern oft Gelegenheit hat.
Er weil, wie ungeheuer grofl die Anstrengungen des Menschen waren,
bis die urspriinglich rauhe und unwirtliche Naturlandschaft in unsere
jetzige blithende Kulturlandschaft umgewandelt worden ist.

Jeder, der sich mit seinem Volke verbunden fiihlt, sollte diesen
Fragen seine ganze Aufmerksamkeit zuwenden. Einmal wird er den
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hochsten und reinsten Genuf3 davontragen, ein anderes Mal entspricht
dies der Ehrfucht vor denen, die vor uns waren, denen wir die Grund-
lagen unserer Kultur verdanken. Denn das sei mit allem Nachdruck
betont, es handelt sich bei diesen Dingen nicht um die Geschichte eines
Standes, sondern des gesamten Volkes.

Vor allem aber sollte sich die -Schule bemiihen, in dem hier ge-
schilderten Sinne der Jugend die Landschaft als die beredteste, dazu
zuverldssigste Urkunde zu deuten. Hier bietet sich der Heimatkunde,
welches Unterrichtsfach durchaus im Vordergriinde der Jugendbildung
stehen sollte, ein wiirdiger, dazu in alle Zukunft gesicherter Inhalt.



ZWEITER ABSCHNITT

DIE JETZIGEN DORFER

Der Agrarhistoriker August Meitzen sagt mit Bezug auf die Dorfer:
,,In der Tat wandeln wir gewissermalB3en in jedem Dorfe in den Ruinen
der Vorzeit, und zwar in Ruinen, die an Alter die romantischen Trimmer
der mittelalterlichen Burgen und Stadtmauern weit hinter sich lassen.®

Diese Worte gelten ebenfalls flir die niedersdchsischen Dorfer. Auch
andere Forscher haben wiederholt die Ansicht vertreten, bzw. den Beweis
erbracht, dafl der erste Ursprung unserer Dorfer bis in die vorgeschicht-
liche Zeit zuriickgeht, da3 sie also viel dlter sind als die mittelalterlichen
Burgen und auch bedeutend &lter als alle Stddte, soweit diese nicht
selber aus Dorfern hervorgegangen sind und dann in dieser Vorstufe
dasselbe Alter erreichen. Eine wichtige Stiitze fiir diese Auffassung
lieferten die =zahlreichen Funde aus der vorgeschichtlichen Zeit, die
neuerdings in systematischer Weise fiir die Forschung nutzbar gemacht
worden sind. Sie ergaben, daB3 Niedersachsen bereits zur Steinzeit be-
siedelt war, und daB seitdem ein Kulturwechsel nicht eingetreten ist.
Auch zeigten die Funde an Steinpfliigen, Steinhacken, Mahlsteinen,
Sicheln usw., dal damals schon ein primitiver Ackerbau betrieben wurde.
Der Ackerbau aber setzt SeBhaftigkeit der Bevolkerung voraus, also, so
durfen wir schlieBen, haben unsere Dorfer ein Alter, das nach Jahr-
tausenden zdhlt. Weitere Beweise filir diese Ansicht werden wir im
Verlaufe der Ausfithrungen dieses Buches bringen.

Der Vergleich unserer Dorfer mit den mittelalterlichen Burgen bietet
jedoch noch andere Gesichtspunkte, die eine Beachtung verdienen.

Auch in Niedersachsen gab es ehemals zahlreiche Burgen. Sie sind
fast alle bis auf die, die eine bauerliche Eigenwirtschaft betrieben, und
die sich wenigstens in ihrem Flurenbestande als Bauernstellen erhalten
haben, verschwunden, und nur noch die Burghiigel mit den dicht-
gewachsenen Griaben herum geben Zeugnis von ihrer ehemaligen Existenz.
Gelegentliche Funde an Backstein- und Dachziegelresten verraten, daf
die Hiuser aus Steinen waren. lhre Besitzer, die Junker, werden hiufig
mit Geringschitzung auf die Bauern herabgesehen haben, denn die
wohnten in einfachen H&iusern aus Fachwerk und Lehm unter einem
Strohdach. Und in der Tat mogen die Ritter einen kraftstrotzenden
Anblick gewidhrt haben, wenn sie, hoch zu Rof, bis an die Zihne ge-
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wappnet, liber die Fallbriicke hinaussprengten zu Kampf und Sieg. Aber
wo sind sie geblieben? Die Nachwelt hat sie vergessen; ihre Spuren sind
verwischt, und nur noch hin und wieder findet man in alten vergilbten
Urkunden ihre Namen.

Ganz anders die béduerlichen Zeitgenossen! In entsagungsvoller Arbeit
haben sie gestrebt und ihr Besitztum gemehrt. Manche der damals noch
unbedeutenden Bauernstellen und Koétereien, vor allem die letzten, sind
bedeutend gewachsen und stehen jetzt achtunggebietend da. Sie legen
ein beredtes Zeugnis davon ab, daB nur die schaffende Arbeit den
Menschen vor dem Vergessenwerden schiitzt. Sicher haben die Burgen
fir die Verteidigung und Verwaltung des Landes ihre Bedeutung gehabt,
wenn sie auch hiufig die Stitten des kriegerischen Ubermutes waren
und dann namenloses Elend iiber die schutzlose Bevdlkerung herauf-
beschworen haben. Die Dorfer aber waren als die Wohnplitze der bauer-
lichen werktitigen Bevolkerung die eigentlichen Triager der Kultur; sie
konnten daher nicht untergehen, sondern sie muflten sich weiter entfalten.

Aber noch in anderer Weise gibt das Meitzensche Wort zu denken.
Meitzen spricht in Verbindung mit unseren Do6rfern von den Ruinen der
Vorzeit. Ruinen aber tragen den Stempel des Verfalls, des Todes. Diesen
Ausdruck koénnen wir nur insofern gelten lassen, als in unseren Dorfern
die alten Siedlungs- und Wirtschaftsformen noch in Gestalt von Ruinen
stecken.

Die alten Formen wurden iiberall in Niedersachsen vor rund hundert
Jahren in Triimmer geschlagen, aber es kamen neue an ihre Stelle, die
eine gewaltige Weiterentwicklung bedeuteten. Mit der Markenteilung,
die wir hier im Auge haben, setzte ein solch groBer Aufschwung ein,
da3 man geradezu von einer neuen Kulturperiode fir unsere Dorfer
sprechen kann und mubB.

Uberall, wo wir stehen und gehen, treffen wir noch die Spuren der
Vergangenheit. Gewohnlich sind sie zwar so verwischt, da3 nur noch
der aufmerksame Forscher sie entdeckt, aber iiberall werden wir auch
gewahr, welch groBBer Wandel eingetreten ist. Neben den Siedlungsformen
hat sich das wirtschaftliche Leben und Treiben der Bevdlkerung von
Grund auf verdndert. Die Zeiten sind ldngst dahin, als die Ménner des
Hauses die Gerite, die in der Wirtschaft und auf dem Acker gebraucht
wurden, selbst verfertigten. Auch ist die Zeit ldngst vorbei, als an den
langen Winterabenden die Familie sich um das offene Feuer sammelte,
wo die Frauen und Maidchen das Spinnrad surren lieBen und den auf
den eigenen Ackern gewachsenen Flachs spannen, der dann im eigenen
Dorfe zu Leinen gewebt wurde. Die frithere Abgelegenheit der Dorfer
und ihre geringe Einwohnerzahl zwangen dazu. Inzwischen aber sind
die zahlreichen KunststraB3en entstanden, die die Dorfer dem Handels-
verkehr anschlossen. Damit ist eine Arbeitsteilung unter der Bevolkerung
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eingetreten, die bis ins einzelnste geht. Wir haben auf unseren Doérfern
Schmiede, Stellmacher, Sattler. Schuster, Schneider usw., und es findet
dort ein Giiteraustausch statt wie in den Stiddten. Wie sehr sich die
Verhiltnisse gedndert haben, erkennen wir am deutlichsten auf einem
Gang durch die groBlen Dorfer. Die Firmenschilder an den Hé&usern
zeigen an, dall diese zum groBten Teil von Handel- und Gewerbetreibenden
bewohnt sind, aber ihre Bauart verridt auf den ersten Blick, dall sie einst
landwirtschaftlichen Zwecken gedient haben. Es ist noch nicht hundert
Jahre her, dal3 die Leute nicht nach ihrem Berufe, sondern nach der Art
ihrer Stelle benannt wurden, z. B. als Erbe, Koter oder Brinksitzer. Die
bauerlichen Betriebe haben jetzt die groBen Dorfer vielfach verlassen
und sich drauBen auf ihren Fluren angesiedelt. Daher ist es kaum
moglich, solche Orte in einer Begriffsbestimmung von Stiddten zu unter-
scheiden, denn die GroéBe und Verwaltungsform der Ortschaften kénnen
doch nicht als wesentliche Merkmale angesehen werden.

Der Aufschwung der Dorfer fallt besonders in die Augen, wenn wir
das eigentliche Dorf verlassen und uns die dazugehodrigen Fluren ansehen.
Frither wurden sie nur zum Teil bewirtschaftet, die groeren Gebiete
dienten den groBlen Viehherden des Dorfes als gemeinsame Weide. Da
sie nicht griindlich entwissert und bearbeitet wurden, befanden sie sich
stets im Zustande der Verschlammung und der Vermoorung, und das
Vieh fand darauf nur eine karge Nahrung. Welch anderes Bild gewahren
wir jetzt! Uberall sehen wir den Flei3 des Menschen, er hat alle diese
Gebiete in eine blihende Kulturlandschaft umgewandelt.

So sind unsere heutigen Dorfer alles andere als Ruinen. Es ist
moglich, daB unsere rasch vorwirts schreitende Zeit in Kiirze neue Sied-
lungs- und Wirtschaftsformen schaffen wird, und vielleicht kann man
die immer mehr auch auf das platte Land vordringende Industriali-
sierung des gesamten W irtschaftslebens als deren Anfinge auffassen; bei
den jetzt vorliegenden Verhiltnissen jedoch erscheinen uns die Siedlungs-
formen, die in unsern Dorfern stecken, als die vollkommenste und hdchst-
mogliche Entfaltung der alten.



DRITTER ABSCHNITT

DIE ALTEN WIRTSCHAFTS- UND
SIEDLUNGSFORMEN

In den folgenden Kapiteln soll versucht werden, den angedeuteten
Entwicklungsgang der Doérfer klarzustellen. Zu dem Zwecke miissen wir
den Leser in die Zeit zuriickfiihren, in der die Landwirtschaft noch die
alleinige Grundlage fiir den Lebensunterhalt der Bevdlkerung bildete.
Wir fassen unser Problem zunichst also als ein rein landwirtschaftliches
ins Auge.

Da 143t sich der Unterschied zwischen der alten und der neuen Zeit,
zwischen den alten Siedlungs- und Wirtschaftsformen und den heutigen,
nicht einfacher und treffender kennzeichnen als auf folgende Weise.
Friher lieB man das Vieh frei laufen, und die bewirtschafteten Fluren,
nidmlich die Acker, Wiesen und vielfach auch die Holzungen wurden
eingefriedigt, heute dagegen sperrt man das Vieh auf den Weiden ein.
und die andern Fluren liegen gewdhnlich offen; jedenfalls legt man
keinen besonderen Wert auf ihre EinschlieBung.

Man denke sich die Kunststraflen alle weg und bis auf wenige
Einzelhofe ebenfalls alle H&duser, die auf dem freien Felde zwischen den
Dorfern stehen, und man hat ein Bild, wie das Land zur Zeit unserer
Vorfahren aussah. Die Gebiete zwischen den Dorfern waren aufler den
bewirtschafteten Fluren noch nicht in Parzellen aufgeteilt, sondern sie
bildeten die Allmende, die Meente, die Gemeinheit oder die gemeine Mark,
d. i. der gemeinsame Besitz der Dorfschaften. Hier weideten die Dorf-
herden (s. Plan Eggeloge S. 9).

Morgens in aller Frithe blies der Hirte durchs Dorf, dann wurden
die Stille gedffnet, und das Vieh lief ins Freie. Der Hirte, begleitet
von seinem Hunde, trieb es auf das weite Feld und achtete darauf, daf3
es nicht die Einfriedigungen der bewirtschafteten Fluren tiberkletterte.
Des Mittags fiihrte er mancherorts die Herde zum Melken der Kiihe ins
Dorf zuriick. Das Vieh war dann wihrend der mehrstiindigen Mittags-
pause im Stalle. Auf diese Weise ging der fiir die mageren Acker so
sehr wertvolle Diinger nicht verloren. Da aber durch das viele Aus-
und Eintreiben die Wege sehr litten, sammelte der Hirte die Herde ge-
wohnlich des Mittags auf den Melkpléatzen, den sogenannten Kuhlagern,
die sich unmittelbar vor den Dorfern befanden. Dorthin kamen dann
die Frauen und Midchen mit ihren Eimern hinaus. (Prove I. S. 65).



Ebenso wie das Hornvieh wurden die Schafe von einem Hirten ge-
meinsam geweidet. Die Schafzucht ist nicht iiberall in Niedersachsen
verbreitet gewesen. Sie blilhte nur in den Dorfern, die an groflere Moore
grenzten, und iiberall dort, wo grof3e gemeine Feldfluren, die von geringer
Fruchtbarkeit waren, sich befanden. Die ausgeprigtesten Schafzucht-
gebiete Niedersachsens waren die Liineburger Heide und der Himmling.
Auf deren sterilen Boden wuchs zur Hauptsache nur die Heide, sie aber
bot den geniigsamen Heidschnucken eine ausreichende Nahrung. Mit
dem Schafdiinger konnte man Acker urbar machen, und so sind die an-
spruchslosen Heidschnucken fiir diese Gebiete als die ,,grundlegenden
Wegebereiter der Landwirtschaft“ anzusehen. (Bockenhoff S. 300).

Auch die Schweine wurden gehiitet; den Schweinehirten nannte man
in Westfalen den Sween. Mancherorts lieB man sie ohne Aufsicht frei
laufen. In den Urkunden treten uns manchmal Klagen entgegen, dal
die Schweine die Wege aufwiihlen. Die Beamten bitten daher die Re-
gierung, sie mochte die Dorfer veranlassen, einen Schweinehirten anzu-
stellen. (Old. Am. S. 109). Zur Zeit der Mast wurden jedoch die
Schweine tiberall gehiitet, und zwar gemeinsam dort, wo grofle Ge-
meinde- oder Staatsforsten vorhanden waren, wihrend in den Gegenden,
die nur Privatholzungen kannten, jeder Bauer sie in seine eigenen Hol-
zungen trieb. Zur Ersparung von Arbeitskriften taten sich hier mit-
unter mehrere Bauern zusammen und iberweideten ihre Holzungen ge-
meinsam. Fir die Schweinezucht stand Kraftfutter nicht zur Ver-
fligung, sondern sie griindete sich allein auf die Eichelmast. Dies ist
der Hauptgrund, weswegen in den Waldungen die Eichen durchaus be-
vorzugt wurden, und weswegen, wie wir unter dem Kapitel Wald sehen
werden, in Niedersachsen eine ganz intensive Baumkultur in Eichen be-
trieben worden ist.

Da die Pferde die Einfriedigungen nicht gewaltsam durchbrechen,
jagte man sie des Abends nach beendeter Arbeit in den Nebel hinaus.
Sehr oft entfernten sie sich so weit von dem Dorfe, dal3 sie schwer wieder-
zufinden waren. Auf der Friesischen Wede, dem nordlichen Teil der
Oldenburger Geest, weideten sie in der groflen staatlichen Forst, und es
verging, wie mir in meinem Elternhause frither erzdhlt wurde, manchmal
der ganze Tag, bis sie gefunden waren. Ahnliches berichtet Prove:
,»Nicht selten gingen Stunden mit dem Suchen und Einholen hin, und es
mag wohl nicht immer boser Wille gewesen sein, wenn die Bauern, die
zum Herrendienst bestellt waren, ihr Zuspitkommen damit begriindeten,
sie hiatten die Pferde nicht finden kénnen.“ (Préve I, S. 65). Nach Prove
hingte man den Pferden eine Glocke um, damit man sie von weitem
horen konnte. Derselbe Brauch ist offenbar in ganz Niedersachsen ver-
breitet gewesen. Ein achtzigjahriger Schmied meines Heimatdorfes er-
zahlte mir, er habe in seiner Jugendzeit manche Glocken angefertigt, die

8



die Bauern den Pferden mittels eines Lederriemens um den Hals gehiéngt
hitten.

Die Hauptbereehtigten an der Gemeinweide waren die eigentlichen
Bauern; urspriinglich waren sie die Inhaber der ganzen Dorfmark. Mit
der Zeit aber mufBlten sie den neueren Ansiedlern, den Kotern und den
Brinksitzern, die als abgehende S6hne aus ihren eigenen Reihen kamen,
mit Einwilligung des Grundherrn Zugestindnisse machen, und so er-
hielten diese auch gewisse Rechte auf die Gemeinweide. Die Kopfzahl

Eggelose (Oldbg.). Aufnahme um 1790.

des Viehs, das sie bei der gemeinsamen Herde hatten, war wesentlich
kleiner als die der eigentlichen Bauern.

Die Gesamtzahl des Weideviehs wurde naturgemil3 begrenzt durch
die GroBe der Gemeinweide. Auch erfuhr sie eine weitere Beschrankung
durch die Giite des Bodens. Allgemein ist zu sagen, daB3 jetzt auf den
privatim bewirtschafteten Flachen unverhiltnisméflig mehr Vieh seine
Nahrung findet als frither auf den Gemeinweiden.

Dies hat einmal seinen Grund darin, dall diese Gebiete frither nicht
bearbeitet und entwéssert wurden. Heute ist jede Parzelle von Ent-
wisserungsgriaben umgeben und durchzogen; dazu sind vielfach Drainage-
rohren in den Boden gelegt worden, die das Wasser aus dem Untergriinde
ableiten. Frither wurde das Land iiberhaupt nicht bearbeitet und mit
dem Pfluge und der Egge aufgelockert. Es war daher sehr nafl und
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brachte wenig hervor. In den Landbeschreibungen lesen wir sehr hiufig:
Die Ausdrift nutzet nichts, die gemeine Ausdrift ist lauter Heide und
Morast usw. Die Minderwertigkeit der Gemeinweide 146t auch das
Oldenburger Markengesetz erkennen, indem es sagt: ..Die Gemeinheiten
bestehen durchgehends aus Griinte, die den Umstinden nach wieder in
hohere (sandigte oder lehmigte) und niedrige (moorigte) zerfallt, oder
aus hoherem sandigtem Heidfelde oder aus niedrigem moorigtem Heide-
boden oder aus eigentlichem, nicht mit Griinte bewachsenem Moore.“
Nicht nur in den ausgesprochenen Heidelandschaften wie der Liine-
burger Heide und dem Himmling, sondern auch in den meisten anderen
Teilen Nordwestdeutschlands iiberwogen durchaus auf der Gemeinheit
die Gebiete, die mit Heidekraut bewachsen waren. Das war selbst bei
schwereren Boden der Fall. Seit Jahrtausenden wurden die Néahrstoffe
durch die Niederschldage in die Tiefe gespiilt, und eine Bodenerneuerung
durch tiefgriindige Bearbeitung fand nicht statt. Es bestand daher eine
geradezu fiirchterliche Not des Bodens. Die Hauptpflanze der Gemein-
weide war, wie wir schon sagten, die Heide; dazu war das Gras mager
und bot dem Vieh ebenfalls eine nur karge Nahrung. Erst mit dem
Aufkommen des Kunstdiingers wurde dies von Grund auf anders. Da
dies erst einige Jahrzehnte zuriickliegt, kennt die &ltere Generation der
jetzigen Bevolkerung die alten Verhidltnisse noch sehr gut. Von ihr
kann man immer wieder horen, daBl der Erndhrungszustand des Viehs
frither sehr schlecht war. Besonders schwach war die Knochenbildung
der Tiere, und es kam, um einen krassen Fall zu erwidhnen, sehr hiufig
vor, dafl beim Austreiben im Frithling Rinder sich die Beine brachen.

Naturgemil3 war bei diesen Verhiltnissen entgegen der in der
siedlungsgeschichtlichen Literatur vielfach vertretenen Ansicht die Ge-
meinweide von grofftem  Wert. Die Nutzungsberechtigten wachten
angstlich dariiber, daB3 sie ihnen in vollem Umfange erhalten blieb, und
sie striubten sich, wie wir weiter unten sehen werden, hartnickig gegen
die Ansetzung neuer Siedler. Aus diesem Grunde ist es in Niedersachsen
seit mindestens dem 12. Jahrhundert bis zum Ende des 18. Jahrhunderts
zu keinen nennenswerten neuen Dorfgriindungen gekommen.

Die einzelnen Dorfschaften achteten darauf, dafl ihre gemeine Mark
nicht von der benachbarten Bauerschaft iiberweidet wurde. So sagt eine
Bauernrolle vom 8. Februar 1614: , Dafl wir unser Bauer-Recht halten
an Weide und Heide, als unsere Vorfahren getan haben, verteidigen,
und die uns zu nahe grasen und dariibertun, daf3 sie denselben pfanden
nach Recht, als Bauer-Recht gewesen, und uns von unsern Vorfahren
her geerbet worden ist.”

Alljahrlich wurde auf dem ,,Schnatgange® die Grenze zwischen den
einzelnen Bauerschaften neu festgelegt. Mehrere Bauern gingen, offenbar
unter Teilnahme der Hirten, auf der Dorfschaftsgrenze entlang und
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setzten diese durch Schnatsteine, eingegrabene Pfdahle und durch natiir-
liche, in dem Geldnde hervortretende Punkte fest. Dieser Schnatgang ist
fiir das Oldenburger Land urkundlich verbiirgt. Man kannte ihn in ganz
Niedersachsen, v. Low (S. 145) spricht davon mit folgenden Worten:
..Was die Markgrenzen (die sog. Schnat) angeht, so wurden sie mit
Steinen, Pfdhlen, Lochern. Lecken (d. i. Grdben) oder sog. Mahl- oder
Schnatbdumen bezeichnet. Diese Grenzzeichen selbst wurden jahrlich
oder alle paar Jahre einmal von den Mirkern besichtigt, welches man
den Marken- oder Schnatgang nannte.

Legen wir uns nun die Frage vor: Welches ist der Sinn dieser alten
Siedlungsformen, wie sind sie entstanden? Wir gewinnen Klarheit,
wenn wir uns nach den Karten das Bild ansehen, das unsere Dorfer noch
bis in die jingste Zeit boten. Schlagen wir einmal die Pline S. 9. 37
dieses Buches auf!

iiberall erkennen wir die groBen Gemeinheiten der Dorfer. Da wir
uns bei den Abbildungen naturgemif in erster Linie auf die Wiedergabe
der bewirtschafteten Fluren beschrinken mufiten, sind die Gemeinheiten
nicht in ihrem vollen Umfange zur Darstellung gekommen. Sie sind
in Wirklichkeit viel grofer und umfassen gewdhnlich den grof3ten Teil
der Dorfmark. Das aber, was alle Plidne erkennen lassen, ist, daf3
es bei allen Dorfern auch bewirtschaftete Fluren gibt. Dies sind die
Acker, Wiesen und Holzungen. Von diesen Fluren werden wir im Ver-
laufe der weiteren Ausfiihrungen eingehend sprechen. Es sei hier nur
darauf hingewiesen, dall diese Fluren sich immer an den fiir sie
glinstigsten Stellen der Bauerschaften befinden. Es ist dies leicht er-
klarlich, denn sie sind, und zwar frither mehr noch als jetzt, an eine
bestimmte physikalische Beschaffenheit des Bodens gebunden. Ferner
heben wir die Tatsache hervor, dal der Mensch immer bestrebt gewesen
ist, den Umfang dieser Fluren zu vermehren, soweit sich der Boden dafiir
eignete. Vor allem trifft dies zu fiir das Ackerland. Das Ackerland
bildet den eigentlich wesentlichen Bestandteil einer menschlichen An-
siedlung. Schon das Kartenbild zeigt uns, da3 das Ackerland immer
weiter in die gemeine Mark hinausgeschoben worden ist. Wir kdnnen
es auch feststellen an der Hand eines ganz ausfiihrlichen archivalischen
Materials, das in den Landbeschreibungen und Erdbiichern enthalten ist.
Menn nun das Ackerland in der geschichtlichen Zeit nachweislich immer
eine allméhliche Vergro3erung erfahren hat, so werden wir sicher nicht
fehlgehen, wenn wir annehmen, dafl dies von jeher geschehen ist, daB
das Ackerland sich also allmidhlich aus den bescheidensten Anfingen
entwickelt hat. Dasselbe trifft auch zu fiir die Wiesen. Der Wald da-
gegen war urspringlich in seinem grof3ten Teile eine naturwiichsige
Formation, die in Niedersachsen auch schon sehr frith in die besondere
Pflege des Menschen genommen worden ist und durch ihn eine ali-
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maéahliche Erweiterung erfahren hat. Auf Einzelheiten kénnen wir an
dieser Stelle nicht eingehen, wir wollen hier nur einen allgemeinen {iiber-
blick gewinnen. Da ergibt sich folgendes Bild:

Wie wir im ersten Teile dieses Kapitels sahen, war die Allmende,
die als gemeinsame Viehweide genutzt wurde, eine unbewirtschaftete
Flur. Wenn die Dorfgemeine sie auch vielleicht notdiirftig entwisserte,
so wurde sie doch nicht bearbeitet wie die andern Fluren. Sie war
daher noch in dem rohen Naturzustande, und wir kOnnen sie an-
sehen als den bis in die jlingste Zeit erhaltenen Teil der eigentlichen
Urlandschaft.

Als der Mensch zuerst in die Landschaft eintrat, war die Urland-
schaft noch in ihrem ganzen Umfange vorhanden. Zunéchst nutzte er fiir
seinen Unterhalt ihre natiirlichen Quellen aus. Er jagte die in der
Landschaft wildlebenden Tiere, fing die Fische in den Wasserziigen und
Seen und stellte den jagdbaren Vogeln nach. Als er auf diese Weise
seinen Unterhalt nicht allein mehr gewinnen konnte, ging er allméhlich
zur Viehzucht iiber. Mit seinen Herden iiberweidete er das ganze Land.
Bei steigender Volkszahl wurde er gezwungen, durch Bearbeitung dem
Boden grofB3ere Ertrige abzuringen. Es setzte der erste Ackerbau ein;
er veranla3te den Menschen zur SeBhaftigkeit und damit zur Griindung
seiner Dorfer. Im Laufe der Zeit wurden auch die Wiesen ausgesondert
und der Wald in Pflege genommen. Die Zahl der zu einer Dorfschaft
sich zusammenschlieBenden Volksgenossen wurde naturgeméif3 nicht durch
freiwillige Vereinbarungen festgesetzt, sondern allein bestimmt und be-
grenzt durch den Umfang und die Giite der nutzbaren Fluren.

Als Beweis fiir den hier geschilderten Vorgang der Besiedlung, der
aus allgemeinen Erwigungen heraus schon so verlaufen sein muf}, fiihren
wir an, daB3 nicht nur bis in die jlingste Zeit die gemeinen Marken als
der Restbestandteil der Urlandschaft allgemein noch als gemeinsame
Viehweide genutzt worden sind, sondern dafl auch der Fischfang und
Vogelfang (hauptsidchlich Entenfang) bis in unsere Tage betricben
worden sind, bzw. noch werden. Niheres iiber den Vogelfang sowie iber
den Umfang und die Art und Weise des Fischfanges vgl. Old. Ammer-
land S. 11, 89. Die Ausiibung der Jagd nahm in der geschichtlichen
Zeit stets der Grundherr als sein Recht in Anspruch.

Wir sind uns bewuf}t, dal wir mit dieser Auffassung {iiber das
Nacheinander der verschiedenen Erwerbszweige nichts Neues sagen, sie
wird von der Wissenschaft schon ldngst allgemein vertreten. Wir
wollen nur nachdriicklichst die Tatsache hervorheben, dafl die Siedlungs-
formen entstanden sind durch die ganz allmihliche Aussonderung der
bewirtschafteten Fluren aus der Urlandschaft. Dabei mufiten die Wiinsche
und Neigungen der Menschen ganz zuriicktreten, die Bodenverhiltnisse
spielten die herrschende Rolle.

12



Die allméhliche Herausarbeitung der Siedlungsformen aus der Ur-
landschaft ist der Hauptgegenstand dieses Buches. Dies Thema erscheint
uns der allgemeinen Beachtung durchaus wert, denn wir erblicken darin
den Wesenszug der Besiedlung ganz Mittel- und Nordeuropas.

Bevor wir diese Fragen weiter ausfiihren, fligen wir an dieser Stelle
ein Kapitel iiber die alten Verkehrswege ein. Der Leser wird erkennen,
wie sehr die Menschen auch in dieser Frage von der Landschaft ab-
héangig waren, und wie wenig sie frei schalten konnten. Gleichzeitig
wird er die Urlandschaft ndher kennenlernen.
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VIERTER ABSCHNITT

DIE ALTEN VERKEHRSWEGE

In dem letzten Kapitel sahen wir, dal das Land in alter Zeit offen
war, d. h. es befanden sich iiberall zwischen den Dérfern grofle unkulti-
vierte Gebiete, die sich im Gemeinbesitz der Dorfer befanden. Dies gibt
uns das Verstdndnis fiir die Entwicklung der Verkehrswege.

Zwischen den Dorfern konnte man sich nach allen Richtungen hin
frei bewegen. Es gab keine andern Hindernisse als nur die Wasserlaufe
und die morastigen Stellen im Geldnde. Auf der S. 15 folgenden Karte
siecht man daher auch, wie die Wege sich kreuz und quer schneiden, sie
verbinden die Dorfer iiber die freie Heide hinweg durch die kiirzesten
Linien. .Man fuhr iber die Heide in jeder beliebigen Richtung oder
folgte einer Spur solange, bis solche ein bis zwei Ful} tief ausgefahren
war,”“ schreibt Ahrends 1824 von Ostfriesland. (Swart, S. 79.) In dem
Oldenburger Lande fand ich noch vor wenigen Jahren auf unkultiviertem
Geldnde Reste von sechs bis sieben solcher alten Wege nebeneinander.
(S. auch Bockenhoff, S. 195).

Dieser Zustand der offenen Mark kam den Bauern flir ihre Zu-
wegung zu ihren Fluren sehr gelegen. Die bewirtschafteten Fluren
lagen an den verschiedensten Stellen der Mark, manchmal umgaben sie
sie ringsum. Jeder Bauer schlug den Weg ein, der filir ihn der kiirzeste
war. ,,Solange die Mark ungeteilt offen war, konnte jeder den Weg
nehmen, der ihm am bequemsten zu sein schien.”“ (Stiihle, S. 15). Dies
Recht wollte sich keiner nehmen lassen. Daher hatten die Bauern nicht
nur kein Interesse an den Kunststrallen, sondern sie waren wohl da-
gegen. Fir sie wiirden sie nur Umwege und neue Lasten zur Folge
gehabt haben.

Die vielen Wege waren sehr zum Schaden der Mark; ein grofBler
Teil ging davon auf diese Weise als Viehweide verloren. Manchmal
sollen sie die halbe Mark bedeckt haben. So sagt Niemeyer in seiner
Anleitung zum Verfahren in Gemeinheitsteilungssachen S. 167: ,Jeder
Hof des Dorfes hat bislang den geradesten Richtungspunkt genommen,
und die vielen Wagenspuren, von welchen die Decke einer solchen Ge-
meinheit zerschnitten ist, werden zeigen, daB. wenn jedes Dorf und jeder
Hof eine gleiche Berechtigung fordert, die zu teilende Gemeinheit dann
zur Hailfte in Wege aufgeldset werden miisse.“ Alle Wege vereinigten

14



sich vor dem Dorfe auf engem Raume, und hier war die Mark gewdhnlich
in einem sehr argen Zustande. ,,Oft ist nahe vor einem Dorfe der Anger
durch Wagen-Geleisen so verunstaltet, dal kaum 4—5 Morgen in ihrer
jetzigen Lage eine Kuh erndhren konnen, nachher reichlich vier (?)
Kiihe.“ (Niemeyer, S. 81).

Die Wege suchten naturgemif3 die trockensten Stellen im Geldnde
aus und umgingen die vielen morastigen. Auf diese Weise wurden sie

Die Verkehrswege vor der Markenteilung.

Geldande Hude-Vielstedt-Hurrel-Lintel (Oldbg.)
Zeit der Aufnahme: Um 1790.

recht krumm, ja die vielen Kriimmungen bilden geradezu ein sicheres
Kennzeichen fiir einen alten Weg, der nicht planméBlig angelegt
worden ist.

Die Wege =zerfielen in die Bauerschaftswege, die der Bauer als Zu-
wegung zu seinen Léndereien benutzte, die Landstra3en, die die Dorfer
miteinander verbanden, und die Haupt-, Heer- oder Poststral3en. Welche
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Aufgabe die letzteren erfiillten, wird schon durch ihren Namen né&her
bezeichnet; sie dienten dann weiter noch dem allerdings nur schwach
entwickelten wirtschaftlichen Fernverkehr der Dorfer. Die Heerstrallen
fihrten auf den Hohen des Landes entlang und mieden moglichst die
Niederungen. Dabei konnte es vorkommen, dafl sie durch kleine un-
bedeutende Ortschaften gingen und in der N&he liegende groflere nicht
beriihrten. Z. B. ging im Oldenburger Ammerlande die im Jahre 1734
angelegte Poststral3e nur durch ein grofles und ein kleines Dorf, wihrend
die im Jahre 1825 an ihre Stelle tretende Kunststra3e, flir die die
Niederungen kein Hindernis bildeten, und die dazu noch kiirzer war,
durch sechs grofle Dorfer fiihrte.

Uber die Beschaffenheit und Instandsetzung der Wege haben wir an
anderer Stelle ausfiihrlich berichtet (Old. Am., S. 39 ff.). Es seien
hier nur auszugsweise die wichtigsten Angaben wiederholt.

Die Wege waren vielfach sehr tief und unergriindlich. Wege-
griaben, die der Entwisserung dienen konnten, fehlten, vielmehr erfiillten
diesen Zweck gleichzeitig die Wege selbst, denn sie glichen dem Bette
eines Baches. Man leitete in den Dorfern sogar die Abwisser aus den
Héusern und die Jauche aus den tiefgelegenen Diingergruben hinein.
Wenn sie zu schlecht wurden, schaufelte man den Schmutz ab, und an
der Seite entstanden allm#hlich hohe Wegebdnke. Auf diese Weise
wurden die Wege immer tiefer, und sie standen, besonders in den Niede-
rungen, manchmal fuBBhoch unter Wasser. Solche Wege nannte man
streichende Wege oder auch Vorde. (Nidheres dariiber Old. Am. S. 40.)

iiber den geradezu trostlosen Zustand der fritheren Wege unter-
richten die folgenden urkundlichen Belege. Akte Koppenbriigge vom
29. Mirz 1790 (Staatsarchiv Hannover): ,,In dem hiesigen Flecken ist die
Strae so tief und morastig, da3 selbst FuBBginger kaum imstande sind,
bei nasser Witterung von einem Hause zum andern zu kommen. Jen-
seits des hiesigen Fleckens, beim Schiferhofe, sichet man auch selbst
bei trockener Witterung tédglich Fuhrwerke in die grundlose Tiefe ver-
sinken.“ Akte ,,Die Besserung der Alfelder HeerstraB3e.“ (Ds.) Ver-
figung aus Lauenstein vom 14. April 1689: ,,V°n dem Postmeister allhier
wird sehr beklaget, dal der Weg daselbst dergestalt grundlos sei, daf
die Wagen oOfters kaum mit zehn und mehr Pferden wieder herauszu-
bringen und der Weg hinfiiro ohne Leib- und Lebensgefahr nicht weiter
gebraucht werden kann.“ Akte Zwischenahn vom 12. Dezember 1785
(Staatsarchiv Oldenburg): ,,In dem Dorfe Zwischenahn lidngs dem Esche
war der Weg nur 15—16 Fuf3 breit und bei Winterszeit gemeiniglich
mit Schnee zugeweht. — Ein anderer Weg gehet 200 Schritt lang sehr
schmal zwischen hohen Ufern durch, weht im Winter voller Schnee, muf3
notwendig bis auf 20 Fufl durch Niederebnung der hohen Wegbinke
auf den Weg verbreitert werden. — Ein kurzes Ende gestrichenen
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Weges vor der Haarenstrots Briicke ist im Winter wegen des Rotteises
schlimm zu passieren.“ —

Wie bereits erwahnt wurde, besserte man die Wege aus, indem man
den Schmutz zur Seite warf. Bas Wasser liel man ldngs des Weges ab-
laufen. Dann brachte man grobkérnigen Sand auf; an besonders
schlechten Stellen wurden zunichst feines Eichenbuschwerk, Bohlen oder
Bretter untergelegt. Es geschah dies vor allem in den Dorfern. Hier
fihrten die Wege immer dieselbe Rinne entlang, und ein Ausweichen
wie in den Markengebieten war nicht moglich. In den Dorfern sind
auch die ersten Steinpflaster entstanden.

Die Unterhaltung der Wege erfolgte allgemein im Hofdienste, die
Bauern leisteten Spanndienste und die Koter und Brinksitzer Hand-
dienste. Die Bauern mufiten auch das Material an Holz und spiter
an Steinen liefern, falls die Regierung oder die Gemeinde nicht selber
iUber ausgedehnte Waldungen verfiigten und daraus die Entnahme des
Holzes erlaubten. Allgemein achtete man darauf, daB die zu nahe
stechenden Bdume oder doch die iiberhdngenden Zweige abgehauen
wurden, damit die Sonne und der Wind den Weg abtrocknen konnten.
In Niedersachsen waren die Dorfplédtze allgemein mit hohen Eichen be-
standen, daher mufite den Wegen in den Dorfern auch aus diesem
Grunde eine besondere Pflege zuteil werden. Sie waren hier gewdhnlich
in Erbflage (Flag — Strecke, s. Schiller-Liibben) eingeteilt, fiir die die
einzelnen Bauern verantwortlich waren, wihrend sonst die Wege ge-
wohnlich mit ,,gesamter Hand*, d. h. dorfschaftsweise in Ordnung ge-
halten wurden. .

Fir die letzten Ausfiihrungen geben wir hier die folgenden urkund-
lichen Belege. 1. Staatsarchiv Oldenburg. Akte: ,WegeVerzeichnis des
Amtmannes Wardenburg zu Apen vom 15. Oktober 1791.“ Apen: Die
Hauptpassage oder Stral3e hierselbst im Flecken nach Ostfriesland, welche
ehedem eine elende Tiefe hatte und eine mit Bohlen, Busch und Heide
gebriickte Strale war, wird teils von den Hausvogteieingesessenen mit
gesamter Hand unterhalten, und zwar mit Sand, teils ist sie in Erb-

flaige verteilet. — Hiillstede: Hier gehet durchs Dorf eine breite Post-
stralle, die noétigenfalls mit Busch und dariibergefahrenem Sand unter-
halten wird. — Burgforde-Linswege: Hier haben die Dorfeingesessenen

ihre Erbfldge in den Siralen und unterhalten sie teils mit Steinpflaster,
teils mit holzernen Bohlen. An einigen Stellen sind aber diese Straflen
so enge, da3 sich nicht zwei Wagen begegnen kénnen. — Akte Zwischen-
ahn vom 12. Dezember 1785: Es wurde angeordnet: keine Schlammerde
aus den Grében, viel weniger Moor- oder Heideerde auf die Wege bringen,
guten, reinen Sand, wo dieser zu bekommen ist, verwenden, kein Busch-
werk oder Holz einlegen, die Wegebidnke abstoen und einebnen, alle zu
nahe stehenden Biume und auch die liberhingenden Zweige abhauen.” —
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II. Staatsarchiv Hannover. @ Akte Githorn vom 25. Oktober 1817:
,,BEs wurde angeordnet, durch gehorige Abzugsgriben das in den Wegen
sich sammelnde Wasser abzuleiten, die W ind und Sonne zu sehr be-
engenden Knicke und Kopfstiicke wegzunehmen, die Senken und Schlag-
16cher zu verfiillen. — Akte Behrensen vom 26. April 1790: Strafle vor
Behrensen, wo das gemachte Steinpflaster abgehet, die Anhoéhe herauf
bis in die Feldmark, solche wire am leichtesten mit grobem Kniippelholz
als einem Bohlwege zu bessern.“ — Akte Firstlich Osnabriick-, Braun-
schweig-, Liineburgische Wegeordnung vom Jahre 1691: W ie die Wege-
verbesserung am besten und bestdndigsten zu machen ist, das haben
zwar die Beamten, Obrigkeiten und Vorgesetzten eines jeden Ortes, dessen
Lage nach selbst zu ermessen. Obwohl einiger Orten die Wege mit Holz
und Erde aufgefiihret und gebessert worden sind, hat jedoch die Erfah-
rung ergeben, dall dieses von keinem Bestinde oder sonderbarem Nutzen
gewesen ist, da das Holz in weniger Zeit verfaulet, sich verschiebet,
mithin o6fters den Weg verargert, dergestalt, dal das dariibergehende
Vieh oder Pferde leicht durchtritt und Schaden nehmen kann. Auf das
zum Grunde gelegte Holz soll Steingrand oder grober Sand geworfen
werden, oder wo solcher nicht zu haben ist, soll der Weg mit kleinen
Steinen oder steinhafter Erde in der Mitte einen Fuf3es hoch, vor allem
die Spuren und Wagengeleisen damit aufgefiillt werden. Wo an den
Seiten die Erde zu hoch ist, soll sie zum Abflufl des Wassers abgenommen
und die Ufer o6fters niedergestochen werden.

Der Weg soll seine gebiihrende Weite haben. Die daran stehenden
Hecken und Striaucher, insoweit sie dem Sonnenschein und dem Winde
hinderlich sind und daher die Wege nicht abtrocknen koénnen, sollen ab-
gehauen, desgleichen die abhingenden Aste der Biume gekiirzet und aus-
gehauen oder auch nach erfordernder Notdurft die Bédume selbst hinweg-
geraumt werden.

Wo auch Biche in die Wege flieBen und die Fahrt verderben, sollen
dieselben durch Legung einiger Rinnen. Briicken oder auf andere tunliche
Weise davon abgefiihret werden. Wenn aber jemand von seinem Acker
oder Wiesen das Wasser in die Wege leitet, soll solches nicht weiter
gestattet, sondern, wenn er trotz des Verbots damit fortfihret, exem-
plarisch bestraft werden.” —

Da das platte Land infolge der alten Siedlungs- und Woirtschafts-
formen wenig leistungsfdahig war, flossen die Steuerquellen recht diirftig.
Die Regierung war daher nicht imstande, solch groB3e Probleme wie den
Ausbau der VerkehrsstralBen auszufiihren. Sie biirdete diese Last der
béduerlichen Bevdlkerung auf und lieB durch diese alles machen. Und
doch hatte die Regierung selbst ein unmittelbares Interesse an dieser
Frage. Bekanntlich erhoben alle Lander, auch die kleinen Bundesstaaten,
an den Grenzen Zolle. Wenn nun in einem Lande die Straflen nicht in
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Ordnung waren, mied der Fernverkehr das Land und die Regierung erlitt
dann Einbufle an den Einnahmen aus dem Zoll. Hieriiber die beiden
folgenden Berichte:

Hannoversch-Miinden. Amt, vom 7. April 1665 (Staatsarchiv Han-
nover): ,,Darauf dieser Tage erfolget, da3 einige Gespanne, so vom Eichs-
felde kommen, die ganze Nacht im Wege belegen geblieben und beinahe
gar um Pferde und Giiter gekommen und in der Werra ersoffen wiren,
welchen Weg die Brackenbergischen Bauern als die Lippoldshiuser im-
stande erhalten miissen, worauf denn erfolget, daB3 die Gespanne von
Hamburg, Liibeck und dem Eichsfelde andere Wege auf Witzenhausen
in das Hessische fahren, dann die Hessen vigilant sind und reparieren
die Landstralen bei Witzenhausen und anderen Orten mit héchstem Fleil3,
um die Fuhrleute von unsero Zollortern zu bringen und uns zu ent-
ziehen.” — Aus der Fiirstlich Osnabriick-, Braunschweig-. Liineburgischen
Wegeordnung vom Jahre 1691: ,Der Augenschein hat ergeben und
sind auch vielfdltige Klagen und Beschwerden dariiber gefiihrt
worden, daB3 in- und auBlerhalb der Stddte, Flecken und Dorfer die
Wege und Heerstralen dermalBen tief und unbrauchbar sind, daB3
die fremden Reisenden sie soviel wie moglich meiden und zum merklichen
Nachteil des Handels und Wandels andere Umwege suchen. Die Ein-
heimischen. die solche Stralen unumginglich passieren miissen, setzen
ihr Gut, ja Leib und Leben ofters in fast unvermeidliche Gefahr, oder
um ihr zu entgehen, machen sie neue Wege iiber besamte Felder,
Wiesen usw.”“ —

Die Folge der schlechten Verkehrsverhiltnisse war, dafl die Ent-
wicklung der Doérfer sehr zuriickgehalten wurde. Ihre Abgelegenheit
und ihre nur geringe Einwohnerzahl verhinderten, dafl ein selbstindiges
Gewerbe und Handel aufkommen konnten, und so bildete bis zur Ent-
stechung der KunststraBen die Landwirtschaft die alleinige Grundlage
fir den Unterhalt der Bevdlkerung. Fiir unsere Dorfer gelten daher
ebenfalls die Worte A. Meitzens, die wir in seinem Werke ,,Agrarwesen
der Vorzeit“ I. 1. S. 7 lesen: ,,Bis nahe an das 19. Jahrhundert hat der
Bauer fast alle seine Bediirfnisse selbst beschafft, Lein und Wolle ge-
zogen, gesponnen und gewebt, und fiir die Kleidung keine fremde Hand
gebraucht, Brot gebacken, Bier gebraut, Graupen und Mehl auf dem
Reibstein gewonnen, alle Ackerwerkzeuge, Geschirr und Wagenfahrt in
der eigenen Schirrkammer gefertigt, er hat Leder gegerbt, Seife gekocht
und selbst Raseneisenstein geschmolzen und geschmiedet. Sogar sein
Haus zimmerte, errichtete und deckte er selbst, hochstens mit Hilfe der
Nachbarn. Ganz &dhnlich verlduft noch immer die Wirtschaft des hohen
Nordens in Norwegen, Schweden und Finnland, wo Unsicherheit der
Ernten und Unwegsamkeit den Landmann auf seinem abgeschiedenen
Hofe in Einfachheit und Selbstgeniligsamkeit erhalten.”
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Die rohe Wegewirtschaft der alten Zeit fand zwangsldufig ihr Ende
mit der Aufteilung der Marken, die also auch fiir die Geschichte der
LandstraBBen einen Wendepunkt bedeutet. Als die Marken aufgeteilt
wurden, ergab sich gebieterisch die Notwendigkeit, dem Verkehr feste
Bahnen zuzuweisen. Aus der gesamten Literatur iber die Markenteilung
ersicht man denn auch, daB tiiberall bei der Vorbereitung der Teilung
immer zunidchst die neuen StraBlen beriicksichtigt und die dafiir erforder-
lichen Geléandestreifen aus der Teilungsmasse ausgeschieden wurden. Die
Markenteilung wurde in Niedersachsen am Ende des 18. und am Anfang
des 19. Jahrhunderts tatkriftig in Angriff genommen. Sie fdllt also
beinahe zusammen mit der franzdsischen Fremdherrschaft. Eine spitere
Zeit hat vielfach den Franzosen das Verdienst zugeschrieben, unsere
Stra3en ausgebaut zu haben, ebenso wie die Romer alle Bohlenwege, die
noch manchmal aufgedeckt werden, angelegt haben sollen. Wahrscheinlich
werden die Franzosen aus strategischen Griinden den Bau der einen oder
der anderen Strafle gefordert haben; die neuen StraBen wiirden aber
auch ohne sie gekommen sein, denn die Markenteilung machte sie not-
wendig.

Dariiber hinaus verdanken die Stralen in ihrer Eigenschaft auch
als ,,Kunststra3en“ der Markenteilung ihre Entstehung. Als der gesamte
Dorf- und Fernverkehr gelegentlich der Markenteilung iber dieselben
Bahnen geleitet wurde, da muf3te man die Stralen befestigen, d. h. sie
hoher legen und sie iiber die Niederungen auf Diammen hinwegleiten.
Man konnte sie nicht mehr in den Dienst der Entwisserung stellen,
sondern um ihre Haltbarkeit und Festigkeit zu steigern, mufite man an
beiden Seiten Gridben anlegen und sie selber entwéssern.

Eber die Linienfithrung der StraB3en sei noch kurz folgendes gesagt.
Bei der Teilung der Marken zerschnitt der Landmesser die Marken in
geradlinig begrenzte Parzellen. Die neuen Strallen wurden auch gerad-
linig dort hindurchgefiihrt, falls nicht die Eigenart des Geldndes, wie
die Hohen und Niederungen, ein Ausbiegen noétig machten. Da nun die
alten HeerstraBen gewohnlich ebenfalls begradigt wurden, findet man
in dem Gebiet der fritheren Marken fast nur gerade StraBlen. Alte
Stra3en aus der Zeit vor der Markenteilung, die, wie wir sahen, stets
krumm waren, trifft man zur Hauptsache nur noch zwischen alt be-
wirtschafteten Fluren und in den Dorfern. Gelegentlich der Verkoppe-
lungen (s. S. 150) und durch besondere Begradigungen hat man sie aber
auch hier in jlingster Zeit dem modernen Verkehr vielfach angepal3t und
ihnen gerade Linien gegeben.

20



FUNFTER ABSCHNITT

DIE URLANDSCHAFT

Fir dieses Kapitel konnen wir uns kurz fassen, und zwar deswegen,
weil das ganze Buch das Problem der Urlandschaft behandelt. Es will
zeigen, wie der Mensch durch seine beharrliche Kulturarbeit die Natur-
landschaft allmihlich umgewandelt und seinen Zwecken dienstbar gemacht
hat. Wenn wir nun riicklaufig den Menschen in seinen Bemiihungen be-
obachten, gewinnen wir auch eine klare Vorstellung davon, wie die
Landschaft unberiihrt von ihm aussah.

Wollten wir nun den Versuch machen, die Urlandschaft in allen
Einzelheiten filir einen bestimmten Zeitpunkt auszumalen, so besteht
dafiir eine groBle Schwierigkeit. Wir wissen ndmlich nicht, wann der
Mensch zuerst in die Landschaft eintrat. Nichts steht der Annahme im
Wege, daBB er sich schon bald nach dem Zuriickweichen des Inlandeises
eingestellt hat, als eine Pflanzenwelt, die sich auf dem neuen Boden
bildete, Tieren und Menschen das Dasein ermoglichte. Jedenfalls war
der Mensch schon da, bevor die Moore entstanden.

Den Beweis dafiir erbrachten uns die vorgeschichtlichen Funde, die
in den Museen aufbewahrt werden oder dort registriert sind. Eine Nach-
prifung der Fundorte ergibt, dall sehr viele davon im oder unter dem
Moore gelegen haben. Wiederholt hat man auch behauene Baumstimme,
Heidebiindel, angebranntes Holz u. a. im oder unter dem Moore gefunden.
(S. Bockenhoff, S. 349. Old. Am.. S. 29.) Dem Verfasser dieses Buches
brachte man noch kiirzlich angekohlte Holzstiicke, die unter dickem
Hochmoore gefunden worden waren. Eine Untersuchung ergab, daf3
das Holz von Birken stammte; eine Entziindung durch Blitzschlag
kam also nicht in Frage. Dann sei noch folgender interessante Fall
erwiahnt. In dem Lengener Moor zwischen Ostfriesland und Oldenburg
entdeckten vor einigen Jahren Torfgriber mehrere Stibe, die an einem
Ende zugespitzt waren und die im Untergriinde steckten. Mit einer
langen Stange wurde festgestellt, dal die Stibe am Rande einer Ver-
tiefung standen, die vor der Moorbedeckung wahrscheinlich einen Teich
bildete. Offenbar hatte bereits der vorgeschichtliche Mensch, wie es auch
spater noch geschah, an den Stdben seine Netze, die er fiir den Enten-
fang gebrauchte, befestigt. Wir erwihnen diese Fille noch besonders,
um den Heimatfreund anzuregen, auf #dhnliche Funde zu achten. Solche
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Funde erbringen mit aller Deutlichkeit den Beweis, da3 wir fir die Ent-
wicklung der Landschaft bereits seit der Urzeit mit dem Faktor Mensch
rechnen miissen. Dies gilt im besonderen fiir die Geschichte des Waldes.
Das Kapitel iiber den Wald wird zeigen, daB der Mensch seine Ent-
wicklung schon seit Jahrtausenden entscheidend beeinfluf3t hat.

Hobenkarte Westerstede. MeBtischblatt 1285.
e | hria [ | 6e 1+ Gewmn/Vur  Ka Ziam/j/hur

Die Dorfer liegen an der Stelle der Ortsnamen. Die Ziffern hinter den Namen geben
die Zahl der Altbauern an. Die Hohenlinien *folgen aufeinander in Abstédnden von 1,25 m.
Die nicht durchbrochene Linie bezeichnet die Punkte, die 10 m. und die langdurchbrochene
Linie die Punkte, die 5 m {iiber NN, dem Normalnullpunkte der Nordsee, liegen.
(Ndheres s. am linken Rande der Karte).
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Einen sehr wichtigen Aufschluf3 iiber die Urlandschaft geben uns die
Karten. Die auf S. 22 zeigt uns z. B. den Grundrif3 von einem Teile der
ammerldandischen Landschaft auf der Oldenburger Geest. Dieses Gebiet
zeichnet sich durch eine recht reiche Gliederung aus, die zahlreichen
stidwest-nordostlich gerichteten Geldndewellen springen in die Augen.
Sie sind beim Zuriickweichen der Gletscher nach Nordosten durch Erosion
entstanden. Die hochsten Erhebungen sind zum Teil alluviale Diinen-
bildungen, sie verraten sich vielfach als solche schon durch ihre Form.
Diese Flachen sind mit ihrem tiefgriindigen sandigen Boden von jeher
verhédltnisméfBig trocken gewesen.

In dem ganzen Nordwestdeutschland westlich der Weser sind die
Hohenunterschiede #hnlich gering. Die neuzeitlichen Verkehrswege, die
uberall, sei es im Dorfe, zwischen den Ackern, im Wiesengeldnde, von
gleich guter Beschaffenheit sind, erziehen den Menschen in der Be-
trachtung der Landschaft zur Oberflachlichkeit, und so werden die Hohen-
unterschiede gewdhnlich iiberhaupt nicht wahrgenommen. Wie die Hohen-
linien der Karte jedoch deutlich zeigen, weist das Geldnde eine nicht
unbedeutende Reliefenergie auf. Diese wurde in alter Zeit von den
Menschen deutlicher empfunden. Es kommt dies in den Flurnamen zum
Ausdruck. In dem Gebiet unserer Karte haben wir etwa zehn Flurnamen
gefunden, die mit Berg zusammengesetzt sind. Immer bezeichnen sie
Gelindeteile, die wir als Berge nicht mehr erkennen, sie erheben sich
nur wenige Meter iber ihre Umgebung. Haufig sind sie von altem
Kulturlande bedeckt.

Die Hohenlinien zeigen uns jedoch das diluviale Gerlist der Land-
schaft nicht vollstindig. Die Niederungen sind zum Teil mit Niederungs-
oder. weil es jetzt gewdhnlich mit Wiesen bedeckt ist, Griinlandsmoor
angefiillt. Es ist auf der Karte durch eine wagerechte Schraffierung
dargestellt. Dies Geldnde war frither mit Erlen und Weiden bewachsen,
und die Wasserldufe schlidngelten sich als schmale Rinnsale trdge durch
den Bruchwald hindurch. Die Karte zeigt uns in der Gr. Siiderbidke
ostlich Westerstede einen solchen Naturlauf mit seinen zahlreichen
Kriimmungen. In neuerer Zeit hat der Mensch durch groBartige Be-
gradigungsarbeiten den Abflul des Wassers beschleunigt; siche z. B. die
groBBe und kleine Norderbike westlich Westerstede. Dadurch wurde der
Grundwasserstand wesentlich gesenkt. Auf diese Weise wurden nicht
nur die ehemals sehr sumpfigen Wiesen bedeutend trockener, sondern
ebenfalls das tibrige Land; es verschwanden die =zahlreichen Poole,
Schlatts und anderen Wasserstellen, an ihrer Stelle finden sich jetzt
vielfach wogende Kornfelder.

Die Hochmoore sind auf der Karte durch eine senkrechte Schraffie-
rung kenntlich gemacht. Sie unterscheiden sich dadurch von den Niede-
rungsmooren. dafl die Niederungsmoore stets im Bereiche des nidhrstoff-

23



reichen Grundwassers entstehen, wiahrend die Hochmoore dariiber liegen.
Daher ist die Zusammensetzung der beiden Moorarten durchaus ver-
schieden. Da auch fiir das Wachstum der Hochmoore eine grofle Nisse
die Hauptvorbedingung bildet, entstehen sie in Nordwestdeutschland
uberall dort, wo das Geldnde ungegliedert in flacher Ebene liegt, oder
wo der Lehm im Untergriinde hoch sitzt, so dal das Wasser schwer ab-
ziehen kann. Sie finden sich nie an der Oberfliche der stark ausge-
pragten Bodenwellen, wohl aber auf deren platten Ful3 oder den seitlichen
Abhédngen, sowie auf ungegliedertem, bzw. abfluBBlosem Geldnde. Sehr
hédufig entsteht in den Niederungen ein Moor als Niederungsmoor, und
es wichst dann als Hochmoor weiter, es steigt Anhéhen hinauf und ver-
deckt schlieBlich durch ein dickes Polster die Hohenunterschiede des
Geldandes. Diese Ausfithrungen erkldren auf unserer Hohenkarte die
Verbreitung der Hochmoore.

Die auf der Karte verzeichneten Moore sind in der Natur nicht mehr
alle vorhanden. Grol3e Flachen sind durch den Buchweizenbau, den man
in Niedersachsen schon seit mehreren Jahrhunderten kennt (s. Bocken-
hoff S. 237), abgebrannt oder fiir den Hausbrand abgegraben worden.
An viele wird man nur noch durch die Flurnamen erinnert. Andere
lassen sich noch feststellen, wenn alte Waille abgegraben werden. Das
nebenstehende Bild zeigt uns unter einem Walle eine Moorschicht von
30 cm; die angrenzenden Fluren sind jetzt Getreidedcker und zeigen
keine Spuren einstiger Moorbedeckung mehr.

Auf unserer Karte erscheint uns das dargestellte Gebiet im wesent-
lichen als ein groBes Sumpfgebiet, aus dem die Bodenwellen als Hohen-
inseln hervorragen. Beim Durchqueren der Landschaft kommt uns dies
nicht mehr zum Bewultsein. Zwischen den Dorfern finden wir jetzt
vielfach auf altem Moorboden schmucke Bauernstellen, und die Niede-
rungsmoore mit ihren sauberen, griinen Wiesen an der Oberfliche sind
durchaus keine Siimpfe mehr. Die ganze Landschaft macht jetzt den
Eindruck einer bliihenden Kulturlandschaft.

In alter Zeit war dies anders; damals haben die Menschen sehr mit
der Nisse des Bodens zu kampfen gehabt. Das zeigt uns die Lage ihrer
Dorfer im Geldnde. Wir finden sie auf unserer Karte iiberall dort, wo die
Hohenlinien sich dringen, also auf den am meisten ausgeprigten Boden-
wellen, die dazu noch an beiden Seiten von Wasserziigen begleitet sind.
Die alten Ackerflaichen der Dorfer liegen oben auf den Bodenwellen;
sie steigen nur bis zu einer bestimmten Tiefe auf die Abhdnge hinab,
so daB3 ihr Lmfang mit der Form der Bodenwelle genau zusammenfillt.
Das nichste Kapitel wird dies noch ausfiihrlicher zeigen. Das édlteste
Kulturland ist in der Karte als Ge = Gewannflur bezeichnet, das neuere,
aber auch schon vielfach aus dem Mittelalter stammende, als Ka —
Kampflur. GeHii, KaHii = die zu Hiillstede gehdérende Gewann-, bzw.
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Kampflur. Felde, Burgforde, Moorburg und Gielleihorst haben nur
Kampfluren, diese Ansiedlungen sind also jlingeren Alters.

Das Gebiet unserer Karte bietet wegen der reichen, dazu regel-
miBigen Gliederung ein prachtiges siedlungskundliches Schulbeispiel.
es ist wie kaum ein zweites geeignet, in die Siedlungsgeographie Nieder-
sachsens einzufithren. Wenn nun die hier festgestellten Verhiltnisse
auch nicht in voller Ausprigung fiir ganz Niedersachsen zutreffen, so

Moorschicht unter einem Erdwall.
(MaBstab die Uhr in der Mitte des Bildes).

Die angrenzenden Fluren sind Getreidedcker ohne Spuren einstiger
Moorbedeckung

aber doch in den Grundziigen. Das ergibt sich schon aus den Flur-
namen, aber auch daraus, weil das &dlteste Ackerland bei allen nieder-
sdchsischen Dorfern auf hohem, trockenem Geldnde liegt, das sich dem
unmittelbaren Einflu3 des Grundwassers entzieht; in der Regel nimmt
es die auch absolut hochstgelegenen Stellen der Landschaft ein. Das
niedrigere Geldnde ist erst in dem letzten Jahrhundert der Kultur er-
schlossen worden, und zwar nach der Markenteilung; bei der Gelegenheit
wurde die allgemeine Entwisserung des Landes durchgefiihrt.

Die altesten Nachrichten {iiber unser Land haben wir von den
Romern. Sie schildern Germanien als ein unwegsames Land, das mit
finstern Wildern und wiisten Siimpfen bedeckt war. Wie diese Aus-
fiihrungen gezeigt haben, entspricht ihre Beschreibung im wesentlichen
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den Tatsachen. Wir miissen aber den Leser an dieser Stelle schon warnen,
den romischen Schriftstellern Wort fiir Wort zu glauben. Als Sid-
lander hatten sie nicht das richtige Verstindnis fiir die Natur unseres
Landes, und ihre Schilderungen sind daher sehr {iibertrieben. Vor allem
trifft es nicht zu, dafl unser Land zu ihrer Zeit noch eine grofle Wildnis
war, in dem ein rohes Barbarenvolk wohnte, sondern unsere Vorfahren
hatten damals schon die Landschaft bis zu einem hohen Grade sich
dienstbar gemacht. Dies werden die folgenden Ausfiihrungen deutlich
erkennen lassen.
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SECHSTER ABSCHNITT

DIE ENTSTEHUNG UND ENTWICKLUNG
DER SIEDLUNGSFORMEN

A. Die bewirtschafteten Fluren als der wesentliche Bestandteil
einer Siedlung

Die Geschichte unserer Dorfer ist in erster Linie eine landwirtschaft-
liche Frage. Darum wirde es vollkommen verfehlt sein, wollten wir
unsere Hauptaufmerksamkeit auf die Doérfer im engeren Sinne richten.
Nicht die H&ausergruppe, sondern die bewirtschafteten Fluren bilden den
wesentlichen Bestandteil eines Dorfes. Sie haben die ersten Ansiedler ver-
anlaBt, sich an den jeweiligen Plédtzen niederzulassen, mit ihrem
Wachsen und der allgemein zunehmenden AufschlieBung des Landes
vermehrte sich die Zahl der Ansiedler und damit die Zahl der H&user in
den Dorfern.

Die Fluren =zerfallen urspriinglich in fiinf Gruppen: Ackerland,
Wiesen, Waldungen. Hochmoore und gemeine Marken. Das Ackerland,
sowie die meisten Wiesen sind kiinstliche, von den Menschen geschaffene
Formationen, wiahrend die beiden letzten als natiirliche anzusprechen
sind. Die Waldungen nehmen eine Zwischenstellung ein. In ihrem
Kern sind sie aus wurspriinglich naturwiichsigen Bestinden hervorge-
gangen. Wihrend der ganzen geschichtlichen Zeit standen sie jedoch
schon unter dem Einflu3 des Menschen, er hat in ihre Entwicklung ent-
scheidend eingegriffen. Das niedersidchsische Flachland kennt schon seit
einer Zeit, die nach Jahrtausenden zahlt, keinen eigentlichen Urwald
mehr, wenigstens nicht in groferer Verbreitung. Wir miissen also den
M aid, der uns hier interessiert, ebenfalls als eine kiinstliche Formation
ansehen. In erhdhtem Mafle gilt dies von den Holzbestinden, die wir
in Niedersachsen auf den Dorfpldatzen und am Rande der Ackerldndereien
antreffen.

Weiden in unserem Sinne, in denen das Vieh den Sommer iiber ein-
gesperrt wird, kannte man bis zur Markenteilung nicht. Der in alten
Urkunden hiufig auftretende Ausdruck Weide bezeichnet stets den zur
Hofstelle gehorigen Anteil von der Gemeinweide, die in der gemeinen
Mark ausgeiibt wurde.
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Der Mensch hat sich mit allem Flei3 angelegen sein lassen, den
Umfang und die Giite der drei erstgenannten Fluren, also des Acker-
landes, der Wiesen und der Holzungen, zu mehren, sie boten ihm die
wichtigste Unterlage fiir seine Existenz.

Unter diesen drei bewirtschafteten Fluren nimmt das Ackerland die
durchaus vorherrschende Stellung ein. Der erste Beginn des Acker-
baus hat notwendigerweise die sofortige SeBhaftwerdung eines Volkes
zur Folge. Die sporadische und nur gelegentliche Ackerbestellung eines
Nomadenvolkes, wie HanBen (I. S. 29) sie sich denkt, ist bei den nord-
europdischen klimatischen und den Bodenverhiltnissen, welch letztere
zur Zeit der ersten Besiedlung unseres Landes noch weit ungiinstiger
waren als heute, vollstindig undenkbar. Das Ackerland hat unsern
Dorfern ihre Pldtze angewiesen, ja, dariiber hinaus wurde durch den
Umfang des zum Ackerbau sich eignenden Landes die Zahl der An-
siedler und damit die GroBe der Dorfer festgelegt. Ob diesem letzten
Punkte Allgemeingiiltigkeit zukommt, mag als fraglich erscheinen und
bedarf fiir die verschiedenen Gebiete einer genauen Nachpriifung. Bei
der ganz griindlichen Untersuchung einer Einzellandschaft konnte ich
feststellen, dall z. B. der spitere grofle Wiesenreichtum einzelner Dorfer
ohne EinfluB3 auf die erste Besiedlung gewesen ist. Die Zahl der Alt-
bauern ist hier nicht groBler als bei andern Dorfern mit gleicher Flache
dem ersten Ackerbau giinstigen Bodens. FEine Erkldarung fiir diese auf-
fallende Tatsache liegt sehr nahe. Zur Zeit der Griindung der Dorfer
waren die Wiesen als solche noch nicht vorhanden, an ihrer Stelle be-
fanden sich nasse Siimpfe und dichter Bruchwald.

Wegen dieser Bedeutung des Ackerlandes richten wir zunédchst unser
Augenmerk auf diese Flur.

B. Die bewirtschafteten Fluren und ihre Naturbedingtheit

a) Acker

Die Hauptverdienste unserer Vorfahren liegen auf dem Gebiete der
Ackerkultur. Ein ungilinstiger Boden, dazu ein rauhes, sonnenarmes
Klima zwangen sie, ihre ganze Kraft darauf zu verwenden. Es ist daher
kein Zufall, da8 die Germanen das fiir die menschliche Kultur wichtigste
Gerat erfunden haben, namlich den schollenumlegenden Beetpflug.
(Niheres s. Old. Am. S. 80 ff.). Sie kannten ihn schon zur Zeit der
alten Horner (s. A. Meitzen 1. 1., S. 274 u. Braungart), ein Zeichen, dal
der Ackerbau eine uralte Heimstéitte in unserm Lande hat. Die Ger-
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Holzerner Hakenpflug aus der Steinzeit.
Fundstitte: Dabergotz bei Neu-Ruppin.

Ein mit Feuerstein in eine Felsenwand bei Bohuslidn
in Sid-Schweden geritztes Pflugbild.

Zeit: Spitere Bronzezeit.

Sdehsiseher Vorgestellpflug
aus der Zeit des Tiberius, 14—37 n. Chr.

Abb. aus Dr. Richard Braungart: ..Die Urheimat der Landwirtschaft aller
indogermanischen Volker.
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manen waren das erste Ackerbauvolk der Welt, siec haben weithin be-
fruchtend gewirkt, der von ihnen erfundene Pflug hat in unserer Zeit
eine Verbreitung iiber die ganze Erde gefunden. Schon die Feststellung,
daBB die Germanen bereits diesen vollkommenen Pflug kannten, wihrend
ihre eigenen Landsleute sich noch des einfachen Hakenpfluges bedienten,
hatte die romischen Schriftsteller davor bewahren sollen, unsere Vor-
fahren als kulturlose Barbaren zu bezeichnen.

Der Boden gibt nicht miihelos seine Ertrdge her. in schwerer, zdher
Arbeit mufl der Mensch sie ihm abringen. Dies gilt auch heute noch,
trotzdem der Boden durch eine lange Kultur aufgeschlossen worden ist,
und den Bauern die Erfahrungen vieler vergangener Geschlechter zu-
gute kommen. Ferner werden jetzt die Schwierigkeiten gemildert durch
ein vorziigliches Riistzeug an Maschinen und kiinstlichen Diingemitteln,
den Errungenschaften einer blithenden Industrie. Der Leser kann sich
daher selber ausmalen, wie bescheiden ein Naturvolk, fiur das diese Vor-
aussetzungen fehlten und dem jede Kulturarbeit fremd war, beginnen
muflite, und wie oft seine ersten tastenden Versuche fehlschlugen, bis
er endlich den rohen, widerstrebenden Boden dazu brachte, ihm einige
Ertrage zu geben.

Dieser Verlauf der ersten Siedlungstitigkeit eines Naturvolkes muf
jedem, der seine Erfahrungen aus der landwirtschaftlichen Praxis selbst
gewonnen hat, als selbstverstindlich erscheinen. Wir sehen uns aber
gezwungen, noch mit allem Nachdruck darauf hinzuweisen, denn nach
der in der siedlungsgeschichtlichen Literatur noch allgemein vor-
herrschenden Ansicht haben die ersten Ansiedler auf Grund freier Ver-
einbarungen und Berechnungen die Siedlungsformen geschaffen, die
ihren Wiinschen und Neigungen entsprachen. Wir brauchen nur auf
jene sattsam bekannte Theorie A. Meitzens hinzuweisen, die da behauptet,
die Kelten hitten die Einzelhof- und die Germanen die geschlossene
Dorfsiedlung bevorzugt. Solchen Ansichten gegeniiber kénnen wir nur
immer wieder die Souverdnitat des Bodens betonen: nicht die Rassen,
sondern die Bedingungen der Landschaft priagen die Kulturformen.

Als Ausgangspunkt unserer Betrachtungen wiahlen wir zwei Dorfer,
Mansie und Halstrup, die vom Verfasser bereits in dem Buche ,.Das
Oldenburger Ammerland“ ausfiihrlich behandelt worden sind. Wenn
trotzdem jetzt noch wieder darauf zuriickgegriffen wird, dann geschieht
es, weil diese Dorfer als ein priachtiges Schulbeispiel fir die Entwicklung
aller niedersdchsischen Dorfer gelten konnen, es lassen sich davon alle
Wesensziige des niedersdchsischen Siedlungsverlaufs ableiten. Ferner
hat der Verfasser gerade diese Dorfer, weil sie in seiner Néhe
liegen, auf das genaueste mit allen Forschungsmethoden, von denen die
Spatenforschung besonders erwidhnt werden soll, untersucht. Dazu hat
Halstrup, von dem wir drei Karten bringen koénnen, wie wenige andere
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Dorfer Niedersachsens das Bild des Urspriinglichen bewahrt. Die Er-
gebnisse, die bei der Betrachtung dieser Dorfer herausspringen, kénnen
daher als durchaus gesichert gelten.

Bei allen alten Dorfern Niedersachsens finden wir eine Ackerflur,
die wir Gewannflur nennen. Die Bevolkerung hat dafiir den Namen
Esch, Gaste (Ostfriesland) oder Ackerfeld, bzw. kurz Feld. Diese Flur
ist weit iliber Niedersachsen hinaus verbreitet, man kennt sie in ganz
Mittel- und Nordeuropa. (Vgl. A. Meitzen). Die Gewannfluren sind schon
sehr alt, der erste Ursprung geht in die vorgeschichtliche Zeit zuriick.
Was verstehen wir nun unter einer Gewannflur?

Die auf Seite 32 folgende Abbildung zeigt uns den Mansier Esch; er
wird gebildet durch die Fluren 1—11. (Vgl. Karte S. 22.) Der Mansier Esch
ist verhédltnismafig noch sehr einfach, viele Esche bieten ein bedeutend
krauseres Bild. In unserer Zeichnung erkennen wir unschwer 11 einzelne
Kampe. Kéampe im eigentlichen Sinne stellen sie aber nicht dar. denn die
sind gewohnlich in der Linge und Breite von gleicher oder annihernd
gleicher Ausdehnung und haben nur einen Besitzer; unsere dagegen sind in
mehrere streifenartige Parzellen aufgeteilt, die urspriinglich alle verschie-
denen Besitzern gehoren. Einen in dieser Weise aufgeteilten Kamp nennen
wir ein Gewann, den ganzen Esch eine Gewannflur. Der Mansier Esch hat
Il Gewanne: 1. Langenackers, 2. Booken, 3. Moorackers, 4. Dallackers,
5. Osterblocke, 6. Ackers, 7. Lintwetel, 8. Briiggstiicke, 9. Legeland,
10. Kampackers, 11. Rottstiicke. Am meisten treten die Langenacker
hervor mit einer Linge von 510—550 m. die Ostlichen sind etwas kiirzer,
sie tragen den Namen ,.kurzen Langenacker”. Da die breite mittlere
Parzelle der Langenacker offenbar aus zwei Parzellen entstanden ist, be-
tragt die durchschnittliche Breite der einzelnen Parzelle 25 m. Die Bodken
und auch die Lintwetel unterscheiden sich sehr in ihrer Lénge, sie messen
30—130 m und sind im Durchschnitt nur 8&—10 m breit. Dem Leser sei
es Uberlassen, die Abmessungen der andern Parzellen vergleichsweise
selbst festzustellen.

Da nun von der richtigen Auffassung dieser Flureinteilung das
Verstandnis der folgenden Ausfiihrungen abhidngt, machen wir den Leser
noch besonders darauf aufmerksam, daB3 auf allen Gewannfluren der
Anteil einer jeden Bauernstelle in Streulage iiber die ganze Flur ver-
teilt lag. So besaB3 also jeder Mansier Bauer urspriinglich einen Langen-
acker. einen Booken. einen Mooracker usw. Nach dem Kontributions-
anschlag von 1632 betrug der ganze Anteil eines jeden der neun Mansier
Bauern im Durchschnitt sieben Tonnen, gleich 56 Scheffelsaat, nach
unsern MafBlen rund fiinf Hektar, und diese 5 ha lagen demnach in
schmalen, mehr oder weniger breiten Streifen an 11 Stellen auf dem
Esch. Auf anderen noch gréBeren und noch mehr aufgeteilten Eschen
befand sich ein ebensolch grofler Anteil in einer viel mehr verstreuten
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Namen der Fluren: 1—I1 s. S.31. — la. Meh(n)landstiick (bebauter Weg). 7a. Kosters

Bult. (Sammelstelle fur die dem Kister zustehenden Getreidehoeken.) 12. Wohr.

13. Lohhof. 14. Gielen Hoff. 15. Thye Hoff. 16(a). Wostenhoff. 17. Reegen. 18. Gohl,
19. Dellm. 20. Moor.
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Lage. In neuerer Zeit hat sich das Bild verdndert, und die Verteilung
der Parzellen ist, abgesehen von der Verkoppelung in jlingster Zeit, durch
Vererbung, Heirat, Tausch und Kauf allméhlich anders geworden, so
daB es, da urkundliche Uberlieferungen in geniigendem MaBe nicht zur
Verfiigung stehen, schwer, gewohnlich sogar unmoéglich ist, die ur-
spriinglichen Verhiltnisse festzustellen.

Die Lage der Gewannfluren ist naturbedingt; hierfiir liefert uns die
Hohenkarte S. 22 zahlreiche Beweise. Bei einer Vergleichung verschiedener
Karten von demselben Ort ergeben sich wertvolle Einzelheiten. Wie Plan A
Seite 34 zeigt, liegt Halstrup auf dem unteren Ende einer Bodenwelle,
die im Osten von der kleinen Norderbidke und im Westen von einem Streek
(Streek = kleiner Bach) begrenzt wird. An den beiden Wasserziigen
zieht sich Niederungsmoor entlang, das mit Wiesen bedeckt ist. Die
seitliche Abdachung der Bodenwelle ist fiir nordwestdeutsche Verhilt-
nisse auffallend grof3 und betrdgt auf einer Strecke von 350 m im Osten
und 250 m im Westen jedesmal 4 m, tibertrifft die durchschnittliche des
ganzen Ammerlandes bedeutend. Aber auch nach Siiden fallt die Boden-
welle ziemlich stark ab, wenn sich dort derselbe Hohenunterschied auch
auf eine Strecke von 1000 m verteilt. Diese nach der Seite des Dorfes
gerichtete Abdachung erfolgt aber nicht gleichmif3ig, sondern sie wird
durch eine kleine Erhohung unterbrochen, die auf dem MeBtischblatt
Plan A durch ein punktiertes Oval zum Ausdruck kommt. Zwischen
den beiden nach Norden vorspringenden Fliigeln der Bodenwelle befand
sich frither ein Moor, das Takwegsmoor (Parzelle Nr. 28, Plan B), das jetzt
abgegraben ist und nur noch durch den Flurnamen angedeutet wird. Der
Boden enthilt dort Ortstein, den man auch sonst hidufig unter dem Moore
trifft. Der ganze untere Teil der Bodenwelle bis zur 7,50-Meter-Linie
war frither sehr naf3, das sagen die Flurnamen Puttenden und Polackers.
(S. Nr. 11 und 12 Plan B) Putt = plattd. Piitt, Pfiitze, Pol = Teich,
A\ asserloch. FEine ehemals grofle Nisse verrdt ebenfalls der Flurname
Moorackers, Nr. 5 Plan B, fiir Acker, die sich den Westabhang der Boden-
welle herauf zwischen die beiden Ovale von Plan A schieben. Ferner
dirfen wir auch das M ort Tweelacker (Nr. 9, Plan B) als Zeugen fiir eine
urspriinglich grofle Feuchtigkeit der niederen Gebiete des Esches an-
fiihren. Tweel = hochd. Zwille, das, was sich gabelt. Man hat die
Acker am untern Ende, obgleich sie dort nur wenig breiter sind als oben,
durch eine Wasserfurche aufgeschnitten (s. Bild S. 36). Ebenso liegen die
Verhiltnisse b"i den Lintwetel auf dem Mansier Esch. In anderen Fillen
hat man sich, wo es ging, auf die Weise geholfen, dal man die Acker
auf dem unteren Ende schmailer machte als auf dem oberen.

Ebenso wie bei Mansie und Halstrup 148t sich bei allen nieder-
sdachsischen Gewannfluren eine Naturbedingtheit feststellen. Bei einer
genauen Nachpriifung ergeben sich fast immer interessante Einzelheiten.
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Reichsamt fur Landesaufnahme. Ausschnitt aus dem MefRtischblatt Nr.1285.

MaRstab 1 : 25000

Halstrup: Plan A.
(Die Isohypsen sind verstdrkt wiedergegeben.)
Aus den ,Mitteilungen des Reichsamts fiir Landesaufnahme*.

34 Halstrup: Plan C. Aufnahme um 1790.



Halstrup: Plan B. Aufnahme im Jahre 1840.

Gehofte: I—V sind Altbauern (Vollerben). 6—19 Koter.
Namen der Fluren: 1. Lang-Ackers. 2. Massels. 3. Dungackers, 4. Winkelblocke,
5. Moorackers, 6. Ortjes. 7. Ackerortjes, 8. Breen, 9. Tweelacker, 10. Kielgerden,
11. Puttenden. 12. Polacker. 13. Reebskamp, 14. Woor, 15. Logenplacken, 16. Nordwoor,
17. \\oord. 18. GroBler Hoff. 19. Am groBen Hoff, 20. Neelanden. 21. Klampwisk,
22. Reitwisk. 23. Dellwen. 24. Pesselhorn. 25. Weekbrook. 26. Weerden. 27. Wostewisk.
dann Kattsteert und Sexmaden. 28. Takwegsmoor. 29. Wallbrook, 30. Ebke Wisk,
# 31. Grote Wisk, 32. Nerhoff, 33. Koppelwisk.



In dem allgemein niedrig gelegenen Nordwestdeutschland links der
Weser und gewdhnlich auch in dem ibrigen Niedersachsen finden wir
die Fluren auf den hoéchsten Erhebungen; macht das niedrige Land Ein-
buchtungen in eine Bodenwelle, so fehlt die Gewannflur hier; drickt im
Gegenteil die Bodenwelle hohere Stellen vor wie im Norden des Halstruper
Esches, so folgt dahin auch die Gewannflur. Der Plan Westerstede S. 37
zeigt uns noch die alten Dorfer Westerstede, Hollwege, Hiillstede, dazu die
jingeren Siedlungen (Kampsiedlungen) Felde, Burgforde und links oben
auf dem Plan Moorburg. Eine Vergleichung mit der Hoéhenkarte (S. 22)
ergibt, daB3 die Grenzen der Gewannfluren genau den Hohenkurven folgen.
Auch liegen die Kidmpe nordlich des Halstruper Esches nicht in der

Tweelacker.

Mitte auf dem gleichmifig hohen Markengebiet, sondern sie ziehen sich
am Rande hin nach der Seite des grofiten Gefilles. Zu Hiillstede gehort
der Teil der Westersteder Gewannflur nordlich des Striches auf der
Hohenkarte. Der Ort selbst liegt auf einer kleineren diluvialen Hoéhen-
insel und 146t so die ganze hohe Bodenwelle fiir den Ackerbau frei.
Haufig sind bei einem Dorfe mehrere Hoheninseln, die dann alle
von Gewannfluren bedeckt sind, und in allen Fillen kann man fest-
stellen, daf3 die Gewannfluren an der Oberfliche bleiben und nie auf
das tiefere Land hinabsteigen. Ein préichtiges Beispiel tritt uns in dem
Dorfe Westerloy entgegen. S. Karte S. 22. Von Meitzen ist der Fehler
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begangen worden, dafl er solche kleinen Fluren als Esch und die groflen
zusammenhéngenden, die manchmal die Ortschaft rings umgeben, als Ge-
wannflur bezeichnet. Neuere Forscher sind ihm darin gefolgt, sogar
Martiny, der mit klarem Blick die Naturbedingtheit der Gewannfluren er-
kannt hat. Martiny sagt (I. S. 32): ..Der Esch macht den Eindruck einer

Plan Westerstede. Old. Vogteikarte um 1790.

AuBere Griinde machten es leider unméglich, die Ausziige aus der prichtigen Old. Vogtei-

karte in der Grofe des Originals wiederzugeben. Zum Verstdndnis unserer Reproduktion

wolle der Leser Plan Halstrup C S. 34 mit Halstrup auf Plan Westerstede vergleichen.

Die Zeichenerklarung auf Plan Halstrup C ist insofern noch unvollstindig, weil die

Wiesen ldngs der Béche weill gelassen sind; sie erscheinen auf der Lichtbildreproduktion
etwas heller als die Holzungen.

der (rewannflur verwandten Bildung, nur darin auffdllig unterschieden,
daB3 die Esche des Dorfes nicht gemeinschaftlich eine zusammenhéingende
Feldflur darstellen, sondern einzeln fiir sich liegen, durch Wildnis von-
einander getrennt.” Martiny gibt nun selbst zu. daf3 die der Gewannflur
entsprechenden Eigenschaften des Esches so iiberwiegend sind, daf} er ihn
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trotz der Abweichungen als Variation der Gewannflur ansprechen mdochte,
nicht als fundamental verschiedenes Gebilde. A\ir kénnen dem nur
zustimmen. Wire bei dem Typ W esterloy das zwischen den Hohen-
inseln liegende Land hoher gewesen, und hitte es sich daher fiir den
Anbau in alter Zeit ebenso geeignet, dann wire die Gewannflur un-
unterbrochen um das ganze Dorf weitergewachsen und hitte schlief3lich
eine grofle einheitliche Flur gebildet. Der dullere Umfang der Gewann-
flur kann nicht als ein wesentliches Unterscheidungsmerkmal angesehen
werden. Weiter unten werden wir sehen, daBl wir auch jene Fluren, die
so klein sind, daB3 sie nur einem Besitzer geniigen, ebenfalls als Gewann-
flur bezeichnen miissen, selbst wenn die etymologische Deutung des
Wortes Gewann dem entgegenstehen sollte.

Sind bei einem Dorfe mehrere Gewannfluren vorhanden, so ist die
groBBere zuerst in Angriff genommen worden. An ihrem Rande liegt
das Dorf, auch 148t sich dies gewohnlich durch die Flurnamen beweisen
(Old. Am. S. 92). Die weiter abseits liegenden kleineren Fluren ver-
raten sich aufler durch ihre Lage hidufig schon durch ihre Namen als
jingere Bildungen. Eine Ausnahme tritt dann ein, wenn die groBere
Flache tiefer im Geldande liegt und die seitlichen Abhéinge ein geringeres
Gefille zeigen; in dem Falle ist ein kleinerer Esch die &lteste Flur, und
an ihrem FufBle finden wir das Dorf.

Uberhaupt bediirfen diese Ausfiihrungen einer sinngemiBen An-
wendung. Eine starke Beriicksichtigung erfordert stets der Untergrund.
Fast alle von Gewannfluren bedeckten Ho6heninseln Nordwestdeutsch-
lands bestehen in ihrem Kern aus durchldassigem Sand. Viele sind als
Diinenbildungen anzusprechen. Wenn einmal der Lehm hochsitzt und da-
durch die Durchléssigkeit gehemmt wird, so wird dies durch einen starken
seitlichen BoOschungswinkel wett gemacht. Es handelt sich im letzten
Falle aber immer um Ausnahmen, auch waren die Fluren dann von
geringerer Giite. Haéaufig verhinderte der im Boden steckende Ortstein
den Anbau. Jetzt bringt man den Ortstein zur Aufldsung, indem man
ihn vermittels Dampfpfluges aufbricht, oder auch, indem man Drainage-
rohren legt. Erwidhnt sei noch, dafl, wenn sich unter altem Kulturlande
einmal Ortstein vorfindet, dieser vielleicht veranlaf3t durch die Plaggen-
diingung erst in geschichtlicher Zeit sich gebildet haben kann. Als Beweis
dafiir fithren wir an, da man ihn manchmal iiber Urnen lagernd antrifft,
oder daBB deren Inhalt zu Ortstein verkittet ist (Bericht des Old. Vereins
flir Landesgeschichte und Altertumskunde aus dem Jahre 1875, S.9).

Ferner muflite der Boden an der Oberfliche nach seiner chemischen
Beschaffenheit sich fiir den Anbau eignen. Diinen, die jetzt noch durch
den Wind umgelagert werden, schieden natiirlich von jeher aus. Auch
kam roh verwitterter Boden nicht in Frage, der aus grobkornigen, mit
Steinen durchsetzten Sanden besteht, wie wir ihn in der Liineburger
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Heide, im Hiimmling und &hnlichen Landstrichen hiufig antreffen. Die
nur handbreitdicke Humusschicht, die dazu hdufig auf sterilen Bleich-
sanden liegt, verrdt, dal auf diesem Boden immer nur die kiimmerliche
Heide, die jetzt darauf wiachst, ihr Fortkommen gefunden hat. In diesen
Gegenden ist der lehmhaltige Sandboden fiir die Anlage des &ltesten
Kulturlandes gewé#hlt worden, er war dort der beste. Aber auch hier

Grédben unter altem Ackerlande.
Osterschepser Esch. Oldenburg.
Die Dicke der Kulturschicht (1,20 in) und die S. 48 dieses Buches angegebenen
Griinde machen es sicher, dal die Flur mindestens um das Jahr 800 schon
bebaut wurde. Bereits in alter Zeit hat man sie in Streifen rigolt, d. h. tief
durchgearbeitet; es liegen 23 mit Kulturerde ausgefiillte Griben von 45X45 cm
in regelméBigen Abstinden von 2 m unter der dicken Kulturschicht. Der
tiefe Graben von 60X75 cm in der Mitte des Bildes ist. da er keine Kultur-
erde enthélt, schon bei der Inangriffnahme der Flur angelegt worden und
zwar als ein Entwisserungsgraben. Vielleicht auch hat man ihn mit Busch-
werk ausgelegt, die oberen Rédnder wurden dann beim Einebnen nach innen
eingetreten. Diese einfache Drainage wird jetzt noch hédufig im Moorboden
angewandt. Der Graben koénnte aber auch, woran ebenfalls zu denken ist. durch
das abflieBende Wasser ausgespiilt und von den Menschen bei der Kultivierung
der Fliache wieder eingeebnet worden sein; bei der Struktur des Geldndes er-
scheint dies jedoch als durchaus unwahrscheinlich. Erwéhnt sei noch, dafl der
Untergrund unserer Flur stark ortsteinhaltig ist. Die kleinen Gridben der ersten
Art findet man in Niedersachsen sehr hdufig unter altem Kulturlande.

liegen gewohnlich die Acker so hoch, dafl sie dem unmittelbaren Einfluf3
des Grundwassers entzogen sind. (Bockenhoff S. 75, 321).

Es braucht kaum erwdhnt zu werden, dall das Geldnde nicht uber
eine bestimmte Hohe hinausgehen darf, so daBl es schon Gebirgscharakter
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annimmt. Von diesem Falle abgesehen, handelt es sich hinsichtlich der
Hohenlage weniger um die absolute als um die relative Hohe. In
Niedersachsen tragen jene Gebiete die meisten Siedlungen, die reich ge-
gliedert sind. Die hochsten Stellen auf den Bodenwellen lieBen gewdhnlich
in grauer Vorzeit schon eine Ansiedlung entstehen, wiahrend jene Gebiete,
denen eine solche Gliederung fehlt, urspriinglich siedlungsarm sind.

Die beste Aufkldarung iiber diese Dinge geben uns die ausgezeich-
neten MeBtischblitter, sie sollten fiir jeden Siedlungsforscher das vor-
nehmste Riistzeug bilden. Und doch miissen wir, da die Neuzeit das
Siedlungsbild vielfach eingreifend verdndert hat, vor einer allzu ver-
trauensseligen Benutzung warnen. Um volle Klarheit zu gewinnen, ist
die gleichzeitige Verwendung anderer Karten, wie der Flurkarten und
etwa vorliegender &lterer topographischer und geologischer Karten un-
bedingt anzuraten.--------

Die Hohenkurven der MefBtischblitter verraten schon vielfach, daf3
das fiir den ersten Anbau sich eignende Land den geringsten Teil der
Dorfschaften ausmacht. Von einem groBziigigen Ackerbau konnte in
alter Zeit nicht die Rede sein, zur Hauptsache beschrinkte man sich
auf die Gewinnung der Brotfrucht. Darauf deutet auch das Wort Esch,
denn Esch = gotisch atisk, essen, Brotfrucht. Fiir das Vieh stand Ge-
treide nicht zur Verfligung, die Schweine wurden fast allein mit Eicheln
gemistet. Die Brotfrucht war in Niedersachsen der Roggen. Als
Winterfrucht konnte man ihn nur auf hohem trockenen Lande bauen.
Auf diesem war in Niedersachsen der ewige Roggenbau die Regel. (Vgl.
Old. Am. S. 116. Bodckenhoff S. 95, 239. Rothert S. 29.)

Der ewige Roggenbau war moglich durch die Plaggendiingung. Die
Plaggen wurden an bestimmten Stellen in der gemeinen Mark ,,gemé&ht®,
dann in die Viehstidlle gebracht oder in den Diingergruben mit Diinger
vermischt. Vor allem auf den sandigen Boden soll seine Wirkung besser
gewesen sein als Strohdinger (Piper S. 97). Diese Art der Diingung
betrieb man auf dem ,,Roggenland®, das ist auf dem hohen Teil der Ge-
wannflur. Das niedrigere Land, das sich nicht fiir den Roggenbau
eignete, und das mit Sommerfriichten bebaut wurde, diingte man zur
Hauptsache mit dem Diinger, der im Friihjahr aus den Stillen kam. Da
durch die Plaggen das Land allmihlich aufgehoht wurde, kennzeichnet
sich das alte Roggenland durch eine besonders dicke Kulturschicht, die
stellenweise bis zu 1,50 m dick ist. Aus ihrer Dicke und dem jahrlichen
Auftrag berechnet man wohl das Alter der Flur und kommt zu einem
Anbau, der nach Jahrtausenden zihlt.

Auf dem niedrigen Lande, wozu aufBler den meisten Kidmpen ge-
wohnlich auch die Réander und Abhidnge der Gewannfluren gehorten,
baute man die Sommerfriichte Gerste, Hafer, Bohnen, Sommerweizen, die
verschiedenen Kohlarten und Lein. Wihrend der Roggen auf diesem
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Boden schlecht durchwinterte und stark verunkrautete, gedichen um-
gekehrt die Sommerfriichte auf dem Roggenlande nicht oder nur maéBig.
Im Hiimmling ist jetzt noch vielfach die Meinung verbreitet, dal man
auf dem hohen Esch Hafer und Gerste nicht bauen kann. Uber die hier
geschilderte Art der Bodenausnutzung findet der Leser fiir das ganze
Oldenburger Land zahlreiches Belegmaterial in Kollmann, Statistische
Beschreibung der Gemeinden des Herzogtums Oldenburg aus dem Jahre
1897. (Vgl. ferner Old. Am. S. 117, 122; Boéckenhoff S. 98, 99, 101,
251, 329.)

Auf diese Weise erledigt sich auch die in der siedlungsgeschichtlichen
Literatur verbreitete Theorie von der Dreifelderwirtschaft, die einen
Wechsel von Winterfrucht, Sommerfrucht und Brache auf demselben
Ackerfeld kennt. Es herrschen dariuber die verworrensten Ansichten,
Haxthausen (S. 12) spricht sogar von einer Vier- und Flinffelderwirtschaft.
Waitz (S. 179) klagt schon 1854 dariiber, daB3 solche Irrtiimer, wie sie
nur bei einer volligen Unkenntnis der Dinge erklirlich seien, von einem
Buch ins andere tibertragen werden. Er weist auf G. Landau hin, der
da sagt: ,,Die Angabe mancher Schriftsteller, dal Karl der GroBle die
Dreifelderwirtschaft eingefiihrt habe, eine Angabe, fiir die sich auch nicht
einmal ein scheinbarer Beleg anfithren 146t, ist — man verzeihe mir das
Wort — zu ldcherlich, als daB3 sie einer Widerlegung bediirfe.*

Nun aber héren wir in den Bauernrollen, in alten Gesetzessammlungen
und an anderen Stellen in der Tat wiederholt von dem Bestehen einer
Dreifelderwirtschaft. Was haben wir darunter zu. verstehen? Géibler hat
sie nach einer Feldbeschreibung aus dem Jahre 1754 bei dem Dorfe
Querum (Braunschweig) festgestellt: ,.Das ganze Dorf steht in Drei-
felderwirtschaft, hat also Winter-, Sommer- und Brachfeld. Das Winter-
feld hat mit 11 Wannen eine Grofe von 432 Morgen 85 Ruthen, das
Sommerfeld zdhlt in drei Wannen 104 Morgen 45 Ruthen, die vier Wannen
des Brachfeldes sind 103 Morgen 39 Ruthen gro. Die Ursache, warum
die drei Felder so verschieden grof3 sind, haben wir nicht feststellen
konnen.“ (S. 128.) Die Erkldrung dieser anscheinend ritselhaften Er-
scheinung liegt sehr nahe, wenn wir bedenken, dafl es sich bei der Drei-
felderwirtschaft gar nicht um ein zeitliches Nacheinander der drei Felder,
sondern, wie es hier klar ausgedriickt ist. um ein rdumliches Neben-
einander handelt. Das groB8ere- trockenere Feld wird stets oder vor-
wiegend mit Wintergetreide bestellt, das kleinere feuchtere mit Sommer-
getreide, das dritte, das besonders graswiichsig ist, wird in roher Weise
im Wege der Feldgraswirtschaft genutzt, d. h., nachdem es beackert
worden ist, 1468t man es brach liegen und beweidet es oder gewinnt Heu
darauf. (Vgl. auch Vincke S. 48.) Nach der Karte von dem Dorfe Querum
liegt das Brachfeld im Walde und fiihrt die Namen Holzlegde, Legdkamp,
Hinterste Legden. (Legde = niedriges Land.) In diesem Brachfelde
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haben wir die niedersdchsischen Dreschen vor uns. Nach Vincke sagt
man statt brach auch dreisch: ..Als Weide dienen Saatkdmpe, die dazu
dreisch (brach) liegen.“ Wenn die Gemeinheiten als Viehweide, oder die
Wiesen fir die Heugewinnung nicht ausreichten, legte man vielfach
solche Dreschen oder Graskimpe an, und zwar stets auf dem Boden, der
fir die Winterfrucht nicht in Frage kam. Gewohnlich gehoren die
Dreschen einzelnen Besitzern, selten sind sie in den Gewannfluren. Fiir
die letzten muflte dann natiirlich die Frage der Dreschen gemeinschaft-
lich von den Besitzern geregelt werden. — Dieser Fall zeigt wiederum,
wie wichtig es ist, dal die siedlungsgeschichtliche Forschung die natiir-
lichen Bedingtheiten beriicksichtigt. A. Meitzen, der das nicht tat,
konnte daher das Wesen der Dreifelderwirtschaft nicht erfassen, aus
diesem Grunde sind auch seine weitgehenden Folgerungen abwegig.

Ebenso steht es mit der Stoppelweide, von der fast ebensoviel Auf-
hebens gemacht wird. Der Acker erfordert, dafl, sobald er abgeerntet
ist, die Stoppelschicht sofort durch das flache Pfliigen herumgelegt wird.
Immer sieht man, daf, wenn die Roggenhocken infolge ungiinstiger
Witterung ldnger auf dem Felde bleiben miissen, die dazwischenliegenden
Ackerstreifen schon wieder gepfliigt sind. Wegen der allgemein mageren
Gemeinweide hat man selbstverstindlich, wo es ging, fiir einige Tage
das zwischen den Stoppeln wachsende Gras abfressen lassen, aber
es konnte sich, abgesehen von den Dreschen, immer nur um eine kurze
Zeit handeln, denn die Neubestellung der Acker dringte. Fiir die Heid-
schnucken durfte die Weide auf den Roggenstoppeln deshalb schon nicht
zu sehr ausgedehnt werden, oder sie war besser ganz zu meiden, weil
ihnen der kleine Sauerampfer, der zwischen den Stoppeln wichst, schadet.
(Bockenhoff S. 281.) Gewohnlich war die Stoppelweide als offene Weide
nicht moglich, weil die in der Gewannflur wachsenden Sommerfriickte
noch nicht abgeerntet waren. Jedenfalls ist es vollkommen verfehlt, aus
der Tatsache einer etwaigen Stoppelweide so weitgehende Schliisse zu
zichen, wie es geschieht, und zu sagen, wegen der Stoppelweide wire es
verboten gewesen, die einzelnen Anteile in der Gewannflur einzufriedigen.
(Moeser, Einleitung, § 17, Martiny II S. 32.))

Diese Art der Einfriedigung war nicht verboten. Zum Beispiel be-
richtet Swart (S. 22), dal in Ostfriesland die Einzdunungen schon friih
in die Gewannfluren vorgedrungen sind und dadurch das urspriingliche
Bild verwischt haben. An eine Einfriedigung aller einzelnen Teile dachte
kein Bauer, denn das wenige Land war ihm viel zu kostbar. Wenn er
seine manchmal dreilig und mehr Streifen hétte einfriedigen wollen, so
wire ihm fast die Hélfte verloren gegangen. Dies war auch ein wichtiger
Grund, weshalb die Gewannfluren als Ganzes von den sdmtlichen Inhabern
eingefriedigt wurden, obgleich der Zustand der offenen Anteile ver-
schiedene Unzutridglichkeiten mit sich brachte. (S. Old. Ammerland S. 82.)
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Durch die Sparsamkeit des guten Ackerlandes erklart sich ferner
das Fehlen der Wege in der Gewannflur, das wiederum den Flurzwang
zur Folge hatte. Betrachten wir den Mansier Esch (s. Abbildung S. 32),
so fallt uns auf, dal kein Bauer zu seinem Acker kommen konnte, ohne
fremdes Land zu iiberqueren. Es ist zu beachten, daB3 der ganze Esch von
einem Erdwall umschlossen war, durch den in alter Zeit nur ein Tor von
dem Dorfe hinauffiihrte. Die jetzige Hauptstrale von Norden nach Siiden
wurde erst um 1890 gebaut. Als Zuwegung zum hohen Esch diente
der Weg, der an der Westseite des Wostenhoffs verlief und der
mit Buschwerk ,.gebriickt” war. dann das 6stliche ,,Briigg‘stiick und das
Mehland. Mehland bedeutet Mehnland, das mehreren gemeinsam gehort.
Um weiter zu den einzelnen Parzellen zu gelangen, mufite man die davor
liegenden {iiberqueren. Dies Uberfahrtsrecht konnte naturgemiB nur so
lange geduldet werden, bis die Saaten noch nicht griin standen. Daher
wurde von der Gesamtheit der Inhaber der Flur ein Termin festgesetzt,
iiber den hinaus keinem die Uberwegung mehr erlaubt war. Hatte
jemand bis dahin seine Acker nicht bebaut, so verlor er die Méglichkeit
dazu. Uberall in Niedersachsen kannte man die Wegstiicke, Jihrten, Ver-
jihrten, das sind Acker, auf denen das Uberwegungsrecht ruhte. Sie
sind schon sehr alt, denn es wurde wohl der Zehnte davon entrichtet.
W egen des Nachteils, den das Uberfahrtsrecht fiir die betroffenen Acker
hatte, lieB man in den groBen Gewannfluren die Streifen, iiber die die
Uberwegung verlief, bald als feste Wege liegen. Diese Wege kann man
leicht von den Hauptwegen, die bei der Anlage der Gewannfluren ent-
standen, daran unterscheiden, dafl die Acker iiber sie hinweglaufen.
Haufig ist nur ein kleines Stiick durch die Wege abgetrennt worden. (Vgl.
Plan Wathlingen den Weg durch das Hersefeld. S. 124.) Eine Durchsicht
des Meitzenschen Atlasses ergibt, dal die Entwicklung auch in diesem
Punkte nicht nur in Niedersachsen, sondern in ganz Mittel- und Nord-
europa gleich verlaufen ist. Auf solche Einzelheiten muf3 man achten,
und man wird feststellen, daf3 eine Gewannflur bei den Romanen nicht
anders aussicht als bei den Germanen. Vgl. z. B. den Plan Salles bei
Chimay in Siidbelgien (A. Meitzen, Atlas, Anlage 81) mit Plan Wath-
lingen, beide sehen sich zum Verwechseln &hnlich.

Der Vollstindigkeit halber sei hier eingeschaltet, dal man in Aus-
nahmefillen mit der Anlage von Wegen in den Gewannfluren nicht so
vorsichtig gewesen ist. Die Urbarmachung des Landes ist namlich gleich-
zeitig eine Diingerfrage. Uberall dort, wo eine minderwertige Weide nur
eine geringe Viehhaltung ermoglichte, und wo andererseits zum Ackerbau
geeignetes Land in grof3en Mengen vorhanden war, fanden sich aufler den
A\ egen selbst noch kleine Stiicke unkultivierten Grundes in der Gewannflur.

Eine Notwendigkeit des Flurzwanges ergab sich auch aus dem
W enderecht. Die Parzellen waren gewdhnlich so schmal, dal das Wenden
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mit vier Pferden, die der in alter Zeit selbstgefertigte holzerne Pflug
erforderte, auf eigenem Lande nicht moglich war. Daher lieB man die
Pferde auf den davor liegenden Ackern auslaufen und wenden. Dies
Wenderecht kannte man auch wiederum iiberall in Niedersachen. (Vgl.
z. B. Hanssen II, S. 108/9.) Die Inhaber der von dem Wenderecht be-
troffenen Fluren konnten natiirlich auch dies Recht nur fiir eine kurze
Zeit gestatten, selbst dann war der Schaden nicht unbedeutend.

Der Flurzwang, der nur wegen des Fehlens der Wege und wegen des
bestehenden Wenderechts notwendig war, 146t sich nur deuten als den
Ausdruck der grolen Landnot, die frither allgemein bestand. Diese zwang
den Menschen, auch das letzte Fleckchen in der kostbaren Gewannflur
auszunutzen.

Ein weiterer Beweis flir den hohen Wert des Ackerlandes tritt uns
darin entgegen, dall die menschlichen Wohnungen die Gewannfluren
streng meiden, nie steht auch nur ein einziges Haus darauf. Die Dorfer
liegen gewohnlich tief im Geldnde und iiberlassen alles hohe Land ganz
dem Ackerbau. Diese Lage der Ortschaften war in doppelter Hinsicht
sehr ungiinstig, einmal in gesundheitlicher fiir die Bevolkerung, und ein
anderes Mal in Riicksicht auf die Verkehrswege. Deren Instandhaltung
machte wegen der groBeren Nisse erhohte Schwierigkeiten.

Hinsichtlich der Bonitdt des alten Ackerlandes ist zu sagen, daB3 es
sich dabei in Niedersachsen fast immer um trockene, milde Bdden handelt,
die sich besonders fiir den Roggenbau eignen. Durch eine seit langer
Zeit betriebene Plaggendiingung ist die Kulturschicht recht dick ge-
worden. Sie verhindert, daf} in trockenen Sommern der Boden austrocknet,
andererseits ist er durchlédssig genug, als daB ecine grofe Nisse den
Saaten schaden konnte. Die alten Gewannfluren sind in ihren Ertragen
auch jetzt noch auBerordentlich zuverldssig. Der Roggen bildet ge-
wohnlich die Hauptfrucht, dann folgt die Kartoffel; daneben werden
in geringerem Umfange fast alle anderen Friichte gebaut, selbst Weiden
fiir das Vieh findet man darauf. Es trifft im allgemeinen nicht zu. dal
die Plaggendiingung ein landverwiistendes Verfahren war, schon deshalb
nicht, weil die Plaggen gewdhnlich tieferen Lagen mit schwereren, ton-
reicheren Bdden entnommen wurden. Die Striche, denen sie entstammten,
haben jedoch Schaden erlitten.

Im folgenden geben wir einige Belege fiir diese Ausfithrungen, sie
erfahren in einigen Punkten dadurch eine Ergdnzung. Wir legen dabei
kein Gewicht auf Vollstandigkeit. Diese kann nur erreicht werden durch
Einzeluntersuchungen, die diese Arbeit nicht ersetzen, sondern im Gegen-
teil anregen will.

Uber die Geest Ostfrieslands horen wir von Swart (S. 24 f.): ,.Die
Dorfer liegen am Rande oder in der Nidhe einer umfangreichen Boden-
erhbhung aus leichtem, meist fruchtbarem Sandboden, die als stidndiges
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Ackerland genutzt wird und besonders dem Roggenbau dient. Sie wird
im Sondersinne ,,Gaste” genannt, in einzelnen Gegenden ..Escher”. Im
Jahre 1824, als die Verhiltnisse noch klarer lagen, schildert Fr. Ahrends,
Ostfriesland und Jever I, 17, 110, die Verhiltnisse folgendermal3en:
,»Niedrige Anhohen, 3—6 Fuf3 hoch, eine Viertelstunde und dariiber im
Umkreise, erheben sich iiberall im Innern, man nennt sie Gasten: ge-
wohnlich liegen die Gastdorfer am Fulle derselben.” .,Auf der Geest sind
einzelne Hofe mit Ausnahme der Kolonien eine Seltenheit. Alle sind in
Dorfern vereinigt, welche durchgéingig groBBer sind wie auf der Marsch.
Die im Innern liegen in runder oder ldnglicher Form, jedoch nicht auf
den Anh6hen — Gasten —, sondern am Fulle derselben. Die Héiuser
stehen weitldufig auseinander, werden in ganze, halbe und viertel
Herdhéuser eingeteilt.” Hinsichtlich der Ortsform ist zu erginzen, dal3
man in Ostfriesland auch sehr hdufig enge Haufendorfer findet wie den
Typ Halstrup auf der angrenzenden Oldenburger Geest. Swart (S. 87)
nennt eine ganze Reihe von Dorfern mit zwei und mehreren Gewann-
fluren. Bei mehreren Dorfern mit zwei Gasten hat die Hélfte der Besitzer
nur in der einen, die andere Hélfte nur in der zweiten Flur Land. Solche
Dorfer sind als Doppeldorfer anzusprechen, allerdings haben sie eine
gemeinsame Mark.

Hinsichtlich der Verhiltnisse im Oldenburger Lande darf ich auf die
Ausfiithrungen dieses Buches und auf meine Arbeit liber das Ammerland
hinweisen. Erwihnt sei, dal man nach den vorhandenen Erdbiichern
auf dem hohen Eschland seit mindestens 250 Jahren jahraus jahrein
Roggen gebaut hat. Erst die Neuzeit brachte eine Anderung.

Uber Westfalen besitzen wir ganz wertvolles Material von Martiny.
Unter Altwestfalen versteht er das Gebiet westlich der Weser einschlief3-
lich der Provinz Westfalen. Martiny hat das Material zur Hauptsache
durch ein Studium der Flurkarten und der Meftischblitter und durch
eigene Begehung des Geldndes gewonnen. Auf Grund meiner eigenen
Untersuchungen, die sich zum Teil auch auf eigene Begehung des Ge-
landes stiitzen, kann ich ihm in allen wesentlichen Punkten voll und
ganz zustimmen. Da der Ort der Veroffentlichung der Martinyschen
Schriften einem groBeren Leserkreis verborgen ist (s. Literaturverzeichnis),
konnte ich sie leider bei meiner ersten Arbeit nicht beriicksichtigen. Ich
war aber um so mehr erfreut, als ich spiter, nachdem ich von anderer
Seite darauf aufmerksam gemacht worden war. eine vollkommene Uber-
einstimmung feststellen konnte. Diese diirfte um so wertvoller sein, weil
die Nachforschungen unabhingig voneinander erfolgt sind. Indem ich
dem Leser ein genaues Studium der beiden Martinyschen Schriften iiber-
lassen muf3. greife ich einige Punkte heraus.

Mie schon S. 37 gesagt wurde, konnen wir Martiny in einer Frage,
nidmlich in seiner Unterscheidung zwischen Esch- und Gewannflur, nicht
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zustimmen. Martiny steht damit auch im Gegensatz zu seinen eigenen
Ausfiithrungen. Er vertritt einen entwicklungsgeschichtlichen | rsprung
der Siedlungsformen. Jeder Versuch, diese Flurgestaltungen aus ein-
maliger Regelung abzuleiten, scheitert an der bunten Mannigfaltigkeit
der Gebilde.” (II, 34.) Wenn er nun die gro3en Gewannfluren gegeniiber
den kleinen Eschen als jiingere Bildungen auffaflt, so ergibt dies einen
Widerspruch.

Von dem Esch gibt er uns folgende Begriffsbestimmung (II. S. 31):
,,Der Esch, wie er sich auf den Osnabriicker Flurkarten des 18. Jahr-
hunderts darstellt und wie er hiufig noch jetzt ist, stellt eine isoliert in
der Wildnis (Markenland 1. S. 37) gelegene, der Bodenbeschaffenheit nach
begrenzte, daher meist rundliche und o6fter unregelmiBige, gewdhnlich
groflere, hiufig etwa 1—2 km im Durchmesser sich ausdehnende Feld-
flaiche dar, in der die verschiedenen Altbauern der Bauerschaft ihren
Anteil haben, meist in Streifen. Meist dicht beim Dorfe gelegen, war
er oder waren die zwei oder drei Esche des Dorfes dessen Feld, fast nur
mit Getreide bestellt, vornehmlich Roggen. In den Heidegegenden
herrschte auf den Eschen noch lange Zeit ewiger Roggenbau. derart,
daBl Jahr fiir Jahr immer nur diese Frucht gebaut wurde und die Er-
tragsfahigkeit des Feldes durch Heideplaggen, die in die Stille gestreut
und auf die Felder gebracht wurden, erhalten wurde. Der Esch unterlag
dem Flurzwang.“ Fir diese Ausfithrungen iiber die Osnabriicker Esche
entnehmen wir Rothert (S. 27) eine Ergidnzung: ,Man kann tiiberall be-
obachten. daB3 gerade die hochsten Stellen der Gemarkungen es sind,
uber die sich die Esche erstrecken, also das Land, das seiner trockenen
Lage halber zuerst fiir den Anbau in Betracht kam.“ — ,Jede in Be-
tracht kommende Flurkarte lehrt, da3 die altesten, im nahen rdumlichen
Zusammenhang gebauten Gehéfte unmittelbar an einem Esch, wie der
Volksmund sagt, ,,unter dem Esch“ liegen.“ (S. 26.) — ,,Auf dem dank
der Plaggendiingung tiefgriindigen Eschboden war die Einfeldwirtschaft,
der sog. ewige Roggenbau. die Regel.“ (S. 29.)

Nach Martiny (II. 34) entspricht in Westfalen ,,das Eschgebiet dem
Hauptgebiet der vorgeschichtlichen Funde. Die Orte tragen zum grof3ten
Teil die dunkeln alten Namen, die aller Deutungsversuche spotten. Im
einzelnen bringen die Esche in Verbreitung und Begrenzung den Einfluf3
der Bodenbeschaffenheit deutlich zum Ausdruck. Sie meiden zumal die
feuchten Niederungen, aber auch die allzu diirren, wohl gar steinigen
Gipfel und Riicken. . . . Ganz ausnahmslos fehlt es freilich auch in den
Niederungen nicht an Eschfeldern nebst Siedlungen vorgeschichtlichen
Alters, wenn auch diese Ausnahmen von der Regel verschwindend gering
sind. Zum Teil liegen die alten Eschfelder im Niederungsland gar nicht
auf Niederungsboden, sondern auf kleinen vereinzelten Hoéheninseln, so
zu Bohmte und im Sennegebiet siidlich vom Osning zu Glandorf, Fiich-
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trof. Versmold. Ganz einzeln findet man auch mal einen ungewo6hnlich
kleinen Esch auf Talsand, zur Seite eines Baches, wo durch oOrtliche
Senkung des Grundwassers eine trockene Stelle erzeugt ist. . . . Ahnlich
liegen die Dorfer an der Ems, indem sie zumal auf kleinen Flugsand-
hiigeln angelegt sind, deren Boden durch Feuchtigkeit etwas befestigt
war, wihrend der verwehende Flugsand daneben kahle Wiiste bleiben
mufite. Auf dhnlichen Bdden sind kleine Esche auf Niederung etwas
haufiger im fruchtbaren, feinsandigen Artland bei Quakenbriick. (I, 39.)
Die schweren, tonreichen Bdden, die jetzt nach Drainierung und tief-
griindiger Bearbeitung die besten sind, boten dem Menschen der Vorzeit
die schwersten Hemmnisse der Bearbeitung, um so mehr, als sie im
Naturzustand stets zur Versumpfung neigen. Dies ist auch im inneren
Miinsterland der Fall. . . . Der Ofter auftretende Name Brock zeigt,
daB3 tatsdchlich hier Sumpfbildungen nicht selten waren. Die Boden-
beschaffenheit des inneren Miinsterlandes macht keine starke Besiedlung
in vorgeschichtlicher Zeit wahrscheinlich. Dem entspricht es, daB3 die
vorgeschichtlichen Funde zwar nicht fehlen, aber nicht haufig sind, und
daB sich in gleicher Weise die Ortsnamen, die als vorgeschichtlich gelten
konnen, nicht hdufig hier finden. Frithgeschichtliche und mittelalterliche
Namen sind hier vorherrschend. Erst zunehmende Technik und zumal
Organisation haben das Land kultivierbar gemacht, nun aber offenbar
in sehr erfolgreicher Weise, wie denn das Miinstersche Bistum dem
Osnabriicker im Mittelalter an Einkiinften tiberlegen war.”“ (IT. 39.)
Auf diesem Boden treffen wir eine jlingere Siedlungsform, die der Kamp-
siedlungen als Einzelhofe. A. Meitzen hat sie irrtlimlicherweise als
keltischen Ursprungs angesprochen.

Wie wir oben schon sagten, finden sich in der Liineburger Heide auf
den hochsten Flachen oft Boden aus grobkornigen Sanden, die selbst heute
noch nicht bebaut werden. Auch links der Weser tritt uns ein solches
Gebiet in der fritheren Grafschaft Diepholz entgegen. Aber ebenfalls hier
liegt das alteste Kulturland nie in den Niederungen, sondern am Rande
der Hohenriicken auf Bdden von geniligender Trockenheit. Die wider-
strebenden Bdden waren in solchem Geldnde die hoheren, sie wurden erst
in spéterer Zeit in Angriff genommen. (Prove I. S. 81.)) Sehr héufig
tragen sie aber auch jetzt noch Heide oder diirftige Kiefernbestinde. Der
Verwitterungszustand der Bodenkrume muflte naturgemif3 auch anfangs
den Anforderungen des Ackerbaus geniigen. Da sich dieser im Laufe einer
jahrtausendelangen Ackerkultur sehr verdndert hat, wird man iiber
einzelne Dorfer vielleicht keine volle Klarheit mehr gewinnen konnen.
Von den alten Siedlungen Langen. HolB3el. Bederkesa und Sievern im
Regierungsbezirk Stade hat man festgestellt, dal sie einst auf einer
Anhohe lagen, und dafl spéterhin die Eingesessenen ihre Wohnsitze an
den Ful3 der Erhebung verlegt haben. (Capelle S. 4 bei Plettke.)
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Von der schleswig-holsteinischen Geest ist durch Pfeiffer die Land-
schaft Angeln eingehend untersucht worden. Uber den Verlauf der Be-
siedlung hat er festgestellt, daf3 ,,in der dltesten Zeit fiir die Anlage der
Ackerflache und damit auch der Siedlungen die leichter zu bearbeitenden,
trockneren Bdden bevorzugt wurden. Von hier aus drang die Besiedlung
langsam gegen die schwereren Bdden vor. — Die Ackerflichen be-
zeichneten jedesmal die Buckel der Morédnenlandschaft oder durchléssigere
Bodden oder eine glinstigere Lage zu den natiirlichen Abwisserungsgriben.®
Das Dorf liegt unmittelbar vor der zum Ackerbau bestimmten Flur.
(Pfeiffer S. 27, 28, 119.)

Es soll nun kurz untersucht werden, wie alt die Gewannfluren sind.
Dall wir damit gleichzeitig eine Antwort auf die Frage nach dem Alter
unserer Dorfer erhalten, haben diese Ausfiihrungen hinlidnglich gezeigt.

Das schriftliche Urkundenmaterial in den Archiven fiithrt selten in
das erste Jahrtausend unserer Zeitrechnung zuriick. Dazu sind ihre An-
gaben so unbestimmt, daf} sie uns allein nicht helfen konnen. Thre Be-
deutung aber wird recht groB3, wenn wir uns ihrer in Verbindung mit
der geographisch-linderkundlichen Betrachtungsweise bedienen. Tn
meiner Arbeit Uiber das Ammerland habe ich dies an verschiedenen Bei-
spielen gezeigt. Siehe S. 145, 203, 209. Eins soll hier wiederholt werden,
wir konnen es an der Hand der Karte S. 22 dieses Buches nachpriifen.
Es handelt sich um das Dorf Westerloy.

Nach einer Urkunde aus dem Jahre 1332 sind zahlreiche Westerloyer
Acker zehntpflichtig. Genaue Nachpriifungen auf Grund der Flurkarten
und Erkundigungen an Ort und Stelle haben ergeben, dafl nicht nur die
beiden Hauptesche in ihrem ganzen Umfange, sondern auch alle kleinen
Nebenesche, die auf der Hohenkarte S. 22 dargestellt sind, 1332 schon
bestanden. Die Nebenesche werden alle genannt und von den Haupt-
eschen einzelne Acker, die am tieferen Abhange liegen. Da nun der
Zehnte offenbar bereits bei der um 800 erfolgten Christianisierung der
Bevoélkerung den Léndereien auferlegt wurde, waren also die Gewann-
fluren von Westerloy schon um 800 in ihrem ganzen Umfange vorhanden.
Dasselbe konnten wir bei anderen Dorfern nachweisen.

Die weitere Verfolgung der angegebenen Fialle hat dann noch ge-
zeigt, daB3 der Ackerbesitz der Bauern in der Zeit von 800—1800 nur
eine ganz unbedeutende Bereicherung durch einige Kédmpe erfahren hat.
Die Entwicklung erfolgte so kriechend langsam, dal3 sie von den einzelnen
Generationen kaum wahrgenommen werden konnte. Nun aber ist die
jetzt noch vielfach vertretene Ansicht, wonach die Gewannfluren in ihrer
Kompliziertheit durch eine einmalige planméBige Aufteilung entstanden
sein sollen, so absurd und steht in so schroffem Gegensatz zu jeder
kulturellen Entwicklung im allgemeinen und der landwirtschaftlichen
Praxis im besonderen, daf3 es sich eriibrigt, liberhaupt dazu Stellung zu
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nehmen. An dieser Auffassung dndert auch nichts die Behauptung, die
Griinder der Gewannfluren hitten aus einem anderen Lande ihre groflen
Fahigkeiten, um die sie dann selbst ein moderner Bauer beneiden miif3te,
mitgebracht. Fiir uns ist es ohne Zweifel, dal die Fluren durch eine
noch langsamer verlaufene Entwicklung entstanden sind als die, die wir
in dem erwidhnten Jahrtausend feststellen koénnen. An den genannten
Beispielen 146t sich nun nachweisen, dal in dem Jahrtausend 800—1800
der Ackerbesitz der Altbauern nur um einen Bruchteil der Fliche zuge-
nommen hat, die 800 schon vorhanden war. Da diirfen wir fiir den ersten
Beginn der Gewannfluren einen Termin ansetzen, der um mehrere tausend
Jahre weiter zuriickreicht. Somit verliert sich die Entstehung der Ge-
wannfluren und damit die unserer Dorfer in die graue Vorzeit. Ohne
Zweifel ist also der Grundstein fiir unsere Siedlungsformen schon in der
Steinzeit gelegt worden. Aus dieser Zeit sind auch in den verschiedensten
Teilen Niedersachsens zahlreiche Zeugen des Ackerbaus an Steinhacken,
Steinpfliigen und Steinsicheln auf uns iiberkommen. Welch hohen Stand
die germanische Ackerkultur zur Zeit der Romer schon erreicht hatte,
zeigen uns die Berichte der romischen Schriftsteller (s. S. 114).--------

Wir miissen nun noch eine andere Art Ackerland, die Kampflur,
kennenlernen. Wir kOnnen uns dabei kurz fassen, denn das Verstiandnis
dafiir ist durch die bisherigen Ausfiihrungen schon gegeben.

Mit der Vollendung der Gewannfluren war das in der alten Zeit
glinstigste Land bebaut. Wollten nun die Bauern ihren Ackerbesitz ver-
groBBern und begehrten ihre S6hne oder andere Dorfgenossen Siedlungs-
boden, so stand dafiir nur minder gutes Land zur Verfiigung. Die Auf-
schlieBung dieses Landes geschah in Form von Kidmpen. Was verstehen
wir nun unter einem Kamp?

Der Kamp gehort im Gegensatz zu den Gewannfluren einem
einzelnen. Er ist von unregelmifBiger Gestalt. FEr verrdt damit, daB
er auch nicht planmiBig angelegt, sondern bei allméhlicher Ver-
groflerung der gemeinen Mark entnommen worden ist. Wir finden ihn
gewoOhnlich mit mehreren in Gruppen zusammen; sehr hiufig liegt er
aber auch inselartig in der Mark verstreut, je nachdem in welcher
Grole und Anordnung das fir ihn gilinstigste Land sich noch vor-
fand. (S. Plan Eggeloge S.9, Halstrup C S.34.) Wihrend der Kamp
jetzt auch als Weide oder Holzung genutzt wird, diente er friiher
ausschlieBlich dem Getreidebau. Daher war er von einem Zaun oder
Erdwall umgeben. Der Erdwall um den Kamp &hnelte dem des
Esches, der ihm als Vorbild diente. (Swart S. 216. Bockenhoff S. 101).
Die Einfriedigung sollte nicht etwa, wie gewoOhnlich behauptet wird, die
Stoppelweide moglich machen, sondern die Flur schiitzen gegen das
Weidevieh. Dies erkennt man an dem Querschnitt der erhaltenen
Erdwille, nach innen fallen sie schrig, nach auflen, der Seite der Mark,
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steil ab. (Né&heres dariiber sieche unter dem Kapitel ,,.Die Mittel des Aus-
sonderns‘‘.)

Die ungiinstige Lage im Geldnde und die geringere Bonitit machten
den Kamp nicht so geeignet flir den Anbau der Winterfrucht, des
Roggens, wie den Esch. In den Erdbiichern klagen die Besitzer, dal3 sie
nicht alljdhrlich Roggen bauen koénnen, sie wechseln wohl mit Sommer-
frucht. Manchmal kommt die Saat liberhaupt nicht oder nur sehr diinn,
dann muB3 im Frithjahr Sommerfrucht nachgesdt werden. Bezeichnend
ist, dal das Kampland nie so hoch zur Steuer angesetzt wird wie das
Eschland.

Das ungiinstigste Land ist in Niedersachsen, wie wir schon sahen,
gewoOhnlich das tiefere Land, nur wenige Gegenden machen eine Aus-
nahme. Der Kamp ist sehr verbreitet in Westfalen, man findet ihn dort
auf den schwereren tonreichen Bdéden, die in alter Zeit fiir die Acker-
kultur nicht in Frage kamen. Bis auf die Einzelhéfe, deren Esch ohne
Aufteilung auch einem Kamp gleicht, stammen daher die Besitzungen
mit nur Kampland aus jingerer Zeit. Da der Boden gewdhnlich frucht-
bar ist, entwickelten sich die Besitzungen mit zunehmender Entwiasserung
des Landes und fortschreitender Technik. Jetzt machen die Hofe, die
inmitten ihrer Lidndereien unter méchtigen Eichen stehen, einen altehr-
wiirdigen Eindruck. Bekanntlich hat Meitzen sie als keltischen Ur-
sprungs angesehen. Diese Theorie darf besonders nach Martinys griind-
lichen Forschungen als endgiiltig erledigt angesehen werden.

Die Ansiedler aus neuerer Zeit, deren Ackerbesitz nur in Kidmpen
besteht, heiBlen in Niedersachsen allgemein Koter, Kotter, Kétner oder
Kotsasse. Wir werden in dem Kapitel, das von den Siedlungstypen
handelt, ausfiihrlich darauf zuriickkommen.

Es gibt auch Gewannfluren, die den Namen Kamp fiihren. Ge-
wohnlich sind es kleine Nebenfluren, oder sie liegen am Rande der Haupt-
flur. Thre Lage rechtfertigt also die Benennung.

Das Kartenbild gibt uns die Erklarung, weshalb in vielen Fillen
auch die Altbauern frith schon Kémpe sich in groBerer Zahl zulegten.
Plan Halstrup A (S. 34) zeigt, daBB nach den Bodenverhiltnissen bei
diesem Typ eine Vergroflerung des Esches nicht moglich war, deswegen
mullten die Bauern siidlich des Dorfes sich weiter ausdehnen. Dort ge-
horen ihnen die westlichen Kidmpe und den Kotern die Ostlichen. Bei
dem Dorftyp Wathlingen (s. S. 124) bestand dagegen die Moglichkeit
einer Vergroflerung der Gewannflur. Daher haben die Altbauern dort
keine Kédmpe, wohl aber die Koter. (Prove I S. 81, 82.)
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b) Wiese

,LDer eigentliche Zweck einer Wiese beschriankt sich allein auf Heu-
gewinnung. Sie enthilt einen mit Griserei und anderen Futterkriautern
bedeckten Platz, um daraus Heu zu bereiten.“ (Munter S. 57).

Die Wiesen haben, falls sie nicht vereinzelt auf niedrigem, nassem
Tonboden oder graswiichsigem, tonigem Sandboden liegen, als Untergrund
das Niederungsmoor. Wie das Wort sagt, findet sich dies Moor in den
Niederungen, die gewdhnlich von einem Bach oder FluB3 durchflossen
werden. Zu beiden Seiten ziehen sich die Wiesen in einem mehr oder
weniger breiten Streifen daran entlang.

Wiesengelinde.

Das Niederungs- oder Flachmoor hat je nach der Hoéhenlage eine
verschiedene Entstehung. In den tieferen Lagen ist es aus den Uber-
resten einer Uppig wuchernden Sumpf- und Schilfvegetation hervorge-
gangen. ,,Bei dieser spielen das gemeine Schilfrohr und der Rohrkolben
die Hauptrolle. Doch koénnen sich diese bodenwiichsigen Pflanzen nur im
seichten Wasser von hochstens | m Tiefe ansiedeln. Ist die Wassertiefe
eine groBere, so schiebt die Vegetation schwimmende Gewédchse, wie
Teichschwamm, Froschloffel, Laichkrduter und Wasserlinsen iiber den
offenen Wasserspiegel vor. Aus ihren Riickstinden bildet sich im
Verein mit den Uberresten und dem Kot kleinster Wassertiere ein Faul-
schlamm, der niederschldgt und den Boden allmiahlich so weit erhoht,
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dal auch die bodenwiichsigen Pflanzen vom Ufer aus immer weiter
vordringen und die Verlandung des Gewissers vollenden kdnnen.

Auch schiebt sich wohl vom Ufer aus eine schwimmende Grasnarbe
ins offene Wasser vor. Von Jahr zu Jahr wird sie verstidrkt und kann
unter ginstigen Umstinden zuletzt den ganzen Wasserspiegel erobern.
Sie legt sich dabei als schwimmende Briicke iiber den noch manchmal
tiefen Sumpf, wird tragfest, kann beweidet und mit Pferd und Wagen
befahren werden. Doch gerdt mit jedem Hufschlag des Pferdes,
manchmal selbst schon beim Fuf3tritt eines Menschen, der Boden in
Schwingungen. Besonders schwache Stellen kennzeichnet man durch
Buschwerk, weil hier der Mensch Gefahr laufen wiirde, einzusinken. Auf-
filligerweise werden solche Stellen vom Weidevieh aus eigenem Antriebe
gemieden. (Wildvang S. 45).

In den oberen Hohenlagen fallt uns bei dem Niederungsmoor der
grofle Reichtum an Holz auf, besonders in den tieferen Schichten.
Manchmal finden wir darunter Bdume von einer GroBle, wie sie in
Niedersachsen jetzt nicht mehr vorkommen. Eichen, die in einer Hohe
von 25 m noch einen Durchmesser von uber 50 cm haben, sind keine
Seltenheit. Als die Niederungen in den niederen Lagen zuwuchsen,
stieg die Vermoorung ins Gelidnde hinauf. Sie drang in die Wilder ein;
die Baume erstickten, stiirzten um und wurden in dem Sumpf begraben.
Da kamen die Sumpf- und Wassergriaser auch hier zur Herrschaft und
entfalteten ein reges Leben. Als dann die Festigkeit der Pflanzendecke
es zulie3, siedelten sich darauf die Feuchtigkeit liebenden Holzgewichse,
in erster Linie die Schwarzerle, aber auch verschiedene Weidenarten, an.
Damit setzte die Bruchwaldbildung ein.

Das Niederungsmoor in den tieferen Lagen trdgt von jeher als na-
tirliche Formation die W lesen, die sich ohne weiteres zur Heugewinnung
eignen, vorausgesetzt, da3 sie nicht noch mit minderwertigen Wasser-
griasern bedeckt sind. Anders die Niederungsmoore in den héheren Lagen.
Darauf hat der Mensch den Niederungswald zunichst gerodet und dann
die Wiesen angelegt. Dies Geldande ist also eine kiinstlich offengehaltene
Formation; ohne den gewdhnlich alljdhrlich zweimaligen Grasschnitt
wiirde die frithere Vegetation bald wiederkehren. Dort, wohin die Sense
des Landmanns nicht kommt, d. i. am Rande der Grdben und Béche,
wachsen denn auch die Erlen und Weiden iippig empor, und ihre Reihen
durchziehen die sonst reinen, weiten Grasflichen. (S. auch Bdckenhoff,
S. 124).

Wann die Rodung des Niederungswaldes zwecks Anlegung von
M iesen zuerst erfolgt ist, 146t sich urkundlich nicht nachweisen. Tacitus
sagt zwar, dafl die Germanen zu seiner Zeit noch keine Wiesen ab-
grenzten, und also auch wohl keine Wiesen kannten. Bei der Unzuver-
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lassigkeit der romischen Quellen diirfen wir jedoch diesen Angaben nicht
allzuviel Glauben schenken. (N#heres sieche S. 111 f.)

Es ist zu beachten, dal3 die Germanen damals die Ackerkultur schon
zu bedeutender Hohe entwickelt hatten. Ackerland 148t sich aber nur
urbar machen mit Hilfe des Diingers. Weil daran stets grofler Mangel
war, ist die Ackerkultur nur langsam fortgeschritten (Bockenhoff S. 303,
313). Der Diinger 1483t sich aber nur auf dem Wege der Stallfiitterung
gewinnen, und damit war das Bediirfnis fiir Wiesen gegeben.

Die Wiesen werden schon in den &ltesten Urkunden genannt. So
bestimmt das Jiitische Low aus dem Jahre 1240, daB3 jemand nur dann
fiir die Anlage einer Miihle das Wasser stauen darf, wenn es nicht iiber
eines andern Wiese lauft.

Die Beschaffenheit des Untergrundes gestattete nur in Ausnahme-
fillen das Beweiden der Wiesen. Noch jetzt sind die Niederungen viel-
fach von Uberschwemmungen bedroht. Solches Gelinde ist naturgeméif3
sehr nal3, und das Vieh wirde die Grasnarbe in die Tiefe treten. Nur
die hoher gelegenen, trockenen Wiesen durften zur Vor- und Nachweide
mit Vieh betrieben werden. Minter (S. 59—61) unterscheidet zweierlei
Wiesen, die Hige- und offenen Wiesen. ,Jenen ist das Vorrecht eigen,
daf3 sie nie ohne ihres Eigentiimers Bewilligung mit fremdem Vieh be-
trieben werden diirfen, dahingegen diese, nach der Aberntung des Heus,
fremdem Vieh offen sind. Den Termin, welche diese Offnung fordert
und schlieBt, bestimmt das Herkommen der Gegend: gewdhnlich sind die
Wiesen vom Maitag bis zum Michaelisfeste oder aber seltener von
Pfingsten bis zum Oktober geschlossen . . . . Die offenen Wiesen diirfen
zu den offenen Zeiten nicht umziunt werden, wiewohl dies in den ge-
schlossenen Zeiten, ehe und wenn das Heu gemacht wird, unverwehrt
ist; denn darunter leidet keiner der Weideinteressenten, wenn die Um-
zaunung bei Eroffnung der Wiesen weggenommen wird.“ (Vgl. auch
Prove I, S. 15)

Die Wiesen wurden durch Wallhecken und einfache Hecken einge-
friedigt, sehr hdufig aber, wenn sie flach und gleichméfig hochlagen,
durch Griaben. Dies war vor allem in Ostfriesland der Eall. ,Die
Wiesen (Meeden) der Bauerschaft waren meist mit einem Graben um-
geben, der zugleich zur Entwisserung diente. Arends berichtet um 1820
von einer Reihe von Dorfern: ,,Das Meedland liegt in einem zwei Stunden
langen Strich. Jede Dorfschaft hat darin ihren Teil abgeschldtet, sonst
ist alles ein einziges unabgeteiltes Stiick, woran jeder einen bestimmten
Teil hat, durch eine Furche von dem des andern geschieden oder auch
gar nicht. —“ (Swart S. 113))

Die Neuzeit hat wie fiir alle landwirtschaftliche Kultur so auch fiir
die Wiesen geradezu umwilzend gewirkt. Nicht nur die Einfriedigung
ist vielfach weggefallen, sondern durch die bessere Entwéisserung des
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Landes sind sie trockener und fester geworden. Die minderwertigen
Wassergraser sind zuriickgetreten, und die Futtergraser sind vor allem
auch durch die Verwendung des Kunstdiingers gefordert worden. Immer
mehr wird daher der Weidebetrieb auf sie ausgedehnt, wenngleich die
Heugewinnung auch heute noch ihr Hauptzweck ist.

Anialieneiche im Hasbruch (Oldbg.).
Umfang in 1.30 m Hoéhe 12.50 in.

¢) Wald.

Nach der auch in der siedlungsgeschichtlichen Literatur durchaus
vorherrschenden Ansicht soll unser deutsches Vaterland nicht nur zur
Zeit der Romer, sondern mancherorts noch viel spédter mit dichten, zum
Teil undurchdringlichen Wildern bedeckt gewesen sein. So hort man
in Nordwestdeutschland sehr oft die Meinung, Karl der GroBle habe
Kolonisten ins Land geschickt, die den Urwald rodeten, und die auf diese
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Weise Platz schufen fiir die menschlichen Ansiedlungen. Das Kapitel
uber die Ackerkultur zeigte schon, wie irrig eine solche Auffassung
ist. Sie findet aber auch dadurch eine Widerlegung, weil die Wald-
frage ebenfalls eine Bodenfrage ist. Wenn man sich etwa denkt, die
Eiche habe in dem Urwald die vorherrschende Rolle gespielt, so steht
dem schon entgegen, daB3 dieser Baum in dem niedersidchsischen Flach-

Stattliche Traubeneichen im Bauernwalde.
Flur Seggehorn, Mansie, Oldbg.

Die geraden Biume sind Traubeneichen, der krumme Baum, der vierte links im Bilde,

ist eine Stieleiche. Die Traubeneiche gedeiht auch auf hoheren Teilen der Geest, die

Sticleiche dagegen liebt einen feuchten Untergrund. In den alten Waldungen Nord-
westdeutschlands trifft man fast ausschlieBlich die Stieleiche an.

lande nur auf besserem Boden gedeiht, ja, man trifft iiberall Fldchen, auf
denen selbst die anspruchslose Fuhre nur ein diirftiges Fortkommen |indet.
Sehr hiaufig muf3 jetzt vor deren Anbau zunichst der im Boden steckende
Ortstein gewaltsam aufgebrochen werden, und an anderen Stellen macht
eine recht diinne Humusschicht die Anwendung der Dammkultur not-
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Biume {iiber Ortstein.
Aus dem ,,Praktischen Ratgeber.
Links: Die Wurzeln stolen auf eine undurchdringliche Schicht von Ortstein und
werden gezwungen, in die Breite zu wachsen.
Rechts : Mancher Pfahlwurzel gelingt es. durch diinnere Schichten hindurch-
zuwachsen. sie verkiimmert nach einiger Zeit infolge Luftniangels. In beiden Féllen
kommen die Baume nicht zur Entwicklung.

Eichen auf Diinensand.
Sage, Oldbg.

wendig. Diese Verhiltnisse zwangen die Bevdlkerung des nieder-
sdchsischen Flachlandes schon seit vorgeschichtlicher Zeit, den Wald nicht

etwa zu bekdmpfen, sondern im Gegenteil auf seine Erhaltung und Pflege
bedacht zu sein.

Da sich die ldnderkundliche Betrachtungsweise fiir die siedlungs-
geschichtliche Forschung als die geeignetste Methode erwiesen hat, wollen
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wir uns ihrer auch bedienen, um Klarheit tiiber die Geschichte des Waldes
zu gewinnen. Wir greifen ein ganz konkretes Beispiel zur Veran-
schaulichung heraus.

Die beiden folgenden Karten. Plan A ein Ausschnitt aus der um
1790 entstandenen oldenburgischen Vogteikarte, Plan B ein Ausschnitt

Mansie

Plan A.

Plan B.

aus der Katasterkarte der ersten Landesaufnahme, zeigen den staat-
lichen Forst Siidholt im Oldenburger Ammerlande. Er =zerfdllt in den
alten Sidholt links und den neuen Siidholt (Bohrns) rechts der Strafle
Torsholt—Mansie. Die Bezeichnungen alt und neu beziehen sich nicht
auf das wirkliche Alter der Holzungen, sondern sie besagen, daf3
der eine Teil spidter in den Besitz des Staates kam als der andere.
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Beide gehorten einst den Bauern, und zwar der alte Siidholt als ein
Gemeinschaftsforst der Dorfschaft Mansie. Diese vermachte ihn im Jahre
1383 der Westersteder Kirche, er wurde dann nach der Reformation vom
Staate eingezogen. Der neue Sidholt besteht aus mehreren parallelen
Einzelparzellen (s. Plan B), sie waren ehemals wie noch jetzt die sich daran
schlieBenden Parzellen im Privatbesitze der Bauern. Jeder einzelne
Anteil fiihrte den Namen Bohrn. Der Grund, weswegen die Bohrns auf

Junge Buchen im Eichenwald.

den Staat ilibergegangen sind, ist nicht sicher bekannt; angeblich haben
die Bauern nicht die Abgaben aufbringen kénnen. Auf dem Oldenburger
Ammerlande gehorten die zahlreichen Bestidnde, die jetzt im Besitze des
Staates sind, alle urspriinglich den Bauern. Sie sind dann iiber die Kirche
oder den Adel auf den Staat iibergegangen. Dies ist offenbar in Nieder-
sachsen allgemein so gewesen. (Vgl. Bockenhoff, S. 311). Die den
Bohrns und dem Siidholt vorgelagerten geradlinigen Parzellen (s. Plan B)
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hat der Staat gelegentlich der Markenteilung als seinen Anteil erhalten
und mit Kiefern aufgeforstet. (S. Bild S. 63.) Dies Gebiet gehorte vorher
zu der Mansier gemeinen Mark.

Der alte Siidholt und die Bohrns waren frither fast ausschlieBlich
mit Eichen bestanden, diese waren nur spirlich untermischt mit Buchen.
Jetzt treffen wir neben den Buchen hidufig Fichtenanflug, also Fichten,
die nicht angepflanzt worden, sondern naturwiichsig aufgewachsen sind.

Eiche — Buche im Urwald.
Neuenburg. Oldbg.

Betrachten wir zunédchst einmal das Verhalten der drei Baumarten
Eiche, Buche, Fichte zueinander. Die Buche hat das Bestreben, sich als
eine naturwiichsige Formation immer mehr zu verbreiten. Sie ist der
Eiche im Daseinskampf auf den meisten niedersdchsischen Waldbdden
durchaus iiberlegen. Ein prichtiges Beispiel haben wir in dem Neuen-
burger Urwald auf dem nordlichen Teil der Oldenburger Geest. Dieser
ist erst seit etwa hundert Jahren ein Urwald, d. h. seitdem wird er nicht
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mehr durchforstet. Er hat seinen Charakter als reiner Eichenwald immer
mehr verloren, die Buchen haben die Oberhand gewonnen. Wie wir sehr oft
feststellen konnen, wichst die Buche, die im Schatten der andern Bdume
noch sehr gut gedeiht, auf tauartig diinnem Stamm schnell empor (s. Bild
S. 58), wichst durch die Eichen hindurch und iiberschattet sie. Diese
verkiimmern und gehen allmihlich zu Grunde, neue Eichen kénnen nicht
aufkommen. Im Neuenburger Urwald sind es in erster Linie die Buchen
gewesen, die die Eichen zum Absterben brachten und den Wald zu einem
Urwald machten. Die Eichen sind nicht etwa infolge hohen Alters zu
Grunde gegangen. Man findet jetzt im Neuenburger Urwald eine Un-
menge von Buchen in allen GroBen, aber nie auch nur eine einzige junge

Fichte Kiefer
Die Fichten mit ihrem dichten Nadelkleide und flachen Wurzelwerk lassen
andere Bdume nicht zwischen sich aufkommen.

Eiche. Die kleinen Sadmlinge bleiben nur solange am Leben, als die
Nahrung aus der Eichel reicht. Das Bild S. 59 zeigt uns den dicken
vermodernden Stamm einer Eiche unter hohen Buchen; auch sehen wir
die dunnen, schnell hochstrebenden Stidmme der Buche. Eine zweite
kleinere Eiche links im Bilde ist ebenfalls dem Untergange geweiht.
Ebenso wie die Buche ist die Fichte der Eiche iiberlegen. Auch sie
gedeiht noch sehr gut im Schatten. Nur bekdmpft sie die Eiche in
anderer Weise. Ihr flachliegendes Wurzelwerk tiiberlagert die Wurzeln
der Eichen, und die alljdhrlich abfallenden Nadeln bilden ein trockenes
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Polster. Auf diese Weise nehmen die Fichten der Eiche die Feuchtigkeit
und saugen die Nahrung aus dem Boden. Auch zwingen sie die Eichen
zwischen sich ein und ersticken sie. Dafiir haben wir ein anschauliches
Beispiel in dem Urwald im LiB3 bei Celle. In der Zeitschrift Nieder-
sachsen® (Sept. 1929) lesen wir dariiber:

..Die s. Z. getroffenen Anordnungen zum Schutze und zur Erhaltung
des urtiimlichen Baumwuchses haben leider eine Enttduschung gebracht.

Fichten im Eichenwald.

Der gesamte Eichenbestand der Urwaldparzelle im Lif3, um dessen Er-
haltung es ging, ist so gut wie vernichtet. Will man den letzten Rest
retten, so bleibt kein anderes Mittel, als den Fichten zu Leibe zu riicken.
Lernen wir daraus: auch der Naturschutz bedarf zu Zeiten gewisser Be-
richtigungen. soll er nicht seines Zweckes entkleidet werden.“ Ebenfalls
bezeugt Bockenhoff (S. 122) vom Hiimmling, daBl die Fichten auf den
alten Waldbdéden gut gedeihen. Mitunter trifft man dort an Stelle der
urspringlichen Laubwiélder fast reine Fichtenwélder.
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Der Mensch hat schon seit sehr langer Zeit in diesen natiirlichen
Werdegang des Waldes eingegriffen und den Baum, der ihm am meisten
Nutzen brachte, d. i. die Eiche, durchaus bevorzugt. Die Eiche lieferte
ihm dauerhaftes und festes Bau- und Zimmerholz, und die Frucht war
ihm sehr wichtig fiir die Mast seiner Schweine. Hitte der Mensch nicht

Edeltannen im Park von Liitetsburg bei Norden in Ostfriesland.

Der Litetsburger Forst, der 5 km von der Nordseekiiste entfernt liegt, enthilt
groflere Bestdnde von Edeltannen. Die stdrksten Bdume haben eine Hohe von
etwa 40 m und einen Umfang von annidhernd 5 m in Brusthéhe eines Mannes.
Ihr Alter betragt 120—140 Jahre. Auffallend sind die dichten Mengen Tannen-
anflug, der sich, unvermiseht mit andern Baumarten, zwischen den alten
Baumen in allen Grofen vorfindet.
Rechts im Bilde: Ein Stamm aus der Nihe.

den Naturverlauf beeinfluf3t, so wiirden die Buchen und Fichten neben
den Eichen in den meisten niedersdchsischen Waldungen eine mindestens
gleiche Verbreitung gehabt haben. Uberall aber stand wihrend der ge-
schichtlichen Zeit die Eiche durchaus im Vordergriinde, und die Fichte
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kam tiiberhaupt nicht vor. Den Anbau der Eiche hat der Mensch plan-
maifBig betrieben und allen geeigneten Boden dafiir ausgenutzt. Auf den
Platzen, die anderen Bidumen wie Ulmen, Eschen und Linden besonders
zusagten, baute er auch diese Bdume an, aber sie spielten durchaus eine
untergeordnete Rolle gegeniiber den Eichen.

Kiefern auf fritherem Markeiigrunde.
Standort: Sidholt, Mansie. Oldbg.

Wir fassen also das Problem des Waldes als ein rein siedlungs-
geschichtliches auf, und wir werden versuchen, es als ein solches zu 16sen.

Das, was am meisten in die Augen fallt, wenn wir die Geschichte
unseres Waldes zuriickverfolgen, ist, dal wéhrend der ganzen geschicht-
lichen Zeit in dem niedersdchsischen Flachlande die Kiefer und Fichte
nirgends bestdndebildend auftreten, sie sind nur ganz vereinzelt auf
moorigem, also abgelegenem, schwer zugidnglichem Gelidnde festzustellen.
Die Weil3- oder Edeltanne fehlt ganz (s. Bild S. 62). Niheres hieriiber
siehe Dengler ,,Die Horizontalverbreitung der Kiefer, Fichte, Weil3tanne.
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Auch haben die Pollenuntersuchungen, die in neuerer Zeit in Nieder-
sachsen haufig vorgenommen worden sind, dasselbe bestitigt.

Die Ursache fiir das Fehlen der Nadelhdlzer kann nicht in natiir-
lichen Hemmnissen gefunden werden. In der vorgeschichtlichen Zeit
waren sie namlich auch bei uns heimisch. Man findet sie unter den
Mooren begraben. Ebenso wie Dengler bestiatigt dies Moeser im Jahre
1780 vom Osnabriickschen (S. I, S. 91): ,,Von den edlen Holzarten haben
die ersten Giéste des Stifts Osnabriick dem Ansehen nach allein die ein-
heimische Eiche und Buche gekannt. In den Mooren und besonders in
den schwarzen entdeckt man zwar noch viele Fuhren und Fichten, welche
jetzt fremd und durch einen noch vorziiglich (gewdhnlich) wehenden
Wind ehedem umgestiirzt zu sein scheinen.“ Unter dem Moore trifft
man auch haufig die Eibe, die jetzt in Niedersachsen bis auf verschwin-
dend wenige angepflanzte Exemplare unbekannt ist. Ebenso wie in der
vorgeschichtlichen Zeit wachsen aber auch jetzt die Nadelhdlzer wieder
in Niedersachsen. Tn vielen Gegenden bildet die Kiefer geradezu den
Charakterbaum der Landschaft. Auf unserer Karte vom Siidholt sind
die aus der Markenteilung hervorgegangenen Parzellen mit Kiefern be-
standen. Sie gedeihen dort, falls kein Ortstein im Boden steckt, vor-
ziiglich (s. Bild S. 63). Die Anpflanzungen erfolgten erst vor rund hundert
Jahren, als die Fldchen in den Besitz des Staates kamen. Vorher waren
diese, wie Karte A S. 57 zeigt, frei von Baumwuchs. Sie waren mit Heide
bedeckt. Wie zahlreiche andere Beispiele beweisen (s. Bild S. 79), wiirde
auf diesem Geldnde sich die Kiefer durch Sameniibertragung von selbst
angesiedelt haben, also, so diirfen wir schlieBen, wird ihrer Ansiedlung
in friherer Zeit die Kulturtatigkeit des Menschen im Wege gestanden
haben. Demnach ist die Macht des Menschen schon seit langem aus-
reichend gewesen, dafl er die Entwicklung des Waldes maBlgebend be-
einflussen konnte.

Sehen wir uns daraufhin zunédchst noch ndher in der Landschaft um.
Die Grenzlinie auf Plan A S. 57 ist in der Natur genau zu verfolgen. Sie
wird gebildet durch einen Erdwall von betriachtlicher Hohe, ein davor-
stehender Mann ist nicht imstande, ganz hinaufzureichen (s. Bild S. 65).
Der W all fdllt nach der Seite des Waldes schrig und nach der Seite
der Mark steil ab. An dieser Seite befindet sich auch ein Graben. Es
ist uns daher klar, dal wir in dieser Anlage eine Schutzwehr gegen das
auf der Gemeinweide grasende Vieh vor uns haben. Die gemeine Bauer-
schaft Mansie war noch bis um die Mitte des vergangenen Jahrhunderts
verpflichtet, den W all in Ordnung zu halten, und sie erreichte nur
durch einen ProzeB3 eine Befreiung von dieser Last. Die bedeutende
Hohe dieses Walles verrdt sein hohes Alter. (S. Seite 96.) Wir dirfen
annehmen, daB3 die Mansier Bauern den Wald auch schon 1383 einge-
friedigt hatten, als er noch in ihrem Besitz war.

64



Wie dieser Staatsforst, der wegen seiner geringen Grofle einge-
friedigt werden mufite, sind auch die Privatholzungen gewdhnlich durch
Erdwille von der gemeinen Mark getrennt gewesen (Bodckenhoff, S. 298,
307, Hartong S. 107). Auf dem Oldenburger Ammerlande sind diese noch
fast alle prachtig erhalten, immer sind die Steilabhinge der fritheren
gemeinen Mark zugewandt. Der Schaden, den das Vieh dem Wald zu-

Erdwall als Einfriedigung um eine Holzung.

Aufnahme: Heinz v. Halem.

fiigt, besteht vor allem darin, da3 es die jungen Zweige abfri3t. Es kann
sich kein neuer Nachwuchs an Biumen bilden, auch wird das I nterholz
unterdriickt; dies aber ist dem Wald ,,zur W drme*, wie es in einem alten
Forstbesichtigungsprotokoll heif3t, erforderlich. (S. Abbildung S. 66.)
Wie begierig das Vieh Laub, Knospen und die jungen Stengelteile
von den Striuchern und Biumen frift, kann man an jeder Weide be-
obachten. die von einer Naturhecke umgeben ist. So hoch das Vieh
reichen kann, ist diese gewohnlich kahl. Folkers (S. 37) gibt hierzu eine
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anschauliche Ergidnzung: ,,Wenn Holz gefillt wurde, und ein Baum
krachend niederstirzte, so rannten die Kiihe, ohne auf den Hirten zu
achten, der Stelle zu, woher der Schall kam, um von dem gefédllten Baum
die Knospentracht zu fressen, die sich oben in Luft und Sonne am reich-
lichsten entwickelt.”

Ferner tritt das Vieh den Boden dicht und stampft das Laub in die
Erde. Eine gute Laubdecke aber erzeugt eine den Bédumen sehr zu-
tragliche Bodengare. (S. Bild S. 67.) In den gut gepflegten Waldungen
findet man stets viel Unterholz, eine dicke Laubdecke und keinen Gras-
wuchs. (S. Bild S. 68.) Da die gemeine Viehweide frither sehr mager war,
wiirde das Vieh, wenn die Holzungen nicht vor ihnen gesichert worden

Querschnitt durch den Stamm eines ,eisrissigen” Baumes.
Aus ,.Reclams Universum®

wiren, in all den Gebieten, die iiber nur geringe Flichen dem Laubwald
glinstigen Bodens verfiigten, die Entstehung der Wailder zuriickgehalten
und die vorhandenen unterdriickt haben.

Naturgemil3 war der Schaden nicht so gro8, wenn die Viehherden
gro3e Waldungen iiberweideten. Diese waren daher der Viehweide offen.
In dem umfangreichen Neuenburger Forst auf der nordlichen Oldenburger
Geest hat sich diese in geringem Umfange noch bis auf den heutigen Tag
erhalten. Aber auch die staatlichen und kommunalen Gemeinschafts-
forsten konnten nicht nach Willkiir benutzt werden, sondern die Zahl
und Gattung des Weideviehs wurden genau festgelegt. Auch war das
Bestreben der Forstverwaltung stets darauf gerichtet, die Viehweide in
den Forsten zu unterdriicken.

Diese Ausfithrungen lassen schon die iberaus groBle Wertschiatzung,
deren sich das Holz erfreute, erkennen. Hierfir finden wir auch in der
dlteren siedlungsgeschichtlichen Literatur zahlreiche Belege. Wie Piper
1763 sagt, waren die Holzungen, deren rechter Gebrauch und Erhaltung,
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das Vornehmste, worauf es in den Marken ankam. (Piper S. 87.) Jeder
eigenmichtige Holzhieb war verboten. ,.Zur Erhaltung der Holzung einer
Mark darf kein Markgenosse ohne Erlaubnis des Markherren und ohne
Anweisung der Mahlleute Holz fdllen. Niemand ist befugt, ohne An-
weisung in der Mark einen Ast vom Baum zu hauen.“ (Piper S. 90.)
Aus Griinden der Haltbarkeit durfte das Holz, das im Laufe des Jahres

Eichen am Bande einer Viehweide.

Die Eichen in der Mitte des Bildes verkiimmerten, seitdem das Vieh seinen

Lagerplatz darunter hat. Sie starben in dem strengen Winter 1928/29 ab.

Die gesunden Bdume sind durch eine zweite Einfriedigung von der Weide
abgetrennt.

zu Bauzwecken, zu den Zdunen und als Hopfenstangen gebraucht wurde,
nur im Winter geschlagen werden, wenn es nicht im Laube stand (v. Low
S. 167). Auf den Holzgerichten traf man manchmal uns kleinlich an-
mutende Bestimmungen. Auf einem Gericht in der Grafschaft Lingen
wurde im Jahre 1669 z. B. festgesetzt, dall jeder Vollbauer hochstens
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zwei Feuerstitten haben diirfe. Auf einem andern erhob man im Jahre
1617 Klage, daBl eine Kuh an die vierzig Zweige abgefressen habe; sie
wurde daraufhin von der Gemeinweide ausgeschlossen. (Piper S. 197.)
Der Forstfrevel stand unter hoher Strafe. Piper erwidhnt tibertrieben
hohe Strafen, wonach dem Dieb eines Baumes auf dem Stumpf die Hand
oder der Kopf abgehauen werden solle. Die Oldenburger Forstordnung
von 1840 bestraft den, der im Walde mit Beil und Sige getroffen wird
und sich nicht ausweisen kann. Nach dem Schaden, der bei den ver-
schiedenen Tieren verschieden hoch ist, bestraft dasselbe Gesetz das un-

Gut gepflegter Bauernwald.

erlaubte Eintreiben einer Ziege mit 2 Reichstalern, eines Pferdes mit
1 Rt. 24 Grot, eines Stiickes Rindvieh mit 48 Gr., eines Schweines mit
36 Gr., eines Schafes mit 18 Gr. und einer Gans mit 12 Gr. Bei An-
drohung hoher Strafen hilt das Gesetz ferner jeden an, seine Be-
friedigungen an einer landesherrschaftlichen oder Gemeindeholzung in
gehorigem Stande zu erhalten. Nach Piper (S. 92) ist das Laubabstreifen
unter Strafe gestellt. Es erfolgte dies frither, um das Vieh, besonders
die Ziegen, auf dem Stalle damit zu fiittern.

Diese kleine Auslese, die auf Grund des einschldagigen Quellen-
materials leicht nach Belieben ergidnzt werden kann, mége geniigen, um
zu zeigen, wie dngstlich die Holzungen von den Nutzungsberechtigten
uberwacht wurden. Dies hatte seinen Grund darin, weil frither verhiltnis-
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mafBig ein groBBerer Bedarf an Holz bestand als heute. Fiir den Hausbau
kannte man keine Steine, auch die Mauern wurden aus Holz, und zwar aus
heimischem Eichenholz, erbaut; als Bekleidung erhielten sie einen Lehm-
anwurf (s. Bild S. 126). In alten niedersidchsischen Hiusern findet man
nie auch nur ein Stiick Tannenholz. Jetzt wird zum Hausbau fast kaum ein
Stiick Eichenholzverwandt. So sind die alten Hauser ein Beweis dafiir, daf}
bei ihrer Anfertigung die Nadelhdlzer in unserem Lande fehlten. Aus
Holz machte der Bauer die Geridte der Wirtschaft, die Wagen. Pfliige,
Eggen und fast alles Geschirr des Haushalts. Aus Holz waren ferner

Kl. Stavern, Himmling.

die kunstvollen Ziune, die die Fluren begrenzten. Zur Ersparung des
Holzes wurde vielfach angeordnet, statt der Ziaune die ebenfalls sehr
gebrauchlichen Wallhecken zu errichten (v. Low S. 168. Miinter S. 35).
Infolge der schlechten Verkehrsverhiltnisse konnte man kein Holz aus
anderen Lindern einfiihren. Als im Jahre 1795 bei der Ausbesserung der
Westersteder Kirche (Oldenburg) Tannenholz gebraucht wurde, kam
jedes 18 Fufl lange und 172 Zoll dicke Brett durch die Schiffs- und
Wagenfracht auf | Heichstaler 24 Grote. Dies war ein recht hoher Preis;
denn er entsprach nach derselben Rechnung dem Lohn fiir drei Arbeits-
tage eines Gesellen. Wie wir oben sahen, erforderten die Wege zu ihrer
Ausbesserung selbst Holz. Dabei handelte es sich, wie die noch erhaltenen
Wege in den Mooren zeigen, oft um ganz betridchtliche Mengen.
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Von sehr groBler wirtschaftlicher Bedeutung war die Eichelmast,
die in den Waldungen ausgeiibt wurde. Minter (S. 276) &auflert sich
dariiber: ,.Der Nutzen, welche diese wichtige Mistungsart fiir Menschen
und Vieh im Gefolge hat: da dadurch betrichtliche Kornvorriate geschonet
und die Schweine selbst auf die gesundeste Art gefettet werden, hat der
Gesetzgebung diesen Fruchtteil des Herbstes in einem, der strengsten
Aufmerksamkeit zu sehr wiirdigenden Lichte gezeigt, um nicht alle
Sorgfalt anzuwenden, da3 durch die zweckméiBlige Benutzung dieser Segen
der Vorsehung dankbar angenommen und verwendet werde.“ Nach dem

Bohlenweg im Lengenerinoor zwischen Oldenburg und Ostfriesland.
Die Holzmassen liegen stellenweise 50 em dick und bis zu 7,50 m breit.

Oldenburgischen Regulativ vom 28. September 1840 wurde die Mast in
folgender Weise ausgeiibt: ,§ 1. Die Mast in den herrschaftlichen
Holzungen wird nach dem Maf ihrer Reichhaltigkeit entweder zur Fett-
mast, mit dadurch zu feistenden. oder zur Faselmast, mit Zuchtschweinen
betrieben. Ist jedoch nur geringe Sprengmast vorhanden, so fallt das
Betreiben der Mast ganz weg und es wird selbige durch Auflesen des
Eekerichs benutzt, soweit dies vorteilhafterweise geschehen kann. —
§ 5. Die Treibzeit zur Fettmast wird auf neun Wochen festgesetzt,
welche mit dem nach Mallgabe des Fallens des Eekerichs bestimmten
Termin aufangend gegen Weihnachten oder spitestens gegen Neujahr
ablaufen.”
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Aus Riicksicht auf die Eichelmast wurden in den Waldungen in
erster Linie nur Eichen gezogen. Prove sagt von Wathlingen (I, S. 66):
,,Die Bauern wachten mit Eifer dariuber, dafl ihnen nicht durch Abholzen
von Eichenbestidnden ihre Mastgerechtsame verringert wurde; stets muflte
die gleiche Elache wieder mit Eichen bepflanzt werden.” Zur Aufzucht
der Eichen legte man eingefriedigte Kampe an und diingte sie. (v. Low
S. 153, Bickenhoff S. 272.)

Auch die Buche war fiir die Schweinemast von Bedeutung, wenn auch
nur sehr geringer. Die Untersuchung des Bauernwaldes zeigt, da3 man

Aufgegrabener Bohlenweg.

Ein Torfgriber hat das Holz zum Trocknen an seine Schutzhiitte gestellt, um
es als Brennholz zu benutzen.

den Anbau der Buche kaum planmiBig betrieben hat, die jetzigen alten
Bdume scheinen in den meisten Féllen aus naturwiichsigem Aufschlag
hervorgegangen zu sein. Fiir bestimmte Zwecke war Buchenholz frither
sehr begehrt. Es hilt sich namlich sehr gut im Rauch und im Wasser.
Man verwandte daher Buchenholz fiir den Bodenbelag in den H&ausern, den
Kiel der Schiffe und den Teil der Fischwehre, die unter Wasser waren,
z. B. die Bodenbretter.

Der Boden wurde in der intensivsten Weise flir den Anbau der Eichen
ausgenutzt; das zeigen die drei Pline von dem Dorfe Halstrup S. 34. Die
Hauptholzungen liegen auf dem niederen siidlichen und an den seitlichen
Abhingen der Bodenwelle. Auf dem Oldenburger Ammerland, fiir das
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eine regelméafBige Aufteilung in dhnliche Bodenwellen typisch ist, ist hier
allgemein ein schwerer Boden. Entweder fehlen die mageren Decksande
an diesen Stellen ganz, und der Lehm tritt zutage, oder die Decksande
sind nur diinn. (Vgl. Karte S. 37 u. 72 mit H6henkarte S. 22.) Die sich
stets darauf vorfindenden, urspriinglich reinen Eichenbestinde zerfallen,
wie Plan B S. 35 zeigt, in Einzelparzellen und gehdéren den Altbauern

Verbreitung des Waldes vor der Markenteilung.

Gelidnde Torsholt-Mansie-Ocholt-Howiek (Oldbg.)
Zeit der Aufnahme: Um 1790.

I—V. Sie sind durch den Buchstaben b auf Plan B bezeichnet. Der Leser
wird nach dem Plan C 'S. 34 selbst erkennen konnen, dall es bei der
strichartigen Lage der Holzungen am Hande der gemeinen Mark not-
wendig war, sie gegen die Dorfherde zu schiitzen. Jeder Bauer machte
das, indem er Wille aufwarf. Diese sind noch erhalten. Der nach der
Seite der Mark gerichtete Steilabhang hat eine betridchtliche Hohe, an
einer Stelle maBlen wir 245 m von der Grabensohle ab. (S. Bild
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S. 94.) Diesen Streifen Waldboden haben die Bauern in seiner vollen
Breite fiir den Anbau der Eichen ausgenutzt. Manchmal sind sie zu weit
gegangen; der fiir die Eichen sich nicht mehr eignende Boden tragt jetzt
ein oder zwei Reihen Kiefern, die also noch innerhalb der alten Um-
wallung stehen.

Zur weiteren Illustrierung bringen wir S. 72 noch einen Plan aus der
Oldbg. Vogteikarte von dem Geldnde Torsholt—Mansie—Ocholt—Howiek.
Alles, was von Halstrup gesagt wurde, gilt auch fiir dies Gebiet. Das zu
Torsholt gehodrige Westerfeld ist dann S. 74 in seiner jetzigen Aufteilung
durch einen Ausschnitt aus der Flurkarte dargestellt. Dieser zeigt recht
anschaulich, in welcher Weise sich die Bauern den an manchen Stellen
recht schmalen Streifen Wald geteilt haben. Jeder erhielt in alter Zeit
schon das Stiick, das vor seiner Wiese lag, und da er bei der Marken-
teilung das anschlieBende Stiick von der Allmende bekam, ist jetzt jede
a-b-c-Parzelle in einer Hand. Wie die Flurnamen schon erkennen lassen,
bezeichnen sie urspriinglich nur die Wiesen und nicht die Holzungen,
das ergibt auch die gleiche Benennung fiir die Holzungen, die zu beiden
Seiten des Wasserlaufes rechts auf dem Plane liegen. Hieraus mochte
man entnehmen, daB jeder Bauer den guten Streifen Waldboden, der
noch vor seiner Wiese lag, selbst aufgeforstet hat, dal also diese
Holzungen nicht aus urspriinglichenUrwaldbestidnden hervorgegangen sind.

Die Neuzeit brachte eine vollige Umstellung der Waldwirtschaft. Von
den alten Holzungen sind viele niedergelegt worden, und an ihrer Stelle
finden sich jetzt gute Dauerweiden. In den erhaltenen treffen wir hiufig
auch keine Reinkulturen an Eichen mehr. Zwischen den Eichen stehen
zahlreiche Buchen und Nadelhélzer. Manchmal handelt es sich dabei um
vernachlédssigte Holzungen, sehr hdufig aber auch um einen planmifigen
Anbau. Wenn sich namlich herausgestellt hat, daf3 einzelne Flidchen in
den Waldungen sich nicht fiir die Eiche gut eignen, sei es, dal3 der Boden
zu mager ist oder dafl Ortstein im Untergrund steckt, so pflanzt darauf
ein einsichtiger Bauer Nadelhdlzer. Sehr hdufig werden diese jetzt auch
schon wegen ihres schnelleren Wachstums bevorzugt. Mitunter wird auf
hoherem Boden statt der Wintereiche die Traubeneiche angebaut, die
mit einem leichteren Boden vorlieb nimmt. (S; Bild S. 55.)

Die intensive Holzkultur friherer Zeiten erkennt man auch daran,
daB3. wie auf dem Plan Halstrup C (s. S. 34) ersichtlich ist, die Kampe
von Bidumen (Eichen) umstanden und die unteren Enden der Acker in der
Gewannflur mit Eichen bepflanzt waren. Hierbei handelte es sich um
Nutzholz, das in den alten Forstbesichtigungsprotokollen ausdriicklich als
solches bezeichnet wird. Auch weiB die Uberlieferung noch sehr gut dar-
uber Bescheid, denn die zum Teil recht dicken Bdume sind erst vor
wenigen Jahrzehnten verschwunden. In den Gewannfluren waren stets
die tiefgelegenen Enden der Acker mit Eichen bestellt. Solche Holz-
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Plan Westerfeld.

a = Wiese, b = Holzung, ¢ = Parzelle aus der Markenteilung.
Namen der Fluren: 1. Roffort. 2. Strutenef, 3. Vordersten Gohl. 4. Studtwisk.
5. LangeneB. 6. Liitke Wisk, 7. Fortwisk. 8. Trainehe, 9. Remstroth, 1'0. Neewisk.
11. Kohgohl, 12. Wiehen, 13. o6verwisk, 14. Goospatt, 15. Eminernef3, 16. Karnen.

endparzellen sind schon in Urkunden aus dem 14. Jahrhundert' festzu-
stellen; sie fithren den Namen Holtacker, Holtenden, Knuppenden (Knupp
= Baumstumpf) u. a. Swart (S. 115) hat die Holzidcker auch fir Ost-
friesland festgestellt, er hat aber ihr Wesen nicht erkannt. Er schlief3t
irrtimlicherweise von dem Ausdruck Holz,,acker* auf eine Aufteilung
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des Waldes. Auf unserm Plan C S. 34 erkennen wir innerhalb der alten
Ackerflur ferner zwei Bomhoffs. Baumgirten oder Baumkédmpe, sie waren
nicht etwa mit Obstbdumen, sondern mit Eichen bestanden. Solche
Baumgirten waren ebenfalls in Niedersachsen allgemein verbreitet. (Vgl.
z. B. Bockenhoff S. 205.)

Diese Art der Bepflanzung der Acker mit Biumen war dem Bau-
lande sehr nachteilig. Die weitreichenden Wurzeln entzogen dem Boden
viele Nihrstoffe; auch beschatteten die Kronen die angrenzenden Acker.

Allgemein war in Niedersachsen der Dorfplatz, der hdufig den Namen
Brink fiihrt, mit Eichen bestanden, und er ist es zum Teil jetzt noch.
In der Regel liegt er tief im Geldnde, und der Boden eignet sich gut fiir
die Baumkultur. Aber auch sonst gedeihen die Eichen in der Néhe der
H&user immer gut. Das kann man besonders in der Liineburger Heide
und im Hiimmling beobachten. Die langen Wurzeln holen sich aus den
Diingergruben ihre Nahrung, oder sie profitieren von der Diingung der
nahen Giérten. Dazu wird der Dorfplatz von dem Federvieh und den
Schweinen gediingt, und die Abwisser aus den H&usern laufen dariiber.

Bockenhoff (S. 307) vertritt fiir den Himmling die Ansicht, daB
der Brinkwald aus einem urspriinglichen Urwaldbestande hervor-
gegangen ist. ,,.Durch Alter und Nutzung mufite der Urwald schwinden.
Um sich weiterhin zu schiitzen, und wahrscheinlich auch um sich Eicheln
flir die Schweine zu sichern, traf man hier wohl zum erstenmal forst-
wirtschaftliche Maf3nahmen. Man ersetzte die verschwundenen Laubhdlzer
durch junge. Vornehmlich pflanzte man Eichen, dann auch Buchen und
(auf den mageren Boéden) einzeln Birken. Noch heute hat der Brink die
Aufgabe, die Gehofte, die Bauerschaft zu schiitzen, dann auch Eicheln
fiir die Schweine zu liefern. Der Brink wurde entweder gemeinschaftlich
bepflanzt und genutzt, wie in BerBlen, oder das Pflanzungsrecht wurde
den einzelnen Bauern zugeteilt wie heute in Eisten. — Dort, wo auf
Einzelhodfen ein eigentlicher Brink nicht entstehen konnte, pflanzten die
Bauern kleine Laubholzbestinde, die sie auch Brink nannten. So in Osten-
walde.” — Ob der Brinkwald wirklich, wie Bockenhoff sagt, auf einen
Urwald zuriickgeht, 148t sich wegen des hohen Alters der Dorfer nicht
entscheiden. Sicher ist, daB3 in neuerer Zeit die Eichen angepflanzt worden
sind. Dafiir spricht der Umstand, dal man sie auf vielen Dorfplitzen in
schnurgeraden Reihen findet, nicht nur im Himmling, sondern auch in
anderen Teilen Niedersachsens.

Die Bdume waren in mehrfacher Hinsicht fiir die Dorfer sehr nach-
teilig. Einmal konnten die Dorfplitze nicht abtrocknen; daher waren
gerade hier die Verkehrswege gewohnlich in einem besonders schlechten
Zustande, und sie mufliten auch aus diesem Grunde stets mit Brettern,
Bohlen oder Buschwerk unterhalten werden. Ein anderes Mal iiber-
schatteten die Bidume die H&user. Luft und Licht konnten daher in die
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ohnehin niedrigen und kleinfenstrigen Hauser nicht eindringen. So erklért
es sieh, daB3 frither schwere Krankheiten wie die Tuberkulose oft auf-
traten, und daB3 ihnen, wie die Kirchenbiicher bestitigen, hdufig ganze
Familien zum Opfer fielen. Die Bevolkerung kannte natiirlich sehr wohl
diese nachteiligen Folgen, aber die wirtschaftliche Not zwang zu diesem
Holzanbau.

Von den meisten Dorfpldatzen sind die Bdume schon ldngst ver-
schwunden, und zwar in den waldreichen Gegenden naturgemail3 zuerst.
Sehr haufig trifft man aber auch in diesen Doérfern noch einzelne Baum-
riesen, die uns an die alte Zeit erinnern. In anderen waldarmen Land-
strichen, wie in der Lineburger Heide und dem Hiimmling, ist der alte
Baumbestand der Dorfer noch erhalten; er wird auch, welche Meinung
ich von den dortigen Bauern oft hoérte, so bald noch nicht verschwinden.

Die friihere Waldbedeckung der Dorfer ist auf den alten Karten
gewoOhnlich noch zu erkennen. Ferner kommt sie in den Namen der
Dorfer sehr haufig zum Ausdruck; diese sind in Niedersachsen oft keine
Dorf-, sondern Waldnamen. Vollig abwegig wiirde es sein, aus solchen
Namen auf frithere Rodetétigkeit der Bevolkerung schlieBen zu wollen,
im Gegenteil, wir erkennen darin eine ganz intensive Holzkultur, die
durch die wirtschaftliche Not geboten war.

Fragen wir uns nun, seit welcher Zeit von unseren Vorfahren die
hier geschilderte Holzkultur betrieben worden ist.

Die Urkunden aus dem 13. und 14. Jahrhundert geben bereits, wenn
sie die Besitzstiicke der Bauernstellen einzeln aufzihlen, stets Holzungen
an, und zwar tiberall dort, wo Privatholzungen bekannt waren. Das Olden-
burger Urkundenbuch Band II gibt uns zahlreiche Belege dariiber von
dem Oldenburger Lande und auch einige von dem angrenzenden Hannover.
Nach einer Oldenburger Urkunde vom 1. September 819 ruht der Zehnte
auf dem Walde des Ammerlandes. Wir diirfen daraus entnehmen, daf3
damals der Oldenburger W ald bereits ein aufgeteilter, bewirtschafteter
Bauernwald war, denn es wire ein Unsinn gewesen, einen Urwald mit
dem Zehnten zu belegen, daraus hitte man nach Belieben Holz fiir den
Bau der Gotteshduser und Kloster schlagen konnen. Nach anderen
[ rkunden sind im 14. Jahrhundert bereits Holzdcker zehntpflichtig.
Ferner treten schon sehr frith auf Wald deutende Dorfnamen in den
Urkunden auf.

Wir sind aber sicher, daB die schriftlichen Uberlieferungen lingst
nicht den ersten Beginn der Holzkultur angeben. Wir wiirden nun nichts
iiber die dlteste Zeit wissen, wenn nicht die Natur selbst eine Urkunde
aufbewahrt hétte. Das sind die Bliitenpollen der Baume, die in die Moore
geweht sind und sich dort erhalten haben. Die Haufigkeit dieser Pollen
in den verschiedenen Moorschichten klart uns iiber die alteste Geschichte
des Waldes aut. Solche | ntersuchungen sind in neuerer Zeit vielfach
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gemacht worden. Im folgenden geben wir das vorldufige Ergebnis der
noch nicht abgeschlossenen Untersuchungen des Botanischen Instituts der
Universitdt Frankfurt wieder. Wir verdanken den Bericht Herrn
Dr. Schmitz, Frankfurt, der selber an den Untersuchungen teil-
genommen hat.

Hiernach ergibt sich folgende Waldfolge: ,,1. eine Birkenzeit mit zu-
nédchst reichlicher Weidenvertretung und geringen Kiefernprozenten;

Alte, unter Denkmalsschutz stehende Eiche auf dem Dorfplatz.
Westerstede. Oldbg.

spiter zunehmende Kiefer und Ubergang in 2. eine Kiefernzeit. Hier
tritt die Hasel zuerst auf, dann, ohne dal} sich bisher tiber die Reihen-
folge Sicheres aussagen liee, die Erle, Eiche und in untergeordnetem
MafBle die Ulme und Linde. Die Birkenzeit diirfte nach archiologischer
Zeitrechnung dem Magdalénien (Renntierzeit) entsprechen, vielleicht auch
noch der Beginn der folgenden Kiefernzeit. Der Rest der Kiefernzeit,
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nach dem ersten Erscheinen der wirmeliebenderen Geholzarten Hasel,
Erle, Eiche usw., wird schon zum Epipaldolithikum zu stellen sein.

Die Kiefer klingt nun sehr bald ab und erlangt bis zur Gegenwart
keinerlei Bedeutung mehr. Wo und in welchem Ausmalle sie in Nord-
westdeutschland in der Folgezeit iiberhaupt noch Bestinde bildend sich
erhalten hat, hebt sich bisher noch nicht geniigend heraus. Tn den Pollen-
spektren erlangt nunmehr, in einzelnen Gebieten vielleicht erst nach einer
kurzen Dominanz des Eichenmischwaldes, gebildet aus Eiche, Ulme und
Linde, die Erle die beherrschende Rolle. Jedoch diirfte sich ihre Herr-
schaft auf die niederen, sumpfigen und vermoorten Teile des Landes be-
schriankt haben, widhrend sonst der Eichenmischwald, in erster Linie die
Eiche selbst, das Feld besetzte. Diese 3. Periode, die Eichenmisch-
waldzeit, umfal3t etwa die Zeit bis zur Bronzezeit, vielleicht sogar bis
zur Hallstattzeit. Schon sehr frith, zu Beginn des Vollneolithikums, wenn
nicht sogar schon in der dlteren Steinzeit, tritt die Buche sporadisch auf.
Eine das Waldbild bestimmende Rolle spielt sie jedoch erst in der vierten
Etappe der Waldentwicklung, der Buchenzeit, deren Anfang in der
Bronzezeit oder beginnenden Hallstattzeit zu suchen sein diirfte. Im
oldenburgischen Gebiete erreicht sie jedoch niemals die vollige Vber-
machtstellung, sondern die Eiche ist neben der oOrtlich bedingten Erle
stets noch sehr stark vertreten. Vielleicht kommt es sogar nach dem
Buchengipfel nochmals zu einem Anstieg des Eichenmischwaldes auf
Kosten und unter Riickgang der Buche. Jedoch miissen dariiber erst
weitere Untersuchungen Klarheit schaffen. Koch hat im Minsterland
ebenfalls einen geringen erneuten Anstieg des Eichenmischwaldes nach
dem Buchenmaximum festgestellt und vermutet darin eine Folge der
Bevorzugung der Eiche in der Forstwirtschaft.

Die Hainbuche erscheint in Nordwestdeutschland eindeutig spéter als
die Buche und steht auch in ihrer Verbreitung stets hinter der Buche
zuriick.

Ob die Fichte in Nordwestdeutschland und wo sie vielleicht ein zer-
streutes Vorkommen besessen hat, ist bisher noch nicht geklart. Das eine
ist jedoch sicher, dafl sie in dem Oldenburger Gebiete sicherlich nicht
bestindebildend aufgetreten ist.

Die Tanne ist in dem ganzen nordwestdeutschen Gebiet zweifellos
nicht einheimisch. Wo sie heute vorkommt, ist sie kiinstlich angepflanzt.
(S. Bild S. 62))

Aus diesem Bericht heben wir nur hervor, dal nach den Pollenunter-
suchungen die Kiefer in der siedlungsgeschichtlichen Urzeit bei uns sehr
verbreitet war. Sie tritt seit der Steinzeit zuriick und verschwindet
schlieB3lich fast ganz. Ebenso ist die Fichte in gréo3erem Umfange in der
geschichtlichen Zeit nicht aufgetreten; auf Grund gelegentlicher Funde
darf angenommen werden, dafl sie einst in Niedersachsen auch vorkam.
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Fur das Verschwinden der Nadelholzer konnen keine Griinde, die bei
der Natur liegen, geltend gemacht werden. Die Nadelhdlzer sind nicht
etwa von den Laubhdlzern unterdriickt worden. Wie wir bereits sahen,
ist die Fichte der Eiche im Daseinkampf iiberlegen, und fiir die Kiefer
war der Platz stets frei. Die Laubhdlzer konnten den Boden, den die
Kiefern zu unserer Zeit einnehmen, nicht besiedeln, weil er sich jetzt
und auch frither nicht fiir sie eignete. Die Kiefer ist also nicht von der
Buche verdringt worden, wie Dengler (I, S. 97) behauptet. Klima-
schwankungen konnen ebenfalls nicht die Ursache gewesen sein, denn die
Nadelhdlzer sind in Hinsicht des Klimas anspruchsloser als die Laub-

Kiefernanflug auf diirrem Heideboden.

holzer. Auch geben uns die Bodenverhiltnisse keine Erkldrung. Auf dem
schweren Laubwaldboden gedeihen die Fichten und Kiefern sehr gut. und
die Kiefern begniigen sich auch mit dem magersten Boden, sie wachsen
selbst auf moorigem Geldnde. Ferner hitte ein steigender Grundwasser-
stand nicht die Nadelholzer unterdriicken konnen, eher die Eichen, die
stehen tiefer im Geldnde. SchlieBlich kann nicht die Annahme einer
Baumkrankheit die Frage 16sen. Denn wenn eine Krankheit wirklich in
verheerender Weise aufgetreten wire, dann wirden die Kiefern und
Fichten im Laufe der langen Zeit sich durch Besamung wieder verbreitet
haben, um so eher, weil sie verstreut iiberall in Niedersachsen vertreten
gewesen sind. Dazu hat man wéahrend der letzten 150 Jahre, seitdem sie
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wieder angebaut werden, keine Krankheitserscheinungen an ihnen fest-
gestellt; tiberall gedeihen sie vorziiglich. (S. Bild S. 81.) Dengler (II, S. 98)
sagt, nachdem er die natiirlichen Hemmungen, die fiir ein Verschwinden
der Nadelhodlzer in Frage kommen, besprochen hat: ,,Der Versuch, eine
von so vielen verschiedenen Faktoren abhingige Erscheinung, wie die
natiirliche Grenzlinie eines Pflanzenareals, mit einer einheitlichen Formel
restlos erkldaren zu wollen, ist so gut wie aussichtslos.*

Wie nun. wenn diese Formel gar nicht in natiirlichen Ursachen,
sondern allein in der Kulturtidtigkeit des Menschen zu suchen wire?
Nachdem der Leser gesehen hat, welche Holznot frither bestand, wird
ihm dies nicht mehr so unwahrscheinlich sein.

Weshalb bauen denn seit dem vergangenen Jahrhundert die Bauern
vor allem die Kiefern in groBBem Malle an? Doch nur, weil sie erst seit
der Markenteilung tiiber den geeigneten Boden verfiligen. Die Staats-
verwaltungen und die groflen Giiter haben sie schon frither angepflanzt.
Dies ist kein Zufall, denn sie hatten auf den ausgedehnten Griinden eher
die Moglichkeit dazu. Von ihnen haben sie die Bauern bezogen. Vorher
waren die Marken im Gemeinbesitz der Dorfer, und sie dienten der ge-
meinschaftlichen Viehtrift. Die Viehweide war iiberall in Niedersachsen
recht dirftig, ihr Umfang durfte nicht durch ausgedehnten Kiefern-
bestand geschmaélert werden, denn darin gibt es keinen Graswuchs.

Die Viehtrift geniigte aber allein schon, einen Wald zu unterdriicken
oder einen neuen nicht aufkommen zu lassen. Darum friedigten die
Bauern ihre eigenen Holzungen durch hohe Erdwille oder starke Ziune
ein. Etwaiger Kiefernanflug, der trotz der Viehweide naturwiichsig
aufschof3, wurde von den Menschen niedergeschlagen, denn das in der
gemeinen Mark wachsende ..Weich- oder Dustholz®“ durfte auch von den
Kotern geschlagen werden, die keine eigenen Holzungen besallen und
ebenfalls nicht an den Gemeinschaftsforsten mitbeteiligt waren, (v. Low
S. 82.) Hiermit steht priachtig im Einklang, dal Dengler das Vorkommen
der Kiefer und Fichte in der geschichtlichen Zeit auf moorigem, also
schwer zuginglichem Gelidnde festgestellt hat (II. S. 70): ,,Die Fichte ist
im nordwestdeutschen Flachlande dhnlich wie die Kiefer und meist mit
ihr zusammen nur in geringem Umfange urwiichsig. Die betreffenden
Standorte sind meistenteils moorige und anmoorige Fldchen im siidlichen
Teile dieses Gebietes.*

Sehr lehrreich sind fiir uns die Verhiltnisse im Hiimmling. Der
Hiimmling ist vielleicht die diinnbevolkertste Landschaft Deutschlands.
Gegeniiber einer Bevdlkerungsdichte von 83 fiir Hannover und 131 fiir
Preuflen wohnten 1925 im Hiimmling nur 26,39 Einwohner auf einem
Quadratkilometer. (Bdckenhoff S. 437.) Uberall dort, wo die groBen Schaf-
triften nicht mehr beweidet werden, stellt sich jetzt die Kiefer natur-
wiichsig ein. ..Wiren daher die Schafe nicht gewesen, dann hitte sich
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die Heide schon lidngst mit Kiefern besiedelt, denn die Heidschnucken
konnen mit Leichtigkeit Kiefern niederringen. Als nun seit 1750 die
Kiefer im Hiimmling wieder eingefithrt wurde, sah man in der Auf-
forstung eine Einschrinkung der Schafweide; fernerhin wurde das Hiiten
erschwert. Da man sich nicht o6ffentlich auflehnen wollte, wurden die

Kiefern auf fritherem Markengrunde.
Standort: Gristede, Oldbg.

Die Bdume wurden im Jahre 1789 gepflanzt. Infolge der Abholzung der
Naehbarparzelle hat der Wind sie etwas auf die Seite gedriickt.

Samen heimlich gekocht; dies und die Gleichgiiltigkeit der Schifer lieBen
viele Anlagen nicht aufkommen.“ (Bockenhoff S. 300, 301, 309.)
Wenn man nun auf Grund des vorliegenden Tatbestandes auch fiir
die neuere Zeit dem Menschen zugestechen mufl, daB er die Waldver-
breitung beeinflussen kann, so mogen aber Zweifel aufkommen, ob in
alter Zeit schon die Siedlungsdichte des Landes dazu ausreichend war.
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Unser Land war, wie das Kapitel iiber die Ackerkultur zeigte, selbst
vor 2000 Jahren keine 6de Wildnis mehr, in dem ein rohes Barbaren-
volk wohnte. Dall Germanien schon damals eine hohe Kultur und eine
dichte Volksmenge barg, geht daraus hervor, dal jenes Romerreich, das
alte bliihende Kulturreiche in Triimmer gelegt hatte, vergeblich versuchte,
Germanien zu bezwingen. Jahrhunderte spéiter unterlag es selbst den
iiberschiissigen Volksmassen, fiir die das Mutterland keinen Raum hatte.

Da es keiner technischen Hilfsmittel bedurfte, um die Entwicklung
des Waldes zu beeinflussen, sondern die Viehtrift allein schon geniigte,
wird uns das Verschwinden der Nadelholzer selbst zur Steinzeit schon
begreiflich. Es ist doch als sicher anzunehmen, daf3 die Menschen so
lange die Viehwirtschaft bis zum duBersten betrieben haben, bis die Not
sie zwang, zum Ackerbau iiberzugehen; daher litt gerade in dieser Zeit
der Wald am meisten. Da wir nun den ersten Beginn der Ackerkultur
schon fiir die Steinzeit wahrscheinlich machen konnten, erscheint uns
auch das Verschwinden der Nadelhdlzer fiir diese Zeit schon erklérlich.
Auf diese Weise gibt uns die Geschichte des Waldes einen neuen Beweis
fir das hohe Alter unserer Kultur. Weitere Klarheit kann uns nur
durch die Pollenuntersuchungen werden. Diese haben daher nicht nur
ein Interesse fiir die Botanik, sondern auch fiir die kulturgeschichtliche
Forschung.

Wie alt die Holzkultur vielleicht in Niedersachsen schon ist, dafir
geben wir zundchst folgenden Beleg von Wildvang (S. 92): ,,Wie ander-
wirts, stofit man auch in dem Berumervehner Moor (Ostfriesland) bei
der Abtorfung auf gut erhaltene, aufrecht stehende Baumstiimpfe. Ein
wesentlicher Unterschied besteht jedoch darin, dafl hier die Stiimpfe
reihenweise und zwar in Abstinden von 4—5 m angeordnet sind. Diese
Anordnung wiederholt sich mit einer solchen RegelmiBigkeit, dal sich
die Moorverwaltung schon vor fiinf Jahren veranlaB3t sah, die Torfpressen
so aufzustellen, dal jedesmal ein Streifen zwischen zwei Baumreihen zur
Abtorfung gelangt, weil dann die Stiimpfe weniger hinderlich sind. Man
kann hier beobachten, wie aus der steilen Moorwand die Baumstimpfe
in langer Reihe hervorlugen und wie in Entfernungen von 4—5 m weitere
Reihen sich iiber die abgetorften Flichen hinziehen. Diese Anordnung
kann doch wohl nur von Menschenhand getroffen worden sein.”

Ein dhnliches Problem veranschaulicht das folgende Bild. Auf einer
Strecke von etwa 30—40 m ziehen sich quer durch einen Moorgraben
7 dicke Eichenstimme, wovon drei in unserem Bilde hochgestellt sind.
Im Hintergriinde sehen wir dazu noch den aufrechtstehenden Stumpf
einer miachtigen Eiche. Auf diesem ganzen Geldnde liegt unter dem
Moore eine Unmenge dicker Baume, meist Eichen, darunter einige Eiben,
und zwar alle in der Richtung von Westen nach Osten, also in der der
Hauptstirme Nordwestdeutschlands. (Vgl. hierzu Moeser S. 64 dieses
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Buches.) Je mehr sich das Moor setzt, je mehr driicken die Stiimpfe oben
durch und treten als kleine Anhdhen auf dem jetzt kultivierten Gelédnde
hervor. Mitunter arbeiten die Kolonisten die Stimme aus dem Moore
heraus, lassen sie trocknen und machen daraus sehr gut brauchbare
Bretter und Balken.

Dieser iippige vorgeschichtliche Wald ist auf dem Grunde einer nur
wenig ausgepragten Mulde gewachsen, deren Boden aus grauweilen,

Vorgeschichtlicher Wald untemi Hochmoor.
Ihorst, Oldbg.

tonigen Talsanden, die sich in ausgezeichneter Weise fiir den Waldwuchs
eignen, besteht. Der Wald ist jetzt iiberdeckt von einer nur etwa 50 cm
dicken Schicht jungen Moostorfes. Das zu beiden Seiten an die
Mulde grenzende hohere Gelidnde tragt dagegen dicke Moorpolster mit
dicken Schichten schwarzen Torfes im Untergriinde, die in der Mulde
nachweislich immer gefehlt haben. Ganz ohne Zweifel trug also das
hohere Geldnde schon bedeutende Moore, als die Mulde dazwischen noch
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mit einem maichtigen Eichenwald bestanden war. Diese ratselhafte Er-
scheinung 146t sich wohl nur durch die Annahme erkldren, dal3 der
Mensch die Mulde wegen des Baumbestandes sehr lange durch Ableitung
des Wassers, die bei der Struktur des Geldndes sehr leicht moglich war,
vor der Vermoorung geschiitzt hat. Diese Annahme findet noch darin
eine Stiitze, weil man in der Mulde zwischen den Eichen Eibenholz ge-
funden hat, das unzweifelhaft von Menschenhand bearbeitet worden war;
ein méchtiger Stumpf wird im Naturhistorischen Museum zu Oldenburg
aufbewahrt.

Diese beiden Einzelfille reichen natiurlich nicht aus, das Problem
des vorgeschichtlichen Waldes zu l6sen. Andererseits werden sie aber
doch den Leser iiberzeugt haben, dal man, wenn man die Geschichte des
Waldes zuriickverfolgt, mit der Kulturtidtigkeit des Menschen schon seit
einer so langen Zeit rechnen muf3, an die man gewdhnlich nicht denkt.

Wenn wir nun einen SchluBlstrich unter dieses Kapitel ziehen, dann
stellen wir folgendes Ergebnis heraus. In Niedersachsen steht der Wald
bereits seit der Steinzeit unter dem Einflul3 des Menschen. Fiir die ge-
schichtliche Zeit 146t sich nachweisen, da3 der Mensch eine ganz inten-
sive Holzkultur, vornehmlich in Eichen, betrieben hat. Der Boden wurde,
soweit er sich eignete, bis auf den letzten Fleck dafiir ausgenutzt. Die
Nadelhélzer waren von untergeordneter wirtschaftlicher Bedeutung, sie
fehlten daher bis auf verschwindend geringe Bestdnde vollstindig in
Niedersachsen. Der Grund dafiir kann nicht in natirlichen Hemmungen
gefunden werden, sondern allein in der Kulturtitigkeit des Menschen.
So bestitigt die Geschichte des Waldes das, was unsere Betrachtungen
iber den Ackerbau zeigten, dal namlich die niedersdchsische Kultur
schon sehr alt ist und mindestens an die Steinzeit heranreicht.

C. Die allmdhliche Aussonderung der bewirtschafteten Fluren
aus der Urlandschaft

Wiederholt haben wir die Entstehung der Siedlungsformen dahin
skizziert, dal3 sie sich durch die allm&hliche Aussonderung der bewirtschaf-
teten Fluren aus der Urlandschaft gebildet haben. Das Kartenbild eines
jeden niedersédchsischen Dorfes aus der Zeit vor der Markenteilung liefert
hierfiir die Bestitigung; auch ist dieser Wesenszug des Siedlungsverlaufs
gelegentlich von mehreren Forschern erkannt worden. Leider haben sie
nicht die notwendigen Folgerungen daraus gezogen. Z. B. schildert
V. Hammerstein-Loxten (S. 622) den Siedlungsverlauf ganz richtig: ,.Die
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Weide- und Waldnutzung wurde von der ersten Bevolkerung genossen-
schaftlich ausgeiibt. Der Ackerbau setzte erst allmihlich ein; er stand
lange durchaus im Hintergriinde, und auch spéater zeigen sich beim
Ackerbau noch fortwdhrend die Spuren der Angehorigkeit an die Mark
und der Herausnahme aus der Mark lediglich zum Zwecke des Ackerbaus
bei im iibrigen fortgehender Weidewirtschaft.“ (Vgl. auch Burger S. 92
dieses Buches.)

Die ersten Ansiedler gingen nun nicht freiwillig zum Ackerbau iiber,
sondern sie wurden durch die Not dazu getrieben. Nach vielen Miihen
gelang es jedem schlieBlich, einen kleinen Acker urbar zu machen. Die
einzelnen Acker lagen zusammen an einer Stelle der Gemarkung, und
zwar der giinstigsten, die natiirlich auch erst durch lange Versuche her-
ausgefunden wurde. In diesen kleinen Parzellen treten uns die Keim-
zellen der Gewannflur entgegen.

Die Urlandschaft gehorte den ersten Ansiedlern gemeinsam, jeder
hatte daran gleiche Nutzungsberechtigung. Dieser Zustand der Gleich-
heit horte mit der Entstehung der Gewannflur nicht auf, sondern wurde
noch dadurch gestiarkt. Als in der Folgezeit die Keimflur vergrof3ert
wurde, da bekam jeder stets ein gleich groBes oder anndhernd gleich
grof3es Stiick. Auf diese Weise erklart es sich, da3 bei Vollendung der
Flur der Gesamtbesitz eines jeden Mitinhabers annidhernd gleich grof3
war, und jeder an allen Gewannen gleichen Anteil hatte. Es 146t sich
dies an der Hand der Landbeschreibungen des 17. und 18. Jahrhunderts,
sowie der alten Flurkarten feststellen (s. auch v. Hammerstein-Loxten,
S. 628 und Prove I, S. 80).

Die erste Inangriffnahme der Flur erfolgte aber nicht zielstrebig
in der Weise, dal man sofort ihre Weiterentwicklung ins Auge falite.
So wurde auch die Zahl der zuzulassenden Mitglieder nicht sofort nach
der zur Verfiigung stehenden Flidche abgeschitzt und festgesetzt, sondern
dies ergab sich nach und nach von selbst. Wenn sich herausstellte, dal3
die Volkszahl an einem Platze zu gro3 war, schieden einzelne freiwillig
oder auch zwangsmaiflig aus. Sie verstirkten schwichere Gruppen, oder
suchten sich neuen Siedlungsboden. Ferner wurde nicht sofort ein ganzes
Gewann ausgefiihrt, sondern die Fluren wuchsen nur ganz langsam
weiter.

Sofort bei der ersten Bestellung der Acker ergab sich die Notwendig-
keit, die Saaten gegen das Weidevieh durch eine Einfriedigung zu
schiitzen. Bei der damals grofleren Verbreitung des Wildes drohte den
Fluren auch von dieser Seite grole Gefahr. Es mufliten Wichter ein-
gesetzt werden. Diese sind im Himmling noch unter dem Namen ,,Esch-
hirten”“ bekannt. Sie gingen des Nachts an der Grenze des Esches von
Wachtfeuer zu Wachtfeuer entlang, um die Saaten gegen das Wild, be-
sonders die Hirsche und Wildschweine, zu schiitzen. (Bodckenhoff, S. 201,
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323). Weil nun die kleinen Parzellen an einer Stelle im Geldnde dicht
zusammenlagen, friedigten alle die, die an dieser Ackerflur beteiligt
waren, sie gemeinschaftlich ein. Dies war das Natiirlichste, denn auf
diese Weise wurde die Linie der einzufriedigenden Grenze wesentlich
kiirzer, als wenn man jedes einzelne Stiick Ackerflache fiir sich einhegte.
Zu dem Zusammenschlu3 wurden alle Beteiligten ferner dadurch ge-
zwungen, weil die einzelnen Ackerstiicke gegen das Vieh eines jeden ge-
schiitzt werden muf3ten. So sehen wir eine ganz enge Verquickung der
Interessen aller: Jeder hatte ein Ackerstick an derselben Stelle, das
Ackerstiick eines jeden war bedroht nicht nur von seinem eigenen Vieh,
sondern auch von dem eines jeden der anderen Beteiligten. Da war es
selbstverstiandlich, dal in dieser Lage alle sich zusammenschlossen und
die Ackerflur gemeinsam einfriedigten, zumal ihnen dann viel unniitze
Arbeit erspart blieb.

In der Notwendigkeit der Einfriedigung tritt uns ein ganz neues
Moment entgegen, es beeinfluflte die weitere Entwicklung der Siedlungs-
formen wesentlich. Einmal wurde dadurch der Verband der Flurinhaber
fest zusammengehalten, und zweitens konnte auch aus diesem Grunde
keiner dulden, dal3 ein einzelner bei dem weiteren Ausbau der Flur ein
grofleres Stiick als die andern bekam, denn dann hitten die Dorfgenossen
eine Mehrarbeit fiir ihn leisten miissen. Auch konnten spiter, als die
Flur weiter fortgeschritten war, neue Teilnehmer in den Verband der
Inhaber nicht aufgenommen werden.

Der Beginn der Ackerkultur gab den Anlal zur SeBhaftigkeit und
zur Bildung der Dorfgeimssenschaften. Da man mit dem Vieh nicht
mehr wandern konnte, sondern durch den Ackerbau an einem Platze
festgehalten wurde, ergab sich dann auch die Notwendigkeit, die Weide-
bezirke gegeneinander abzugrenzen. Es bildeten sich die Bauerschaften.
Als natiirliche Grenzen kamen zunidchst die Wasserziige in Frage, sie
spielen diese Rolle in der Regel auch heute noch. An den offenen Seiten
erfolgte die Grenzfestsetzung nicht ohne Kampf; in den Urkunden des
16. und 17. Jahrhunderts lesen wir hdufig von Reibereien, die damals
noch auf den Grenzgebieten wegen der Viehweide bestanden. Vielfach
zogen sich solche Streitigkeiten bis in die neueste Zeit hin. Bdckenhoff
(S. 208) berichtet vom Himmling: ,,Auf den Hohen (in den Niederungen
bildeten auch im Hiummling gewdhnlich die Wasserziige die Grenze)
standen oft die Grenzen noch in spiter Zeit nicht fest. Zwischen ver-
schiedenen Gemeinden lag ein Streifen umstrittenen Geldndes, der ,,strit-
bare Grund®, der gemeinsam benutzt wurde. Erst durch die Marken-
teilung des 19. Jahrhunderts, der o6fters allgemeine Teilungen zwischen
den verschiedenen Gemeinden vorhergingen, wurden viele Gemeinde-
grenzen endgiiltig festgelegt. Bei diesen Abgrenzungen sprachen die
grenzkundigen Schifer oft das entscheidende Wort. Bevor die Grenzen
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der Markgemeinden Offentlich-rechtlich bestimmt waren, kam es hin und
wieder zum Streit um den ,,stritbaren Grund“ und zwar nicht nur vor dem
Markenrichter, sondern, wie es scheint, noch hdufiger in der Tat auf dem
,Felde“. Mehr als die Menschen waren jedoch die Schafe die Leidtriager;
sie muflten beim Grenzstreit Ofter das Leben lassen.“ (Vgl. auch oben
S. 11 die Ausfiihrungen iiber den Schnatgang.)

Mit der Entstehung der Bauerschaften gab es kein herrenloses Land
mehr als nur noch die groBen Hochmoore, die wegen ihrer Ausdehnung
nicht den angrenzenden Bauerschaften zugeteilt werden konnten. Die
bewirtschafteten Fluren waren im Privatbesitz, und an den groflen
Marken hatte die Dorfgemeinde ein genossenschaftliches Besitzrecht.
Im Grunde blieb dies auch so, als die Territorien sich bildeten. Zwar
betrachteten von da ab die Territorialherrn sich als die eigentlichen
Eigentiimer nicht nur der einzelnen Besitzungen, sondern auch der ge-
meinen Marken. Es handelte sich dabei aber nur um die Ausiibung der
grundherrlichen Rechte, die ihnen als Territorialherrn zustanden, ja diese
Art der Grundherrschaft war im Mittelalter nichts anderes als der Aus-
druck der Territorialherrschaft (s. Old. Corpus Constitutionem IV. 22
(1722)). Ein eigentliches Besitzrecht an den Bauernstellen in unserm
Sinne haben die Territorialherren nie ausgeiibt, bei den Besitziiber-
tragungen kam nur die Ubertragung der grundherrlichen Rechte und
Einkiinfte in Frage.

Soweit kurz diese Schilderung, eine weitere Klarstellung miissen
wir dem Kapitel von den Siedlungstypen iiberlassen. Es sollte hier nur
gezeigt werden, daB3 die Siedler nicht nach Willkiir Land sich aneignen
konnten, sondern sie waren an die Zustimmung der Dorfgemeinde und
spater der Territorialherrn gebunden. Anfangs, als die Gewannsiedler
allein vorhanden waren, machte es keine Schwierigkeiten, Neuland zu
erwerben, denn die Interessenten waren zugleich die Verfligungsberech-
tigten. Schwieriger gestalteten sich die Verhidltnisse fiir die spéteren
Einkdmmlinge und auch fiir die, die aufler ihrem Anteil an der Gewann-
flur sich noch Kidmpe zulegen wollten, siec muf3ten um die Erlaubnis der
Dorfgemeinde und des Grundherrn nachsuchen, und gewdhnlich begeg-
neten ihnen vor allem von selten der ersteren grofle Schwierigkeiten.

Die Grenzen der alten Fluren sind nie gerade, darin kommt die Art
ihrer Entstehung und ihr allmidhliches Wachsen zum Ausdruck. Der
Platz, den jemand sich auserwihlt hatte, und der ihm zugebilligt worden
war, wurde ihm ,ausgewiesen®, d. h. allgemein nach der ungeféhren
GrofBe angegeben und nicht etwa mit der Leine ausgemessen. Der neue
Besitzer friedigte die Flur sofort ein und damit war sie dann sein Eigen-
tum (vgl. V. Low, S. 92, Stiihle, S. 35 Anmerk.). Nach einigen Freijahren
wurde die Flur in die Erdbiicher aufgenommen und mit den {iblichen
Abgaben belegt.
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Die ausgewiesenen Fluren waren in der Regel recht klein. In den
Erdbiichern des 17. Jahrhunderts treten uns neue Siedler entgegen, deren
Ackerbesitz nur V2—I1 Scheffel-Saat grof3 ist (12 oldbg. Scheffel-Saat
=1 ha).

Die VergroBBerung der Flur geschah nur sehr langsam und zwar in
Form von Zuschligen und Zaunrichtungen. Der Entwurf der Osna-
briickischen Holzgerichtsordnung redet Artikel 9 mit diesen Worten
davon: ,,Eine Zaunrichtung ist eigentlich dieses. Wenn einer seinen
alten Zaun niederrei3et, und die neuen Zaun-Pféhle etzliche Ful3 oder
Schritt weiter von seinem Grunde an cine andere Stelle uff die gemeine
Mark setzet und also das seinige weitert und verbessert.“ Von den Zu-
schligen heiflt es: ,.Dieses sey, wenn jemand an seinen Garten oder
Kéampen etzliche Ruthen in die Léange, in die Breite zuschlage und in
Bewrechtung (Befriedigung) bringet. Was demnach eine Ruthe Landes
oder weniger enthélt und von der gemeinen Mark zugenommen wird, das
ist eigentlich eine Zaunrichtung, was grofler und dariiber ist, das heille
ein Zuschlag.“ (Piper S. 120). Der Zuschlag war nach v. Low (S. 187)
auf das Hochstmall von einem Morgen beschriankt. In den Oldenburger
Erdbiichern finden wir dagegen ausnahmsweise auch Zuschldge, die iiber
einen Morgen hinausgehen und wohl gar % ha erreichen, in der Regel
aber bleiben auch die oldenburgischen weit darunter. Dies zeigen die
folgenden Belege, die mit Auswahl einem Amtserdbuch entnommen sind.
Eine Ruthe sind 28,3 gqm; ein Schwiren ist die Oldenburger Scheide-
miinze, sie entsprach etwa unserm Pfennig. (Ein Reichstaler = 72 Grot,
ein Grot = 5 Schwiren). Die kleinen Betrdge, um die sich die jidhrlichen
Abgaben durch die Einweisung der Zuschldge erhohten, zeigen recht
deutlich, mit welch geringen Werten frither gerechnet wurde.

Jahr Grofle des Zuschlages jahrl. Abgabe
Bauersehaft Westerstede.

1834 Zuschlag von 4 Q Ruthen 7/8 Schwiren

1839 Zuschlag von 1272 O Ruthen 17/s »

1807 Zuschlag von 3% Ruthen 5/s .

1813 Befriedigungsaussetzung von 31 | | R. 1 Gr. 328 ’
Bauerschaft Halstrup.

1800 Zuschlag von 5 Ruthen 7l

1843 Zuschlag von 1 O Ruthen

1825 Anschuf3 von 8V2 Ruthen V.
Bauersch a ft Hollwege.

1850 Zuschlag am Busche von 15 Ruthen 22/8

1811 Wallaussetzung von 17 O Ruthen 3

1825 Zuschlag von 45 Ruthen 1 Gr. 1],

1814 Wallaussetzung von 31 Q Ruthen 4"/,
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1778 Zuschlag am Saatland von 15 O Ruthen 22§ Schwiren

1795 Zuschlag am Saatland von 32 R. 1 Gr. ®8 .
1807 Befriedigungsaussetzung
am Garten von 3 II Ruthen Vs '

Wenn im vergangenen Jahrhundert noch solch kleine Zuschldge aus-
gewiesen wurden, dann sind sie frither sicher nicht grofler gewesen. Im
Osnabriickschen kannte man ein bezeichnendes Sprichwort: ,,.De Tun
kript® = Der Zaun kriecht. (Vincke S. 49).

Bockenhoff konnte im Hiimmling noch die lehrreiche Beobachtung
machen, in welcher Weise solche Zuschlige urbar gemacht wurden.
,»Nun hat man im Esch erst Gewanne nach Gewanne urbar gemacht und
von der Gewanne nicht immer sofort die ganze Linge in Pflege ge-
nommen. Zur Urbarmachung gehorte nédmlich viel Diinger, und da
dessen Erzeugung beschriankt war, man keinen zukaufen konnte und ihn
auch dem urbaren Acker nicht vorenthalten durfte, so muflte die Urbar-
machung langsam vor sich gehen. Nur allmdhlich gelang es im Kreis-
lauf der Stoffe, dem Betriebe ecine kleine Ackerfliche anzufiigen. Zu-
nachst wurde der Boden umgelegt; war in der Gewanne schon ein Stiick
Acker in Kultur, dann brach man die Heide im Anschluf3 an den Acker
im Arbeitsumlaufe mit dem gepflegten Boden um und bearbeitete ihn
auch eine Zeitlang in gleicher Weise mit, ohne ihn zu bestellen. Die
Narbe zersetzte sich, und der Heidehumus entsiuerte. Dann wurde der
Acker stark gediingt und mit Roggen bestellt . . . Nach zehn Jahren
hatte man so das Neuland dem alten Esch einigermallen angeglichen.”
(S. 223).

Sollte ein Zuschlag giiltig angewiesen werden, so war dazu die Ein-
willigung auBler der des Markherrn auch die aller Markgenossen nétig.
,»Denn sie haben samt und sonders ein Recht zum GenuB3 der gemeinen
Markgriinde, welches ihnen durch andere Markgenossen nicht geschmélert
werden kann.“ (Piper, S. 122). Die Hauptentscheidung lag bei dem
Grundherrn, der in Niedersachsen gewdohnlich der Territorialherr war.
In manchen Gegenden brauchten die Markgenossen nicht erst gefragt zu
werden (siehe v. Low, S. 187), und tiberall konnte der Markherr allein
Zuschldge ausweisen, wenn der Widerspruch der Markgenossen gegen die
Anweisung eines Zuschlages nicht begriindet war. (Piper, S. 123).

Der Bittsteller muflte sein Anliegen auf dem Marken- oder Holz-
gericht vorbringen, wo die Gesamtheit der Markgenossen dariiber ab-
stimmte. Es entsprach dies dem &ltesten Herkommen. In neuerer Zeit
war es tublich, dal der Bittsteller, nachdem er zuvor klugerweise mit
den Markgenossen sich besprochen hatte, sein Gesuch an die Regierung
richtete; die traf dann nach Anhoéren der Interessenten ihre Entscheidung.

Es wurde streng darauf gehalten, daBl dieser Weg innegehalten
wurde. ,,Ist ein Zuschlag nicht auf die gehdrige Weise angewiesen, oder
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ist er eigenmichtig ohne Einwilligung der genannten Personen zuge-
zaunet oder gegraben worden, so soll man ihn vorerst, ohne Entschuldi-
gungsgriinden Gehor zu geben, niederwerfen und der, welcher ihn er-
richtet hat, soll, wenn es eine Zaunrichtung ist, eine Geldstrafe von vier,
wenn es ein wahrer Zuschlag ist, von zwolf Carolus-Gulden erlegen.”
(v. Low, S. 187. Vgl. auch Piper, S. 251). ,In manchen Marken wird
allen Markgenossen das Recht zugesprochen, das EinreiBen unrecht-
maBiger Zuschldge ohne vorgingige Klage vorzunehmen (den Zuschlag
zu wraken).” (v. Low, S. 190).

Trotzdem wurden héufig die Grenzen heimlich hinausgeschoben, auf
den Markgerichten erhob man oft deswegen Klage. Manchmal geschah
es unter Anwendung von List. ,Man kann jeden Bauern nicht zwingen,
eine Mauer oder lebendige Hecke um seine Griinde zu halten, und eine
tote Hecke oder ein Graben riickt leicht unvermerkt fort. Einige ver-
suchen es sogar, die Tiirpfosten nicht in die Erde, sondern gleichsam auf
Schlitten zu stellen, welche in einer Nacht vorgeriickt werden koénnen.
Dies ist nun zwar verboten. Allein die tote Hecke ist solange beweglich,
als noch Raum zu Eroberungen vorhanden, und nie hat ein Bauer gegen
die Gemeinheit seine Grenzen in gerader Linie. (Moeser I, S. 121).
Dies heimliche Aneignen von Markengrund scheint sehr hidufig vorge-
kommen zu sein. Uberall in Niedersachsen, sei es in Westfalen, Han-
nover oder im Oldenburger Lande, hort man von der béauerlichen Be-
vOlkerung wohl die Ansicht, die Bauern wéren in der Nacht aufgestanden
und hitten sich dann das Land eingefriedigt; daher wiren die Wille so
sehr krumm geworden. Es soll sich dabei aber nicht um bloBe Zuschlige,
sondern um Neuanlage ganzer Kémpe gehandelt haben. Letzteres war
jedoch in der Nacht praktisch undurchfithrbar und lie3 sich selbst gegen-
iiber der Regierung nicht verheimlichen. Wohl aber konnte man auf
diese Weise die Grenze von alten Fluren unbemerkt in Form von kleinen
Zuschldagen etwas hinausdriicken, und zwar auch nur unter still-
schweigender Duldung der Dorfgenossen.

Von einem eigenartigen Brauch berichtet A. Meitzen. (I. 2. S. 68).
Die Kotter zu Schevenrieden muflten, wenn sie sich verheirateten oder
eine neue Stelle bezogen, den Altbauern einen Schmaus geben. Dafiir
behaupteten sie das Recht der ,,Tunstolterung®, d. h., sie glaubten sich
berechtigt, dort, wo ihr Garten an die offene Mark grenzte, die Zaun-
pfdahle herauszuziehen, den Zaun nach der Seite der Mark umzulegen und
ihn dann um die Lidnge der Pfahle weiter hinauszusetzen, so dafl der
Garten um dieses Mall vergrof3ert wurde.

Bei den Holzungen war es iiberall in Niedersachsen Brauch, daf3
man, um andere von dem Nutzen der Eichelmast auszuschlieBlen, den
angrenzenden Streifen der gemeinen Mark, den man Eichelfall nannte,
den Holzungen zuschlug. Ahnlich stand es mit dem sogenannten Ort-
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landsrecht (Piper, S. 118). Danach hatte in manchen Gegenden jeder das
Recht, dafl er, soweit er von seiner Grenze aus mit dem Pflugeisen oder
dem Harhammer unter dem linken Bein durchwerfen konnte, auf diesem
Streifen allein Plaggen mé#hen durfte (mit dem Harhammer wurde die
Sense scharf geklopft; man nannte ihn mancherorts die Baare, daher auch
Baarenwurf). Vielfach friedigte man wie den Eichelfall ebenfalls diesen
Streifen ein. Es wurde nun streng darauf geachtet, dal nicht ein solcher
Zuschlag wiederholt wurde. ,.Denn auf solche Art wirde die gemeine
Mark bald zu Ende gehen, und von jedermann nach und nach eingezdunt
werden.“ (Piper, S. 120.)

D. Die Mittel des Aussonderns der bewirtschafteten Fluren
aus der Urlandschaft

Die Aussonderung der bewirtschafteten Fluren lie3 sich, wie in
dem letzten Kapitel schon erwidhnt wurde, nur durchfithren, wenn diese
Fluren gegen das auf der Gemeinweide weidende Vieh geschiitzt wurden.
Die bewirtschafteten Fluren lagen nach der Gunst des Bodens ge-
wohnlich in der gesamten Dorfmark verstreut-, man hiatte daher die in
dem dritten Kapitel beschriebene Weidewirtschaft ohne einen solchen
Schutz nicht betreiben kénnen. Da wir nun im Verlaufe dieser Aus-
fiihrungen die Entstehung der in ganz Nord- und Mitteleuropa ver-
breiteten, bislang noch ritselhaften Gewannflur erkldren wollen, gehen
wir tiber Niedersachsen, dessen Siedlungsverhiltnisse uns aus eigener
Erfahrung nur bekannt sind, hinaus und beginnen dies Kapitel mit dem
Hinweis auf eine kleine Osterreichische Schrift.

Bereits in der 2. Halfte des 18. Jahrhunderts hatte die Staatsver-
waltung in Osterreich die Zerteilung und Urbarmachung der Gemein-
weiden verordnet, nach Verlauf von 50 Jahren aber waren kaum Fort-
schritte festzustellen. Dies veranlafite im Jahre 1815 die k. k. Ackerbau-
gesellschaft in Kédrnten mit dem Sitz in Klagenfurt, eine Preisfrage auf-
zustellen, und zwar dariiber, wie die Hindernisse, die sich der Zerteilung
der Gemeinweiden entgegensetzten, beseitigt werden konnten. Von den
neunzehn Antworten erhielt Johann Burger, M. D. ord. 6ffentlicher Lehrer
der Landwirtschaft und Tierarzneikunde am Lyzeum zu Klagenfurt, Mit-
glied der k. k. Landwirtschaftsgesellschaften zu Wien, Prag, Klagenfurt
und Laibach den ersten Preis. Diese Preisschrift ist auch fiir uns von
grofler Bedeutung; denn der Verfasser sagt in der Einleitung (S. 16):
,»Es ist die Frage nicht blo3 fiir das kleinere Kirnten aufgestellt,
sondern im Allgemeinen gegeben, und es scheint daher . . . . geratener,
den Gegenstand der Frage rein objektiv zu behandeln.”
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Auf diese Schrift werden wir noch wieder zuriickkommen, hier
interessieren uns nur die folgenden Sétze des IX. Kapitels (S. 41). Die
Gegner der Gemeinheitsteilung machen den Einwurf: ,.Die Kultur der
Gemeinweiden kann keinen Vorteil bringen, weil sie nicht gesichert ist.”
Der Verfasser sagt dazu: ,,Dieser Einwurf war bislang nur allzu be-
griindet. Wenn man nicht mit groflen Kosten sich starke Z&une um
seinen Anteil erbaute, so war alle Kultur immer in Gefahr, von dem
daneben weidenden Vieh jener zugrunde gerichtet zu werden, die ihre
Anteile noch immer als Weide benutzten. Oft zerbrach das Weidevieh
solche Schranken und trat in die Felder, oder sie wurden aus Bosheit
und Neid der Nachbarn zerstort. — S. 49. Die Ausscheidung einzelner
Gemeinweidenteile wiirde eine ldcherliche Miihe, und ihre Kultur den
Unternehmern nur schidlich sein, wenn sie nicht zu gleicher Zeit sorgten,
daB der ausgeschiedene Anteil auch gesichert bleibe und von Menschen
und Tieren nicht gefdhrdet werde . . . . Alles Land war urspriinglich
gemein, d. h. einer gewissen Familie (?) als einer bestimmten Gesell-
schaft von Menschen gehorig, die einen Teil desselben als Acker, den
andern als Wiese, den grofSiten Teil aber als Weide beniitzten. Acker
und Wiesen wurden von jedem Einzelnen eingefriedigt, die Weide blieb
offen: denn es wiirde toricht gewesen sein, 1000 Joch einzufriedigen,
um 100 Joch zu schiitzen.“ (Das Einfriedigen durch jeden Einzelnen
bedarf einer Einschrinkung, vgl. unten S. 101.) Hier ist von einem aus-
gezeichneten Kenner der Verhiltnisse, der alles noch mit eigenen Augen
vor sich sah, gesagt, dal ohne einen Schutz fiir die bewirtschafteten
Fluren die Benutzung der Gemeinweide sich nicht durchfiihren lieB3.
Dasselbe horen wir von F. G. Piper, dem Koniglichen Kriegs- und Do-
mianenrat bei der Mindisch-, Ravensberg-, Tecklenburg- und Lingischen
Kriegs- und Doménenkammer in seiner historisch-juridischen Beschrei-
bung des Markenrechts in Westfalen, die 1763 in Halle im Druck er-
schien; er kannte das alte Landschaftsbild also auch aus eigener Erfah-
rung. S. 116 heif3t es: ,,.Die Hecken und Zédune sind in einer Mark zur
Abwendung allerlei Schadens, welchen das Vieh in Giérten, Feldern und
Wiesen anrichten kann, unentbehrlich. Diese Hecken und Ziune scheiden
eines jeden seine besonderen Besitzungen von der gemeinen Mark.

Begniigen wir uns zunidchst mit diesen beiden wichtigen Zeugnissen,
die weiteren Ausfiihrungen dieses Kapitels werden dartun, dal man
itberall in Mittel- und Nordeuropa einen Schutz der bewirtschafteten
Fluren gegen das Weidevieh, der als solcher auch gegen das Wild diente,
kannte.

Besser als alle schriftlichen Darlegungen iiberzeugt die Natur selbst,
und darum fiihren wir den Leser zunidchst in die Landschaft hinein.
Betrachten wir einmal den Plan Halstrup C S. 34. Die Gemein-
weide befindet sich im Norden und im Siiden von den auf dem Plan
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dargestellten Fluren. Der Leser wird selber erkennen koénnen, daB3 es
unmoglich sein wiirde, eine Herde von hungrigem Vieh durch die Fluren
hindurchzubringen, ohne daf3 sie dorthin ausbricht, wenn nicht eine Ein-
friedigung vorhanden wire. Da diese bei dem Dorfe Halstrup noch er-
halten ist, sind wir in der gliicklichen Lage, sie dem Leser im Bilde
vorfilhren zu koénnen. Das folgende Bild zeigt einen Erdwall im Norden
vor der Parzelle 3 Plan B S. 35 und Bild S. 94 einen Erdwall vor der Wald-
parzelle 31b, Plan Halstrup B am Wege (vgl. auch Plan C). Da sich
bei dem Bilde S. 94 wegen der ortlichen Verhéltnisse nicht die Perspektive

Erdwall als Einfriedigung uni die Gewannflur.

durch den Lichtbildapparat herausarbeiten lie3, weisen wir darauf hin,
daB3 die beiden Knaben fast senkrecht iibereinander liegen und da} der
Spaten aufrecht an der steilen, 2,45 m hohen Bo&schung lehnt.

Wir erkennen die Natur der Wille als Schutzwehren gegen das
Weidevieh am besten, wenn wir ihren Querschnitt uns ansehen. Die der
Zeichnung beigefligten Erlauterungen geben dem Leser ndhere Auskunft.
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Man findet die Wille noch stellenweise an der Westseite des Halstruper
Esches am Wallbroksweg. ferner zwischen den b- und c-Parzellen von
Plan B und auch um die Kampe siidlich des Dorfes. Siehe Plan C S. 34.
Stets ist der Steilabhang der Mark zugewandt. Der Graben ist meistens
trocken. Da das Geldnde auf der Geest gewdohnlich sehr wellig ist, findet
man in solchen Grdben iiberall in Niedersachsen selten Wasser. Thr

Erdwall als Einfriedigung um eine Holzung.

Hauptzweck bestand auch nicht in der Entwisserung des Landes, das
geht schon daraus hervor, daf3 sie sich an der den bewirtschafteten Fluren
abgewandten Seite des Walles befinden. Wie ein Blick auf die Hohen-
karte von Plan Halstrup A S. 34 zeigt, konnte der Halstruper Graben
auch nicht die Gemeinweide entwissern, denn er verlief an ihrem héheren
Rande. Wo jedoch nach der Beschaffenheit des Geldndes die Moglichkeit
bestand, hat man die Griaben selbstverstindlich der Entwésserung dienstbar
gemacht und vermittels H6hlen oder schmaler Rinnen das Wasser durch
den Wall hineingeleitet.
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Gewohnlich sind die Wille an der Oberfliche mit Gestriipp und
Bidumen, die man in der Jugend niedergelegt hat, bewachsen. Dal3 aber
die Wille allein schon ausreichen, das Vieh zuriickzuhalten, sieht man
sehr hiufig in Ostfriesland. Zur Illustration bringen wir folgendes Bild.
Auf der ostfriesischen Geest sind die Weiden gewdhnlich ringsum von
ihnen umgeben, nur an einer Stelle gewihrt ein Tor Einlal. Diese Wille
sind noch jungen Alters, mitunter wirft man jetzt noch neue auf. Wir
werden diese Art spidter kennenlernen; sie unterscheiden sich von den
alten in ihrem Aufbau und in ihrer Linienfiihrung.

Erdwall als Einfriedigung uni eine Viehweide.
Der Wall rechts im Bilde trdgt an der Oberfliche kein Gestriipp.

Richten wir unsere Aufmerksamkeit zunédchst allein auf die alten
Waille! Da erhebt sich die Frage: Wie sind sie entstanden? Sicher sind
sie nicht planmiBig angelegt worden; dem widerspricht, da3 sie stets
krumm sind.

Eine Andeutung iiber die Art ihrer Entstehung entnehmen wir zwei
Bezeichnungen, die man fiir sie kennt. In der &lteren siedlungsgeschicht-
lichen Literatur werden sie Wallhecken oder Aufwurfsgriben genannt.
Wie die Grundworter dieser beiden Ausdriicke schon andeuten, sind die
Hecken und die Grében die urspriinglich wesentlichen Bestandteile der
Einfriedigung. Zunidchst waren die Hecken allein vorhanden; man zog
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dann daran Griben entlang und warf die Erde, die bei dem alljdhrlichen
Reinigen herauskam, nach und nach zu einem Walle auf. Dabei stieg
die Hecke in den einzelnen Generationen immer hoher, bis die Wille
ihre betrachtliche Hohe erlangt hatten. Eine Bestitigung gibt uns Piper
(S. 116): ,,Hinter den Hecken und Ziunen trifft man gemeiniglich noch
zweierlei Gerechtigkeiten an, namlich die Graben- und Aufwurfsgerech-
tigkeit und das Ortlands-, Baarenwurfs- oder AnschuBrecht. (Uber das
letzte sieche unten Seite 142.) Das erstere ist ein Recht, vermoge dessen
ein Markgenosse befugt ist, hinter seiner Hecke oder Zaun einen méfigen
Graben zu ziehen und die darin vorkommende Erde an seine Hecke oder
Zaun zu dessen besseren Befestigung aufzuschlagen.®

Klarer kann der Vorgang kaum geschildert werden. Die Hecken
werden in ihrem ersten Anfiange auch nicht angepflanzt worden sein,
sondern man wird die an den Réandern der bewirtschafteten Fluren
wachsenden jungen Bidume durch einen Beilhieb eingeknickt und nieder-
gebogen haben, wie es heutigestags noch geschieht, wo solche Wallhecken
als Einfriedigungen noch bekannt sind. Diese Bdume erreichten mit der
Zeit eine betridchtliche Dicke, der Baum S. 93 mif3t 70 cm im Durchmesser.
Die Aste der Baumkronen und die Zweige, die aus den weiterwachsenden
Stammen sprossen, wurden anfangs zu einem Zaun durcheinander ge-
flochten.

Solche aus niedergelegten jungen Bidumen entstandene Hecken sind
offenbar die ersten primitiven Schutzwehren der Naturvolker fir ihre
Fluren. Unsere Wille und Wallhecken sind schon sehr alt. Diese Ansicht
vertritt auch Nordhoff (1889) (S. 17): ,,Aus Willen bestanden urdeutsche
Grenzlinien und die meisten ROomerwerke, die man vor Augen hatte.
(Waren nicht umgekehrt die Romer die Nachahmer?) In der Karolinger-
zeit betonte man schon die Wallhecken ebenso klar wie die Hofes-
gebriuchlichkeiten. (Urkunde von 889 bei Erhard, Cord. dipi. West-
phaliae, 1., Nr. 40.) Wem sie wie Landau im Korrespondenzblatt d. G. V.
1859, Septemberbeilage S. 17 wie neuzeitliche Anlagen vorkommen, den
wiirden im Miinsterlande noch tdglich von Hof zu Hof die alten Gebiick-
stimme, welche mit den Willen unbarmherzig fortgerissen werden, leicht
iUiberzeugen, daf3 sie Jahrhunderte bedurft haben, um zu ihrer knorrigen
Dicke auszuwachsen, und wiederum Jahrhunderte, ehe sie bis auf die
Rinde vermoderten.“ Solche alten Gebiickstimme sind auch jetzt noch
haufig in Niedersachsen zu finden.

Die hier geschilderten Naturhecken hat man offenbar in ganz Nord-
europa gekannt. Fir Deutschland sind sie geniigend verbiirgt, ihr Vor-
kommen im Norden ergibt sich aus Hoops Real-Lexikon der germanischen
Altertumskunde. Unter dem Kapitel ,,Zaun“ lesen wir, dal man nach
den altnorwegischen Gesetzen den Baumzaun kannte. ,,Er bestand aus
geféllten, nicht entzweigten Bdumen, derart geordnet, dal der Wipfel
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des einen Baumes iiber den Stamm des andern gelegt wurde.“ Ohne
Zweifel geschah das auf die von uns geschilderte Weise, denn die flach
auf den Boden gelegten Stamme selbst von dickeren Bidumen wiirden
keine Hindernisse fiir das Vieh gewesen sein; dazu bereitete das Fillen
vieler solcher Bdume wegen der unvollkommenen Geridte uniiberwindliche
Schwierigkeiten.

Die Hecken waren also der urspriinglich wesentliche Bestandteil der
Einfriedigung. Sie verloren immer mehr an Bedeutung, je hoéher die
Aufwiirfe wurden, und sie fehlten schlieBllich h&dufig ganz. Das Bild
Seite 65 zeigt, dal die Aufwiirfe allein schon uniibersteigbare Hinder-
nisse fiir das Vieh sind. Ein erwachsener Mann ist nicht imstande, ganz
hinaufzureichen.

Die Aufwurfsgraben wurden von den Eigentiimern der bewirtschaf-
teten Fluren unterhalten. Alljdhrlich muf3te der von dem Vieh dicht-
getretene Graben gereinigt werden. Es geschah dies, indem die Erde mit
dem Spaten auf den Wall geworfen wurde; man nannte dies das Auf-
schlagen der Wille (s. Bild S. 93). Der Querschnitt der Wille liefert fir
diese Art der Entstehung einen treffenden Beweis.

Bei der Markenteilung wurde die Gemeinweide in einzelne Parzellen
aufgeschnitten. Wenn man nun vor einem Aufwurfsgraben steht, so ge-
winnt man infolge des haufig betrdchtlichen Hohenunterschiedes den
Eindruck, als wenn die Steilkante des Walles die Grenze zwischen den
Fluren bilde, und der Graben zu der aus der Markenteilung hervor-
gegangenen Flur gehort. Sehr hdufig kommt es hieriiber zu Grenz-
streitigkeiten. Wem aber die geschichtliche Entwicklung bekannt ist,
fir den kann es keinen Zweifel geben: Der Graben gehort zu der Flur,
auf der der Aufwurf sich befindet. In dem Sinne entscheidet, wie mir
Herr Obervermessungsdirektor Schmeyers bestétigt, stets die oldenbur-
gische Obervermessungsdirektion, falls keine besonderen Abmachungen
zwischen den Grundeigentiimern vorliegen. Diese rechtliche Auffassung
wird uns auch bestidtigt von Minter (1804) fiir die Provinz Hannover
(Miinter S. 38). ,,Die Grdben sind von demjenigen zu unterhalten, auf
dessen Boden der Aufwurf befindlich: denn dafl dieser der Eigentiimer
sey, leidet schon deshalb keinen Zweifel, weil niemand berechtigt ist,
auf seines Nachbars Lande einzugraben oder Erdaufwiirfe zu machen.”

Die Aufwurfsgriben haben fiir den Siedlungsforscher das grofte
Interesse. Wie wir sahen, ist der Steilabhang immer nach der gemeinen
Mark, der Gefahrenseite, gerichtet. Sie unterscheiden sich in dieser
Hinsicht von den Deichen an der Meereskiiste, mit denen sie eine grofle
Ahnlichkeit im Querschnitt haben; diese wenden der Gefahrenseite, d. i.
dem Meere, den sanften Abhang zu. Gewohnlich sind die Wille der
neuen rationellen Kultur zum Opfer gefallen. Wenn sie noch vorhanden
sind, so sind sie insofern wichtig fiir uns, weil wir an ihrem Verlaufe
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die Abgrenzung der alten bewirtschafteten Fluren gegen die friihere
gemeine Mark genau feststellen kénnen. Ich habe an der Hand der sorg-
faltigen Oldenburger Vogteikarten héaufig Nachpriifungen angestellt.
Durch ihre Zahl stellen sie in ihrer Gesamtheit eine ungleich groflere
Arbeitsleistung als die erwidhnten Deiche dar. Es ist daher gar nicht
zu begreifen, daf3 unsere Agrarhistoriker sie nicht einer genauen Unter-
suchung unterzogen und ihre geradezu entscheidende Bedeutung fiir die
Entstehung unserer Siedlungsformen nicht erkannt haben.

Mitunter findet man Aufwurfsgriben auch auf der Grenze zwischen
altbewirtschafteten Fluren, z. B. zwischen den Privatholzungen des
Oldenburger Ammerlandes. Sie sind Grenz- und Entwésserungsgriben.
Auch ihre Aufwiirfe haben haufig eine bedeutende Ho6he, ein Zeichen,
daB jeder Bauer bestrebt war, seine Fluren ebenfalls gegen die benach-
barten abzusperren. Sehr hdufig kann man von der Bevdlkerung die
Meinung héren, die Bauern hitte diese Wille nur deshalb so hoch ge-
macht, weil ihnen das aus dem Graben kommende Erdreich sehr wertvoll
gewesen wire. So wurde mir von einem Bauern, der besonders hohe
Waille hatte, gesagt, er wiirde die Erde nicht preisgegeben haben, wenn
er sie auch durch die Bodenluke hitte werfen miissen. Ob in der letzten
Erklarung etwas Wahres steckt, bleibe dahingestellt. Wir geben sie
hier nur wieder, um zu zeigen, welche Anschauungen unter den Bauern
jetzt noch iiber den Wert guter Erde bestehen.

Der Vollstandigkeit halber wiirde es angebracht sein, an dieser
Stelle die Wille zu behandeln, die aus der Markenteilung hervorgegangen
sind. Da wir aber der Zecitfolge gemill vorgehen wollen, miissen wir
zundchst eine andere, frither sehr verbreitete Einfriedigungsart, die der
kiinstlichen Ziune, besprechen. In holzreichen Gegenden bildeten sie
die durchaus vorherrschende oder wohl gar die alleinige Einfriedigungsart.

Es gab kiinstliche Zdune der verschiedensten Art. An weniger ge-
fahrdeten Stellen reichte ein einfacher Zaun aus horizontalen Latten, die
an eingegrabenen Pfahlen befestigt waren, aus. Dort, wo die Viehtrift
auf einem engen Wege zwischen den Fluren hinfithrte und in der Regel
auch um die Giérten, befanden sich gewohnlich kunstvolle Z&une. In
Ostfriesland, in welchem waldarmen Lande die Wille in einem Malle
verbreitet sind wie wohl sonst nirgends, friedigte man die am meisten
schutzbediirftigen Gérten stets durch Zaune ein. Der Name Thun (Zaun)
ist dort auf die Gérten selbst iibergegangen und hat sich bis heutiges-
tags erhalten.

Die vollkommensten Ziune waren wahre Kunstwerke; ihr {tiberall
gleichformiger Aufbau verriet eine vielhundertjidhrige Erfahrung seitens
ihrer Erbauer. Man schlug zwischen dickeren Pfahlen, die mehrere
Meter voneinander entfernt standen, und die durch seitliche Pfahle, die
Thunschragen, gestiitzt waren, kréaftige Eichenstibe, die Thunstaken, in
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Abstinden von 40—50 cm in die Erde und durchflocht sie mit starken
Weiden und Erlenzweigen. Oben darauf baute man einen Heidefirst von
derselben Form, wie wir ihn auf den Strohdidchern alter Hé&user finden.
Die Z&dune hatten etwa Mannesh6he. Da der Heidefirst nach den Seiten
schriag abfiel und iiberstand, konnte man sich nicht auf den Zaun stiitzen,
und er machte so nicht nur Tieren, sondern auch Menschen ein Uber-
klettern unmoglich. AuBlerdem hatte der Heidefirst die gilinstige Wir-
kung, daB er die Zdune vor den Angriffen der Witterung schiitzte. Sie
hielten daher sehr lange stand und erreichten oft ein ebenso hohes Alter

Heid- oder Flechtzaun.

Ort: Anlagen des Heimatmuseums ..Zwischenahner Bauernhaus®, Oldbg.

wie die Héuser. Es kam aber auch hidufig vor. dafl} sie bei einem Brande
mit den H&usern in Flammen aufgingen. (Vgl. Old. Am. S. 110 und 226.)

Die Durchldsse durch die Einfriedigungen wurden durch Gatter,
niederdeutsch Heck oder Dor. abgeschlossen. Bei der einfachsten Art
des Verschlusses fiithrte man je zwei kurze Holzer von der Dicke eines
Besenstiels in die beiden Pfosten in der Art. wie die Skizze Nr. 1 S. 100 es
zeigt, und schob dahinein horizontale Holzstangen. Die -eigentlichen
Gatter bestanden aus kraftigem Eichenholz, sie waren von hoher Lebens-
dauer. Die verbreitetste Art war die von Skizze Nr. 2. Sehr verbreitet
war auch Nr. 3. Gegeniiber Nr. 2 hat es den Vorteil, da3 durch das
iiberhingende dicke Ende des Querbalkens das beim Offnen zu hebende
Gewicht geringer ist als bei Nr. 2. Dafiir erfordert es aber mehr Material
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als Nr. 2. Das jetzt in Nordwestdeutschland gebriauchlichste Gatter
Nr. 4, das sich freischwebend in einer Kappe bewegt, ist jlingeren Alters,
ebenso wie die zahlreichen Spielarten von diesem, die man in den ver-
schiedenen Landschaften trifft.

Bei Nr. 2 bestehen die Angeln aus zwei eisernen Krampen mit einem
Ring als Verbindung, das SchloB des Gatters ist ein einfacher Haken.
In alter Zeit kannte man keinen eisernen Beschlag, das Tor wurde mit
gedrehten Weiden- und Haselruten an den Pfosten festgebunden. Auch
wurden keine eisernen Négel, sondern nur Holznédgel verwandt. Eiserne
Nigel gebrauchte man auch nicht bei der Anfertigung der Ziune; selbst

Ilb. Seitenansicht von allen punktierten Stiicken. IVb. Seitenansicht von dem
Anschlagspfahl.

bei den Lattenzdunen befestigte man die horizontalen Latten vermittels
Weiden- und Haselruten an den eingegrabenen Pfdhlen. Zu der Her-
stellung der Einfriedigungen bediente man sich also bis in die neuere
Zeit solcher Hilfsmittel, liber die auch die Naturvolker verfligen.

Das zu den Ziunen erforderliche Holz holte man in holzreichen
Gegenden aus der gemeinen Mark. Aber auch in diesen Gegenden war
wegen der groBlen Nachfrage die Holzentnahme durch den Holzrichter
und die Markgenossen streng geregelt. In holzarmen Gegenden lie3 man
vielfach einzelne Wiesen in ihrem Naturzustande liegen, und die darauf
wachsenden Erlen und Weiden lieferten das ,,weiche“ Holz zu dem
Flechtwerk. Solche Naturwiesen nannte man auf dem Oldenburger
Ammerlande Gohl. Bei jedem Dorfe war ein solcher Gohl. Er gehorte
allen Bauern gemeinsam. In einer Edewechter Urkunde vom Jahre 1587
heif3t es: ,,s0 ys ein Gole, darinne thunholdt unde Hoppenricke gewassen.
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by der Pastorey tho Edewechte gewesen, alse alhyr de andern Husliide
liebben, so sindt sick de Husliidde eins geworden, und ein yder hefft dat
syne beheget und tho gegraven, und de Pastor, de domals eyn Kercken-
dener tho Edewechte gewesen is, hefft de Unkost nicht willen doen und
den synen behegen, derhalven nu thor tydt de Pastor tho Edewecht dat
thunholdt und de Hoppenricke, de he tho synen thiinen und Hoppen
tho doende hefft, modt von einem andern kopen.“ Das Zaunholz und
daneben die Hopfenricke (Erlen), die also ebenfalls in den Gohls wuchsen,
wurden den Bauern als besondere Einnahme angerechnet. Mit dem
Zaunholz trieb man Handel und fiihrte es nach Ostfriesland aus, es war
ein kostbarer Handelsartikel. (Vgl. Old. Am. S. 111.)

Naturgemidf3 wurden die Einfriedigungen von den Besitzern der
bewirtschafteten Fluren unterhalten. Dies gebot ihnen ihr eigener Vorteil.
Eine besondere Beachtung verdient nur noch in dieser Hinsicht die Ein-
friedigung der Gewannfluren.

Wie wir sahen, waren die Gewannfluren immer im Besitz von
mehreren Bauern. Die einzelnen Anteile waren aber nicht eingefriedigt,
sondern nur die Flur als Ganzes. Die Pflicht der Einfriedigung lag
daher der Gesamtheit der Inhaber ob. Die gemeinschaftliche Ein-
friedigung erfolgte in der Art, daBl jeder Bauer immer das Stiick der
Einfriedigung in Ordnung halten muflte, das vor seine Acker stief3.
Liefen die Acker parallel mit der Einfriedigung, so muBten die Inhaber
dieser Acker dies Stiick gemeinschaftlich unterhalten. So berichtet Swart
(S. 102): ,,Zur Unterhaltung des Walles sind nach der Bauernrolle von
Middels die Anlieger verpflichtet, wo die Acker senkrecht aufschieBen;
laufen sie parallel, so sind die gleichlaufenden Acker gemeinsam
pflichtig.“ (Vgl. auch Old. Am. S. 112 unten und 113 oben.)

Diese Regelung, die durch die natiirlichen Verhiltnisse schon gegeben
war, war insofern sehr weise, weil jeder an diesem Stiick das grof3te
Interesse hatte, denn wenn das Vieh hier einbrach, wurden seine Saaten
zunédchst abgefressen. Dies Stiick der Einfriedigung gehorte als ein
Besitzstiick zu den anstoBenden Ackern. Dies geht aus den Kataster-
flurkarten hervor; auch schldgt jeder Bauer, wenn er heute einen alten
Aufwurfsgraben einebnet, den Grund und Boden zu seiner Flur.

Fiir die Einfriedigung der Gewannflur bestand also ein genossen-
schaftliches Interesse. Daher mufite von jedem verlangt werden, dafl er
auch aus Riicksicht auf seine Genossen seiner Pflicht nachkam. Er war
selbst dann nicht davon entbunden, wenn er seinen Anteil an der Flur
nicht bewirtschaftete. Nach v. Hammerstein-Loxten (S. 219) wurde auf
dem Gericht, das am 6. September 1638 zu Bevensen im Bardengau statt-
fand, die .Frage: ,,Wan eciner ein Stiicke Landes unbeseyet liegen lasset
und zeunet nicht dafiir, was der verbrochen?“ dahin entschieden, dal} er
flinf Mark Strafe bezahlen solle. In diesem Sinne diirfen wir auch wohl
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die folgende Stelle aus dem Jitischen Low von 1240 deuten (III 58):
,Nehme jemand aber von wegen anderer Leute Zaunen Schaden, die nichts
im Felde haben, durch derselben oder anderer Leute Vieh, so bezahle der
den Schaden, der den Zaun machen sollte. Wenn sich nun Niemand zu
dem Zaun (dadurch der Schaden geschehen ist) bekennen: so sollen die
Nachbarn und Markménner die Ziune (mit der Repemate) messen und
wissen, wem der Zaun zu zdunen gebiihret.“ Auf dem erwidhnten Gericht
zu Bevensen wurde fiir Recht erkannt, daB auch derjenige, der seinen
Graben und das Bleck um das Zaunfeld nicht in Ordnung halte, in eine
Geldstrafe genommen werden solle. Das (Zaun)feld ist im Liineburgischeu
die Gewannflur. Siehe Plan von Wathlingen, Prove, Anhang. Nach
Priive erfolgte alljdhrlich im Friihjahr eine Aufforderung zur SchlieBung
der Zaune. So heif3t es 1684: ,,Weil die Leute schon ziemlich angefangen
haben zu sien, soll ein jeglicher seine Zaune und also das Feld zumachen,
damit die Richtwege abgeschafft und von dem Vieh das Korn nicht
verderbet werde. Vergehen dagegen sollen mit 27 gr. bestrafet werden.”
(Prove T S. 72.) Auf den Bauerngerichten werden haufig Strafen fest-
gesetzt fur die Vernachlassigung der Einfriedigungspflicht. Hierbei
kann es sich immer nur um Fluren handeln, die in genossenschaftlichem
Besitze sind; denn an der Einfriedigung der Privatfluren hatten nur die
Eigentiimer selbst und aulerdem noch der Grundherr ein Interesse. Die
anderen Bauern konnten sich nur freuen, wenn die Fluren ihrer Genossen
offen blieben, dadurch erhielt die Gemeinweide eine willkommene Ver-
groferung.

Die Unterhaltung der Einfriedigung um die Gewannflur war eine
selbstverstiandliche Pflicht, sie wurde einfach durch das , Herkommen*
geregelt. Dies spielt auch jetzt noch bei der biduerlichen Bevolkerung
in dhnlichen Fragen eine grofle Rolle. In den Bauernrollen war dafiir
kaum Platz, denn diese ordnen die Angelegenheiten der Gesamtheit der
Dorfgenossen; die Gewannfluren aber waren im Besitz nur der eigent-
lichen Bauern. Trotzdem finden wir doch hiufig, daBl die Bauernrollen
dazu Stellung nehmen. Vgl. z. B. Wittich S. 52 ff. und Hanssen Bd. II.
Hanssen hat die Bedeutung und das Wesen der alten Einfriedigungen
nicht erkannt. In Band II S. 135 schreibt er, dal3 der Art. 28 der Bauern-
willkiir der Bauerschaft Monkebiill in Schleswig die gemeinschaftliche
Instandhaltung des Walles vorschreibt, wofiir jedem sein MalB3 auf die
Feuerstitte und Boole (Hufe) richtig zugemessen werden soll. Hieran
kniipft er die MutmaBung, der Wall habe sich um das Dorf befunden.
Hanssen mag zu dieser Auffassung gelangt sein, weil er in Schleswig-
Holsteinischen Bauernwillkiiren haufig Dorftore erwidhnt findet, die
gemeinschaftlich zu unterhalten sind. Obgleich manchmal die Dorfplitze
umziunt waren und es also eigentliche Dorftore gab (vgl. u. S. 129), be-
fanden sich diese Tore doch offenbar vor den Eingingen zu den Gewann-
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fluren. Das geht aus der 21. Vorschrift der Déanschendorfer (Insel
Fehmarn) Behebung hervor, die Hanssen im II. Bande S. 119 zum Ab-
druck bringt. Darin heif3it es: ,,Um den Schaden zu verhiiten, welcher
von dem Vieh verursacht wird, ehe und bevor es zu Grase gebracht wird
(offenbar nach der entfernten Hauptsommerweide), wird ein fiir allemal
festgesetzt, dafl diejenigen, welche verpflichtet sind, die Dorftore zu
unterhalten, diese Tore an den bestimmten Orten liefern miissen, sobald
sie vom Dorfgeschworenen angesagt werden Die Verpflichtung, die
Tore zu halten, wird iibrigens dem bisherigen Herkommen gemil3 unter
die Eingesessenen nach Drdmsaaten und nach Schligen repariert.“ In
einer Anmerkung deutet Hanssen selbst Schlige als Gewann. Die Ver-
teilung der Kosten auf die Inhaber der Gewannfluren hat aber nur Sinn,
wenn diese Fluren dadurch geschiitzt werden sollen. Daf} sich diese Ein-
friedigungen auch in Schleswig-Holstein um die genossenschaftlichen
Fluren (Acker, Wiesen) befanden, wird bestiitigt durch die Behebung
zu Hogel (Schleswig), die wir ebenfalls bei Hanssen finden (S. II S. 138):
,Die Hegensleute haben vierzehn Tage vor Mai nachzusehen, daf3 ein
Jeder den Wall zu rechter Zeit repariert und daB3 die Hecken (Heck =
Tor) vorgebracht werden, damit Vieh und Pferde nicht den Roggen ver-
treten und die Wiesen abgrasen.” Durch diese Ausfithrungen findet auch
die irrige Auslegung des Erich-Seeldndischen Gesetzes von 1290 (Déne-
mark), die wir bei A. Meitzen I, 1 S. 64 finden, ihre Berichtigung.

Auch im Norden Europas kannte man die genossenschaftliche Ein-
friedigung um gemeinsam bewirtschaftete Fluren. Unter dem Kapitel
,.Zaunpflicht“ lesen wir in Hoops Reallexikon: ,,In Schweden erscheinen
im Kulturland (Ackerland, Wiesenland) die Bauern, die als Markgenossen
ein Stiick gemeinschaftlich einzuzdunen haben, zu einer ,,Zaungesell-
schaft vereinigt; jeder von ihnen mull einen Teil des Gesamtzaunes
errichten, bemessen nach seinem Nutzungsanteil, wogegen das Falltor
vielfach auf gemeinsame Kosten hergestellt wird. Bestimmt ist dabei
die Zeit, wiahrend deren die Ziune zu halten sind (geschlossene Zeit),
wie hoch der ,,gesetzliche Zaun“ sein muf3, wie dicht er sein muf}. daf
er keinen Durchschlupf fiir Schweine oder Ferkel haben darf, welche
BuBen bei Verletzung der Zaunpflicht zu zahlen sind . . . . — Ahnliche
Regeln enthalten die dinischen Gesetze. . . . Die markgenossenschaft-
liche Pflicht zu zdunen bestimmt sich auch hier nach dem Besitz des
einzelnen — In Norwegen entfdllt der Besiedlungsverhéltnisse
halber die markgenossenschaftliche Zaunpflicht.” (Hier iliberwiegen die
Einzelhofe!)

Machen wir nun noch einen weiteren Streifzug durch die uns zur
Verfiigung stehende siedlungsgeschichtliche Literatur, wir werden dann
groBBere Klarheit iiber diese Dinge gewinnen. Wir sehen uns zunéchst
in unserm eigenen, d. i. dem niedersdchsischen Kulturkreise um und
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beginnen im &duflersten Nordwesten. Wir lassen dabei den Marschen-
giirtel der Kiiste mit den wesentlich jlingeren und anders gearteten
Siedlungsverhéltnissen auller acht.

Oben wurde schon gesagt, dal auf der ostfriesischen Geest vereinzelt
jetzt noch neue Wille aufgeworfen werden, iiber die Hohe der alten
ostfriesischen Wille horen wir von Swart (S. 102): ,,Die Hohe des Walles
wird in den Bauernrollen verschieden angegeben. In Middels-Osterloog
mull er 6 FuB3 hoch sein, in Upende 7 Ful3, in Vollenhusen IfA Fuf3 um
die ,,Meente Gaste. (Gaste ist in Ostfriesland die Gewannflur.) 6 Ful}
ist wohl die Regel gewesen, denn dies Mal3 wird spiter verlangt, wenn
jemand einen Kamp anlegen (Acker einhegen) will.“ (S. 216.) Fiir die
Einfriedigung der Kidmpe galten urspriinglich dieselben Vorschriften
wie fiir den Dorfacker, der als Vorbild diente. Wall und Graben wurden
in gleicher Hohe wie dort verlangt. (Vgl. auch Bockenhoff S. 101.) In
Ostfriesland kann man wie 1iiberall am Rande der nordwestdeutschen
Geest die interessante Beobachtung machen, daf3 die Fluren, soweit sie
auf dem abfallenden Geestrand liegen, durch einen Wall eingefriedigt
sind; dieser findet dann auf dem flachen Marschboden in einem Wasser-
graben die Fortsetzung. (Vgl. unten S. 145))

Nach Nordhoff (S. 18) war der Sand- und Moorboden wie fiir die Hofe
so auch fiur Wille und Hecken ein ungedeihlicher Boden. Wenn Nord-
hoff unter den Sandbdden die sterilen grobkornigen Sandbdden versteht,
so konnen wir ihm nur beipflichten. Ein Beispiel finden wir im Himm-
ling. der Ostfriesland im Siiden angrenzenden Landschaft. Sie ist ohne
Zweifel die unfruchtbarste und daher diinnbesiedeltste in ganz Nieder-
sachsen. Zwischen den Dorfern dehnen sich hdufig noch jetzt die grof3en,
der Heidschnuckenzucht dienenden Marken aus; nach Meitzen ist die
Borgler Mark 12500 ha grof3 gewesen. Es leuchtet ein, daB3 in solchen
Gegenden (in der Liineburger Heide liegen die Verhiltnisse ebenso) fiir
die Einfriedigungen nicht ein solch groBles Bediirfnis bestand wie dort,
wo die bewirtschafteten Fluren am Rande oder in einer kleinen gemeinen
Mark verstreut lagen. Wer daher die Einfriedigungen, von denen uns
nur noch ein Teil der Wille erhalten ist, untersuchen will, der muf} die
auch frither schon dicht besiedelten Gebiete aufsuchen. Aber auch im
Hiimmling waren die Wille sehr verbreitet. (Vgl. Béckenhoff S. 93, 101,
131, 201). Vielfach baute man sie dort aus den massenhaft sich vor-
findenden Findlingssteinen. Solche Steinwille sind noch bei mehreren
Dorfern gut erhalten. (S. Bild S. 105.)

DafB3 auf der Oldenburger Geest die Wallhecken gebriduchlich waren,
haben diese Ausfithrungen hinldnglich gezeigt. Besonders auf dem
Ammerlande sind sie noch vorziiglich erhalten.

Im Minsterlande und Westfalen waren die Aufwurfsgriben sehr
verbreitet. Wir brachten dafiir schon das Zeugnis Pipers (s. S. 96) und
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Nordhoffs (s. S. 96). Letzterer sagt noch (S. 18): ,.Die Wallhecken ins-
besondere dienten als Wehren gegen die Mark und die Wege dahin,” und
(S. 34) ,.gegen die gemeinen Viehtriften waren die Privatgriinde, wenn
inmitten der Mark gelegen, auch ringsum mit einer Wallhecke, auf
diirrem Boden mit einem Wallriegel (dies ist ein einfacher Wall ohne
Hecke) einzufriedigen.” Auch Stiihle (S. 177) bestitigt, daB3 ,.die besten
Einfriedigungsarten sowohl in Riicksicht der Dauer als des Nutzens die
Aufwurfsgriben sind. Wie gro3 die Zahl der M allhecken in einer
Bauerschaft war, zeigt recht deutlich der Plan Seite 106 aus Martiny,

Steinwall.
Kl. Stavern, Hiimmling.

Hof und Dorf in Altwestfalen S. 45 und 66. Leider kénnen uns die
Flurkarten nicht volle Klarheit iiber die Einfriedigungen geben, denn
die kiinstlichen Z&dune und die einfachen Naturhecken sind nicht einge-
tragen. So erkldaren sich offenbar auch auf den Plidnen von Martiny
einige Liicken in den Einfriedigungen.

In Westfalen waren neben den Wallhecken die Zdune sehr verbreitet.
Die Beschaffung des Holzes machte vielfach grofle Schwierigkeiten und
war daher streng geregelt. In einer alten Holzordnung (s. v. Léw, S. 96)
heif3t es: ,,So aber Jemendtz zu thuyn oder Zymmerholtz was bediirffich,
soll dem Rentmeister holtrichter und holtknechten angeben und be-
sichtiget werden, alsdann nach Befindungh der noett und gedrage seines
Marken Rechten . . . . gewiesen werden.” In dem Osterwaldschen
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Markenprotokoll (ds. S. 104) lesen wir: ,Item gefraget eines rechten
urdeils wes . . . . den gemeinen markgenoeten des Osterenwoldes recht
und geboer ist. Darup gewyset: den marckgenoeten dess Jaers einen
boem to tunstaken.“ Uber Tunstaken s. oben S. 98. Das Holz durfte
nur im Winter geschlagen werden, weil es dann am haltbarsten ist. So
schreibt die Osnabriicker Markordnung vor (ds. S. 168): ,,Auch Zaunholz

Gro3-Mimmelage (1789), Kreis Bersenbriick.
Aus ,,Martiny, Hof und Dorf in Altwestfalen.”

soll keiner unangewiesen hauen, man soll es anweisen an unschidlichen
Orten und wenn solches Holz nicht im Laube steht.“ Ds. S. 167: ,,In
der Horsler Mark soll Zaunholz nur zwischen Allerheiligen (1. Nov.) und
Gregorientag (12. Maérz) abgegeben werden. Die Ordnung der Reichs-
mark schreibt vor, Zaunholz, Hopfenstangen und dergleichen sollen nur
zweimal im Jahr, im Maérz und Allerheiligen Monat Holzrichter und
Holzknechte einem jeden nach seinem Bediirfnis verabfolgen lassen, und
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nur wenn einem ,,an synen Tuynen ein unversehnlicher Schade fiirfiele,
soll derselbe durch den Holtrichter besichtigt und dartoe ock van dem
unschedlichsten Holt die Noturfft gewieset werden.” Endlich verbietet
die Roder Markordnung von 1742, um Holz zu sparen, die Holzziune
ganz, jeder soll lebendige Hecken um seine Léndereien ziehen. (Ds.
S. 168).

In dem Gebiet zwischen der Weser und Elbe hielt man es hinsichtlich
der Einfriedigung &dhnlich wie in dem iibrigen Niedersachsen. Von
Miinter (S. 35) hoéren wir: ,,.Die Art und Weise, wie der Eigentiimer seine
Grundstiicke befriedigen will, ist seiner Willkiir allein iiberlassen
Um das Holz zu schonen, ist verordnet: daf3 zu allen Befriedigungen Holz
nur an solchen Stellen gebraucht werden diirfe, die an einer gemeinen
Viehtrift hinlaufen. Eichenholz aber soll auch zu diesen nicht ange-
wandt werden. (Herzog Christian Polizei Ord. § 14). Stellen, die an
eine gemeine Viehtrift nicht grenzen, diirfen nur mit Gridben und auf
deren Aufwirfe angepflanztem Weichholze befriedigt werden, aus
welchem ein Zaun geflochten werden kann.“

Bei der grolen Bedeutung, die die Einfriedigungen frither hatten,
wurde eine Beschidigung schwer geahndet, v. Hammerstein-Loxten be-
richtet (S. 288), daBl auf dem Gericht zu Bevensen am 6. September 1638
auf die Frage: ..Wan einer einen Zaunstaken aus des andern Zaun zoge,
was der verbrochen?“ die Entscheidung gefillt wurde: ,,Ziche er den
Staken aus und lasse ihn liegen, so sei es gewalt, nehme er aber den-
selben weg, so sey es Dieberei, und wer es siechet und saget es dem
Voigte nicht an, sey in gleicher Strafe und breche 60 Mark.*

Auf der schleswig-holsteinischen Geest nennt man die dort sehr
verbreiteten Wallhecken wie vielerorts in Niedersachsen Knicks. Der
Ausdruck riihrt offenbar von dem Niederknicken der jungen Bdume her.
Die Schleswig - holsteinischen Umzdunungen erwihnt auch A. Meitzen.
d 1, S. 67.) ,So wird in Berichten von 1768 zur Vorbereitung der
Einkoppelungs-Verordnung im Amte Segeberg geschrieben: ,Hier hat
fast Niemand unbefriedete Landereien, sondern alles liegt in Kamp-
schldgen, worauf die Gemeinschaft herrscht, und der eine sich nach dem
andern richten muf.“ Kampschlige sind also eingefriedigte Gewann-
fluren.

Ubrigens hat auch Meitzen festgestellt, daB man nicht nur in
Deutschland, sondern auch in anderen Léndern eine Einfriedigung der
bewirtschafteten Fluren kannte, und wiederholt erwahnt er ebenfalls die
genossenschaftliche Zaunpflicht. Wie sehr ihm aber seine Theorien
fiir ein volles Verstindnis dieser Einrichtungen im Wege standen,
zeigen folgende Sitze (I, 1, S. 71): ,,Wo die Schldge nicht, wie in
Holstein, mit natiirlichen Hecken umgeben waren, wurde der Acker
gegen das Weidevieh bei aufgehender Saat mit einem den gesamten
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Schlag umziehenden Holzzaun geschiitzt, welcher jahrlich nach dem
Verhiltnis des Besitzes errichtet werden muflte. Nachdem aber die
Ernte angesagt, und die fiir ihre Beendigung geltende Frist abgelaufen
war. wurden die Zdune entfernt, und wer seine Ernte nicht eingebracht
hatte, verlor sie ebenso, wie er auf die Bestellung seines Ackers ver-
zichten mullte, sobald die Zeit der offenen Wegegerechtigkeiten ver-
strichen war. Diese Einzdunung war so verbreitet und notwendig, dal}
nach ihr die Schldge auch Zeigen (von Teig-, Ast-, Stabholz, Hecken-
stock) benannt wurden.“ Meitzens Behauptung, die Zidune wiren all-
jahrlich errichtet worden, geht auf den dénischen Landmesser Oluffsen
zurick (s. Meitzen I, 1. S. 22).

Meitzen will auf diese Weise seine Theorien iiber die Dreifelder-
wirtschaft stiitzen. Der Leser wird auf Grund dieser Ausfithrungen selbst
feststellen konnen, dafl das alljdhrliche Errichten der Zdune den Tat-
sachen nicht entspricht und auch nicht moglich sein wiirde, ebensowenig
wie das jdhrliche Versetzen der Ziune, das nach Oluffsen stattgefunden
haben soll.

Oluffsen hat offenbar seine Ansicht aus dem Jiitischen Low (III 57)
gewonnen, und da auch von anderer Seite (s. z. B. Pfeiffer S. 30) darauf
Bezug genommen wird, geben wir die in Frage kommende Stelle hier
im Wortlaut wieder: ,,Die Ziune, die vor dem Korne gezidunet werden,
die sollen um oder vor Ostern (in Ordnung) gemacht sein; vor der
Sommerfrucht um Pfingsten, und sollen stehen bis um Michaelis.

Es wire dann alle Frucht eher zu Hause gebracht.

Der seinen Zaun eher aufbricht (aufmacht), der bezahle allen
Schaden, der deshalb, dal er den Zaun aufgebrochen hat, geschehen ist.“

Dies ist die in der gesamten &lteren siedlungsgeschichtlichen Literatur
allein auffindbare Stelle, die auf ein jdhrliches Errichten und Fortnehmen
der Zaune gedeutet wrerden kann. Der Wortlaut zwingt jedoch schon
nicht zu dieser Deutung; er erklart sich im Gegenteil sehr leicht in
unserem Sinne durch die von uns in Klammern hinzugefiigten Ausdriicke.
Durch die um 1240 noch primitiven Mittel konnten die Durchginge nur
in umstiandlicher Weise geschlossen werden, so daB3 fiir das Offnen der
Ausdruck .,aufbrechen® am Platze war. Das, was hier mit Sicherheit auch
nur gesagt ist, ist, dal die Ziune um das Winterfeld beim Austreiben
des Viehs um Ostern in Ordnung sein miissen, und das Sommerfeld
braucht nur solange geschiitzt zu werden, als es bestellt ist, sonst steht
es der Beweidung offen. Es liegt hier also ein &dhnlicher Unterschied
vor wlie bei den Hige- und den offenen Wiesen (vgl. Wiesen S. 53). Wir
konnen uns aber auch deswegen nicht Meitzens Ansicht anschlieen, weil
das Jiitische Low es hinsichtlich der Einfriedigungen in allen Teilen so
halt, wie es in Niedersachsen iiblich war. Das Gesetz kennt eine ge-
nossenschaftliche Zaunpflicht um das Ackerland, und ,,ein jeder soll
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seinen Baumgarten, Apfelgarten, Kohlgarten und Toftegarten (Haus-
garten) einzdunen, um die Fluren vor allerlei Vieh zu bewahren.“ (III,
Kap. 60.)

Als Abschlufl dieses Kapitels bringen wir einen Abdruck der Aus-
fihrungen iber den Zaun aus Hoops Reallexikon. Auf den bei Hoops
erwihnten Hofzaun werden wir spiater (s. Seite 129) zuriickkommen.
»,Norden. Ein Hofzaun wird in den altnorwegischen Gesetzen nicht er-
wihnt, wihrend die das bebaute Feld umgebende und die Grenze der
heimili bildende Umziunung, die von vier Eckpfahlen begrenzt wurde,

Scheitzaun.
Sage (Oldbg.)

eine hervorragende rechtssymbolische Rolle spielte. Es wurden genaue
Vorschriften iiber die Hoéhe und Stdrke der gesetzlichen Umzdunung
gegeben. Die Instandhaltung wurde ebenso eindringlich geboten, wie das
Abbrechen streng verpont war.

Das Landesgesetz VII 29 unterscheidet vier Gattungen von Ziunen:
I. Der Etterzaun bestand aus aufrechten Pfdhlen im Abstand von einer
Elle, indem jeder dritte Pfahl ein Schréagpfeiler sein sollte. Die hori-
zontale Stange, die die Oberkante des Zaunes bildete und demselben
Starke und eine ebenméflige Hohe verlieh, hie3 jadarr. Der untere Teil
bestand wahrscheinlich aus Flechtwerk. Diese Zaunart scheint als Grenz-
zaun zwischen den Bauernhofen gedient zu haben. (?) II. Der Latten-
oder Gitterzaun enthielt vier horizontale Latten, die mit Weidenringen
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an aufrechtstehende Querhodlzer befestigt wurden. III. Der Scheitzaun,
der jetzt in Norwegen die gewohnliche Umzdunung bildet, hatte zwei
paarweis gestellte Pfosten, zwischen die in schriger Richtung Scheite
gelegt wlaren, die durch Weidenringe an die Pfosten gehalten wurden
(S. 109). TIV. Der Baumzaun. Niheres hieriiber sieche oben S. 96.

Auf Island bestand der Zaun aus unbehauenen Steinen (s. Bild S. 105)
oder aus Torf. Wo die Landstra3e auf den Hof fiihrte, sollte nach dem
Landesgesetz eine Offnung im Zaune sein, die mit einem von selbst zu-
schlagenden Gittertor versehen sein sollte. Dieses Heck bestand aus
horizontalen Latten, die in aufrechte Querhélzer befestigt waren und
durch ein Querband zusammengehalten wurden. (Siehe unsere Zeichnung
Nr. 2 S. 100.) Es bewegte sich auf Angeln, die in einen Pfahl fest-
gemacht waren.

England. In England war der Hofzaun geboten Der Zaun-
bruch wurde streng bestraft Fir die Wege hatte der Zaun
Pforten (geat), fir Pfade Treppen zum Ubersteigen.

Deutschland. Der ahd. Flurzaun war teils aus lebendigen Holzern,
teils aus totem Holz hergestellt. Der Hofzaun war ein geflochtener Zaun
mit einer oben umlaufenden starken Rute, daher longobardisch iderzon
genannt (vgl. mhd. eterzun, geflochtener Grenzzaun). Dieser Zaun sollte
nach der lex Bajuvarorium Brusthéhe eines mittelgroBen Mannes, nach
der lex Ripuaria Kinnhdhe haben. Das Abbrechen des Zaunes war bei
Strafe verboten. Seine Form scheint Ofters die kreisrunde gewesen zu
sein. (?) Zur Burg gehorte ein Erdwall mit hélzernem Pfahlwerk. Auch
Sonderzdune zwischen den einzelnen H&usern eines Gehoftes kamen vor.”
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SIEBENTER ABSCHNITT

KURZE KRITIK DER ROMISCHEN
BERICHTE

Mit unserer Auffassung iiber den naturhistorischen Ursprung der
Siedlungsformen stehen wir im Gegensatz zu der in der siedlungs-
geschichtlichen Literatur vorherrschenden Ansicht. Diese faf3t die
Siedlungsformen als den Ausdruck eines bestimmten Volkstums aul.
Thre Hauptvertreter sind Hanssen und Meitzen. Durch letzteren hat sie
ihre hochste Auspriagung erhalten. Allgemein bekannt ist Meitzens An-
sicht, da3 Niedersachsen in ein Gebiet keltischer Einzelh6fe und ein
Gebiet germanischer Haufendorfer zerfidllt. Man hat nun zwar die
Theorie nach ihrem Geltungsbereich als irrig erkannt, jedoch nicht den
ihr zugrunde liegenden Gedanken. Um das Gegensitzliche dieser Theorie
zu unserer Ansicht deutlich hervortreten zu lassen und auch, um ihren
Ursprung verfolgen zu konnen, geben wir ihren Inhalt mit den folgenden
Worten Meitzens wieder. (I. 1. S. 154.) ,Es ist gar kein Grund, zu
meinen, daB der Ubergang zur festen Ansiedlung nicht Gegenstand vieler
Antrige, Kampfe und Beratungen der Stammesversammlungen gewesen,
und daBl die Ansiedlungen nicht auf Grund von Einwilligungen dieser
regierenden Gewalt erfolgt seien, wobei notwendige Vorschlige, Abrede
und feste Vertrdge unter den Beteiligten in Frage standen. Ein anderer
Gang der Sache ist gar nicht mdoglich.”

Diese Theorie geht schon auf die romischen Schriftsteller zuriick;
dies zeigt eine Vergleichung des Zitats aus Meitzen mit dem Bericht von
Cisar (s. S. 112). Weil man offenbar annahm, die romischen Schriftsteller
hiatten noch den ersten Beginn der kulturellen Betidtigung unserer Vor-
fahren miterlebt, haben ihre .Auslassungen eine grof3e Bedeutung erlangt.
Nicht nur die Agrarhistoriker errichteten darauf ihr Lehrgebédude, sondern
sie dienten auch der Begriindung neuer Weltanschauungen, z. B. des
Sozialismus (s. Koehne S. 8). Und doch hatte man allen Grund, den
Berichten zu mif3trauen, denn die Romer waren in dem prichtigen Rom,
der Stitte einer glinzenden Kultur, aufgewachsen. Sie konnten kein
Verstiandnis haben fiir die Kultur eines Landes, in das man nur auf
Kniippeldimmen gelangen konnte, und dessen Bewohner ,,getrocknete
Erde brannten.”

Fassen wir nun die Stellen aus den romischen Schriftstellern, auf
die gewohnlich Bezug genommen wird, nidher ins Auge. Ciasar sagt im
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Bellum Gallicum VI, 22: ,Niemand hat von Ackerland eine bestimmte
Menge und eigene Grenzen, sondern Beamte und Vorsteher weisen
Familien und Sippen und denen, die sich zusammen getan haben, auf je
ein Jahr an Ackerland zu, wieviel und wo sie fiir richtig halten, und
notigen sie, im folgenden Jahr an eine andere Stelle iiberzugehen. Dafiir
geben sie viele Griinde an: sie wollen verhindern, daf3 sie sich durch die
dauernde GewoOhnung verleiten lassen, die Freude am Krieg mit dem
Ackerbau zu vertauschen; sie wollen verhindern, dal3 sie sich um aus-
gedehnten Besitz bemiihen und daB die Michtigen die Armeren aus ihrem
Besitz vertreiben, sie wollen verhindern, daf3 sorgsamer gebaut wird, als
zum Schutz gegen Kilte und Hitze erforderlich ist, sie wollten verhindern,
daBB sich Geldgier entwickelte, woraus sich Parteiungen und Zwistig-
keiten bilden; sie wollten das gemeine Volk in Zufriedenheit halten, da
jeder sich ilberzeugen kann, dafl sein eigener Besitz mit dem der Mich-
tigsten ausgeglichen wird.“ (Ubersetzung von Prof. Dr. Frinkel. Got-
tingen.)

Koehne unterzieht diesen Bericht und den folgenden des Tacitus einer
genauen Untersuchung in der Schrift ,,Die Streitfragen iiber den Agrar-
kommunismus der germanischen Urzeit.“ Er vertritt die Ansicht, daB
Ciasar gar nicht eine wissenschaftlich zuverldssige Darstellung der ger-
manischen Kulturzustinde geben wollte, sondern er schickte die Berichte
nur nach Rom, um die Gunst des Volkes zu erwerben. Und in der Tat
gewinnt man den Eindruck, daB er auch mit keinem Gedanken an Ger-
manien gedacht hat, als er seine Schilderung niederschrieb, sondern
immer nur sein Land dabei im Auge hatte. Er schildert in dem Bericht
die sozialen Schiaden und Ungerechtigkeiten, die damals schon in recht
krasser Ausprigung im rOmischen Reiche herrschten. Einsichtsvolle
Minner hatten zu Casars Zeit schon lidngst erkannt, dal dadurch das
Weltreich nicht nur gefdhrdet war, sondern daB3 es einst daran zugrunde
gehen wiirde. Wenn Ciésar also bei dem Naturvolk die Tugenden preist,
die seinem Volke fehlen, so miissen wir dies als eine blofle rhetorische
Form ansehen, in die er seine wahren Absichten kleidet.

Wie wenig zuverldssig Céasars Bericht ist, zeigt seine Unkenntnis von
der germanischen landwirtschaftlichen Kulturarbeit. Er spricht von
einem jahrlichen Wechsel der Anbaufldchen, und er sagt von den Sueven:
,,Es ist nicht erlaubt, ldnger als ein Jahr an einem Ort des Ackerbaus
wegen zu bleiben.” (Koehne, S. 16.) Koehne weist die Forscher, die
Ciasar Glauben schenken, ab mit den Worten Fleischmanns: ,,Man macht
sich nicht geniigend klar, wieviel dazu gehort, einem sumpfigen, waldigen,
noch kaum urbar gemachten Boden auch nur eine ganz diirftige Ernte
abzugewinnen.*

Ciasars ohne Frage ebenfalls tendenziose Behauptung, die ger-
manischen Ansiedler hitten sich nach Familien und Sippen zusammen-
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geschlossen, stellen wir eine Bemerkung, die wir im tdglichen Leben
haufig horen konnen, entgegen: ,In wirtschaftlichen Fragen hort die
Verwandtschaft auf.“ Nur allzu h&ufig sieht man, dall selbst unter
Verwandten der krasseste Egoismus herrscht und sogar die Mitglieder
einer Familie auseinanderbringt. Dies wird vor zweitausend Jahren, als
die Not groBer war, nicht anders gewesen sein.

Wesentlich wertvoller ist der Bericht des Tacitus, obgleich Tacitus
selbst gar nicht in Germanien gewesen ist. Er hat sich durch seine
Gewidhrsminner unterrichten lassen, darum stand er den Dingen un-
voreingenommener gegeniiber als César. Germania Kapitel 26: ,,Acker-
land wird entsprechend der Zahl der Besteller von der Gesamtheit in
Besitz genommen, das sie dann untereinander nach ihrem Rang teilen.
Durch die groBBe Ausdehnung der Lindereien wird die Teilung erleichtert.
Die Felder wechseln sie jdhrlich, und es bleibt Ackerland tiibrig. Denn
sie ringen nicht angestrengt mit der Tragfdhigkeit und Ausdehnung des
Bodens, um Obstgéarten zu pflanzen. Wiesen abzugrenzen und Gérten zu
bewiissern; nur Saatgut wird der Erde aufgenétigt.“ (Ubersetzung von
Prof. Dr. Frinkel, Gottingen.)

Dieser Bericht 146t deutlich erkennen, einmal, dall die Gewannflur
zu Tacitus Zeit schon bestand, und ein anderes Mal, wie sie entstand.
Die Ausdriicke ,,die Ausdehnung der Lindereien“ und ,es bleibt Land
ibrig”“ deuten die gemeine Mark an. Man entnahm ihr genossenschaftlich
zwecks Vergrolerung der bestehenden Flur neues Land, teilte es unter-
einander und machte es urbar. Eine Teilung nach dem Range diirfen wir
so auffassen, daB3 dafiir nur die Hauptbauern, die immer allein die In-
haber der Gewannfluren waren, in Frage kamen. Die Ansicht des Tacitus,
es hitte ein jdhrlicher Wechsel stattgefunden, kann irrtimlicherweise in
ihm entstanden sein, weil er die Streulage der Anteile eines jeden iiber
die ganze Flur, fir die ihm das Verstindnis fehlte, dahin auffal3te, sie
kann aber auch auf Cisar zuriickgehen. Tacitus spricht dann noch von
einer Bewisserung der Girten. Er betrachtet die Verhéltnisse als Sid-
linder, dazu war er kein Fachmann, denn er hé&lt die Aufteilung der
ganzen Mark in Acker, Wiesen und Girten fiir die damalige Zeit schon
fir moglich. Trotzdem sind seine Auslassungen von der grof3ten Be-
deutung fiir uns. Sie beweisen eindeutig, dal die Gewannfluren vor
zweitausend Jahren schon bestanden, wobei allerdings nichts iiber ihren
Umfang ausgemacht ist. Der Bericht Césars dagegen ist vollig wertlos,
vor allem diirfen wir daraus nicht entnehmen, dafl ein Agrarkommunismus
bei den Germanen bestand. Diesen halten auch Fachménner wie Koehne
nicht fiir moéglich; auch setzt, wie wir gesehen haben, die Entstehung
der Gewannflur einen solchen Kommunismus nicht voraus.

Wenn wir die Berichte der ROmer lesen, so miissen wir immer
wieder bedenken, daB3 die Germanen das einzige Volk waren, das die
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ROmer nicht zu besiegen vermochten. Das krankte ihren Ehrgeiz sehr,
und die Soldaten und Feldherren waren daher nur zu geneigt, den Ger-
manen Eigenschaften anzudichten, die ihnen bei ihren Landsleuten als
Entschuldigung dienen konnten. Sicher waren die Germanen nicht das
rohe, ungesittete Barbarenvolk, wie die Roémer sie schildern, sondern
schon ein verhiltnismaf3ig hochstehendes Kulturvolk. Das sehen wir
daran, dafl der Ackerbau bei ihnen in hoher Bliite stand. Die Germanen
kannten bereits Sommer- und Winterfrucht, sie arbeiteten den Boden
tief durch, wie es auch in neuerer Zeit noch gemacht worden ist, ja, sie
betrieben schon die Mergeldiingung. Dariiber die folgenden Belege:

Plinius berichtet: ,Ich will auch einen Fall aus jingster Ver-
gangenheit nicht unerwidhnt lassen, der jetzt vor zwei Jahren im
Trevererlande vorkam. Als nimlich dort die Saat von sehr strengem
Frost gelitten hatte, besidten die Bauern im Monat Mirz die Felder aufs
neue und erzielten eine iiberreiche Ernte Wir kennen allein von
den Volkern die Ubier als solche, die, trotzdem sie den fruchtbarsten
Boden bebauen, jedes Stiick Land bis zu drei Fuf3 Tiefe umgraben und
mit einer fulldicken Schicht bestreuen und so zum Gedeihen bringen.
Aber diese Diingung niitzt h6échstens fiir zehn Jahre. (Hierbei handelt es
sich offenbar um das Rigolen des Ackers, nicht um das Kalken. Vgl. Bild
S.39.) Die Aduer und Pictonen haben ihre Acker durch Kalkdiingung
duBlerst fruchtbar gemacht. — Varro berichtet schon hundert Jahre frither
in seiner Schrift vom Landbau: ,,Als ich in Gallien jenseits der Alpen tief
im Binnenlande das Heer an den Rhein fiihrte, bin ich in einige Gegenden
gekommen, wo weder Reben noch Oliven noch Obstbdume wuchsen, wo
die Bewohner die Felder mit einer weillen, ausgegrabenen Tonerde
diingten.” (W. Capelle, S. 453.)

Diese Zeugnisse der Romer iiber das Alter der germanischen Acker-
kultur haben in neuerer Zeit eine kréaftige Stiitze durch die deutsche
Archéologie gefunden. Diese Wissenschaft hat sogar ,,einen vielseitigen
Getreidebau, und zwar von Gerste, Weizen und Hirse, schon fiir den
Ubergang von der Friih- zur Spitepoche der jiingeren Steinzeit, d. h. also
fiir das 5. bis 4. Jahrtausend vor Chr. festgestellt und fiir die spite Stein-
zeit und die nachfolgenden Jahrtausende sogar hundertfach nachge-
wiesen.“ (Kossinna S. 67). Durch die deutsche Archidologie wissen wir
ferner, dafl die Altgermanen auch in kiinstlerischer, technischer und nicht
zum wenigsten ethischer Hinsicht schon eine bedeutende Kulturhdhe er-
reicht hatten und vielfach den Romern iiberlegen waren. Leider kann an
dieser Stelle nicht n#dher darauf eingegangen werden. Diese Fragen
sind aber von der grofiten Bedeutung fiir jeden, der volle Klarheit iber
das Alter und das Wesen der deutschen Kultur gewinnen will.
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ACHTER ABSCHNITT

DIE VERSCHIEDENEN SIEDLUNGSTYPEN ALS
AUSDRUCK DES ENTWICKLUNGSGESCHICHT-
LICHEN SIEDLUNGSVERLAUFS

A. Gewannsiedlung

Der entwicklungsgeschichtliche Verlauf der Besiedlung Nieder-
sachsens findet seinen Ausdruck in den drei Siedlungstypen Gewann-
siedlung, alte und neue Kampsiedlung. Durch die Wahl dieser Ausdriicke

Bauernhof.

Riissel. Kreis Bersenbriick.

machen wir die Siedlungstypen zu einer Frage der Flurform. Gegeniiber
anderen Bezeichnungen bestehen ihre Vorziige darin, dall sie zugleich
die drei Epochen des niedersidchsischen Siedlungsverlaufes, die urzeitliche,
die mittelalterliche und die neuzeitliche, angeben. Der Ausdruck alte
Kampsiedlung faB3t noch drei in ihrem Wesen zusammengehorige mittel-
alterliche Typen zusammen, nidmlich die Koter, Brinksitzer und Héus-
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linge, und der Ausdruck neue Kampsiedlung zwei neuzeitliche: Anbauer
und Kolonisten. Hervorgehoben sei, dal die Abgrenzung dieser Zeit-
abschnitte nicht mit der in der Geschichtswissenschaft tiblichen zu-
sammenfillt. Unsere Neuzeit umfaf3t nur die letzten 100—150 Jahre,
und das Mittelalter 146t sich wohl deutlich nach seinen Erscheinungen,
aber nicht nach dem zeitlichen Beginn von der Urzeit trennen. Es ist
auch fraglich, ob sich dies an der Hand des vorliegenden urkundlichen
Materials jemals zahlenmifBig wird machen lassen. Wir beginnen mit
den Gewannsiedlungen.

Die Gewannsiedler sind die Altbauern. Sie tragen in den ver-
schiedenen Teilen Niedersachsens verschiedene Namen: Hofner, Haus-
mann, Baumann. Zeller, Meyer, Kolon. In den Erdbiichern werden sie
als Erbe aufgefiihrt. Dieser Ausdruck bezeichnet das Verhéltnis zum
Grundherrn. Wenn der Bauer seine Pflicht tat, und seine Abgaben ent-
richtete, konnte der Grundherr ihn nicht absetzen, sondern der Hof blieb
erblich in der Familie.

Wir nennen die Altbauern Gewannsiedler, denn sie sind in Nieder-
sachsen die urspriinglich alleinigen Inhaber der Gewannfluren. Dies
1aBt sich an der Hand der Erdbiicher feststellen. Indem ich eine Land-
schaft untersuchte und deren 700 &ltesten Bauernhéfe um mehrere Jahr-
hunderte zuriickverfolgte, ergab sich, dal am Ende des 17. Jahrhunderts
nur die Altbauern in der Gewannflur vertreten waren, kein einziger Neu-
siedler (Koter) hatte daran Anteil. Dies findet auch in der siedlungs-
geschichtlichen Literatur eine Bestdtigung. Moeser (§ 17) sagt: ..Die
Genossen eines Esches machen eine besondere Innung unter sich aus.”
Von dem fritheren Herzogtum Liineburg sagt Prove (IT, S. 10): ,Das
ertragreichste Land, in dem wir auch das é&lteste Kulturland suchen
miissen, gehdrte den Hofnern als den ersten Siedlern, und wo auch die
Koétner in diesen Gewannen vertreten waren, da 1af3t die Geringfligigkeit
ihres Anteils und die Art seiner Verteilung auf spiteres Eindringen
schlieBen.” Ferner hat Rothert (S. 34, 29, 25), der sich zudem auf zahl-
reiche dltere westfdlische Forscher beruft, festgestellt, ,,dal nur Voll- und
Halberben am Esch beteiligt zu sein pflegen, gelegentlich zwar auch
einige Erbkotten, die wurden dann aber auf einem Teil eines Erbes be-
griindet. Den besten Beweis liefert uns wieder die Landschaft. Wenn
wir Niedersachsen durchwandern, dann treffen wir fast iiberall Dorfer,
in denen noch jetzt die stattlichsten Besitzungen, vielfach iiberragt von
michtigen Eichen, unmittelbar am FuB3 der Gewannflur stehen.

Die Gehofte der Gewannsiedler bilden also den Kern eines Dorfes.
,»Als alter Grundbestandteil der Siedlungen erscheinen die Gehofte der
groBBeren bauerlichen Besitzer, der Vollerben und Halberben. Sie allein
reichen, wenn auch nicht in ihrem jetzigen Baubestand, doch mit den
Wurzeln ihrer Entwicklung in vorgeschichtliche Zeiten zuriick. Auf
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sie zumal richtet sich das siedlungsgeschichtliche Interesse mit den
Fragen, seit wann, durch welches Volk, in welcher Form, ob stetig oder
wandelbar, ob dauernd am Platze.” (Martiny I, 30.)

Dem Leser dirfte nach den Ausfiihrungen dieses Buches die erste
Entstehung der Gewannfluren und damit die Begriindung der Dorfer
bekannt sein. Wir sahen, daBl jeder der Gewannsiedler, die also zuerst
allein da waren, sich ein kleines Ackerfeld urbar machte. Die Acker
lagen zusammen an der gilinstigsten Stelle der Gemarkung, sie bildeten
die Keimzelle der Gewannflur. Wir erkannten dann auch ihr allméhliches

Bauern Hof.
Wallen, Kreis Bersenbriick.

Weiterwachsen. Sofort, als die Flur angelegt war. ergab sich die Not-
wendigkeit, sie durch eine Einfriedigung gegen das Weidevieh und auch
gegen das Wild zu schiitzen. Da eine solche Anlage grofle Schwierig-
keiten machte, wurde sie von der Gesamtheit der Flurinhaber ausgefiihrt.
Auf diese Weise entstand mit der Zeit der feste Verband der Gewann-
siedler. der sich bis auf unsere Zeit erhielt. Wir stellten dann fest, dal3
die Gewannflur um die Wende des ersten Jahrtausends unserer Zeit-
rechnung vielfach bereits ihre grofite Ausdehnung hatte.

Die Gewannsiedler eigneten sich schon sehr frith auch die andern nutz-
baren Fluren, die Wiesen und Holzungen, an. Nur dort, wo infolge grof3en
Wiesen- und Waldreichtums diese Fluren lange im Gemeinbesitz waren
und erst spit geteilt worden sind, haben auch die jlingeren Ansiedler, die
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Koter und Brinksitzer, einen beschrinkten Anteil davon erhalten. Wie
bei der Ackerflur 1463t sich bei den Wiesen und Holzungen der Gewann-
siedler auch eine Streulage feststellen. Der gesamte Besitz der ver-
schiedenen Bauern verteilt sich in einer Reihe Parzellen von ziemlich
gleichméafBliger Zahl und GroBe, allerdings ungleichméfBiger Form, iiber
die ganze Flur, so daBl also die Gewannsiedler auch in dieser Hinsicht
sich gleich waren. Die Gewannsiedler waren bis auf unsere Zeit auch
die Hauptnutzungsberechtigten in der gemeinen Mark. Die Besitzstiicke

Plan Aschhausen.

Das Dorf Aschhausen, Oldbg.. besteht aus einem urspriinglich engen kleinen Haufen-

dorf — die Gehofte II und III standen im Mittelalter unmittelbar bei I — und

einem Einzelhof. Die Gewannflur oder der Esch von I, II und III liegt auf der

12.50 in hohen Fldche und deren Abhingen und die von IV auf dem 10 in Oval rechts

der StraBle. Auf die Griindung des Dorfes hat also das nahe fischreiche Zwisehen-
ahner Meer keinen Einflufl ausgeiibt. Néaheres s. Old. Am. S. 88 f.

einer jeden Stelle einer Gewannsiedlung sind also der in Streulage be-
findliche Anteil an der Gewannflur, dazu in neuerer Zeit vielfach
einzelne Kéampe, ferner Wiesen, Holzungen und das Recht der Viehweide
in der gemeinen Mark.

Wie wir schon feststellten, betrdgt die Zahl der an der Gewannflur
Beteiligten in Niedersachsen 1—20. selten mehr. In den meisten Fillen
bleibt die Zahl unter 10. Hiermit erledigt sich auch die Frage, ob der
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Einzelhof oder das Haufendorf &lter ist. Der Einzelhof ist nicht als
eine besondere Siedlungsform aufzufassen. Genaue Untersuchungen
zeigen immer wieder, daB3 er sich in nichts von den Gewannsiedlungen
der Dérfer unterscheidet. Uberall dort, wo mit Plaggen gediingt wurde,
zeigt die Dicke der Kulturschicht auf dem Acker, daB3 der Einzelhof
ebenso alt ist wie das Dorf. Ferner verfiigt auch er neben einer alten
Ackerflur iiber Wiesen. Holzungen und einen Anteil an der Mark wie
alle andern Gewannsiedlungen. Da er auch nach den Flurnamen viel-
fach denselben Aufbau wie ein Dorf zeigr (s. Klampen, Old. Am. S. 216),
und da er sich in vielen Fillen durch spétere Ansiedlungen wirklich
dazu entwickelt hat (s. Elmendorf. Old. Am. S.221, und S. 163 f., 174 dieses
Buches), besteht zwischen dem Einzelhof und dem Dorf kein qualitativer,
sondern nur ein quantitativer Unterschied. Den Einzelhof kann man als
Einhofdorf bezeichnen, auf alle Fille miissen wir ithn zu den Gewann-
siedlungen rechnen, wenn auch die etymologische Deutung des Wortes
Gewann dem entgegenstehen sollte.

Ahnlich ist es mit der Unterscheidung von Voll-, Halb- und Viertel-
hofen. ,,Eine allgemeine Zerschlagung der urspriinglichen Hoéfe muf3
man keineswegs schon allenthalben da annehmen, wo man jetzt Halb-
hofe oder Viertelhofe findet. Die Bezeichnung als solche deutet keines-
wegs auf Teilung der Hofe, sondern nur auf den aliquoten Teil des in
der Mark ,,vollwarigen“ Hofes. Die Halbhofe und Viertelhdfe sind also
keineswegs in der Regel aus Vollhéfen entstanden, vielmehr bildeten
im Bardengau gerade die Halbhofe die Regel . . . . Die erste Unter-
scheidung nach Voll- und Halbhéfen finden wir im Anfang des 16. Jahr-
hunderts im Register der Probstei Ebstorf, vorher wird stets nur zwischen
dem villicus und den iibrigen Hofen unterschieden.“ (v. Hammerstein-
Loxten S. 628). Wir konnen diesem nur zustimmen. Waihrend die
Halbhéfe den Vollhdfen im 15. Jahrhundert auch nach der Hohe der
Abgaben als gleichwertig und wohl gar tiiberlegen erscheinen, treten sie
in den spidteren Erdbiichern in der Unterscheidung auf. Der Grund
dafiir ist nicht recht ersichtlich, zumal in den Registern hdufig Vollhofe
zu Halbhofen werden und umgekehrt. Prove (II, S. 13) mochte daher
die Einteilung von Halb- und Vollhofen in den meisten Féllen auf eine
Willkiir des registrierenden Beamten zuriickfithren. Gegen eine all-
gemeine Teilung der Vollhofe zeugt auch der Umstand, daBl wir die
Halbhofe sehr hidufig allein oder in ungerader Zahl an einem Platze
finden. Anderwirts, wie es z. B. cand. phil. U. Roshop von der fritheren
Grafschaft Diepholz nachgewiesen hat, sind jedoch die Halbhofe tat-
sdchlich durch Teilung unter Kindern entstanden. Im allgemeinen war
dies infolge des bestehenden Erbrechtes, dessen Befolgung der Grund-
herr, bzw. der Staat aus Riicksicht auf den Bestand der Stelle streng
forderte, nicht moglich. (Vgl. unten S. 132))
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Die Gehofte der Gewannsiedler bilden den Grundstock eines Dorfes;
daher miissen wir, wenn wir iber die Entstehung des Dorfes etwas er-
mitteln wollen, ihre urspriinglichen Lageverhéltnisse feststellen, erst
dann kommen wir zu sicheren Ergebnissen. Gewodhnlich geniigen die
Flurkarten der ersten Landesaufnahme. Manchmal aber hatte damals
schon ein Vorgang Platz gegriffen, der fiir die Gegenwart kennzeichnend
ist. das ist der Vorgang der Vereinddung. Danach haben die Bauern
das Bestreben, aus dem engen Dorf herauszukommen und sich mitten
auf ihren Léandereien, die durch eine Verkoppelung zusammengelegt

Bauernhof. Aschhausen. Oldbg.

Aufnahme H. Jaspers.

wurden, anzubauen. ,.So gern man auch mochte, so kann man doch &fters
dem alten Erbhause nicht mehr treu bleiben . . . . immer mehr stellt
sich heraus, und immer mehr muf3 man einsehen: der Landwirt gehort
nicht in das geschlossene Dorf, nicht in die Ndhe der Kirche und Schule,
sondern er gehort zu seinem Grund und Boden.” (Bockenhoff, S. 425).
An den Vorgang der Vereinddung kniipfen wir an, um Niheres
iiber die Entstehung der Dorfer zu erfahren. Die Bauern gehen jetzt aus
Riicksicht auf die Verkehrswege aus den Dorfern heraus, trotzdem wir
iiberall tiber gute KunststraBen verfiigen, und trotzdem jetzt noch
mehr als frither die Befriedigung der verschiedensten Bediirfnisse den
Bauern im Dorfe festhalten sollten, denn im Dorfe wohnt der Kauf-
mann. der Handwerker, steht die Schule. Wieviel mehr wird er dann
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aber frither auf die Wege Riicksicht genommen haben, als sie uner-
griindlich waren. In der Tat finden wir denn auch, da3 die Dorfer stets
in unmittelbarer Ndhe der Hauptackerflur, der Gewannflur, liegen. Es
trifft dies nicht nur fiir Niedersachsen zu, sondern fiir ganz Mittel- und
Nordeuropa. In dem umfangreichen Atlas von Meitzen 148t sich keine
Ausnahme feststellen. Die Lage der Dorfer ist also wie die der Fluren
naturbedingt.

Am haufigsten treffen wir in Niedersachsen den Dorftyp Halstrup-
Mansie (s. Pline S. 32, 35). Vor dem Eingang zur Gewannflur sitzen

Inneres eines niedersdchsischen Hauses.
Aufnahme H. Jaspers, Fikensolt. Oldbg.

die Inhaber der Flur dicht an dicht wie die Bienen vor dem Flugloch.
Zwischen den Héusern befindet sich hidufig nicht so viel Platz, daf} dort
eine Wagenfahrt moglich ist. (Old. Am. S. 142). Manchmal ist die
Anordnung lockerer. An mehreren Beispielen konnten wir feststellen,
daB3 dafiir eine durch das Dorf fithrende Hauptheerstrale die Erkldrung
gab. An ihr entlang liegen die Gehofte, sie sicherte die leichte Er-
reichbarkeit des Ackerlandes. Immer aber reicht der Raum, auf dem
die einzelnen Gehofte stehen, kaum fiir eine ungehinderte grof3ziigige
Durchfiithrung des Wirtschaftsbetriebes aus. Daraus ergibt sich ein zweiter
wichtiger Grund, weshalb die Bauern in der Neuzeit aus dem Dorfe
herauszukommen trachten. Bei dem Typ Edewecht (s. S. 123) liegt das
Ackerland auf einem schmalen, gleichméf3ig hohen Riicken. Dort treffen
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wir die Altbauern in weiten Abstinden voneinander am Rande der Ge-
wannflur ringsherum. Wie sehr die Ndhe zum Ackerland die Wahl des
Wohnplatzes bestimmte, erkennen wir bei den Gehéften 6, 7, 8. Sie
liegen abseits der Dorfstrale und haben Niederungs- und Hochmoor als
Hinterland. Erwihnt sei, dall diese Gehofte nachweislich mindestens
seit dem 14. Jahrhundert an ihren Plidtzen sich befinden.

Der Dorftyp Edewecht gibt Veranlassung, kurz auf einen Vorgang
einzugehen, der bereits im frithen Mittelalter stattgefunden und der ein-
schneidende Verdnderungen in dem Aufbau der Doérfer hervorgerufen
hat, das ist der Vorgang der Ausbauten. Bei Edewecht liegen die Ge-
hofte so weit auseinander, da3 sie bei ihrem ersten Anfang als Einzel-
hofe gegriindet sein miissen, oder aber sie haben urspriinglich dicht bei-
einander gelegen und sind dann spiter mit dem Wachsen der Ackerflur
auseinandergezogen worden. Das Jiitische Low von 1240 =zeigt, daB3
letzteres der Fall ist. Nach diesem Gesetz kOnnen ein einzelner, mehrere
oder die gesamten Bonden des Dorfes (d. i. Stellenbesitzer) verlangen,
dafl ihnen ihr Anteil aus der Ackerflur herausgezogen und in einem
Vong, d. i. Dorfschlag, vereinigt wird. Es mufite dann eine Messung
vorhergehen, die nach dem Gesetze am zweckmaifBligsten mit der ,,Repe-
mate“ vorgenommen wird. FEine solche Messung war nichts Ungewo6hn-
liches, sie war deswegen schon hin und wieder nétig, weil die Gemeng-
lage und das Fehlen starrer Grenzen zwischen den Anteilen ein Ab-
pfliigen der Acker begiinstigte und auf diese Weise die einzelnen Par-
zellen verschieden grof3 wurden. Das Jiitische Low (I 45) sagt: ,,Welcher
Mann im Dorfe sich beklaget, dal er weniger von dem Lande hat (das
man Boel hei3et) als ihm gebiihret, der kann das ganze Boel zur Mes-
sung bringen.“ Solche Messungen, denen auch vielfach die Wiesen und
Holzungen unterworfen wurden, werden die willkommene Gelegenheit
geboten haben zu den Ausbauten. Man kam dann aus dem engen Dorfe
heraus und wohnte fortan in unmittelbarer Nédhe seines gesamten Acker-
landes. Dieser Vorgang ist nicht identisch mit dem Vorgang der Ver-
einddung oder Verkoppelung, der nach der Markenteilung stattfand. Die
ausgebauten Hofe blieben in der Dorfgemeinschaft, sie trieben ihr Vieh
vor den gemeinsamen Hirten, nur war ihr Ackerland an einer Stelle zu-
sammengelegt. Fiir die Besitzer der Ausbauten fiel die gemeinschaftliche
Zaunpflicht weg, jeder mullte fiir sich zdunen. Gereichten die Ausbauten
dem Hauptdorf zum Schaden, dann konnte das Dorf, selbst wenn darin
nur ein Bonde verblieben war, sie zuriickrufen. Solche Ausbauten sind
in Niedersachsen haufig festzustellen; bei n#dheren Untersuchungen er-
weisen sich die meisten Einzelhodfe, die in unmittelbarer Nihe der Dorfer
liegen, als mittelalterliche Ausbauten. Nach einer noch nicht gedruckten
Arbeit von Schmeyers iiber das Dorf Zwischenahn, Oldenburg, nannte
man im Oldenburger Miinsterlande die Besitzer Wrochtménner (Be-
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wrechtung =— Befriedigung (s. oben S. 88), das sind die, die fiir sich
zdunen. Schmeyers weist bei dem Dorfe Zwischenahn an den Flurnamen

Q = Hauser der Hausleute, | = Hauser der Koter.
Die Ziffern beziehen sieh auf das Register S. 168.

nach, daf3 ein abseits des Dorfplatzes liegender Hof als ein solcher Aus-
bau zu gelten hat. In meiner Arbeit iiber das Oldenburger Ammerland
(s. S. 91, 92, 144) habe ich den Vorgang bei dem Dorfe Aschhausen und
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auch bei Edewecht ebenfalls an den Flurnamen ausfiihrlich beschrieben,
ohne daBl ich die wahren Zusammenhéinge und Ursachen damals schon
erkannt habe. (S. das Jutische Low I 45, 47, 50, 55, Pfeiffer S. 23 f)

Plan Wathlingen.
Aus ,.H. Prove. Wathlingen®.

Ein anderer Dorftyp, der im &ulBlersten Nordwesten Deutschlands
selten oder nie vorkommt, ist der Typ Wathlingen. Er findet sich vor
allem in dem siidlichen Niedersachsen und zwar iiberall dort, wo grof3e
Flichen dem ersten Anbau giinstigen Landes vorhanden waren. Diese
Siedlungsform ist, wie leicht erklérlich, auf den LoBboden Westfalens
sehr verbreitet. (Martiny II, 36). In der Mitte liegt das Dorf. Es ist
rund umgeben von der groBen Gewannflur. Die Wege, die das Dorf mit
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der AuBlenwelt verbinden und auch das Vieh in die gemeine Mark leiten,
fiihren hindurch. Zum Schutz gegen das Vieh sind die Fluren nach den
Wegen durch Ziune oder Erdwille geschiitzt. (Miinter, S. 36, Prove I.
S. 72, Bockenhoff, S. 201). Bei diesem Dorftyp stehen die Hauptgehofte
an der Peripherie des Dorfes unmittelbar vor der Ackerflur, oder, was
das Ubliche ist, wie bei dem Dorf Wathlingen, eng zusammen vor dem
Teil der Gewannflur, wovon diese vermutlich ihren Anfang nahm. Bei
Wathlingen ist es das groBle Hersefeld (Prove II, 95). Vgl. auch MaB-
berg, Braunschweigische Heimat, Heft IV, S. 45. —

Bauernhof. Aufnahme: H. Jaspers.
Querenstede, Oldbg.

Die Altbauern nehmen in allen Dorfern eine Vormachtstellung ein.
Dies erkléart sich einmal, weil infolge des hohen Alters ihr Ackerland eine
verhédltnisméfBlig bedeutende GroBe und Giite erlangt hatte, und ein
anderes Mal. weil sie sich schon sehr frith auch die andern bewirtschafteten
Fluren, die Wiesen und die Holzungen, aneigneten. Diese wirtschaft-
liche Uberlegenheit begriindete eine sozial rechtliche Vormachtstellung.
Urspriinglich nahmen nur die Altbauern an den Markengerichten teil.
Beschliisse, die in Riicksicht der Koter gefal3t worden waren, wurden
diesen besonders bekanntgemacht; ebensowenig hatten die Koter ein
Stimmrecht bei Errichtung neuer Gesetze, (v. Low S. 119).
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Die Uberlegenheit der Altbauern zeigt sich ferner in der GréBe und
Zahl der Gebdude. AuBler dem stattlichen Hauptgebdude besitzen sie
mehrere Nebengebiude, Speicher, Scheune, Geriteschuppen u. a. Uberall
herrscht der niedersdchsische Baustil. Dieser ist im Grunde auch
naturbedingt. Die gleichmiBige Verteilung der bewirtschafteten Fluren
wirkte wie auf die Zahl und GroBle der Gebidude auch auf den Baustil
uniformierend ein. Ausschlaggebend fir den gleichen Baustil aber war,
daB3 es in alter Zeit keine Differenzierung der Berufe gab. Das Haus
wurde gemeinschaftlich von den Dorfbewohnern gebaut. Daher kam

Aufbau einer Fachwerkmauer.

Die untere Fachreihe mufite, weil sie der Bodenfeuchtigkeit am meisten
ausgesetzt ist, zuerst mit Steinen ausgefiillt werden. In der Regel besteht
die Seitenmauer des niedersdchsischen Hauses nur aus zwei Reihen Fachwerk.

eine Abweichung von der althergebrachten Bauweise gar nicht in Frage,
der eine konnte kein grofleres und schoneres Haus verlangen als der
andere.

In vollem Umfange zeigte sich die Naturbedingtheit der Héuser
durch den verwendeten Baustoff. Steine und Dachziegel, Produkte, die
uns die Industrie liefert, waren unbekannt. Den Waldungen entnahm
man das Holz, woraus man das Fachwerk der Mauern und das Dach des
Hauses verfertigte, auf eigenem Grunde wurde der Lehm gegraben, womit
man an beiden Seiten die mit Stdben und dadurch geflochtenen Zweigen
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ausgefiillten Facher der Mauern bewarf, und aus dem der Belag auf der
Diele und in den Stuben gestampft wurde. Von den eigenen Feldern,
bzw. der eigenen Dorfmark entstammte das zur Bedachung des Hauses
notwendige Stroh oder Reith, dazu die Heide.

Die Anlage des ganzen Dorfes 146t jede Planmaé&Bigkeit vermissen.
Der Dorfplatz ist fast immer mit Eichen bestanden. Dazwischen stehen
regellos die Gehofte. Auf alten Dorfplidnen kann man nie eine gleich-
miflige Aufteilung des Baugelidndes und eine planméaBlige Anordnung
der Gebdude feststellen, ein Zeichen, daB3 der Hausplatz erst spiter nach

Kl. Stavern (Himmling).

dem Bau des Hauses in den Privatbesitz {iibergegangen ist. In den
Dorfern des Hiimmlings besteht jetzt noch vielfach ein genossenschaft-
liches Besitzrecht am Dorfplatz. (Bdckenhoff. S. 304. 311). Das war
frither allgemein so, ,.die Haustiir scheidet das Eigentum vom Gemeinde-
grund,” sagt Haxthausen (S. 15). ..Zwischen den Gehoften gibt es ein-
fach Zwischenrdume, Stiicke Markland von verschiedenster Breite und
Gestalt. Durch diese ziehen sich Wagengleise und FuBpfade, aber keine
gebauten Wege. Die Zwischenrdume sind bei ihrer Breite zum Teil platz-
dhnlich, aber keine abgeschlossenen Plitze, ohne jede bestimmte Gestaltung,
sondern nur das, was zwischen den Gehoften iibrig bleibt. Meist sind
sie von hohen Eichen beschattet, berichtet Martiny (II S. 48) von den
altertimlicheren Orten, die er noch in Niedersachsen angetroffen hat.

127



Man findet auf alten Karten noch hiufig kleine Plitze als Uber-
reste der alten Marken. Auch Gébler (S. 115 ff.) hat sie in den Dorfern
des Amtes Riddagshausen in Braunschweig festgestellt. Er hat jedoch
ihr Wesen nicht erkannt, sondern er zieht aus ihrem Vorkommen weit-
gehende Folgerungen fiir einen planméafBigen Aufbau der Dorfer. Dal
dies nicht angéingig ist, diirften diese Ausfiihrungen geniigend gezeigt
haben. Uberdies ist es erst unserer Zeit vorbehalten geblicben, Be-
bauungsplidne, die dazu unter der Mitwirkung von verschiedenen In-
stanzen zustande kommen, aufzustellen. Auf dem platten Lande sind sie
auch jetzt noch so gut wie unbekannt. Jeder baut sein Haus auf dem
Platz, den er am leichtesten bekommen kann, und dessen Lage ihm fiir
seinen Betrieb am geeignetsten erscheint. Den Aufbau des ganzen
Dorfes beriicksichtigt er dabei nicht. Es wird dies vor Jahrtausenden
nicht anders gewesen sein. Das einzig Planméfige, wenn wir es iiber-
haupt so nennen dirfen, bei allen Dorfern ist, daB die Altbauern in
unmittelbarer Ndhe ihres dltesten Kulturlandes wohnen. Bei der Durch-
sicht der vielen Dorfpldne haben wir keine Ausnahme gefunden. Sollten
sich aber bei ndheren Nachforschungen doch einmal solche herausstellen,
so wird es sieh um spdtere Umlegungen und Ausbauten der Dorfer
handeln, oder es kommen dafiir geographisch-geologische Griinde in Frage
wie bei dem Dorfe Hiillstede, das wir vielleicht als Ausnahme gelten
lassen konnen. (S. Old. Amml. S. 144.)

Giébler sieht dann noch ferner die Wege im Dorfe als formbildend
an, und er unterscheidet das Sackgassendorf, das Wegedorf und das
Haufendorf. Er gibt dabei zu. daB3 eine Einteilung der Dorfer nach den
sozialen Klassen sehr gut moglich ist. Wie wir weiter unten sehen
werden, kénnen wir uns nur fiir die letzte Einteilung entscheiden. Die
Berticksichtigung der Hofeklassen, deren Lage im Dorfe immer zunichst
festgestellt werden muf3. klart uns nicht nur iiber den Ursprung des
Dorfes auf, sondern auch iiber sein W achsen. Die Wege haben, weil sie
sekundédr sind, keine Bedeutung in dieser Hinsicht.

Die Gebidude stehen kahl auf dem Markengrunde. Bei dem Hause
gibt es urspriinglich kein Gemiisebeet, noch ein Zierbeet. Die Gérten
liegen in ganz Niedersachsen abseits vom Hause, gewdhnlich auf besserem
Boden (s. Mansie, S. 32, Flur 13, 14, 15, 16a und Plan Wathlingen S. 124,
dazu Old. Am. S. 123 und Prove S. 81); hidufig werden die Garten-
friichte auf den niedern Ackern der Gewannfluren gebaut. Erneute
Nachforschungen in Westfalen und in der Lineburger Heide ergaben
jedoch, daB8 doch wohl weniger die Bodenverhéltnisse dazu die Ver-
anlassung gaben, sondern man konnte deswegen die Gérten nicht beim
Hause haben, weil sie zu sehr durch die hohen Bidume beschattet und zu
sehr bedroht wurden durch das Federvieh und die frei herumlaufenden
Schweine.
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Manchmal, so im Himmling, war der ganze Dorfplatz eingefriedigt,
und zwar gewoOhnlich durch einen Wall. Dieser schlof3 gleichzeitig die
bewirtschafteten Fluren nach der Seite des Dorfes ab. Jeder Dorfbe-
wohner, der das Dorf verlieB, war verpflichtet, das Tor wieder zu
schlieBen. Die Einfriedigung erfolgte mit Riicksicht auf die Schweine,
sie wurden, wenn sie nicht drauflen in der gemeinen Mark und den
Holzungen waren, auf dem Dorfplatz geweidet. (S. Bockenhoff S. 260).
Aus diesem Grunde kannte man auch eine Umzdunung des Hofplatzes.
(S. Seite 109 f.) Der Hofzaun wird schon in alten norwegischen Gesetzen
genannt. Es sei noch erwidhnt, dal man den in den Urkunden vor-
kommenden ,.Hofftun“ nicht ohne weiteres als Hofzaun deuten darf,
denn Hoff ist niedersichsisch auch der Garten.

B. Alte Kampsiedlung

Unter dem Namen Kampsiedler fassen wir die drei Typen Koéter.
Brinksitzer, HA&uslinge zusammen. Von ihnen sind die Koter die
wichtigsten.

,,Die Koter sind in ganz Niedersachsen ein uralter, von den Bauern
geschiedener Stand.” (Swart S. 219). Sie treten bereits in den Liine-
burger Lehnsregistern aus den Jahren 1330—1352 in grofler Zahl auf
(v. Hammerstein-Loxten S. 156 ff.). Die Koter sind urspriinglich die
aus den Hausern der Altbauern abgehenden Soéhne. Thr erstes Auftreten
fallt in die Zeit, als der Verband der Gewannsiedler fest begriindet war.
und neue Ansiedler nicht mehr darin aufgenommen werden konnten.
Die Gewannfluren brauchten nicht schon ganz ausgebaut zu sein. Wie
wir sahen, war dies aber vielfach schon zu einer Zeit der Fall, die wir
urkundlich nicht mehr erfassen kénnen. Auch zeigten alle Ausfithrungen
dieses Buches, insonderheit die Untersuchung der romischen Quellen, daf3
die germanische Kultur wesentlich alter ist, als gewdhnlich angenommen
wird. Aus diesen Griunden durfen wir annehmen, dafl die ersten Kotereien
auch schon in sehr alter Zeit entstanden sind. (Vgl. auch Prove II. S. 29).
Volle Klarheit iiber diese Frage werden wir kaum erlangen kénnen; von
dem vorliegenden Urkundenmaterial ist nicht viel zu erwarten. Da
namlich die Kotereien anfangs wenig leistungsfihig waren, sind sie erst
spat in die amtlichen Register und Abgabenverzeichnisse aufgenommen
worden.

In der Standesbezeichnung Koter, Kotter, Kotsasse, Kétner, die man
in Niedersachsen fiir diese Ansiedler kennt, kommt ihre geringe
Leistungsfahigkeit zum Ausdruck. Alle Bezeichnungen gehen auf das
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Wort Kate, gleich Hiitte, zuriick. In den Erdbeschreibungen des 17. Jahr-
hunderts finden wir sehr hidufig iiber sie folgende Angaben: ,,Hat sich
eine Hiitte von altem Holz erbaut, wohnt in einer Stubbenbode (Hiitte
aus Baumstiimpfen), hat eine kleine Sodenbode (kleine Bude aus Torf-
soden und Heideplaggen), wohnt in einem alten Speicher.”

An derselben Stelle werden wir auch gewahr, wie schwer die neuen
Ansiedler ringen muflten, bis sie einen widerstrebenden Boden urbar ge-
macht hatten. Sie begannen mit wenigen hundert qm, und es dauerte
recht lange, bis ein ganzer Kamp ,zu Lande® gemacht war. Manchmal

Alte Koterei. Godensholt, Oklbg. Aufnahme: H. Jaspers.

verzagte der Neusiedler, er verlie3 sein Besitztum und freute sich, wenn
er die Stelle eines Hauslings bekommen konnte, die ihm zwar ein Empor-
steigen versagte, dafiir aber ein sicheres, wenn auch kiimmerliches Aus-
kommen gewdhrleistete.

Die Erdbeschreibungen geben uns reiche Gelegenheit, die Entstehung
der Kotereien zu verfolgen. Immer sehen wir, daB ihr Anfang recht
bescheiden ist. Sie liefern uns dadurch den Beweis, dall die erste land-
wirtschaftliche Kulturtitigkeit stets recht klein beginnt. Es gilt, um
noch einmal darauf zuriickzukommen, dies in erh6htem Malle von einem
Naturvolk, das zuerst zur Ackerkultur iibergeht. Wie winzig klein sind
daher die Keimzellen gewesen, aus denen sich die Gewannfluren ent-
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wickelt haben. Zwar bekamen die Koter die zu ihrer Zeit der Kultur
am meisten widerstrebenden Bodden, ohne Zweifel aber wird zur Urzeit
die Struktur des damaligen Siedlungsbodens nicht giinstiger gewesen sein.

Wie wir wiederholt sagten, sind die Kotereien auf Kampland be-
griindet worden. Unter dem Kapitel ,,Ackerland“ ist dies Land aus-
fiihrlich besprochen worden, und es eriibrigt sich daher, noch né&her
wieder darauf einzugehen.

In dem Plan S. 133 zeigen wir ein Dorf namens Burgfelde, das aus-
schlieBlich aus Kampsiedlungen besteht. Reine Koterdorfer sind ver-

Plaggenhiitte. Aufnahme: H. Jaspers.

hiltnisméBig selten. Fiir das Oldenburger Ammerland konnte nachge-
wiesen werden, daB3 sie auf dem einem Grundherrn gehdrenden Geldnde
entstanden sind, oder dal der Grundherr, bzw. die Regierung ein Interesse
an ihrer Griindung hatte. Dies gilt offenbar fiir ganz Niedersachsen,
denn Prove hat fiir die reinen Koéterdorfer im  Liineburgischen und
Giébler fiir das Amt Riddagshausen, Braunschweig, einen #hnlichen Ur-
sprung nachgewiesen. (Prove II, S. 35, 36, 38. Gébler, Jahrbuch
S. 132)

Der Leser fasse einmal den Dorfplan Burgfelde ndher ins Auge,
und er beachte besonders die Grofle und Form der Fluren, den Dorfplatz,
die Wege! Irgendeine GesetzmiBigkeit 1463t sich in dem Plan nicht fest-
stellen. Es ist nichts von einer fiihrenden, ordnenden Hand zu spiiren,
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die die Aufteilung nach Griinden der ZweckmiBigkeit vorgenommen
haben konnte. Auch der ringférmige Aufbau des Dorfes ist nicht einer
urspriinglichen Absicht entsprungen, denn die Besitzungen sind alle zu
verschiedenen Zeiten, die ohne Ziffern nach dem 17. Jahrhundert, ent-
standen. Dazu ist der Plan nicht vollstindig. Eine Reihe von Be-
sitzungen steht an der Verlangerung der nach Osten fithrenden Straf3e.
Die ungleiche Gréf3e und die oftmals geradezu abenteuerliche Form der
Fluren verraten, dafl diese nicht planmifBlig angelegt und dafl sie all-
madihlich durch Zuschlige vergroflert worden sind. (Ndheres s. S. 87 f)

In der Regel finden wir die Gewann- und die alten Kampsiedlungen
in einem Dorfe vereinigt. Man kann dann, wie die Pldne von Halstrup
S. 34 es deutlich zeigen, ein Ober- und Unterhaus unterscheiden, oder mit
den landesiiblichen Ausdriicken, eine Buren- und eine Koterhérn. (Horn
= Flache, Ort, s. Schiller-Liibben). Die Bauern wohnen auf dem oberen
Dorfplatz am Fulle der Gewannflur, und die Koter haben auf dem
unteren Dorfplatz ihre Wohnungen, so daB3. auch schon rein rdumlich
aufgefaf3t, die Unterscheidung von Ober- und Unterhaus eine Berechti-
gung hat. Durch eine Begehung des Geldndes 148t sich diese Zweiteilung
bei sehr vielen Dorfern noch feststellen, und zwar nicht nur in Nordwest-
deutschland, sondern auch sehr gut in Westfalen. Von dem fritheren
Herzogtum Liineburg sagt Prove (II, S. 29): ,,Grundsitzlich ist allen
Dorfern gemeinsam, dall die Koten fast ausschlieBlich aufBlerhalb des
Kreises der Hofe liegen, doch immer in ziemlich naher Verbindung mit
ihnen.”“ (Vgl. ferner MaBlberg in der ,Braunschweigischen Heimat,*
1924, Heft II, S. 45, 76). Bei dem Dorftyp Edewecht wohnen die Koter
zwischen den Hauptbauern, die Griinde ergeben sich aus der Beschaffen-
heit des Geldndes. (Siehe Plan S. 123))

Dies Durcheinandergreifen der einzelnen Siedlungstypen auf dem
Dorfplatz tritt haufiger auf, es erklart sich jedoch nicht immer aus
natiirlichen Bedingtheiten. Manchmal handelt es sich bei den Koétereien
um Neusiedlungen, die von den Haupthdfen, den Erben, abgezweigt
wurden. Man nannte die Besitzer Erbkotter. Als abgehende Sohne er-
hielten sie von dem Haupthof nicht nur einen Hausplatz, der sich also
in der Ndhe oder zwischen den Haupthéfen befindet, sondern auch einen
Teil der Landereien. So erklart es sich, da3 schon frith einzelne Koter
in der Gewannflur vertreten waren, und daf3 sie auch an den anderen
bewirtschafteten Fluren Anteil bekamen. Die anderen Koter, die ihren
Besitz aus der Mark allméihlich sich erarbeiteten, hieBen Markkoter. Im
Fiirstentum Osnabriick gab es im Jahre 1663 neben 2201 Voll- und 1056
Halberben 1322 Erbkotten und 3349 Markkotten. (Vincke S. 1.) Die
Erbkotter waren aber nicht iiberall in Niedersachsen bekannt. Gewodhnlich
duldete der Grundherr, bzw. die Landesregierung die Teilung der Hofe
nicht, sondern im Gegenteil, man war von dieser Seite darauf bedacht.

132



Plan Burgfelde.
Die Ziffern 1—7 bezeichnen die Reihenfolge, in der die Kotereien in den Urkunden
auftreten. Die Kotereien ohne Ziffern sind jlingeren Datums.

daf3 die Stellen in ihrem alten Bestinde erhalten blieben und gestattete
selbst einen Verkauf einzelner Stiicke nur dann, wenn Ersatz dafiir vor-
handen war. Die Erbkéter gehdren nach ihrem Ursprung zu den Gewann-
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Siedlern; sie finden daher in den folgenden Ausfiihrungen keine Beriick-
sichtigung.

Die gesamte siedlungsgeschichtliche Literatur bestétigt, dafl die
Koter jingeren Ursprungs sind. Es ergibt sich dies in der Regel schon
aus dem Dorfbild, auch erkennen wir es an ihren Ackerfluren. Stets
liegen diese auf den dem ersten Anbau am meisten widerstrebenden Boden,
dazu in der Regel weiter ab vom Dorfe. Treffen wir die Markkoter einmal
von jeher zwischen der alten Dorfflur wie bei dem Dorfe Brullsen bei
Hameln, so haben sie noch ,,in Sieken, an Hiangen und Flurridndern“ Platz
gefunden. (Hartmann, Jahrbuch, S. 112.) Stets ist das Kampland der
Koter zehntfrei. (Gébler S. 132))

Die Kotereien stehen auf den ihnen zuerst ausgewiesenen kleinen
Placken. Diese sind spdter, soweit sie nicht von den Wohngebéduden ein-
genommen wurden, zu Girten gemacht worden. Ein Ausbau der Stelle
erfolgte durch aufBlerhalb des Dorfes liegende, der gemeinen Mark ent-
nommene Placken. Diese Placken wuchsen mit der Zeit, und sie wurden
zu dem Hauptbestandteil der Koterei. Daher wire es fiir die Koter sehr
zweckmiBig gewesen, wenn auch sie nach dem Vorbilde der Gewann-
siedler vor ihrer Hauptflur ihren Wohnsitz genommen hitten. Lag das
flir das Kampland in Frage kommende Geldnde unmittelbar vor dem
Dorfe, dann erfolgte dorthin auch der Ausbau des Dorfes, doch so, dal3
der Eindruck eines geschlossenen Dorfes gewahrt blieb. Befand sich
jedoch das Kampland isoliert in der gemeinen Mark, so kam es nie vor,
dal darauf der Besitzer wohnte. Welches ist dafiir der Grund?

Zunichst konnten die Altbauern nicht dulden, daB3 die Koter mitten
auf der Gemeinweide wohnten. Diese kamen dann sehr leicht in Ver-
suchung, die Gemeinweide tiber Gebiihr auszunutzen. Verschiedene andere
Griunde erforderten, daf3 die Koter das Vieh, das ihnen einzutreiben mit
der Zeit erlaubt wurde, vor dem gemeinsamen Hirten des Morgens mit
auf die Weide lieBen. Ferner mufiten die Altbauern auch deswegen das
Verbleiben der Koter im Dorfe wiinschen, damit sie ein Interesse an den
Dorfstralen gewannen, die sie mit unterhalten mullten. Schlie8lich
duldete auch der Grundherr, bzw. die Landesherrschaft nicht den K&tern
den Wohnsitz in der Mark wegen der nur ihnen zustehenden Jagdgerech-
tigkeit. (Vgl. Old. Corpus constitutionem vom Jahre 1722.) Da nun die
Koter von dem Grundherrn bzw. der Landesherrschaft und den Altbauern
die Erlaubnis zur Ansiedlung einholen mufiten, wurden ihnen stets die
Hauspliatze auf dem Dorfplatze angewiesen.

Die wirtschaftliche Lage der Koter war sehr bedriickt. Es war ihr
Verhédngnis, daB sie so spidt kamen. Die nutzbaren wertvollen Fluren,
das giinstigste Ackerland, die Wiesen und Holzungen, waren unter die
Altbauern bereits restlos aufgeteilt. Nur dort, wo die Wiesen und
Holzungen in so groem Umfange vorhanden waren, daB3 sie keiner be-
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sonderen Pflege bedurften und daher erst spiat aufgeteilt wurden, er-
hielten auch die Koter davon. Dies geschah gewohnlich auf Veranlassung
der Regierung, die auf diese Weise die Besiedlung des Landes fordern
wollte. Stets erhielten die Koter dann die der Bonitdt nach geringeren
Fluren oder die, die am weitesten vom Dorf entfernt lagen. (S. Prove I
S. 82, IT S. 10.)

Die Koter errecichten nach und nach, daB3 die den Altbauern zu-
stechenden Berechtigungen in der gemeinen Mark in beschrinktem Malle
auch ihnen zugebilligt wurden. Allmihlich nahmen diese Nutzungsrechte
vielfach einen ansehnlichen Umfang an, doch blieben sie stets weit hinter
denen der Altbauern zuriick, v. Low (S. 117 ff.) fuhrt aus, dafl die Koter
solche Rechte nur durch die Erlaubnis der alten Hofe erhalten hétten.
Anfangs bewilligten ihnen diese z. B. nur dann ein Schwein in die ge-
meinen Holzungen zu treiben, wenn reichliche Mast vorhanden war. Auch
wurde den Kotern anfangs nur Brennholz zugestanden, das Bau- und
Zimmerholz mufBten sie sich kaufen. Dies alles wurde in spéterer Zeit
anders, die Koter erlangten immer mehr Rechte und wurden schlief3lich
als Markgenossen betrachtet. Wihrend die Koter ihre Léndereien ur-
spriinglich nur mit eigener Hand bebauten, spannten sie spiter die
Kihe vor den Pflug und legten sich schlieBlich ein oder zwei
Pferde zu. Auf diese Weise erstarkten sie immer mehr. Bei der
Markenteilung galt eine alte oder Vollkéterei in der Regel soviel wie
der vierte Teil einer Vollbauernstelle. (S. Old. Am. S. 63. Swart S. 219.
v. Low S. 119))

Den Ko&tern nahe verwandt sind die Brinksitzer und Hauslinge. Die
beiden letzten sind gewissermalBlen Abstufungen von den ersten. Wihrend
die Koter ihren Landbesitz unmittelbar aus der gemeinen Mark erhielten,
erwarben die Brinksitzer ihren Hausplatz durch Kauf von den Bauern
oder alten Kotern und bauten sich darauf ihr kleines Hauschen. Diesen
Ursprung konnten wir verschiedene Male nach den Urkunden nachweisen;
auch Prove (I. S. 17) bringt dafiir einen Beleg. Ergidnzend horen wir von
Ropke (S. 43): ,,Eine kleine Minderheit (?) der Brinksitzerstellen war so
entstanden, dall von den Hofbesitzern den abziehenden Kindern oder Ge-
schwistern ein Stiick Land zur Abfindung gegeben war, oder Leibzucht-
oder Tagelbhnerhduser mit etwas Acker fiir sie abgetrennt waren, ofters
ohne Wissen der Grundherrn.”“ Der hier geschilderte Ursprung der Brink-
sitzerstellen ist auch in dem Worte Brinksitzer angedeutet. Sehr héufig
ist der Brink, auf dem die Brinksitzer mit wohnen, in Niedersachsen der
Kernplatz des Dorfes; im Hiimmling befindet er sich noch vielfach im
Gemeinbesitz der Hauptbauern. Die Weiterentwicklung der Brinksitzer-
stellen verlief wie bei den Kotern; auch sie erhielten allmihlich Stiicke
aus der gemeinen Mark und Anrechte auf die Viehtrift. Mit der Zeit
nahmen sie oft den Namen Koter an.
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Die Hauslinge hatten kein Besitzrecht an der kleinen Stelle, die sie
innehatten, sondern sie nutzten sie nur auf Zeitpacht. Fast alle Altbauern
und oft auch die alten Koter bauten sich Hiuslingshduser, oder sie
richteten ihre Speicher dazu ein. Die Zahl der Hauslinge war schon im
16. und 17. Jahrhundert recht grof3, das zeigen die Dorfregister in den
Archiven. Die Bauern griindeten gern Héuslingsstellen, um ihre ab-
gehenden Sohne unterzubringen und auch, um die Arbeitskrifte zu be-
kommen, die sie fiir die Bewirtschaftung ihres eigenen Hofes notig hatten.
Uber das Heuerlingswesen erhalten wir eingehende Auskunft durch

Heuerhaus.
Bokel, Kreis Bersenbriick.

Wrasmann in dem 41. und 42. Band der Mitteilungen des Vereins fiir
Geschichte und Landeskunde von Osnabriick.

Die wirtschaftliche Lage der Brinksitzer und Hé&uslinge und vielfach
auch der Koter war sehr bedriickt. Die kleine Stelle reichte fiir den
Unterhalt der Familie nicht aus, die Besitzer waren daher gezwungen,
sich nach anderen Erwerbsquellen umzusehen. ,,Zunichst blieben sie
im Rahmen der Verarbeitung ldndlicher Produktion, sie verarbeiteten als
Sédger, Zimmerleute, Holzschuhmacher, Schreiner oder Fa3hauer das Holz
der heimischen Mark, als Schuhmacher die gegerbten Felle, als Spinner
und Weber die Spinnfasern des Flachses, des Hanfes und der Wolle zu
Laken und Tuchen.” (Vincke S. 3.) Aus den Reihen der Koéter, Brink-
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sitzer und Hiuslinge stammen nicht nur die selbstindigen Handwerker,
sondern auch die anderen Gewerbetreibenden. Noch jetzt verfligen diese
vielfach iiber ihren Kamp. Auch verrdt die Bauart des Hauses, dafl es
einst landwirtschaftlichen Zwecken gedient hat. Aus den Reihen der
Koter, Brinksitzer und Héauslinge stammen aber auch zur Hauptsache
jene zahlreichen Auswanderer, die im Mittelalter schon sich neue Sied-
lungsmoglichkeiten in fernen Lidndern suchten, und die die zahlreichen
deutschen Kolonien begriindet haben, die sich dort jetzt noch vorfinden.
Bei dieser Gelegenheit miissen wir auch jener vielen Wanderarbeiter ge-
denken, die alljahrlich im Frithjahr die Heimat verlieBen, um sich den
Sommer iiber in Holland und auch in Dédnemark ihren Unterhalt bei den
Erntearbeiten und durch Torfgraben zu verdienen. Thre Zahl war recht
grof3, nach Wrasmann gab es im Jahre 1811 allein im Fiirstentum Osna-
brick 3900 Hollandgénger. Der Erlds wurde in erster Linie dazu ver-
wandt, die heimatliche Stelle, die von Frau und Kindern bewirtschaftet
wurde, zu verbessern. Der Erfolg scheint aber nur gering gewesen zu
sein, denn Moeser (S. 115) sagt: ,.Der Bewohner erwirbt mit saurer
Miihe das Geld in Holland, was er im Acker wieder verliert.“ So liefert
uns diese Gruppe der alten Kampsiedler einen deutlichen Beweis fiir die
frithere wirtschaftliche Not, die in einem mageren, ndhrstoffarmen Boden
ihre Ursache hatte.

C. Neue Kampsiedlung

a) Feldsiedlung

Unter Feldsiedlung verstehen wir in weiterem Sinne die AufSchlieung
der groB3en Markengebiete. Allgemein ging man in Mittel- und Nord-
europa am Ende des 18. Jahrhunderts dazu iiber, sie aufzuteilen und in
den Privatbesitz der Bevolkerung iiberzufiihren.

In Niedersachsen bauten sich nach der Teilung-die Dorfer gewohnlich
dorthin aus. Sehr hidufig sind ganze Tochterdorfer entstanden, deren
einzelne Besitzungen in weiter Streulage iiber das grofle Feld verteilt
liegen. Solche Ortschaften verraten sich als Ausbauten des alten Dorfes
vielfach durch ihren Namen; er ist gebildet durch den Namen des Mutter-
dorfes, der durch ein Bestimmungswort ergidnzt ist. Darunter treffen
wir am haufigsten das Wort Feld, z. B. ist Hollwegerfeld die Ortschaft,
die auf dem Feld von Hollwege entstanden ist. An diese Ortschaften
denken wir im besonderen Sinne bei dem Ausdruck Feldsiedlung.

Kein anderes Ereignis hat jemals fiir ein Land so umwiélzend ge-
wirkt wie die Markenteilung. Die alten Siedlungsformen, die von der
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Urzeit her bestanden hatten, wurden plétzlich umgestoen. Es kam Be-
wegung in die im Zustande der Stagnation dahinlebenden Dorfer. Die
bis dahin noch fast rein agraren Wirtschaftsformen wurden durch freie
abgelost. Die durch die Markenteilung bedingten Kunststralen hoben
die Dorfer aus ihrer Isoliertheit heraus und schlossen sie dem wirtschaft-
lichen Eernverkehr an. Handel und Wandel hielten in den Dorfern
Einzug, und bald machte sich auch auf dem platten Lande das freie
Spiel der kapitalistischen Wirtschaftsordnung geltend. Kurz, es er-
folgte ein Aufschwung in dem Male, dal eine fernere Zeit vielleicht
mehr noch als unsere die Markenteilungen als den Auftakt einer neuen
Kulturperiode preisen wird.

Fragen wir uns, wodurch die Markenteilung veranlaf3t wurde.

Schon seit dem 18. Jahrhundert, und stellenweise noch frither, nahm
die Zahl der Kampsiedler stark zu; dadurch wurde aber der Bestand der
gemeinen Mark sehr angegriffen. Dazu kam, dafl den neuen Ansiedlern,
wenn sie bestehen sollten, Nutzungsrechte auf die Gemeinweide ein-
gerdumt werden mufliten. Dadurch wurde die ohnehin magere Viehweide
zu klein, und zahlreiche Streitigkeiten waren die Folge. (Prove I. S. 72.)
Auch konnten die Altbauern wegen der verminderten Viehhaltung ihre
Acker nicht ausreichend diingen. Es ist daher sehr wohl zu verstehen,
daB sie sich gegen die Ansetzung neuer Siedler striubten. Andererseits
gebot eine gesunde Bevolkerungspolitik der Regierung, dal3 sie den ab-
gehenden Kindern, die bislang gewohnlich als ,,ole Jungs und Derns®
in dienender Stellung im Hause des Bruders blieben, eine Siedlungs-
moglichkeit verschaffte. Allgemein waren daher die Regierungen Nieder-
sachsens im 18. Jahrhundert sehr geneigt, den Bitten um Ausweisung
von Markenland zu willfahren.  Auch duldeten sie, entgegen friiheren
Zeiten, dall alte Bauern Léindereien verkauften. Durch die starke Ver-
mehrung der kleinen Stellenbesitzer, die so einsetzte, wurde die Auf-
16sung der Gemeinheiten stark gefordert. (Swart S. 218.)

Mit der weiteren Zunahme der neuen Ansiedlungen brach sich die
Einsicht Bahn, daB3 das Land die groflere Volkszahl nur dann erndhren
konnte, wenn die groBlen Flichen unbebauten Grundes einer rationellen
Kultur unterzogen wurden. Dafiir aber bildete ihre Teilung die Voraus-
setzung. Stiihle (S. 9, 25) sagt (1801): ,,.Die in den meisten Lindern zu-
genommene Bevolkerung hat eine Vermehrung der einzelnen Bediirfnisse
veranlaB3t, und diese hat den Weg zu Markteilungen oder zur Aufthebung
der Gemeinheiten gebahnt, als wodurch jeder Interessent Gelegenheit
erhidlt, den ihm =zuteil werdenden wilden Grund in Kultur zu bringen
und zweckméflig zu benutzen Die Markteilungen oder Gemeinheits-
aufhebungen machen jetzt in Westfalen eine neue Epoche, sie beleben
die schlummernde Industrie mit Mut und neuen Kriften, Offnen dem
Landbauer neue Aussichten zur Verbesserung seiner Wirtschaft und

138



stiften die mannigfaltigsten A'orteile, die sich fast mit allen Nahrungs-
zweigen im Lande verketten.“ Auch fiir die Oldenburger Regierung war
das vornehmste Ziel der Markenteilungen. ,.die Landeskultur und den
Wohlstand der Gemeinheits-Interessenten zu befordern. (S. Instruktion
fiir die Gemeinheitskommissdre vom 7. Mai 1804. A'gl. ferner Niemeyer
S. 4)

Die Bauern brachten jedoch den Teilungsabsichten der Regierung
grofltes Mifltrauen entgegen. Oft strdubten sie sich mit allen Kréaften gegen
ihre Durchfithrung. (Prove I S. 72.) Sie furchteten, da3 dadurch ihre von
dltester Zeit her iberlieferten Rechte nicht gewahrt werden konnten.
(Stithle S. 9.) Dazu war ihnen die ATehweide sehr wichtig, um ihre
Erhaltung hatten sie schon manchen Kampf gekdmpft. Nun aber wuflte
man nicht, wie es damit nach der Teilung gehen wiirde.

Als man nun zur Teilung schritt, muften zunéichst die Berechtigungen,
die die einzelnen Dorfgenossen in der Mark hatten, ausgemittelt werden.
Es war das verhidltnisméf3ig leicht bei den alten, zur Markvereinigung
gehorenden Mitgliedern. Sie waren nach ihrem Range als ATollerben,
Halberben, alte Koter, necue Koter und Brinksitzer in die Markrolle ein-
getragen. Diese wurde, wenn iiber wichtige Angelegenheiten der Mark
abgestimmt werden muflte, vorgelesen. Die alten Markinteressenten
brauchten daher ihre Berechtigungen nicht erst nachzuweisen. (Stiihle
S. 44.) Schwieriger war es bei den Stellen, die erst in neuerer Zeit be-
griindet worden waren. Und wie stand es mit denen, die auf Grund von
besonderen Dienstleistungen, die sie zum Besten der Mark oder auch
sonst fur die Allgemeinheit verrichteten, ganz oder zum Teil durch be-
sondere Nutzungsrechte auf die Gemeinweide entschddigt worden waren?
ATon diesen wurden einige, wie der Pfarrer und der Kiister, von alter
Zeit her in die einzelnen Besitzerklassen eingereiht. Dies geschah mit
Recht, denn sie verfiigten auch iiber die anderen gleichen Besitzstiicke
dieser Klassen. Alle anderen Interessenten aber, die da meinten, Be-
rechtigungen an der Mark zu haben, mufiten diese anmelden und nach-
weisen. Im allgemeinen wurde dahin entschieden, dafl der ein rechter
Markgenosse sei, der zu den Arbeitsleistungen, die zum AVohl der Mark
dienten, gezogen worden war. (Piper S. 8.)

Sehr schwer war es auch, einen gerechten Malstab zu finden, nach
dem die Teilung vorgenommen werden konnte. Zur Zeit der Marken-
teilung waren die Stellen der einzelnen Besitzerklassen ganz verschieden
gro3. Es gab einige, die verfligten im wesentlichen nur noch iiber die
Hausplédtze, andere waren unverhiltnismafig stark gewachsen. Manche
der groflen Stellen legten dazu das Hauptgewicht auf die Pflege der
Holzungen und vernachldssigten die ATehhaltung. Sollte eine solche
Stelle gegeniiber einer kleineren zuriicktreten, deren AUehbestand groéBer
war? Nach Burger (S. 11) hielt man in Osterreich den rein schematischen
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Maflstab, der durch die einzelnen Besitzerklassen ganze, halbe, viertel
Hiiben usw. gegeben war. nicht fiir richtig, sondern sah die Teilung nach
dem Reinertrag der Acker und Wiesen mit AusschluB der Holzungen
fiir gerechter an. Ob dieser Vorschlag Burgers in Osterreich allgemein
durchgefiihrt worden ist, 146t sich nach seiner Preisschrift nicht fest-
stellen. Ahnlich entscheidet die preuB. Gemeinheitsteilungsordnung vom
7. Juni 1821. Danach sollen fiir die Teilung die bisherigen Teilnehmungs-
rechte an der Gemeinweide entscheidend sein, die Teilung soll also offenbar
im Verhiltnis der einzelnen Bauernklassen zueinander erfolgen. Wenn
diese Rechte aber nicht fiir alle feststehen, soll nach dem Besitzstand in
den letzten zehn Jahren entschieden werden. ,.Dieser Besitzstand wird
nach der Zahl des Viehs, nach der Art desselben und nach den Zeit-
rdaumen, mit und in welchen jadhrlich jeder Teilnehmer die Hiitung aus-
geiibt hat, dergestalt berechnet, daBl dabei der Durchschnitt aller drei
Sdtze aus den vorgedachten zehn Jahren zum Grunde gelegt wird. Es
werden jedoch dabei die Viehzahl verarmter oder durch Ungliicksfille
betroffener Mitglieder bis zu der Mittelzahl erhohet, die andere seiner
Klasse gewohnlich gehalten haben, und bis zu eben dieser Zahl der Vieh-
stand derjenigen vermindert, welche denselben dariiber hinaus erweitert
haben.“ Wenn aber der zehnjdhrige Besitzstand nicht ermittelt werden
kann, dann soll die Kopfzahl des Viehs, das mit eigenem Futter durch
den Winter gebracht wird, maBgebend sein, also wie in Osterreich der
Ertrag der Acker und Wiesen. Diese Arten der Regelung, die auch in
Niedersachsen eifrig diskutiert und in Zweifelsfillen befolgt worden sind,
vermieden nicht alle Ungerechtigkeiten. Sie stieBen in Niedersachsen oft
auf Widerstand, denn die Interessenten pochten auf ihre wohlerworbenen,
dazu verbrieften Rechte. Um aus den Schwierigkeiten herauszukommen,
entschied man sich gewohnlich, die Teilung rein schematisch nach den
einzelnen Bauernklassen vorzunehmen, und man kiimmerte sich nicht um
die damalige GroBe der Stellen. (Stithle S. 55.) Diejenigen, deren An-
spriiche anerkannt worden waren, wurden ganz oder zu einem Bruchteil
in die einzelnen Klassen eingereiht. Im allgemeinen rechnete man wie
in Oldenburg auf einen Vollerben zwei Halberben, vier alte Koter, acht
neue Koter und sechzehn Brinksitzer. (Oldenburger Vorschriften fiir die
Gemeinheitsteilung vom 16. Dezember 1806.) Dabei war man stets darauf
bedacht, die kleinen Stellen auf eine lebensfdahige GroBe zu bringen.

Eine weitere grofle Schwierigkeit bestand darin, daBl die gemeine
Mark in ihren verschiedenen Teilen von ganz verschiedener Beschaffenheit
war. Man konnte sie nicht einfach unter Berilicksichtigung der ver-
schiedenen Anspriiche in soviel Stiicke zerschneiden, als Interessenten vor-
handen waren, sondern, um niemand zu benachteiligen oder zu bevorzugen,
mufdite jede Stelle ihren Anteil von den verschiedenen Bodenarten be-
kommen. Es galt also zunichst, Bonitédtsklassen festzusetzen. Wie vor-
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sichtig man dabei zu Werke ging, davon gibt Stiihle (S. 50 ff.) uns eine
ausfiihrliche Beschreibung. Es wurde nicht nur die Oberflache, sondern
auch der Untergrund des Bodens untersucht. Wir miissen es uns leider
versagen, ndher darauf einzugehen, und miissen den Leser auf die wert-
volle Schrift von Stithle verweisen. Zu der Taxierung wurden erfahrene
Bauern aus anderen, an der Teilung nicht interessierten Bauerschaften
zugezogen. Die Oldenburger Regierung setzte fiinf Bonititsklassen fest;
deren Umfang wurde durch ausgehobene Plaggen oder durch andere
Merkmale abgegrenzt. Es war fiir den Landmesser keine leichte Auf-
gabe, daraus jedem Interessenten den ihm zustehenden Anteil zuzumessen,
und wir erkennen daraus, welch grofle Arbeit von den Vermessungs-
direktionen und den Katasteramtern gelegentlich der Markenteilung ge-
leistet worden ist.

Von der Gesamtteilungsmasse mufiten zunidchst noch mancherlei Ab-
striche gemacht werden. Nach dem Oldenburger Gesetz vom 7. Mai 1804
sollen von der Markenteilung ausgeschlossen sein ..1. die kleinen, in den
Dorfern und vor den Héausern gelegenen griinen Plitze, die von den Be-
wohnern gelegentlich zur Weide ihrer Hithner. Génse und anderen kleinen
Viehs, hauptsidchlich aber zum Hinlegen und Verarbeiten von allerlei
Materialien, zu Spielplidtzen der Kinder usw. gebraucht werden; 2. die
Wege, welche notwendig beibehalten werden miissen, es sei als 6ffentliche
Heer- und LandstraBBen oder als gemeine Dorf- und Feldwege oder als
Privatwege. Jedoch ist, besonders in Ansehung der letzteren, die genaueste
Erwéagung der Notwendigkeit erforderlich, um unnétige Verschwendung
des Bodens und Vermehrung der Befriedigungen zu verhiiten; 3. das hohe,
noch nicht abgegrabene Torfmoor, welches nur im duBersten Notfdlle mit
zur Abfindung der Interessenten genommen werden darf. Dagegen wird
der Untergrund abgegrabener Torfmoore mit zur Verteilung gezogen;
4. Sandhiigel und andere Stellen, wo gute Wegerde zur Unterhaltung der
offentlichen Wege vorhanden ist, miissen so nahe wie moglich an den
Wegen und in hinreichender, jedoch nicht iibermaBiger GroB3e zu diesem
Behuf liegen bleiben. Gehen die Wege selbst iiber dichten Sandboden,
so wird blol neben denselben ein Streifen von 10 Fuf3 Breite an jeder
Seite oder von 20 Fuf3 Breite an einer Seite zur Wegerde aus der Masse
gelassen; 5. Flugsand und andere, zur Viehweide durchaus untaugliche
Stellen, z. B. solche, die mit sogenannter Pulvererde bedeckt sind; 6. Lehm-
gruben, aus welchen der zu den Hausern der Landleute hiufig erforder-
liche Lehm gegraben wird; 7. Viehtrdnken, Flachsréten und andere
Wasserbehilter; 8. solche nicht herrschaftliche Gebiische, in welchen die
Dorfschaft den Hieb des weichen Holzes hergebracht hat. Es ist immer
dienlich, zu versuchen, ob nicht durch giitliche Vergleiche der Grund und
Boden, der gewohnlich zu gutem Wiesengrunde tauglich gemacht werden
kann, mit zur Teilung kommen konne. (Dies sind die ammerldndischen
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Gohls, s. oben Seite 100); 9. eingewiesene, aber unbefriedigte Plaggen-
matte, die ihren Besitzern verbleiben.“ Nach der tiber die Gemeinheits-
teilungen vorliegenden Literatur verfuhr man allgemein in Niedersachsen
und dariiber hinaus wie im Oldenburger Lande.

Der verbleibende Rest der Gemeinheit wurde aufgeteilt. In Olden-
burg erhielt, falls der Umfang der gemeinen Mark es gestattete, jeder
Vollbauer 40 Jiuck (etwa 20 ha), und die anderen Besitzerklassen nahmen
in dem Seite 140 angegebenen Verhiltnis teil. Bereits zugeteilte Zu-
schlige wurden angerechnet. Das, was librigblieb, behielt die Regierung
und begriindete darauf neue Anbauerstellen. Ahnlich geschah es in
Niedersachsen tiiberall. Auch scheint die Begrenzung auf die angegebenen
Mafe allgemein iiblich gewesen zu sein, wenn auch haufig die Marken
in ihrem vollen Umfange aufgeteilt wurden. In den Dorfern mit grofen
Marken bekam dann jeder Bauer bedeutend mehr. Wie Meitzen (I, 2,
S. 71) berichtet, erhielt bei der Teilung der Boérger Mark (Hiimmling),
die 12 500 ha gro3 war, jeder Vollerbe sogar 200 ha.

Bei der Zuweisung der einzelnen Parzellen wurde darauf geachtet,
dal3 jeder Interessent, dessen alte Grundstiicke an die Gemeinheit grenzten,
an diese anschlieend seine Abfindung erhielt. Dies forderte das so-
genannte AnschuBlrecht. (S. oben S. 96.) Die Placken hieflen An-
schiisse. Bei den iibrigen Parzellen mufite die Lage zum Dorfe beriick-
sichtigt werden. Entstand Streit, so entschied das Los. Da jeder Inter-
essent an den einzelnen Bodenklassen teilnehmen sollte, wurden die
Parzellen der kleinen Koter und Brinksitzer so klein, daB3 ,,sie fliglich
nicht befriedigt werden konnten oder gar zuviel Boden zu Befriedigungen
aufgeopfert werden mufite.“ Daher wurden mehrere dieser Interessenten
zusammengezogen und spéter ein Austausch unter ihnen herbeigefiihrt.
(Old. Gesetz vom 7. Mai 1804.)

In welcher Weise die Marken aufgeteilt wurden, zeigt folgender
Plan. Wir sehen nur gerade Linien, die StraBlen sind gerade und auch
die Grenzen der Fluren. Die GroBe der Fluren ist durchaus verschieden,
die Griinde sind dem Leser bekannt. Fir die landwirtschaftliche Be-
arbeitung ist ithre Form nicht ideal; so lassen sich keilférmige Parzellen,
die wir haufig finden, nur mit groem Zeitverlust pfliigen. Die Form
ist durch die StraBlen bedingt. Einmal mufte deren Zahl so grof3 sein,
daf3 alle Parzellen direkt zu erreichen waren, und zweitens mufiten sie
an die vorhandenen anschlieBen und die kiirzeste Verbindung zwischen
den Dorfern herstellen. Darum war es notig, zunidchst die Richtung der
Straflen festzulegen und dann dazwischen die Mark zu teilen.

An der geradlinigen Begrenztheit der Fluren erkennen wir noch
heute das Gebiet der fritheren gemeinen Mark. Ein weiteres Kennzeichen
bilden, wie wir schon unter dem Kapitel von den Verkehrswegen sahen,
die geradlinigen Stralen. Die Einschrinkung, die wir fiir die StraB3en
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machen mufiten (sieche Seite 20), gilt auch fiir die Fluren. Durch die in
neuerer Zeit haufig stattfindenden Verkoppelungen hat man die verstreut
liegenden Fluren zusammengelegt; bei der Gelegenheit erhielten auch die
alten Fluren, soweit sie davon betroffen wurden, gerade Grenzen. In
allen anderen Fillen findet man nur bei dem Gelinde zwischen den
Dorfern eine geradlinige Aufteilung. Die Gérten, die Hauspldtze in den
Dorfern, dazu die alten Ackerkampe, die Holzungen und Wiesen haben
eine ungleichmifBige, krumme Form. Eine Ausnahme machen die Land-
striche, die frither einen Gemeinbesitz an Holzungen und Wiesen kannten.
Gelegentlich der Markenteilung wurden auch sie geteilt, und die neuen
Parzellen erhielten dann ebenfalls gerade Grenzen, so dal man in diesen
Gebieten auch in den Holzungen und Wiesen gerade Grenzlinien trifft,
die anderwirts in diesen Fluren unbekannt sind. Die Flurkarten bieten
in dieser Hinsicht interessantes Beobachtungsmaterial.

Die aus der Markenteilung hervorgegangenen Parzellen sind alle ein-
gefriedigt worden. Diese Einfriedigung erfolgte nicht immer freiwillig,
sondern sie wurde von der Regierung gefordert. Es mag uns dies als
seltsam erscheinen, denn es mochte doch geniigt haben, die Fluren, die
bebaut werden sollten, einzufriedigen.

Eine solche Teilung, die man eine Teilung im Offenen nannte, ist
auch versucht worden, man machte aber damit schlechte Erfahrungen.
Stithle (S. 112) sagt dariiber: ,Nach den bisherigen Markteilungen im
Offenen sehen unsere Heiden noch ebenso nackt aus wie ehedem; die
besten Griinde werden durchs Plaggensiebt verdorben; die schonsten
Teigen (junge Bidume), die heute mithsam und sorgfiltig hingepflanzt
werden, findet der betrogene Eigentiimer bei dem ersten Besuche ent-
weder durch die Hand der Bosheit und des Neides zerknickt oder durchs
Vieh umgewiihlt und abgefressen.” Stiithle kommt zu dem Schluf3: ,.Ohne
Einfriedigung der Teile wird durch die Markteilung der wahre Nutzen
nicht hervorgebracht.

Da mit der Teilung die bisherige gemeine Viehweide unter Obhut
des Hirten wegfiel, war es ndétig, hinfort das Vieh auf der Weide einzu-
sperren und diese also einzufriedigen. Die Gesetzgebung der einzelnen
Lander trug diesen neuen Verhiltnissen Rechnung. Nach Burger (S. 51)
erlieB die Osterreichische Regierung schon vor der allgemein durch-
gefiihrten Markteilung das Gesetz: ,.Der Eigentiimer eines kultivierten
Bodens kann nicht verhalten werden, ihn gegen jede mdgliche Be-
schadigung durch EinschlieBung zu schiitzen, sondern der Besitzer ist
verpflichtet, so iiber sein Vieh zu wachen, dal es kein fremdes Eigentum
verletzt; und die Mittel zur Hintanhaltung der aus der Beweidung ent-
springenden Beschidigungen koénnen nur gegen die Eigentiimer gerichtet
werden.“  Solche Vorschriften wurden in ganz Niedersachsen erlassen;
sie sind auch in das Biirgerliche Gesetzbuch des Deutschen Reiches auf-
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genommen worden. Ein solches Gesetz war von der weitestreichenden
Bedeutung; denn wenn fortan keiner seine alten bewirtschafteten Fluren
mehr einzufriedigen brauchte, war damit das Weiterbestehen der gemeinen
Viehweide unmoéglich gemacht, ja, Burger sieht in einer solchen Vor-
schrift sogar das sicherste Mittel, die Markenteilungen zu beschleunigen
und sie zur allgemeinen Durchfiihrung zu bringen.

Nach diesem Gesetz wire es ausreichend gewesen, nur die zur Vieh-
weide bestimmten Placken einzufriedigen. Da aber auch nach der Teilung
die gemeine Mark in ihrem ganzen Umfange vornehmlich als Viehweide
weiter benutzt werden mufite, und auch, um den Einwendungen und
Entschuldigungen einer der Teilung vielfach widerstrebenden Bevolkerung
keinen Raum zu geben, wurde tiiberall in Niedersachsen die Einfriedigung
aller aus der Teilung hervorgegangenen Placken grundséatzlich gefordert.

Der fir die Einfriedigungen erforderliche Boden wurde bei der
Teilung den Interessenten nicht auf ihren Teil angerechnet. Das Olden-
burger Gesetz bestimmt: ,,Fiir die Befriedigung wird jedesmal auB3er
der Masse assigniert: 1. in niedrigem moorigtem Boden zu einem Wasser-
graben an jeder Seite ein Streifen von 6 Fuf3 Breite, 2. in héherem
sandigem Boden zum Erdwall ein Streifen von 12 Fuf3 Breite, wovon
6 Fuf3 fiir den Wall und dessen Bermen (Abhidnge) und 3 Fuf3 an jeder
Seite zum Wallgraben gerechnet werden: 3. wo zwei Placken neben-
einander zugemessen werden, da wird der Raum zur Zwischenbefriedigung
nur einmal vergiitet; 4. Av0 der zuzumessende Placken an eine vorhandene
alte Befriedigung stof3t, da bleibt nichts zu einer neuen Befriedigung
liegen, sondern die Zumessung fiangt unmittelbar von dieser alten Be-
friedigung an. Wenn jedoch selbige aus einer Hecke oder Zaun besteht,
so werden 6 Ful3 vom Stamm der Hecke oder den Hauptpfdhlen des
Zaunes als zu der alten Befriedigung gehorig angesehen Bei
jedem Placken ist sofort mit Riicksicht auf die Lokalumstinde, das
Lokalherkommen und die Billigkeit zu regulieren, wer die Befriedigungen
an allen Seiten desselben zu halten habe.“

Hinsichtlich der Unterhaltungspflicht wurde bestimmt: .,1. wer mit
seinem Placken an eine alte Befriedigung anschlief3t, iibernimmt die
Unterhaltung derselben zur Hilfte, nadmlich entweder in der halben
Breite und ganzen Lidnge oder in der ganzen Breite und halben Lénge.
Doch steht es dem Besitzer des idlteren Plackens allemal frei, die Unter-
haltung der alten Befriedigung ganz zu behalten; 2. die Befriedigung
zwischen zwei neuen Placken miissen beide Besitzer jeder zur Hilfte
machen und unterhalten.” — Die alten Befriedigungen haben gewdohnlich
die Besitzer ganz behalten. Dies entsprach dem Herkommen; anderer-
seits konnten sie sie nicht aus der Hand geben, denn der Grund und
Boden gehorte ihnen (siche oben Seite 97). Hieraus erkliart sich
folgender seltsame Brauch. Wird die neue Parzelle als Weide benutzt,
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so kommt es vereinzelt heute noch vor. dal der Besitzer, wenn er im
Friihjahr das Vieh austreiben will, zundchst zum Besitzer der benach-
barten Flur, vielleicht eines Waldstiickes, geht und ihn auffordert, die
Einfriedigung in Ordnung zu bringen. Diese Art der Regelung er-
scheint uns jetzt sehr merkwiirdig, denn sie steht im Gegensatz zu den
S. 144 genannten gesetzlichen Bestimmungen, sie entspricht aber der
geschichtlichen Entwicklung. — Eine gemeinsame Befriedigung erfolgt
gewoOhnlich nach Daumenrecht. Dies wird folgendermallen festgestellt:
Ich stelle mich auf meinem Grundstick vor die einzufriedigende Grenze
und strecke die rechte Hand vor; dann habe ich die Hailfte der Ein-
friedigung zu unterhalten, wohin der Daumen zeigt.

Wenn auch die Art der Einfriedigung freigestellt war, so wurden
doch die Wallhecken durchaus bevorzugt. Diese Wallhecken unter-
scheiden sich von den alten dadurch, daB sie planmafBlig angelegt worden
sind. Sie zeichnen sich durch gerade Linien und beiderseitige Grében
aus. Thr Querschnitt zeigt folgendes Bild. Man kann sie unschwer

von den alten unterscheiden. Sie geben ebenfalls ein wesentliches
Erkennungszeichen fiir das ehemalige Gebiet der gemeinen Mark. Wie
die alten Wille bepflanzte man sie mit jungem Holze. In manchen
Gegenden, wie Westfalen, waren sie im Verein mit den alten so ver-
breitet. dal sie der Landschaft ein besonderes Geprige gaben. Auf der
ostfriesischen Geest trifft man sie jetzt noch besonders haufig. Mitunter
sind dort Fluren von wenigen Scheffelsaat GroB3e von ihnen umschlossen.

Mit der Markenteilung wurdd eine fiir die Landeskultur lebens-
wichtige Frage gelost, ndmlich die der Entwisserung. Jeder Bauer umgab
nicht nur seine Placken mit Grdben, sondern zog auch einen oder mehrere
durch die Fluren selbst hindurch. Wiahrend bis dahin die Wege ge-
wohnlich durch die Wasserziige hindurchgingen, baute man jetzt Briicken
oder legte Hohlen ein. Auf diese Weise kam das Land aus dem Zustand
der Verschlimmung und der Vermoorung heraus, und der Boden wurde so
durchliiftet und fiir die spitere Kultur vorbereitet. Mancherorts ist auf
dem Gebiet der Entwisserung schon gar zuviel getan worden, vor allem
hat man unterlassen, zundchst die Frage der Vorflut zu regeln. Da das
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W asser sehr schnell aus dem Lande ablduft, treten jetzt in den niedrig
gelegenen Gebieten einer Landschaft haufig schon nach einigen kriftigen
Regengiissen Uberschwemmungen ein, die mehr oder minder groBen
Schaden anrichten. Nicht nur in dem niedrigen Nordwestdeutschland
treten uns solche Klagen entgegen, sondern auch in anderen Teilen
Niedersachsens.

Die groBen Hoffnungen, die man auf die Markenteilung gesetzt
hatte, erfiillten sich nicht sofort. Der Nadhrstoffmangel des Bodens stand
einer erfolgreichen Kultur im Wege. Daher dnderte sich das Landschafts-

bild nicht sofort. Die damalige Generation hat wenig Vorteil von der
Teilung gehabt. Die Anlage der Einfriedigungen und der Griben er-
forderte viel Arbeit und Kosten, und ein wirtschaftlicher Gewinn stand
noch in weiter Ferne. Fiir die Besiedlung des Landes hatte dies jedoch
die gute Wirkung, daB3 viele Bauern geneigt waren, einzelne Parzellen
an Anbauer abzutreten, die sich darauf eine neue Stelle begriindeten.
Auf diese Weise sind die zahlreichen Neusiedlungen entstanden, fiir die
wir den Namen Feldsiedlung wiahlten. Manchmal wurde die Abtretung
dadurch begiinstigt, weil die Placken so gro8 waren, da} sich gut neue
Stellen darauf begriinden lieBen, oder weil sie so weit entfernt lagen
(im Himmling bis zu 15 km), daBl sich die Bewirtschaftung von der
Hofstelle aus nicht lohnte. (Bockenhoff S. 426. 441; Old. Am. S. 166.)
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Der grole Aufschwung setzte erst in den letzten Jahrzehnten des
vergangenen Jahrhunderts mit dem Aufkommen des Kunstdiingers ein.
Sofort dnderte sich die Lage der Anbauer, der Wohlstand nahm zu.
Bislang hatte man mit Kiihen und Ochsen gewirtschaftet, jetzt kaufte
man sich ein Pferd und bald noch ein zweites dazu. Das urspriingliche
Haus geniigte nicht mehr, es wurde angebaut und auch wohl eine neue
Scheune aufgesetzt. Der aufmerksame Beobachter, der durch die Land-
schaft kommt, kann an den Gebiduden dies Nacheinander der einzelnen
Teile leicht feststellen.

Aufnahme: H. v. Halem.
Friesisches Bauernhaus. Petersfeld, Oldbg.

In Nordwestdeutschland findet dies Haus eine immer weitere Verbreitung.

Aber liberall zeigte sich der Fortschritt. Der alte holzerne Pflug,
den der Handwerker des Dorfes gemacht hatte, wurde durch den leicht-
gebauten eisernen verdrangt, der in den Fabriken der Stiddte hergestellt
war, und der eine bessere Durchlockerung des Bodens ermoglichte. Bald
folgten die anderen neuzeitlichen Ackergeridte nach. Auch erlaubten es
die Geldmittel der Anbauer jetzt, Drainagerohren in den Boden zu legen
und ihn auf diese Weise zu verbessern. Kurz, es erfolgte ein Aufschwung,
daB3 diese Ortschaften jetzt zu den wirtschaftlich leistungsfihigsten ge-
horen, und kommt man hindurch, so erfreut sich das Auge an den
schonen, oft stattlichen Besitzungen.
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Mit dem zunehmenden Wohlstand der Bevdlkerung erfuhren auch
die Verkehrsstralen einen weiteren Ausbau. Nicht nur die Hauptstral3en,
sondern auch die Gemeinde- und Bauerschaftswege erhielten vielfach
eine feste Pflasterung.

Fir die Besiedlung der Marken war es aullerordentlich wichtig, daf3
die Aufteilung frith erfolgte. Héatte man noch 50—60 Jahre damit ge-
wartet, so wiirden die Bauern nicht mehr geneigt gewesen sein, von
ihrem Anteil abzugeben, sondern wiirden ihn mit Hilfe des Kunst-
diingers und der neuzeitlichen Ackergerdte selbst in Kultur gebracht

Ein Zeuge aus alter Zeit.
Vermodertes Heck am Waldesrand.

haben. Infolgedessen aber wiren die Feldsiedlungen nicht entstanden,
und wir hétten jetzt fast nur Haufendorfer, zum wenigsten aber wiirden
die neuen Ortschaften nicht so dicht bevélkert sein, wie sie es jetzt sind.

Die neuere Zeit brachte auch fiir die Dorfer selbst die groB3ten Um-
wilzungen. Zunidchst verschwand alles Holz von den Ackern und den
Kéampen, und man beschrinkte sich auf die Pflege der eigentlichen
Holzungen. Die intensive Holzkultur fritherer Zeiten fortzusetzen, dafiir
lag keine Notwendigkeit mehr vor. Die Stdmme der schnellwachsenden
Kiefern, womit die aus der Gemeinheit gewonnenen Placken vielfach
aufgeforstet wurden, lieferten jetzt gutes Holz, auch gestatteten die
glinstigen Verkehrsverhéltnisse, die durch den Bau der Eisenbahnen ver-
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bessert wurden, das noch fehlende von anderen Lindern einzufiihren.
Dazu kam, daBl die Eichelmast durch die Einfiihrung der Kartoffel ver-
dringt wurde. Es trifft das auch fiir unser Gebiet zu, was Hausrath
(S. 139) sagt: ,Bis gegen das Ende des 18. Jahrhunderts hat die Mast
eine grofle wirtschaftliche Bedeutung gehabt, dann wurde sie durch die
Stallfiitterung ersetzt, die in erster Linie durch die Einfithrung der
Kartoffel ermoglicht wurde.*

Ferner legte man die Wille um die Ackerlandereien nieder. Man
gewann dadurch neues Land, auch lieBen das darauf wachsende Busch-
werk und die Bdume den giinstigen Einflu3 des Lichts und des Windes
auf die Acker nicht voll zur Geltung kommen. Aus demselben Grunde
beseitigte man ebenfalls die Einfriedigungen um die Wiesen. In manchen
Gegenden, die frither sehr reich an W dllen waren, sind sie jetzt voll-
stindig verschwunden, naturgemaf3 auf den schwersten Bdden zuerst.

Auf den Eschen stand die Streulage der Acker einer rationellen Be-
wirtschaftung durchaus entgegen. Daher gingen die Inhaber der Flur
vielfach dazu tiiber, ihre Acker zusammenzulegen, sie zu verkoppeln. Die
Regierungen suchten die Verkoppelung zu fordern durch das Verkoppe-
lungsgesetz. Hiernach geniigt es, wenn mehr als die Hélfte der Inter-
essenten den Antrag auf Verkoppelung stellen, die anderen miissen sich
dann fligen. In Niedersachsen sind jetzt die meisten Gewannfluren
verkoppelt.

Mancherorts hat man die Verkoppelung in einer recht grof3ziigigen,
vorbildlichen Weise durchgefiihrt, indem man nicht nur die Esch-
landereien, sondern auch die Kampe, die aus der Markenteilung hervor-
gegangen sind, zusammenlegte. In vielen Féllen ist der Esch auf wenige
Bauern iibergegangen; die anderen haben das engere Dorf verlassen und
sich mitten auf den ihnen zugewiesenen Landereien angesiedelt. Man
bezeichnet diesen Vorgang als Vereinddung. Dies Wort mag einen
tadelnden Klang haben, es bedeutet fiir die Landwirtschaft aber eine
ungeheure Errungenschaft.

So sehen wir, dal einmal die Aufteilung der Marken und ein anderes
Mal die Verkoppelung ein AuseinanderflieBen der Ortschaften zur Folge
hatten. Jetzt haben wir Haufendorfer und Einzelsiedlungen. Wenn dies
in den Schulbiichern und Atlanten zum Ausdruck gebracht werden soll,
dann mufB3 dabei vermerkt werden, da3 es sich um den jetzigen Zustand
handelt; will man aber die urspriinglichen Verhiltnisse andeuten, so ist
Niedersachsen ein Gebiet der Haufendorfer, die wenigen Einzelhofe
spielen darin keine grofle Rolle.

Die neuere Zeit hat ferner eine grofle Verschiebung in dem Umfang
der Stellen gebracht. Die Gewannsiedlungen, die urspriinglich gleich
grof3 waren, unterscheiden sich am meisten. Diejenigen, die die Kon-
junktur auszunutzen verstanden, sind bedeutend gewachsen. Diesen
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stehen andere gegeniiber, die kleinen Koétereien gleichkommen, oder von
denen man im wesentlichen nur noch die Hausplitze kennt. Die Kote-
reien sind vielfach sehr erstarkt und zu groB3en Bauernstellen geworden.
Da nun auch die Anbauer mit zu den leistungsfdhigsten gehoren, besteht
in neuerer Zeit die Unterscheidung von Hausmann bzw. Zeller. Kolon
usw. — Koter — Anbauer nicht mehr zu Recht, sondern sie hat nur noch
eine rein geschichtliche Bedeutung.

b) Fehnsiedlung

Niedersachsen hat von allen deutschen Landschaften die ausgedehn-
testen Moore. Obenan stehen die Provinz Hannover und der Freistaat
Oldenburg; dann folgt Schleswig-Holstein und erst in weitem Abstande
Westfalen (s. Tacke-Lehmann. Karte). Das regenreiche Klima Nordwest-
deutschlands mit dem vorwiegend bedeckten Himmel begilinstigte in dem
weiten flachen Tieflande die Moorbildung auBerordentlich.

Zuverldassige Angaben iiber den genauen Umfang der Moore besitzen
wir nicht. Diese sind auch nur schwer zu gewinnen, denn die Moorflachen
— wir denken bei diesen Ausfiihrungen nur an die Hochmoore — sind
jetzt sehr im Abnehmen begriffen. Héaufig treten uns Fldchen entgegen,
die nur noch eine so geringe Moorbedeckung haben, dal man nicht weil,
ob man sie noch zu den Mooren rechnen darf oder nicht.

Die Arten primitiver Moornutzung sind bekannt. In alter Zeit trieb
man wihrend der giinstigen Jahreszeit das Vieh. besonders die Schafe,
auf die Moore. Die mageren Moorgriaser und die Moorheide boten fiir die
diirftige Gemeinweide eine willkommene Ergidnzung, wenn auch nur eine
recht bescheidene. Viel wichtiger war dagegen das Moor fiir die Tort-
gewinnung. Fiir den Hausbrand stand Holz nicht in nennenswertem
Umfange zur Verfligung. daher hat man von jeher das Moor zu diesem
Zwecke abgegraben. Ob auf diese Weise die Gesamtmasse des Moores
frither schon abgenommen hat, erscheint als zweifelhaft. In dem Kapitel
von der Urlandschaft sahen wir, daBl der Mensch die Entstehung der
Moore nicht verhindern konnte, sondern dall sie sich wihrend seiner
Anwesenheit in der Landschaft gebildet haben. Erst in neuester Zeit
hat er ihr Wachstum unterbunden, und zwar durch eine planmifige
Entwisserung. Diese erfolgt nicht immer, um eine landwirtschaftliche
Kultur vorzubereiten, sondern auch deshalb, weil dadurch die Qualitat
des abzugrabenden Torfes verbessert wird. Vollstindig unberiihrte
Moore, die ihr natiirliches Eigenleben ungestort weiterfithren, gibt es in
Niedersachsen nur noch selten.

Schon in alter Zeit ist vor allem in der Nihe der Dorfer viel Moor
abgegraben worden, und das Geldnde wurde vielfach von den Menschen
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besiedelt. Die Ansiedlungen, die sich darauf bildeten, gehdren jedoch
nicht zu den Fehnsiedlungen, sondern ihre Struktur sowie die Art ihrer
Entstehung weisen sie in die Reihe der alten Kampsiedlungen.

Eine andere, auch schon alte Art der Moorkultur ist die Brand-
kultur. Dies Verfahren ist ein sehr rohes, landverwiistendes, das den
Namen einer Moor kultur nicht verdient. Daher hat man es in neuerer
Zeit ganz eingestellt, und es hat nur noch geschichtliche Bedeutung.

..Die Moorbrandkultur besteht darin, da3 das Moor nach notdiirftiger
Entwisserung durch Hacken oder Pfligen wenn moglich im Herbst ge-
lockert und im Friihjahr, nachdem es hinreichend trocken geworden ist,
in Brand gesetzt wird. Durch das Verbrennen einer diinnen Moorschicht
zu Asche und durch den Einflufl des Trocknens und der Warme auf die
nicht verbrannte Moorsubstanz gehen die urspriinglich in wenig 16slicher
Form im Moore vorhandenen Pflanzenndhrstoffe in aufnehmbare Ver-
bindungen iiber, so dafl die auf dem sogenannten Brandacker gebaute
Frucht, vorwiegend Buchweizen, seltener Hafer, ohne Diingung gedeihen
kann. Die Moorbrandkultur ist, von Holland ausgehend, namentlich seit
Ende des 17. Jahrhunderts in grolem Umfange auf nordwestdeutschen
Hochmooren geiibt worden, deren natiirliches Aussehen dadurch wesentlich
verdndert worden ist. Das Brennen kann nur solange wiederholt werden,
wie die an der Mooroberfliche vorhandene besser zersetzte néhrstoff-
reichere Schicht ausreicht. Ist sie verbraucht, was unter giinstigen Ver-
héltnissen langstens nach sechs- bis siebenmaligem Brennen geschehen
ist, so mull der Brandacker wieder lange Zeit, 25 bis 30 Jahre, ruhen,
damit sich an seiner Oberfliche unter dem Einflu3 der Verwitterung
und der Bodenanreicherung durch den mit der Zeit sich wieder ein-
stellenden Heidewuchs eine das Brennen von neuem lohnende Schicht
bildet. Je hiaufiger das Brennen wiederholt wird, desto mehr sinken die
Ertrdge.; es ist zudem in hohem Grade von der Witterung im Friihjahr
abhingig. Die hauptsdchlichste Frucht der Brandldndereien, der Buch-
weizen, ist sehr unsicher, fallt namentlich auf dem Hochmoor sehr leicht
dem Froste zum Opfer, das ganze Verfahren ist mithin auflerordentlich
wenig sicher.“ (Tacke-Lehmann S. 32.)

Eine Moorkultur vorbildlicher Art ist die Fehnkultur, und aufler
dieser noch die neueste Kulturart, die man die deutsche Hochmoor-
kultur nennt.

Die Fehnsiedlungen gehen ebenfalls auf die Holldnder zuriick. Dies
Volk wurde schon frith durch eine Reihe glinstiger Umstinde, die zum
gro3en Teil in der Natur des Landes begriindet lagen, und wofiir in
unserem Lande ebenso giinstige Vorbedingungen fehlten, auf diesen Weg
gewiesen. (Tacke-Lehmann S. 37.) Nach dem Vorbilde der Holldnder ent-
standen bereits im 17. Jahrhundert mehrere Fehne in dem Holland be-
nachbarten Ostfriesland.
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In alter Zeit erfolgte die Ausnutzung der Moore von den Réndern
aus, und zwar nur gelegentlich, ohne daf3 ihr ein bestimmter Plan zu-
grunde lag. Die Fehnsiedlungen dagegen dringen vermittels Kanélen
in das Innere der Moore selbst vor, und sie setzen sich bewul3t das Ziel,
die Moore aufzuschlieBen; sie bauen sie ab und kultivieren das Gelédnde.
Die Fehnsiedlungen unterscheiden sich von den Feldsiedlungen, die friither
schon auf abgegrabenem Moorboden angelegt wurden, insofern, als es
sich bei den Feldsiedlungen um die Siedlungstéitigkeit einzelner handelt,
die getrennt vorgehen, wiahrend bei den Fehnsiedlungen die Kréafte durch

Das erste Haus eines Fehnsiedlers.
Die Winde bestehen aus Torfsoden, das Dach aus Heide.

eine oberliche Leitung, die entweder von der Landesregierung oder einer
Genossenschaft ausgeht, zusammengefal3t werden.

Die Fehnsiedlungen entstehen nun ebenfalls nicht von heute auf
morgen, sondern, da ihre Anlage einen groflen Aufwand an Arbeit und
Kapital erfordert, gehen ihnen lange Vorbereitungen voraus. Zunéchst
wird das Moor nach seiner Beschaffenheit und Michtigkeit untersucht;
auch muf3 der Untergrund ausnivelliert werden, um die Schwierigkeiten
fiir die Anlage ecines Kanals zu priifen. Haben die Vorarbeiten ein
giinstiges Ergebnis gehabt, so wird mit den eigentlichen Arbeiten be-
gonnen.

Man grabt in der Richtung des projektierten Kanals einen breiten
Streifen Moor ab. Auf diesem wird der Kanal ausgehoben, und man
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ebnet dann das herauskommende Erdreich an beiden Seiten zu je einem
Wege. Der Kanal mufl mit einem FluB3system in Verbindung stehen,
denn er soll das Moor entwissern und die neue Siedlung der weiten
W elt anschlief3en.

Die Siedler werden mit Vorliebe alten Moorsiedlungen entnommen,
oder man greift auf die abgehenden Bauernsbhne aus den benachbarten
Dorfern zuriick, denn ohne Erfahrung in der landwirtschaftlichen Kultur-
arbeit kommen sie auf diesem schweren Posten nicht zurecht.

Das erste Haus eines Fehnsiedlers.
Es besteht ganz aus Holz und ist mit Teerpappe bekleidet. Fiir die nur
geringe Grofle geben die Fenster einen Ma@stab.

Zunichst fidllt ihnen die Aufgabe zu. auf den Grenzen ihres etwa
5 ha groBen Kolonates tiefe Entwisserungsgriben auszuwerfen. Dann
fangen sie an der Seite des Kanals an, das Moor abzugraben. Fir die
Torfgewinnung eignen sich nur die unteren Schichten, die oberen werden
auf den freigewordenen Untergrund gew'orfen. Den Torf schafft der
,,Fehntjer mit einem Kahn nach der Stadt und bringt von dort Diinger
oder Marschschlick zuriick. Diesen vermischt er mit den lockeren ab-
gegrabenen Moorschichten und gewinnt auf diese Weise einen Kultur-
boden, auf dem alle Friichte ilippig gedeihen. Hat der Kolonist eine
geniigend grofle Fliche abgegraben, und kann er sich die Geldmittel be-
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schaffen, dann baut er sich an Stelle seiner elenden Hiitte, in der er
bislang mit seiner Familie hauste, gewoOhnlich mit staatlicher Unter-
stiitzung ein festes Haus. Die Kulturflaichen wachsen jedoch nur sehr
langsam, um sie zu vergrof3ern, mufl erst neues Moor abgegraben werden.
In Friedrichsfehn, einer vor allen in landwirtschaftlicher Beziehung
blithenden oldenburgischen Moorkolonie, wurden z. B. in den Jahren von
1863 bis 1908, also in 45 Jahren, auf jedem Kolonate durchschnittlich
0.92 ha abgetorft, das ist pro Jahr rund 200 qm. (Gla3 S. 66.)

Das stabile Haus eines Fehnsiedlers.

Es steht auf festem Untergrund und ist noch rings umgeben von hohem Moor.

Der Plan S. 156 zeigt uns ein Fehn. Der schraffierte Mittel-
streifen ist der Kanal, an jeder Seite befindet sich ein Weg. Die Hauser
sind zwar verschiedener Bauart, aber alle haben sie die friesische Grund-
form. Eine Fehnsiedlung zeigt von allen Siedlungen die regelmiaBligste
Aufteilung, man spiirt auf den ersten Blick die Hand des Landmessers.

Aber auch diese Art der Moorkultivierung kann als iiberwunden
angesehen werden. Neue Feline werden nicht mehr angelegt, und auch
die bestehenden haben ihren Betrieb auf die deutsche Hochmoorkultur
umgestellt. Nur noch selten trifft man auf dem Kanal einen Fehntjer
mit seinem Torfkahn. In den Bergwerken ist ihnen ein groBer Kon-
kurrent entstanden, fast tiberall, vielfach auch schon auf den Dorfern,
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die das Moor in unmittelbarer Nidhe haben, bevorzugt man gegeniiber
dem Torf die Kohle fiir den Hausbrand. Dazu wird das Moor neuerdings
immer mehr mit Torfgrabemaschinen und Torfbaggern abgegraben und
auf diese Weise der bessere Preftorf oder auch wohl Torfbriketts ge-
wonnen. Mit der Maschinenarbeit aber kann die Handarbeit den Wett-
bewerb nie aufnehmen; der Torfabsatz wird daher fir den Fehnsiedler
auch in Zukunft immer mehr an Bedeutung verlieren.

Dieser Verlust ist zwar sehr hart fiir den Fehntjer. er wird aber
ertragbar durch eine neue Wirtschaftsart, das ist die bereits erwéihnte

deutsche Hochmoorkultur. Diese erlaubt dem Moorsiedler, auf das Moor
hinaufzusteigen und dort seine Acker und Weiden anzulegen. Wihrend
bei den Fehnen wegen des zu gewinnenden Torfes die Entwésserungs-
griben bis auf den diluvialen Untergrund und aus Riicksicht auf das
abgegrabene Gelidnde noch tiefer angelegt werden miissen, geniigen bei
dieser Kulturart 50—60 cm tiefe Graben. Es ist gewdhnlich nicht
angebracht, sie noch tiefer zu machen, weil dann das Moor in einem
heilen Sommer zu trocken wird. Dies klingt fiir eine Sumpfformation
unbegreiflich, aber wenn auch das Moor recht viel Wasser enthilt, so
wird doch viel durch die Moorsubstanz selbst gebunden, das fiir die
Kulturpflanzen nicht frei ist, und diese verdursten dann trotz des grof3en

156



Wasservorrats. Auch innerhalb der Parzellen miissen kleine Gridben
(Griippen) angelegt werden, oder der Boden ist zu drainieren. Das letzte
geschieht am zweckmaiBigsten durch Einlegen von Buschwerk, denn die
Drainageréhren bleiben in dem weichen Untergrund nicht in ihrer Lage
und sie verstopfen. Eine sehr hidufige und einfache Drainierungsart be-
steht auch darin, dal man Heidplaggen spitzwinklig in einem kleinen
Graben aneinander oder schrig an den Grabenrand stellt und diesen dann
mit Moorerde wieder dicht wirft. Ferner muB3 der Boden mit den neu-
zeitlichen Ackergeridten gut zerkleinert und gelockert werden. Auf diese

Alte Feliiisiedlung.
Augustfehn, Oldbg.

Weise gewinnt man allmihlich eine warme, lockere Kulturschicht, die
fiir das Gedeihen der Kulturpflanzen die erste Vorbedingung bildet
(s. Huntemann).

Hinzukommen muf} eine kraftige Diingung. Der natiirliche Diinger
aus den Viehstillen ist ebenfalls fiir den Moorkolonisten von grofer Be-
deutung; er kann aber nicht auskommen ohne den Kunstdiinger. Ohne
dieses wertvolle Hilfsmittel wiirde die glinzende Entwicklung der Moor-
kultur nicht moglich gewesen sein. Es ist daher kein Zufall, da} die
deutsche Hochmoorkultur erst nach dem Auftreten der kiinstlichen
Diingemittel eingesetzt hat. (Tacke S. 31.) Der Kolonist bendtigt sowohl
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den Stickstoff-, Kali- als auch den Phosphordiinger, von der gréf3ten
Bedeutung ist jedoch fiir ihn der Kalk. ,.Der Kalk ist die Grundlage
aller Kultur. Dies trifft am schlagendsten bei der Kultur des Hoch-
moores zu. wenn die Anwendung von Kalk sachgemifl erfolgt. Es ver-
steht sich von selbst, dal ein so kalkarmer, sdurerecicher Boden gekalkt
werden mufl. um Ertrdge zu bringen.“ (Huntemann S. 12.) Die richtige

Nicht vollendete Fehnsiedlung.
Thausen, Oldbg.

Verwendung und Wahl der vielen Kunstdiingemittel machen dem
Kolonisten groBBe Schwierigkeiten, vor allem, weil er bei dem betriacht-
lichen Bedarf sehr mit den Kosten zu rechnen hat. Es ist daher sehr
wichtig, dal besondere Moorversuchsanstalten in dieser Hinsicht wie in
allen Fragen der Moorkolonisation aufklidrend wirken.

Das Hochmoor bietet, wenn es in guter Kultur ist. einen recht
freundlichen Anblick. Wiren auf unserm Bilde S. 159 nicht die Torf-
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spiate mit den Torfbulten zu sehen, so kénnte man glauben, eine Marsch-
landschaft vor sich zu haben. Auf den Weiden treffen wir Vieh, das
dem auf der Geest nicht viel an Giite nachsteht, und auch die wogenden
Kornfelder verraten nicht, dal sie das vor kurzem noch so 6de Moor
als Standort haben.

Das Hauptgetreide ist der Roggen, aber auch die andern Getreide-
arten wie Hafer, Gerste und vereinzelt Weizen werden gebaut. Der
Buchweizen, der ehemals neben dem Schwarzhafer allein das Feld be-
herrschte, ist zuriickgetreten. Sehr verbreitet sind die Kartoffel und
alle Riiben- und Kohlarten sowie die Hiilsenfriichte.

Neuzeitliche Fehnsiedlung.
Thausen, Oldbg.

Der Betrieb ist auf einen rein landwirtschaftlichen umgestellt, Torf
wird zur Hauptsache nur noch fiir den eigenen Bedarf gegraben. Die
5 ha. die frither die Kolonate gewohnlich grofl waren, geniigen daher
nicht mehr. Wo noch geniigend unkultiviertes Moor vorhanden ist, wird
den Kolonisten daher vielfach noch eine gleichgrof3e Fliche zugewiesen.
Auch wenn neue Kolonate angelegt werden, macht man sie in der Regel
10—15 ha groB3. Abweichungen davon erkldren sich durch die Ortlich
verschiedenen Verhéltnisse. (Gla3 S. 68, Tacke S. 39.)

Die wirtschaftliche Lage der Kolonisten ist trotz der guten Erfolge
doch recht bedriickt. Die Hauptschuld daran trdagt der grole Bedarf
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an Diingemitteln. Der Kolonist muf3 dem Boden zu einem gut Teil die
Ertrige geradezu abkaufen, auf dem Moorboden werden durch Ver-
witterung keine Néahrstoffe frei wie auf den mineralischen Bdden. Dazu
dauert es eine Reihe von Jahren, bis das Kolonat urbar gemacht ist,
auch verschlingt der Hausbau grole Summen. Auf diese Weise gerit
der Kolonist sofort in den ersten Jahren in Schulden, aus denen er selbst
durch die schwerste Arbeit, die er mit Frau und Kindern vom frithen
Morgen bis zum spidten Abend gewohnlich leistet, nur schwer wieder
herauskommen kann. Auch erleidet er fast jedes Jahr im Frithjahr
grof3e Riickschlige durch die Nachtfroste. Diese wirken auf dem Hoch-
moore viel verheerender als auf den gut entwisserten mineralischen
Boden. Da nun letztere durch die Abtorfung des Moores gewonnen werden,
gebiithrt der alten Fehnkultur gegeniiber der Hochmoorkultur auch jetzt
noch durchaus der Vorzug. und es ist nur zu bedauern, dal bei dieser
Kulturart die Ackerflichen so sehr langsam wachsen und der Torfabsatz
die Miithe des Kolonisten nicht mehr bezahlt macht.

Die AufschlieBung des Lengener Moores auf der Oldenburger Geest
zeigt uns die sdmtlichen Phasen der hier geschilderten Moorkolonisation
in anschaulicher Weise. Auf dem Bild S. 157 sehen wir die alte Fehn-
siedlung Augustfehn mit dem Kanal in der Mitte, den beiden Strafen
an jeder Seite und den zwei Hiuserreihen. Die Fehnsiedlung Ihausen
auf Bild S. 158 wurde gewissermal3en von der deutschen Hochmoorkultur
tiberrascht. Der anfanglich ausgehobene Kanal wichst wieder dicht, nur
in der Mitte wird ein tiefer Graben fiir die Entwisserung der Siedlung
offengehalten. Fiir den Verkehr wiirde ein einziger Weg vollkommen
ausreichen. Die zwei Wege sind fir die Bewohner sehr nachteilig, sie
erfordern die doppelte Arbeit fiir die Instandhaltung und erschweren den
Verkehr innerhalb des Fehns auBerordentlich. Wie bei Thausen gibt es
in Niedersachsen auch sonst Fehne, die ebenfalls nicht zu Ende gefiihrt
worden sind, so im Borger Moor, Kreis Himmling (s. Bockenhoff S. 421).
Das Bild S. 159 zeigt uns den neueren Teil von Thausen. Die Aufnahme
erfolgte an demselben Standort wie bei Bild S. 158. nur nach entgegen-
gesetzter Richtung. Statt des Kanals sehen wir hier als Fortsetzung
einen Hauptweg, der beiderseitig von tiefen Entwisserungsgriaben be-
gleitet ist, und an dem entlang die H&user stehen.

In neuerer Zeit hat die ldndliche Siedlung eine starke Forderung
durch das Reich erfahren. VeranlaBt durch den ungliicklichen Ausgang
des Weltkrieges sucht dies alle Siedlungsmoéglichkeiten, die in unserm
deutschen Vaterlande noch bestehen, zu erschopfen. Es stellt billige
Kredite zur Verfiigung, und durch ein besonderes Gesetz, das Reichs-
siedlungsgesetz, werden die Staatsbehérden der deutschen Lénder, die
Kommunalverwaltungen und die gemeinniitzigen Siedlungsgesellschaften
mit den durch dies Gesetz festgelegten Aufgaben beauftragt. Gesiedelt
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wird heute nicht nur auf Moorboden und Odland, sondern ebenfalls auf
Kulturland. Z. B. hat der Oldenburger Staat bereits einen groflen Teil
seiner Groden und Domaénen, die er in der Marsch besitzt, unter An-
siedler aufgeteilt. NaturgeméBl wird zunidchst immer auf das noch vor-
handene Eigentum der Staaten und Kommunen zuriickgegriffen. Dariiber
hinaus suchen die Siedlungstrager grofle landwirtschaftliche, auch alte
Besitzungen zu erwerben, und zwar ganz, oder doch den Teil davon, der
noch nicht kultiviert ist. Der Erwerb erfolgt in diesem Falle entweder
durch freihdndigen Kauf oder durch die Zwangsmittel und Sonderrechte,
die das Reichssiedlungsgesetz den Siedlungstrigern einrdumt. Auf diese
Weise ist auch in Niedersachsen in den Jahren nach dem Kriege bereits
GroBles geleistet worden, aber es bleibt immer noch viel zu tun iibrig,
und es sei hier der Hoffnung Ausdruck gegeben, dal es dem Reiche eben-
falls in dieser schweren Zeit gelingen moge, recht vielen unserer Volks-
genossen den Erwerb eines eigenen Heims auf eigener Scholle auch
kinftighin zu ermdglichen.

ANHANG

VIER NIEDERSACHSISCHE DORFER

In dem Vorwort wurde bereits gesagt, dal die eingehende Er-
forschung einer typischen niedersidchsischen Einzellandschaft, nédmlich
des Oldenburger Ammerlandes, die wichtigste Grundlage fiir die hier
vorliegende Niedersdchsische Siedlungskunde bildet. Die Hohenkarte
S. 22 dieses Buches stellt einen Teil davon dar, und sie 143t erkennen,
dafl das Ammerland sich in hochstem Mafe fiir die Untersuchung eignet,
denn es weist eine sehr regelmiafBlige, dazu reiche Gliederung auf, und
es findet sich auf engem Raume eine hdufige Wiederholung der ver-
schiedensten Bodenarten. Der Verfasser untersuchte die Landschaft in
sehr griindlicher Weise. Er zog nicht nur die sdmtlichen Flurnamen
(etwa 2000) aus den Flurkarten, Erdbiichern und den archivalischen
Quellen heraus und ordnete sie dorfschaftsweise, sondern fiihrte auch
die 700 alten Bauern- und Koterstellen von den 55 Ortschaften zum Teil
500 Jahre und dariiber hinaus in die Vergangenheit zuriick. Dabei kam
ihm der Umstand sehr zu statten, dal der Siedlungsverlauf nicht durch
grundherrliche Einflisse gewaltsam gestort worden war, sondern daf3
er sich immer in ruhiger, stetiger Weiterentwicklung vollzogen hatte.
Zum Beispiel wurden auf dem Ammerlande keine alten Héfe zu Erb-
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kotten zerschlagen, wie es in manchen anderen Teilen Niedersachsens
geschehen ist; auch war bis zum 18. Jahrhundert kaum ein Stellenwechsel
zu verzeichnen. In sehr vielen Fillen sitzen jetzt noch die Geschlechter
seit mindestens einem Halbjahrtausend auf uralter Scholle. Die ammer-
landischen Dorfer weisen einen béduerlichen Adel auf, von dessen Be-
stehen in Niedersachsen bislang kaum jemand etwas wufte, und der vor
allem auch in den Kreisen der Historiker berechtigtes Aufsehen erregte.
Bei diesen Verhiltnissen war es natiirlich ein leichtes, den Kern der
Dorfer festzustellen und auch ihre Entwicklung genau zu verfolgen.

Dabei stellte sich bei allen Dérfern eine véllige Ubereinstimmung
in allen Punkten heraus. Als nun der Verfasser dieser auffallenden
Tatsache nachging, ergab sich mit zwingender GewiBheit die Uber-
zeugung, dall die Eigenart der Geldndeverhéltnisse allein den Beginn
und die Richtung der Siedlungstitigkeit des Menschen festgelegt hatten.

Die folgenden Seiten zeigen den Aufbau und die Entwicklung von
vier dieser Dorfer. In die Register sind alle im Jahre 1681 vorhandenen
Bauern- und Koterstellen aufgenommen worden. Die Weiterfithrung der
Stellen in die Gegenwart kann als durchaus zuverlidssig angesehen werden,
die Zuriickfithrung in die Vergangenheit lie sich jedoch nur an der
Hand eines mehr oder weniger zufillig erhaltenen Urkundenmaterials
machen. Wenn daher auch die Register die Entwicklung der Dorfer im
allgemeinen richtig widerspiegeln, so wolle sich der Leser doch immer
wieder vergegenwartigen, dafl die Jahreszahlen nicht schon das wirkliche
Alter der Stellen erfassen. Es trifft dies hochstens fiir einige Kotereien
zu; die meisten von ihnen und dazu alle Bauernstellen, — diese sind in
dem Register unter 1681 als E = Erbe bezeichnet — sind wesentlich
alter. Letztere gehen, wie oben S. 48 gezeigt wurde, in die vorgeschicht-
liche Zeit zuriick.

Gelegentliche Feststellungen anderer Forschungsarbeiten sowie die
Inschriften mancher Bauernhiduser lassen erkennen, dal3 in vielen Land-
schaften Niedersachsens ein biduerlicher Adel von gleichem Alter wie auf
dem Oldenburger Ammerlande wohnt. Oft tritt uns aber auch schon in
alter Zeit ein haufiger Wechsel entgegen. Die Griinde, die diese Ver-
schiedenartigkeit der Entwicklung erklédrlich machen, sind folgende:

1. Die Abgeschlossenheit eines Siedlungsgebietes. Diese war bei
dem Oldenburger Ammerlande recht grof3; die zahlreichen Streifen
Niederungsmoor, die sich zwischen den Bodenwellen durchs Land ziehen,
machten das Land schwer zugédnglich, und die rein agraren Wirtschafts-
formen erhielten sich bis in die jingste Zeit.

2. Der Einflu3 des Grundherrn. In der Regel war in Niedersachsen
der Grundherr auf die Erhaltung der Bauernstellen in ihrem vollen
Umfange bedacht, und er gestattete die VerduBerung selbst einer ein-
zelnen Parzelle gewdhnlich nur dann, wenn vollwertiger Ersatz dafiir
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vorhanden war. In anderen Fillen wurden dagegen auf Veranlassung
oder mit der Erlaubnis des Grundherrn, um die Besiedlung des Landes zu
fordern, schon frith Vollbauernstellen zerschlagen oder Erbkotten davon
abgetrennt; dies Vorgehen begiinstigte dann sehr den Besitzwechsel. War
ferner der Grundherr gleichzeitig der Landesherr, so konnte er natur-
gemil nicht einen solchen Einfluf3 auf die Entwicklung einer einzelnen
Stelle ausiiben wie der Junker, dem nur wenige Stellen gehorten, und
der dazu oft in demselben Dorfe wohnte. Vielleicht erklart sich auf
diese Weise der haufige Besitzwechsel bei dem Dorfe Wathlingen (siche
Prove I) im Gegensatz zu den ammerlédndischen Dorfern.

3. Gesetzesvorschriften, die aus der Entwicklung der Grundherr-
schaft zu verstehen sind. Néiheres hieriiber vgl. Wittich, Die Grund-
herrschaft in Nordwestdeutschland.

4. Das Erbrecht. Natiirlich war es nicht nur fur die Stelle, sondern
auch fiir die Besitzfolge von grofiter Bedeutung, in welcher Grofle der
Besitz des Vaters auf den Sohn iiberging. Vielfach kannte man in
Niedersachsen ein Grunderbrecht, das einen Haupterben in dem Malle
begiinstigte, daB der Hof fast ganz auf ihn allein vererbte. Die Ge-
schwister erhielten hédufig so wenig, dal es ihnen nicht moglich war,
sich eine neue Stelle zu begriinden, und sie blieben dann unverheiratet
im Hause des Bruders. In den Gebieten, die eine solch weitgehende
Bevorzugung des Haupterben nicht kannten, war natiirlich die Be-
volkerung nicht so seBhaft.

Ob diese Dinge aber fiir die Erkldrung des verschiedenen Grades der
bauerlichen SeBhaftigkeit allein schon ausreichen, 148t sich ohne griind-
liche Spezialuntersuchungen in der Art der hier vorliegenden Register
nicht sagen. Es sei aber der Hoffnung Ausdruck gegeben, dal3 solche
Forschungen in grofler Zahl folgen mogen, denn sie sind vor allem ge-
eignet, die Bausteine fiir eine erschopfende niedersidchsische Volks- und
Siedlungskunde zu liefern. —

Mit voller Absicht haben wir gerade die vier folgenden Dorfregister
zum Abdruck gebracht, denn sie verkdrpern vier niedersdchsische Dorf-
typen. 1. Halsbek, ein kleines enges Haufendorf mit vier Gewann-
siedlungen, das als ein iibersichtliches Schulbeispiel den niedersdchsischen
Siedlungsverlauf prachtig illustriert (vgl. oben Halstrup S. 34). Die
Gehofte des alten Dorfes stehen unmittelbar am Fuf3e der Gewannflur,
und zwar so dicht zusammen, dal3 sich ,,die Bewohner fast von Fenster
zu Fenster die Hand reichen koénnen®; die Koter haben in gerdumiger
Streulage den unteren Dorfplatz inne. 2. Edewecht, ein langes Reihen-
dorf. Die 12 Altbauern wohnen in langer Reihe am Fule der Gewannflur.
Zwischen ihren behédbigen Gehoften stehen die kleineren Héauser der
Koter. Letztere haben jedoch an der Gewannflur keinen Anteil. (Vgl.
das Register Edewecht mit dem Plan Edewecht S. 123.) 3. Elmendorf.
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urspringlich ein Einzelhof, der sich aber durch spitere Kampsiedlungen
zu einem Dorfe mit weiter Streulage der Gehofte entwickelt hat. 4. Burg-
forde, ein reines Koterdorf. Es ist entstanden in der Néhe einer griflichen
Burg; diese gab, wie die Familiennamen verraten, zu der Entstehung des
Ortes die Veranlassung. (Vgl. S. 131))

Die niedersdchsischen Dorfer bilden urspriinglich feste Verbiande mit
einem ausgesprochenen Eigenleben. Die béauerlichen Wirtschaftsformen
herrschen durchaus vor, das zeigen die Familiennamen. Namen, die ein
Handwerk oder Gewerbe bezeichnen, finden sich selten oder nie, mit
Ausnahme von &dhnlichen Fillen wie Burgforde. Wie begierig die Be-
vOlkerung {iibrigens Berufsbezeichnungen als Familiennamen aufgreift,
sehen wir aufler bei Burgforde auch bei den Dorfern Edewecht und
Elmendorf. Wie in Burgforde gab es auch dort eine herrschaftliche
Miihle, und in allen dreien tritt daher der Name Miiller auf.

Das gleiche Interesse an der gemeinsamen Mark sowie die Pflicht
zur gemeinsamen Unterhaltung der Wege und andere Obliegenheiten, die
dem Wohle des Dorfes dienen, bringen die einzelnen Glieder der Be-
vOlkerung eines Dorfes immer wieder zusammen und machen sie zu
einer Schicksalsgemeinschaft. Die Bewohner eines Dorfes sind mit einer
groBBen Familie zu vergleichen, und naturgemif3 sind es die kleinen
Dorfer, die am ldngsten diesen Charakter bewahrt haben. Das verraten
wiederum die Familiennamen. In den kleinen Plidtzen kennen sich die
Leute sehr lange noch nur bei ihrem Vornamen, ein Familienname ist
nicht bekannt. Dieser entsteht am frithesten in den groflen Dorfern,
denn dort stellt sich zuerst das Bediirfnis heraus. Wie in einer Familie
darf aber auch in einem Dorfe derselbe Familienname nur einmal vor-
kommen. Auf welche Weise in solchen Fillen eine Namensdnderung
vorgenommen wird, dafiir liefern die folgenden Register interessantes
Material. Es sei hingewiesen auf 1. 7, 8, 9, 11, 12; II. 14, 28, 32, 34;
III. 8, 9; IV. 7. Der Leser findet weitere Belege und Erginzungen
zu diesen letzten Ausfiihrungen in dem Buche ,,Das Oldenburger Ammer-
land*. Darin sind die 700 alten Bauernhéfe von 55 DoOrfern in der Art
der hier folgenden Register in die Vergangenheit zuriickverfolgt worden.
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DIE ALTEN
BAUERN- UND KOTERSTELLEN
DIESER VIER DORFER

Erklirung der Angaben unter 1681

E. = Erbe, Vollbauer.
*2 E. = 1/2 Erbe, Halbbauer.
K. = Koter.

H. = Heirschaftlich, <. i. dem Grafen von Oldenburg
als Grundherrn gehorig.

J. = Junker, d. h. dieser ist der Grundherr.
f. = frei.
l. = leibeigen.
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Nr. 1.

Nr.

1 Meine Daneken? Job. Theilken

166

Halsbek.

1428 1581 1632 1653

Job. Teyleken Job. Theilken

Job. Roede-
siueken

Gerdt Siefcken Gerdt Sieffke

rode siuecke

heineke Job. Hencken Job. Hencken Joh. Hencken

meine tiding? Oltm. Tiddies Siefcke Meine Meine Meine

Dirich Bruncken  Job. Bruncken Joh. Bruncken

Meine Bolcken Job. Bobleken Joh. Bolcken

Frericb Hencken Joh. Hencken

Meine Diercks

Dirich Meine

Siffeke Hencken Hencken
Sieffken

1681

Joh. Teilen
H. f E.

Gerd Sievken
H. f. E.

Joh. Henken
H. f. E.

Sievke Meinen
H. f. E.

Renke Brunken

H. f K.

Renke Bohlcken
ff. wie 5.

Joh. Henken
Frerichs

Meine Dierichs

Job. Henken

Sievken

Hinrich Scheper

Lucas Scheper

Marten Bohlken

Sievke Henken
Sievken

1693

Joh. Teyleken

Gerd Sievecken

Joh. Hencken

Sievecke Meinen

Renke Brunken

Rencke Bolcken

Frerich Frerichs

Meine Dierichs

Joh. Henken

Sievcken

Henrich Scheper

Lucas Scheper

Marten Bohlken

Dierck Leffers

1739

Joh. Teyleken

Gerd Sievken

Joh. Hencken

Sievke Meinen

Renke Brunken

Dierk Bohlcken

Joh. Frerich

Meine Diercks

Joh. Henken

Sievcken

Hinrich Scheper

Lucas Lucks

Joh. Bohlken
Martens

Dierk Leffers

Von 1739 bis zur Gegenwart.

1760 Job.. 1782 Joh. Fr., 1800 Gerd, 1834 Joh., 1858
Gerd, 1908 Fr. Georg Theilken.

1761 Gerd, 1813 Gerd, 1825 Gerd Siefken, 1891 J. D.
Ulken, Ehefrau geb. Siefken, 1898 Gerb. D. Ulken.

Fr., 1801 Job., 1834 Fr., 1881 Joh. Fr., 1890 Joh. Fr.,
1915 Johannes Fr. Henken.

1750 Brunke, 1790 Siefke, 1797 Br., 1854 Joh., 1859
Hinrich, 1903 Bernh. D. Meinen.

1755 Staes, 1774 Renke, 1827 Staas, 1875 J. D.
Brunken, 1899 Chr. Riidebusch, Ehefrau geb. Brunken,
1914 Gerb. Riidebusch.

1750 Renke, 1760 Oltm., dann Frerk Bohlken oder
Schnupper, 1803 Gerd, 1825 Oltm., 1854 Gerd Bohlken,
1868 Eilert, 1871 H. Oltmanns, 1889 J. D. Tonjes,
1899 Fr. W. Ehlers.

1750 Joh., 1822 Joh. Frerichs, 1855 Fr., 1871 B. D.,
1903 Herrn. Hobbie.

1750 Dierk Diercks, 1796 Joh., 1831 Joh. Fr., 1856
Joh., 1905 D., 1908 H. A. Brunken.

1823 J. Fr., 1829 Frerich, 1829 J. D., 1859 J. Fr.,
1898 J. D. Henkensiefken.

Joh. Schwengel, 1796 T. Deye, 1801 Renke, 1851 Gerd.
1899 Renke, 1910 Renke Leffers.

Joh., 1743 Hinr., 1802 Hinr., 1838 Joh. Hinr. Luks,
1849 Gerd, 1876 J. D. Kapels.

Marten Martens, 1766 J. H., 1805 J. H., 1830 Gerd.
1852 J. H. Martens, 1875 D. W., 1905 D. W. 1919
Karl Pieperjohanns.

1750 Stoffer, 1809 Chr. Leffers, 1832 Eilert Henken.
Ehefrau, 1907 Joh., 1918 Joh. Henken Ww.
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Nr. 2. Edewecht.

Xr.

1  Hermen Heyging
1482

2 Job. Bunninges
1428

3 Hinrich
Sedeking
1428

4 Reyling
1428

wn

Eilert Reyners
1521

6 hollinge has
1377

7 Hencke
Datinghes
1431

8 Gerd Dedinch
1565

10 Brun Lubben
1554

11 fickinghe hus
1364

12 Rolinge gut
1428

168

1581

Job. Heine

Frerich Bunny

Hinrich Setty

Clanwer Rely

Gerdt Reiners

Gerdt Holling

Joh. tading

Gerdt Deyen

Oltm. Olien

Eilert Lubben

Eilert Ficken

Oltm. Roly

1627

Dietrich Heinye

Friedr. Bunning

Borchardt
Settye

Alerdt Reylie

Eilerdt Reiners

Joh. Hollye

Joh. Tating

Gebbeke
Dedinges

Heinrich Oilyen

Braun Lubben

Eilerdt Ficken

Oltm. Rolye

1653

Joh. Heinie

Frerich Bunning

Ficke' Settye

Alert Reylie

Eilert Reiners

Alert Hollye

Joh. Tatye

Clau3 Deye

Oltm. Olyen

Eilert Liibben

Dirck Ficken

Oltm. Rollyen

1681

Dierich Heinie

J. f. E.

Joh. Bunies
H. 1. E.

Settie Erbe

% H. 1. E.

Gerdt Reilie

H. L E.

Gerdt Reiners

% H.'f. E.

Joh. Hollie
H. 1L E.

Eilert Tatie
H. 1. E.

Gerdt Deye
H. 1. E.

Henrich Ollien

H. f. E.

Renke Liibben

ViH. f E.

Joh. Fickie
H. 1. E.

Gerdt Rollie
H. 1 E.

1693

Dietrich Heynye

Joh. Bunyef

Joh. Setting

Gerdt Reilie

Gerdt Reinerf3

Joh. Hollie

Eylerdt Tatje

Gerdt Deye

Henrich Ollien

Rencke Lubben

Joh. Ficken

Gerdt Rolie

1739

Dierk Heinje

Oltmann Bunjes

Job. Settje

Gerd Reil

Oltm. Bunjes

Joh. Hollje

Gerd Tatje

Gerd Deye

Hinrich Ollien

Renke Liibben

Hinrich Fickje

Gerh. Rohlje

Von 1739 bis zur Gegenwart.

1757 Joh.. 1814 Dierk, 1822 Joh., 1833 Diedrich, 1886
Gerh., 1907 D. E. S. Heinje.

1767 Joh.. 1811 Joh. Christ., 1831 Joh. Georg, 1879
Joh. Christ., 1915 Georg Bunjes.

1750 Dierk, 1782 Gerd, 1802 &6ttje D. Gerh., 1871 Joh.
D., 1919 Gerh. Setje. Aufgelost.

1756 Hinrich Reil. 1794 Ahlert, 1837 Christ. Oltmer,
1868 Christ., 1881 A. G. C., 1895 Gerh., 1922 Fr. Olt-
manns.

1768 Christ. Bunjes, 1806 Eilert, 1842 Christ. Olt-
manns. Wie 4.

1753 Ahlert, 1797 Joh., 1825 Joh. Hollje, 1872 Anna
Hollje, Gerh. Jichter Ehefrau, 1917 Karl Georg
Jichter.

1788 Harm Christ. Grube oder Tatje, 1830 Joh. Tatje,
1870 Gerh. D. Deye, 1871 Gerh. Fr., 1892 Gustav
Reinh. Deye.

1761 Gerd, 1822 Gerd, 1852 Gerh., 1892 Gust. Reinh.
Deye.

1756 Oltm., 1795 Hinrich, 1830 Oltm., 1858 Joh.
Diedrich, 1884 Heinr. Oltm., 1925 Hans W. D. Fr.
Oecllien.

1751 Eilert, 1759 Ahlert, 1800 Eilert, 1813 Jiirgen,
1864 Eilert Liibben, 1880 Joh. JanBen Ehefrau, geb.
Liibben.

1761 Gerd, 1790 Gerd, 1849 Gerd Fickje, 1872 Gerd
Fickje oder Fitje, 1890 Gerd Fitje, 1923 Georg Hin-
richs Ehefrau, 1926 Joh. G. Fitje.

1763 Gerd, 1813 Gerd Rohlje, 1829 Gerd Deye, 1859
Gerh. D. Deye, 1892 Gust. Reinh. Deye.
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Nr. 2

15

16

20

21

22

23

24

170

Edewecht

(Fortsetzung.)

1581

Hinrich Liibben

Lutke Rippen

Haéarmens Diericli

Meine

von Kimpen

Allers Aller

Brun Reiners

Wilke Wilken

1627

Heinrich
Lubben Braun

Luetke Rippen

Dietrich
Héarmens

Joh.
von Kimpen

Dietrich Alers

Gerdt Reiners

Oltm. Wilken

Héarmen Roben

Tonnies
Lichthardt

Dietrich
im Mohre

Dietrich Gruben

Albrecht
Dietrichs?

1653

Eylert
Liibben Braun

Liietke Rippen

Dierck Hédrmens

Meine
von Kimpen

Dirck Ahlers

Reineke Reiners

Oltm. Wilken

Joh. Roben

Tonnies
Lichthart

Gerd im Mohr

Dirck Gruben

1681

Tonnies Hinrich
Libben H. f. K.

Dierich Liitken
TT. f. K.

Dierich
Héarmens
H. f. K.

Joh.
von Kimpen
II. f. K.

Tonnies Ahlers
II. f. K.

Gerdt Reiners
H. f. K.

Oltm. Wilken
H. f K.

Herm. Roben
H. f. K.

Brun Tonnies
Lichthart H.f K.

Dierich
im Mohr
H. 1. K.

Dierich Gruben
J. f. K.

Dierich Dierichs
H. f K.

1693

Tonnies
Grevers Wwe.

Dierich Litken

Diedrich Harms

Joh.
von Campen

T. Ahlers

Gerdt Reiners

Oltm. Wilcken

Héarmen Riiben

Brun
Lichthardt

Dieterich
im Mohr

Dieterich
Gruben

Dietrich
Dietrichs

1739

Brun Hinrich
Liibben

Dierk Liitjen

Joh. Harms

Joh.
von Campen

Tonjes Ahlers

Meine
Gerd Reiners

Harm Wilken

Harm Roben

Oltm.

Lichthardt

Dierk Hoting

Brandes

Joh. Diercks

Von 1739 bis zur Gegenwart.

1782 Eilert Hinr., 1803 Brun Hinr. Libben, 1812
Hinr. Ollien. S. unter 9.

1750 Lutje Litjen, 1778 Brun Harms, 1825 Oltm.
Ollien, 1826 Oltm., 1872 Oltm., 1905 Joh. Diedr. Setje-
eilers.

1751 Gerd Harms, 1755 Cord Cordes, 1776 Gerd
Bremer, 1821 Gerd Kriiger, 1833 Gerd, 1851 Gerd,
1893 Diedrich To6njes-Deye.

1773 Meine, 1785 Joh., 1837 Ahlert, 1867 Joh. Ripken.

1750 Dierk. 1755 Fr., 1793 Ahlert, 1832 Ahlert
Ahlers, 1880 Heinr. Setje, 1883 Ahlert Liibben, 1912
Carl Hobbie.

Gerd, 1782 Meine Gerd, 1829 Joh. Reiners, 1832
D. Lohmiiller Ehefrau, 1870 J. D., 1911 Joh. Diedr.
Lohmiiller.

Oltm., 1773 Harm Wilken, 1832 J. G. Hiilsmann
Ehefrau, 1902 Joh. Hiilsmann.

1768 Joh., 1790 Harm, 1846 Joh. Roben, 1922 Joh.
Fr. Bokenkroger.

Bruno Lichthardt, 1756 der Sohn Oltm. Tonjes, 1782
Oltm., 1856 Oltm., 1860 Herrn. Tonjes, darauf Ant.
Dierks, 1908 Joh. Dierks.

1756 Gerd Hoting, 1785 Gerd, 1802 Oetje D. Gerb.
Settje, 1836 B. A. von Seggern. 1866 Diedrich, 1883
Joh. Diedr. Kruse (Vegesack).

J. Fr., 1757 Joh. Dierks, 1801 Ant. Antons Ehefrau,
1819 Joh., 1861 Ant., 1896 Fr. Antons (Dierks),
1903 Diedrich Frerichs.

Gerd. 1784 Gerd Harm Dierks, dann E. Oltmanns,

1819 Gerd Bremer, 1821 Fr., 1847 Joh. Fr., 1890
Diedr., 1904 Gerh. Heinr. Stoffers.
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Nr. 2.

25

26

27

28

29

30

31

32

33

34

35

172

Edewecht. (Fortsetzung.)

1581 1627

Oltm. Eisehen

Ficke Hiilsman

Braun Martens

Ehler
von Aschwede

1653

Oltm. Eischen

Ficke Hiilsman

Joh. Martens

Joh. Eilers

von Aschwed

Herm. Reylie

1681

Oltm. Eischen
H. f. K.

Dierich Hiilsman
H. f. K.

Brun Martens
H. f. K.

Elerdt
von Aschwede
H. f. K.

Ahlert Reilie
H. f. K.

Joh. Neyenborgh  Brun Neuenburg

1. f. K.

Dierich Meinen
H. f. K.

Eilerdt Settie
H. f. K.

Oltm. Stars

H. f. K.

Eilert Riiben

H. f. K.

Gerd Eilers
H. f. K.

1693

Oltm. Eischen

Ficke Hulsman

Joh. Martens

Miiller

Eylert Aschwede

Ahlert Reilie

Brun Neuenburg

Dierich Meinen

Eylert Settye

Oltm. Staars

Eilert Riiben

Gerdt Eilers
vorm Mohr

1739

Oltm. Eischen

Gerd JanBlen

Brun Martens

Eilert Ehlers

Joh. Harm Reil

Gerd JanBen

Brun Meinen

Eilert

Settjeeilers

Gerd Staets

Riibe
Eilers-Riiben

Eilert
vorm Mohr

Von 1739 bis zur Gegenwart.

1758 Oltm., 1804 Joh., 1819 Oltm. Eischen. 1858 Joh.
Ant. Bohn Ehefrau, 1885 Anton Bohn.

1750 Gerd, 1789 Joh. JanBen. 1865 J. D., 1881 Herrn.
Oellien, 1919 Joh. Gerh. H. Schnittker Ehefrau.

Joh., 1762 Brun Martens, 1797 Joh. Janflen Wehlau
oder Martens, 1829 Joh. Herrn. Martens, 1845 J. Fr.
Orth, 1882 Menno Jak. Snook, 1916 Heinr. Willi.
Emil Hellwig.

1773 Harm Ehlers, 1794 Joh. Liitjen Ehefrau, 1824
Joh. Marken, 1836 Gerd Settje, 1886 Heinrich Settje
1915 Joh. Reiners Wwe., 1924 Syassen Ehefrau.

1768 Ahlert Harm Reil, 1811 Hinr. Hinrichs, 1850
Ludwig Schiitze, 1860 Simon Fr., 1893 Joh. Fr. Heuer.

1753 Beele, 1766 Gerd. 1797 Gerd JanfBen, 1832 Gerd.
1851 Gerd, 1893 Oltm. Georg ToOnjes-Deye.

Dierk Meinen, 1756 Gerd. Harms, dann Eilert
Jurgen Tatje, 1784 Jirgen, 1823 Eilert, 1862 Jiirgen
Jurgenstatje, 1868 Heinr. Stoffers, 1872 Bruno Georg.
1892 Gerii. Biinting. Aufgeldst.

Oltm. Settjecilers, 1758 Harm Reil, 1811 Gerh. D.
Rothenburg, 1819 Gerd Topken, 1833 W. L. Morisse.
1836 Joh.. 1849 Fr., 1880 Fr., 1897 Fr. Marken.

1748 Gerd Frerichs Rohlje, 1796 Fr., 1820 Gerd
Rohlje, 1901 Joh. Diedr. Springer.

Joh., 1781 Joh. Fr. Eilersroben, 1820 die Tochter,
1855 deren Sohn Joh. Fr. Hellmerichs, 1901 Joh.
Hellmerichs, 1918 die Tochter.

Eilert Renken, 1784 Eilert Bruns. 1830 Job., 1853
Eilert, 1880 Joh. Christ. Bruns, 1919 Joh. Dierks.
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Nr. 3. Elmendorf.

| Gherken stamers

16

174

1422

Arrtieke
1428

Howke
1428

1581

Otte Aneken

Frerich
Hauwken

Eilert Eilers
Windmiiller

Dirich Speck-
hals

1627

Gerdt Stamer

Braun Arneken

Gerd Hawcken

Eilerdt Miiller

Oltm. Speckhals

Gerdt Miiller

1653

Gerdt Stamer

Braun Arneken

Carsten
Hawken

Oltke Miiller

Oltm. Speckbals

Braun Miiller

Joh. Hogeheide

Joh. Stamer

Reinke Stamer

1681

Brun Stamer
», II. 1. E.

Brun Ahrendken
II. f. K.

Gerdt Hauken
H. f. K.

Willm Miiller
H. f K.

Joh. Speckels
II. f. K.

Eilert Miiller
H. 1 K.

Gerd Hogeheide
H. f. K.

Brun Stamer
H. f. K.

Renke Stamer
H. f. K.

Joh. Stamer
H. f. K.

Oltm. Renken
H. f K.

Gerd Hotes
H. f. K.

Gerd Schmidt
H. f. K.

Joh. Eilers
H. f. K.

Gerd Arneken
H. f. K.

Euer Kleene
1. f K.

Sl

1693

Brun Stamer

Brun Arneeken

Gerd Haucken

Willm Miiller

Oltm. Speckhals

Eylerdt Miiller

Gerd Hogeheide

Joh. Stamer

Eilert Stamer

Joh. Stamer

Oltm. Renken

Gerd Hots

Gerd Schmidt

Joh. Eylers

Gerdt Arneken

Luer Kleene

1746

Gerd Stamer

Joh. Arntjen

Gerd Hauken

Siefke Bruns

Fr. Speckhals

Die Erben

Christ. Ahlers

Brun
Stamerjohanns

Dierk
Stamereilers

Joh. Stamer

Heinke Renken

Gerd Hots

Hinrich Schmidt

Carsten
Brunken

Dierk Arntjen

Ant. Ehrling

Von 1746 bis zur Gegenwart.

1780 Brunke, 1805 G., 1826 Brunke, 1850 Conrad
Stamer, 1874 J. Fr. zur Loye, 1903 A. L. D. A.
Klingenberg.

1761 Dierk, 1784 Joh., 1818 Dierk, 1832 Brunke,
1856 Joh., 1898 Brunke, 1911 Joh. Arntjen.

1768 Fr., 1793 Gerd Hauken, 1811 H. M. JanBen,
1825 Harm Bunjes, 1831 Gerd, 1856 Eilert Neumann,
darauf Joh. Schroder, 1917 Gerd Schroder.

1754 Joh., 1819 Joh. JanBen, 1839 Joh., 1869 Gerd,
1879 Georg, 1926 Herm. Hobbie.

1768 Fr., 1822 Oltm. Speckels, 1843 J. C. Stamer,
1903 Klingenberg.

Gerd, 1763 Joh., 1784 Joh. D. Eilers, 1810 Gerd, 1821
Joh., 1894 . < Liiers.

1769 Dierk zur Loye, 1780 Dierk Hullmann, 1819
J. C. zur Loye, 1862 Joh. Fr., 1884 Diedrich, jetzt
Diedrich zur Loye.

1763 Gerd, 1808 Brunke, 1856 Gerd, 1881 Brunke
Stamerjohanns.

Eilert, 1758 Eilert, 1768 Brunke, 1831 Eilert, 1853
Brunke Stamereilers, 1882 die Tochter, Joh. Theilen
Ehefrau, 1913 Joh. Theilen.

1790 Joh. Gerd, 1806 Harm Fr. Stamer, 1820 G.
Ahlers, 1847 Ahlert, 1892 Joh. Hinrichs.

Oltm., 1750 Lier Renken, 1801 Gerd Roben, 1850
Gerd Stamer, 1859 Fr., 1919 Joh. Gerii. Arntjen.

1769 Dierk, 1793 Joh. Fr., 1801 D., 1805 J. Fr.,
1823 Joh. Fr., 1839 Diedrich zur Loye. Aufgelost.

1748 Gerd, 1762 H. Schmidt, 1780 Gerd, 1808 Joh.,
1835 Gerd, 1868 Joh., 1893 Gerd Schrdder.

1778 Joh., 1787 Hinrich Gerh., 1807 Ant., 1840 J. H.
G. Meyer, 1868 J. D. Buschmann, 1880 FEilert
Brunken, 1913 J. D. Deters.

Gerd. 1763 Dierk, 1822 Gerd Arntjen, 1829 J. Fr.
Arntjengerdes, 1831 Gerd, 1883 D. Marken, 1904
Fr. Arntjen.

Eilert Stamer, 1792 Chr. D., 1831 Joh. W. Bruns,
1878 Fr., 1898 Joh. Fr. Grambart.
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Nr. 4.

Nr.

10

176

Burgforde.

1581 1632

Reineke Futh Joh. Futh
Grote Johan Job. Groten

Dierich Dietrich

Schieuter Schliiter
Joh. Greten

Siefeke Miiller

Dietrich
im Grashause??

Staes Miiller

Gert Alues

1653

Joh. Futh

Dirck Groten

Dirck
Schliiter

Friederich
Greten

Theile Miiller

Dierk Hempen

Staes Miiller

Gerdt Albers

Friederich Koch

Brunke
Holzvogt

Renke Hans

Joh. Schneider

Schwer Weber?

1681

Otcke Futh

Dierich Groten
H. f. K.

Dierich
Schliiter
H. f. K.

Frerich
Greten
H. 1 K.

Theile Miiller

Oltm. Hempen
H. . K.

Theile Staes
H. f K.

Joh. Alves
H. 1 K.

Joh. Koch
H. f. K.

Brunke
Holzvogt
II. f. K.

Renke Hans
H. f. K.

Joh. Schneider
H. f. K.

Schwer Schwere
H. f. K.

L

X

1693

Otcke Fiiht

Dirk Groten

Dirck Schliiter

Joh. Greten

Theile Miiller

Oltm. Hempen

Theile
Staes Miiller

Joh. Alves

Joh. Koch

Brunke
Holzvogt

Rencke Hans

Joh. Schneider

Schwer Schwere

1739

Otcke Fiillt

Hinrich
Grotejohanns

Gerd Schliiter

Gerd
Gretenjohanns

Frerich Miiller

Joh. Hempen

Rencke Staes

Gerd Kruse

Joh. Koch

Gerdt Dots

Joh. Hans

Gerd Schnieder

Rencke Staes

Von 1739 bis zur Gegenwart.

1769 D., 1801 J. Fr., 1802 D. Blessen, 1825 D., 1868
J. Logemann. AufgelGst.

1751 J. II. Grotejohanns, 1836 J. D. Schonfeld, 1837
Chr., 1839 J. G, 1864 J. G. u. Anna Elise Gerdes,
1880 II. Stolle, Ehefrau.

Dierk Schliiter Dierks, 1781 D. Schnieder, gen. Dierks,
1837 G. D., 1866 J. D., 1899 Helene Diers.

1778 J. Fr. Gretenjohanns, 1809 Eilert Wilken, 1822
J. Ehlers, 1870 J. Fr. Ficken, 1875 H. G., 18%4
Hinrich, 1923 H. Fr. Ahrens.

1759 Fr. Miiller, 1807 A. Stiefs, 1820 G. D., 1845
G. D, 1850 D., 1918 J. D. Schwengels.

J. A. Meyer, 1748 G. Schwengel, 1775 Oltm., 1822
Oltm. D. Buhr, 1833 Br., 1862 E. Fr. Theilengerdes,
1873 Gerd. 1917 G. Raschen.

1763 R., 1795 Fr., 1818 Stades Fr. Staes, 1847 G.
Harbers, 1851 J. A. Sies, 1879 J. Fr., 1892 E. Fr.
Meilahn.

Gerd Kruse, 1860 G. D. Schoonhaar, gen. Kruse, 1861
G. D. Grinyes, darauf G. D., 1920 K. D. Pannemann.

1809 Schonfeldt, 1837 Ohr., 1839 J. G., 1864 G. u.
Anna E., 1897 Fr. Gerdes.

1768 G. otken Gerdes, 1831 G.,
Heinrich Oetjengerdes.

1865 G. B., 1910

1750 J., 1823 W. Frerichs, 1837 II. Jaspers, 1886 Fr.,
1888 J. D. Ilienen.

1769 Brunke. 1825 G., 1833 Br.,, 1862 J. Fr., 1893
Fr. Schnieder.

1763 R. Staes, 1813 J. D. JanBen, 1823 J. Fr. Hobbie,
1850 J., 1904 J. D. Schwengels.



Nr. 4. Burgforde. (Fortsetzung.)

Nr.

15

16

18

20

21

22

23

178

1581

1632

1653

1681

Frerich 6tcken
II. f. K.

Gerd Hemmy
II. f. K.

Joh. Schliiter
H. 1. K.

Miillers Koterei
H. f. K.

Dierich
Drageman
IL. f. K.

Frerich
Trageman
H. 1L K.

Gerd oOtcken
H. f. K.

Brunke otcken
H. f. K.

Brunke Warners
n. 1. K.

Gerd
Westerfeldt
H. f. K.

1693

Frerich otken

Gerdt Hemmy

J. Schliiter

Fr. Dragemaun

Fr. Trageman

Gerd oOtken

Br. 6tken

Br. Warners

Gerdt
Westerfeldt

12%

1739

Jirgen
Mohlmann

Wilcke
Frerichs

J. Schliter

Frerich
Logemann

Fr. Tragemann

Anton Stiefs

Gerd Otcken

Joh. Otcken

Ant. Warns

Westerfeldts
Koterei

Von 1739 bis zur Gegenwart.

J. Hellwig, 1772 G., 1807 E. H. Gerdes, 1822 J. H.
Kohnemann, 1825 J. Liers, 1869 J. H. Bohlje, 1883
J. Fr. Meinen.

Gerd, 1756 Wilke, 1805 G. Frerichs, 1834 Joh., 1897
Herm. G. Vogts, 1898 E. Fr. Buhr.

1769 J. Fr., 1797 C. Gerh,, 1810 G., 1845 Gerb. D,,
1851 Fr.,, 1863 D., 1918 J. F. D, 1926 Hinrich
Schwengels.

Jasper, 1796 Fr. Logemann, 1822 J. B. Strodthoff,
1850 G. Vogts, 1884 II. Ehlers, 1890 Gerii. Ohmstede.

J. Renken Dierks, 1761 Chr. J. Gundelach, 1808
Kloppenburg, 1823 B. M. Meyerholz, 1865 J. G. Luers,
1906 A. J. Koch.

Fr., 1790 A., 1809 Fr. Stiefs, 1824 J. Deters, 1825
J. Fr. JanBen, 1852 J. D., 1895 D. G. Bartels, 1922
die Erben.

1758 Fr. otkengerdes, 1770 J. A. Meyer, 1783 J.
Bohlie, 1785 W. Christophers, 1823 Kohnemann, 1836
Chr., 1851 J. Fr. Christophers, 1857 J. G. Peters,
1859 J. D. Frers, darauf J. G., 1894 Hinrich, 1897
J. Fr. Ahrens.

1778 Br., darauf J. Fr., 1841 Br. otken, 1878 G.
Eiting, Ehefrau, 1900 J. G., 1917 G. Eiting.

Fr., 1769 Dierk, 1803 J. Fr., 1833 Br. Warns, 1868
J. Fr., 1881 J. Fr. Hobbie, 1883 Hinrich Schwengels.

J. Renken Dierks, darauf Focken, 1760 Frerk Warns.
Wie 22.
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Acker 28 ff.
Ackerbau eines Nomadenvolkes 28.
Ackerkultur:

Alter 28, 114.

Beginn 11, 28, 85.
Allmende 7.
Altbauern 9, 115 ff.
Anbauer 142, 147.
Anschufrecht 142.
Aufschlagen der Wille 97.
Aufwurfsgerechtigkeit 96.
Aufwurfsgraben s. Wallhecke.
Ausbauten der Dorfer 122.
Aussonderung der bewirtschafteten

Fluren aus der Urlandschaft 13.
84 ff.

Auswanderer 137.
Ausweisung von Neuland 87.

B.
Baarenwurf 91.
Biche als Bauerschaftsgrenzen 86.
Bauern,

Alt-, s. Gewannsiedler.
Neu-, s. Kampsiedler.
Bauerschaft, Entstehung 86.

Bauernrecht 10.
Baumann 116.
Baumgarten 75
Baumzaun 96.
Berechtigungen in der gemeinen Mark
9, 139.
Boden, Not des Bodens 10.
Brandkultur 152.
Brink 75, 135.
Brinksitzer 9. 135.
Brinkwald 75.
Buche 71.
— Eiche 59.
Buchweizenbau 24, 152.
Burgen 4.

13

C.
Casar 111.
D.
Dorf,
Alter 48.
Entstehung 85 f., 120.
Form 121 f.
Lage im Geldnde 24, 44 f, 121,
128.
Plan 127.

Wesen des jetzigen Dorfes 4 f.
Dorfgenossenschaft, Entstehung 86.
Dortherden 7.

Dorfplatz,

Baumbestand 75.

Wege 16 f., 127 f.
Dorftor 102, 129.
Dorftypen 121 f, 131, 163.
Drainage 9, 39, 157.
Dreifelderwirtschaft 41.
Diingung 40, 58.

E.

Eiche — Buche — Fichte 59.
Eichelfall (Zuschlag) 90.
Eichelmast 8, 70.
Einfriedigung:

Gelegentlich der Markenteilung

144 f.

Gemeinschaftliche Pflicht 86, 101.

Notwendigkeit 85, 92.
Einzelhof — Haufendorf 118, 119.
Entwisserung 9, 146.
Erbe 116, 165.
Erbkoter 132.
Erbrecht 119, 132, 162.
Esch s. Gewannflur.
Eschhirten 85.

F.
Fehn :
Entstehung 153.
Plan 156.
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Fehnkultur 152 f.
Fehnsiedlung 153 f.
Fehntjer 154.
Feldsiedlung 137 ff.
Fischfang 12.
Fluren, Arten der 27.
Flurzwang 43.

Forde 16.

Garten 128.

Gaste 45.

Gatter s. Tor.

Genieinweide 9 f.

Gewannflur :
Alter 48.
Beschreibung 31.
Bonitit 38 f., 44.
Einfriedigung 42, 101.
Entstehung 85, 117.

— Esch 37, 45.

Lage in einzelnen Landschaften
44 ff.

Name 31.

Naturbedingtheit 33 f.
Verbreitung 31.
Wege in der Gewannflur 43.
Gewannsiedler 116.
Gebdude der — 126.
Vormachtstellung 9. 117, 125. 135.
Zahl 118.
Gewannsiedlung 115 ff.
Gohl 100.
Grabengerechtigkeit 96.
Grenzen
der alten Fluren 87, 90.
der neuen Fluren 142.
Grundherrschaft 87, 132, 162.

llalberbe 119.

Handwerk im Dorfe 6, 136.
Haufendorf — Einzelhof 118, 119.
Haus, das niedersdchsische 126.
Héuslinge 136.

Hausmann 116.

Hausplatz 127.
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Hochmoor 24, 151 ff.
Ilochmoorkultur 156.
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Holzkultur,
alte 71 ff.
neue 149.
Holzrichter 67, 100. 105, 107.

Kampflur 49.

Kampsiedler 129 ff.

Kampsiedlung 129 ff.

Kitner s. Koter

Knick 107.

Kolon 116.

Kolonat, GroéBe 159.

Koterdorf 131.

Kulturlandschaft, Wesen der 1 f.

Kulturtitigkeit, Beginn 48, 87 f.

Kunstdiinger 148, 157.
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Bedeutung fiir die Dorfer 7.
Bedeutung fiir die Landschafts-

betrachtung 23.

Entstehung 20, 142.
Linienfithrung 20.

M.
Markenteilung
Anteil des einzelnen Markgenossen
139.

Bonititsklassen 140.
Einfriedigung der neuen Parzelle
144 f.
Entwisserung 146.
Kultivierung 147.
MafBstab 139.
Neue Kulturperiode 5, 20, 137.
Schwierigkeit 139.
Veranlassung 138.
Markgenosse 9, 139.
Markkoter 132.
Markrolle 139.
Meyer 116.
Moore,
Ausdehnung 24 f.. 151.
Kultur 151 f.

N.

Niedersidchsische Kultur, Alter 4, 48,
82, 114.

0.
Ortlandsrecht 91.
Ortstein 38, 55.



P.
Pflug 28, 44, 148.
Plaggendiingung 40.
Plaggenmatt 142.
Plinius 114.
Pollenuntersuchung 77.

R.
Roggenbau 40.

Schafzucht 8.
Schnatgang 10.
Schweinemast 8§, 70. 150.
SeBhaftigkeit, Beginn 86.

Siedlung, Wesentlicher Bestandteil 27.

Siedlungstypen 121 f.. 131. 163.
Stoppelweide 42.
Strafle s. Kunststrale.

Tacitus 113.
Territorialherrschaft 87.
Tor 100, 110.

Tun s. Zaun.
Tunstolterung 90.
Tweelacker 33.

u.
Uberwegungsrecht 43.
Unterholz im Walde 65 f.
Urlandschaft 21 f.

V.
Vereinddung 120, 150.
Verkehrswege :
Einteilung 15.
Linienfithrung 15, 142.
Unterhaltung 17.
Zustand 16.
Verkoppelung 144, 150.
Viertelerbe 119.
Vollerbe 119.
Vort s. Forde.

W.
Wald,

Bauern-, Staatswald 58.
Naturbedingtheit 54, 72.
Schutz 64 f.
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63.
Viehschaden 65.
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Wall,
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neuer 146.
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Alter 96.
Beschreibung 93.
Eigentum 97.
Entstehung 96.
Hoéhe 93.
Siedlungsgeschichtliche Bedeutung
97.
Wege s. Verkehrswege.
Wegerdestreifen 141.
Wegezoll 18.
Wanderrecht 43.
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Alter 52.
Einfriedigung 53.
Hége, offene Wiesen 53.
Naturbedingtheit 51.
Zweck S1.
Wirtschaftsformen, Die alten 5, 7, 19.

Zaun,
Arten 96, 109, 110.
Beschreibung 98 f.
Zaungesellschaft 103.
Zaunpflicht, Genossenschaftliche 103.
Zaunrichtung (Zuschlag) 88.
Zaunschragen 98.
Zeller 116.
Zuschlag,
GroBe 88.
Giltigkeit 8§9.
Heimliche 90.
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