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Ryszard Skulski

JULIUSZ KLEINER JAKO NAUCZYCIEL

Kiedy na jubileusz czterdziestolecia pracy naukowej postalem
prof. Kleinerowi zyczenia, on nawigzujgc do naszych wspélnych wspo-
mnien sprzed 34 laty, kiedy jako aplikant odbywalem pod jego kie-
rownictwem swoje prymicje nauczycielskie, odpowiedzial mi m. in.:
»Czulem si¢ zawsze 1 czuj¢ si¢ dzi§ jeszcze przede wszystkim nau-
czycielem™.

Wezwany jaki$ czas potem przez Komitet ucznidw i przyjaciot ju
bilata do uczestnictwa w jego ksigdze pamigtkowej, postanowitem do
slow wypowiedzianych przez mistrza da¢ wyjasniajacy, egzegetyczny
komentarz. Niestety najrozmaitsze przeszkody czasu i przestrzeni nie
pozwalajg mi na ujecie tego tematu w formie wyczerpujacej rozprawy.
Brak mi np. dzi§ pod rgka dziet prof. Kleinera, na podstawie ktorych
mogtbym przede wszystkim in flagranti uchwyci¢ fenomenalny talent
popularyzatorski czcigodnego autora, brak mi jego wypowiedzi na naj-
rozmaitsze ankiety i kwestionariusze w sprawach szkolnych, brak mi
wykazu tytulow jego ¢wiczen uniwersyteckich z zakresu dydaktyki po-
lonistycznej i zywych glosow uczestnikow tychze. Wobec tych brakow
zamiast rozprawy moge daé¢ jedynie drobny przyczynek, w ktorym
gtownym trzonem beda moje wspomnienia z czasow aplikantury a tak-
ze wspolpracy w redakcji literackiej Wydawnictwa Zaktadu Narodo-
wego im. Ossolinskich 1).

Wspomnienia chcialbym rozpocza¢ od pierwszych dni wrzesnia
1912 roku, kiedy dowiedziatem si¢, ze zostalem przyjety na, kurs apli-
kancki w VI gimnazjum Iwowskim (przy ul. Lyczakowskiej 37) i ze
zostalem przydzielony ,,do terminu” u mistrza Kleinera. Nie okazy-



walem wtedy zbytniego zadowolenia ani wobec siebie, ani przed ko-
legami.

Wigc to nie Stanistaw Maykowski, ktéry dla nas starszych stu-
chaczéw-polonistow byl prawdziwym bozyszczem i u ktérego praktyka
nauczycielska byta punktem ambicji i celem dluzszych nieraz zabie-
gébw. Wiec to nie poeta, peten twoérczego rozmachu, zapamigtaly wrog
nudy szkolnej, $wietny recytator i swoja postawa zniewalajacy ku so-
bie wszystkich bez mata uczniéw?2).

A kim byt Kleiner w roku 1912 wedlug naszej przecig¢tnej opinii'l
Byl pomimo swojego mtodego wieku uczonym, $wiezo habilitowanym
docentem uniwersytetu, byl prawdziwym fenomenem, o ktoérego legende
uniwersytecka (propagowana intensywnie m. in. przez Stanistawa Wa-
sylewskiego i Tadeusza Dabrowskiego) ocieraliSmy si¢ caly czas na-
szych studiow uniwersyteckich w latach 1908—1912. Nie przypuszczali
moi koledzy — i ja razem z nimi — azeby Kleiner, ktéremu juz pierw-
sze wystepy na ¢wiczeniach i seminariach prof. Kallenbacha i Bruch-
nalskiego zapowiadaly karier¢ uniwersytecka, azeby teraz po osiggnig-
ciu doktoratu sub auspiciis imperatoris, po odbyciu studidbw zagranicz-
nych w Berlinie i Paryzu, po napisaniu cennych rozpraw o Slowackim,
a przede wszystkim Dziejow mysli Krasinskiego, mial okazywaé jakies$
zainteresowania dla szarej i codziennej pracy szkolnej.

Stusznos¢ historyczna przyznaé tez kaze, ze system owczesnych stu-
diow filozoficznych posiadat minimalne nachylenie dydaktyczne. Je-
zeli moge tu oprze¢ si¢ na zasiggu moich wspomnien uniwersyteckich,
to ani prof. Kallenbach, ani Bruchnalski nie oglaszali nigdy wykladow
z dziedziny dydaktyki, dziedzing t¢ uprawial jedynie O6wczesny docent
Konstanty Wojciechowski. Uniwersytet lwowski nie dawal absolwen-
tom swoim praktycznego przygotowania do zawodu nauczycielskiego.
Uwzgledniajac ten brak jeszcze w roku 1897 owczesny wiceprezydent
Rady Szkolnej Krajowej Bobrzynski polecit zorganizowa¢ kurs ho -
spitantdw i przeprowadzeniem jego obarczyl kierownika oddzia-
ow rownorzednych gimnazjum III dra Antoniego Danysza, docenta
pedagogiki i dydaktyki w uniwersytecie. Wraz z utworzeniem w roku
1902 gimnazjum VI i obj¢ciem dyrektury tegoz zakladu przez Danysza
rowniez i kurs hospitantow zostal tamze przeniesiony. Kurs ten opie-
ral si¢ na podstawach referatu dyr. Danysza, wygloszonego na dlugiej
konferencji dyrektoréw szkét srednich galicyjskich, a dalszg organiza-
cyjna rozbudowe zyskal w publikacji prof, gimnazjum VI Bronistawa
Bandrowskiego pt. Projekt regulaminu kursu hospitantow gimnazjum VI
we Lwowie 3). Projekt ten nabrat charakteru oficjalnego, gdyz uchwa-



lony na konferencji grona nauczycielskiego w <lniu 25 lutego 1910 r.
zostal nastepnie zatwierdzony przez Rade Szkolna Krajowa. Aplikanci-
byli wiec wilasciwie osobami urzedowymi, bo cho¢ nie skladali przy-
siegi stuzbowej, ale pobierali zasitki miesigczne i podlegali dyscypli-
nie urzedowej. Byto ich zwykle 6—9 rocznie, ale zespdt ich byt zu-
petnie przypadkowy (moglo by¢ nawet trzech polonistow a ani jeden
matematyk). Zostali oddawani w rece rutynowanych mistrzoéw, ktorzy
stawali si¢ wychowawcami, piastunami ich pierwszych krokéw w szkole
a zarazem poSrednikami w hierarchii sluzbowej. Przez istnienie ta-
kiego kursu wytwarzala si¢ w gimnazjum specjalna atmosfera, nastrdj
podniosty, niemal §wigteczny, zaktad stawal si¢ szkota wzorowa.

Charakteru tego nie stracito gimnazjum VI réwniez i po przej-
$ciu na emerytur¢ jego pierwszego dyrektora Danysza w roku 1909.
Sktadata si¢ na to nie tylko wyjatkowa indywidualnos¢ nowego dy-
rektora Konstantego Wojciechowskiego, laczacego w sobic zalety za-
rowno wybitnego naukowca, jak i wyproébowanego praktyka 4), ale tez
i szczg$liwy zespot grona nauczycielskiego, wsrod ktorego wiele bylo
0s0b dobrze zapisanych w $wiecie naukowym i w szkole, np. profesor
uniwersytetu dr Jan Oko, 6wczesny docent lwowski dr Franciszek KrCek,
przedwczesnie zmarty tragicznie dr Bronistaw Bandrowski, pozniejszy
historyk VI gimnazjum Lestaw Jaworski 1), dr Jozef Fritz, dr Roman
Drezepolski, Maciej Rataj, dr Jan Pigtek i in. Mlodziez byla wyjatkowo
karna i zdyscyplinowana. Kadry jej wypelniali przewaznie wychowan-
kowie burs i internatéw, a przede wszystkim alumni Matego Semina-
rium Duchownego (od roku 1906/7). W czasie mojej praktyki nie
przypominam sobie zadnych konferencji dyscyplinarnych, tylko .prze-
rwy spedzane obowigzkowo na boisku szkolnym byly rojne i gwarne,
graly wowczas temperamenty, hamowane w czasie lekcji $wietng tre-
surg wychowawczg. ,, Kandydata zawodu nauczycielskiego — taki byt
nasz oficjalny charakter stuzbowy — uderzal juz na pierwszy rzut oka
nadzwyczajny tad i porzadek panujacy w szkole. W kazdej klasie byta
do uzytku ucznidw apteczka podreczna, ktoéra zawiadywali z wielkim
namaszczeniem ,,sanitariusze ', oraz przybory toaletowe (miedniczka,
dzbanek wody, mydlo, wiaderko, recznik). Zycie wewnetrzne szkoty
bytlo unormowane nie tylko oficjalnymi przepisami, ktére gospodarze
klas na poczatku roku przypominali uczniom, ale takze specjalnymi
regulaminami dla szkoty w ogodle i dla klas specjalnie. Nie bylo je-
szcze ,,wychowawstwa”, ale w tej szkole galicyjskiej z nazwy a arcy-
polskiej z ducha stawaly juz do apelu pierwsze kadry polskiego har-
cerstwa (XI i XII druzyna lwowska), w Towarzystwie Zabaw Rucho-



wych odbywaly si¢ inicjacje sportowe niejednego z pdézniejszych mi-
strzow lwowskich, a w koétku polonistycznym (od r. 1910) toczyly sie
rozgrywki intelektualne przysztych wielkosci i staw.

Nad $wiatem unosito si¢ juz wtedy widmo wojny europejskiej.
Niepewne stosunki polityczne panujace na polwyspie batkanskim po-
wodowaly to, ze rzad austriacki we wszystkich swoich prowincjach,
a wigc tez i we Lwowie utrzymywal stan cigglego pogotowia. O mury
VI gimnazjum, lezacego przy gléwnym trakcie rozjazdowym obijat si¢
tez niejednokrotnie w owym czasie gluchy pomruk przejezdzajacych
dzial lub tez tupot ndg s$wiezo zmobilizowanych rezerw piechoty czy
naszych wilasnych druzyn strzeleckich. Na ten powiew nowych wyda-
rzen, na tchnienie historii reagowal najwidoczniej zaktad szkolny.
Pod s$wietnym kierownictwem Konstantego Wojciechowskiego stracit
swoja splendid isolation poprzedniego dyrektora Danysza, mial oczy
otwarte na wypadki biezace i na kazdym odcinku zycia szkolnego
realizowal (po6zniej tak popularng i okrzyczang) zasade aktualizacji.
Oczywiscie analogiczne stosunki z pewnymi odchyleniami czy mo-
dyfikacjami panowaly takze i w innych Iwowskich gimnazjach;
kazde z nich stanowito dla siebie odrebny s$wiat i pisalo swoje dzieje,
czy np. najstarsze gimnazjum polskie im. Franciszka Jozefa, pdzniejsze
im. Batorego, czy gimnazjum IV, do ktérego uczeszczatl Kleiner przez
osiem lat jako uczen, czy gimnazjum VII, w ktorym zaraz po ukonczeniu
studiow uniwersyteckich w r. 1908/9 odbywal swoje prymicje nauczy-
cielskie. Tak, to prawda, tylko w gimnazjum VI, dzigki specjalnym
warunkom chtonno$¢ psychiczna milodziezy byla naprawde wigksza,
a percepcja dydaktyczno-pedagogiczna bezwarunkowo wyrazniejsza.

My, aplikanci tego wzorowego gimnazjum, po odbyciu wstepnej
konferencji i po objeciu referatéw pisemnych z tradycyjnego kom-
pendium dydaktycznego: Weisungen zur Fiihrung des Lehramtes, roz-
poczeliSmy z miejsca praktyke u naszych mistrzéw. Prof. Kleiner uczyt
polskiego w klasie III, VI i VII. Otrzymalem polecenie hospitowania
w pierwszym poélroczu klasy III, a w drugim takz¢ klasy VI. Tak jak
kazdego mlodego nauczyciela pasjonowato mnie w szkole wszystko,
a wig¢c najpierw postawa mojego mistrza i jego stosunek do
mlodziezy. Nie bylo w tym ani sztucznej pozy uczonego (pomimo
dlugiego stale surduta i szpilki opalowej),“ni tez zbytniej pobtazliwo-
sci dla ucznidw (pomimo tradycyjnej dobroci mistrza i jego zlotego
serca) — byt natomiast naturalny zupelnie stosunek starszego przyja-
ciela do mlodych, stosunek zaprawiony duza dozg serdecznosci i bez-
troskiego humoru.



Na lekcjach prof. Kleinera nie styszalem nigdy moralizbwania,
a nie wszyscy uczniowie byli $wieci. Nieraz nawet pragnagtem widziec¢
profesora w roli wychowawcy, czyli, jak wtedy moéwiono, gospodarza
klasy, zaobserwowa¢ u niego wigkszy wklad energii wychowawczej,
ale profesor z tytulu swojej docentury miat znizke godzin i w zadnej
klasie nie spetial funkcji wychowawczych. Byly to czasy §wiezo roz-
poczete] walki z notesem szkolnym i slabszego — co za tym idzie —
egzekwowania wiadomos$ci, a w zwiazku z tym zawsze podziwiatem in-
tuicj¢ profesora w ocenie i klasyfikowaniu uczniow. Nazywatem to
intuicja niewlasciwie, gdyz dla mnie, poczatkujgcego nauczyciela, przy
calym moim totalnym nastawieniu na proces nauczania, sprawa war-
tosciowania wiadomosci uczniow nie byla Zzadnym problemem, byta
czym$§ wtornym i naprawde obojetnym, natomiast dla mojego mistrza,
przy jego znajomosci zycia $zkoly, byta stanowczo aktem" §wiadomej
rozwagi, co si¢ szczegblnie manifestowalo na konferencjach klasyfi-
kacyjnych i dyskusjach polekcyjnych.

Jezeli teraz chodzi o konspekty lekcyj prowadzonych
przez prof. Kleinera, to nie miatly one w sobie nic z drillu i szablonu
dydaktycznego. Nie bylo w nich Zzadnego schematyzowania, nawet re-
produkcja byla zawsze nowym ujeciem opanowanej juz tresci; lekcje
byly zawsze zywe, ciekawe, interesujace. Przyczynial si¢ za$ do tego
w wysokiej mierze brak skrepowania jakimi§ z goéry narzuconymil pla-
nami. Nie bylo w naszej szkole jeszcze rozkladu materiatu naukowego,
ktéry by na poszczegoélne okresy, miesigce, tygodnie, czy dni przewi-
dywatl z gory sztywne konspekty lekcyjne. Profesor — tak jak ja sie¢
orientowalem — kierowatl si¢ najczesciej przy doborze materiatu lek-
turalnego uzewnegtrznionymi zainteresowaniami uczniéw, rzadziej na-
rzucal im sam swoje plany. Protokoly z lekcji pisa¢ bylo tatwo, bo
wida¢ zawsze bylo ni¢ przewodnia lekcji i cele, do ktéorych zmierzata,
ale trudniej bylo uktada¢ wlasny konspekt dla lekcji prowadzonej przez
profesora. Wtedy dopiero dostrzegato si¢ z przerazeniem wlasng ma-
los¢ i brak pomystowosci. Tempo lekcji bylo uwarunkowane przede
wszystkim bogata indywidualnoscia profesora, ktory animujac, biczu-
jac uwage uczniéw i ujmujac ja w tozysko swoich dydaktycznych za-
mierzen okazywat si¢ niepos$lednim psychologiem i pomimo swego
mlodego wieku dojrzatym szulmanem. Ja podziwialem zawsze u mi-
strza spos6b formutowania pytan, a byly to czasy, w ktorych metoda
erotematyczna zdobywata sobie coraz wigcej uznania. Jasno$¢, precyzja-
mysli, ekonomia stow prawie nigdy nie domagatly si¢ potrzeby pytan
dodatkowych. 1 jeszcze jedna rzecz, ktéra mtody nauczyciel musi zdo-
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bywaé¢ dluga, wieloletnig rutyng, to umiejetno$¢ dostosowywania py-
tan do poziomu umyslowego klasy. Dla mnie to byly zawsze trudne,
arcytrudne problemy — przechodzenie z klasy III do VI, czy odwrot-
nie, przeobrazanie si¢ duchowe, zmiana nastawienia umystowego i we-
kslowanie mysli i slow, a to wszystko u mojego mistrza bylo zjawi-
skiem zupelie naturalnym i zautomatyzowanym. Dopiero po latach
doswiadczen dochodzi nauczyciel do przekonania, ze kazda klasa na-
strojona jest na pewien psychiczny ton, ktory trzeba odszukaé i uchwy-
ci¢. Nieraz nawet i rownorzedne klasy wymagaja odmiennych metod
i zabiegow dydaktycznych. W klasach na réznym poziomie jest to
problem mniej skomplikowany; do opanowywania go stuzy skutecznie
sam material nauczania. W naszym wypadku klasa III stanowita niz-
szy a VI wyzszy stopien nauczania; przedmiotem nauczania byly wy-
pisy, tam historia literatury.

Procz tego lekcje IIT klasy obejmowaly gramatyke polska.
Jezeli juz o tym mowa, warto przypomnie¢ z tego zakresu kilka szcze-
gotow ogolniejszej natury. Jak podnoszag liczne wspomnienia owych
czasow, a takze i roczniki czasopism pedagogicznych (Muzeum i Szkolg'},
gramatyki uczono w szkotach galicyjskich bardzo mato, a jezeli znalazt
si¢ jaki§ polonista-gramatyk, to jego lekcje stawaly si¢ bardzo czesto
jeszcze jedng pilg szkolng. Nie znaczy to jednak, zeby uczniowie owo-
czesni gramatyki polskiej nie =znali; dzigki dokladnej a wyczerpu-
jacej nauce jezykow starozytnych mieli oni sposobno$¢ uzupeinienia
swych brakéw w dziedzinie morfologii i skladni polskiej. Oczywiscie
to zupelie nie wystarczato i bylo ciemniejsza strona w historii nau-
czania jezyka polskiego, zwlaszcza w zestawieniu z czasami nowymi
1 najnowszymi. Dzisiejsi polonisci dzigki $wietnie rozbudowanym i wy-
soko postawionym studiom akademickim z zakresu nauki o jezyku sa
w szkole dzisiejszej prawdziwymi entuzjastami (nieraz nawet i fana-
tykami) nauki o jezyku. Tak! To jest dzisiaj, a'e dawniej bylo' ina-
czej: w gimnazjum VI nauka gramatyki stala natomiast wyjatkowo
wysoko. Jej glownym koryfeuszem byt prof. Kréek, docent jezyka pol-
skiego w Uniwersytecie J. K., ktérego lekcje szkolne od czasu do czasu
hospitowatem. Prof. KrCek prowadzil lekcje gramatyki magno cum
apparatu; stanowity one dla siebie jednostki metodyczne i mowito si¢
o nich w kole aplikantow bardzo wiele. Nie powiedzialbym jednak,
azeby lekcje gramatyki prof. Kleinera odbiegaly zbyt daleko od lekcji
prof. Kréeka. Moze roznily si¢ tylko sposobem dawkowania, bo prof.
Kleiner, jak si¢ po6zniej dowiedziatem, idac za wskazaniami dyr. Woj-
ciechowskiego, nigdy nie uczyl gramatyki przez calg godzine, lecz za-



ledwie 10 czy 15 minut, ale za to stale i systematycznie dolaczal te
partie gramatyczne do kazdej swej lekcji i w ten sposdb kazda lekcja
zaczynata si¢ od gramatyki. Natomiast metody stosowane przez obu
profesorow byly zupehlie analogiczne. Odrzucono dotychczasowa ma-
lecczyzne ¢) z jej normatywnoscia, regutami i wyjatkami, a uczniowie
sami z wyszukanych przyktadow dochodzili do pewnych ogolniejszych
norm i przepisOw. Material nauczania byl bardzo wdzigczny i sprzyjat
tego rodzaju eksperymentom dydaktycznym, bo obejmowat w klasie III
deklinacje rzeczownika. Zalowalem bardzo, ze nie widzialem w szkole
w ten sposob ujetej fonetyki czy skladni.

Gramatyka nie byla jednak terenem wlasciwego wyzywania si¢
dydaktycznego u profesora Kleinera. Glowny nacisk potozony zostat —
i slusznie — na lektureg. Byly to wlasnie czasy, kiedy szkota pol-
ska otrzymata dla trzech najnizszych klas gimnazjalnych nowe Czyta-
nia polskie, i< autorem ich byt wlasnie dtugoletni profesor gimnazjum VI
dr Marian Reiter. Czytania te byly dla nowoczesnego szkolnictwa ga-
licyjskiego prawdziwag rewelacja7), bily entuzjastycznym nurtem no-
wosci i pigkna. W historii polskiego podrgcznikarstwa zaszedt po raz
pierwszy wypadek, ze wydawca zerwat z dotychczasowa metoda ,,wy-
cinankowa”, tj. wycinania fragmentoéw z wigkszych catosci albo wcie-
lania per fas et nefas gotowych juz utworow literackich, a wprowa-
dzal natomiast do ksigzek takze czytanki specjalnie zamdéwione u naj-
wybitniejszych autoréw wspotczesnych. Prof. Kleiner byt wielbicielem
Czytan Reitera; uczyl mnie rozkoszowad si¢ ich wysokoprocentowymi
walorami tresci i formy i znajdowal w nich Swietny materiat do roz-
wijania swego fenomenalnego talentu dydaktycznego. U mnie zas,
w $wiadomosci mtodego nauczyciela, ksigzka Reitera sprzegta si¢ z nau-
czycielstwem Kleinera w jedng symfoniczng cato$§¢ i nie wyobrazalem
sobie, zeby moglo by¢ inaczej; zeby Kleiner mogl uczy¢ z innej czy-
tanki, albo zeby ona mogta stuzy¢ byle jakiemu nauczycielowi-rze-
mieslnikowi.

Lekcje prof. Kleinera prowadzone z Czytan Reitera byly dla mnie
w poczatkowe] swej fazie jakby duchowym zachltysnieciem si¢. Wy-
chowany w prymitywie dydaktycznym ,,czytaj dalej”’, oszolomiony by-
tem glebig warsztatu intelektualnego i artystycznego nauczyciela-polo-
nisty. Wrazliwa pami¢é¢ mlodego nauczyciela notowala na dlugie lata
z seismograficzng dokladnoscia chwyty metodyczne mistrza i dopiero
po uplywie pewnego czasu potrafila je nazwaé¢ po imieniu. Manife-
stowat si¢ w tych lekcjach uniwersalizm profesora, a to przez szerokie
uwzglednienie momentéw estetycznych, filozoficznych, muzycznych



i plastycznych. Szczegolnie instruktywne wydawaty mi si¢ opisy obra-
zO6w, parafrazy, ¢wiczenia stylistyczne, stownikowe (tak!) i redakcyjne
(tak!), wydobywajace istot¢ rzeczy i skracajace tekst do polowy, czy
jednej czwartej. Kiedy$ po latach uczac si¢ z Woycickiego Rozbioru
literackiego w szkole — stwierdzilem z zadowoleniem, Ze nauczylem
si¢ tego juz w czasie mojej aplikantury u Kleinera. Oparcie tego roz-
bioru na momentach przezyciowych ucznidow utatwiaty profesorowi jego
wybitne zdolnos$ci recytatorskie, ktorymi wypowiadal si¢ nie tylko wy-
jatkowy nauczyciel, ale i artysta.

Tak i to jest sedno sprawy! Nauczylem si¢ u Kleinera tej prawdy,
ze dydaktyka polonistyczna to rzecz nic tylko sprawnosci intelektualnej,
ale tez i pewien wklad artyzmu, i polonista bez skrzydet pozostanie
zawsze tylko — rzemieslnikiem.

Lekcje w klasie VI przenosity mnie w §wiat zupelnie inny. Przed-
miotem nauczania byla tu historia literatury staro-
polskiej, a sloganem dydaktycznym bylo zrywanie z gotowymi sg-,
darni i ocenami, a szukanie przez uczniow bezposredniego kontaktu
z autorami. Poza Kochanowskim, Krasickim nie zawsze mozna bylo
liczy¢ w lekturze na momenty przezyciowe czy aktualizacje, Me umiar-
kowana i dyskretna (tak!) erotematyka utatwila bardzo przeniknigcie
poznawcze utwordéw. Opracowanie ich w szkole bylo urozmaicane przez
wyktady informacyjne lub syntetyzujace. Byly one zawsze pod kazdym
wzgledem wzorowe i jak zawsze u prof. Kleinera nadawaly si¢ z miej-
sca do druku. Zgodnie z zasadami psychologii szkolnej prof. Kleiner
lubit czgsto wykltady przerywaé, kontrolowal uwage swoich stuchaczy
przez pytania pobudzajace i prowadzit rzecz dalej. Wyklady te byly
zawsze oryginalne i nie bylo w nich zadnych wyswiechtanych komu-
naléw czy tez obcych opinii i ocen. Mialem mozno$¢ przeprowadzenia
kontroli mistrza, gdyz przygotowywalem si¢ w owym czasie do egza-
minu nauczycielskiego i rygorozéow, wiec z kompendiéw uniwersytec-
kich przyswoitem sobie az nadto dobrze wszystkie wazniejsze sady
i opinie. Podziwatem tez czgsto wysokiej klasy talent popularyzatorski
profesora. Nie mowit ani za madrze, ani zbyt prosto — méwil w sam raz
i umial znalez¢ zawsze ztota lini¢ Srodka. Kol. Balicki w nastepnym
roku szkolnym przystluchiwat si¢ lekcjom profesora w klasie VIII,
a rbwnoczesnie uczeszezal na jego wyklady uniwersyteckie, a ze tu i tam
byl na wokandzie Stowacki, mial wigc doskonala sposobno$¢ do prze-
prowadzania paraleli jednych i drugich wykladéow i przekonywania si¢
ad oculos, w jaki sposéb wiedza uniwersytecka byla przeredagowywana
na warsztat szkolny. Jedynym podregcznikiem, ktory miat stuzy¢ w szkole



nauce literatury staropolskiej, to byty Wypisy polskie ella klas wyzszych
szkol srednich — czes¢ pierwsza piora Chrzanowskiego -Woj-
ciechowskiego. Wilasnie w ciggu roku 1912/13 opuscity one ofi-
cyny drukarskie i rozpoczynaly swodj zbozny zywot w szkole polskiej.
Byly one realizacjg 6wczesnej dydaktyki polonistycznej, ktorej dyr.
Wojciechowski magna pars fuit. Niestety nie wszyscy uczniowie kla-
sy VI podrgeznik ten mieli w regkach, totez o jego promieniowaniu
i 0o zwiazku z tokiem oOwczesnej nauki szkolnej nie mozna mowic.
Wreszcie na zakonczenie mojego obrazu dziatalno$ci nauczyciel-
skiej prof. Kleinera jeszcze parg stow o czg¢éci pisemnej, o za-
daniach. Tematy wypracowan, czy w klasie III, czy w VI nie mialy
w sobie nic z banatu szkolnego, byly zawsze animujace i fascynowaly
urokiem nowosci. Poprawa za$ zadan byla zawsze bardzo doktadna
(ilez te bledow przeoczonych wykrywal jeszcze mistrz w poprawie
swego aplikanta), ale byla wielka tolerancja wypowiedzi uczniow.
I ten rys zashluguje na szczegélne podkreslenie. Btedy gramatyczno-
jezykowe czy stylistyczne byly pigtnowane dosadnie, ale przy tym
wszystkim profesor nie narzucal uczniom swoich uje¢ czy stéw, po-
zwalal im wypowiedzie¢ si¢ dowoli i umiat doszukaé si¢ nieraz w mgta-
wicy czy chaosie wlasnego wyrazu, wlasnego ja. Szczegdlnie pieczo-
lowicie pielggnowal mistrz zaobserwowane Wnikliwie pierwsze ,,paczki
literackie”, zajmowal si¢ nimi specjalnie i podnosit publicznie ich
rozwo6j. Lekcja poprawy zadan nie wypadata zaraz na drugi dzien —
jak chca niektorzy metodycy — ale byla zawsze bardzo solidnie przy-
gotowana i poprzedzana osobng konferencja z aplikantem — a dla
uczniéw byla prawdziwym $wigtem pracy i nagroda za poniesione trudy.
Prof. Kleiner i na tym polu, jak i na innych odcinkach zycia szkol-
nego widzial zawsze w swoim uczniu czlowieka, ktéory walczy zapa-
migtale i uporczywie o wlasny ksztalt duchowy i jego swoisty wyraz.
Kiedy dzi$ po- tylu latach pisz¢ te wspomnienia z czasoOw mojej apli-
kantury u prof. Kleinera, stwierdzam publicznie, ze nauczylem si¢ od
niego wiele, i z uczuciem prawdziwe] wdzi¢cznosci siggam zawsze do
tego roku terminowania zawodowego u mistrza. Na zakonczenie je-
szcze jedna uwaga: prof. Kleiner dla towarzysza i §wiadka swoich tru-
dow nauczycielskich byl doskonalym przetozonym; polecen nie wy-
dawatl nigdy w formie rozkazéw, zawsze prosit, umial by¢ wyrozu-
miaty i pobtazliwy dla rozmaitych uchybien mtlodosci, a zwlaszcza
Swietnym obroncg przed argusowym wzrokiem dyrektora.
Zyczliwo$cig swa darzyt mnie prof. Kleiner juz odtad stale, bo choé¢
nasze drogi zyciowe rozeszly si¢ w czasie pierwszej wojny Swiatowe],



ale i pozniej znowu si¢ zeszty we Lwowie w pracach Towarzystwa
Literackiego im. Adama Mickiewicza i w Ossolineum. Tu wlasnie jakc
referent literacki Wydawnictwa Ossolineum mialem honor obserwowac
swego dawnego mistrza przy wspOipracy nad powsta-
waniem czytanek Balickiego-Maykowskiego.
Zanim te pickne ksiazki opuscily oficyny drukarskie jednego z naj-
powazniejszych instytutow wydawniczych w Polsce, zanim rozpoczety
swoj triumfalny pochdéd po wszystkich dzielnicach kraju, przechodzity
dtuzszy okres planowania i montazu. Czytanki Balickiego - Maykow-
skiego powstawaly w wyjatkowej dla siebie koniunkturze. Czytania
Reitera pomimo swoich oczywistych waloréw z biegiem lat ,,opatrzyty
si¢” (taki jest los najudatniejszych nawet podrecznikow szkolnych),
a przez to, ze wraz z wskrzeszeniem niepodleglosci panstwowej nie
ulegly koniecznym przerobkom, przez ten zasadniczy brak uwzglednie-
nia nowej rzeczywistosci polskiej, uchodzi¢ mogly i uchodzity za pro-
dukt niewoli. Rowniez Wypisy Wojciechowskiego dla stopnia $red-
niego i klasy VI z powodu przedwczesnej $mierci autora w roku 1924
zostaly powstrzymane w swoim zasiggu promieniowania spolecznego.
Bylo wigc w szkole polskiej az nadto wiele miejsca na nowe ksigz-
ki, ktore by uzewnetrznily w sobie pelny entuzjazm s$wiezo odzyskanej
wolnosci politycznej. Obaj wydawcy umieli w planach swoich uchwy-
ci¢ in flagranti ten nurt nowej rzeczywistosci polskiej, tylko reali-
zacja tych plandéw nastreczala wiele trudnosci. Autorzy, u ktéorych wy-
dawcy zamawiali fragmenty do swoich czytanek, podszeptujac im pewne
zamierzenia dydaktyczne, czy pedagogiczne, po prostu nie umieli pi-
sa¢ ad usum delphini. W pelnym poczuciu swobody twoérczej ignoro-
wali czesto (nieraz i $Swiadomie) wskazania wydawcoéw i przysylali im
cale nowele. Rozpoczynaly si¢ ozywione dyskusje, czy rzeczy te za-
sadniczo nadajag si¢ do czytanek, a jezeli tak, jak je przysposobi¢ do
uzytku szkolnego, jak je skroci¢, czy przykroi¢, azeby nie uronily nic
ze swojego immanentnego pigkna, ale azeby stuzyly zamierzonym celom.
Ponad wszystkimi kwestiami watpliwymi gérowal zasadniczy problem:
czy czytanki majg by¢ wypetnione tylko zywiotem nowoczesnos$ci, a wigc
czy maja obshugiwaé je tylko autorzy wspodlczesni, czy tez maja w nich
by¢ uwzglednieni réwniez i autorzy dawniejsi. Obaj wydawcy repre-
zentowali w tej sprawie poglad pierwszy, natomiast redakcja literacka,
ktorej szefem byt prof. Stanistaw Lempicki, przechylata si¢ do zdania
ostatniego. I tu wlasnie zaznaczyla si¢ mediatorska rola prof. Kleinera,
ktory w wydawnictwie zazywal opinii najwyzszego autorytetu zard6wno
w sprawach szkoty, jak i literatury. Profesor Kleiner rozstrzygnal ten



pryncypialny spér kompromisowo i stad w Kraju lat dziecinnych star-
sza poezja znalazta schron w osobnym dodatku nazwanym Skarbczykiem
poezji. Prof. Kleiner — trzeba to «podkreslic — od pierwszych chwil
opracowywania czytanek byt ich dobrym duchem opiekunczym, udzielat
w wielu kwestiach porad i wskazéwek, bral stale udzial w posiedze-
niach komitetu redakcyjnego i wypowiadal opinie nacechowane za-
réwno subtelnym znawstwem literatury wspotczesnej, jak i zdrowym
relizmem dydaktycznym i pedagogicznym. Rzecz zastugujaca na pod-
niesienie: szkota polska przechodzila w owym czasie najrozmaitsze re-
formy ustrojowe, programowe, metodyczne, ale prof. Kleiner byt
zawsze au courant wszelkich nowo$ci i jego uczniowie pracujacy row-
niez i w moich ¢éwiczeniach uniwersyteckich wykazywali zawsze do-
skonalg orientacje.

Z biegiem lat nawiazal prof. Kleiner jeszcze S$cislejszy kontakt ze
szkota polska, bo stat si¢ tez i czynnym wspotpracownikiem czytanek
Balick'ego-Maykowskiego. Dla trzeciego ich tomu w pierwszym rzucie
redakcyjnym {Miej serce) opracowat ustep: Nagroda Nobla, a dla dru-
giego tomu Mowig wieki (wyd. w r. 1938) opracowal dwa ustepy:
Mikotaj Rej z Nagtowic i Jan Kochanowski. Pierwszy utrzymany jest
w tonie beletryzujagcym, dwa ostatnie pisane w stylu wybitnie referu-
jacym, sa Swietnym pokazem nauki literatury na tym stopniu nau-
czania.

Ale to wszystko to tylko prolegomena do najwazniejszej i najpo-
wazniejszej pozycji w ksigzkach Balickiego - Maykowskiego, a jest nia
bezsprzecznie Zarys dziejow literatury polskiej. Nie ukazal si¢ on
od razu i wychodzil w kilku rzutach, kilku redakcjach. WNajpierw
w roku 1932 opuscit oficyny drukarskie Ossolineum tom pierwszy, jako
czes¢ sktadowa (druga) Literatury polskiej dla klas wyzszych szkdl sred-
nich ogolnoksztalcqcych. Tom ten obejmowal material do konca rza-
dow Stanistawa Augusta, ale w wydaniu drugim i trzecim z roku 1938,
wraz z przeznaczeniem dla klasy pierwszej liceow ogdlnoksztatcacych
i w lacznosci z dziejami jezyka polskiego uzupelniony zostat do po-
wstania listopadowego. Tom drugi przeznaczony dla klasy II licedw
ogolnoksztatlcacych objal material od wielkiej poezji emigracyjnej do
literatury nowego panstwa polskiego, a ukazal si¢ w roku 1939.

Na kilka miesigcy przed wybuchem wojny zostala wykonczona
i oddana do uzytku mlodziezy naszej ksigzka, na ktora szkola polska
czekala dlugo w swoim pochodzie dziejowym. Ale powiedzmy od razu
z gory, azeby znalezé nalezyta skale jej oceny i wilasciwy kat spojrze-
nia na nig. Nie jest to tylko podrecznik szkolny, w ktéorym autor za-



TyKa swoje aspiracje i specjalne umitowania zyciowe, nie jest to tez
marginesowy odprysk jego pracy badawczej, to jest co§ wigcej: to jest
dostaly owoc calego zycia, to jest Synteza, do ktorej po dlugiej drodze
doszedl czujacy obywatel, najlepszy Polak-patriota. Ksiazka posiada
wyrazne znami¢ wielkosci, monumentalnosci, bo bije takim entuzjaz-
mem prawdy i pickna, pulsuje takim rytmem energii intelektualnej,
narzuca takie bogactwo probleméw, ze moze z niej korzystaé kazdy,
kto pragnie i§¢ w zwyz ad astra.

Nie podobna w ramach niniejszego szkicu okolicznosciowego wy-
czerpaé calg jej glebie, calg jej zawarto$¢é, musimy si¢ ograniczy¢ tylko
do uwag ogoélnych.

Ksigzka jest arcybogata.

Znajdzie w niej wiele materialu dla siebie polityk-statysta, cho-
ciazby np. z takiej kapitalnej oceny Ogniem i mieczem (11, 170): ,,To
co$ wiecej nizli powie$¢ historyczna i co§ naprawde innego: przemie-
nienie dynamiki dziejéw w powies¢, lawina wypadkow, w ktorej istotg
walczaca, porwang przez moce losu i tymi mocami wladnaca, jest zbio-
rowos$¢, naréd. Mniejsza o to, ze nigdy nie istnial taki Jeremi, jakiego
w mrocznym od krwi poemacie wojennym wywyzszyt Sienkiewicz.
Wazne jest i dla dzieta sztuki istotne, ze odslania si¢ catkowita nie-
ublagana logika zmagan straszliwych. Rozumiemy i czujemy, ze dwa
te §wiaty, ktore stanely przeciw sobie, musza si¢ krwawi¢ w bezlitosnych
bojach. Ludzie porwani sg tu pradem zycia narodow. Wtada sita od
jednostek potezniejsza’.

Spolecznik czyta¢ bedzie z zadowoleniem, porozsiewane po catej
ksiazce rozumne poglady autora na rozmaite zagadnienia spoteczne,
a pogladow tych i dzi§ nie potrzebuje autor zmienia¢ ani modyfikowac.

Historyk kultury rozkoszowaé si¢ bedzie przepysznymi obrazami
kultury, na ktorych tle stawiana jest stale literatura. taczy si¢ ona
nicustannie z catoksztaltem Zzycia duchowego narodu, a splata si¢ tez
organicznie z wytworczosciga duchowa catej ludzkosci. Zdobycza ksigz-
ki, chyba najwigksza, jest pokazanie aspektéw ogodlnoludzkich litera-
tury polskiej, podkreslanie (ale bez najmniejszego cienia megalomanii)
jej wktadu do ogodlnoswiatowego dorobku cywilizacyjno-kulturalnego,
ale tez i systematyczne wykazywanie, czego literatura nasza uczyla si¢
przez swoje kontakty ze Swiatem, z ludzko$cig. Osobliwa zalete ksigzki
wykazuja wilasnie jej partie z literatury powszechnej. Nie s3 one
ujete w osobne rozdzialy, nie ograniczajg si¢ do rejestru nazwisk i ty-
tutdow, ale oplatajg si¢ okoto sylwetek pisarzy polskich albo dostar-
czaja zywych rysow do charakterystyki pradoéw i kierunkow.



Historyk literatury zachwyca¢ si¢ bedzie encyklopedycznoscia ksigz-
ki. Nie ma takich probleméw i zagadnien literackich, ktorych by
autor nie rozstrzygnal i nie omowil, a moga to byé nieraz i sprawy
wtorne lub nawet ciekawostki. Wykazal on najpelniejsza suwerennosé
w tym zakresie: udowodnit np., Zze na polu mediiewalistyki czy baroku
jest réwnie wybitnym znawcag przedmiotu, jak i w dziedzinie specjal-
nie przez siebie umitowanej: w literaturze romantycznej. Nie wszyst-
kie kwestie mogly znalezé omdwienie w tekscie, niektére pomieszczone
zostaly w odsylaczach: np. rozrdznienie pomig¢dzy renesansem a huma-
nizmem (I wyd. z r. 1932, 29), pojecie realizmu (II, 42), zyciorys To-
wianskiego (II, 49). W ksigzce swej dal autor rowniez folge postula-
tom rewizjonizmu. Sad Kleinera jest zawsze uczciwy i rzetelny, wolny
od jakiejkolwiek patyny brazowniczej; z wielu przykladow zacytuje
np. omowienie stosunku Krasickiego do dworu pruskiego (I, 182) lub
postawy Mickiewicza wobec powstania (II, 15). W ocenach ludzi i fak-
tow nie uznaje autor zadnej tatwizny ani konwenansu myslowego. Nie
ma w jego literaturze zadnych przedrukéw z wilasnych monografii czy
rozpraw juz wydanych, sg zawsze nowe ujecia i sformulowania: Na
przyktad ocena Piesni legionow (I, wyd. 1938, 195): ,Zawarla tez
na przeciag czasu dluzszy od stulecia program literatury narodowe;j:
by¢ protestem przeciwko $mierci rzekomej i wies¢ ku nowemu pelnemu
zyciu”. 1 godzita si¢ z pdzniejszym pietnem romantycznym tej poezji,
bo c6z moglo by¢ bardziej romantyczne, tj. bardziej niezwykte, bar-
dziej odbiegajace od szarej rzeczywistosci, wzig¢te niby z romansu
dziwnego, niz dzieje legionéw”. — Pordéwnanie znaczenia Pana Ta-
deusza w zyciu narodu ze znaczeniem unii lubelskiej w historii (11,
45). — Charakterystyka Mickiewicza (II, 53): ,,Tak zakonczyl si¢ w lat
przeszto dwadziescia po ustaniu tworczosci poetyckiej poemat zycia —
meski, heroiczny, tragiczny. Czlowiekowi temu, ktéorego wielkos¢ ludz-
ka przerastala wielko$¢ artystyczna jego utwordw i ktéoremu nigdy nie
wystarczala poezja, bedaca dlan zreszta jedynie ujmowaniem wynikow

i momentéw zwrotnych zycia wlasnego i narodowego — nie do$¢ byto
ksztaltowac postaci fikcyjne; pragnal Konradowym rozpgdem ksztatto-
wacé zycie — nie tylko zycie swoje, lecz zycie narodu. Pelen energii,

tworczy, namigtny, byt kochajacym ludzi typem spotecznym i jedno-
czesnie twardym, despotycznym, gwattownym typem wladcy, zawsze
jednak gotowym w proch si¢ unizy¢ i skruszy¢ przed tym, co uznat
za najwyzsze, za Boskie. Zespolony przedziwnie z ziemia swojg i hi-
storig swego narodu, caty byl dazeniem i tgsknota — lecz nie owa nie-
okres$lona, rozlewna tesknota romantyka. Przesigknigty poczuciem rze-



czywistosci, za tym tylko tesknit, to tylko marzyl, co chciat i usitowat
urzeczywistni¢. Stal si¢ dla Polski czym$ wigcej niz najwickszym poe-
ta, czym$ wigcej niz organizatorem i wodzem wielkiej literatury —
stal si¢ symbolem zywotnosci i potggi niezniszczalnej narodu”. (To
jest chyba ,ostateczne stowo” o Mickiewiczu?). Oryginalno$¢ tez wy-
kazuje autor w komponowaniu sylwetek pisarzy. Material biograficzny
dozowany bardzo oglednie i wplatany umiejetnie w tok wywodéw naj-
czes$ciej — subtelnej jak zwykle — analizy jakiego$ utworu, np. roz-
dzial o Kochanowskim zaczyna si¢ od fraszki: Do doktora Hiszpana
(I, 61), o Mickiewiczu od charakterystyki Towarzystwa Filomatéw i na
tym tle osadzonej Ody do miodosci (I, wyd. z r. 1938, 223), o Stowac-
kim od strof Beniowskiego (11, 70).

Poza tymi wyszczegdlnionymi walorami ksigzki Kleinera, co za-
uwazy w niej jeszcze specjalnego nauczyciel? Zauwazy w niej przede
wszystkim miejsce dla siebie, bo ksigzka pomimo swojej wielkosci nie
zabija indywidualnos$ci nauczyciela, nie przygniata go cigzarem proble-
matyki, nie odbiera mu mozno$ci wlasnego wyrazu. Ksigzka pomimo
swojego charakteru encyklopedycznego pozostawia nauczycielowi az
nadto wiele okazji do rozwijania witasnej pomystowosci, czy to bedzie
np. lekcja z Ody do miodosci, czy Ballad Mickiewicza, czy z Godziny
mysli Stowackiego. W rozdzialach syntetycznych ksiazki, w jej wia-
zaniach migdzy analityczno-krytycznymi sylwetami pisarzy bedzie nau-
czyciel mial mozno$¢ kontroli swojej wiedzy fachowej, a trzeba przy-
znaé, ze np. taka charakterystyka romantyzmu (I, 1938, 269) lub naj-
nowszej literatury (1918—1938 — 1II, 254) jasnoS$cig i przejrzystoscia
swych uje¢ jest poza glosem wszelkiej krytyki. Nauczyciel zrozumie
tez bardziej niz kto inny dystans autora w opracowaniu poszczeg6dlnych
pisarzy. Obok postaci naczelnych sa takze drugorzedne i trzecioplano-
we, a sg tez i takie, o ktorych wspomina si¢ tylko ze wzgledéw biblio-
graficznych. Ta hierarchia pisarzy jest przede wszystkim korelatem
programu do nauczania literatury w szkole w rozmaitych jej wydzia-
fach i typach; sa odstgepy oznaczone gwiazdkami, ktére mozna pomijac
w typach o mniejszym wymiarze godzin nauczania..

Nauczyciel pamietaé tez bedzie o tym, ze tom pierwszy redakcji
pierwszej poprzedzony zostal czterostronicowg przedmowsa autora
(z pazdziernika 1931 r.), a jest ona doskonalym sformulowaniem jego
programu dydaktycznego. Zarys dziejow literatury polskiej *tacznie
z Zarysem dziejow jezvka polskiego tworzy cze$¢ druga wigkszej ca-
losci, ktorej czes¢ pierwsza stanowia wypisy literatury polskiej a czes$¢



trzeciag materiaty pomocnicze. W przedmowie swojej zwraca si¢ autor
do ucznia, ktory jest najwazniejszym chyba czytelnikiem jego ksiagzki,
thumaczy mu swoje zamierzenia tworcze, przede wszystkim omawia
stosunek do wypiséw, przez ktore ,,przemoéwi¢c maja do miodziezy pi-
sarze sami stfowem witasnym”. Ale ich lektura sama nie moze wystar-
czy¢; obcowaniu z nimi — jak mowi autor — ma towarzyszy¢ ksigzka,
ktéra winna odgrywacé role przewodnika, co pobudza uwage miodego
czytelnika, a przez odpowiednie o$wietlenie ozywia i uplastycznia kazde
zjawisko, a wszystko faczy w organiczne zespoty, ukazuje je nie w sche-
matach, lecz w prawdzie zycia. Autor pragnie, aby jego Zarys byl nie
tylko podrecznikiem, lecz takze ksiazkg do czytania. I tak jest istotnie!
Pomimo zwigzku z wypisami uczen ma przed soba konstrukcje samo-
dzielng i kompozycyjnie samowystarczalng, jej za$ najwybitniejszym
znamieniem to przepyszny dukt narracyjny, utrzymany na naukowej
wyzynie. Jest to przepigkna opowie$¢ wzorowo rozplanowana i meto-
dycznie skomponowana, z celowym podzialem materiatu (szczegdlnie
przekonywajaca jest data ukazania si¢ Sielanek Szymonowicza jako
data zamykajaca okres srebrnego humanizmu!), z doskonalym prze-
gladem tresci, zastepujacym zywag paging, $wietnymi po raz pierwszy
w nauce literatury stosowanymi tabelami synchronizujacymi, z wy-
soce instruktywnymi wskazéwkami w zakresie lektury, ciekawymi, nie-
raz bardzo rzadkimi ilustracjami i niezwykle staranng korekta.

Nie jest to bynajmniej ksigzka tatwa, bo nic nie jest od niej bar-
dziej odlegle, jak malo§¢ i przecigtno$¢. Ale ze wzgledu na swe wy-
bitne pierwiastki energetyczne stanie si¢ ona z pewnos$cia dla naszej
mlodziezy na dlugie lata zarzewiem nowych wartosci, sublimacjg zy-
cia. Zyczyé by tylko wypadalo, azeby jej reedycja — oby jak naj-
szybsza — przyniosta autorowi nalezna nagrod¢ za wieloletni trud
twardej, Bozej stuzby dla szkoly polskiej, bo stuzby tej Zarys literatury
jest najpelniejszym ujsciem.
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PRZYPISY DO ARTYKULU dra R. SKULSKIEGO

Do wspomnien tych niejeden szczegdét podsungt mi dr Juliusz Balicki,
za co mu na tym miejscu sktadam podzickowanie.

Maykowski w tym roku szkolnym zostal przeniesiony do V gimnazjum.
Sprawozdanie Dyrekcji gimnazjum VI we Lwowie za rok 1909/10 str. 19—32.
Cieniom Konstantego Wojciechowskiego — Sekcja polonistyczna T.N. S. W.
Lwow 1925.

Gimnazjum VI im. Stanistawa Staszica we Lwowie 1902—1927 — Dzieje i lu-
dzie. Naktadem Komitetu jubileuszowego gimnazjum VI, Lwow 1927. —
Stamtad czerpane s3 niektore szczegodly niniejszego artykulu. Tamze pomie-
mieszczony zyciorys prof. Kleinera na str. 87—S88.

Prof. Antoni Matecki, odkrywca Stowackiego, wieloletni profesor uniwersy-
tetu lwowskiego byt tez autorem gramatyki.

Ryszard Skulski: Ze swiata czytanek szkolnych. Przeglad Humanistyczny,
rok VII, 1932, zeszyt IV i V, str. 445—456.



Biblioteka Gléwna UMK

300021517605

Zaktady Graficzne Panstwowych Zaktadow Wydawnictw Szkotnych w Lodzi
184/48 — D- 04113



