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Od WydawcoWw.

Kwestya agrarna jest niezmiernie skompliko-
wang i wazng szczeg6lnie dla nas, gdyz w dwu
czesciach Polski, w zaborach austryjackim i pru-
skim, rolnictwo odgrywa bez poréwnania wigkszg
role od przemystu.

Wyszta niedawno praca Ludwika Krzywickiego
p. t »Kwestya rolnax, wywolata szerokie zain-
teresowanie sie w kotach naszej inteligencyi.

Chcac umozliwi¢ naszemu og6towi zoryento-
wanie sie w tych zawitych zagadnieniach, Polskie
Towarzystwo Nakfadowe wydaje obecnie wstep hi-
storyczny do wielkiego dzieta Davida wraz z od-
czytem tegoz autora, streszczajgcym jego mysl prze-
wodnia.

Wkrétce przystgpimy do wydania dziela Dra
E. Davida »Socyalizm i rolnictwo« w opracowaniu



dr. WL Gumplowicza znanego badacza kwestyi
rolnej.

Rownoczes$nie z powyzszg ksiazkg wydamy
krytyke pogladéw Davida napisang przez znanego
teoretyka Kautskyego. Dzieki tym wydawnictwom
nasza uboga literatura ekonomiczna wzbogacong
zostanie, a czytelnik polski, nie znajacy obcych je-
zykow, bedzie moégt zestawiC ze sobg opinie dwu
przeciwnych sobie kierunkéw w kwestyi rolnej.



PRZEDMOWA TLOMACZA.

Niniejsza broszura skiada sie z dwoch oddziel-
nych czeSci. Niemiecki oryginat pierwszej czesci
stanowi wstep do pierwszego tomu obszernego
dzieta towarzysza Davida: »Socyalizm a rolni-
$two«. Druga cze$¢ jest ttdmaczeniem odczytu,
ktory tow. David wyglosit w Wiedniu 16 czer-
wca 1903, a ktéry wydrukowany zostat w kwie-
tniowym zeszycie miesiecznika »Deutsche YWorte,
wydawanego przez tow. posta Pernerstorfera.

Wszelkie przypiski ttémacza uwydatnione zo-
staty przez nawiasy kanciaste [].

Przettomaczenie tych dwoch rozprawek uwaza-
fem za potrzebne, aby tym licznym towarzyszom
polskim, dla ktérych to wazne dzietlo tow. Davida
nieprzystepnem jest badz to wskutek nieznajomosci

*) Socialismus und Landwirtschaft. Von
Eduard David. Erster Band. Die Betriebsfrage.
Verlag der »Socialistischen Monatshefte« in Berlin. 1903.

**) Socialismus und Landwirtschaft. Vortrag des Dr.
Eduard David, Mitglied des hessischen Landtages, aus
Mainz, gehalten in Wien am 16. Janner 1903. (Deutsche
Worte 1903, 4. Heft. Verlag der »Deutschen Worteg,
Wien VIIL/, Langegasse 15).
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jezyka niemieckiego, badz to wskutek braku czasu,
badZz wreszcie ze wzgledu na cene, uprzystepnic
na razie przynajmniej gtdwny tok mysli tego dzieta.

A sprawa, ktorg to dzieto rozstrzasa, podwdj-
nie wazng jest dla nas, socyalistow polskich. Bo
jezli nawet w tak wysoce przemystowym kraju,
jak Niemcy, zdaniem tow. Dawida, losy socyalizmu
zalezne sa od rozwigzania przezen kwestyi rolnej,
to o ilez niezbedniejszem jeszcze jest rozwigzanie
tej kwestyi u nas w Polsce, a szczegdlnie w Ga-
licy! | W Niemczech zapoznanie rzeczywistych ten-
dencyj rozwoju rolnictwa jest tylko szkodliwem,
w Polsce jest zabo6jczem.

W chwili, kiedy to pisze, nadchodzi wies¢, ze
tow. Dawid, dotychczas tylko cztonek sejmu he-
senskiego, w Moguncyi zostat obranym postem do
parlamentu, wydzierajac mandat moguncki z rgk
partyi centrum.

Rytro, 27. czerwca 1903.
Dr. Wiadystaw Gumplowicz.



Z bistoryi socyalizmu agrarnego.






1.

Wszechstronnos¢ teoryi socyalistycznej
i ruchu socyalistycznego.

Jaki stosunek zachodzi miedzy socyalizmem
a rolnictwem? Jestto nietylko kwestya nader cie-
kawa pod wzgledem teoretycznym, ale tez kwestya,
majgca nadzwyczajne praktyczne znaczenie.

Wspdiczesny ruch socyalistyczny jest dzieckiem
rozwoju przemystowego.  Urodzit sie i wzrost
w potege w osrodkach przemystu, i tam tez pozyskat
dla siebie wprzéd najzdolniejsze jednostki z posréd
miejskich robotnikéw najemnych, a dalej calg ich
mase. Proletaryat przemystowy, warunki jego bytu
ekonomicznego i ludzkiego sg przedmiotem nauki
socyalistycznej jakotez praktycznej czynnosci socyal-
nych demokratéw. Socyalna demokracya jest partyg
robotnikéw przemystowych. Chciata nig by¢ i musiata
nig by¢. Wszak powstata w ich interesie i dla ich dobra.
Ale socyalna demokracya od samego poczatku chciata
byé nietylko partyg robotnikéw przemystowych.

Prawda, ze i zadne z innych stronnictw nie
chce byé »stronniczem«. Kazde uzasadnia swoje
prawo bytu oraz konieczno$¢ swego bytu jakas
wszechstronng filozofig Swiata oraz paristwa, kazde



gtosi, Ze najwyzszg normg jego czynow, celem osta-
tecznym jego programu jest dobro ogdétu. Zadne
nie chce uchodzi¢ poprostu za przedstawicielstwo
interesow jednej tylko klasy ludnosci. Toby Zle wy-
gladato i szkodzitoby krzewieniu sie partyi. Dla
idealisty partyjnego ta nadpartyjna dekoracya jest
niezbednym rekwizytem entuzyazmu, dla egoisty
partyjnego pozyteczng podpora.

Nie w takim to sensie nalezy rozumieé¢ nasze
twierdzenie, ze socyalna demokracya chce by¢ nie-
tylko partyg robotnikow przemystowych. Ona po-
waznie bierze swoje wszechstronne zadanie. Musi
je bra¢ powaznie, bo cel, do ktérego dazy w inte-
resie robotnikdw przemystowych, sam w sobie
jest wszechstronnym. Socyalna demokracya dazy
do urzeczywistnienia nowej zasady gospodarczej.
To za$ znaczy nie mniej, jak gruntowne przeobra-
zenie catoksztattu spoteczenstwa, podniesienie po-
ziomu catkowvitej kultury. Zmiana nie pozosta-
witaby nietknietg ani jednej grupy zawodowej, ani
jednej warstwy ludnosci. Teoretyk socyalistyczny
zmuszonym jest do zglebienia catoksztattu zy-
cia gospodarczego i spolecznego oraz uwzglednie-
nia go przy opracowaniu zarysu przysztego rozwo-
ju. Praktycznemu politykowi za$ co dzien na nowo
musi sie narzuca¢ przekonanie, ze urzeczywistnie-
nie naszych wielkich celéw gospodarczych i poli-
tycznych jest wowczas tylko mozliwem, jezli partya
zgromadzi u swego sztandaru nietylko robotnikow
przemystowych, ale caly lud pracujacy.



To tez tworcy i apostotowie mysli socyali-
stycznej od samego poczatku stosowali ja do cato-
ksztattu spoteczenstwa. Chciano z gory i wiejska
mase ludnosci, wyrobnikéw, parobkéw i drobnych
gospodarzy, natchng¢ ideatami socyalistycznymi i po-
zyska¢ dla praktycznego ruchu. Nie watpiono by-
najmniej, ze to sie musi uda¢! Wszak trzeba byto
tylko wzigC tezy, stwierdzone przez rozwdj produ-
kcyi przemystowej, i zastosowaé je do rolnictwa,
aby i tutaj uchwycié¢ myslg bieg ewolucyi, trzeba
byto tylko dobra nowine o wkrétce nastaé maja-
cym ustroju kolektywistycznym, te nowine, ktora
tak zachwycata robotnikdéw przemystowych, gtosic¢
i wioscianom, aby i oni sie przylaczyli do ruchu.

Rozumiano dobrze, ze agitacya wiejska po-
faczong jest z wiekszemi trudnoSciami zewnetrzne-
mi. Ale Ze i wewnetrzne trudnosci staty na prze-
szkodzie skutecznej agitacyi, ze niektére wazne
twierdzenia teoryi socyalistycznej znajdowaty sie
w sprzecznosci z faktami produkcyi rolniczej, tego
nie rozumiano. Przynajmniej szkota marksistow
nie uznawata pod tym wzgledem juz zadnych
watpliwosci, zadnej kwestyi nierozwigzanej. Dla tej
szkoty »kwestya rolna« juz trzydziesci lat temu
byta pod wzgledem teoretycznym ostatecznie
rozstrzygnieta; zdotata ona tez zdoby¢ dla swojej
teoryi agrarnej ogolne uznanie w szeregach nowo-
czesnego ruchu socyalistycznego, i taki stan rzeczy
trwat dziesiatki lat.



2.

Co Miedzynarodowe Stowarzyszenie Robotni-
cze mowito o drobnych gospodarzach.

Na kongresach »Miedzynarodowego Stowarzy-
szenia Robotniczego« (zatozonego 1864 w Londy-
nie), do ktérego nalezaty najzdolniejsze umysty
nowoczesnego ruchu robotniczego, ustanowiono
tezy teoretyczne i agitacyjne, tworzace caloksztatt
tego, co partya socyalistyczna az do poczatku lat
90tych miata do powiedzenia o rolnictwie i do
ludnosci wiejskiej.

Juz na konferencyi londynskiej (1865) Kilku
delegatow zahaczyto o kwestye ziemi; nastepnie
za$ na z jezdzie w Lausanne (1867) doszio
do ozywionych dyskusyj na ten temat miedzy zy-
wiotami proudhonistycznymi, licznie reprezentowa-
nymi szczegllnie poséréd delegatow francuskich
(Klaudyusz Longuet, Tolain i inni) a marksistami
(de Paepe, Eccarius, Lessner, Stumpf, Jan Filip
Becker i inni) ¥ Chodzito przytem w pierwszym

*) Obacz artykut »Die Landfrage auf den Kongressen
der Internationale« (Kwestya ziemi na kongresach mie-



rzedzie o rozstrzygniecie kwestyi wilasnosci
ziemskiej. Proudhonisci bronili drobnej wikasnosci
ziemskiej jako niezbednej podstawy swobody o0so-
bistej. Marksisci domagali sie wihasnosci wspélnej.
Argumenty ich w tej sprawie zawarte sg w rezo-
lucyi, ktorg rok pozniej przediozyli zjazdowvi
brukselskiemu (1868), a ktéra zostata przyje-
ta duzg wiekszoscia:

»Zwazywszy, ze potrzeby produkcyi i stoso-
wanie prawidet rolnictwa naukowego domagajg sie
koniecznie wielkich przedsiebiorstw rolnych, za-
prowadzenia maszyn i wspotdziatania licznych
zastepéw robotniczych, oraz ze wogolle nowoczesny
rozwéj ekonomiczny dazy do uprawy ziemi na
wielkg skale;

zwazywszy, ze przeto prace i wiasnos¢ w  rol-
nictwie nalezy traktowac taksamo, jak w dziedzi-
nie gornictwa i kolei zelaznych;

zZwazywszy, ze wytworcze wiasnosci ziemi
stanowig materyat surowy wszelkich produktow,
zrodto pierwotne wszelkich $rodkéw produkcyi
i wszelkiego bogactwa, a te wytworcze wiasnosci
nie sg wynikiem pracy;

zjazd jest zdania, ze rozwdj ekonomiczny no-
woczesnego spoteczenstwa wywota spoteczng ko-
nieczno$¢ oddania ziemi na wspdlng spoteczng
wihasno$¢ tudziez, ze ziemia, taksamo jak kopalnie

dzynarodowki) w »Neue Zeit« 1894/95, tom | str. 375.
i nastepne.
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i koleje zelazne, powinna by¢ przez panstwo odda-
na w rece spotdzielczych stowarzyszen robotnikéw
rolnych,, przy podobnych na rzecz og6tu oraz je-
dnostek gwarancyach, jak co do kopali i Kkolei ze-
laznych.«

A zatem: technika i nauka domagajg sie wiel-
kich przedsiebiorstw rolnych; do tego
dazy nowoczesny rozw6j ekonomiczny, z tego wy-
nika konieczno$¢ wspdlnej wiasnosci ziemi;
za najodpowiedniejsza forme zagospodarowania
uwazang jest rolnicza spétka wytworcza.

Wybitny udziat w owych dyskusyach brat Jan
Jerzy E ccarius, autor ksiazki »Odparcie przez
robotnika teoryj spoteczno-ekonomicznych Ja-
na Stuarta Millag, ktéra wyszta w korncu r. 1868
(Hottingen - Zurich, ksiegarnia ludowa. Ostatni druk
w r. 1888). Ksigzka ta poswieca drobnowtoscian-
skiej gospodarce osobny rozdziat, ktorego cyfry
statystyczne o zadtuzeniu i jatowosci drobnowito-
Scianskiej gospodarki francuskiej w przeciwienstwie
do wielkiego rolnictwa angielskiego przez dlugie
lata stanowily najwazniejsza bron w teoretycznej
walce przeciwko drobnym gospodarstwom. We-
dhug tych wywodow, drobny wihasciciel ziemski we
Francyi z przerazajaca szybkoscig zbliza sie ku
wywiaszczeniu przez wierzyciela hipotecznego, a
w interesie postepu produkcyi nalezy sie nawet
cieszy¢ z tego zwrotu, albowiem, podczas gdy przy
systemie angielskiego wielkiego rolnictwa wytwa-
rza sie corocznie ziemioptody wartosci 715 frankow
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na gtowe rolnika, system gospodarki parcelowej
wytwarza zaledwie 215 frankéw. Na tych danych,
bynajmniej nie wolnych od zarzutu, a Kktérych
bezpodstawnos$¢ stata sie dzi§ dla wszystkich wi-
floczng  opierat Eccarius swoje stanowisko, do
ilustracyi ktérego stuzy¢ moga nastepujace zdania:
»Drobne gospodarstwo wioscianiskie stoi w tym
samym stosunku do nowoczesnego wielkiego rol-
nictwa, co przedzarstwo i tkactwo reczne do prze-
dzarstwa i tkactwa maszynowego« (str. 52.)
»Czyzby mozna znales¢ usprawiedliwienie na

*) Poréwnaj: Friedrich Otto Hertz, »Die agrarischen
Fragen im Verhéltnis zum Socialismus« (Wien, Rosner’s
Verlag 1899), str. 47 i nastepne. Ze na ogdt kraje, w kto-
rych przewaza drobna gospodarka, nie pozostajg w tyle
za innymi co do wydajnosci pracy rolnej, to wynika tez
z tabliczki, ktérg ogtosit R. E. May w swojej ksigzce
»Die Wirtschaft in Vergangenheit,Gegenwart und Zukunft«
(Berlin, Dr. John Edelheims Verlag, 1901). Wedtug tej ta-
bliczki plon rolnictwa od akra [1 akr angielski =% hek-
tara = 1/10 morga polskiego. Przypisek ttdmacza] wynosit
w r. 1894 w Belgii 164 marek, w Holandyi 145 marek,
w Danii 101 marek, w W. Brytanji wraz z Irlandyg 98
marek, w Niemczech 98 marek, we Francyi 94 marek,
we Wioszech 79 marek, w Szwajcaryi 79 marek, w Austryi
77 marek, w Europie 48 marek, w Stanach Zjednoczonych
46 marek. Przy takich poréwnaniach trzeba sie naturalnie
takze liczy¢ z r6znicami przecietnej urodzajnosci ziemi.—
| w Niemczech plon od hektara wigkszym jest w po-
tudniowo-zachodnich krajach drobnowtoscianskich, nizli
w pruskich prowincyach na wschdd od rzeki taby [gdzie
wielka wihasnos¢ zajmuje az 43% catego obszaru rolni-
Czego. Przypisek tlémaczal.



to, zeby spoteczenstwo, posiadajgce miockarnie,
zniwiarki i ptugi parowe, skazato niektérych ludzi
na uprawianie nieurodzajnej ziemi nadludzkag
praca, moze rydlem, aby zyli nizej ludzi serwatka,
ziemniakami i czarnym Chlebem?. . . Jezli w wiel-
kiem rolnictwie 100 robotnikéw skojarzong praca
przy pomocy pary i mechaniki tylez wytworzy¢
potrafi, co 300 drobnych wioscian nadludzkimi
rozstrzelonymi wysitkami, to ekonomia nakazuje
zniesienia drobnowtoscianskiej gospodarki wsze-
dzie, gdzie ona istnieje . . . Drobnowtoscianska go-
spodarka pod wzgledem politycznym, spotecznym
i ekonomicznym zastuguje na zaglade. Nigdzie
sie nie okazala pozyteczng i nigdzie sie okazaé
nie moze jako mierny, dotrzymujgcy kroku towa-
rzysz nowoczesnego przemystu i postepu spoteczne-
go. Jest pigtem kolem u wozu polityczno-spo-
fecznego postepu, kulg u nogi, ktéra ubezwiadnia
ruch robotniczy we Francyi i innych krajach Igdu
statego Europy, (str. 57).

A dalej: ,,Bezposredni interes robotnikow na-
kazuje zgniecenie w zarodku wszelkiej préby zapro-
wadzenia gospodarki drobnowtoscianskiej. Zamiast
przemienia¢ ziemie lezace odtogiem oraz ziemie
gminne na drobne gospodarstwa wiosScianskie, catg
mocg powinniby dazy¢ do tego, zeby nietylko owe
ziemie, ale i ziemie koronne oraz koscielne byly
przez panstwo oddane w rece spétdzielczych sto-
warzyszenn rolniczych ¥, nie na statg wlasnosé,

*) Stowarzyszenia, o ktdrych tutaj mysli Eccarius,
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a na podstawie kontraktow dzierzawnych, zape-
whniajgcych spoteczenstwu rozporzadzanie ziemia,
Zrodtem wszelkiego pokarmu« (str. 58).

Zaznaczy¢ nalezy, ze co do ostatniego punktu,
kwestyi systemu zagospodarowania i wséréd mar-
ksistow nie byto zupetnej jednosci zdan. To sie tez
okazato nazjezdziebazylejskim(l869), gdzie
sie spierano o to, czy ziemie objeta na wiasnosc
zbiorowg nalezatoby odda¢ w administracye pan-
stwowg lub gminng, czy tez w dzierzawe »poje-
dynczym rolnikom a szczeg6lnie kooperacyjnym sto-
warzyszeniom rolniczym. Uznajac te réznice zdan,
delegaci poprzestali na przyjeciu nastepujacej krot-
kiej rezolucyi:

jak zresztg i powyzej cytowana rezoiucya brukselska,
roznig sie zasadniczo od dzisiejszych stowarzyszen koo-
peracyjnych wioscianskich, czyli spotek rolniczych. Te
ostatnie nie sg wielkiemi przedsigbiorstwami, tylko orga-
nizacyami drobnych przedsiebiorstw: kazda rodzina po
dawnemu mieszka w swoim domu, posiada i uprawia
swoje kilka lub kilkanascie morgéw ziemi na wiasny
rachunek; wspélnem za$ jest zakupno sztucznych nawo-
zOW. narzedzi, nasion, posiadanie maszyn, dalej poszu-
kiwanie kredytu, tudziez urzadzania, stuzgce do przera-
biania produktéw, np. mleczarnia, wreszcie sprzedaz
produktow. Wiasnos¢ spotki jest jednakze Scisle odgra-
niczona od wiasnosci pojedyiczych gospodarzy; cokol-
wiek pojedynczy gospodarz kupuje lub pozycza od spot-
ki, za to ptaci gotowka, cokolwiek sprzedaje spoitce, za
to spotka jemu gotowka placi. Gospodarka dzisiejszych
wiosdcian-kooperatoréw jest wiec gospodarka indy-
widualng, uzpeiniong przez centraliza-
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»Zjazd, uznajac zasade zbiorowej wihasnosci
ziemi, poleca wszystkim sekcyom, aby studyowaly
praktyczne S$rodki do jej zaprowadzenia«.

Oprécz tego zjazd odnowit, wszelako z opu-
szczeniem uzasadnienia, przesztoroczne uchwaly
brukselskie w redakcyi nastepujacej:

1. »Zjazd o$wiadcza, ze spoteczenstwo ma
prawo znies¢ indywidualng wtasnos¢ ziemi i oddac
ziemie na wiasnos$¢ zbiorowa.

2. »Zjazd o$wiadcza, ze interes spoteczenstwa
wymaga oddania ziemi na wiasnos$¢ zbiorowa«.

Krétko potem sekcya genewska, jedna z naj-
liczniejszych, a takze pod wzgledem umystowym

cye niektérych funkcyj gospodarczych.
Natomiast w stowarzyszeniach kooperacyjnych, o ktérych
marzyt Eccarius, i praca i wihasnos¢ miaty by¢ Scisle
zcentralizowane; mialy to by¢ socyalistyczne fol-
warki. Takie folwarki socyalistyczne zostaty wprawdzie,
szczeg6lnie w Ameryce, niejednokrotnie pozaktadane,
badz przez chrzescijansko-komunistycznych sekciarzy,
badz przez tzw. socyalistow utopijnych (stronnikéw
Fourier'a, Owen’a, Cabet’a) ale proby te wydaty na ogét
bardzo marny rezultat. Kolonie socyalistow utopijnych
zazwyczaj rozlatywaty sie po paru latach, czesto skutkiem
bankructwa. Nieco trwalszemi okazaty sie kolonie komu-
nistbw chrzescijanskich, ale sg to gminy sekciarskie,
murem fanatyzmu oddzielone od reszty cywilizowanego
Swiata i bedace raczej siedzibami wstecznictwa, niz
rozsadnikami postepu. To tez bardzo czesto miodsze
pokolenie ucieka z takich kolonji do miast, albo tez dzieli
wspolny majatek i wraca do zwyczajnej gospodarki
indywidualnej. Przypisek tlémacza.\
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najruchliwszych grup Miedzynarodéwki, wystgpita
z manifestem, podajacym blizsze szczegéty
0 tem, w jaki sposéb miata by¢ przeprowadzong
spoteczna administracya ziemi oraz spoteczna go-
spodarka na roli ¥

Manifest genewski zastuguje na wyrwanie z nie-
pamieci. Dla znawcy agrarno - socyalistycznej lite-
ratury ostatniego dziesieciolecia wigcznie z »Kwestyg
agrarng« Kautskiego, idee zawarte w tym mani-
fescie maja fizyognomie bardzo »wspolczesna«.
Wskazawszy na wywilaszczenie chiopa przez wielki
kapitat drogg zadtuzenia hipotecznego, manifest
powiada:

»Ale nietylko wielki kapitat sam przez sie, lecz
i metody zdobyte przez nauke i technike — bota-
nike, chemie i mechanike — zastosowane do wiel-
kiej gospodarki, bezlitosnie niszcza wszelka mozli-
wos$¢ konkurencyi ze strony gospodarki drobnej.
Wielka gospodarka drogg site ludzka zastepuje
tansza sitg zwierzeca i parowa, i czlonki ludzkie
przez czesci maszyn (wszak w Anglii od roku
1851 — 1861 liczba os6b zatrudnionych w rolnictwie

*) »Manifest do ludnosci rolniczej wydany przez
komitet centralny sekcyj niemieckich, do ktérego nalezg
Becker, Kiem, Jéhrig, Kannenberg, Remy, Rau, Baumei-
ster, Ott, Probst, Muller. Frotscher, Wolf« Genewa, 16.
listopada 1869. — Manifest ten przedrukowany jest w cza-
sopiSmie »Der Verbote« (December 1869), organie cen-
tralnym sekcyj niemieckich, redagowanym przez Jana

Filipa Beckera, ktéry tez prawdopodobnie byt
autorem manifestu.
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zmniejszyla sie o 88.147, a to pomimo, ze w okre-
sie tym kilkaset tysiecy morgéw gruntow gminnych,
ktére po najwiekszej czesci lezaty ugorem, objeto
w prywatng wiasnos$¢ i prywatna gospodarke) taczy
z sobg odpowiednie gatezie przemystu, jak gorzel-
nie, browary, fabryki octu, krochmalu itd., tym
sposobem otrzymuje odpadki, stuzace jako tania
pasza, a tem samem umozliwiajgce trzymanie liczniej-
szego inwentarza, a przeto zwiekszong produkcye
nawozu; przeprowadza systematyczne drenowanie
i nawodnienie ziemi; a siew oraz sadzenie ros$lin
przeprowadza w odpowiedniejszy sposob, urzadza-
jac ptodozmian; nie traci kosztownego czasu i nie
marnuje cennych sit przez chodzenie tam i nazad
od mieszkann do pdl w réznych, przeciwnych so-
bie kierunkach; ziemie z pod niezliczonych rowéw,
ogrodzen, drég i goscincéw, marnowang przez go-
spodarke parcelowa, oddaje napowrdt uprawie; ze
wzgledu na masowy charakter swojej produkcyi
z wiekszym pozytkiem korzysta z nowoczesnych
komunikacyj; poniewaz pozycya swojg reprezentuje
zarazem i potege kapitatu, wiec bierze tez udziat
w panowaniu nad targiem dla ziemioptodow;
wreszcie wytwarza taniej, lepiej i wiecej. Ale
wiasnie dlatego, ze wytwarza taniej, lepiej i wie-
cej, dlatego po pierwsze, ziemia ma dla niej wie-
kszg wartos¢, wiec, czy ta ziemia wskutek ban-
kructwa, czy wskutek $mierci lub emigracyi wikasci-
ciela bedzie wystawiong na sprzedaz, wielka go-
spodarka naokoto siebie coraz wiecej ziemi w siebie
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wcieli, po drugie za$ wielka gospodarka lezy w inte-
resie ogolu spoteczenstwa i staje sie niezbednie
koniecznym warunkiem powszechnego dobrobytu.
A zatem drobnowtoscianska gospo-
darka jest przez wszechmoc kapitatu,
przez wptyw nauki, przez bieg fakty-
cznego rozwoju i przez interes ogo6tu
spoteczenstwa bez apelacyi i bez mito-
sierdzia skazang na stopniowag zagtade«.
Ze istotnie drobna gospodarka stopniowo obu-
miera, tego »dowodzi« manifest statystykg licyta-
cytacyi gruntdw wiejskich w kantonie berneriskim
w latach 60-tych, dalej rzekomym potwornym
wzrostem zadluzenia we Francyi i zmniejszeniem
sie liczby gospodarstw wioScianskich w Anglii.
Co6z robi¢ wobec tego? Odezwa odpowiada:
»Opierajgc sie na tamecznych (t. j. angielskich)
do$wiadczeniach powinnismy sie stara¢ o to, zeby
ludno$¢ rolnicza i rzemie$lnicza ladu statego nie
tak, jak ludno$¢ wysp angielskich, byta oddang na
tup zewnetrznych skutkdéw rozwoju kapitalistyczne-
go niesSwiadoma i bezwiadna, jak gdyby te skutki
bylty niezmiennemi zrzadzeniami »Nieba, tylko zeby
juz zgory szta naprzeciw wywlaszczeniu i wydziedzi-
czeniu, $wiadoma i z rozmys$lnem postanowieniem
przejscia jeszcze w sam czas, zanim jg zaskoczg
najpotworniejsze stosunki do urzadzehn spoteczno-
panstwowychx. . . .
»Srodkiem do Waszego zbawienia jest potaczenie
sie Wasze celem wsp6lnego domagania sie Waszych

Stosunek socyalizmu do rolnictwa. 9
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praw i celem wspotdzielczej gospodarki na nale-
7acej sie Wam ziemi«

Ziemia ze wszystkiem, co jest w niej i na niej,
jest darem przyrody a zatem niesprzedajng wia-
snos$cig zbiorowg catej ludzkosci«

»Jezli wiec wszelka ziemia jest zbiorowg wia-
snoscig ogotu spoteczenstwa, to nie wolno jej roz-
dawa¢ ani sprzedawaé¢, mozna ja tylko jako do-
brolenne (Lehensgut) oddaé w rece spdtdzielczych
stowarzyszen rolniczych, celem eksploatacyi na rzecz
og6tu spoteczenstwax.

Po tych zasadniczych wywodach nastepuje cie-
kawy program akcyi:

»Do osiggniecia tego najblizszego celu (tj. roz-
powszechnienia nalezytego zrozumienia stanu rzeczy
celem wspdlnej akcyi) robotnicy miejscy wszystkich
krajéw juz dawno sie potaczyli, a teraz przycho-
dza do Was, robotnicy rolni, ktorym caly Swiat
swoj codzienny pokarm zawdziecza, aby wyciggnac
do Was braterska reke, a szczeg6lnie przedtozyé
Wam do obmyslenia i wykonania nastepujace sie-
dem punktow:

1. Drobni wiasciciele jednej gminy, faczac swoje
grunta, inwentarz, budynki gospodarcze, narze-
dzia rolne, sity robocze przy zastosowaniu wszy-
stkich Srodkoéw nauki i techniki, tworza stowarzy-
szenie wytworcze.

2. Wszyscy robotnicy bezrolni, ktorzy dotad
tylko wyrobnictwem sie trudnig i jako parobcy
i dziewki shuza, staja sie réwnouprawnionymi
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spojnikami i otrzymuja, jak wszyscy inni, $Srodki
utrzymania ustanowione osobnym regulaminem.

3. Dopoki nie bedg uchwalone inne, odpowie-
dniejsze urzadzenia, drobni wiasciciele otrzymujg
rente roczng, wysokos¢ ktorej ma zaleze¢ od war-
tosci oddanych przez nich w rece spotki gruntow,
budynkéw, sztuk bydta, narzedzi, nasion na posiew,
zapasOw pokarmu i paszy i innych s$rodkéw go-
spodarstwa; wartos¢ kapitatowa tych wszystkich
rzeczy ma by¢ oszacowang przez wspdlnie obrang
komisye.

4. Wszelki czysty zysk staje sie czescig wspél-
nego majatku; wszyscy spélnicy maja réwne prawo
do korzystania z tego wspolnego majatku w sposob
przez statuty uregulowany.

5. Stowarzyszenia te i miedzy sobg, i ze stowa-
rzyszeniami wytwaérczemi i spozywczemi robotnikow
przemystowych, tudziez z wszystkiemi innemi sto-
warzyszeniami robotniczemi wchodzg w blizsze,
organiczne stosunki, aby wedle zasad solidarnosci
wspiera¢ sie po bratersku moralnie i materyalnie
i wspolnie pokona¢ wszelki ucisk kapitalistyczny
i polityczny.

6. W gminach, gdzie drobni wiasciciele jeszcze
nie rozumiejg koniecznosci gospodarki kooperacyjnej
lub tez wskutek zwyczajnej indolencyi i ciasnego
egoizmu nie potrafig sie zdoby¢ na zaniechanie tra-
dycyjnej rutyny, niech bezrolni na razie sami miedzy
sobg zalozg stowarzyszenie robotnikéw rolnych,
a potem, oparci 0 swoje prawo przyrodzone, niech

2%
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sie z calg moca domagajg ziemi celem wspolnej
gospodarki, czy to ziemi nalezacej do gminy, czy
do panstwa, czy tez wzietej zkadinad.

7. Bezrolni, pracujacy na wielkich folwarkach,
powinni, wytrwale trzymajac sie kupy, domagac
sie oprécz swojej codziennej ptacy odpowiedniego
udziatu w corocznych czystych zyskach; przez ten
udziat niech sie zaznajomig z kierownictwem i ad-
ministracyg przedsiebiorstw, aby byli, w chwili
kiedy powszechny przewr6t stosunkOw usunie
autokratyczne panowanie dziedzicow, juz lepigj
uzdolnieni do prowadzenia gospodarki na wiasng
reke w sposdb demokratyczno-kooperacyjny«.

Zakonczenie manifestu tworzy petne ognistego
zapatu wezwanie do braci pracujagcych na wsi:
»Kto z Was pojat ducha tej odezwy, niech idzie
od domu do domu i od wsi do wsi, aby zbudzi¢ to-
warzysz6w ze snu ulegtosci dla starego jarzma,
oznajmi¢ im $rodki zbawienia, zaklada¢ bratnie
stowarzyszenia i wyksztatcic nowych apostotéw
socyalnej demokracyi«. Im predzej i im w wie-
kszych masach ludno$¢ wiejska przylaczy sie do
sojuszu robotnikbw miejskich, »tem predzej za-
jasnieje wielki dzien zbawienia od wszelkiego
ztego« !

Ale ot6z powodzenie tej propagandy réwnato
sie zeru! Bezrolni robotnicy wiejscy w Szwajcaryi
i w Niemczech potudniowych w wiekszych, zdol-
nych do organizacyi masach nie istnieli. Drobno-
wihoscianscy gospodarze za$ na nowa ewangelie
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o spotecznej wiasnosci i zbiorowej gospodarce ro-
bili mine bardzo kwasng. Uchwaty bazylejskie byty
negacyg tego, o co oni tak dlugo i tak zaciecie
walczyli. Wiedzieli, ze nie spoczywali na rdzach;
ale w poréwnaniu do czaséw minionych, do dni
swoich dziadéw i ojcéw jednakze juz dos¢ daleko
zaszli. | otdz, jezli az do owego czasu byli obo-
jetni dla ruchu socyalistycznego, to odtad zaczeli
sie¢ zachowywa¢ wprost wrogo.



Kwestya wioscianska a niemiecka socyalna
demokracya od r. 1870 az do r. 1893.

Rezolucye agrarne Miedzynarodowki sprawity
na ludnosci wioscianskiej Niemiec potudniowych,
w ktorej jeszcze zyly demokratyczne idee z r. 1848,
bardzo przykre wrazenie. Aby przeciwdziata¢ temu
skutkowi »tak bardzo okrzyczanych uchwat o wia-
snosci  ziemskiej«, napisat Wilhelm Lieb-
knecht, jeden z czynnych uczestnikéw zjazdu
bazylejskiego swojg broszure »Przyczynek do
kwestyi ziemskiej« (Zur Grund-und Boden-
frage). Podstawe tej broszury tworzyt odczyt, wy-
gtoszony w marcu 1870 w Meerane (miasto fa-
bryczne w Saksonii. Przyp. ttbmacza); wszelako
odczyt ten zostat drukowany dopiero w r. 1874,
a w r. 1876 znacznie rozszerzony i uzupetniony
nowym materyatem.

Przedewszystkiem Liebknecht zwraca sie prze-
ciw wyzyskiwaniu uchwat bazylejskich na nie-
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korzy$é nowozatozonej »socyalno-demokratycznej
partyi robotniczej« (kierunek ¥isenachski).  Uchwaty
bazylejskie — méwi Liebknecht,— maja przewaznie
charakter teoretyczny, programowy, a nie bezpo-
$rednio praktyczny. O »natychmiastowem wywia-
szczeniu wszystkich wihascicieli ziemskich«, jak to
twierdzg przeciwnicy, nikt nie marzy. »Nieporozu-
mienie umys$lne czy nieumysine bytoby zabawnem,
gdyby nie bylo niebezpiecznem. To wiasnie niepo-
rozumienie zgubito francuskag rzeczpospolite luto-
v, a to samo nieporozumienie moze niezmierng
szkode wyrzadzi¢ ruchowi ludowemu w Niemczech,
jezli zawczasu nie zaradzimy ziemu«. Socyalisci
byliby »waryatami«, gdyby chcieii owe uchwaty
urzeczywistni¢ przemocag, wbrew woli wiloscian.
(Str. 25).

Dalej Liebknecht, z wiasciwg mu Swietng wy-
mowag, usprawiedliwia stanowisko, ktére socyalizm
w Brukseli i Bazylei zajgt wobec uprawy roli.
W samej rzeczy jednakze wywody jego nie zawie-
raja postepu teoretycznego w poréwnaniu z argu-
mentami Eccariusa oraz autora manifestu genew-

*) [Onemi czasy socyalisci niemieccy podzieleni byli
na dwie partye: Lassalle’a czyli »Ogolno-niemiecki zwig-
zek robotniczy« oraz Marksa, czyli »socyalno-demokra-
tycznapartye robotnicza«, zatozong na zjezdzi¢ w Eisenach
w Turyngii. Dopiero na zjezdzie w Gotha (1875) obie
partye potaczyty sie w jedng. Przypisek ttdmaczaj.

**) [T. j. Druga republike francuska, zawdzieczajaca
swoj byt paryskiej rewolucyi z r. 1848, ktora wybuchta
w miesigcu lutym. Przypisek ttdmaczaj.
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skiego. Rzekomo bez poréwnania wyzsza pro-
dukcyjno$¢ wielkiego rolnictwa angielskiego w po-
réwnaniu z wynikami osiggnietymi przez francuskie
gospodarstwo parcelowe jestijego najwazniejszym
dowodem, bez krytyki przyjetym od poprzednikow.
Drobna gospodarka rolna zgota nie potrafi podotaé
swoim zadaniom ; konkurencya wielkich przedsie-
biorstw zniszczy jg wkrotce, o ile jej juz nie
zniszczyta. Taka jest mysl przewodnia calej ksigzki.
Zestawmy kilka najcharakterystyczniejszych zdan :

»Szczupte plony przy trwonieniu
pracy, a przytem wyjatowienie ziemi:
oto znamie ekonomiczne systemu par-
celowego w przeciwienstwie do wiel-
kiego rolnictwa«. (Str. 35).

»Drobna produkcya rolna nie moze wytrzymac
konkurencyi z wielka produkcya rolng i musi tak
samo przed nig ustgpi¢, jak drobna produkcya
przemystowa przed wielkg produkcyg przemystowag«.
(Str. 80).

»Gdzie ani system parcelowy, ani wielka wia-
sno$¢ ziemska nie doszty do zupeilnego rozwoju,
a utrzymat sie jeszcze stan wioScianski stosun-
kowo zamozny, tam stan ten wedle niezmien-
nych praw dzisiejszego ustroju pro-
dukeyi, wedle tych praw, ktorych zgubne skutki
moga by¢ zniesione tylko wraz z ich wlasng przy-
czyna, tj. wraz z dzisiejszym ustrojem produkcyi,
skazanym jest na zagtade. Wyrok smierci jest
wydany, a przez palatywy mozna co
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najwiecej osiggngc¢ bolesne przedtu-
zenie konania. Srodkéw skutecznych,
srodkéw, ktéreby moglty odwrdcic
zgube, niema«. (Str. 140).

»Plug parowy taksamo zrewolucyoni-
zuje rolnictwo, jak krosna parowe i ma-
szyna do przedzenia zrewolucyonizo-
waly przemyst — on zniweczy drobng
produkcye«. (Str. 145).

A zatem wioscianom pozostaje tylko jedna
droga ratunku. Jest nig droga wskazana przez
socyalizm : przemiana wiasnosci prywatnej na
whasnos$¢ spoleczng. Ale nie za jednym zamachem,
nie przemocg: »Dekret wywlaszczenia niewatpli-
wie popchnatby wiekszo$¢ wioscian do namietnego
oporu, moze nawet do otwartego buntu. Trzeba
wiec w tej sprawie postepowac z wszelkg ostroz-
noscig i z jak najwiekszem uwzglednieniem uprze-
dzen i rzekomych intereséw. Panstwo musi z naj-
skrupulatniejsza starannoscia unika¢ wszystkiego,
coby nan mogto rzuci¢ pozér, jakoby bylo wrogiem
drobnego wiloscianina. Francuska republika lutowa
upadta wskutek nieprzestrzegania tej reguty... Niech
dla nas to bedzie nauka«. (Str. 174, 175).

W jaki spos6b ma by¢ dokonang przemiana
prywatnej wiasnosci na spoteczng?

»W pierwszym rzedzie dtugi hipo-
teczne powinny by¢ objete przez pan-
stwo«; a to w formie, przynoszacej wioscianom
korzysci (obnizenie stopy procentowej, zabezpie-
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czenie od wypowiedzenia, gotowos$¢ panstwa do
udzielenia dalszych pozyczek). Jednocze$nie nalezy
»gospodarke indywidualng stopniowo przeksztatcac
w wielkg gospodarke kooperacyjna«. »Gmina,
wie$s jest przeciez naturalnem stowa-
rzyszeniems«. Istniejace juz domeny pan-
stwowe nalezy rozwing¢ w wzorowe zaktady
rolnicze. Na tych domenach natychmiast umiescic¢
mozna znaczng cze$¢ proletaryuszy wiejskich,
a przez to mozna posrednio wywiera¢ wptyw regu-
lacyjny na stosunki reszty tego proletaryatu.
»Domeny panstwowe stajag sie jadrem,
koto ktorego krystalizuje sie przyszie
spoteczenstwo: wzorem stowarzyszenia
— organizacyami wzorowemi, ktére z jednej strony
zachecajg swoim przyktadem, z drugiej strony po-
suwajg sprawe naprzdd uprawniong konkurencyg
swojej produkcyi. Pojedynczy wiasciciele
prywatni niedtugo bedg w stanie walczy¢ z tg
konkurencya, a w koncu z radoscig zgodza sie na
wywlaszczenie. A i prywatne stowarzysze-
nia nie bedg sie mogly utrzymac przez dtuzszy
czas; czionkowie wnet zrozumieja, ze lepiej jest
dla nich samych i dla og6tu, jezli wyrzekng sie
fikcyi wiasnosci prywatnej, aby pracowaé bezpo-
Srednio na rachunek panstwa. Jezli za$ ten lub
Ow tego nie zrozumie, no to zostawmy mu »Swo-
bode«, niech sie dreczy dowoli nadmierng praca,
jako »wiasciciel prywatny« — pod warunkiem, ze
nie robi nic szkodliwego dla og6tu. O ile interes
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publiczny nie zada tego kategorycznie, panstwo
demokratyczne, socyalno-demokratyczne — a tylko
0 takiem moze w tym wypadku by¢ mowa —
nie bedzie stosowato przymusu«. (Str. 176, 177).

| przed taka nauka mieli wiloscianie zamykaé
serca, wobec takich celéw mieli pozostawac opor-
ni? Takg mozliwo$¢ Liebknecht uwaza za nieprzy-
puszczalng. Przyznaje wprawdzie, ze »nie mozna
zaprzeczy¢ faktu, ze ludno$¢ wiejska dotad zacho-
wata sie wobec dgznosci socyalistycznych albo
obojetnie albo wprost wrogo. Ale to bynajmniej
nie jest skutkiem pewnych twierdzen, ktére gtosi
socyalizm, tylko: »ta obojetno$é, a nawet nieprzy-
chylno$¢, polega wytgcznie na braku znajo-
mosci zasad socyalistycznych«. (Str. 184).

Trzeba sie wiec odwota¢ od Zle pouczonych
wioscian do wioscian lepiej Pouczonych

Tej pracy Swiatowej trzeba koniecznie
dokona¢, bo: »Potrzebujemy robotnikéw rol-
nych i drobnych gospodarzy, jezli walka nasza
niema byé beznadziejng. Nieszczesny roztam mie-
dzy miastem a wsig, ktory dotad tamowat, udare-
mniat wszelki ruch wolnosciowy, musi zniknaé
(str. 187).... Dzien, kiedy robotnik wiejski i drobny

*) [Aluzya do znanych stdw Lutra, ktory nie
uznat Klagtwy rzuconej przeciwko niemu przez papieza,
oSwiadczajac, ze odwotuje sie od zle poinformowanego
papieza do papieza, ktorego lepiej poinformowaé trzeba."
— Przypisek ttumaczal.
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gospodarz podadzg reke miejskiemu robotnikowi
i drobnomieszczaninowi, bedzie dniem wyzwolenia
i jednych i drugich. Niechaj hastem naszem nie
bedzie: Miasto przeciwko wsi ! tylko: Niech zyja
miasto i wie$, w braterskim sojuszu potaczone
przeciwko wrogom uczciwej pracyl« (str. 190).

W szeregach niemieckiej socyalnej demokracyi
twierdzenia te wowczas nie spotkaly sie z zadnag
opozycya. Broszura Liebknechta byla katechizmem
agitacyi na wsi, o ile wogole jg uprawiano. Drugi
zjazd socyalno-demokratycznej partyi robotniczej,
ktéry sie odbyt w Stuttgarcie w r. 1870, po
wystuchaniu referatu Augusta Bebla o kwestyi
ziemskiej, jednogtosnie uchwalit rezolucye, ktora,
wychodzac z tych samych przestanek co rezolucya
brukselska, oswiadczyta, ze koniecznoscig dla spo-
teczenistwa jest »przemiana ziemi ornej na wspdlng
wiasno$é i wydzierzawienie ziemi upanstwowionej
stowarzyszeniom rolniczym, ktoreby byty zobowia-
zane do uprawy ziemi w sposéb naukowy i dzie-
lenia plonu pracy miedzy cztonkéw wedle umowy
uregulowanej kontraktem«. W interesie tego celu
domaga sie zjazd szerzenia wiedzy agronomicznej.
Jednoczesnie zada zjazd »jako stadyum przejscio-
wego od prywatnej uprawy roli do gospodarki
kooperacyjnej«, zeby zaczeto od doébr panstwowych,
krolewskich, majoratéw, dobr koscielnych, ziem
gminnych, kopaln, kolei zelaznych it d., i z tej
przyczyny o$wiadcza sie »przeciwko wszelkiej
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przemianie powyzej wymienionych posiadtosci
i gminnych na prywatne ¥

Opierajac sie na tych samych zapatrywaniach
zjazd w Gotha (1875), na ktorym sie kierunek
eisenachski i lassalleariski z sobg pofaczyty, do
nowego programu wcielit zdanie: »Stowarzyszenia
wytwércze nalezy dla przemystu i rolnictwa
powota¢ do zycia na tak wielka skale, aby z nich
powsta¢ mogta socyalistyczna organizacya catego
spoteczenstwax.

Duchowym sprawcg teoretycznego wyroku
$mierci, wydanego na kongresach socyalistycznych
i w cytowanych broszurach przeciwko drobnowito-
Scianskiej gospodarce, byt Karol Marks. W adre-
sie inauguracyjnym Miedzynarodowego Sto-
warzyszenia Robotniczego, napisanym przez Marksa
w r. 1864, znajdujemy nastepujace stowa, odnoszace
sie do rolnictwa angielskego: »Zagladnijcie do
spiséw urzedowych z r. 1861, a zobaczycie, ze liczba
wiascicieli  ziemskich w Anglii i Walii zmalata
z 16.934 o0s6b w r. 1851 na 15066, w r. 1861
tak ze koncentracya wiasnosci ziemskiej w ciggu
dziesieciu lat postgpita 0 11% naprzod.

Jezliby potaczenie catej wilasnosci
ziemskiej w rekach nielicznych witasci-
cieli miato i nadal postepowac¢ w tym-
samym stosunku, to mozemy sie istotnie

*) Rezolucya i mowa Bebla sg przedrukowane

w broszurze: ,,Unsere Ziele" (Nasze cele) przez Augusta
Bebla, 10. wydanie, Berlin 1893.
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spodziewa¢ mocnego uproszczenia kwe-
sty i ziemskiej«.

Karol Marks byt duchowym kierownikiem lon-
dynskiej rady Jeneralnej;  De Paepe, ktory na
lozafskim zjezdzie wszczat dyskusye o kwestyi
ziemskiej, byt przez niego inspirowany; broszure
Eccarius'a Marx przejrzat przed drukiem; w spra-
wach teoretycznych Liebknecht uznawat Marksa jako
swojego nauczyciela i mistrza. W roku 1867 wy-
szedt byt pierwszy tom ¥PKapitatug, potezny
pomnik pracy umystowej, ktérego studyum odtad
tworzyta szkote uczonosci dla socyalno-demokra-
tycznych literatéw, redaktorow i postéw. Prawda,
ze produkcya rolnicza w |. tomie traktowang jest
raczej po macoszemu; ale to, co tam jest powie-
dziane, wystarczato jako fundament dla powyzej
scharakteryzowanych teoryj jego uczniéw.

»W sferze rolnictwa wielki przemyst
o tyle dziata najrewolucyjniej, ze nisz-
czy twierdze starego spoteczenstwa,
»chtopa« i zastepuje go najemnikiem.
Tym sposobem spoleczne potrzeby przewrotu, oraz
spoteczne antagonizmy na wsi zar6wno zostajg
z miejskiemi. Najbardziej natogowo-niedo-
tezna, najnieracyonalniejszg gospodar-

*) [Rada jeneralna w Londynie byta najwyzszg instan-
cya Miedzynarodowego Stowarzyszenia Robotniczego.
Przypisek ttémacza],

**) Karol Marx: »Das Kapital«, Kritik der politischen
Oekonomie. Hamburg, naktad Ottona Meissnera.
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ke wypiera swiadome technologiczne
stosowanie nauki«. Tak pisze Marks w ustepie
»Wielki przemyst a rolnictwo« u konca 13 roz-
dziatu, ktéry to ustep autor okresla jako »krotki
szkic niektérych antycypowanych rezultatowx.
Los nie pozwolit Marksowi wykonczy¢ obszernej
i $mialej koncepcyi swego dzieta. Tylko pierwszy
tom on sam opracowat i dat do druku. Dwa na-
stepujgce tomy, ktére wyszlty dopiero w r. 1885,
wzglednie 1894, zestawit Fryderyk Engels z po-
$miertnych papierow Marksa. Papiery, stanowigce
brulion trzeciego tomu, byly w wysokim stopniu
niekompletne. Pochodzg one z lat 1863—1867
i zawierajg miedzy innemi obszerny rozdzial" o prze-
mianie dodatkowego zysku na rente gruntowa.
»Dla tego rozdzialu o rencie gruntowej«, pisze
Engels w przedmowie, »Marks w latach 70-tych
robit byt zupetnie nowe, specyalne studya. Latami
catemi studyowal w oryginatach spisy statystyczne
i inne publikacye o wikasnosci ziemskiej, ktore
w Rosyi spowodowane zostaly przez »reforme«
z r. 1861 i robit wyciggi z nich, w zamiarze sko-
rzystania z tych statystyk i publikacyj, ktérych mu
rosyjscy przyjaciele dostarczali w jaknajkomplet-
niejszych wydaniach, przy ponownem opracowaniu
tego rozdzialu. Wobec réznolitosci form tak wia-
snosci ziemskiej jak i wyzysku pracownikéw rol-
nych w Rosyi, miala Rosya w rozdziale o rencie
gruntowej odgrywac te samag role, co w |. ksiedze
przy analizie pracy najemnej przemystowej Anglia.
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Niestety los mu nie pozwolit wykona¢ tego
planu«.

Jestto istotnie wielka szkoda. Uwazamy za
wcale mozliwe, ze Marks na podstawie tych stu-
dyow bytby zmienit swoje przedstawienie kwestyi
w waznych punktach. Prawda, ze o ile chodzi
0 stwierdzenie wytwdrczych zdolnosci drobnej
gospodarki wioscianskiej, to pod tym wzgledem
ani Anglia, ani Rosya nie byfa »klasycznym« kra-
jem. Pod tym wiec nader waznym wzgledem te
nowe studya, ktorych sie Marks podjat w latach
70-tych, prawdopodobnie nie bytyby zmienity jego
dawniejszej opinii, powzietej na podstawie obser-
wacyi stosunkéw angielskich.

Zakonczenie rozdziatu o rencie gruntowej tworzy
naszkicowany ustep o0 »gospodarce wydziatowej
(Metairiewirtschaft) i parcelowej wikasnosci wio-
Scianskiej«. Tutaj Marks zestawia przyczyny upadku
tej ostatniej. Powiada on:

»Przyczyny jej upadku wykazujg nam jej gra-
nice. Temi przyczynami sg: zniweczenie wiejskiego
przemystu domowego, jej naturalnego uzupetnienia,
wskutek rozwoju wielkiego przemystu; stopniowe
zubozenie i wyjatowienie ziemi, poddanej tego ro-
dzaju uprawie; zagrabienie wiasnosci gminnej,
ktora wszedzie tworzy drugie uzupehnienie gospo-
darki parcelowej i umozliwia jej trzymanie inwen-
tarza, przez wielkich wiascicieli ziemskich; kon-
kurencya wielkiej uprawy, prowadzonej badz to
pod formag gospodarki plantacyjnej, badz to w spo-
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séb kapitalistyczny. Ulepszenia rolnictwa, z jednej
strony wywotujace znizke cen ziemioptodéw, z dru-
giej strony wymagajace wiekszych wydatkéw i bo-
gatszych przedmiotowych warunkéw produkceyi,
réwniez sie do tego przyczyniajg, jak w pierwszej
potowie 18. wieku w Anglii«.

»Wiasnos¢ parcelowa z natury swej wyklucza:
rozwoj spotecznych sit wytwdrczych, spoteczne
formy pracy, spoteczna koncentracye kapitatow,
hodowle zwierzat na wielka skale, coraz dalej idace
stosowanie nauki«.

»Lichwa i system podatkowy wszedzie muszg
ja doprowadzi¢ do nedzy. Wydawanie kapitatu na
kupno ziemi uniemozliwia uzycie tego kapitatu na
uprawe ziemi. Bezgraniczne rozstrzelenie $rodkéw
produkceyi i odosobnienie samych wytwdércow.Olbrzy-
mie trwonienie sity ludzkiej. Wzrastajagce pogorsze-
nie warunkéw produkcyi i podrozenie $rodkéw
produkcyi sg koniecznem prawem wiasnosci par-
celowej Nieszczescie urodzajéw dla tego ustroju
produkcyi. (Kapitat, Ill. 2, str. 341/42).

W toku naszych badan przyjdzie nam z bliska
sie przyjrze¢ tym licznym przyczynom S$mierci. Na
razie poprzestanmy na stwierdzeniu, ze wszystkie
razem nie wystarczyly, aby chorego rzeczywiscie
zabi¢. Przeciwnie, mimo wszystkich jego utomnosci
wihasnie w owych dniach i dziesiecioleciach, kiedy
marksowskim uczonym juz sie zdawato, ze sty-
szg jego ostatnie rzezenie, wiodto sie mu z dnia
na dzien coraz lepiej. Trzecia ¢wier¢ 19. wieku
3

Stosunek socyafizmu do rolnictwa.
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nie byla czasem upadku, a ekonomicznego i spo-
tecznego rozkwitu dla wioscianstwa statego ladu
Europy, a specyalnie Niemiec. Ceny produktow
sie podnosity, komfort zyciowy polepszat sie znacz-
nie. W tym to czasie na potudniu i zachodzie
Niemiec znikly z doméw mieszkalnych ostatnie
gliniane podtogi; ludzie przestali mieszkaé razem
z trzodg chlewng i drobiem; buty skorzane wy-
party drewniane chodaki; kawa, cukier i rdzne
specyaly znalazty przystep do gospodarstwa domo-
wego wioscianina. Rozumie sie, i teraz wiloscianie
nie zyli jak panowie. Daleko im bylo do tego.
Ale w poréwnaniu do czaséw dawniej-
szych jednakze byt postep widoczny. O »wzra-
stajagcej nedzy«, przynajmniej o bezwzglednie wzra-
stajgcej, nie bylo mowy.

Dopiero w drugiej potowie lat 70-tych pojawity
sie oznaki wzrastajgcego przesilenia w rolnictwie.
Konkurencya zboza wschodnio-europejskiego, a po-
tem i amerykanskiego zaczela dziataC. Teraz juz
chyba z dnia na dzien nastapi¢ musiato bankructwo
drobnego wioscianstwa. Teraz wykonano wyrok
$mierci— na papierze przynajmniej. Dowody na to
podaje pewna broszura o kwestyi spotecznej na wsi,
ktéra wyszta w ciggu lat 80-tych w »Berlinskiej
bibliotece robotniczej« (Berliner Arbeiterbibliothek),
zbiorku socyalno-demokratycznych broszur agita-
cyjnych. Bezimienny autorze skrajna, karykaturalnag
przesada powtarza znane argumenty o niezdolnosci
wihoécianina do konkurencyi. Wedtug niego np.
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drobny wiloscianin nie sprzedaje nic, lub tylko
drobne ilosci zboza, w»bydta najczesciej nigdy«(!)
»Wynalazek jakiej$ nowej maszyny rolniczej, sto-
sowanie nowej metody uprawy wystarcza, aby
drobna posiadtos¢ mogta juz tylko gospodarowaé
ze stratg«. Drobny wioscianin, ktéry w pocie czota
kroczy za plugiem, ciggnionym przez bydto, zbiera
zaledwie dziesiagta cze$¢ plonu, ktéry jego sasiad,
wielki wiasciciel, wydobywa z roli, zoranej ptugiem
parowym, ktérym Kieruje wyrostek« (!)

Nie dziw, ze temu, ktéry stosuje plug parowy,
konkurencya zagraniczna nic zaszkodzi¢ nie moze.
»Jak w przemysle i handlu, tak i w rolnictwie
przesilenie dziata jednostronnie; niszczy tylko dro-
bna wiasnos¢, wielkiej wiasnosci za$ sprzyja i po-
wieksza jej zyski. To umozliwia wielkiej wihasnosci
»pochlanianie, z nienasycong chciwoscig, coraz
wiekszej ilosci drobnych zagréd wioscianskich«.
To tez je pochtania: »Liczba drobnych gospo-
darzy sie zmniejsza, przestrzen ziemi
uprawianej przez wielkie przedsiebior-
stwa rolnicze powieksza sie«.

Tak wygladata sprawa dla tych, ktérzy na nig
patrzyli przez ostre okulary teoryi marksizmu.
W rzeczywistoSci rzecz miata sie wprost odwrotnie :
wielcy przedsiebiorcy tracili grunt, a drobni gospo-
darze go zyskiwali, oto czego nas nauczyty wyniki
spisu z r. 1895. Prawda, ze tych wynikéw wowczas
jeszcze nikt nie mogt znaé. Ale wystarczytoby byto
bezposrednie i nieuprzedzone przypatrywanie sie

3%
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stosunkom wiejskim, aby co najmniej wywotaé
pewne watpliwosci co do stusznosci przepowiedni
agrarnych szkoty Marksa. Niestety istniaty prze-
szkody, niedopuszczajagce do takiego wejrzenia
w sprawe. Od r. 1879 cigzyla nad niemiecka so-
cyalng demokracyg zbrodnicza ustawa wyjatkowa.
Policya, prokuratorowie i sedziowie zjednoczonemi
sitami pracowali nad zniszczeniem organizacyi so-
cyalistycznych, oraz osobistego bytu socyalistéw ;
ludzi stojacych na czele ruchu gnano z miejsca
na miejsce lub brano do wiezienia. Tylko dzieki
wytezeniu ostatnich sit i olbrzymim ofiarom zdo-
fano podtrzymaé ruch przynajmniej w Scislejszej
sferze juz pozyskanych dla idei robotnikow prze-
mystowych. O szerzeniu ruchu na wsi, 0 agitacyi
posrod wioscian nie moglo byé mowy.

A i w pierwszych Kkilku latach po zniesieniu
ustawy wyjatkowej jeszcze az nadto miano do
czynienia z reorganizacyg stosunkow partyjnych
po miastach. W roku 1890 na zjezdzie w Halle
stworzono nowy statut organizacyjny. W roku
nastepnym uchwalono program erfurcki. Zasadnicza
jego cze$¢ byla réwnoznaczng z uznaniem czystego
marksizmu jako oficyalnej teoryi partyjnej. Pierwsze
zdanie zaczyna sie od stow: »Ekonomiczny rozwdj
spoteczenstwa burzuazyjnego prowadzi z naturalng
koniecznoscig do zagtady drobnych przedsiebiorstwx...
Program nie ustanawia wyjatku dla drobnych
przedsiebiorstw rolniczych, wiec powyzsze
twierdzenie ich takze sie tyczy; a drugi ustep
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wyraznie wymienia wioscian, jako nalezacych do
»upadajacych warstw S$rednich«. Bylo to wiec
teoretyczne stanowisko z lat 60-tych. Postepu nie
zrobiono.

Ale niedlugo potem partya otrzymata bodziec
do lewizyi swoich pogladéw na rolnictwo. BodZzca
tego nie udzielity jej badania teoretyczne, tylko
doswiadczenia i potrzeby agitacyi wiejskiej. Przy
agitacyi przedwyborczej r. 1893 znowu zywo od-
czuto op6r mas wioscianskich. Spostrzezono, ze
tezy agitacyjne, skuteczne u proletaryatu prze-
mystowego, nie robity pomysinego wrazenia na
wioscianach. Owa wiara Liebknechta, ze wystarczy
wihoscianom wyttdmaczyé idee socyalistyczne, aby
ich dla nas pozyskaé, byla zachwiang. A jednak
chciano ich pozyskaé, musiano ich pozyskaé. Zjazd
koloniski (1893) na wniosek posta Schoenlank’a
postawit kwestye rolng na porzadek dzienny naste-
pnego zjazdu, majacego sie odby¢ w roku 1894
w Frankfurcie nad Menem.
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Dazenie do programu agrarnego
w latach 1894 i 1895.

W dyskusyach zjazdu Frankfurckiego
po raz pierwszy otwarcie sie przejawito krytyczne
powatpiewanie 0 stusznosci tradycyjnego pogladu
partyi na kwestye agrarng. Ale nie doszto do catko-
witego wyjasnienia tej kwestyi. Rezolucya, ktérg
obaj referenci, Bruno Schoenlank i Jerzy Vollmar
wspélnie przedtozyli, a ktérg duzg wiekszosciag
przyjeto, byta kompromisem starych i nowych zapa-
trywan. W niej po raz pierwszy oficyalnie przewi-
dziano blizki upadek i niektérym wielkim przed-
siebiorstwom rolniczym :

»W Niemczech, a raczej Prusach, klasa przedsie-
biorcow rolniczych, nie réznigca sie istotg swojg od
kapitalistow wielkoprzemystowych, walczy z szlachtg
wiejskg. Ta szlachta wiejska utrzymuje sie juz

*) Protokdt Zjazdu partyi Socyalno-demokratycznej
we Frankfurcie n M. odbytego w dn. od 21 do 27 paz-
dziernika 1894. — Nakfad Wydawnictwa »Vorwérts'u«
w Berlinie.
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tylko sztucznie, »darami nitosnemi«, ctami ochron-
nemi, przywilejami podatkowymi. Mimo tego wszyst-
kiego upadek gospodarki junkierskiej na wschdd
od taby, po wiekszej czesci nadmiernie zadtuzonej
przez zkg administracye, dziaty spadkowe, niewy-
ptacone reszty cen kupna, jest nieunikniony«.

A zatem gospodarka junkierska na wschod od
Elby ulega w walce z »klasg przedsiebiorcow rol-
niczychg, tj. z konkurentami krajowymi, gospo-
darujagcymi za pomoca wielkich kapitatow i wedle
czysto kapitalistycznych zasad. Oto jedna z gio-
wnych mysli referatu Schoenlanka.

Potem za$ rezolucya, wierna tradycyi marksizmu,
drobnym gospodarstwom ponownie zapowiada
ruine

»Drobne wioscianstwo, ucisnione stuzbg woj-
skowg i ciezarami podatkowymi, borykajace sie
z dlugami hipotecznymi i osobistymi, zagrozone ze
wszystkich stron, upada. Cla ochronne sa dla niego
tylko pustg obietnicg zyskow. A ta polityka ctowa
i podatkowa paralizuje site konsumcyjng klasy
pracujacej, a zatem $ciesnia nieustannie targ dla
produktow wioscianskich. Nastepuje proletaryzacya
wioscianinax.

Ale — oto zwrot najciekawszy — mimo tego
mozemy i musimy zajmowac sie¢ ochrong wio-

*) [Szydercza nazwa premii eksportowych, ptaconych
przez panstwo pruskie szlacheckim wiascicielom gorzelr.
Przypisek ttémacza].
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Scian. Wprawdzie »kwestya rolna, jako niezbedna
czes$¢ kwestyi spotecznej, bedzie ostatecznie rozwia-
zang wtedy, gdy ziemia wraz ze $rodkami pro-
dukcyi zwrdcong bedzie wytwércom, ktérzy ja
dzisiaj uprawiajg jako najemnicy lub drobni gospo-
darze w stuzbie kapitalu. Teraz jednak trzeba
zatagodzi¢ krytyczne potozenie wio-
scian i robotnikéw rolnych grunto-
wnemi reformami. Najblizszem zadaniem partyi
jest ustanowienie specyalnego programu agrarno-
politycznego, ktoryby te z bezposrednich zadan
programu erfurckiego, ktére sg szczegOllnie pozy-
teczne dla wiloscianina i robotnika rolnego, uzu-
petnit i ttdmaczyt w sposdb zrozumiaty dla ludnosci
wiejskigj.

»QOchrona wioscian ma strzedz wtoscian od szkdd,
spotykajacych ich jako obywateli ptacacych podatki,
jako dbtuznikéw i jako rolnikéw, oraz ufatwi¢ im
gospodarke racyonalng i kooperacyjng przez pomoc
panstwowa«.

»QOchrona robotnikéw wiejskich ma ich obda-
rzyé prawem koalicyi oraz prawem stowarzyszen,
postawi¢ ich na jednakiej stopie z robotnikami
przemystowymi (zniesienie ordynacyi stuzbowej)
i przez specyalne spoteczno-polityczne ustawy ochron-
ne (czas pracy, warunki pracy, inspekcya przez
urzednikéw) zapobiegaé wyuzdanemu wyzyskowi
ich.

»Specyalna komisya agrarna ma przediozyé
swoje propozycye najblizszemu zjazdowi.
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Ochrona witoscian! To byla mysl Voll-
mara i glowna idea jego referatu. Ale jezli ta
mys$l miata znale$¢ przystep w szeregach partyi,
to wprzod trzeba byto usung¢ dawng teorye, wedtug
ktorej zagtada chlopa, jako rolnika, byta nieuni-
kniong, a w interesie postepu produkcyi nawet
pozadang. Czut to Vollmar i prébowat przynaj-
mniej zachwia¢ te teorye. Wskazat na to, ze roz-
woj rolnictwa »jednakze nie taki miat przebieg, jaki
dawniej przepowiadali socyalisci, wierzacy w szyb-
kie wchioniecie drobnych przedsiebiorstw przez
wielkie, ktorych racyonalna gospodarka miata nie-
bawem wzig¢ goére«. Obdbuzenie, moéwit Vollmar
dalej, daleko wiekszem jest u wielkiej wilasnosci
pruskiej, niz u drobnej wiasnosci. »l uzywanie wie-
kszych maszyn w rolnictwie wprawdzie stato sie
czestszem, ale bynajmniej nie w takiej mierze,
zeby ta zmiana stata sie decydujaca, albo zrewo-
lucyonizowata rolnictwo. A specyalnie co do ptuga
parowego, od ktorego niegdy$ spodziewano sie
tak wielkich rzeczy, to uzytek jego w Niemczech
i dzi$ jeszcze jest znikomym wyjatkiem; ba nawet
w Anglii ostatniemi czasy uzytek jego stat sie
rzadszym niz przedtem. A zatem wielka gospodarka
w dzisiejszem rolnictwie — o ile nie zachodza
wyjatkowe stosunki — w walce konkurencyjnej
wecale sie nie okazuje tak bardzo wyzszg od drobnej,
a to pomimo, ze rzad jej tyle korzysci kosztem
og6tu nastrecza. To sie nawet przy uprawie zboza
pokazuje, szczegblnie zas w wysokim stopniu przy
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hodowli bydia, ktéra wobec tego, ze uprawa zboza
[w Niemczech. Przypisek ttumacza] sie nie opfaca,
i ze obecnie istnieje rynek Swiatowy, z natury rze-
czy sie szerzy«... Hodowla bydta okazuje sie »szcze-
golnie stosowng dla gospodarstw S$rednich i ma-
tych. Tosamo, na ogét bioragc, mozna powiedzie€ o sa-
downictwie, o winnicach, uprawie warzyw i innych
roslin handlowych«. Kazanie »0 nieuniknionej zagta-
dzie« wraz z pociechg 0 wynagrodzeniu »w przy-
sztem socyalistycznem niebie«, mowit Vollmar dalej,
nic nie wskoéra u wioscianina. »Wioscianin, taksamo
jak i robotnik, zada takze pozytywnych Srodkéw
do ulepszenia swego losu juz w terazniejszosci«.
Vollmar wskazuje na to, ze niektoére z bratnich
partyi zagranicznych juz wyprzedzity niemiecka
socyalng demokracye w tym Kkierunku. Uwaga ta
oprocz Danii, Wioch i Belgii tyczyla sie szczego6lnie
Francyi, gdzie marksowska partya robotnicza (Parti
ouvrier) w r. 1892 w Marsylii uchwalita byla pro-
gram agrarny, do Kktorego pézniej, na zjezdzie
w Nantes (w sierpniu 1894) dodano uzasadniajacy
wstep.

»Huczne oklaski«, ktérymi przyjeto mowe Voll-
mara, oraz ogromna wiekszos¢, ktoérg uchwalono
bez zmiany rezolucye obu referentéw, wywoltaty
pozor, jakoby teraz i w niemieckiej socyalnej de-
mokracyi droga utorowang byla dla programu
ochrony wioscian, jakoby nowa wybrana komisya
agrarna miala tatwe zadanie. Ale wnet sie poka-
zato, ze tak nie bylo wcale. W Frankfurcie wsku-



43

tek wniosku zamkniecia dyskusyi nie doszto do
nalezytego roztrzgsania tematu. Natomiast zaraz po
zjezdzie wszczgt sie spor w prasie. Przedstawiciele
starych zapatrywan energicznie zabrali glos.

Vollmar wspomniat byt w swoim referacie, ja-
koby uchwaly zjazdu francuskich socyalistow
w Nantes znalazty aprobate FryderykaEngelsa.
Przeciwko temu Engels czempredzej zaprotestowat
i obszernie uzasadniat ten protest w artykule
»Kwesty a whoscianska w Francyi i Niem-
czech (Neue Zeit, 1894/95, L tom, str. 292 i na-
stepne). W tym artykule Engels wykazal wewne-
trzng sprzeczno$¢ w uzasadnieniu francuskiego pro-
gramu ochrony wioscian, oswiadczajagcego z jednej
strony, ze wilasnos¢ parcelowa jest nieochybnie
skazang na zagtade«, z drugiej strony za$ na-
ktada na partye socyalistyczng »nieodzowny obo-
wigzek utrzymania dla wiloscian, uprawiaja-
jacych role wilasng praca, posiadania ich ka-
watkow ziemi, przeciwko rzadowi, lichwie i sa-
mowoli nowo powstatych wielkich wiascicieli ziem-
skich«. Program ten miedzy innemi domagat sie
zniesienia prawa wierzycieli do fantowania zboza na
pniu, oraz ustanowienia wolnego od egzekucyi mini-
malnego zapasu narzedzi rolnych, plonu, ziarna, na-
wozu, stowem, wszystkiego, co wioscianinowi nie-
zbednem jest do uprawy roli.

»To uzasadnienie«, mowi Engels, »tem samem
nakfada na socyalizm nieodzowny obowigzek zro-
bienia czego$, co w poprzednim ustepie uznano
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za niemozliwe. Nakazuje mu »utrzymac« wiasnosé
parcelowg chtopa mimo, ze samo twierdzi, ze wias-
nos¢ ta jest »nieochybnie skazana na zagtade«.
Krytyka ta jest najzupetniej trafng. Stosuje sie ona
i do rezolucyi frankfurckiej i odstania wewnetrzng
stabos$¢ catego ruchu r. 1894/95, dgzacego do progra-
mu agrarnego. Jesli wierzymy, ze co$ jest nieochybnie
stracone, to nie mozemy dazy¢ do ratowania tej
straconej rzeczy. Engels za$ z niezachwianem prze-
konaniem broni dawnego pogladu i wypowiada to
w jak najostrzejszy sposob:

Obowigzkiem naszej partyi jest ttdmaczy¢ chto-
pom wcigz na nowo kompletng beznadziejnos¢ ich
potozenia, ktora bedzie trwa¢ dopdty, dopoki pa-
nuje kapitalizm; ttémaczy¢ im kompletng niemoz-
liwos¢ utrzymania ich wiasnosci parcelowej jako
takiej, bezwzgledng pewnos¢, ze wielka produkcya
kapitalistyczna tak zmiazdzy ich przestarzate bez-
wiladne drobne przedsiebiorstwa, jak pocigg kolei
zelaznej miazdzy taczki, znajdujgce sie na szynach.
Jesli tak dziatamy, to dziatamy zgodnie z rozwo-
jem ekonomicznym, a rozwdj ten nie omieszka
przygotowa¢ umystow drobnych wioscian do przy-
jecia naszych pogladéw«.

Otéz pociesznem jest, ze, mimo tak stanowczego
stwierdzenia »kompletnej beznadziejnosci« potozenia
chtopéw, Engels sam robi propozycye — ratunku.
Oswiadcza, ze koniecznem jest chroni¢ drobnego
wioscianina, o ile tylko mozna, od grabiezy i zdzier-
stwa ze strony Kkapitalistow i wielkich wiascicieli
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ziemskich. W ten sposéb mozna chtopu »umozliwié
przedtuzony czas namystu na jego parcelic. Ba,
jest nawet mozliwem jeszcze co$ wiecej: »Im wie-
kszg bedzie ilos¢ wioscian, ktérym oszczedzimy
rzeczywistego spadniecia do poziomu proletaryatu,
ktérych pozyska¢ mozemy jeszcze jako gospodarzy,
tem szybciej i fatwiej przeobrazenie spoteczerstwa
dojdzie do skutku«.

Podstawg tego zdania jest wiara, ze mozliwem
jest oszczedzenie jakieS mniejszej lub  wiekszej
liczbie wihoscian w»spadniecia do poziomu proleta-
ryatu«, to znaczy utraty ich wiasnosci; a ta wiara
stoi w nieuleczalnej sprzecznosci z jednoczesnem
twierdzeniem o »kompletnej niemozliwosci utrzy-
mania im ich wilasnosci prywatnej jako takiej«.
Nie dziw, ze z wywodow Engelsa i zwolennicy
i wrogowie programu ochrony wioscian korzystali dla
uzasadnienia swoich wrecz przeciwnych stanowisk.

Engels zrozumiat byt ze politycznie niezbednem
jest pozyska¢ drobnego gospodarza juz jako gospo-
darza, i to go spowodowato do wstrzymania sie nieco
na prosciutenkiej drodze konsekwencyi zasadnicze;j.
Natomiast Karol Kautsky nie ulegt tego ro-
dzaju stabosci. Niektérzy »zwolennicy praktycznej
agitacyi wsrod chlopow« o$mielili sie powotywac
sie na pewne zdania z jego komentarzy do pro-
gramu ¥rfurckiego. Przeciwko temu Kautsky w ar-

*) Karl Kautsky und Bruno Schoenlank: Grundsatze
und Forderungen der Sozialdemokratie. Erlauterungen
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tykule w »Neue Eeit« jaknajostrzej protestuje,
ttdbmaczac znaczenie owych wyrwanych z kontekstu
zdan i oswiadczajac:

»Nieunikniona zagtada drobnych
przedsiebiorstw, oto ni¢ czerwona,
ktdra sie ciggnie przez mojg ksigzke
i na wielu jej miejscach wychodzi na jaw w spo-
séb jaknajbardziej niedwuznaczny. Drobnowilo-
$cianska gospodarka, tak twierdze, ekonomicznie
juz dzisiaj jest przestarzata. Utrzymuje sie juz tylko
przez nadmierng prace i konkurencye
gtodowsg. Przedtuzanie istnienia drobnych przed-
siebiorstw prowadzi do takiej demoralizacyi (Ver-
kommenheit), do takiej nedzy, ze moznaby watpic,
czybysmy wogole mieli prawo do powstrzymania
zagtady drobnych przedsiebiorstw, gdyby nawet
ta zagtada rzeczywiscie data sie po-
wstrzymac«. (Erfurter Programm, str. 29; po-
réwnaj »Grundsatze und Forderungen der Social-
demokratie«, str. 9).

Wskazatem na to, z2 ochrona witoscian,
majgca pomagac im jako producentom, jest uto-
pia i to wecale nie pozadang. »Przyrzekac¢
rzemie$lnikom i wioscianom reformy, majace ich
drobne przedsiebiorstwa uczyni¢ zdolnemi do zycia,

zum Erfurter Programm. Berlin, Buchhandlung Vorwarts
Cena 10 fenigébw — Karl Kautsky: Das Erfurter Programm
in seinem grundsatzlichen Teil. Stuttgart, J. H. W. Dietz.
Cena 1 marka 50 fen.

*) 1894/95, 1. tom, str. 278 i nastepne.
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to nie znaczy broni¢ ich intereséw, to znaczy ra-
czej budzi¢ w nich ztudzenia, ktére sie
nigdy nie moga urzeczywistni¢ i odcigga¢ ich od
whasciwej drogi do najlepszej obrony swych inte-
resow« (Erfurter Programm, str. 254)«.

»Dalej oSwiadczylem, ze nie cale wioscian-
stwo moze by¢ dla socyalizmu pozyskanem,
a tylko ci wihoscianie, ktdérzy sie juz proletaryu-
szami czujg, a mam przytem na oku po czesci te
warstwy, ktore istotnie sg juz tylko najemnikami
(robotnikami  przemystu domowego, robotnikami
fabrycznymi, wyrobnikami) majacymi troche ziemi,
po czesci tych, ktorzy juz zwatpili o tern, zeby
im sie jeszcze kiedy$ moglo pomysinie powodzié
jako gospodarzom. Tych witoscian, ktérzy sie
nie czujg proletaryuszami, tylko pra-
wdziwymi wiloscianami, nie tylko nie mo-
zemy pozyskac¢, ale musimy zalicza¢ do
naszych najniebezpieczniejszych przeci-
whikoéw«.

»»Tylko ci z posréd drobnych wioscian, ktérzy
juz zrozpaczyli o przysztosci swojej klasy, ktorzy
juz sie nie opierajg przekonaniu, ze formy przed-
siebiorstw, na ktérych polega ich egzystencya, sg
skazane na zaglade, tylko ci sg w stanie pojac
idee socyalizmu««. (»Das Erfurter Programm«
str. 180.)

Kto na takiem statl stanowisku teoretycznem,
ten naturalnie musiat odrzucaé wszelkie reformy,
dazace do obrony gospodarstw wioscianskich. A to
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stanowisko dzielita ogromna wiekszo$¢ towarzyszow,
stojacych na czele partyi. To musiato unicestwié
prébe, ktérej sie podjeta komisya agrarna —
probe stworzenia programu agrarnego skutecznego
a przytem zgodnego z zapatrywaniami partyi. Ko-
misya ta podzielita sie na trzy podkomisye. Pod-
komisya potudniowo-niemiecka(Bassler, Birk,
David, Geck, Vollmar) miata specyalnie zbadac
stosunki drobnowto$cianskie; Srednio-niemie-
cka (Bock, Hug, Katzenstein, Schulze z Cossebaude,
Quarck, miata skierowa¢ swojg uwage na stosunki
w okolicach $redniowtoscianskich, a péinocno-
niemiecka (Bebel, Liebknecht, Molkenbuhr,
Schippel, Schoenlank) na stosunki wielkiej wia-
snosci.

Komisya potudniowo-niemiecka najpierw wy-
pracowata projekt programu, ztozony z czternastu
zadan. Projekt ten zawierat zadanie arcy reakcyjne
z punktu widzenia marksizmu, ze ziemie panstwowe
miaty by¢é oddane »jako dobra lenne gospo-
darzom, uprawiajgcym role wilasng praca«
(zu Lehen an Selbstwirtschafter). »Dobra lenne po-
winne byé tak wielkie, zeby rodzina gospodarujaca
miata z nich calkowite swoje Jitrzymanie« A za-
tem tworzenie nowych egzystencyi drobnowlo-
$cianskich. Zadna z dwoch innych podkomisyi nie

*) Trzy szkice programéw, utozone przez podko-
misye, oraz projekt catej komisyi znajdujg sie przedru-
kowane w dodatku do protokdtu zjazdu wroctawskiego
(Berlin, Vorwarts-Buchhandlung, 1895).
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zgodzita sie na to zadanie. Przy wspdlnej naradzie
catej komisyi agrarnej nie pozostawiono z niego
nic oprdcz owego zwrotu w 13. punkcie wspdl-
nego projektu, wedtug ktérego »wydzierzawienie
[ziemi panstwowej. Przyp. ttumacza] gospodarzom,
uprawiajacym role wiasng praca, pod dozorem
panstwa lub gminy« ma by¢ dopuszczalne, »0 i le
uprawa ziem panstwowych lub gminnych na wiasny
rachunek lub wydzierzawienie ich stowarzyszeniom
rolniczym »okaze sie nieracyonalne«.

Dyskusye w tonie komisyi okazaty, ze dawne
wyobrazenia o jednakowym rozwoju rolnictwa
i przemystu utrzymaty sie jeszcze niezachwiane.
Produkcyjno$¢ drobnowtoscianskiego gospodarstwa
i ekonomiczne potozenie jego wcigz na nowo po-
réwnywano z drobnem przedsiebiorstwem rzemiesl-
niczem, ochrona wioscian i ochrona rzemiesinikdw
miescity sie w jednej i tej samej szufladce. Z walki
przeciwko temu pogladowi wytonit sie éw artykut,
w ktorym autor niniejszej ksigzki woéwczas da-
remnie usitowat ztamac teoretyczny opér przeciwko
rzeczywistemu programowi ochrony wtoscian, a mia-
nowicie: »Ekonomiczne réznice miedzy rolnictwem
a przemystem« (Oekonomische Verschiedenheiten
zwischen Landwirtschaft und Industrie, N. Z. 1894/95
tom 2., str. 449 i nastepne): »Czy sama istota rol-
nictwa, czy natura $rodkéw pracy rolniczej, pro-
cesu tej pracy i jej produktow zawiera w sobie
przyczyny, ktére, przy réwnych skadingd warun-
kach, drobnym przedsiebiorcom dajg mozliwo$é

Stosunek socyallzmu do rolnictwa. 4
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konkurencyi z wielkimi ?« Odpowiedziatem na to
pytanie stanowczem »Takl«, a dzisiaj nie bez we-
sotosci spogladam wstecz na owa powddz rzeczo-
wych krytyk i nierzeczowych napasci, ktére wy-
wotlato to moje »zacofanie«.

Propozycye programowe catej komisyi, pomi-
jajac 6w skromny zwrot 0 wyjatkowem wydzierza-
wianiu ziemi gospodarzom uprawiajagcym ja wiasng
praca, byly wylacznie takie ktére mozna byto po-
godzi¢ i z dawng wiarg w zagtade drobnych gospo-
darstw. Czlonkowie komisyi w koncu usuneli na
bok wszelkie teoretyczne spory i wspolnie starali
sie stworzy¢ pozyteczng podpore dla praktycznej
agitacyi na wsi. Ale ani dobry zamiar, ani madre
ograniczenie sie do skromnego zadania nie zna-
lazly uznania. Przyczepita sie raz na zawsze do
komisyi i czynno$ci jej nienawistna opinja, jakoby
sie trudni¢ chciata »ratowaniem chlopdéw«. Straznicy
czystego marksizmu uderzyli w trgby na alarm,
a prasa partyjna, z nielicznymi wyjatkami, stata
sie echem tych sygnatdbw. Mimo goracej obrony
przez Bebla i Liebknechta, po trzydniowej namie-
tnej dyskusyi zjazd wroctawski projekt programu
agrarnego rzucit do kosza.

»Projekt programu agrarnego, pnedtozony przez
komisye agrarng, nalezy odrzuci¢. Albowiem
program ten zapowiada wloscianom po-
lepszenie ich potozenia, a zatem wzmo-
cnienie ich wilasnosci prywatnej«; — tak
sie zaczyna rezolucya Kautsky’ego. Dalej rezolucya



ta oSwiadcza, ze melioracya ziemi (Landes-
kultur) nie lezy w interesie proletaryatu, tylko
w interesie wyzyskiwaczy proletaryatu, i odrzuca
wszelkie reformy panstwowe, ktéreby »paristwu
wyzyskiwaczy daty do reki nowe srodki potegi«
(upanstwowienie hipotek, asekuracyi itd.).
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Praktyka agrarno-polityczna oraz teorya
po zjezdzi¢ wrockawskim.

Dazenie do programu agrarnego, zainauguro-
wane z tak wielkim entuzyazmem, spetzto wiec
kompletnie na niczem. Zjazd wroctawski w jak
najostrzejszej formie kilam zadat zjazdowi frank-
furckiemu. Ochrona wtosScianina jako gospodarza,
ktérej sie domagata rezolucya z r. 1894, zostata
przez rezolucye z r. 1895 zasadniczo potepiona.
Ze dyskusye i uchwaty wroctawskie nie ufatwity
agitacyi ws$réd gospodarzy wioscian w Niemczech
$rodkowych, potudniowych i zachodnich, to rzecz
jasna. Na drodze do wtargniecia do klasy dro-
bnych gospodarzy partya sama sobie zgotowata
nowe, potezne przeszkody.

Po radykalnem, dogmatycznem potepieniu wszel-
kich reform, dazacych do polepszenia losu wioscian
oraz do melioracyi ziemi stowa drugiego ustepu
rezolucyi Kautsky'ego z r. 1895: »ze rolnictwo ma
swoje odrebne prawa, rozne od praw przemystu,
i ze te odrebne prawa trzeba badaé¢ i uwzgledniac,
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jesli socyalna demokracya ma rozwing¢ pomysing
dziatalnos¢ na wsi« — brzmialy prawie jak szy-
derstwo. Dla pomysinej dziatalnosci na wsi brak
bylo pierwszego warunku — praktycznej propa-
gandy skutecznej ochrony witoscian. Wszelako mozna
to poczyta¢ za sukces, choé maty, &wczesnej
dyskusyi, ze zrozumiano, iz rozwoju rolnictwa i prze-
mystu nie mozna traktowa¢ wedle jednego i tego
samego teoretycznego szablonu. Wiara marksistow
w analogie miedzy rzemieslnikiem a wioscianinem,
ktéra sie niezachwiana jeszcze ujawnia w progra-
mie erfurckim, zostata jednakze podkopana.
Najgorsza, a raczej najlepszg strong uchwaty
wroctawskiej byto to, ze w praktyce nie mozna sie
byto wcale na nig ogladaé. Juz dawno przed
zjazdem wroctawskim postowie socyalistyczni w sej-
mach krajowych popierali caty szereg owych zadan
i reform rolniczych, ktére rezolucya Kautsky'ego
w czambut potepia. »Jako poset do sejmu gotaj-
skiego juz od lat wielu popieram zadania pro-
gramu agrarnego. Jezli odrzucicie teraz ten pro-
gram, to albo musze sobie samemu klam zadad,
albo sklfadam mandat« — tak w swojej mowie
wroctawskiej oswiadczyt Wilhelm Bock. W tem
samem potozeniu znalezli sie takze socyalistyczni
cztonkowie sejmow potudniowo-niemieckich. Zrobili
za$ rzecz najmadrzejsza, ktéra mogli zrobi¢ — ani
nie ztozyli mandatéw, ani nie zadali klamu swojej
dotychczasowej taktyce, tylko poprostu ignorowali
uchwate wroctawska. Musieli jg ignorowaé, jesli
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nie chcieli wyrzadzi¢ nieuleczalnej szkody powadze
partyi i jej postepom na wsi. A partya taskawie
oczy przymruzyta, aby nie widzie¢ tego w»braku
karnosci«.

Frakcya socyalistyczna sejmu bawarskiego,
i nadal glosujgc za wydatkami na cele rolnictwa,
uzasadnita swoje zachowanie nastepujacemi stowy:

»Chcemy uczyni¢ wszystko, co tylko za do-
puszczalne uwaza¢ mozna, aby zrobi¢ los wioscian
zno$niejszym i jak najwiekszej ich liczbie oszcze-
dzi¢ grozacego im spadniecia na poziom proleta-
ryatu. Chcemy ich czynnie popiera¢ w walce
z kapitatem i z skarbem panstwowym, chcemy
ich chroni¢ od szkody jako ptacacych podatki, jako
dtuznikéw, jako uprawnionych do korzystania
z las6w i pastwisk, jako wytworcéw ziemioptoddw,
stanowiacych pokarm ludnosci. Wreszcie, jak na
wszystkich dziedzinach popieramy rozwoj kulturalny,
tak tez zywo interesujemy sie kulturag rolng (Landes-
kultur), lezaca w interesie catego ludu, i popieramy
wszelkie reformy w tym Kkierunku.

Wychodzac z tych samych punktéw widzenia,
socyalisci w sejmie badenskim, hesenskim i wirtem-
berskim i nadal gtosowali za duzemi sumami prze-
znaczonemi na podniesienie rolnictwa we wszyst-
kich jego gafteziach, na popieranie szkolnictwa rol-
niczego, towarzystw i wystaw rolniczych, naztago-

*) Die Socialdemokratie im bayerischen Landtage
1893 -1899. Handbuch flr Landtagswéhler. Nurnberg 1899.
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dzenia szkod polnych i na przerézne cele kultury
rolnej.

Ta jaskrawa sprzecznos¢ miedzy teorya a praktyka
i dzi$ jeszcze istnieje. Albowiem rezolucya wro-
ctawska i dzi$ jeszcze nie zostata zniesiona; partya,
jako taka od r. 1895 jeszcze nie zrobita zadnej
nowej proby rozwigzania »kwestyi agrarnej«.
Tymczasem jednak teorya marksizmu o nieuniknio-
nej zagtadzie drobnych gospodarstw wiloscianskich
otrzymata ciezki cios. 14 czerwca 1895 odbyt sie
w Niemczech og6lny spis zawodowych przedsie-
biorstw. Wyniki jego stwierdzity stan rzeczy wrecz
przeciwny temu, co marksizm glosit o rozwoju
rolnictwa, jak to pokazuje nastepujgca tabliczka.

Z kazdych stu hektar6w ¥ ziemi rolniczej przy-
padalo na pojedyncze kategorye obszaru rolnego :

Przyrost (4-)

K oezar Rekiarow  hekiaow 1ububytek ()
ponzizej5 2 hek. 18&? 5.56 —0.17
- . 10.11 +0.10(,|
5-20 28.74 29.90 T 0158
20—50 22.52 21.87 — 0.65x
50—100 |, 857 8.48 —0.09
100—200 .. 477 4.75 —0.02J3-1.33
200—500 ., 9.92 9.47 —0.45
500—1000 ., 752 7.40 —012)
1000 i wiecej 2.22 2.46 +0.24

*) [1 hektar = 175 morgéw polskich. Przypisek tt6-
macza].
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A zatem szerzg sie wiasnie gospodarstwa wio-
§cian, zyjacych wylacznie z wiasnej pracy, t. zn.
gospodarstwa dos¢ wielkie, aby jednej
rodzinie witoscianskiej da¢ catkowite
zatrudnienie i utrzymanie, ale tez nie
yvieksze A im wiasnie marksizm przepowie-

*) Gdziekolwiek mowie poprostu o drobnych
gospodarstwach, mam na oku te kategorye przed-
siebiorstw, obchodzaca sie bez statych po-
mocnikéw obcych, ale tez bez zarobku po-
bocznego. Gospodarstwa zbyt mate, aby rodzinie
wioscianskiej, ztozonej z 4—6 osob da¢ catkowite utrzy-
manie i catkowite zatrudnienie, nazywam gospodar-
stwami kartowatemi. Gospodarstwa zbyt wielkie
aby mogty sie obejs¢ bez statych sit roboczych obcych,
nazywamy gospodarstwami sSredniemi, o ile
rodzina wihasciciela lub dzierzawcy jeszcze bierze udziat
w fizycznej pracy; gospodarstwami wielkiemi
za$, jezeli rodzina przedsiebiorcy juz tylko w pracy kie-
rownictwa i nadzoru udziat bierze. Wreszcie bardzo wielkie
gospodarstwa, ktérych kierownictwo wymaga techniczno-
kupieckiego biura administracyjnego, zatrudniajgcego
kilka 0s6b, mozna nazywac gospodarstwami olbrzymiemi.
— Rzecz jasna, ze okreslenie wielkosci ,,0d 2 do 20 hek-
tarébw” nie odgranicza kategoryi ,,drobnych gospo-
darstw" od kategoryi sgsiednich z dostateczng Scistoscia.
Wedle potozenia klimatycznego, zyznosci ziemi, kierunku
produkeyi i intensywnosci, uprawy, przestrzen, potrzebna
do utrzymania i do zatrudnienia jednej rodziny moze by¢
mniejszg lub wiekszag. U gospodarstw uprawiajgcych,
przy bardzo wysokiej intensywnosci, warzywo, owoce,
latoro$l winng lub rosliny handlowe, minimum obszaru
drobnowtoscianskiego spada az do ! hektara. Gdzie
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dziat byt rychla zgube, a raczej twierdzit jako
fakt, ze gospodarstwa te ging w naszych
oczach. W rzeczywistosci chiopi cieszyli sie najle-
pszem zdrowiem ; dowodem ich apetyt na wiecej ziemi.

chodzi o tego rodzaju przedsiebiorstwa, tam gospodar-
stwa od 5-10 hektaréw juz trzeba zaliczy¢ do $rednich,
a gospodarstwa od 10—20 hektaréw do wielkich. W Niem-
czech zachodnich, o ile chodzi o gospodarstwa potozone
na zyznym terenie i utrzymajgce duzo bydla w stajni,
jako drobnowloscianskie uwaza¢ mozna gospodarstwa
od 3—5 hektaréw; gdzie ziemia jest tylko $rednio-uro-
dzajna, a wihoscianie uprawiajg wiecej zboza, tam gra-
nica przesuwa sie az do 10 hektaréw; w takich warun-
kach gospodarstwa od 10—20 hektaréw nalezy zalicza¢
do Srednich. Natomiast przy bardzo niskiem napieciu
uprawy, w gorskich okolicach przy ostrym klimacie 10
do 20 hektaréw nieraz nie wystarczajg na egzystencyg
czysto wiosciansky. Jeszcze mniej mozliwem jest usta-
nowienie szematu niezmiennego, dajacego sie stosowaé
do wszelkiego rodzaju terenu i do wszelkiego rodzaju
gospodarstw tam, gdzie chodzi o rozrdznienie gospo-
darstw $rednich, wielkich i olbrzymich. Oceniajac cyfry
statystyczne, nie zapominajmy o tej wzglednej tylko
wartosci wszelkich klasyfikacyj wedle wielkosci obszaru.
— W szczegoblnie wysokim stopniu za$ tyczy sie to po-
réwnan miedzy réznymi krajami. W Anglii, gdzie bardzo
rozpowszechniong jest hodowla bydta na otwartych pastwi-
skach, niejednokrotnie jeszcze i gospodarstwa od 50—150
akrow (mniejwiecej od 20— 60 hektaréw) zalicza sie do
»smali holdings®, t. j. do gospodarstw, na ktorych pra-
cuje rodzina dzierzawcy bez cudzej pomocy. W Ameryce,
przy niskiej intensywnosci uprawy, granica przesuwa sie
jeszcze o wiele dalej, jak to w swoim czasie zobaczymy.
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Bezwzgledny przyrost przestrzeni, za-
jetej przez gospodarstwa od 2—20
hektaréw, wynosi niemniej jak 659.259
hektaréw |

Co sie tyczy gospodarstw ponizej 2 hektarow,
ktére wzrosty w liczbe, ale poniosty strate, chociaz
niewielkg, co do przestrzeni, to obejmujg one trzy
rodzaje przedsiebiorstw : po pierwsze gospodarstwa
czysto wioscianskie o bardzo wysokiej intensywnosci
uprawiajgce warzywa, rosliny handlowe, owoce
i latoro$l winng; po drugie poboczne przedsiebior-
stwa rolnicze ludzi o gtdbwnym zawodzie nierolni-
czym (zagony pod ziemniaki, nalezace do robotni-
kéw przemystowych, rzemieslnikéw, nizszych urze-
dnikéw, faki nalezace do wiascicieli dorozek it. d.),
a po trzecie karlowate gospodarstwa rolne wy-
robnikéw, pracujacych po folwarkach. W tern
miejscu byloby jeszcze zawcze$nie bada¢ losy po-
jedynczych kategoryi obszaru. Ponadto z przyczyn
formalno-statystycznych, to znaczy dlatego, ze
w r. 1895 odnosnej czesci spisu dokonano w nieco
odmienny spos6b niz w r. 1882, nie mozna wy-
whnioskowaé nic pewnego co do tych gospodarstw.

Drobny przyrost przestrzeni, zajetej przez gospo-
darstwa olbrzymie powyzej 1000 hektaréw (przy-
rost ten wynosi 94.014 hektaréw) po czesci réwniez
pochodzi z przyczyn formalno-statystycznych, po
czesci za$ z powiekszenia kluczéw magnackich
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oraz Jhajoratow. To zgota nic nie ma wspolnego
z wyzsza wydajnoscia gospodarki. O konkurencyi
wielkich  przedsiebiorstw rolnych, zwyciezajacej
drobne przedsiebiorstwa, niema tu mowy. Bardzo

*) Ku koncowi r. 1900 bylo w Prusiech 1191 ma-
joratdwv; przestrzen przez nie zajeta wynosita ogétem
2,177.145 hektaréw. Przeszio potowa, a mianowicie 599
obejmujaca przestrzen 914 315 hektaréw, pochodzi z czasu
od 1851 —1900. Szczegblnie znacznym byt przyrost
w ostatnich trzech dziesiecioleciach ; zarejestrowano od
roku 1871—1880: 117 majatkéw facznie o 200.909 hekta-
rach; 1881—1890: 163 majatkbw o 190 892 hektarach;
1891 -1900: 119 majatkéw o 194.572 hektarach. Krytyczne
potozenie wielkiego rolnictwa skionito wielkich wiasci-
cieli ziemskich do czestego korzystania z tego $rodka
ochrony przeciwko sprzedazy licytacyjnej. Powiekszenie
licznych starych majatkow magnackich zagwarantowane
jest ,ustawg domowg“ (Hausgesetz), przepisujaca, ze
czes¢ zbednych dochodéw musi byé obrocong na kupno
ziemi. — Pomiedzy nowemi dobrami parfiskiemi znajdujg
sie takze liczne majatki zakupione przez potentatow
przemystu, wielkiego handlu i gieldy Takie zbytkowe
posiadtosci wiejskie szczeg6lnie tam sie panosza, gdzie
pieknos¢ przyrody zacheca do letniego pobytu na wsi,
oraz gdzie jest dogodna sposobno$¢ do polowania. Jako
przykiad tego rodzaju ,.koncentracyi wtasnosci ziemskiej*
zastuguje na wzmianke postepowanie wielkiego prze-
mystowca z Worms, barona von Keyl. Pan ten, lubigcy
pozowac¢ w parlamencie na patrona wiosciaistwa, ,,chroni
wloscian swojej rodzinnej okolicy w ten sposéb, ze ich
wykupuje, aby mie¢ jak najwieksze ,dobra rodowe
| tak kilka lat temu w ,,Darmstadter Zeitung" zjawit sie
diugi na cate kolumny spis urzedowy przeszto 400 parcel
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czesto nawet przemiana ziemi chiopskiej na ziemie
panska potaczona jest z uwstecznieniem ekono-
micznem; z pél i gk tworzy sie knieje mysliwskie
lub parki. To przywileje spoteczne i polityczne
magnackiej wiasnosci ziemskiej w tych wypadkach
rozwijaja swojg dziatalnos¢, wrogg cywilizacyi.

Najwybitniejszy rys catego obrazu: szerzenie
sie drobnych gospodarstw, cofanie sie wiel-
kich, pozostaje niezachwiany. Cyfry tej statystyki
przemawiajg z dostateczng wyrazistoscig. A prze-
mawiatyby jeszcze o wiele, wiele wyrazniej, gdyby
wielkich gospodarstw nie podtrzymywano sztucznie
ctami zbozowemi i »darami mitosnymi« od spiry-
tusu i cukru. Panstwo w okresie od r. 1892 do
r. 1895 dopomogto im setkami milionéw, ba, tysig-
cami milionébw. Bez tej poteznej pomocy butny
»pocigg kolejowy«  wielkiej wiasnosci jeszcze
o wiele gorzej bylby sie spisat na wyscigach
z drobnowitoScianskiemi »taczkami«

Wyniki spisu z r. 1895, niestety, zbyt p6zno
ogtoszone zostaty, aby mddz wplyngé na przebieg
dyskusyi nad programem agrarnym. Gdyby dele-
gaci we Wroctawiu juz byli znali owe wyniki,
prawdopodobnie uchwaty ich bytyby inaczej wypadty.
Stwierdzenie faktu, ze masa drobnych wioscian

pol i gk, o tgcznej przestrzeni 336 hektardw, ktore za
jednym zamachem wcielono do majoratu baronéw von
Heyl, zatozonego w r. 1885. To nowoczesne ,,wywiaszcza-
nie chiopéw* kwitnie we wszystkich przemystowych
okolicach i krajach.
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nie jest zanikajacym, tylko statym a nawet wzra-
stajacym czynnikiem w grze politycznej, chybaby
niejednemu delegatowi w innem S$wietle przedsta-
wito dazenie do pozyskania wioscian dla ruchu
socyalno-demokratycznego. Natomiast dla uczonych
i prorokdw marksizmu, ktérzy z catg mocg pchali
byli partye do owych uchwat, zwycieskie wzma-
ganie sie drobnych gospodarstw byto réwno-
znacznem z nader dotkliwem sprostowaniem ich
pogladéw. Jesli chlop nie ginat, to zging¢ musiata
teorya agrarna marksistow.

Swiadomos$é tej przerazajacej alternatywy kiero-
rowata reka Karola Kautsky’'ego, kiedy pisat
swojg »kwestye ¥grarng« Cala ta ksigzka jest
desperackim wysitkiem w celu obrony madrosci
tej tak zdawna gtoszonej teoryi od gtupoty chio-
pow, w uporze swoim nie chcacych spas¢ na po-
ziom proletaryatu, jak im to teorya owa nakazy-
wata. Kautsky zadat sobie wiec ciezkg prace; w toku
naszych wywodow bedziemy mieli sposobno$¢ do
podziwiania jej szczegotdw. Ale ta praca sie udata.
Dowiodt nam Kautsky, »ze jednak sie poruszac—
rolnictwo w kierunku wskazanym przez marksowska
teorye koncentracyi. Prawda, ze nieco do formy
gospodarstwa. Pod tym wzgledem sprawa tru-

*) Karl Kautsky: Die Agrarfrage. Eine Ubersicht
tiber die Tendenzen der modernen Landwirtschaft und
die Agrarpolitik der Socialdemokratie, Stuttgart, Verlag
von J. H. W. Dietz Nachf. 1899.
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dna, cyfry statystyki niemieckiej i innych miarodaj-
nych krajow okazuja sie nieprzejednanemi nawet dla
talentu interpretacyjnego Kautsky'ego. Wielkie gospo-
darstwa nigdzie konkurencya swojg nie niszcza go-
spodarstw drobnych. Ale co do formy wiasno-
Sci rozwdj »wszedzie« jest ten sam: »separacya
rolnictwa od wilasnosci ziemskiej. Kon-
centracya, o ktorej mowi Marks, w rolnictwie do-
chodzi do skutku w»kretemi drogami«, t. j. droga
zadtuzenia oraz szerzenia sie systemu dzierzawnego.

Co sie tyczy »wywiaszczenia« wioscian przez
wierzycieli hipotecznych, to juz dawniej poniekad
skrytykowatem to Jwierdzenie  Co za$ do szerze-
nia sie dzierzaw na razie pozwole sobie tylko
zauwazyC, ze szerzg sie nie wielkie dzierzawy,
w ktérych Marks upatrywat typ rolnictwa rozwi-
nietego w kierunku kapitalistyczym, tylko gospo-
darstwa dzierzawne dr o b n owiloscianskie. To nie
jest dowodem stusznosci pogladu Marksa na
tendencye rozwoju, tylko dowodem przeciwko
niemu. Zresztg o cefej kwestyi whasnosci ziem-
skiej zamierzam traktowa¢ w drugim tomie niniej-
szego dziefa.

W tym tomie za$ przedmiotem naszych poszu-
kiwan ma by¢ kwestya zdolnosci wytwor-
czej drobnej gospodarki rolnej. Ta kwestya ma

*). Poréwnaj méj artykut: Kritische Bemerkungen zu
Kautskys Agrarfrage. Neue Zeit, 1899 — 1900, I. Bd, S.
228 ff. und 260 ff.
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zasadnicze znaczenie dla teoretycznego stosunku
socyalizmu do rolnictwa, jako tez dla praktycznego
stosunku socyalnej demokracyi do ludu wiejskiego.

Co do tej kwestyi nie widaé u Kautsky’'ego
postepu od dawnego stanowiska Eccarius’a z r. 1868.
Gospodarka witoscianska jest dla niego i dzi$ jesz-
cze »najnieracjonalniejszg gospodarka, jakg tylko so-
bie wyobrazi¢ mozna«. Drobny wioScianin jako
taki, t. j. o ile pozostaje wytgcznie rolnikiem, moze
sie wobec konkurencyi wielkich gospodarstw utrzy-
mac¢ tylko »przez nadmierng prace przy Sspozyciu
nizej potrzeb, przez barbarzynstwo, jak mowi
Marks«. »Nic niedorzeczniejszego, jak mniemanie,
ze utrzymanie sie drobnych gospodarstw jest skut-
kiem ich sity konkurencyjnej«. Kautsky nawet po-
dejmuje 6w zwrot Eccarius’a o »nadludzkiej pracy
przy trybie zycia nizej ludzkiej miary«.

Niedtugo po »Kwestyi agrarnej« Kautsky’ego
wyszty »Zasady socyalizmu« Edwarda Bern-
steina, ktére daly poczatek obszernej dyskusyi
nad catoksztaltem socyalistycznej teoryi i Jiraktyki
| o kwestyi agrarnej mowiono nieco przy tej spo-
sobnosci, chociaz bardzo pobieznie ¥* Bernstein po
poréwnaniu statystyki agrarnej niemieckiej z ho-
lenderska, belgijska, francuska i angielska doszedtdo

*) Ed. Bernstein: Die Voraussetzungen des Socia-
lismus und Aufgaben der Socialdemokratie. Stuttgart J.
H. W. Dietz Nachf. 1899. 10 Tausend 1902.

**) Poréwnaj protokot zjazdu hanowerskiego (w pa-
zdzierniku 1899).
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konkluzyi: »Po tern wszystkiem niepodobna watpic¢,ze
w catej Europie zachodniej,jak zresztg i we wschod-
nich stanach unii amerykanskiej, wszedzie rosnie
drobna i $rednia gospodarka rolna, a wielka czyli
olbrzymia sie cofa«.

Do tego samego wyniku doszedt i Fryderyk
Hertz we Wiedniu. W ksigzce swojej: »Kwestye
agrarne w stosunku do ¥ocyalizmu«  przeciw-
stawia twierdzeniom Kautsky’ego mnoéstwo staty-
stycznych materyatdbw o rolnictwie przer6znych
krajéw; wobec tych materyatow ani twierdzenie
o koncentracyi wiasnosci drogg zadtuzenia, ani
twierdzenie o wzrastajgcej nedzy gospodarzy utrzy-
mujacych sie wilasng praca, ani dogmat o niezdol-
nosci wytwarczej drobnej gospodarki osta¢ sie nie
moga. Co do tej ostatniej kwestyi Hertz o$wiadcza, ze
nie trzeba nawet, aby dowie$s¢ wyzszej wydajnosci
drobnej gospodarki, powotywaC sie na uprawe
wykwintnego warzywa. »Nie, nawet przy uprawie
zboza oraz burakéw cukrowych drobna gospodarka

*) Friedrich Otto Hertz: Die agrarischen
Fragen im Verhdltnis zum Socialismus, Wien 1899; Verlag
von L. Rosner. (Poréwnaj artykut M. Schipp!la: Hertz
gegen Kautsky, w roczniku 1899. »Socialistische Monats-
hefte«, str. 507 i nastepne) Tensam Hertz napisat: Agrar-
frage und Socialismus. (Berlin 1901, VerlagderSocialistischen
Monatshefte). Ta ostatnia broszura daje krotki zarys
problematéw zawartych w kwestyi agrarnej, a w koncu
podaje ciekawy szkic socyalistycznego programu agrar-
nego.
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moze czesto osiagngé o wiele wyzsze zyski czy-
ste, a badz co badz wieksze plony surowe, niz
gospodarka wielka. Wyzszosci za$ drobnowtoscian-
skiej hodowli zwierzat, prawie nikt nie przeczy«.
(W ksigzce cytowanej, str. 71).

To znaczy jednak tylko tyle, ze drobna gospo-
darka moze by¢ wydajniejsza od wielkiej. Nie
wszedzie juz dzisiaj jest wydajniejsza. Hertz wy-
raznie kiadzie nacisk na to, a wobec pewnych
modnych a powierzchownych zarzutéw nie zaszko-
dzi powtdrzy¢ jego stowa: »Przeciwnie liczne an-
kiety nam pokazujg, ze znaczna cze$¢ chlopow
nie wyszla jeszcze poza najprymitywniejszg technike
rolnicza. Bo tez nie wolno nam zapominaé, ze do-
piero kilkadziesiat lat dzieli nas od feudalnej epoki rol-
nictwa. Ale z niespodziewang szybkoscig metody
nowoczesnej techniki agronomicznej krzewig sie,
szczeg6lnie pod wplywem kooperacyi, nawet po
dawniej najbardziej niedostepnych zakatkach wiej-
skich. A wogole przeciez nam nie chodzi o to
ktéra gospodarka wiecej wytwarza, tylko ktéra
w najkorzystniejszych warunkach potrafi wie-
cej wytwarza¢. OdpowiedZz na to pytanie dla kaz-
dego sumiennego polityka agrarnego jest niewat-
pliwg: »Sita wytwodrcza réznych kate-
goryi i rodzajow gospodarstw jest zu-
pelnie wzgledna. W réznych warunkach przy-
rodniczych, spotecznych, historycznych raz taka, raz
inna gospodarka przydatniejszg jest do osiggniecia
najwyzszej wydajnosci« (str. 76).

Stosunek eocyallzmu do rolnictwa. 5
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Drobna gospodarka a kierunek rozwoju
ekonomicznego.

Istotnie, kwestyi wyzszosci konkurencyjnej
gospodarki wielkiej czy drobnej nie podobna roz-
wigza¢ wedle szablonu, ktéryby mozna stosowac
we wszelkich warunkach. »Rolnictwok, to
pojecie zbiorowe. Obejmuje ono liczne gatezie pro-
dukcyi w bardzo ro6znorodnych kombinacyach ;
moze by¢ potagczonem z bardzo nizka lub bardzo
wysokg intensywnoscig uprawy ; ¥ warunki przy-
rodnicze oraz stosunki miejscowej produkcyi do
targu Swiatowego sg nadzwyczaj zmienne. Ten
ztozony charakter kwestyi wyklucza odpowiedz

*) Miarg intensywnosci jest ilos¢ pracy, zuzytej
w gospodarstwie o danej przestrzeni pracy zywej i pracy
przesztej = pracy i kapitatu). Pod wzgledem dziatania
naktadu pracy na dany kawat ziemi za$ ,,powiekszenie
intensywnosci“ znaczy tyle co wieksze napiecie czynnikéw
urodzajnosci, wiekszy wyzysk ziemi.
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taka, ktoraby sie stosowal data zawsze, wszedzie
i we wszystkich yvarunkach

Ale o jednem sie przekonamy: Drobna gospo-
darka jest wyzszag w tych galeziach, na
tych stopniach intensywnosci i w tych
warunkach produkcyi, do ktérych dazy rol-
nictwo Europy zachodniej dzieki konku-
rencyi zamorskiej. Istotnie taka moja teza w jak-
najwyzszym stopniu sprzecza sie przepowiedniom
Marksa o rozwoju rolnictwa. Twierdze, ze
rozwéj idzie wrecz przeciwng droga. Koniecz-
no$¢ wydobycia z danego kawatka ziemi plonéw
0 coraz wiegkszej wartosci, przejscie do naj-
wyzszej intensywnosci sprzyja przejsciu
do gospodarki drobnej. tédka drobnego wio-
$cianina nie steruje przeciw pradowi rozwoju, ale
ptynie w jednym z nim kierunku.

Opinie te dzielg ze mna niektdrzy wybitni eko-
nomisci agrarni mieszczanscy. Wiem dobrze, ze
jest to zta rekomendacya w oczach tych socyali-
stéw, dla ktérych po za socyalng demokracyg istniejg
tylko »ekonomisci wulgarni«, stuzacy swoja dzia-
falnoscig naukowa S$wiadomie Ilub nieswiadomie
interesom kapitalistycznym; mimo tego nie waham
sie powota¢ sie na powage owych mezoéw. Bada-
wcza praca naukowa powinna sta¢ ponad par-

*) Porownaj moj artykut: Zur Frage der Konkurrenz-
fahigkeit des landwirtschaftlichen Kileinbetriebs. Neue
Zeit, 1894-1895, tom IL, str. 178.

5e



68

tyami. Prawda, ze i uczeni sg tylko ludZzmi, a za-
tem i oni sg wplatani w wielki bo6j intereséw
spotecznych i politycznych. Dlatego tez z ostroz-
noscig powinnismy przyjmowa¢ kazde twierdzenie
naukowe, czy autor jego stoi w tym czy owym
obozie; ale bynajmniej nie mamy prawa podejrzy-
waé o tendencyjno$é kazdego twierdzenia, pochodza-
cego z danego obozu.

M. Sering, ktéry szczegdtowo zbadat rolni-
ctwo potnocno-amerykanskie i wcale nie dazy do
radykalnego zniesienia wielkiej wiasnosci w krajach
na wschéd od taby, dochodzi do konkluzyi naste-
pujacej: »Nie podlega najmniejszej kwe-
sty i, ze wprost kazda gataz rolnictwa
Srednie i drobne gospodarstwa taksa-
mo racyonalniejak iwiel kie uprawiac
moga, a nawet, ze wprost w przeciwienstwie
do rozwoju przemystowego coraz wieksza
intensywnos¢ uprawy ziemi nadaje
drobnej gospodarce bardzo znaczng
przewage nad ¥vielkg«

W pierwszej czesci tego zdania znowu nie na-
lezy przeoczy¢ stdbwka »moze«. Druga cze$¢ uja-
wnia czynnik decydujacy. Wiasnie wzrost in-
tensywnosci, do ktérego zmuszone jest rolni-

*) M. Sering: Die innere Kolonisation im o6stlichen
Deutschland, Lipsk 1893; str. 91 — Tej samej tezy broni
Sering z naciskiem w swojej rozprawie: Die Agrarfrage
und der Socialismus (Schmollers Jahrbuch, 1899).
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ctwo europejskie, coraz korzystniejsze szanse daje
gospodarce drobnej.

Taksamo i J. Conrad: »Waielkie gospo-
darstwa juz nie dtugo dadzag sie utrzy-
mac¢, przezywac sie beda coraz wie-
fej« Mimo tego i Conrad nie oswiadcza sie
za »szybkiem i catkowitem« zniesieniem wielkiej
wiasnosci. Bo tez nie wyszloby to chyba na dobre
pruskiemu profesorowi. Tern wazniejszym jest dla
nas sad jego w tej ¥prawie

Potozenie wielkich gospodarstw rolnych w euro-
pejskich krajach przemystowych staje sie tern kry-
teczniejszem, im dalej sie posuwa rozwdj gospo-
darstwa Swiatowego. 1$¢ naprzod do wysoce inten-
sywnej drobnej gospodarki albo cofaé¢ sie wstecz
do form zupelnie ekstensywnych uprawy ziemi,
oto dwa jedyne wyjscia z sytuacyi. Obadwa wyj-
Scia rownie przykre sg dla wielkiego wiasciciela
ziemskiego: pierwsze jest mu wstretnem jako rol-

*) J. Conrad: Die Stellung der landwirtschaftlichen
Zolle in den 1903 zu schliessenden Handelsvertragen.
Beitrdge zur neuesten Handelspolitik Deutschlands, her-
ausgegeben vom Verein fir Socialpolitik — Lipsk 1900.
Str. 155.

**) Obfite zestawienie fachowych sadéw o wydajnosci
drobnej gospodarki podaje Franciszek Oppenhei-
mer w ksigzce »Die Siedlungsgenossenschaft«, Berlin
1896. Oppenheimer sam o$wiadcza: »Wyzszo$¢ drobnej
gospodarki nad wielky jest dzisiaj stwierdzong z nieza-
chwiang pewnoscia Zaden z pos$rdd znanych mi nowszych
autor6w juz jej nie przeczy.
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nikowi, drugie grozi mu szkodg jako wiascicielowi,
wzglednie pobieraczowi renty. Desperacka walka,
ktérg od czasu wtargniecia konkurencyi zamorskiej
prowadzg w niemieckich parlamentach wielcy wia-
Sciciele ziemscy i wielcy rolnicy, ma na celu od-
wrocenie tej alternatywy. Wzmacnia sie dawne
przywileje i warownie, zbudowane dla ochrony
wielkich folwarkoéw, tworzy sie nowe. A teraz
wiadnie toczy sie walka o ustawe protekcyjna
w najwiekszym stylu celem podtrzymania wielkich
przedsiebiorstw rolnych.

Ruch agrarno-protekcyjny ogarnat takze i wielka
cze$¢ masy drobnowtoscianskiej. Ot czemu ten ruch
zawdziecza moc i site swoja. Nie bedziemy rozpa-
trywali, czyli nie bylo mozliwem zapobiedz temu
wstgpieniu  wioscian - pracownikow do orszaku
rolnikéw-pandéw. Badz co badz ta przyjazin nie moze
by¢ trwata. Drobni wiloscianie sami bedg musieli
zaptaci¢ cze$¢ haraczu, ktory ich bogaci panowie
koledzy sciggajg z og6tu spoteczenstwa. To w zna-
cznej mierze skoryguje ich opinje o tern, co im
przynosi korzy$é, a co nie. A wtenczas i wsrdd nich
bedzie teren przygotowany dla owego potaczenia,
ktére jedynie w stanie bedzie sprzatngé wielka wias-
nos¢ ziemska, te tame na drodze pochodu kultury:
dla politycznego i ekonomicznego
sojuszu masy robotnikédw przemysto-
wych i masy pracownikéw wiejskich.

»Ekonomiczny« sojusz — c6z mamy przez to
rozumiec?
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Podczas kiedy teoretycy marksizmu na swdj
sposOb starali sie zrobi¢ socyalizm zrozumiatym
i smacznym dla chlopéw, chlop na swdj wiasny
sposéb czynnie torowat droge socyalizmowi. Wpraw-
dzie nie zakladat rolniczych stowarzyszen wytwor-
czych komunistycznych, jak mu to radzono. Ale
wyszedt te swego odosobnienia, potaczytze swoimi
sgsiadami w stowarzyszenia, majace na celu wspdélne
zakupna, wspdlne poszukiwanie kredytu i prze-
rabianie produktow oraz wspolng ich sprzedaz. Ruch
ten w ciggu ostatnich dwudziestu lat szerzyt sie
Z nieprzepartg silg, a dzisiaj juz doszedt do tak
imponujacego rozwoju, ze niepodobna watpic¢ o jego
sile zywotnej. Juz teraz dokonat catkowitego od-
nowienia stosunkéw kredytowych na wsi; przed
oczyma naszemi dokonywa racyonalnej reorgani-
zacyi calego wewnetrznego ustroju  gospodarki
wioscianskiej oraz stosunku jej do targu zbytu.

Juz przed laty wskazatem na znaczenie tych
nowoczesnych stowarzyszen Jolniczych W prze-
ciwienstwie do stowarzyszen wytwaorczych,
podéwczas propagowanych w socyalistycznych bro-
szurach i rezolucyach, nazwalem je stowarzyszeniam
wytwaorcow wioscianskich. Zachowajmy to okre-
Slenie; to nas ochroni od patrzenia na nowe zja-
wisko przez okulary starego pojecia i zapoznania
jego odrebnosci. Chodzi tu o »kompromis miedzy

*) Poréwnaj: Neue Zeit, 1894 —95, tom IL, str. 685,
oraz Der Socialdemokrat, 1894, nr. 28 — 35.
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zasada gospodarki spotecznej a indywidualnej«. Na
tym kompromisie polega sita zywotnha tych orga-
nizacyi i znaczenie ich dla historyi gospodarczej.

Stowarzyszenia wytwdrcow wioscianskich nie
sg jeszcze organizacyami socyalistycznemi. Da-
leko im do tego. Ale daleko mniej jeszcze jest
»tego rodzaju rolnicze stowarzyszenie wytworcze
stadyum przejsSciowem do Kkapitalizmu«, jak to
twierdzi Karol JKautsky Takie napietnowanie
z gory zamykadroge do whasciwej oceny tego, co sie
tu dokonywa. A dokonywa sie przeobrazenie zaco-
fanej, odosobnionej drobnej gospodarki w racyo-
nalng, zorganizowang drobng gospodarke. W ruchu
tym nalezy widzie¢ potezne poczatki
socyalizacyi rolnictwa.

Rozwdj stowarzyszen wytwércow wioscianskich
jest jednym z warunkéw bezposredniego ekono-
micznego taczenia sie drobnego wioscianina z ro-
botnikiem przemystowym. Drugim warunkiem
jest zrzeszona organizacya tego ostat-
niego jako spozywcy. A i ta organizacya
przed naszemi oczyma rozwija sie poteznie, pewna
swej przysztosci. Oto buduje sie szeroki most, na
ktéry kiedys wstgpig masy ludu pracujgcego miej-
skiego i wiejskiego, aby sobie podac rece do mocnego
sojuszu, ku wspdlnemu wyzwoleniu.

*) Poréwnaj: Karol Kautsky, Die Agrarfrage, str. 261.



Socyalizm a Rolnictwo.

(Odczyt.)






Temat mojego odczytu jest tak obszernym, ze
z gory musze go w podwdjnym kierunku mocno
ograniczy¢, aby nie naduzywaé cierpliwosci moich
stuchaczy. Po pierwsze nie bede mowit o kwestyi
wiasnosci, zawartej przeciez takze w kwestyi rolnej,
a obejmujacej szereg zawitych problematéw. Po
drugie nie bede tez méwit o socyalizmie w szer-
szym sensie tego stowa, a bede mial na oku wy-
facznie ten rodzaj socyalizmu, ktory jeden tylko
osiggnat wielkie znaczenie dla naszego zycia po-
litycznego, a mianowicie marksizm.

Wielka i ptodna mys$l przewodnia marksizmu
polega na tem, ze marksizm za punkt wyjscia do
zrozumienia catego rozwoju spoteczenstw ludzkich
bierze rozwéj materyalnej produkcyi. Sposéb, jak
dane spoteczenstwo ludzkie zaopatruje sie w przed-
mioty potrzebne do utrzymania swego fizycznego
bytu, jest miarodajnym i dla uksztattowania wszel-
kich innych urzadzen jego, panstwowych, prawnych
i spotecznych; a dalej jest miarodajnym i dla
uksztattowania jego zycia umystowego. Produkcya
materyalna tworzy wedlug tego pogladu poniekad
podwaliny catoksztattu kultury. Wszystkie inne stro-
ny zycia kulturalnego na niej polegaja, stanowia
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nadbudowe. Jesli w podwalinach spoteczenstwa
zaszty wielkie zmiany, wtenczas wedtug pogladu
marksistow musza sie odby¢ i wielkie zmiany w po-
zostatych urzadzeniach spoteczenstwa; cata nadbu-
dowa musi réwniez uledz przewrotowi.

Otdz spos6b, jak spoteczenstwo zaopatruje sie
w $rodki swego utrzymania, w wysokim stopniu
zaleznym jest od Srodkow produkeyi a szcze-
gélnie od narzedzi i urzadzen technicznych, ktére
dane spoteczenstwo ma do dyspozycyi. Tutaj tez
istotnie Marks znajduje site poruszajgca, skad
zmiany w uksztatowaniu form ludzkiego zycia
poczatek swéj biorg. Innowacye na tem polu, nowe
odkrycia i wynalazki, zaprowadzenie nowych na-
rzedzi pracy muszg mocno wpltywa¢ na calg me-
tode produkcyi materyalnej i modyfikowac ja, a te
modyfikacye wywotujg potem dalsze zmiany w ustro-
ju spotecznym. Tak wiec marksizm prowadzi do
szczegOtowego badania technicznej strony produkcyi
materyalnej. Z tej to strony otwiera nam marksizm
perspektywe na podstawowe czynniki rozwoju hi-
storycznego.

| nasze dzisiejsze spoteczenstwo, cale nasze
wspotczesne zycie, powstate wedle pogladu mar-
ksistow przez wielki przewrét w dziedzinie pro-
dukcyi towaréw, uwarunkowany zaprowadzeniem
nowego poteznego nharzedzia pracy, a mianowicie
motoru parowego wraz z wszystkiem, co sie z nim
faczy. Maszyna parowa, oto wiec 6w wielki rewo-
Jucyonista, ktory zachwiat dawnym spoczywajacym
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na rzemiosle ustrojem gospodarczym i panstwo-
wym i wdrozyt ten wielki rozwoj, w toku ktérego
znajdujemy sie obecnie.

O Kkierunku tego rozwoju tak gtosi marksizm:
Wielkie przedsiebiorstwo, obficie wyposazone
w kapitat, mogace sie postugiwaé nowoczesnymi
srodkami produkcyi, ma na rynku silniejszg po-
zycye od drobnych przedsiebiorstw, ktére tego nie
moga; pierwsze pracuje lepiej i taniej, wypiera
konkurentéw i rozszerza swoj zakres dziatania
kosztem swoich drobnych spdtzawodnikéw. Wielkie
przedsiebiorstwo korzysta z wielkich motoréw, z no-
woczesnych urzadzerh technicznych, a zarazem
i przy zakupnie surowca ma wszelkie korzysci
handlowe po swojej stronie. Tak wiec przejscie
do wielkich przedsiebiorstw jest charakterystycznym
rysem ewolucyi, nastepujagcej wskutek nowoczesnego
rozwoju srodkoéw produkeyi. Rozwdj wielkich przed-
siebiorstw wywotuje wraz z przewrotem gospo-
darki i przewrét wiasnosci; wytwarza z jednej
strony koncentracye wielkich i najwiekszych do-
chodéw, a z drugiej strony proletaryzacye drobno-
mieszczanstwa, zjawisko masowe najemnych pro-
letaryuszOw, pozbawionych wszelkiego majatku.
W ten sposéb ttébmaczg sie zarazem i Swietne zdo-
bycze naszej kultury i jej glebokie cienie. — Oto
w krétkich zarysach teorya Marksa.

Teorye te z gory stosowano do catoksztattu
produkcyi, nietylko produkcyi przemystowej, ale
takze i rolniczej, wytwarzania materyatéw ro-
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slinnych i zwierzecych. | w rolnictwie — tak twier-
dzono — tylko wielkie przedsiebiorstwa potrafig
stosowa¢ nowe Srodki produkcyi. | tutaj wiec
drobni wytworey, wioscianie, nie beda mogli do-
trzyma¢ kroku; zwyciezeni w konkurencyi, nie
unikng wywiaszczenia; spadng do klasy najemnych
proletaryuszéw. | tutaj wynikiem jest koncentracya
przedsiebiorstw i wiasnosci. Nie watpiono wcale
0 stusznosci tego przenoszenia teoryi marksowskiej
na rolnictwo.

Takie zdecydowane stosowanie pogladéw mar-
ksizmu do rolnictwa znajduje sie juz w rezolu-
cyach Miedzynarodowego Stowarzyszenia Robotni-
czego.

[Tutaj nastepujg w skrdceniu cytaty z rezolucyi
brukselskiej i odezwy genewskiej, z Eccariusa i Lieb-
knechta, dalej z Marksa, Engelsa i Kautsky’ego,
znane juz czytelnikom niniejszej broszury. Przypisek
ttdmaczaj.

Dalsze gromadzenie cytatéw bytoby zbytecznem.

Oto obraz rozwoju rolnictwa, nakreslony przez
teoretyczng prace marksizmu, i ten wiasnie obraz
wedtug mojego osobistego przekonania jest w za-
sadniczych rysach btednym. Jestem zdania, ze cho-
dzi tu o wielkg omytke, ktorej w tej kwestyi nie-
podobna tolerowaé, ktorgtrzeba usuna¢ w interesie
rozwoju tego wielkiego ruchu, do szermierzy kté-
rego i ja sie z duma zaliczam.

Przedewszystkiem rzeczywistos¢ klam zadata
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teoryi. Teorya juz kilkadziesigt lat temu zalatwita
sie z chtopem, wyrzekta na niego wyrok S$mierci.
Jak dotad wszystko byto w porzadku, ale — wy-
rok $mierci nie zostat wykonanym. Chitop ani nie
mys$lat umrze¢; pozostat przy zyciu. Ta klasa
przedsiebiorstw za$, ktéra wedle teoryi miata go
usmierci¢, dos¢ miata do czynienia, aby tylko swoj
wiasny byt utrzymac; pozycya jej w walce ekono-
micznej stata sie tak trudna, ze ani mysle¢ nie
moze 0 zniszczeniu swojego drobnego sasiada zwy-
ciezkg konkurencya. Przeciwnie, statystyka przed-
siebiorstw rolnych wykazuje na ogét — nie moge
sie naturalnie tym razem wdaé w szczegdlty — ze
proces koncentracyi przedsiebiorstw,
odbywajacy sie na wielkg skale w przemysle, nie
daje sie dostrzedz w rolnictwie. W nie-
ktérych okolicach, w pewnych warunkach formacya
przedsiebiorstw pozostaje niezmieniong, w innych
widzimy wprost odwrotny stan rzeczy niz ten, kto-
regosSmy sie mieli spodziewa¢ wedlug Marksa:
rosnie obszar, zajety przez drobne gospodarstwa,
rosnie tez ich liczba.

Przykladem tego ostatniego typu sa Niemcy.
Porownanie statystyki z r. 1895 z statystyka
z r. 1882 okazuje wzrost gospodarstw od 2 do 20
hektaréw. A w tej wilasnie warstwie nalezy na
0g6t szuka¢ wioscianina, zyjacego z wiasnej pracy
na wilasnem gospodarstwie — t. j. drobnej
gospodarki czysto wioscianskiej, nie
skazanej na poszukiwanie pobocznego zarobku
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poza wiasnem gospodarstwem, a wiec nie tak
drobnej, zeby ja nalezato nazwaé »kartowata«, ale
tez nie tak wielkiej, zeby musiata stale korzysta¢ z cu-
dzych sit roboczych. W pojedyriczych wypadkach,
naturalnie, trudno wytkng¢ wyrazng granice; za-
lezy to od potozenia terenu, od urodzajnosci ziemi,
od intensywnosci uprawy, ile ziemi trzeba na
catkowite zatrudnienie i utrzymanie  rodziny
wioscianskiej. Liczba gospodarstw od 2 do dwu-
dziestu hektar6w powiekszyta sie o 98.000,
obszar ziemi przez nie uprawianej o 659.000 hek-
tarow. Jestto jedyna kategorya, ktora wogole w wy-
bitnej mierze wzrosta w obszar. Warstwa od 20
do 1000 hektaréw cofneta sie wstecz. W r. 1882
na kazde 100 hektaréw te gospodarstwa zajmo-
waty 53'30 hektarow w r. 1895 juz tylko 51'97
hektaréw; natomiast drobne gospodarstwa w r. 1882
zajmowaly z kazdych 100 hektaréw 38'75, za$
w r. 1895 juz 40 01 hektaréw,

A przy ocenie tych wynikéw nalezy jeszcze
i to bra¢ pod uwage: Od r. 1882 do r. 1895 nie-
ustannie wspierano wielkie gospodarstwa kosztem
og6tu. Za pomocg ustawy o spirytusie zasilano
je corocznym darem mitosiernym okoto 44 miliondw;
ustawg cukrowa zapewniono im subwencye 22
milionéw; zaprowadzono, prawie wylacznie na ko-
rzy$¢ wielkich gospodarstw zbozowych wysokie
cta na zboze, a cla te wedlug obliczen, ktorych
wprawdzie nie trzeba bra¢ zbyt dostownie, réwnajg
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sie podarunkowi 150 miliondw rocznie na rzecz
wielkich wytworcow zboza. A zatem subwencya
panistwowa celem utrzymania wielkich gospo-
darstw rolnych wynosita okoto 220 milionow
marek na rok. A mimo tego wielkie gospodar-
stwa cofnety sie wstecz. Natomiast drobne gospo-
darstwa, ktére z tej calej sumy prawie nic nie
dostaty, co najwiecej kilka ochtapédw — one wsréd
walk nowoczesnego rozwoju ekonomicznego nie-
tylko zdotaty obroni¢, co miaty, ale nawet zrobity
zdobycze.

Dalej trzeba wziag¢ w rachube, ze istnieje spe-
cyalna ochrona dla wielkich gospodarstw — sg
nig ustawy o majoratach. Oprécz tego istnieje
pewien rodzaj tworzenia nowych wielkich posia-
dtosci, nie majacy nic do czynienia z wydajnoscig
pracy rolniczej, a jednak wptywajacy na statystyke:
mianowicie tworzenie dobr zbytkowych przez ka-
pitalistow miegjskich, skupiajacych ziemie, aby
po pansku rezydowac na wsi. Wszak z posiadaniem
débr tacza sie pewne prywatne przyjemnosci i spo-
teczne przywileje. Wiec i to tworzenie dobr zbytko-
wych jeszcze modyfikuje statystyke na korzysc¢
wielkich gospodarstw.

Jesli odliczymy to wszystko, to zrozumiemy,
ze po ogtoszeniu tych wynikéw stato sie jasnem,
iz tutaj marksowska teorya koncentracyi nie spra-
wdzita sie. Niewatpliwie co$ tutaj bylo nie w po-
rzadku. Wskutek tego zaczeto szukac jakiego$
wyttémaczenia dla tego sprzecznego z teorya za-

Stosunek socyalizmu do rolnictwa.
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chowania sie gospodarstw wioscianskich. Przede-
wszystkiem czynit to Karol Kautsky w swojej
»Kwestyi agrarnej«. Twierdzil, ze ta zywotnos¢
drobnowtoscianskich gospodarstw nie polega na
wydajnosci pracy, tylko na tem, ze chiop jest
wirtuozem w gtodzeniu sie, ze umie gtodem po-
kona¢ ekonomiczne trudnosci, czego naturalnie nie
potrafi wielki wiasciciel ziemski. Dalej, twierdzi
Kautsky, chtop jest takze wirtuozem pracy. Pracuje
od pierwszych kuréw az do poznej nocy; pehi
wiec »nadludzkg prace«, a zadawalnia sie przytem
»odzywianiem nizej ludzkiej miary«. Na tem ma
polega¢ tajemnica jego uporczywego istnienia. Ale,
mimo tego wszystkiego, przepowiada Kautsky, nie
bedzie sie mogt utrzymac. Albowiem, chociaz wio-
$cianskie gospodarstwa nie znikaja, to jednak chtop
traci swoja wilasno$¢ droga wzrastajgcego zadtu-
zenia. Proces koncentracyi dochodzi do skutku,
zeby tak powiedzie¢, podziemnie. Tak w sposob
posredni drobny wioscianin jednak zostaje wywia-
szczonym.

Nie moge tym razem szczegotlowo omawiac
kwestyi zadtuzenia. To tylko chciatbym zaznaczy¢,
7e najwiekszego zadtuzenia nie znajdujemy u czysto
drobnowtoscianskich gospodarstw. W okolicach,
gdzie robiono powazne wysitki celem zbadania
zadtuzenia witoscian, stwierdzono, ze nie jest ono
wcale groznem. Tak n. p. w Badenie, gdzie
dokonano najscislejszych poszukiwan, otrzymano
jako przecietng cyfre odtuzenia 17% catego ma-
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jatku. A w te cyfre jeszcze wliczone byty i te
wszystkie hipoteki, ktorych wiascicielami sg inni
wioscianie. Albowiem wiloscianin nie zawsze zacigga
swoje pozyczki hipoteczne od miejskich instytucyj
finansowych. Przeciwnie, znaczna cze$¢ hipotek
pozostaje w rekach zywiotow wioscianskich, szcze-
golnie przy dziatach spadkowych. Wywlaszczenia
drogg hipotek zatem, mojem zdaniem, zgota nie
nalezy sie spodziewac.

Co sie za$ tyczy skonczonego artyzmu chiopa
w glodzeniu sie i harowaniu, to nie przecze, ze
praca wiloscianina nieraz jest ciezsza i wiecej wy-
tezong, nizby nalezato zyczyé z punktu widzenia
ludzkiego ; a i odzywianie jego bardzo czesto jest
niedostatecznem. Ani mi na mys$l nie przychodzi
twierdzi¢, ze drobni witoscianie zyjg po pansku —
nie, sg ubogimi ludZmi i zyja jak ubodzy ludzie.
Ale jezli sie chce gtéd i nadmiar pracy wytacznie
przypisaC gospodarce wioscianskiej, to w takiej
logice tkwi btad. | wielka gospodarka réwniez po-
stuguje sie tym sSrodkiem w walce konkurencyjnej.
| tam sg wirtuozi gltodu. Prawda, panowie oby-
watele ziemscy nie harujg w sposob nadludzki, ani
nie odzywiajg sie nizej ludzkiej miary. Oni ten
ciezar zwalajg na innych. Ale na tych innych, na
robotnikéw rolnych, spada ciezar tem wiekszy.
Budzet wydatkdw zyciowych u wschodnio-pruskiego
robotnika rolnego stoi na daleko nizszym poziomie,
niz u drobnego wiloscianina hesenskiego. Z calg
pewnosciag mozna twierdzi¢, ze nasze wschodnio-
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niemieckie wielkie gospodarstwa utrzymaly sie
w znacznej mierze tylko przez bardzo daleko po-
suniety wyzysk ludzkiej sity roboczej przy nedznem
pomieszkaniu i odzywianiu sit roboczych, a zatem
kosztem robotnikéw rolnych. A zatem i ten argu-
ment, stosowany jednostronnie, upada.

Mojem zdaniem, nie trzeba wcale szuka¢ przy-
czyn pobocznych, aby wyttémaczyé, dlaczego gospo-
darstwa wioscianskie wcigz jeszcze istnieja. Lepiej
trzymaé sie samego jadra rzeczy. Co do mnie,
twierdze, ze drobno-wiloscianska gospodarka, taka,
jak ja powyzej okreslitem, pod wzgledem
techniczno - gospodarczym najzupet-
niej dorosta do konkurencyi wielkich
przedsiebiorstw.

Aby uzasadni¢ te teze, musimy zrobi¢ wycieczke
w dziedzine techniki produkcyi rolniczej. Wyzszo$¢
wielkiego przemystu nad rzemiostem polega po
pierwsze na korzysciach wspotdziatania, wis-
cznie z korzysciami handlowemi przy zaku-
pnie i sprzedazy na wielka skale. Polega dalej na
podziale pracy. A po trzecie polega na m a-
szynach i polgczonych z niemi urzadzeniach
technicznych.

Otéz co sie tyczy oszczednosci robionych przez
hurtowne zakupno materyatéw i korzystanie z nich
na wielka skale, to istotnie w wielkiem gospo-
darstwie niejedno taniej wypada niz w matem.
Tak n. p. budowa stajni, zakupno narzedzi, paszy
i t. d. Ale, natomiast, wioScianin daleko mniej traci
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przez zniszczenie raz sprawionych rzeczy ; obchodzi
sie ze swoimi $rodkami produkcyi staranniej, a po
czeSci narzedzia sam naprawia i budynki sam
reperuje juz przy pierwszem nadwerezeniu.

Co sie dalej tyczy podziatu pracy, to wiasnie
rozpatrujac te kwestye, dochodzimy do punktu
rozstrzygajgcego, do zasadniczej rdéznicy miedzy
produkcya rolnicza a przemystowa, a rozpatrzenie
tej réznicy rozwiaze nam w koncu catg zagadke.
Podziat pracy, ktéremu wielki przemyst zawdziecza
czes¢ swojej wyzszosci nad rzemiostem, polega na
tern, ze pojedyncze stopnie procederu technicznego
zamiast po sobie, odbywajg sie obok siebie,
przez co cata produkcya staje sie racyonalniejsza.
Kazdy stopien produkcyi powierzony jest pewnym
tylko, specyalnie wyszkolonym robotnikom facho-
wym. W ten spos6b wytwarza sie kohicowy pro-
dukt szybciej i taniej, niz woOwczas, gdy poje-
dynczy drobny rzemie$lnik wykonywa wszystkie
stopnie produkcyi, jeden po drugim.

Otéz w rolnictwie tego rodzaju techniczny po-
dziat pracy jest niemozliwym, przynajmniej na
ogot. Dlaczego? Poprostu dlatego, ze pojedyricze
stopnie produkcyi rolniczej nie moga sie odbywaé
obok siebie, zamiast po sobie. Produkcya rolnicza,
to nie proceder mechaniczny, ktéry mozna rozpo-
cza¢, prowadzi¢ w dalszym ciggu i dokonczy¢,
kiedy sie tylko chce; nie, to proces zyciowy,
zalezny od wewnetrznych  prawidet przyrody
organicznej i od zewnetrznych warunkéw zycia



86

zwierzecego i roslinnego. Proceder produkcyi rolnej
przykuty jest do pewnych okreslonych termindw,
nie da sie dowoli skraca¢ ani przedtuzaé. Tern
samem tez u wielkiego i drobnego rolnika szyb-
koS¢ produkcyi jest ta sama, przepisana przez
przyrode. W rolnictwie niema ludzi, ktorzy caty
rok tylko sieja, albo tylko orzg, lub tylko zng i t. d.
Istniejg wprawdzie tak zwani zniwiarze, mtockarze
i t. d. ale nie sg to zawodowi specyalisci w zna-
czeniu podziatu pracy rekodzielniczego, tylko
poprostu robotnicy sezonowi, ktorzy po paru ty-
godniach te specyalng prace znéw porzuci¢ musza,
bo tej pracy juz niema. Odtad sg znowu robotni-
kami wszechstronnymi.

A teraz przejdzmy do trzeciego i najwazniej-
szego punktu: do wyzszosci wielkich przedsiebiorstw
skutkiem stosowania maszyn. Produkcya mecha-
niczna otrzymata w sile parowej potezng pomocnice.
Wielki, stojgcy na miejscu motor stat
sie sercem calego organizmu fabryki, sercem, ktére
mocnemi uderzeniami pedzi strumien sity przez
sale i warsztaty, zapetnione przer6zna maszynerya
wykonawczg. Marks bardzo pieknie pokazuje, jak
stopniowo na miejscu pojedyfAczych maszyn wy-
tworzyt sie catkowity ich system, jak fabryka
przemienia sie na jeden olbrzymi automat, jak
sam cziowiek staje sie juz tylko czastka tego au-
tomatu, porwanym w wir maszyneryi i kontrolo-
wanym przez nia.

W rolnictwie niczego podobnego niema. Jako
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wielki motor, stojgcy na miejscu, nie mogla ma-
szyna parowa wejs¢ w uzycie w rolnictwie. Teren
pracy byt zbyt rozlegly, aby go z jednego central-
nego motoru parowego zaopatrywaé w site zapo-
mocg transmisyi i t. d. A gorszg jeszcze przeszkoda,
niz rozlegtos¢ pola pracy, byla niestatosc¢ za-
potrzebowania sity na pojedynczych migj-
scach pracy; ta niestatos¢ nawet w zakresie do-
mostwa, niemozliwem lub niekorzystnem czynita
uzywanie stojacego na miejscu centralnego motoru
parowego. Tylko tam, gdzie posrodku produkcyi
organicznej umieszczono jaki$ poboczny przemyst
mechaniczny, korzystanie z takiego motoru jest
mozliwem, i ta okoliczno$¢ wywotata opinie, ja-
koby potaczenie rolnictwa z pobocznem przedsie-
biorstwem przemystowem, skojarzenie rolnictwa
z przemystem w jednem i tem samem przedsie-
biorstwie, byto celem rozwoju. Co do mnie, uwa-
zam ten poglad za bledny. Przeciwnie, spoteczny
podziat pracy prowadzi do coraz zupetniejszego
wyodrebnienia wiasciwej produkcyi rolnej. Rézne
gatezie mechanicznego przerabiania produktéw rol-
nych, miynarstwo, piwowarstwo i t. d. dgzg do
wyzwolenia z potgczenia z rolnictwem w jednem
przedsiebiorstwie. U pierwotniejszych z tych prze-
mystow pobocznych to wyzwolenie po wiekszej
czesci juz jest faktem dokonanym. A i co do no-
wszych, jak wyrabianie spirytusu z ziemniakow
oraz fabrykacya cukru buraczanego, ta tendencya
juz o wiele dalej bylaby sie posuneta, gdyby jej
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nie hamowano $rodkami sztucznymi — obacz usta-
wodawstwo o gorzelniach i cukrowarniach.
Rolnictwo wiasciwe, o ile wogble moze korzy-
sta¢ z motoréw, musi uzywaé motoréw rucho-
mych. Cala praca rolnicza jest pracg ruchoma.
Odpowiednio do tego charakteru pracy i maszyny
dostarczajgce sity sg ruchome. Ale motory ruchome
juz same przez sie sg motorami matymi w po-
réwnaniu do motoréw stojacych na miejscu, pra-
cujg stosunkowo o wiele drozej i dlatego tez nie
potrafig da¢ wielkim gospodarstwom podobnych ko-
rzysci, jakie stojace na miejscu wielkie motory
daja fabrykom. Dalej za$ trzeba wzig¢ pod uwage,
ze sama przyroda daje do dyspozycyi rolnictwu
motor ruchomy doskonale do potrzeb jego dosto-
sowany w postaci sprzezaju. ROzne zwierzeta
sprzezajne: konie, woly, krowy tak doskonale od-
powiadajg potrzebom produkcyi organicznej, ze
chyba nie mozna jeszcze przewidzie¢ czasu, kiedyby
motor mechaniczny miat je zastgpic.
Przedewszystkiem mechanizm ruchomy zwie-
rzecia daleko przydatniejszy jest do chodzenia po
nieréwnej drodze bez szyn, niz motor mechaniczny.
Niechno kto$ sprébuje za pomocg mechanicznego
motoru transportowaé tadunki po drogach polnych
albo co gorsza, po miegkkiej ziemi ornej, jak to
potrafi zwierze, ktére na swoich czterech nogach
i po nieréwnym gruncie, lub uko$nie opierajac sie
wycigga wozek z blota. Aby sobie wyrobi¢ nalezyte
pojecie o tern, czego dokona¢ potrafi motor-zwie-
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rze, trzeba patrze¢ podczas manewréw na konie
artyleryi, jak przeskakujg ptoty i rowy. Niechze
sobie kto$ przedstawi, ze tosamo miatyby zrobié
motory mechaniczne.

Marks powiada, ze kon jest nadzwyczaj ztym
motorem, bo ma »swojg wiasng glowe«. Nie mozna
go zmusié, zeby jak mechaniczny motor, wciaz na
jednem miejscu dzien i noc automatycznie praco-
wat. To prawda, kor istotnie ma swojg wiasng
gtowe. Jestto wielka przeszkoda dla uzywania go
w produkcyi przemystowej, ale korzys¢ dla rol-
nictwa. Dzieki swojej »wiasnej glowie« kon nie
uderza sie o pierwszy lepszy pien lub kamien,
jesli woznica na chwile nie uwaza. Kon jako$ wie
co$ o tem, ze przy takiem zderzeniu narazitby
swojg »wlasng glowe«. Zwierze jest pojetne,
uczy sie samo soba kierowaé. A to ma wielkie
znaczenie dla pracy na polu juz zoranem, lub na
polu, na ktérem rosng drzewa. lle pod tym wzgle-
dem potrafi »wlasna glowa« Kkonia, o to prosze
sie spyta¢ pierwszego lepszego praktycznego rol-
nika. Aby za$ otrzymaé nalezyte pojecie o zdol-
nosci konia do kierowania sobg wasnym rozsad-
kiem, wystarczy pomysle¢ o koniu mys$liwskim,
pedzacym po korzeniach i kamieniach, przez lasy
i krzaki, podczas gdy mysSliwiec wiecej o zwie-
rzynie niz o drodze mysli. Prosze sobie wyobrazi¢,
ze kto$ jedzie na polowanie nie konno, tylko auto-
mobilem! Bdg wie jakby sie mu powiodto w lesie,
W puszczy!
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W miescie warunki dla uzytku motoréw me-
chanicznych do wozenia ciezarow sg o0 wiele ko-
rzystniejsze niz na wsi, a jednak i w miescie po-
wszechnie uzywanym motorem dla miejscowego
transportu jest kon. W miescie istniejg state go-
Scince, a zatem drogi stosunkowo idealne, a jednak
caty olbrzymi rozwdj maszyny parowej nie pozy-
skat znaczenia dla transportu ciezaréw wewnatrz
miasta. Wprawdzie motor mechaniczny, lokomotywa
lub parowiec, wozi towary az pod brame miasta,
ale w samem miescie szkapy, zaprzagniete do
wozkéw, do wozéw na meble, wozéw z piwem,
taczek z materyalem budowlanym i t. d. po da-
wnemu zalatwiajg dalszg czes¢ pracy.

Dopiero w najnowszym czasie zrobiono préby
konstrukcyi motoréw mechanicznych, na ten cel
przeznaczonych. Ale jeszcze duzo brakuje do tego,
aby konie staty sie rzeczywiscie zbyteczne, mimo
ze warunki dla utrzymania motoréw mechanicznych
w dobrym stanie sg w miescie daleko korzystniej-
sze, niz dla trzymania koni. W miescie koA jest
rzecza kosztowng. Stajnie sg drogie, pasze trzeba
przywozi¢ z daleka, pomiot konski za$ jest w mie-
Scie ucigzliwym produktem pobocznym, za usuniecie
ktérego wiasciciel moze nawet doptaci¢ musi. Utrzy-
manie motoru zwierzecego kosztuje zatem w mie-
§cie daleko wiecej, niz utrzymanie motoru mecha-
nicznego, ktory zre wegle, nie potrzebuje stajni
i nie wydziela z siebie tak znacznych mas cuchna-
cych produktéw pobocznych. W gospodartwie roi-
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nem przeciwnie trzymanie zwierzat sprzezajowych
jest i wygodniejszem i tanszem. Jako pokarm dla
motoru zwierzecego stuza wiasne produkty gospo-
darstwa, po czesci odpadki, nie nadajagce sie do
zadnego innego uzytku. A co wydziela z siebie,
to¢ przeciez dusza Jolnictwa, Ow arcycenny mate-
ryal, ktdry »zastuguje na jaknajserdeczniejszg pie-
czotowitos¢ rolnikéw«. Tern sie ttumaczy, ze nawet
w rolnictwie wielkie m, w gospodarstwach powy-
zej 100 hektarow, ktore przeciez sg dos¢ obszerne,
aby moéc uzywaé¢ motory mechaniczne, liczba zwie-
rzat sprzezajowych nie zmniejszyfa sie, tylko zwie-
kszyta. Liczba koni w tych gospodarstwach wzrosta
w Niemczech od r. 1882 do 1895 z 5.65 na 6'20
od stu hektarow ziemi. Nawet krowy sprzeza-
jowe pojawity sie w r. 1895 w wielkiem rolnict-
wie, podczas gdy 1882 w gospodarstwach powy-
zej 100 hektaréw prawie wcale ich nie uzywano.

Ale méwig nam : to sie wszystko zmieni, kiedy
raz elektrycznos¢ wkroczy do rolnictwa i ztam-
tad do szczetu wyprze motory zwierzece. Ona
wogole z niezbitg pewnoscig wykaze wyzszos¢
wielkich gospodarstw nad drobnemi.

Istotnie, sita, elektryczna daleko lepiej nadaje
sie do potrzeb gospodarstw rolniczych, nizli sita
parowa. Energie elektryczng mozna tatwo przenosic

*) [Aluzya do znanego przystowia niemieckiego, ze
»pomiot jest dusza rolnictwa«. — Mist ist die Seele
der Landwirtschaft. Przypisek tlémaczd].
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w dal zapomocg drutdw. Przy czerpaniu sity z mo-
toru elektrycznego mozliwe sg dowolne przerwy.
Mozna prad pusci¢ w obieg i znowu wstrzymad.
Dalej elektryczno$¢ pozwala na tworzenie zapasow,
sity w czasach matego zapotrzebowania celem korzy-
stania z nich w chwili zwiekszonej potrzeby.
Nadto trzeba wzig¢ pod uwage wielostronng
pozytecznos¢ energii elektrycznej jako sity roboczej
jako zZrodia Swiatla, jako Zrédia ciepta, oraz do
dawania sygnatdw. Z tych wszystkich przyczyn,
jak to juz powiedziatem, elektrycznos$¢ daleko lepiej
sie nadaje do uzytku w rolnictwie niz sita parowa.
Ale dzieki tymsamym zaletom energii elektrycz-
nej, moze tez jedna jedyna wielka elektryczna
stacya centralna zaopatrywaé w site setki i tysigce
gospodarstw. Site parowa trzeba wytwarza¢ we
wihasnem gospodarstwie ; elektryczno$¢ daje sie
przenosi¢, daje sie gromadzi¢, daje sie z tatwoscig
dzieli¢, a zatem jest dostepng dla uzytku zbioro-
wego. Dlatego i drobne gospodarstwa mogg z sieci
drutéw, przez ktérg plynie prad elektryczny, czer-
pa¢ site, Swiatto lub ciepto. Pod wzgledem tech-
nicznym nic temu nie stoi na przeszkodzie.
Wszelako do dzis dnia jeszcze nie doszio do
tego, zeby sita elektryczna rolnikowi stosujgcemu ja
dawata korzysci, za pomocg ktérych maégtby prze-
scigngé rolnika niestosujacego jej. Zapotrzebowa-
nie sity w rolnictwie jest zbyt niestalem i sto-
sunkowo za malem, aby sie dzisiejsze instalacye
elektryczne optaca¢ mogly. Ruch, wytworzony
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przez motor parowy, bezposrednio udziela sie ma-
szynom-narzedziom ; natomiast w instalacyach elek-
trycznych wytworzony ruch bywa wprzéd prze-
mieniony za pomocg specyalnych maszyn »dynamo-
elektrycznych« na energie. Te energie przenosi sie
w dal, przyczem wedle rozmiaru zapotrzebowania
sity, ewentualnie trzeba zmieni¢ stosunek napiecia
zapomoca transformatoréw. Wreszcie, zanim sie
energie elektryczng uzywa do pracy, trzeba jg na-
powrét przemieni¢c w ruch. Tego dokonuje znéw
inna maszyna, zwana elektromotorem. Istnieje wiec
maszynerya posrednia nadzwyczaj ztozona, wrazliwa
na uszkodzenia i kosztowna. Taka instalacya optaca
sie tylko wtenczas, jezli funkcyonuje stale i w znacz-
nych rozmiarach; nie za$, jezli korzysta¢ z niej mozna
tylko w rozmiarach szczuptych i z czestemi prze-
rwami, jak to sie dzieje w produkcyi rolniczej, za-
leznej od por roku i funkcyj fizyologicznych. Dla-
tego jestem zdania, ze elektrotechnika tymczasem
jeszcze nie dojrzata do tego, aby wywierac¢ silny
wptyw na produkcye rolniczg. A jezli kiedy$ doj-
rzeje do tego, jezli raz wytwarzanie i przenoszenie
energii elektrycznej stang sie tak tanie, ze stoso-
wanie ich w gospodarstwach rolnych bedzie sie
optacaé, to wtenczas drobne gospodarstwa nie bedg
wykluczone z korzystania z nich.

Mogtbym przytoczy¢ szczegdtowe opisy elektry-
cznych instalacyi na folwarkach, jak dotad wcale
nie odznaczajacych sie szczegllng intratnoscig. Ze
wzgledu na brak czasu poprzestaje na przytoczeniu
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sadu opartego na szerokiem doswiadczeniu facho-
wem. Na przesztorocznym zjezdzie zwigzku nie-
mieckich elektrotechnikow, Kierujacy inzynier elek-
trycznych tramwajéw miejskich hannowerskich,
dr. Robert Haas wyglosit odczyt na temat: »Czego
sie spodziewa¢ moze rolnictwo od elektrotechniki?«
Towarzystwo tramwajow miejskich w Hannowerze
rozciggneto swojg czynno$¢ na caly szereg gmin
wiejskich. O sukcesach tej czynnosci w 35 miej-
scowosciach, przewaznie rolniczych udzielit p. Haas
nadzwyczaj ciekawych informacyi, z ktérych wy-
nika, ze przylaczenie do jego sieci gospodarstw
rolniczych nie optaca sie dla towarzystwa. »Mimo
ze na rolnictwo przypadato w tych 35 gminach
az 77 % z catkowitej liczby stojgcych do dyspo-
zycyi sit konskich, to jednak rolnictwo przynosito
tylko 53% dochodéw; na nieliczne fabryki prze-
mystowe przypada 5% sily, ale 20 % dochoddw ;
na fabryki rolnicze 8% sity a 13% dochodoéw;
wreszcie na rzemieslnikbw 7% sity a 11% do-
chodéw. . . .« W wiasciwem rolnictwie jedna sita
konska przynosita tylko 19 marek rocznej intraty,
a w uzyciu byla tylko przez 110 godzin, nato-

*) [Wyraz »sita kofska« tutaj, jak bardzo czesto w fi-
zyce, uzywany jest przenosnie, jako miara sity jakiego-
badZ pochodzenia; w tym wypadku oznacza pewng ilos¢
sity mechanicznej, pochodzacej z przemienionej przez
elektromotor elektrycznej energii, a rownajacej sie sile
jednego konia. — Przypisek ttumaczal.
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miast w zakladach przemystowych przynosita
112 marek a byla w uzytku przecietnie 600 go-
dzin.

Nadto po przytaczeniu do sieci gospodarstw
rolnych w rachube wchodzg specyalne linie dru-
téw, przenoszace energie na znaczne oddalenia
oraz liczne transformatory, tak ze wobec szczuptych
rozmiarow korzystania z pragdu »transformatory
sa najwiekszymi konsumentami, a to nie-
tylko w znaczeniu zartobliwem, ale faktycznie. Juz
przez to skuteczno$¢ instalacyi obniza sie o 50%-

Oto jak dr. Haas strescit swoje wywody : »Z tego
wszystkiego wynika, ze instalacye elektryczne w ce-
lach rolniczych nie moga sie optaca¢, to tez o ile
wiem, wszystkie na wiekszg skale podjete proby
tego rodzaju wypadly niekorzystnie. W koncu
radzi rolnikom, zeby, jezliby mimo jego ostrzezen
chcieli zaryzykowac prébe, tworzyli rozlegte zwigzki
spotdzielcze, ktéreby za pomoca subwencyj panstwo-
wych mialy urzadzi¢ wielkie stacye elektryczne,
specyalnie tylko do rolniczych warunkéw dosto-
sowane. Odpowiedzialno$¢ za oprocentowanie sie
kapitalu musieliby wzig¢ na siebie sami rol-
nicy ; albowiem, zdaniem dra Haasa, nie mozna
wymaga¢ od przemystu, aby sity swoje uzyczat ze
stratg dla siebie.

Odpowiednio do skromnych rozmiaréw rucho-
mych motoréw mechanicznych oraz zwierzecych
i ogromna wiekszos¢ rolniczych maszyn-narze-
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dzi fWerkzeugmaschinen)  sklada sie z maszyn
drobnych, dostepnych dla drobnego gospodarstwa,
jak n. p. wazny siewnik drylowy (Drillmaschine).
Ale i z wiekszych maszyn-narzedzi moga drobne
gospodarstwa korzysta¢. Albowiem pojedyncze go-
spodarstwo potrzebuje je tylko chwilowo, a zatem
caly szereg gospodarstw moze z nich korzysta¢
wspllnie. To sie przedewszystkiem tyczy waznej
miockarni parowej, ktéra jest przystepng
nawet dla najmniejszych gospodarzy i istotnie juz
dzisiaj w niektérych okolicach Niemiec zachodnich
powszechnie bywa uzywang. Miockarnia nalezy
tam do gminy, albo do kooperatywy, albo do po-
jedynczego przedsiebiorcy, ktoéry z nig jedzie od
wsi do wsi.

Wioscianie zwozg swoje zboze na jedno miejsce
poza wsig i wymiocajg je w ciagu Kilku dni, przy-
czem jedna rodzina pomaga drugiej. Drobny wio-
Scianin ma wiec z tej maszyny te sama korzysé
jak i wielki rolnik. Ale ten ostatni ponidst przez
nig szkode, ktérej nie zna drobny gospodarz. A mia-
nowicie miockarnia stala sie jedng z gtdwnych
przyczyn tak zwanej mobilizacyi robotnikow rolnych.
Ci, jezli »rodzimy« dziedzic w zimie juz im nie

*) [Nazwa ta, bez wzgledu na wielko$¢ maszyn, ozna-
cza wszystkie te maszyny, ktére stuzg bezposrednio do
obrabiania materyatlu a zatem bezposrednio wykonuja
prace wytworcza — w przeciwienstwie do maszyn-m o to-
row, ktorych zadaniem jest dostarczanie sity maszynom-
narzedziom. Przypisek tlémacza].
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daje zatrudnienia przy miocce, i w lecie go opu-
szczajg; dziesigtkami tysiecy wedrujg na zachdd,
tam, gdzie place sg wyzsze. Z tej to przyczyny
prof, von der Goltz ostatnimi czasy zupetnie na
seryo radzi wielkim rolnikom, aby zboze znowu
jak dawniej wymtoca¢ dawali cepami, celem utrzy-
mania sobie zastepu sit roboczych statych.

Druga wieksza maszyna-narzedzie, puszczana
w ruch sitg mechaniczng, to ptug parowy. Od
niego spodziewali sie teoretycy marksizmu rewo-
lucyi w rolnictwie. Jak krosna parowe tkacza recz-
nego, tak ptug parowy miat ekonomicznie zniszczy¢
drobnego gospodarza. Ale plug parowy do dzi$
dnia tego nie dokonat, a i nadal nie spetni tych
oczekiwan. Przyczyn tego faktu nie moge w tem
miejscu  wyluszczy¢ szczegotowo. Toby za duzo
czasu wymagato. Tyle tylko chciatbym zaznaczy¢:
ptug parowy nie jest narzedziem wszechstronnem,
ktéreby mogto zastgpi¢ ptug sprzezajny we wszyst-
kich jego czynno$ciach. Plug parowy jest narze-
dziem wyspecyalizowanem dla orki gtebokiej. A orka
glteboka znowu potrzebng i korzystng jest tylko
na niektorych terenach, przy uprawie niektorych
roslin. A z drugiej strony i do orki giebokiej ptug
parowy nie jest niezbednym. Orki giebokiej naj-
czesciej taksamo dobrze dokonaé mozna gteboko
orzacymi ptugami sprzezajnymi albo za pomoca ptu-
goéw podziemnych (Untergrundpfliige), dopetniaja-
cych prace zwyczajnego ptuga. Ktdra metoda w da-
nym wypadku jest tansza, to zupehnie zalezy od

Stosunek socyallzmu do rolnictwa. 7
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specyalnych warunkéw. Zgota nie we wszystkich
wypadkach taniej pracuje plug parowy. Wobec
tego wszystkiego zrozumiatem jest, ze owa maszyna,
ktéra miata do szczetu zniszczy¢ chiopa, nie wy-
warta na ogolny rozwdj produkcyi rolnej zadnego
uwagi godnego skutku.

Tyle co do szczegotow techniki  produkcyi.
Zapewne niejednemu sie zdaje, zem juz za-
duzo nudzit stuchaczy technika. Ale nie mogtem
zaniedba¢ tej strony kwestyi, bo technika pro-
dukcyi, to punkt wyjscia dla socyalistycznego roz-
bioru zjawisk. Od niej zawsze na nowo trzeba
zaczgé, aby zrozumie¢ zmiany ekonomiczne.

WidzieliSmy, ze zakres stosowania maszyn jest
bez poréwnania szczuplejszym w rolnictwie niz
w przemysle, a dalej, ze w tych wypadkach,
w ktérych maszyna w rolnictwie ma powazne
znaczenie, nie jest ona bynajmniej monopolem
wielkich gospodarstw. Otéz po zatem jest jeszcze
dalsza roznica, bardzo doniosta. W przemysle przed-
siebiorstwo, ktore nabylo wielkie maszyny, moze
w bardzo wysokim stopniu przyspie-
szy¢ produkcye. Wytwarza szybciej i wy-
twarza daleko wiekszg ilos¢ produktéw niz przed-
tem. Te ogromne masy towarow, ktérymi wytwdrca
kapitalistyczny zasypuje rynek, one dopiero wy-
wotujg owe objawy, tak niebezpieczne dla drobnego
konkurenta. Podaz przewyzsza popyt, ceny spa-
dajg; wielki wytworca moze sprzedawaé po znizo-



99

nych cenach, bo wytwarza taniej; drobny wytworca
nie moze dotrzyma¢ kroku, a zatem ginie.

Natomiast w rolnictwie maszyna nie potrafi
przyspieszy¢ produkcyi. Predsze zatatwienie poje-
dynczej jakiej$ roboty pomocniczej nie skraca pro-
cederu produkcyi. Pszenica nie predzej dojrzewa
u wielkiego rolnika niz u drobnego. Krowa chiopa
tak predko »wytwarza« ciele, jak i krowa wiel-
kiego wiasciciela ziemskiego. Na danej prze-
strzeni i w danym czasie maszyna
nie potrafi czesciej powtdrzy¢ catko-
witego procederu produkcyi, ani po-
mnozy¢ masy produktow. Jesli chcemy
powiekszy¢ ilos¢ produktéw, wydobytych z jednosci
przestrzeni, to musimy powigkszy¢ site zyciowa
samych ro$lin i zwierzat, w tym celu musimy dla
nich przygotowa¢ lepsze warunki odzywiania sie
i wogole zycia, aby organizm z wiasnej, wewne-
trznej sity rozwijat sie bujniej. Przytem maszyna
odgrywa tylko podrzedna role.

| oto tutaj wchodza w gre wszystkie owe zdo-
bycze naukowe, ktore istotnie zrewolucyonizowaty
rolnictwo. Sa to przedewszystkiem wyniki badan
0 materyalnym stosunku rosliny do ziemi, zwig-
zane z nazwiskiem Liebig'a. Liebig stwierdzit, ze
urodzajno$¢ ziemi zalezy od istnienia w niej pew-
nych substancyi, stuzacych roslinom za pokarm,
a znajdujacych sie, przynajmniej w postaci stra-
wnej dla roslin, w ziemi nie nawozonej tylko
w ograniczonej ilosci. Sg nimi przedewszystkiem

7%
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kwas fosforowy, tlenek potasu i azot. Wraz z plo-
nem zabieramy ziemi znaczng ilo$¢ tych substancyi,
a wiec musimy je zwroéci¢, jezli nie chcemy nisz-
czy¢ zyznosci ziemi. Chemia agronomiczna zazna-
jomita rolnika z naturg jego ziemi i nauczyla go,
wedle celéw produkcyi, uzupetniaé i podwyzszaé
obfitos¢ tej ziemi w pokarm dla roslin. Obok na-
wozenia pomiotem zwierzecym weszio w uzycie
nawozenie mineratami oraz obfitujagcemi w azot
Swiezemi ro$linami (stragczkowatemi). A dalej zba-
dano nalezycie prawidfa odzywiania sie organizmu
zwierzecego, a tem samem potozono grunt dla ra-
cyonalnego karmienia zwierzat. Wszystkie te inno-
wacye same przez sie wecale nie sg monopolem
wielkich przedsiebiorstw i drobny wioscianin tak-
samo moze z nich korzysta¢. Jak tylko witoscianin
otrzymuje odpowiednie wyksztalcenie zawodowe,
oraz jak tylko organizacya wspétdzielcza posredni-
czy mu przy zakupnie sztucznych nawozéw oraz
wzmacniajacej paszy, to wioscianin nawet korzy-
stniejsza ma pozycye niz wielki wihasciciel ziemski,
ktéry wykonanie pracy nawozenia oraz karmienia
zwierzat musi powierzy¢ obcym ludziom, nie za-
interesowanym w wyniku tych prac. Tak n. p. przy
zasilaniu roli azotem zapomocg nawozOw sztucz-
nych, ktére przy rozsiewaniu rozrzuca¢ nalezy tak,
zeby wedle rozwoju roslin w jednem miejscu posy-
pa¢ wiecej, w drugiem mniej, w trzeciem catkiem
nic. Oto co wioscianin  wykonuje z najwiekszg
uwaga i troskliwoscia. Najemnik nie doréwna mu
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w tem. A na domiar drobny gospodarz bardzo
dokfadnie zna swojg glebe, i o wiele dokladniej
moze Sledzi¢ rozwdj roslin. To tez wioscianie uzy-
wajg sztucznych nawozéw w coraz wiekszych ilo-
Sciach. Podam tylko jedng cyfre: Ogoélny zwigzek
stowarzyszen rolniczych z siedziba centralng w Darm-
stadt w r. 1884 zakupit dla swoich cztonkéw 458'000
centnaréOw sztucznego nawozu, natomiast w r. 1895
juz 6'33 milionéw centnarow.

Dalszym postepem jest ulepszanie fizykalnych
wiasnosci gleby, regulacya jej wilgoci, wentylacyi,
temperatury. | w tem wszystkiem mogg bra¢ udziat
drobne gospodarstwa. Wiasnie drobnowiosScianskie
kraje: Hesya, Badenia, Wirtembergia przodujg co
do komasacyi gruntéw, nawodnienia i drenowania.
Najwazniejszg melioracya jest drenowanie. W wielu
miejscach jest ono niezbednym warunkiem wszel-
kich dalszych ulepszen. Dzisiaj juz setki niemiec-
kich wsi drobnowtoscianskich sa racyonalnie dre-
nowane i regulowane.

Uszlachetnienie i zrézniczkowanie gatunkéw ro-
$lin uprawnych, oraz dostosowanie ich do réznych
warunkow naturalnych, do klimatu i do potozenia
gruntu, tudziez do réznych celéow produkcyi — oto
dalsze, szerokie dziedziny postepu w rolnictwie.
A te szlachetniejsze, lepiej dostosowane rosliny
wymagajg staranniejszego pielegnowania, wymagajg
mnéstwa przeréznych nowych prac i zapobiegliwego
kierownictwa. A wikasnie te prace drobny wioscianin
potrafi lepiej wykonywac niz wielki rolnik, gospoda-
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rujgcy za pomocg najemnikow, obojetnych na wy-
nik pracy, a ktérych kontrolowaé moze tylko nie-
dostatecznie i z wielkimi kosztami.

Czego dokona¢ potrafig gospodarstwa witoscian-
skie, a szczeg6lnie takze drobnowloscianskie, na
polu hodowli szlachetnego bydia, to wykazuje nowa,
bardzo ciekawa ksigzka »Rolnictwo badenskie«
przez dra Maurycego Hecht'a w Karlsruhe. Targ
bydlta w Wesskirch  jest znanym na catym Swie-
cie. Rasowe bydto baderiskie bywa wywozone da-
leko poza granice kraju, a nawet rzeszy niemie-
ckiej. Wielka cze$¢ tych cennych zwierzat pocho-
dzi ze stajen drobnych wiloscian, a Dr. Hecht przy-
tacza sady ludzi doktadnie obeznanych ze stosunkami
miejscowymi, opiewajace, ze wiasnie w drobnych
stajniach znajdujg sie najpiekniejsze zwierzeta.

Naturalnie nie znaczy to zeby osobiscie zdolny
wielki rolnik nie potrafit réwniez odznaczy¢ sie
jako hodowca. Wybitne zdolnosci osobiste potrafig
sie upora¢ i z wybitnemi trudnoSciami. Ale twier-
dze, ze ogblne warunki hodowli szlachetnego by-
dta, jak wogole warunki udoskonalonego rolnictwa,
sg korzystniejsze w gospodarstwie wiosciariskiem,
anizeli w wielkiem przedsiebiorstwie, postugujacem
sie pracg obcych ludzi.

Jesli stoimy przed zadaniem wydo-
bycia z danego obszaru ziemi produk-

*) [Miasteczko powiatowe w goérach potudniowej Ba-
denii. Przypisek ttlumacza}.
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tow o coraz wiekszej wartosci, to im
wiecej napietym stanie sie wyzysk
ziemi, tern Kkorzystniejsza stanie sie
stosunkowa pozycya drobnego gospo-
darza, uprawiajacego ziemie wilasng
praca. Im mniej napietg jest gospodarka, tern
mechaniczniejszg, tym mniej szablonowsg jest praca,
i tern predzej moze by¢ dokonang przez zastepy
robotnikéw, ktérym ta praca w duszy jest obo-
jetng. Im bardziej napieta za$ gospodarka, tern
wieksza ilos¢ roboty wykwalifikowanej, pracy zin-
dywidualizowanej, niezdolnej do szablonowosci.

Z tego punktu widzenia dostrzegamy wielkie
wewnetrzne przeciwienstwo pomiedzy rolnictwem
a przemystem. W przemysle, im wiecej napieta
produkcya, tem bardziej wzmaga sie odsetka pracy
maszynowej w poréwnaniu do pracy recznej. W rol-
nictwie rzecz sie ma odwrotnie. Im wyzsze na-
piecie pracy, im wieksza warto$¢ produktéw wy-
dobytych z danej przestrzeni, tern bardziej maszyna
usuwa sie na drugi plan, a na najwyzszych szcze-
blach kultury rolniczej znika prawie zupetnie.
W ogrodnictwie warzywnem (Gartfeldkultur), ktore
z hektara ziemi dziesie¢ razy tyle wydobywa co
rolnictwo zwyczajne, panujg rydel, motyka, grabie,
néz i t d. jako narzedzia pracy; maszyna znikia.

Prawidto to dlatego fatwo przeoczyé, bo daw-
niejsze nasze gospodarstwa 0 nizszem napieciu
uzywalty mniej maszyn, nizli dzisiejsze gospodarstwa
0 wiekszem napieciu. Bo tez dawniej poprostu nie
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byto jeszcze odpowiednich maszyn, poniewaz tech-
nika budowania maszyn nie byla jeszcze odpo-
wiednio rozwinietg. W Ameryce, gdzie na zachodzie
dzi$ jeszcze panuje gospodarka ekstensywna, wy-
starcza odby¢ wedréwke z zachodu na wschod,
aby sie naocznie przekona¢ o stusznosci tego pra-
widla. Zupelnie ekstensywnie zagospodarowane
fermy pszenne zachodu bodaj 90 procent calej
pracy zatatwiajg zapomocg maszyn. W tej strefie
zas, gdzie ludno$¢ staje sie gestsza, gdzie sie roz-
poczyna gospodarka intensywniejsza, potgczona
z nawozeniem oraz trzymaniem bydta (mixed far-
ming), tam praca reczna wynosi juz daleko wie-
kszg odsetke catej pracy. A w poblizu osrodkéw
przemystu, tam gdzie istnieje wysoce intensywna
drobna uprawa, tam wieksze maszyny zupetnie
schodza na drugi plan.

A teraz prosze wzig¢ pod uwage, ze wia-
$nie w zachodnio-europejskiej strefie przemy-
stowej coraz wiecej sie lokalizujg te gatezie uprawy,
ktére wymagajg wielkich ilosci wykwalifikowanej
ludzkiej pracy recznej. Wiasnie takie gatezie uprawy,
ktére duzo pracy w siebie wchiong¢ potrafig, mu-
szg by¢é umieszczone w poblizu o$rodkoéw prze-
mystowych, wielkich rynkéw, bo produkty ich nie
znoszg dalekiej podrozy, albo przynajmniej moga
by¢ transportowane tylko z daleko wiekszg stratg
i kosztem, niz inne. Dlatego w panstwach
przemystowych rolnictwo rozwija sie
w kierunku najintensywniejszego wy-
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zysku ziemi przez produkcye ziemio-
ptoddéw szlachetnych.

Zmiana ta nie mogtaby doj$¢ do skutku, gdyby
produkcya zboza w nalezytej ilosci nie byla zape-
wniong. Ot6z produkcya zboza moze sie coraz
wiecej lokalizowa¢ w najodleglejszej strefie ziem
uprawnych, bo nie wymaga pracy recznej wykwa-
lifikowanej, a zboze mozna tanim kosztem prze-
wozi¢ i gromadzié. To samo sie tyczy niektérych
produktow zwierzecych, jak welny, rogu, ekstraktu
miesnego i t. d. Dlatego najodleglejsza strefa ziem
uprawnych potrafi dostarcza¢ i tych produktow
ekstensywnej gospodarki pastwiskowej. Natomiast
strefy hodowli bydfa rasowego oraz produkcyi $wie-
zego miesa musza sie miesci¢ juz znacznie blizej
rynkéw zbytu, bo te produkty wymagajg koszto-
wniejszych urzadzen transportowych, a przy dtuz-
szym transporcie tracg znaczng cze$¢ swojej war-
tosci. Jeszcze blizej rynku miesci¢ sie musi pro-
dukcya Swiezego mleka i cennych warzyw.

W dziedzinie zaopatrzenia konsumentow w po-
karm widzimy wiec tendencye przeniesienia eks-
tensywnych gafezi uprawy, w ktérych wielka go-
spodarka najtatwiej moze dojs¢ do rozkwitu, do
strefy obwodowej, ktéra to strefa wskutek ule-
pszania komunikacyi i urzadzen transportowych
przesuwa sie ku coraz odleglejszym kresom. Je-
szcze okolo potowy 19. wieku Niemcy wywozity
zboze do Anglii. To juz dawno ustato. Niemcy
same zaczely sprowadza¢ obce zboze. Kiedy Ca-



106

privi zawierat swoje traktaty handlowe, Austrya
jeszcze wywozita zboze do Niemiec. Dzisiaj i to
mineto. Rosya stata sie Spichlerzem Wschodu,
a dzi$ juz i Syberya zaczyna by¢ takim spichle-
rzem. Jednoczes$nie i zachodnia strefa eksportu
zboza coraz wiecej sie odsuneta w dal. Okoto po-
towy 19. wieku Ameryka péinocna wystgpita jako
dostawczyni zboza; ale tylko wschodnie stany
Unii wywozity zboze. To sie szybko zmienito.
Stany $rodkowe zaczety dostarcza¢ pszenicy i ku-
kurydzy, a dzisiaj wiasciwymi Spichlerzami zboza
sg stany zachodnie, od Dakoty az do Kalifornii.
Ostatnimi czasy do szeregu krajéw, wywozacych
zboze, przytaczyta sie i Argentyna, potozona na da-
lekiem potudniu, a i Indye wschodnie zaczely eks-
portowaé zboze, przynajmniej w urodzajnych la-
tach.

A zatem produkcya ekstensywna, przydatna do
gospodarki wielkiej, znajduje warunki najbardziej
sprzyjajace w dali, na dziewiczej ziemi; uprawa
intensywna, do ktérej najtatwiej przejs¢ moze dro-
bna gospodarka ze swojemi doskonatemi sitami ro-
boczemi, dla produkcyi swojej i dla zbytu swoich
produktow coraz wiecej miejsca znajduje w ge-
sto zaludnionych krajach przemystowych. Tern sie
ttdbmaczy, ze drobny wioscianin daleko tatwiej
znie$¢ mdgt konkurencye zagranicznego zboza, niz
wielki rolnik. Wiasnie drobne gospodarstwo ze
swojg wykwalifikowang, inteligentng sitg robocza
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jest formg przedsiebiorstwa najodpowiedniejszg dla
centralnej strefy produkcyi organicznej.

Chciatbym wskaza¢ na bardzo pouczajacy przy-
ktad. Ogoélnem byto zapatrywanie, ze kraje rol-
nicze sg krajami ubogimi; ze po $rodku siedzib
Swiatowego przemystu wiasciwy kraj rolniczy
wogole istnie¢ nie moze; ze, gdzie sie rozwija kul-
tura przemystowa, tam rolnictwo zaczyna obumie-
raé. Ot6z w obrebie zachodnio europejskiej strefy
przemystowej istnieje kraj prawie wylgcznie rol-
niczy, ¥ wywozacy corocznie olbrzymie masy
produktéw rolniczych; kraj rolniczy, pozbawiony
wszelkich cet agrarnych, czy to na zboze, czy na
bydto; kraj rolniczy, gdzie istniejg prawie tylko
drobne gospodarstwa wioscianskie: Dania. Aten kraj
chtopski zarazem i na polu og6lnej o$wiaty ludowej
wszystkim narodom Europy jako wzér przyswieca.
Przypominam tylko owg gesta, caty kraj pokrywa-
jaca sie¢ uniwersytetow ludowych. Otéz jeszcze
ku koricowi siddmego lat dziesigtka, kiedy zaczy-
nata sie pojawia¢ konkurencya zboza zamorskiego,

nie robi. Ale produkty rolnicze wywozi i dzisiaj,

*) Jest w tern pewna przesada ; istnieje bowiem w Da-
nii wcale powazny przemyst oraz wzorowo zorganizo-
wany ruch socyalistyczny posrod robotnikéw przemy-
stowych. Jednakze w Danii ludno$¢ przemystowa wynosi
zaledwie czwartg cze$¢ catej ludnosci kraju, nie za$ trzy
piate, jak w Niemczech, lub trzy czwarte, jak w Anglji. —
(Przypisek ttumacza?)



108

a mianowicie bydto, mieso, jaja, stoning, masto.
Maty kraj ze swoimi 3'8 milionami hektaréw ziemi
uprawnej, i 2'5 milionami ludnosci eksportowat
w r. 1900 produkty rolnicze wartosci 2317 milio-
néw koron dunskich (I kor. dunska = 1'125 ma-
rek) ¥ W tej liczbie byto bydta rogatego za 8'4 mi-
liondw, miesa 124 miliondéw, jaj za 18 milionow,
stoniny za 59 milionéw, masta za 120 milionéw
koron dunskich.

Dokadze ci drobni wioscianie, ci trzykro¢ wy-
kleci przedstawiciele »najbardziej rutynicznej, naj-
nieracyonalniejszej gospodarki«, wywiezli swoje pro-
dukty? W samo serce kraju o »kapitalistycznem«
wielkiem rolnictwie. Zdobyli targ londynski w tym
samym czasie, kiedy magnaci angielscy potracili
ogromne sumy renty gruntowej, kiedy trzeba byto
znacznie obnizy¢é czynsze dzierzawne, aby umozli-
wi¢ wielkim dzierzawcom cofniecie sie wstecz ku
bardziej ekstensywnym formom gospodarki.

Wedle koncowego ustepu sprawozdania »Royal
Commision on agriculture« ** w ciggu dwudziestu
lat, od r. 1875 do 1895, zmniejszyt sig w Anglii
obszar ziemi ornej z 18'10 milionéw #krOW na
15'97 milionéw. Natomiast obszar zajety przez past-
wiska wzrést z 13'31 na 16'61 miliondw akrow.

*) Czyli | kor. 35 hal. austryackich (Przyp. tt.).
**) T. j. komisyi, ktdrej rzad angielski powierzyt zba-
danie stosunkéw rolniczych. (Przyp. tt)

J**) 1 akr angielski = 04 haktara — 07 morga pol-
skiego. (Przyp. thim.).



109

Roczna renta z miejskiej wihasnosci ziemskiej
spadta z 56'62 milionéw funtow sterlingbw ¥ w r.
1875 na 4622 w r. 1894; wartos¢ ziemi
w tymsamym czasie spadta z 1668'55 miliondw
funtéw sterlingdéw na 833'72, tj. o 50%! Tutaj wi-
dzimy droge, ktora rolnictwo wielkie moze dojs¢
do odparcia nawaty konkurencyjnej zboza zamor-
skiego, a mianowicie przez cofniecie sie wstecz do
gospodarki ekstensywnej, poswiecajac czes¢ renty.
Jezli sie chce unikna¢ tej drogi, wtenczas pozo-
staje tylko ta inna droga, ktérg poszli wioscianie
dunscy, to znaczy przejscie do intensywnej pro-
dukcyi ziemioptodéw szlachetnych.

Ale tez dunski wiloscianin juz nie jest czlowie-
kiem odosobnionym, odcietym od S$wiata i nauki.
Potaczyt sie z innymi wloScianami, uprawiajg-
cymi ziemie wiasng praca, w stowarzyszenia koo-
peracyjne i zwiazki tych stowarzyszen
ktére zbiorowo dokonywajg catej pracy, wycho-
dzacej poza obreb wiasciwej produkcyi organi-
cznej. Przedewszystkiem mleczarnie dunskie z prze-
robki mleka zrobity czynno$¢ kooperacyjnag. Cata
hodowla bydta na racyonalne wprowadzona zo-
stata tory przez mleczarnie kooperacyjne, ktére
proponujg cztonkom rdzne innowacye, regularnie
badajg mleko, przepisujg dla zwierzat pewnag pa-
sze itd. Mleczarnie te zobowigzane sg do nadsy-
tania stacyi badawczej w Kopenhadze na kazdo-
razowe zadanie pewnej do$¢ duzej ilosci masta.

*) 1 funt sterling = 24 koron austr. (Przyp. tt.).
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Stacya masto to poddaje analizie, stwierdza ile ono
zawiera tluszczu i jakie sg inne jego wiasnosci.
Whyniki analizy ogtasza sie publicznie, a wyroki
rzeczoznawcoéw sg silnym bodzcem udoskonalenia
dla catego mleczarstwa dunskiego. Dawniej wie-
ksze mleczarnie prywatne dostarczaty najlepszego
masta. Ale w ostatnich latach nie mogly juz do-
trzymaé kroku mleczarniom wspotdzielczym. Pro-
dukt tych ostatnich przescigngt je jakoscig tak, ze
mleczarnie prywatne coraz bardziej zostajg znie-
walane do przyfaczania sie do wspotdzielczych mle-
czarih wiloscianskich.

Masto to po najwiekszej czeSci wysytane bywa
do Londynu, gdzie osigga doskonate ceny. Oto
wspaniaty tryumf zrzeszenia wspotdzielczego. W tym
samym kierunku rozwija sie i hodowla drobiu.
| tutaj usunieto rutyne dawnej gospodarki, i wtos-
cianie sprzedajg swoje jaja z najlepszem powo-
dzeniem. Stowarzyszenie sprzedazy jaj kontroluje
Swiezos¢ oraz zewnetrzng czystos¢ kazdego jajka
z osobna. Gospodarz, ktéry dostarczyt jedno zie
jajko, ptaci pie¢ koron kary. Poniewaz urzednik
stowarzyszenia zbierajacy jaja, na kazdem wyciska
dzien dostawy oraz numer dostawcy, wiec tatwo
odnale$¢ winowajce. Widzimy wiec, jak w tym
wypadku stowarzyszenie tgczy interes spozywcy
z interesem wytworcy.

Wioscianie dunscy wywozg takze wyborne
szynki, stoning i mieso solone. Przerabianiem tych



towarow réwniez sie trudnig stowarzyszenia wios-
cianskie.

Obok kooperacyi wysoka wydajno$¢ dunskiej
hodowli bydla ma jeszcze inng przyczyne. Duniscy
wioscianie nie potrafiliby wytrzymaé¢ konkurencyi
na rynku $wiatowym ze swoimi wyborowymi pro-
duktami, gdyby przytem nie korzystali z taniej
produkcyi zboza w krajach zamorskich. Zamiast
broni¢ sie od importu zboza ctami, mowili: Dajciez
nam to zboze, przedewszystkiem zboze na pasze
oraz kukurydze, abysmy tem taniej karmi¢ mogli
nasze krowy, nierogacizne i kury. A zapomocg
tych tanich ziemioptodéw ich produkcya wybo-
rowych towaréw zwycieza potem konkurencye na
rynku Swiatowym. Przytem wioscianie duniscy wcale
nie produkujag mniej zboza, niz przedtem, a raczej
wiecej. Z roku na rok zbiér zboza wzrastat; bo
gdzie tyle jest pracowitych kréwek, tam tez obficie
sie mnozy Ow blogostawiony produkt poboczny,
ktéry uzyznia grunt i robi go coraz wydajniejszym.
Produkcya zboza przestata by¢ gtownym celem,
produkcyg dla targu; ale zaniecha¢ uprawy zboza
celem sprzedazy, to jeszcze nie znaczy zaniechac
uprawy zboza wogdle, to znaczy tylko podporzad-
kowa¢ ja gtownemu celowi dunskiej gospodarki
wioscianskiej, wytwarzaniu udoskonalonych pro-
duktow zwierzecych.

| wioscianie niemieccy juz wkroczyli na te
droge rozwoju produkcyi. Wedle spisu przedsie-
biorstw z r. 1895 w gospodarstwach powyzej 100
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hektarow na kazde 1000 hektar6w przestrzeni
przypada 481 sztuk bydta rogatego (Grossvieh);
natomiast w gospodarstwach wioscianskich od 2—5
hektar6w na kazde 1000 hektaréw przestrzeni 1155
sztuk. Te ostatnie gospodarstwa zatem w poréwna-
niu do swojej przestrzeni trzymajg dwa lub trzy
razy tyle bydta, co gospodarstwa wielkie. Widzimy
zatem, ze pod tym wzgledem wioscianin juz przesci-
gnat wielkiego rolnika, a jesli mu sie tylko pozwoli
iS¢ dalej bez przeszkody, to wnet stanie tam, gdzie
juz stoi wioscianin dunski. A wielcy wiasciciele
ziemscy na og6t pod tym wzgledem nie potrafig
doréwna¢ chtopom. Przytem taki rozwoj zarazem
ma to znaczenie, ze z ziemi wydobywa sie plony
0 coraz wiekszej wartosci, ze sie wzbogaca spo-
teczenstwo w cenne pokarmy. Caty rozwoéj eko-
nomiczny dgzy do tego, aby praca wzglednie
zmniejszong wytwarza¢ wiecej towa-
row, aby tym sposobem stworzyé mozliwo$é
zwiekszenia og6lnego dobrobytu przy skréceniu
powszechnego czasu pracy. W tym Kierunku idzie
dziatalno$¢ wioscian dunskich natomiast sprzeciwia
sie mu to, do czego dgzg przedsiebiorcy rolni, sta-
rajgcy sie ctami ochronnemi i zamykaniem granic
zapobiedz importowi taniego pokarmu dla mas lu-
dnosci oraz taniej paszy.

Ale trzeba konczy¢ odczyt. Streszcze sie wiec w
krotkosci: Maszyna n i e zabija drobnego chiopa, upra-
wiajgcego ziemie wilasng pracg. A zatem badzcobadz
nie moze by¢ zadaniem socyalistycznych teorety-
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kow i praktykéw robi¢ to, czego maszyna nie po-
trafi. Chlop zresztg nie datby sie zabi¢. Przeciwnie,
zadaniem socyalnej demokracyi jest uswiadomic
wiejskiemu ludowi pracujgcemu i klasom pracuja-
cym miejskim gtebokg wspdlnote ich interesow.
Albowiem, aby sie nasza gospodarka wioscianska
powszechnie mogta rozwing¢ w kierunku dunskiej
produkcyi ziemioptodow uszlachetnionych, na to
przedewszystkiem trzeba, aby istniat masowy ry-
nek dla takich produktéw. Taki rynek za$ powstac
moze tylko wtedy, gdy masa ludnosci otrzyma
mozliwos¢ lepszego odzywiania sie, kupowania
owych wyborowych produktéw gospodarki wio-
Scianskiej. To za§ mozemy osiggna¢ tylko przez
zwalczanie kapitalistycznej koncentracyi dochodéw:
przez podniesienie poziomu dochodéw
ludu pracujagcego.

Tak wiec kwestya spoteczna, ktéra pod wzgle-
dem praktycznym jest kwestya osiggniecia dla mas
ludu lepszych, godniejszych warunkéw zycia, przed-
stawia si¢ z tej strony takze jako kwestya wio-
Scianska. A réwniez odwrotnie, kwestya wioscian-
ska jest zarazem i kwestya robotnicza. Albowiem
nie podlega watpliwosci, ze zdrowy postep poli-
tyczny w panistwie niemieckiem — o austryackich
stosunkach nie chciatbym wydawa¢ sadu — ze
rozwéj naszych stosunkéw spotecznych wtedy
tylko moze doprowadzié do powszechnego podnie-
sienia warunkoéw zycia do poziomu godnego ludzi
wolnych, jako celu ostatecznego, jezeli og6t

Stosunek socyallzmu do rolnictwa. 8
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wihoscian-pracownikdw na wsi péjdzie pospotu
z ludem pracujgcym miejskim. Antagonizm tych
dwdch odtaméw fizycznie pracujgcej masy ludu,
oto przeszkoda dla postepu politycznego, oto Zrédio
sity dla reakcyi dzi§ tryumfujacej. Nasi wielcy
agraryusze byli tyle zreczni, ze umieli pozyskac
dla siebie szeroka mase wioscian. W miare, jak
sie uda potgczy¢ masy pracujgce miejskie i wiej-
skie, reakcya bedzie obalong i droga dla postepu
politycznego i spotecznego otwartg.

Gdy spogladamy na wielkie bogactwa i prze-
pych, nagromadzone w tym pieknym Wiedniu, gdy
patrzymy na te liczne wspaniate dzieta sztuki
i architektury, gdy widzimy, co tu stworzono,
do jakich wyzyn praca kulturalna stopniowo
dzwigneta byt ludzki z dzikich niegdy$ puszcz
i bagien — a gdy tuz obok widzimy mase gtebo-
kiej nedzy, liczne tysigce ludzi, ktérzy nieraz nie
wiedzg, czem zaspokoi¢ gtod fizyczny, ktére wege-
tuja w nedznych mieszkaniach, w najniegodziwszych
warunkach zyciowych, gdy uswiadomimy sobie
to jaskrawe przeciwienstwo — to przeciez dusze
kazdego cztowieka, nie pozbawionego uczucia, ogar-
ng¢ musi tesknota za jednym wielkim celem spo-
tecznym, za przezwyciezeniem tego przeciwienstwa,
za podniesieniem wszystkich ludzi na poziom lu-
dzi kulturalnych. Temu celowi ostatecznemu stuzy
takze teoretyczne, i praktyczne rozwigzanie kwestyi
agrarnej. Z poczatku i na pierwszy rzut oka kwe-
stya ta wydawata sie nieco sucha. Ale spodziewam
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sie, ze teraz szanowne panie i szanowni panowie
przyznaja mi, iz ta kwestya nie jest tylko abstrak-
cyjng kwestyjka dla doktoréw, a bardzo wazng
czescig owej wielkiej praktycznej kwestyi kultury,
ktéra zajmuje umysty wspbiczesne.

(Tutaj nastgpita ozywiona dyskusya, po ktorej
prelegent jeszcze raz zabrat glos).

Mam zamiar wygtosi¢ przemoOwienie korcowe,
0 ile mozna, krotkie; odpowiem wiec tylko na naj-
wazniejsze zarzuty. Przedewszystkiem wdzieczny
jestem szanownemu moéwcy poprzedniemu (panu
Fryderykowi Hertz'owi) za obrone Karola Marksa.
Niektérzy mowcy w dyskusyi — szczeg6lnie p. Dr.
Franciszek Oppenheimer — przypisali mi krytyke
Marksa posunietg dalej, niz to odpowiada moim
istotnym poglagdom. Marks wykryt tak nadzwyczaj
wazne prawdy, tyczace sie podstawowych praw
rozwoju ekonomicznego i spotecznego, ze chociaz
specyalnie w dziedzinie rolniczej omylit sie, m u-
siat sie omyli¢, to mimo to nie mozna mu od-
méwié chwaly wielkiego pioniera nauki. Jakkolwiek
potezng moze by¢ wiedza i madro$¢ pojedyn-
czego mysliciela, na to przeciez moézg jednego
cztowieka nie starczy, zeby potrafit cale obszerne
dziedziny zycia gospodarczego i spotecznego tak
zglebi¢, aby mu po 30 latach, podczas ktérych
rozwdj dostarczyt olbrzymiej masy nowego mate-
ryatu, zadnych omytek ani brakéw dowies¢ nie
bytlo mozna. Prostujemy jego omyiki, a przez to
go czcimy.

8»
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Uwaga mowcy poprzedniego, ze za mato po-
wiedziatem o stosunkach amerykanskich, jest stuszna.
Chciatbym w kilku stowach naprawi¢ to zaniedba-
nie, bo podzielam jego zdanie, ze w sprawie roz-
woju rolnictwa, Ameryka nadzwyczaj duzo nas
nauczy¢ moze. W Ameryce niema tych przeréznych
historycznych przeszkdd, tych tam dla rozwoju,
ktére u nas falszujg statystyke przedsiebiorstw;
tam wszystko rozwija sie swobodnie. Otéz co tam
widzimy ? Wedle bardzo doktadnej statystyki agrar-
nej od roku 1850 do 1890 przecietna wielkos$¢
ferm  spadfa z okolo 8272 hektaréw na 55'5.
Jednostka gospodarcza zatem zmniejsza sie i zbliza
sie do obszaru, ktoéry rodzina farmera moze upra-
wia¢ wiasng pracg; naturalnie ze wobec eksten-
sywnosci gospodarki w dzisiejszej Ameryce obszar
ten jest wiekszym, niz w krajach o starej cywi-
lizacyi. W tej samej Ameryce, gdzie koncentracya
przedsiebiorstw przemystowych dosiega olbrzymich
rozmiaréw, w tej Ameryce obfitujacej w kapitat,
w przedsiebiorczos¢, w uzdolnienie, rolnictwo roz-
wija sie w innym Kkierunku, niz przemyst. Nie
koncentracya w przedsiebiorstwa olbrzymie, tylko
rozdrobnienie na gospodarstwa wiosScianskie, upra-
wiane wiasng pracg gospodarza i jego rodziny,
oto hasto rozwoju. A w tem mojem zdaniem, lezy

*) [Ferma czyli wiasciwie farm, po angielsku
tyle co gospodarstwo wiejskie, wielkie czy mate. Far-
mer, tyle co rolnik. Przyp. tlum}
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nadzwyczaj pouczajacy dowdd stusznosci moich
pogladow.

Przy tej sposobnosci chciatbym sprostowaé in-
terpretacye moich stow przez niektérych mowcow.
Nie powiedziatem ogo6lnikowo, ze drobna gospo-
darka przy wszelkich okolicznosciach, we wszyst-
kich gateziach produkcyi i przy ktérymbadz stopniu
intensywnosci lub ekstensywnosci wyzszg jest od
wielkiej, tylko powiedziatem, ze szczupte korzysci
techniczne, ktdre, badZcobadz, posiada wielka go-
spodarka w poréwnaniu z drobna, najpredzej je-
szcze ujawniajg sie przy ekstensywnym trybie
uprawy. Im intensywniejszg staje sie uprawa, im
wiecej plonu chce sie wydobyé z danej przestrzeni,
tem wiecej znikajg korzysci wielkiej gospodarki,
tem wyrazniej wystepuja dodatnie strony gospodarki
drobnej. Otéz dzisiejszy handel Swiatowy wywotat
przesuniecie stref produkcyi, a to przesuniecie na-
rzuca rolnictwu europejskiemu rozwoj ku coraz
wiekszej intensywnosci. Dlatego nie powinnismy
sili¢ sie na podtrzymywanie wielkiej gospodarki
sztucznymi $rodkami, a pusci¢ wodze rozwojowi,
ktéry dazy do coraz wiekszej intensywnosci uprawy
i do zmniejszenia obszaru pojedynczego gospodar-
stwa.

P. dr. Hainisch zarzuca mi, jakobym zapomi-
nat, ze drobny wioscianin podtrzymuje sie gtodem,
podczas gdy wielki wiasciciel ziemski nie umie sie
gtodzi¢. Ten ostatni fakt przyznaje. Ale nie zapo-
mniatem o tern, przeciwnie, specyalnie to podkres-
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litem. Zaznaczylem, ze przy poréwnaniu wydajno-
ci gospodarstw wielkich i matych nie wolno uwzgle-
dnia¢ jedynie stopy zyciowej kierownika wielkiego
gospodarstwa, ale nalezy takze zwr6ci¢ uwage na
stope zyciowa jego robotnikéw. Wloscianin-gospo-
darz konkuruje z stopa zyciowg najemnika rolnego.
Otéz ogdlna stopa zyciowa w gospodarstwach
whoscianskich Niemiec potudniowo-zachodnich jest
wyzszg, niz w wielkich folwarkach na wschod od
taby. Prawda, ze i na zachodzie wioscianie nie
mieszkaja w patacach. Pracuja ciezko i prowadzg
bardzo skromne Zzycie, co do mieszkan i wiktu.
Ale mieszkania i wogole stosunki zyciowe robotni-
kéw rolnych wschodniotabskich, nedzne, ponizej
ludzkiej miary, jednak jeszcze o wiele nizej stojg
od warunkow bytu zachodnio-niemieckich drobnych
gospodarzy, a zatem Ow argument gtodowy prze-
mawia nie za pogladem dr. Hainischa, tylko prze-
ciwko niemu. (Dr. Hainisch: Przeciez nie mozna
poréwnywac przeciwnych biegunéw, tylko wio-
§cianina z Prus zachodnich z robotnikiem rolnym
z Prus zachodnich). Niewiem, dlaczego tego nie mozna.
Przeciez i fakt, ze zachodnio-niemiecki ¥vtoscianin

*) Wyrazy ,,zachodnio-pruski* (westpreussisch) i ,,za-
chodnio-niemiecki“ «westdeutsch) wymagaja wyjasnienia,
poniewaz mimo podobnego brzmienia oznaczajg bardzo
rozne pojecia. Pierwszy wyraz odnosi sie do Prus zacho-
dnich czyli Prus krolewskich, zabranej polskiej prowincyi
nad dolng Wista; prowincya ta stuzy drowi Hainischowi
— pod wzgledem ekonomicznym zupetnie stusznie — jako
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zdotat sie utrzymaé, ttlumaczono jego rzekomem
mistrzostwem w gltodzeniu sie i harowaniu. A kiedy sie
mowi o folwarkach na wschodnich kresach Niemiec,
to sie milczy o gtodzie i nadmiernej pracy robot-
nikow rolnych. Ale postawmy kwestye $cisle nau-
kowo ! Wezmy dwa obszary po 1000 hektarow,
jeden obok drugiego: Na jednym osadZmy gmine
wiloscianska, na drugim szlachcica z jego robotni-
kami rolnymi. Na ktérym z tych dwdch obszarow
wiecej przypada na osobistg konsumcye ludzi na
nim zatrudnionych? gdzie spozywa sie wiekszg
odsetke wartosci plonu, w gminie wioScianskiej, czy
na wielkim folwarku? Twierdze, ze w gminie wio-
Scianskiej! Na wielkim folwarku wprawdzie dzie-
dzic lepiej zyje, nizli pojedynczy gospodarz w gminie
wioscianskiej; ale nie zyje o tyle lepiej, zeby ta
réznica wystarczy¢ mogta na wydzwigniecie catej
jego gromady robotnikéw na éw poziom wzgle-
dnego dobrobytu, ktorym sie cieszyt og6t gospo-
darzy w gminie wioscianskiej.

P. dr. Hainisch, ktory przeciez jest praktycznym
rolnikiem, z ktorej to przyczyny musze jego argu-

typowy przyktad stosunkéw na wschodnich kresach
dzisiejszego panstwa niemieckiego gdzie wielkie folwarki
zajmuja przecietnie az 43% ziemi uprawnej nie liczac
nawet lasow. Natomiast wyraz , westdeutsch* oznacza
kraje potozone na zachodzie Niemiec: W Ks. Badenskie,
Wirtembergie, Palatynat, Hesye, prowincye Nadrenskie,
Westfalie, Oldenburg, gdzie wielkie folwarki zajmuja zale-
dwie 1—5% ziemi uprawnej. Przypisek ttumacza.
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menty specyalnie uwzglednia¢, mowit dalej o od-
pornosci wioscian w jego rodzinnej okolicy wobec
zrzeszenia sie n. p. celem trzymania buhajow. Nie-
watpliwie, sg okolice, gdzie ludzie sg jeszcze zbyt
zacofani. Ale je$li przyjedziecie panowie do Hesyi
lub Badenu, to znajdziecie, ze w catym kraju trzy-
manie buhajow jest uporzadkowanem jednolicie
i planowo. Zaden chiop, chocby najmniejszy, nie
moze tam poprowadzi¢ krowy swojej do takiego
buhaja, ktéryby mogt popsu¢ rase. Prowadzi sie
doktadne spisy gminnych buhajéw, »ich zdolnosci
i czynnosci; spisy te tycza sie rowniez i krow
i cielgt. Prawda, ze w Badenie hodowcy rasowego
bydta zamieszkujg gtéwnie w goérach, a tam prze-
cietny obszar gospodarstwa,™ uprawianego wiasng
pracg gospodarza i jego rodziny, jest wiekszy, niz
na nizinach, bo klimat jest ostry, a ziemia po
wielkiej czesci pokryta lasem, pastwiskami i tgkami.
W nizinach nad Renem [w Badenie. Przyp. tlum.]
na ogo6t przewaza mleczarstwo, a nie hodowla
zwierzat rasowych.

Dalej p. dr. Hainisch zauwazyt, ze przeciez
i przy wspotdzielczej organizacyi przerabiania mleka
wiekszy rolnik, ktéry az 50 konewek mleka naraz
do mleczarni wozi, jest w Kkorzystniejszem poto-
zeniu, niz drobny gospodarz, ktory woéz i sprzezaj
musi zatrudnia¢ przewozeniem pieciu konewek. Jest
naturalnie, stusznem, ze jesli kto$ wozi mleko od
50 kréw, to na litr mleka przypadajg mniejsze
koszta transportu, niz przy transporcie mleka od
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dwéch kréw. Ale dlaczegézby drobni wioScianie,
zrzeszeni w mleczarni spotdzielczej, nie mieli zor-
ganizowa¢ takze zbiorowego transportu mleka na
miejsce przerébki oraz transportu odpadkéw napo-
wroét do gospodarstw chtopskich! Wszak to, dalibog,
drobnostka dla ludzi, ktérzy sie okazali zdolnymi
do organizacyi zbiorowego przerabiania mleka i zbio-
rowej sprzedazy, a wiec do rozwigzania daleko
trudniejszych zadahn. Przykiad Danii chyba dosta-
tecznie dowodzi, ze drobnym gospodarzom nie brak
zdolnosci do akcyi zbiorowej.

P. poset Peschka podniost, ze nie mozna Kli-
matu dunskiego poréwnac z austryackim. Ale tego
tez nie uczynitem. Poréwnatem dunska gospodarke
witoscianska z rolnictwem angielskiem. Anglia
ma jeszcze lepszy klimat nadmorski, niz Dania,
a ostatnia nie ma tak nawskré$ korzystnych wa-
runkéw naturalnych dla trzymania bydta, jak sie
to czesto styszy. Trzydziesci lat temu, Dania byta
krajem wywozacym zboze, a gleba jest tam czesto
bardzo mato urodzajng. Dzisiejsza wysoce rozwi-
nieta dunska hodowla bydia jest w zwigzku jak
to juz wyluszczytem, po czesci z ekstensywna
uprawg zboza w Ameryce zachodniej, tj. z impor-
tem zboza oraz kukurydzy na pasze. Badzcobadz,
pozostaje fakt, ze chtopskie rolnictwo dunskie na
rynku londynskim zwycieza wielkie rolnictwo an-
gielskie, majgce do dyspozycyi klimat jeszcze przy-
datniejszy dla hodowli bydta.

Dalej p. Peschka wyrazit zdanie, jakoby socyalna
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demokracya nie mogta by¢ prawdziwym przyjacie-
lem drobnego wioscianina, i jakoby z tej przyczyny
jej umizgi do chiopa byly daremne. P. Peschka
twierdzi, ze za malo moéwitem o innych celach
socyalnej demokracyi i o jej tendencyach antywio-
Scianskich. Otéz nie mialem zamiaru omawiania
partyjno-politycznej strony kwestyi. Tematem mo-
jego odczytu byla w pierwszym rzedzie kwestya
czysto naukowa, nie mogltem wiec wdawacé sie
W omawianie agitacyjnych stosunkéw socyalnej
demokracyi do wiloscianstwa. Ciesze sie jednak,
ze dyskusya daje mi sposobnos¢ do poswiecenia
i tej sprawie cho¢ kilku stow. Kto$ powiedziat, ze
dunscy wioscianie przeciez tez nie stali sie socya-
listami, i ze rolnictwo tego rodzaju, co dunskie,
wytwarza towary dla ludzi bogatych, a zatem
w interesie jego lezy rozwoj kapitalizmu. Istotnie,
wiloscianstwo duniskie nie jest socyalno-demokra-
tycznem ; ale stosunek jego do socyalnej demokra-
cyi nie jest wrogim, a zresztg jego rozwdj poli-
tyczny i spoteczny jeszcze nie dobiegt kresu. A przytem
dunscy wioscianie bynajmniej nie dostarczaja pro-
duktéw swoich wytgcznie tylko S$pizarniom ludzi
bogatych. Zwiazki stowarzyszen rolniczych dunskich
wysylaja swoje towary nietylko na otwarty targ
londynski; znaczna cze$¢ ich masta, jaj, stoniny
itd. dostaje sie do kuchni angielskich robotnikéw
przemystowych. Angielskie i szkockie robotnicze
stowarzyszenia spozywcze polgczone sg w dwa
potezne zwigzki hurtownego zakupna. An-
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gielski zwigzek hurtownego zakupna ma nawet
swoje wiasne parowce na oceanie. W r. 1900 zwig-
zek ten sprowadzit z Danii produktéw rolniczych
za okoto 45 milionéw marek. Oto wiec nowa droga
rozwoju, utamek nowego ekonomicznego
ustroju. Niema tu juz zadnego Kkapitalistycznego
posrednictwa, niema zadnego nieprodukcyjnego
trwonienia pracy, niema pogorszenia lub podroze-
nia produktéw w drodze od wytwoércy do spozywcy.
Zwarty fancuch organizacyi wspoétdzielczych doko-
nywa i transportu i podziatu produktéw od miejsca
wytwarzania az do miejsca spozycia.

Czyliz szanowni panowie, ktérzy nie czuli sie
w stanie uznac tgcznosci miedzy socyalizmem a wio-
Scianstwem nie sg zdania, ze tutaj sie buduje most,
po ktérym kroczac szerokiemi masami oba odtamy
ludu pracujacego podadzg sobie reke? Oto dwa
ruchy organizacyjne, bioragce poczatek z przeciwnych
stron, zlewajg sie w wielkg rzeke. Z jednej strony
stowarzyszenia i zwiazki wytworcéw wioscianskich,
z drugiej strony stowarzyszenia spozywcze klasy ro-
botniczej. Im potezniej sie rozrastajg oba te systemy
organizacyi, tem predzej muszg wejs¢ z sobg w Sciste
wzajemne stosunki gospodarcze. Poczatki takiego
rozwoju istniejg takze w Niemczech, Francyi, Belgii
i Szwajcaryi. | stowarzyszenia spotdzielcze wio-
Scianskie, i miejskie stowarzyszenia spozywcze
okazujg coraz wiecej zainteresowania do sprawy
bezposredniego potaczenia wytworcéw i spozyw-



124

cow na targu kooperacyjnym. Obok tego za$ w miej-
scowych stowarzyszeniach spozywczych na wsi
dojrzewa potaczenie ekonomiczne miedzy gospo-
darzem a robotnikiem. Wzorem tego typu jest kie-
rowane przez Gschwind®  stowarzyszenie robot-
nikéw i wioscian w kantonie Bazylea-wie$. W Belgii
socyalistyczne stowarzyszenia spétdzielcze zakladajg
na wsi stowarzyszenia spozywcze, przezco drobnym
gospodarzom umozliwiajg szybki i pewny zbyt pro-
duktéw.

Tutaj wiec, jak panowie widzicie, rozbior faktow
wskazuje, na przeksztatcenie catej pro-
dukcyi i podziatu pokarméw w Kie-
runku organizacyi socyalistycznej. Droga
do socyalizmu dla wioScianina nie prowadzi przez
przepas¢ wywlaszczenia kapitalistycznego; upadek
na poziom proletaryatu nie jest niezbednym wa-
runkiem jego wyzwolenia spolecznego. Droga pro-
wadzaca go do socyalizmu, jest inng, niz ta, po
ktorej ku socyalizmowi kroczy proletaryusz prze-
mystowy; przyczyng tej réznicy jest odrebnosé
produkcyi organicznej. Drogg zrzeszenia wspotdziel-
czego wioscianin trafi i do socyalnej demokracyi.

Rozumiem to dobrze, ze p. poset Peschka uwaza
opieke nad interesami wioScianstwa jako wznioste

*) [Zalozycielem tego stowarzyszenia jest tow. Stefan
Gschwind. poset do sejmu kantonalnego i do rady naro-
dowej szwajcarskiej. PrzypYsek ttumacza.}
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zadanie; ze przytem broni i wielkiej wiasnosci,
jestto faktyczng koniecznoscig dla jego partyi. Wszak
wielcy rolnicy, to najgorliwsi szermierze jak naj-
wyzszych cet ochronnych na produkty agrarne. Ale
socyalna demokracya nie moze zgodzi¢ sie na po-
pieranie tych cel. Po pierwsze, poniewaz tym spo-
sobem utrudnia sie rozwoj kulturalny, dazacy do
wyzszej wydajnosci pracy spotecznej. Uniemozliwia
sie naszym wioscianom sprowadzanie taniej paszy
i przejscie do hodowli bydta na wiekszg skale
udoskonalonej. A po drugie uniemozliwia sie
ogbtowi korzystanie z obfitego chleba, pochodza-
cego ze stref o dziewiczej ziemi, Swiezo wzietych
pod uprawe. W interesie og6lnego postepu, w in-
teresie podniesienia poziomu zycia naszego ludu,
nalezy wiec odrzuci¢ mysl zamkniecia granic dla
taniego pokarmu. Niema co sie¢ tudzié: naréd, ktory
nie wpuszcza do siebie bogactw naturalnych obcych
krajéw oraz innych czesci Swiata, sam sobie szkodzi.

Rzecznicy cet agrarnych, w pogoni za swoim
specyalnym interesem klasowym, stracili z oczu
interes og6itu i postepu ekonomicznego. Dazac do
sztucznego podrozenia pokarmu, wystepuja jako
wrogowie szerokich mas ludu, przeto nie dopnag
swego celu.

Natomiast, cala polityka mojej partyi bierze
za punkt wyjscia podniesienie stopy dochoddw
ludu pracujacego kosztem olbrzymich dochodéw
kapitalistow. Kazde podwyzszenie dochoddéw ludu
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pracujgcego rozwija popyt na lepsze produkty
gospodarki wioscianskiej, a tem samem ufatwia
zdrowy rozwdj rolnictwa. Polityka agrarna
socyalnej demokracyi jest w zgodzie
z interesem ogdétu i z postepem w rol-
nictwie. Dla tego w koncu zwyciezy.
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