Tom XIII. Lwow, 1937. Nr. 5-10.

RUCH FILOZOFICZN

wychodzi w zeszytach objetosci co najmniej jednego arkusza. Dziesie¢ zeszytéw tworzy tom.
Wydawca i Redaktor:

Prof. Dr. KAZIMIERZ TWARDOWSKI.
Sekretarka Redakcyi: Drka DANIELA GROMSKA.
Czasopismo wydawane z zasitku

Ministerstwa Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego, Funduszu Kultury Narodowej
Jozefa Pitsudskiego oraz Kasy im. Mianowskiego.

Adres Redakcyi i Administracyi ,,Ruchu Filozoficznego*: Lwoéw, Uniwersytet. — P. K. O. Nr. 141.901
Filia Redakcyi w Warszawie : Prof. Dr. W} Tatarkiewicz, Marszatkowska 25. — Filia Redakcyi w Po-
znaniu: Prof. Dr. Stefan Btachowski, Uniwersytet. — Filia Redakcyi w Krakowie : Prof. Dr. W. Rub-
czynski, ul. Jabtonowskich 6. — Filia Redakcyi w Wilnie: Prof. Dr. T. Czezowski, Uniwersytet.

Sktady gtéwne: Ksiegarnia Gubrynowicza i Syna we Lwowie, plac Kapitulny. — Ksiegarnia

Jagiellonska w Krakowie, ul. Wiélna, 3. — Ksiegarnia W. Gorskiego i G. Tetzlawa w Poznaniu,

pl. Wolnosci 7. — Ksiegarnia Gebethnera & Wolffa i Ski w Wilnie, ul. Mickiewicza 7. — We

Francyi: Librairie Universelle, Paris, 18, rue Mabillon. — W Niemczech: Buchhandlung

Alfred Lorentz, Leipzig, Kurprinzstr. 10. Cena tomu XIIl. w prenumeracie 10 zt., 50 fr. franc,,
5 marek niem. — Cena niniejszego zeszytu 6 zt

KAZIMIERZ TWARDOWSKI.

Trzeci Polski Zjazd Filozoficzny.
(Krakow, 24. IX.—27. IX. 1936).

Z inicjatywy Ogdlnego Komitetu Polskich Zjazdéw Filozoficznych *) odbyt
sie w jesieni 1936 w Krakowie, Trzeci Polski Zjazd Filozoficzny. Urzadzit go
Miejscowy Komitet Wykonawczy, o ktérego zorganizowanie zwrdécit sie Ogolny
Komitet do Pana Prof. Dra Rubczynskiego jako do swego cztonka i przed-
stawiciela w Krakowie.

W skiad Komitetu Wykonawczego weszli Dr. W. Rubczynski, Hon. prof
Uniw. Jagiell. jako przewodniczacy, Dr. T. Garbowski, em. prof. Uniw. Jagiell.
jako zastepca przewodniczacego, Dr. M. Heitzman, doc. Uniw. Jagiell. jako

*) Komitet ten, powotany do zycia przed Pierwszym Zjazdem (lwowskim) w roku 1923
i sktadajacy sie woéwczas z panéw profesor6w Lutostawskiego, Lukasiewicza, Rubczynskiego,
Sobeskiego i Twardowskiego, przybrat do swego grona przed Drugim Zjazdem (warszawskim)
w roku 1927 panéw profesorow Blachowskiego, Czezowskiego, Garbowskiego, Kotarbinskiego,
Tatarkiewicza i Witwickiego a w roku 1935 p. profesora Zawirskiego.
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sekretarz, Dr. L. Chmaj, doc. Uniw. Jagielli jako skarbnik, Dr. W} Heinrich,
prof. Uniw. Jagiell., Ks. Dr. K. Michalski, prof. Uniw. Jagiell., Dr. St. Szuman,
prof. Uniw. Jagiell., Dr. J. Lande, prof. Uniw. Jagiell., Dr. Z. Mystakowski, prof.
Uniw. Jagiell., Dr. W. Gielecki, kustosz Biblioteki Jagiellonskiej, Dr. St. Harassek,
doc. Uniw. Jagiell., Dyr. Dr. S. Stamm i Dr. W. Steinberg. — Komitet wykonawczy
odbyt pierwsze swoje posiedzenie 9 listopada 1935.

Zjazd odbyt sie w dniach od 24 do 27 wrzes$nia 1936 w Collegium Novum,
a wzieli w nim udziat précz uczonych polskich Dr. Ferdynand Pelikan (Praga),
Drka Ro6za Rand (Wieden), Prof. Dr. Bronistaw Petronievic (Beograd), Prof. Dr.
Dymitr Tschizewskij (Romerstadt), Dr. Andrzej Goupil-Vardon (Zakopane).

Otwarcie Zjazdu nastgpito w auli Uniwersytetu 24 wrze$nia 1936. Prof.
Dr. W. Rubczynski zagait zjazd imieniem ogoélnego Komitetu Polskich Zjazdow
Filozoficznych i imieniem Komitetu Wykonawczego Illl. Polskiego Zjazdu Filo-
zoficznego. Imieniem Uniwersytetu Jagiellonskiego powitat zjazd J. M. Rektor
Uniwersytetu, Prof. Dr. W. Szafer, imieniem filozofow czechostowackich, zgru-
powanych okoto czasopisma ,,Ruch Filosoficky” Dr. F. Pelikan, a imieniem
Wolnej Wszechnicy Polskiej Prof. Dr. B. Bornstein. Nadto odczytano depesze
i listy od P. Minista W. R i O. P., Prof. W. Swietostawskiego, P. Podsekre-
tarza stanu, Prof. Dr. J. Ujejskiego, Towarzystwa Naukowego we Lwowie, Kasy
im. Mianowskiego, Prof. Dr. W. Heinricha i in.

Nastepnie przystapiono do wyboru Prezydyum Zjazdu. Prezesem honorowym
wybrany zostat Prof. Dr. K Twardowski, a prezesami urzedujacymi Proff. Dr.
Kazimierz Ajdukiewicz ze Lwowa, Dr. Tadeusz Czezowski z Wilna, Dr. Wia-
dystaw Heinrich z Krakowa, Dr. Jan Lukasiewicz z Warszawy i Dr. Z Zawirski
z Poznania. Sekretarzem generalnym zostat wybrany Dr. M. Heitzman, docent
Uniwersytetu Jagiellonskiego.

Uchwalono regulamin Zjazdu proponowany przez Komitet wykonawczy.

Odczyt inauguracyjny wygtosit Prof. Dr. Wi Tatarkiewicz p. t.: Okresy
filozofii europejskiej.

Dalsze obrady Zjazdu toczyly sie na posiedzeniach plenarnych i na po-
siedzeniach szesciu nastepujacych sekcyj : historyi filozofii, teoryi poznania
i ontologii, logiki, estetyki, socyologii i etyki oraz psychologii.

Na posiedzeniach plenarnych wygtoszono procz wyzej wymienionego od-
czytu inauguracyjnego nastepujgce odczyty: 1) Prof. Dr. Jan Lukasiewicz
(Warszawa): Co data filozofii logika matematyczna? 2) Prof. Dr. Czestaw Biato-
brzeski (Warszawa): O syntetycznym rozwoju poje¢ fizyki. 3) Prof. Dr. Ka-
zimierz Ajdukiewicz (Lwow): Problemat idealizmu w sformutowaniu seman-
tycznem. 4) Prof. Dr. Leon Chwistek (Lwow): Filozoficzne znaczenie logiki
semantycznej. 5) Prof. Dr. Tadeusz Garbowski (Krakdw): O jednolitosci wiedzy
ludzkiej. 6) Prof. Dr. Witold Wilkosz (Krakéw): Co data logika matematyczna
matematyce i innym naukom S$cistym? 7) Prof. Dr. Zygmunt Zawirski (Poznan):
W sprawie syntezy naukowej. 8. Prof. Dr. Roman Ingarden (Lwow): Czy
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zadaniem filozofii jest synteza nauk szczegGtowych ? 9) Doc. Dr. Bolestaw
Gawecki (Warszawa): Wspdiczesne zadania filozofii. 10) Prof. Dr. Tadeusz
Kotarbinski (Warszawa) : Zywotne i mniej zywotne koncepcye zadan filozofii.
11) Prof. Dr. Bogumit Jasinowski (Wilno): Nauka a filozofia.

W sekeyi historyi filozofii, ktdérej przewodniczacym byt Ks. Prof. Dr. K
Michalski a sekretarzem p. E. Stamm, wygtoszono nastepujgce referaty: 1) Prof.
Drka Helena Wiltman-Grabowska (Krakéw) : Pojecie czasu w starozytnych Indyach.
2) Dr. Ludwik Pomian Biesiekierski (Witoctawek): Synteza filozofii Augustyna
i pseudo - Aeropagity w zwiazku z filozofig neo - platofiska. 3) Doc. Dr. Maryan
Heitzman (Krakow) : Zwiagzki platonizmu odrodzenia ze $redniowieczem i refor-
macya. 4) Dr. Edward Stamm (Wieliczka): , Tractatus de continuo“ Tomasza
Bradwardiny, niewydany rekopis z XIV. w. 5) Prof. Dr. Adam Zottowski (Bol-
cieniki pod Lidg) : O filozofii Descartes’a rzeczy stare i nowe. 6) Jakub Bleiberg
(Warszawa): Pojecie intuicyi u Spinozy. 7) Ks. Antoni Korcik (Wilno): O Zro-
dfach drukowanych i niedrukowanych logiki Leibniza. 8) Ks. Prof. Dr. Jan Stepa
(Lwow): Istota panstwa u Hegla. 9) Drka Janina Suchorzewska (Krakéw): Meta-
fizyka Kanta w $wietle polemiki neokantystéw. 10) Mieczystaw Lewinski (Krakow):
Tto socyologiczne idealistycznych kierunkéw w filozofii. 11) Jerzy Braun (War-
szawa): Rola metody genetycznej w doktrynie Hoene - Wronskiego. 12) Ks. Mgr.
Jan Szczotka (Szczakowa) : Filozofia religii u Trentowskiego i jej Zrodia.
13) Mgr. Jan Wepsie¢ (Borszczédw) : Filozofia Wiszniewskiego jako ostatni
przejaw empiryzmu z epoki polskiego oSwiecenia. 14) Dr. Michat Ambros
(Wilno): W sprawie polskiej bibliografii filozoficznej. — Oprocz powyzszych
referatbw na posiedzeniach sekcyi wygtoszonych nadestano nastepujace referaty,
ktére nie zostaly wygtoszone: a) Paulin Choémiez (Warszawa): Hoene-Wron-
skiego filozofia matematyki, b) Dr. Edward Frauenglas (Paryz): ,Listy filozo-
ficzne* Voltaire’a. ¢) Mgr. Tadeusz Goscicki (Warszawa): Sylvain Régis, Kar-
tezyanin-empiryk. d) Mgr. Zbigniew Jordan (Poznan): Platon odkrywcg metody
aksyomatycznej.

W sekcyi teoryi poznania i ontologii, ktérej przewodniczacym byt Prof.
Dr. T. Garbowski a sekretarzem Dr. W. Gielecki, wygloszono nastepujace
referaty: 1) Prof. Dr. Tadeusz Kotarbinski (Warszawa): Z dziejow pojecia teoryi
adekwatnej. 2) Prof. Dr. Benedykt Bornstein (Warszawa) : Ontologiczne zna-
czenie logiki geometrycznej. 3) Drka Janina Suchorzewska (Krakéw): Architek-
tonika mysli filozoficznej w zastosowaniu do systemotwdrstwa i typologii
systeméw filozoficznych. 4) Dr. Henryk Mehlberg (Lwéw): O przyczynowej
koncepcyi przestrzeni i czasu. 5) Narcyz Naum tubnicki (LodzZ) : Podstawowe
momenty $wiatopogladu pozytywistycznego. 6) Dr. Ludwik Pomian Biesiekierski
(Wioctawek) : Teorya ideatu wobec gnoseologicznej filozofii religii i dos$wiad-
czenia. 7) Dr. Walter Auerbach (Warszawa) : Zagadnienie poznania przesztosci.
8) Dr. Jan Drewnowski (Warszawa): Technika wiedzy. 9) Dr. Edward Stamm
(Wieliczka): Granice poznania wedlug wspotczesnych badan matematyczno
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przyrodniczych. 10) Janina Hosiasson-Lindenbaumowa (Warszawa) : O prawdo-
podobienstwie hipotez. 11) Doc. Dr. Adam Wiegner (Poznan): Teorya poznania
czy teorya prawdy? 12) Stanistaw Ignacy Witkiewicz (Zakopane): O ontolo-
gicznej beznadziejnosci logiki, fizykalizmu i pseudonaukowego monizmu i o per-
spektywach koncepcyi monadystycznej. 13) Jan Leszczynski (Tarnowiec pod
Jastem): Préba idealistycznej monadologii. 14) Drka Marya z Kokoszyrskich
Lutmanowa (Katowice): W sprawie wzglednosci i bezwzglednosci prawdy.
15) Drka lzydora Dambska (Lwow): Czy intersubjektywne podobieristwo wra-
zen zmystowych jest niezbednym warunkiem uprawiania nauk empirycznych?
16) Mgr. Jarostaw Jaropetk Stepniewski (Tomaszéw Mazowiecki) : Racyonalizm
absolutny wobec doktryn intuicyonistycznych filozofii wspotczesnej. 17) Jerzy
Szydtowski (Warszawa) : Sady egzystencyalne i ich warto$¢ dla ontologii.
18) tenze: Reforma metafizyki wobec definicyi filozofii wedlug Petrazyckiego
i wobec rozwoju filozofii egzystencyalnej. — Oprdcz powyzszych referatow
na posiedzeniach sekcyi wygtoszonych nadestano nastepujgce referaty, ktdre
nie zostalty wygtoszone: a) Mgr. Tadeusz Goscicki (Warszawa): Analiza pojecia
wrazenia, b) Sergiusz Hessen (Warszawa): Uwagi w sprawie objektywno$ci nauk
0 kulturze, c) Czestaw Jastrzebiec Koztowski (Wlochy pod Warszawg): Przy-
czynek do systematyki jezyka.

W sekcyi logiki, ktorej przewodniczacym byt Prof. Dr. Jan Lukasiewicz
a sekretarzem p. J. Kuczynski, wygtoszono nastepujace referaty: 1) Prof. Dr.
Bronistaw Petronievic (Beograd): Sur le concept du quotient différentiel. 2) Dr.
Zygmunt Schmierer (Lwow) : O funkcyach charakterystycznych w logikach wielo-
warto$ciowych. 3) Drka R6za Rand (Wieden) : Die Logik der verschiedenen Arten
von Sétzen. — Oprocz powyzszych referatow na posiedzeniach sekcyi wygtoszo-
nych nadestano nastepujace referaty, ktdre nie zostaty wygtoszone: a) Edward
Habermann (Poznan): Pojecie biegunowosci i logika wielowartosciowa. b) Dr.
Jerzy Kreczmar (Warszawa): O znaczeniu przeno$nem (metaforycznem).

W sekcyi socyologii i etyki, ktorej przewodniczacym byt Prof. Dr. J. Lande
a sekretarzem W. Steinberg, wygtoszono nastepujgce referaty: 1) Prof. Dr. Ta-
deusz Czezowski (Wilno): O przedmiocie aksyologii. 2) Doc. Drka Marya
Ossowska (Warszawa): Ocena i opis. 3) Ks. Dr. Walenty Urmanowicz (Wilno) :
O kryteryum wartosci moralnej czynéw ludzkich. 4) Ks. Doc. Dr. Kazimierz
Kowalski (Poznan): Metoda neotomistycznej filozofii moralnej. 5) Prof. Drka
Ludwika Dobrzynska-Rybicka (Poznan): Rola czynnikow spotecznych w rozwoju
Swiadomosci moralnej. 6) Ks. Doc. Dr. Franciszek Mirek (Nowa Gora pod Krze-
szowicami): Problematyka grupy spotecznej. 7) Dr. Leon Dattner (Krakow):
0 wspodtdziataniu. 8) Dr. Adam Stawarski (Krakow): Materyalizm historyczny
lrasizm jako nowe poglady na $wiat. 9) Prof. Dr. Czestaw Martyniak (Lublin) :
Filozoficzne podstawy teoryi prawa Kelsen’a. 10) Doc. Dr. Henryk Elzenberg
(Wilno): Powinno$¢ i rozkaz. 11) Dr. Witold Steinberg (Krakdéw): Obowigzek
a uprawnienie. 12) Dr. Sawa Frydman (Wilno): Problem definicyi prawa.



75

13) Mgr. Jerzy Sztykgold (L6dz): Negacya normy. 14) Prof. Dr. Leon Chwistek
(Lwoéw): Rola zasady konsekwencyi w zagadnieniu sprawiedliwosci spotecznej.
15) Doc. Dr. Stanistaw Ossowski (Warszawa) : O pewnych zaleznosciach pomiedzy
ustrojem spotecznym a kulturg artystyczng. 16) Prof. Dr. Feliks Koneczny
(Krakéw): Warunki postepu moralnosci. 17) Doc. Dr. Stefan Rudnianski (War-
szawa) : Zagadnienie stosunku teoryi do praktyki w Swietle materyalizmu dia-
lektycznego. — Oprocz powyzszych referatow na posiedzeniach sekcyi wygto-
szonych nadestano nastepujace referaty, ktére nie zostaty wygtoszone : a) Prof.
Dr. Ignacy Czuma (Lublin): Koncentryczno$¢ i hierarchicznos¢ ,,boni communis*.
b) Drka Irena Panenkowa (Warszawa): Filozofia i zycie.

W sekcyi estetyki, ktdrej przewodniczacym byt Prof. Dr. W. Rubczyniski
a sekretarzem Dr. S. Harassek, wygtoszono nastepujace referaty: 1) Dr. Leopold
Blaustein (Lwow) : Rola percepcyi w doznaniu estetycznem. 2) Dr. Mieczystaw
Wallis-Walfisz (Warszawa): O wiasciwych i niewtasciwych doznaniach este-
tycznych. 3) Ignacy Fik (O$wiecim): Podstawa klasyfikacyjna dziet sztuki.
4) Prof. Dr. Witold Rubczynski (Krakéw) : Aksyologia Ruskina. 5) Doc. Dr.
Stefan Harassek (Krakow): Krytyka rozumu praktycznego jako jeden z etapow
ksztattowania sie pojecia wzniostosci u Kanta. 6) Jerzy Braun (Warszawa):
Problemy estetyki czystej. 7) Drka Zofia Lissa (Lwow): Funkcye muzyki
w utworze filmowym. — Oprocz powyzszych referatow na posiedzeniach sekcyi
wygtoszonych nadestano nastepujace referaty, ktére nie zostaty wygtoszone :
a) Jerzy Galecki (Krakéw): Zagadnienie waznosci sadu estetycznego, b) Prof.
Dr. Eugeniusz Kucharski (Lwow): Czynniki logiczne sztuki literackiej, c) Dr.
Kazimierz Lubecki (Mfawa): Estetyczna dominanta ewolucyi wspoétczesnej i jej
konsekwencye etyczne.

W sekeyi psychologii, ktérej przewodniczacym byt Prof. Dr. Stefan Szuman
a sekretarkg p M Einhornéwna, wygtoszono nastepujace referaty: 1) Prof. Dr.
Mieczystaw Kreutz (Lwow) : Psychologiczne uwagi o ksztatceniu charakteru.
2) Dr. Tadeusz Witwicki (Lwoéw): W sprawie klasyfikacyi typéw umystowych.
3) Ks. Doc. Dr. Piotr Chojnacki (Warszawa): Noetyczna czy biologiczna kon-
cepcya Swiadomosci? 4) Drka Helena Stoniewska (Lwow): O poznawaniu
cudzych przezyC psychicznych drogg analogii z wiasnemi przezyciami. 5) Doc.
Dr. Ferdynand Pelikan (Praga): La théorie affective de la personnalité. 6) Dr.
Edmund Romahn (Lwdw): Samopoczucie i samowiedza. 7) Ks. Doc. Dr. Stefan
Skibniewski (Ttustenkie pod Tarnopolem) : Psychologia gtebi w sensie katolickim.
8) Dr. G. Jampoller (Warszawa): Interpsychologia, psychologia socyalna, socyo-
logia. 9. Lucyan Freytag (Warszawa): Zagadnienie poznania przyrodniczego
w Swietle analizy psychologicznej. 10) Prof. Dr. Stefan Szuman (Krakéw):
Geneza pojecia przyczynowosci na tle pytan dzieci. 11) Dr. Zbigniew tubienski
(Londyn): Psychologiczne podstawy metody Montessori. 12) Dr. Bronistaw
Biegeleisen (Krakoéw) : O znaczeniu logiki matematycznej dla badan psycholo-
gicznych nad nauczaniem poczatkéw matematyki. 13) Mgr. Tadeusz Tomaszewski
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(Lwow): Sens i bezsens. 14) Drka Stefania tobaczewska (Lwéw): O pewnych
czynnikach przezycia muzycznego. 15) Dr. Tadeusz Strumito (Mystowice):
Elementy pogladu na $wiat w $wietle do$wiadczenia wychowawczego. 16) Mgr.
Andrzej W. Lewicki (Lwow): Krytyka psychologii indywidualnej. 17) Andrée
Goupil- Vardon (Zakopane): Poésie pure et personnalité. — Oprocz powyzszych
referatow na posiedzeniach sekcyi wygtoszonych nadestano nastepujgce referaty,
ktore nie zostaty wygtoszone: a) Drka Julia Dickstein-Wielezyriska (Warszawa):
Jezyk i praca w wyobrazeniach cziowieka pierwotnego, b) Dr. Jozef Pieter
(Warszawa): Sprawa genezy zagadnien filozoficznych.

Ogotem 81 referentdbw wygtosito 88 referatow. Z tych referatow 12 wygto-
szono na posiedzeniach plenarnych, 14 na sekcyi historyi filozofii, 18 na sekcyi
teoryi poznania i ontologii, 3 na sekcyi logiki, 17 na sekcyi socyologii i etyki,
7 na sekcyi estetyki i 17 na sekcyi psychologii.

Wedtug miejsca zamieszkania referentow przypadto na Warszawe 21 refe-
ratbw, na Lwow 16 referatow, na Krakow 16 referatdw, na Wilno 4 referaty,
na Poznan 4 referaty, na Zakopane 2 referaty, na LodZ 2 referaty; dalej na
Beograd, Borszczéw, Bolcieniki pod Lidg, Katowice, Londyn, Mystowice, Nowg
Gore pod Krzeszowicami, OSwiecim, Prage, Szczakowe, Tarnowiec pod Jastem,
Thustenkie pod Tarnopolem, Tomaszéw Mazowiecki, Wieden, Wieliczke i Wio-
ctawek po 1 referacie.

Zjazd liczyt 278 uczestnikow, z tego zwyczajnych 211, nadzwyczajnych 67.
Z tych uczestnikdw pochodzito z Krakowa 54 zwyczajnych (35 nadzwyczajnych),
z Warszawy 55 (16), ze Lwowa 31 (3), z Wilna 12 (2), z Poznania 8 (2), z Lu-
blina 6 (1), z Katowic 4 (0), z £odzi 2 (1), z Tarnowa 1 (1), z Zakopanego 2 (0),
z innych miejscowosci 36 (6).

Zamkniecie Zjazdu nastgpito na plenarnem posiedzeniu dnia 27 wrzeSnia
1936: na posiedzeniu tern zgtoszono po czeSci wprost, po czesci za posrednic-
twem sekcyj kilka wnioskow :

1) Prof. Dr. Petronievié zgtosit wniosek, aby najblizszemu t. j. V. Polskiemu
Zjazdowi Filozoficznemu nada¢ charakter stowianskiego Zjazdu Filozoficznego.

2) P. Jerzy Szydtowski zgtosit wniosek utworzenia w Warszawie ,,Miedzy-
narodowego Instytutu Syntezy Naukowej“.

3) Mgr. Jerzy Siwecki zgtosit wniosek w sprawie organizacyi posiedzen
sekcyjnych.

Doc. Dr. M. Heitzman wyijasnit, ze powyzsze wnioski zostang przekazane
Ogodlnemu Komitetowi Polskich Zjazdow Filozoficznych, ktory tez zajmie sie
sprawa terminu i miejsca nastepnego Polskiego Zjazdu Filozoficznego *).

Obrady Zjazdu zamknat przewodniczacy Zjazdu, Prof. Dr. W. Rubczynski,
zegnajac zebranych i dziekujac im za udziat w pracach Zjazdu.

1) Przedstawiony przez Dra J. F. Drewnowskiego na sekcyi teoryi poznania i ontologii ,,Projekt
uchwaly w sprawie techniki wiedzy* nie zostal zgtoszony na plenarnem posiedzeniu Zjazdu, lecz
odestany wprost Ogélnemu Komitetowi Polskich Zjazdéw Filozoficznych.
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MARYA KOKOSZYNSKA.

Wrazenia z Pierwszego Miedzynarodowego
Kongresu Filozofii Naukowej.

(Paryz, 15.—23. wrze$nia 1935).

Dotychczasowe kongresy filozoficzne o charakterze miedzynarodowym
gromadzity ludzi o najréznorodniejszych zainteresowaniach, pracujagcych naj-
rozmaitszemi metodami. Miato to swoje bardzo ujemne strony. W zbiorowisku
ludzi, z ktorych prawie co drugi wyksztatcit sie w innej ,,szkole* filozoficznej
i operowat odmienng terminologig, trudno bywato o porozumienie sie, nie
mogta sie tez rozwija¢ zywa, twércza dyskusya. W tych warunkach powstata
potrzeba utworzenia obok ogdlnych kongreséw filozoficznych jeszcze jakich$
innych zjazdéw, na ktoérych gromadziliby sie ludzie o pokrewnych zaintereso-
waniach i sposobach badania, by w atmosferze wzajemnego porozumienia sie
poddawaé rozwadze wyniki prac poszczeg6lnych jednostek i zyskiwaé w ten
sposob punkt wyjscia dla nowych — ewentualnie nawet zbiorowych — wysit-
kéw. Potrzebe takg odczuli przedewszystkiem filozofowie, pracujacy metodami
naukowemi, pragnacy zapewni¢ swym zjazdom conajmniej taki sam poziom
naukowosci, jaki oddawna miewajg zjazdy z zakresu nauk specyalnych. Pro-
jekt urzadzania kongresow tego rodzaju zyskat z czasem wielu zwolennikdw;
wyrazem ich dazen byfa Konferencya, odbyta w dniach 30. i 31. sierpnia 1934
w Pradze bezposrednio przed VIII. Miedzynarodowym Zjazdem Filozoficznym.
Konferencya ta, zwana wstepng (Vorkonferenz), poziomem swych referatow
i dyskusyj zyskata petne uznanie uczestnikéw i doprowadzita do postanowie-
nia urzadzenia w Paryzu we wrzesniu 1935 Miedzynarodowego Kon-
gresu Filozofii Naukowej. Kongres ten odbyt sie jako pierwszy z ca-
tego szeregu takich odrebnych kongresow filozoficznych, ktére zapowiedziano
na przysztosc.

Gtownymi inicyatorami Kongresu paryskiego byli logiczni pozytywisci —
albo, jak dzi§ chca sie nazywac, logiczni empirysci — ze Szkolty Wiedenskiej
(Wiener Kreis). Te grupe filozoficzng, ktora zawazyta w wysokim stopniu
swojemi pogladami na tresci obrad Kongresu, cechowaly od pierwszych chwil
powstania nastawienie antymetafizyczne, empiryzm i tendencya do korzystania
w swoich badaniach z najnowszych zdobyczy wspotczesnej logiki. Poczatkowo
przedstawiata sie ona dos¢ jednolicie, grupujac w sobie na terenie Wiednia
takich ludzi, jak Schlick, Frank, Carnap, Neurath, Waisman iinn.
Z czasem ' niektorzy z nich opuscili Wieden, a rownolegle z tern wystgpity
pewne réznice po stronie ideologicznej tak, ze moznaby w Szkole Wiedenskiej
odrozni¢ dwie grupy. Pierwsza, mozna jg nazwaC wiedenskg w Scislejszem
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stowa tego znaczeniu —skoncentrowata sie za przyktadem Maurycego Schlicka
gtéwnie na odstanianiu pozornego charakteru z dawien dawna wysuwanych
zagadnien filozoficznych. Druga grupa, w ktorej rej wodzi Carnap, pdzniej
profesor filozofii w Pradze, obecnhie w Chicago, a do ktdrej zaliczy¢ nalezy
takze przebywajacego od paru lat w Holandii Neurath a, poszta w kie-
runku bardziej konstruktywnym torowania nowych drdg dla filozofii ; moznaby
ja nazwaé grupa praska (od miejsca pobytu Carnapa i Franka). Wiasnie
ta praska grupa Szkolty Wiedenskiej wywarta najsilniejszy wptyw na obrady
paryskiego Kongresu i jej gtownie zawdziecza on swoj swoisty charakter.

Ten charakter Kongresu ujawnit sie przedewszystkiem w wyglaszanych
na nim zapatrywaniach na cele filozofii. Znalazty one sformulowanie w prze-
mowieniach powitalnych, doszty do gtosu w odczytach i zawazyly decydujaco
na rezolucyach Kongresu. Streszczajac je, moznaby powiedzie¢, iz gtdwnym
celem, jaki  pod wptywem grupy praskiej — stawiano na Kongresie filozofii,
byta praca nad konsolidacya réznych gatezi wiedzy w jedng wielkg catosé,
ktora postugiwataby sie jednolitg terminologig i jednolitemi sposobami rozu-
mowania. Jako najblizsze zadanie filozofii wysuwano stworzenie jednolitego,
odpowiadajgcego wymaganiom logicznym jezyka naukowego. Cele te ujmo-
wano krétko w hasle ,jedno$¢ wiedzy“, do ktoérego przytgczono nastepnie
hasto tworzenia Encyklopedyi wszystkich nauk (Neurath). Ten ,scientyzm®,
podporzadkowujacy wysitki filozoféw potrzebom catoksztattu nauki, nawigzy-
wat do dawnego programu Leibniza stworzenia t. zw. ,,0pus magnum®,
nabierat jednak w ustach swych propagatorow specyalnego zabarwienia wsku-
tek tego, ze jako jedyny jezyk, w ktorym nalezatoby wyrazi¢ catg wiedze,
proponowali oni jezyk fizyki (fizykalny), resp. jezyk, w ktérym rozstrzyganie
zagadnienn daje sie sprowadzi¢ do rozstrzygania zagadnien fizykalnych (jezyk
fizykalistyczny). Hasta te nie zostaly sformutowane w sposéb catkowicie wolny
od nieporozumien; niemniej przeto odegraty one dodatnig role, zwracajac
uwage uczestnikow na to, co sie dzieje w naukach i uSwiadamiajgc im zada-
nia, czekajgce filozofie z tej strony.

Na Kongresie nie wszyscy zgadzali sie na podang charakterystyke cel6w
filozofii. 1tak np. ze strony francuskiej podkreslano — w do$¢ niejasny zre-
sztg sposGb — ze ostatecznym celem filozofii jest badanie rzeczywistosci poznawa-
nej (Laut man) jakotez analiza twdérczych czynnoSci osoby poznajgcej (Che-
valley). Moze jednak silniej niz w cele, stawiane filozofii, sprzeciw ten godzit
w koncepcye $rodkow, jakie logiczni pozytywisci grupy praskiej chcieli na
tym Kongresie da¢ filozofii do rozporzadzenia.

Gloszona na Kongresie niejako programowo koncepcya srodkéw filozofii
t. j. og6tu pojec i termindw, ktéremi ona sie postuguje, przyczynita si¢ w duzym
stopniu do pogitebienia swoistego charakteru tego Zjazdu. Zgodnie z wyrazanemi
juz nieraz pogladami, logiczni pozytywisci z obozu Car na pa zajeli w tej sprawie
stanowisko bardzo radykalne, identyfikujac catg filozofie naukowa z logiczng
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sktadnig jezyka. Stanowisko to zyskuje swg wymowe dopiero wtedy, gdy
zdamy sobie jasno sprawe, czem jest w rozumieniu Carnap a logiczna skiad-
nia jezyka. Jest to przeciez teorya, operujaca terminami logicznemi i matema-
tycznemi, a pozatem conajwyzej nazwami wyrazen, ich ksztattow oraz upo-
rzadkowania. Filozofia pojeta jako skiadnia logiczna jezyka nie moze mowié
0 przedmiotach réznych od wyrazen, chyba, ze czyni to — jak wyrazajg sie
logiczni pozytywisci — tylko pozornie, a w rzeczywistosci mowi 0 jezyku.
W zwigzku z tern rozréznia sie w filozofii tresciowy spos6b moéwienia i spo-
sob mowienia formalny, z ktorym mamy do czynienia, gdy twierdzenia, sfor-
mutowane w sposob treSciowy, przettumaczymy na odpowiadajgce im zdania
ze skfadni i w ten spos6b nadamy im poprawne sformutowanie.

Koncepcya filozofii, ograniczajaca jej zasob pojeciowy do dziedziny syn-
taktyczno-logicznej, ma swoje niewatpliwe zalety. Filozofii takiej mozna nada¢ —
przynajmniej jesli chodzi o gtéwny zrab jej twierdzen, tyczacych sie ksztattdw
wyrazen a nie znakéw jako konkretnych fizycznych indywiduéw — charakter
nauki réwnie Scistej jak arytmetyka. Niemniej przeto koncepcya ta sprawia wrazenie
bardzo ciasnej. To tez stato sie powodem licznych sprzeciwdw, z jakiemi sie ona
spotkata. Najpowazniejszy wysitek w kierunku dania filozofii naukowej bogat-
szych Srodkéw do dyspozycyi i — co za tern idzie — rozszerzenia jej granic,
wyszedt na Kongresie od grupy polskiej. Zwrdcono uwage, iz w wypadku,
gdy jezyk, badany przez skfadnie, tworzy dziedzing naukows, a zwiaszcza gdy
podane sg reguly, dotyczace operowania wyrazami tego jezyka (gdy jest sfor
malizowany), nic nie stoi na przeszkodzie, by w obrebie filozofii nietylko mé-
wi¢ o tym jezyku, ale tez i tym jezykiem. Operujac takim wzbogaconym
jezykiem filozofii mozna zupetnie poprawnie zdefiniowaé szereg pojec i sfor-
mutowacé szereg zagadnien, ktore nie mieszczg sie w logicznej skiadni i ktore
trzebaby z filozofii wykluczyé» gdyby sie w niej poza skiadnig niczego innego
nie uznawato. Na mozliwos¢ zdefiniowania w tym bogatszym jezyku pojecia
materyalnej prawdy (w sensie: zgodno$ci z rzeczywisto$cig), oznaczania
przedmiotdbw przez wyrazy i w. inn. zwrocit uwage Tarski (Warszawa)
w odczycie, po$wieconym ugruntowaniu semantyki, wywotujac swemi twier-
dzeniami zywe zainteresowanie stuchaczy i sktaniajac logicznych pozytywistow
do modyfikacyi pogladéw na filozofie naukowa.

Temu, kto zoryentowat sie w zapatrywaniach na cele i $rodki filozofii,
dominujacych na Kongresie, wyda sie juz naturalng rzecza pewna jego jedno-
stronno$¢ w doborze omawianych tematow. Jednostronno$¢ ta rzuca sie w oczy
nawet przy powierzchownem zestawianiu tego Kongresu z innemi zjazdami
filozoficznemi i przez niejednego byfa juz poczytywana mu za zte. Przejawita
sie gtownie w tern, iz Kongres nie objat tematéw z tradycyjnej metafizyki,
etyki i estetyki. Usuniecie tych zagadnien z programu bylo w zgodzie z anty-
metafizycznem stanowiskiem Szkoty Wiedenskiej, wedle ktérego w tych dzie-
dzinach filozofii tradycyjnej niema zadnych rozsadnych zagadnien poza zagad-
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nieniami, ktére naleza juz do nauk specyalnych takich jak fizyka, psychologia,
historya kultury, socyologia i t. p. Nie trzeba jednak — jak sie zdaje — by¢
cztonkiem Szkoly Wiedenskiej ani wogole logicznym pozytywista, aby wstrze-
miezliwos¢ w stosunku do wspomnianych zagadnien na Kongresie, pretendu-
jacym do naukowego poziomu, uzna¢ za rzecz celowg i pozadang; nikt prze-
ciez nie bedzie utrzymywal, iz zagadnienia te — przynajmniej w tej postaci,
jaka maja obecnie—sg dostepne rozwiazaniu przy pomocy metod naukowych.
Usuniecie tych tematéw wyszio tez Kongresowi na dobre, pozwalajagc mu
osiggna¢ stosunkowo wyzszy poziom referatéw, niz to naogdt bywato dotych-
czas na bardziej wielostronnych zjazdach filozoficznych.

Referatami, ktére Kongresowi ten poziom nadaty, nie byly jednak gto-
szone tam ogllne rozwazania na temat jednoSci wiedzy i spraw podobnych,
przybierajgce z natury rzeczy niejednokrotnie ton agitatorski (chodzito w nich
bowiem nietyle o przekonywanie, ile o pozyskanie ludzi do pracy w pewnym
okre$lonym kierunku). Naukowe walory mialy na Kongresie przedewszystkiem
referaty, poswiecone tematom szczegdtowym, gtéwnie z zakresu logiki oraz
podstaw matematyki i innych nauk (np. biologii, socyologii i t. p.), a wiec —
ogblnie méwigc — z zakresu metanauki (nauki o naukach), juzto uprawia-
nej na sposdb Carnapa jako skfadnia logiczna jezyka nauk szczeg6towych,
juzto na sposob warszawsko - lwowski, jako jego skfadnia logiczna i seman-
tyka. Ze wzgledu na metanaukowy charakter przewaznej iloSci tematéw na
Kongresie omawianych moznaby ten Zjazd nazwa¢ wprost Zjazdem Metanau-
kowym lub Metateoretycznym ; metanauka doszta na nim po raz pierwszy —
zdaje sie — w historyi kultury do samodzielnego gtosu. Referaty, o ktdrych
mowa, rzucity specyalnie wiele Swiatta na korzysci, jakie wytaniajg sie zaréwno
dla nauk szczeg6towych jak i dla ich teoryi, a zatem i filozofii, ze stosowania
aparatu wspotczesnej logiki w jej matematycznej szacie przy analizie poszcze-
golnych pojec¢ i twierdzeri naukowych oraz ich systemow.

Znajomo$¢ logiki wspdiczesnej tworzyta wspolng podstawe, na ktorej
opierali sie wszyscy uczestnicy Kongresu. Istnienie tej wiezby miato dobro-
czynne skutki : umozliwito zywg wymiang mysli na posiedzeniach w postaci
dyskusyi, ktora toczyta sie bez wiekszych nieporozumien, a w ktdrej nietylko
jedni usitowali przekona¢ drugich, lecz nadto — w nielicznych coprawda wy-
padkach — faktycznie przekona¢ zdotali. Otwierajac pole dla takiej dyskusyi,
Kongres odpowiedziat nadziejom w nim pokiadanym i dlatego — mimo iz
0gblny poziom referatdbw pozostawiat jeszcze niejedno do zyczenia — musi
uchodzi¢ za impreze udana.

W poréwnaniu z Konferencya praska, ktéra odbyta sie w podobnem —
jedynie szczuplejszem — gronie ludzi w sierpniu 1934, Kongres cierpial na
pewien brak Swiezosci tematéw; powtarzano tu bowiem niejednokrotnie rzeczy,
o ktérych mowa byta wiasnie na owej Konferencyi; do tej dziedziny nalezato
np. niejedno z tego, co méwiono na Kongresie o jednosci wiedzy, fizykalizmie,
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sktadni logicznej, problemach pozornych, indukcyi, prawdopodobienstwie it. p.
Rzecz jasna, odczuwali to jako co$ ujemnego jedynie ci uczestnicy Kongresu,
ktorzy brali udziat w Konferencyi; dla wiekszosci nie mialy te tematy posmaku
czego$ odgrzewanego. Nasuwato sie jednak pytanie : jak bedzie z przysziemi
kongresami ? Czy tworczos¢ filozoficzna nadazy szybko$ci nastepowania po sobie
tych zjazdéw? (Majg one bowiem odbywac sie co roku).

Udzieleniu odpowiedzi na te pytania przychodzity w pomoc pewne do-
datkowe cechy Kongresu, ktore roznity go od Konferencyi. Poglady, wygta-
szane na nim przez logicznych pozytywistéw, przedstawiaty sie mianowicie
w znacznie Kkorzystniejszem Swietle niz na Konferencyi (ktorej rowniez ten
kierunek ton nadawat) i to zaréwno pod wzgledem swej formy i tresci jak tez
pod wzgledem uczuciowych nastawien, lezacych u ich podioza. Uleglty one
w ciggu roku niewatpliwej ewolucyi, na ktdrg nie bez wptywu byly moze
dyskusye, toczone na Konferencyi. | tak, gdy w Pradze przedstawiciele Szkoty
Wiedenskiej w niejednym wypadku mieszali wiasne postulaty (a wiec wyrazy
zyczeh lub pragnien) z twierdzeniami, ze tak a tak sie rzeczy maja, obecnie
sprawy te naogdt rozgraniczali; zdano sobie w szczegélnosci sprawe, iz hasto
Jednos$ci wiedzy*” posiada przedewszystkiem charakter postulatu. Z niektorych
twierdzen logiczni pozytywisci sie wycofali, inne poddali znacznej modyfikacyi.
Uczynili to np. w stosunku do gtoszonego dawniej twierdzenia, iz wszystkie
nauki dajg sie przettumaczyé na jezyk fizyki; na Kongresie tego pogladu juz
nie podtrzymywano, lecz gtoszono tylko znacznie szerzej pojeta sprowadzal-
nos¢ zagadnien naukowych do zagadnien fizykalnych. Wycofano sie zatem
z fizykalizmu w pierwotnej jego postaci. Podobnie postgpiono — zresztg juz
pod wptywem Kongresu — w stosunku do twierdzenia, iz cata filozofia nau-
kowa, to skiadnia logiczna jezyka. Zasadnicze, bojowe nastawienie, skierowane
przeciw metafizyce, ktore jeszcze ostremi tonami rozbrzmiewato w okresie
Konferencyi, ulegto w tonie grupy praskiej znacznemu zilagodzeniu: walka
z metafizykg usuneta sie na plan dalszy, ustepujac miejsca pozytywnemu pro-
gramowi konsolidowania wiedzy w jednolita catos¢. W zwigzku z tern zrezy-
gnowano nawet z okreSlenia twierdzen metafizycznych jako ,twierdzen bez
sensu“, obierajgc znacznie ostrozniejsza i mniej prowadzacg do nieporozumien
forme nazywania ich ,twierdzeniami izolowanemi“ czyli takiemi, ktdrych nie
mozna empirycznie ani sprawdzi¢ ani obali¢. Zapewne nie bez zwigzku ze
zmianami, ktdre sie dokonaty, logiczni pozytywisci grupy praskiej przechrzcili
swoj kierunek na ,logiczny empiryzm*.

Naszkicowana ewolucya, jakiej ulegty poglady logicznych pozytywistow
od czasu Konferencyi, a ktéra mozna byto z tatwoscig zaobserwowaé na Kon-
gresie, pozwala na pewien optymizm w stosunku do przysztych zjazdéw: na-
wet gdyby na nich nieraz powracano do juz dawniej omdwionych tematow,
mozna mie¢ nadzieje, ze te nawroty zagadnieniom samym nie zaszkodza, lecz
przeciwnie, wyjda na dobre, pozwalajgc na coraz jasniejsze ujmowanie kwe-
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styj i odpowiedzialne o dich méwienie; pod wptywem za$ nowych dyskusyj
poglady beda sie rozwijaty i doskonality. Moze wielokrotne powracanie do tych
samych tematow jest nawet konieczne, jesli sie nie chce zastygnaé, w takim
lub owym dogmatyzmie.

Na zakonczenie pare uwag o skladzie osobowym Kongresu. Zjazd byt
liczny; objat stu kilkudziesieciu uczestnikow. Niemniej przeto z pewnym zalem
konstatowano staby stosunkowo udziat przedstawicieli nauk specyalnych. Co pra-
wda, byli na Kongresie niejedni matematycy, fizycy, biologowie, nawet i lingwisci;
ze wzgledu na przyswiecajacy Kongresowi cel rozbudowy catej wiedzy w jedna,
organicznie powigzang catos¢ pozadany byt jednak o wiele liczniejszy udziat
badaczy-specyalistow. Uczonych tych dzieli dzi$ od filozofii nieufnos¢, gteboko
zakorzeniona dzieki réznym tradycyom, jakiemi ta dziedzina jest obcigzona.
Zapewne tez sporo jeszcze czasu uplynie, zanim specyalisci owa nieufnos¢
przezwycieza i zjednocza sie z filozofami (jako teoretykami nauki wogoéle
a nauk specyalnych w szczeg6lnosci) w pracy nad wsp6lnem dzietem. Nieod-
zownos$¢ wyksztatcenia filozoficznego specyalistow stanie sie oczywiscie w tych
warunkach rzecza réwnie niewatpliwg jak dzi§ juz jest nig konieczno$¢ wy-
ksztatcenia specyalnego filozoféw.

Na paru posiedzeniach Kongresu pojawili sie bawiacy w przejezdzie w Pa-
ryzu Bemays, znany matematyk a zarazem jeden z gtébwnych przedstawi-
cieli formalistycznego kierunku w badaniach metamatematycznych, oraz mtody
Iogik wiedenski Godel, ktérego prace o zdaniach nierozstrzygalnych zdo’ra{y
juz odegra¢ w filozofii doniostg role.

Z os6b, ktore w2|e+y udziat w Kongresie a nie wyg’fosHy referatow
trzeba jednak wymieni¢ przedewszystkiem Bertranda Russella.l Byt fon na
tym Kongresie jakgdyby ws$rdéd swych uczni duchowych: on przecie stworzyt
podstawy logiki wspotczesnej a w jego dzietach z zakresu filozofii pojawit
sie poraz pierwszy duch wspdtczeSnie rozumianego logicznego pozytywizmu
i empiryzmu. Dowcipny, wytworny, przystepny, pozwolit sie pozna¢ jako czto-
wiek o wysokich walorach nietylko intelektu, lecz takze uczucia i charakteru:
gorgce stowa, w ktorych uczcit Fregego jako logika i cztowieka (w zwigzku
z referatem o spusciznie naukowej tego uczonego, wygtoszonym przez Profe-
sora_Scholza z Monastyru), pozostang wsrdd uczestnikobw Kongresu nieza-
pomnianemu



SPRAWOZDANIA.

Casimirus Felix Kumaniecki. De Sa-
tyro Peripatetico. Cracoviae, ( Sumptibus
Academiae Polonae Litterarum, 1929. Pol-
ska Akademia Umiejetnosci. Archiwum fi-
lologiczne, nr. 8. Str. 90.

Ze szkoly perypatetycznej wyszedt sze-
reg biograféw (Chamaeleo, Heraclides Pon-
ticus, Satyrus, Hermippus i i.), ktorzy
w $wiadomosci filologa i historyka filozofii
zlewaja sie w jedng catos¢ i ktorym je-
dyne istniejagce dotad w tej dziedzinie
dzieto Fryderyka Leo (Die griechisch-ro-
mische Biographie nach ihrer literarischen
Form Lipsk, 1901) nie zdotato nadal
oblicza indywidualnego. Zamiarem Autora
jest wypetnienie tej luki a pierwszy krok
ku wytknietemu w ten sposéb celowi two-
rzy studyum o perypatetyku Satyrze. Fi-
lozof ten, rodem z Kallatis, zyt na prze-
tomie 1. i 1. w. przed Chr. i napisat
7IEY RIXOv, JEQ Gilfudv *AAENavOCEOIV
oraz — podobnie jak inni perypatetycy (Teo-
frast, Heraclides Ponticus, Aristo Ceus,
Lyco) —dzieto TiE¢l xacaxtijceev. Autor
zastanawia sie nad kompozycyg dzieta
tiegl Ri(lv i na podstawie pewnych da-
nych, wynikajacych z nowo odkrytych
trzech fragmentow (O Sokratesie, O Dio-
genesie Cyniku i Zywot Euripidesa) do-
chodzi do wniosku, ze dzielito sie ono na
piecioksiegi (nEvraOEg), z ktorych pierw-
szy poswiecony byt filozofom, drugi —
poetom, trzeci — krélom i wodzom. Zmie-
niajac zgodnie z tern przyjety przez Mul-
lera (Fragmenta historicorum Graecorum,
Paryz, 184L—1870. Voll. I—V. Frag-
menty Satyra znajdujg sie w t. Ill. tego
dzieta) podzial, podaje nastepnie tekst
wszystkich fragmentéw Satyra wraz z wy-
zej wspomnianemi trzema nowo odkrytemi
fragmentami i z obszernym komentarzem.
Porzadek fragmentdw jest tedy u Autora
nastepujacy: 1..Bias (= 9. Mull.), 2. Chilo
(= 8. Mill), 3, Pythagoras (=«10. Miill.),
4. Pitagorejczycy (= 16. Mull), 5. 7. Em-
pedokles (=11. 12. Mill.), 8. Zeno z Eiei
(= 13. Mull.), 9. Anaxagoras (= 14. Mull.),
10. 11. Sokrates (=15. Mill, i frg. nowy),
12. 13. Diogenes Cynicus (=17. Mull.
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i frg. nowy), 14. Anaxarchus (= 18. Mull.),
15. Stilpo (=19. Mull.), 16.—18. Sofokles

(=6. Miull), 19. Euripides (frg. nowy),
20. Alcibiades (=1. Mill.), 21. Dionysius
lunior (=2. Mill), 22.-24. Philippus
(=3 —5. Miull.), 25. Demostenes (=7.
Miall), 26. frg. ued'i

(=20. Mall). 27. frg. ueql orjficov

"AAENaVOQE(OV (= 21. Mill.), 28.—30. Nie-
pewnej autentyczno$ci fragmenty mitogra-
ficzne (=22. Mull, i frgmty nowe).

W wszechstronnym, pelnym erudycyi
i ptynng tacing pisanym komentarzu Autor
stara sie scharakteryzowaC Satyra, prze-
ciwstawiajac niewolnicza jego sumiennosé
w stosunku do Zrodet nowotarstwu i lek-
komyslInosci pisarzy innych jak Hermippus
Peripateticus (ad frg. 3. 4. 25) i De-
metrius z Magnezyi (ad fr. 25= fr. 7 Mll.,
a nie—jak czytamy na str. 7. omawianej
rozprawy— ad fr. 7). Wspomnianemi Zr6-
dfami Satyra byli: Teofrast (ad fr. 1. 26),
Antisthenes (ad fr. 20), Teopomp (ad f.
21. 24), Hegesandrus (ad fr. 22), Aristo
Ceus (ad fr. 25), Aristoxenus (ad fr. 3.
I1), Heraclides Ponticus (ad fr. 6), Aris-
tippus (ad fr. 7), Hieronymus Rhodius (ad
fr. 10), Callisthenes (ad fr. 10. 14). Co
sie tyczy stosunku pézniejszych biografow
do Satyra, Autor zwraca uwage, ze Plu-
tarch nie czerpie z Satyra, lecz ma tra-
dycye oden starsza (ad frgmta 19. 20. 24.
25); ze Heraclides Lembus, opierajac sie
na Satyrze, zmienia jednak dowolnie jego
tradycye (ad fr. 8. 14); ze dalej Dioge-
nes z Laerty czerpat z Satyra — i to nie
wprost, lecz za poSrednictwem Sosikratesa
(ad fr. 2. 12); ze wreszcie autor anoni-
mowej Vita Euripidis nie opiera sie na
Satyrze, lecz ze obaj czerpig ze wspol-
nego Zzrodta, ktérem byt prawdopodobnie
Philochorus (ad fr. 19).

Na podstawie takich i tym podobnych
rozwazan zarysowuje sie przed czytelni-
kiem, w gltébwnych bodaj konturach, syl-
wetka Satyra z Kallatis. Miejmy na-
dzieje, ze dalsze studya Autora wypetnia,
trescig takze inne imiona filozofow ze
szkoly perypatetycznej, bedace dotad pu-
stemi tylko dzwiekami.

Daniela Groniska (Lwow).



Archiwum Komisyi do badania histo-
ryi filozofii w Polsce, t. V. Krakow, Na-
ktadem Polskiej Akademii Umiejetnosci,
1933, str. 108 + 4 nlb.

Na tom skladajg sie dwie prace: Ks.
Dra Tadeusza Jachimowskiego ,Do-
kumenty do sprawy pozbawienia katedry
filozofii Jozefa Gotuchowskiego w Uni-
wersytecie Wilenskim® (str. 1—72) i Ada-
ma Bara ,,Zwolennicy i przeciwnicy filo-
zofii Hegla w polskiem czasopismiennic-
twie (1830—1850)“ (str. 73—198).

Praca Ks. Dra Jachimowskiego sta-
nowi niejako uzupetnienie wydanych juz
poprzednio w temze Archiwum (t. Il, cz. I,
str. 43—110) ,,Dokumentéw do nomina-
cyi Jozefa Gotuchowskiego profesorem
filozofii w Uniwersytecie Wilenskim i przy-
czynia sie w ten sposéb do wyczerpania
dramatycznych dziejow dziatalnosci Gotu-
chowskiego na katedrze wilenskiej. W o
becnej pracy procz wstepu Autora, poda-
jacego zwiezle ,stan zagadnienia“ i ,,prze-
bieg dymisyi J. G-ego*“, zgromadzonych
jest i przytoczonych w oryginatach pol-
skich, rosyjskich i francuskich 20 doku-
mentéw, wyjetych z Archiwum Aktéw
Dawnych w Wilnie, z Muzeum XX. Czar-
toryskich w Krakowie i z Archiwum ro-
syjskiego Ministerstwa OSwiaty. Shusznie
twierdzi Autor, Zze dokumenty te ,przed-
stawiajg nietylko zasadnicze tendencye
os6b dziatajacych, ale bogactwem swoich
szczegotow uwypuklajg sposob myslenia
i ujmowania poruszanych zagadnien, od-
staniajgc  przytem oblicza duchowe i cha-
raktery ludzkie* (str. 2). Z oSwietlenia
tego nie wychodzi najlepiej nietylko wia-
dza rosyjska, wdajaca sie w urzedowych
dokumentach w polemike filozoficzno teolo-
giczng z programem wykfadéw, ogtoszo-
nych, przez Gego, ale i sam Gotuchow-
ski, tlumaczacy sie przed Nowosilcowem
z grzechéw miodosci i obecnej prawowier-
nosci wzgledem rzadu carskiego oraz ze-
brzacy o pozostawienie na katedrze, aby nie
by¢ zmuszonym do pobierania jatmuzny
u swoich dawnych uczniébw i szukania
schronienia w szpitalu dla odzyskania zdro-
wia steranego w stuzbie cesarskiej.
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Tragikomiczna polemika filozoficzna No-
wosilcowa z programem wyktadéw, przy
czestem — coprawda na marginesie — po-
wotywaniu sie na teksty ewangelii byta
wyrazng obtudg, skoro ostatecznie na de-
cyzye pozbawienia G-ego katedry wply-
nety zwyczajne doniesienia policyjne o nie-
bywatem powodzeniu wyktadéw filozofa,
na ktérych gromadzito sie po 600 o0s6b
4 razy w tygodniu: ,Skad taka gorli-
wos¢ do studyowania filozofii, nauki wy-
magajacej niezwykiego  zainteresowania
umystowego a nie poprostu tylko zajmu-
jacej lub zabawiajacej (,,uwiesielajuszczej®),
jak np. literatura, poezya, fizyka ekspery-
mentalna lub co$ podobnego. Wydawato
sie to z poczatku zagadka, ale zjawienie
sie filozofii narodowej wyjasnito to nie-
zwykle zdarzenie* (str. 59). Przyczyng
wiec wydalenia G-ego byto podejrzenie,
ze w wyktadach swoich tajnie, pod po-
stacig mistycznych niedoméwien,, domysl-
nie szerzy dawne swe idee 0 znaczeniu
filozofii narodowej z dzieta swego nie-
mieckiego ,Filozofia w jej stosunku do
zycia catych narodéw i poszczegélnych
jednostek”. To wiasnie niemal groteskowe
pomieszanie stylu filozoficzno-teologicznego
ze stylem protokdtéw policyjnych w przy-
toczonych dokumentach stanowi bodaj naj-
ciekawszy wynik pracy Ks. Dra Jachi-
mowskiego, niezaleznie od wyswietle-
nia jaskrawych szczegétow przebiegu sa-
mej sprawy i charakteru Gotuchowskiego.
Zatowac nalezy, ze dokumenty, zwilaszcza
rosyjskie, nie zostaty —snadz dla oszczed-
nosci miejsca —przetozone na jezyk pol-
ski, gdyz w ten sposob idea udostepnienia
dokumentéw bytaby zrealizowana sku-
teczniej.

Praca Adama Bara przedstawia od-
gtosy i wptywy filozofii heglowskiej w licz-
nych artykutach licznych czasopism nau-
kowych polskich z lat 1830—50. Cha-
rakteryzujg one prady i nastroje umysto-
we w intelektualnej warstwie spoteczen-
stwa polskiego owego czasu i $wiadcza,
ze wptywy heglizmu, podnoszone nieje-
dnokrotnie jako hasta postepu, miaty dosé
znaczne rozpowszechnienie.  Wprawdzie
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przedstawienie tych nastrojéw umystowych
jedynie na podstawie artykutéw czaso-
pismiennych wyglada¢ moze jednostronnie,
bo¢ donioslejszym ich wyrazem byly dzieta
wieksze, stanowigce proby oryginalnej
i samodzielnej tworczosci, ale ta sprawa
wychodzita juz poza zakres postawionego
sobie przez Autora zadania i zresztg z ko-
niecznosci musiata by¢ przynajmniej ubo-
cznie naswietlona ze wzgledu na krzyzu-
jagce sie z sobg wypowiedzi tych samych
Autoréw w artykutach i dzietach oso-
bnych oraz ich echa w czasopismiennic-
twie, tak, iz naogdt otrzymujemy obraz
dos¢ petny. | jeszcze jeden wynik posre-
dni zyskujemy dzieki pracy Adama Bara.
Oto przypomnienie, iz w latach owych
istniata wielka liczba czasopism nauko-
wych, w ktorych prace filozoficzne niepo-
$lednia odgrywaly role — (Haliczanin,
Kwartalnik Naukowy, Przeglad Naukowy,
Oredownik Naukowy, Rok, Tygodnik Li-
teracki, Przeglad Poznanski, Biblioteka
Warszawska, Athenaeum, Tygodnik Pe-
tersburski, Pielgrzym, Gwiazda). Zabierali
w nich glos nietylko znani ze swych
ksigzek, ale i tacy pisarze, ktorych cata
tworczos¢ w nich jedynie znalazta wyraz,
i przeto przypomnienie ich lub poprostu
wydobycie z zapomnienia (Dembowski,
Majorkiewicz) stanowi rzetelng zastuge.

Metoda pracy Adama Bara jest dosc
mechaniczna i jednostajna. Wymienia on —
zresztg bardzo skrzetnie i sumiennie —Kko
lejno powstajace (i zanikajgce) czasopis-
ma, charakteryzuje ich kierunek i gto
wnych wspdtpracownikéw, streszcza —cza-
sem zbyt obszernie — artykuty, majgce
zwigzek z heglizmem, zestawiajac je nie-
raz z pogladami, wygtaszanemi przez tych-
ze autorbw w innych artykutach lub
w ksigzkach, a takze =z pogladami pier-
wowzoru heglowskiego. Przez to o auto-
rach, wspotpracujagcych w réznych czaso-
pismach, kilkakrotnie jest mowa. Wytwa-
rza sie wskutek tego pewna mozajkowa-
toS¢ przedstawienia, ktdrej Autor przeciw-
dziata krotka ale jasna i przekonywujaca
synteza, streszczajaca sie w tezach, ze po
stronie zwolennikéw filozofii Hegla stali

przewaznie ludzie miodzi, ktorzy brali
mniej lub wiecej wybitny udziat w ruchu
demokratycznym i niepodlegtosciowym, ze
dazyli oni do stworzenia samodzielnych
systematdw w duchu filozofii narodowej,
Ze wreszcie gruntowniej i sumienniej ba-
dali zagadnienia i dochodzili do pewnych
mniej lub wiecej wartoSciowych a przy-
najmniej charakterystycznych wynikéw. Po
stronie przeciwnikéw natomiast grupowaty
sie raczej zywioty konserwatywne, u kté-
rych czynnik narodowy nie odgrywat za-
dnej roli, a zagadnienia byty rozstrzygane
zgbéry na podstawie objawienia, bezkryty-
cznie i raczej tylko polemicznie, nawet
napastliwie, a nie tworczo i samodzielnie.

Adam Zielenczyk (Warszawa).

Eugeniusz Bautro. De jurisprudentia
symbolica. Cze$¢ pierwsza. Prolegomena do
logistyki prawniczej. Lwow 1934. Str. 54.

Dowiadujemy sie na str. 29, ze w r.
1730 ukazato sie dzieto Everardusa Otto
p. t. ,De jurisprudentia symbolica...” etc.,
a dalej, na str. 30, powiada Autor ,,...wzie-
liSmy od Ottona nazwe, lecz wilaliSmy
w nig zgota odmienng tres¢*. To oswietla
geneze, racya za$ zawiera Si¢ 0 pare wier-
szy wyzej w charakterystyce tego tytutu,
pojetego ,jako idea, a wiec o mocy Ssu-
gestywnej i dynamicznej“. ,ldeatem na-
szym jest dalej — pisze B. na str. 45 —
kodeks logistyczny (p. a), t ]
stanowienie ustaw w formutkach logisty-
cznych“. A wreszcie na str. 48 konczy
tekst stowami: ,,Tylko logistyka prawni-
cza bedzie mogta sta¢ sie mathesis uni-
versalis roznorodnych nauk prawniczych,
ktadac ich state fundamenty i wznoszac
na tychze trwaly szkielet Zelbetonowej bu-
dowy wiedzy prawniczej. Blizej uzasadni-
my to wszystko w nastepnych zeszytach
niniejszej pracy, ktére pdzniej wydamy“.
Audiatur zatem... postera pars, zanim sie
wyda sad o catosci tych usitowan. Na
razie... est laudanda voluntas, a oby nie
trzeba byto przypominac i pierwszej czesci
tego przystowia (co, niestety, zmuszeni
jestesmy przypuszczad!).



Chodzi o rzecz wazng i godng zapatu,
0 dojrzato$¢ logiczng prawodawstwa i pra-
woznawstwa. Logistyka ma tu zrobi¢ po-
rzadek. W tym za$ programie zawierajg
sie niedo$¢ wyraznie wyrdznicowane cenne
hasta : ustalenie terminologii, przedewszy-
stkiem w zakresie ogolnych a codziennych
termindw obiegowych wiedzy prawniczej
(zobowigzanie, uprawnienie, norma i t. p.),
wprowadzenia symbolizacyi sztucznej na
wzér logistyki, stosowania w rozumowa-
niach prawniczych jej znakéw i formut,
korzystania ze skrétowego, a wiec eko-
nomicznego charakteru znaczkéw konwen-
cjonalnych i z przejrzystego haocznego
charakteru wzoréw symbolicznych, wresz-
cie hasta aksyomatyzacyi, formalizacyi
oraz mozliwej automatyzacyi wywodow.
Ze za$ ulogistycznienie — to przecie pe-
wnego rodzaju matematyzacya, wiec, ze
sprawg tradycyjnego juz chyba, a nie mo-
dernistyczno *logizujacego, ujecia matema-
tyki jako analizy i geometryi, do powyz-
szych haset dolaczajg sie jeszcze w oma-
wianej broszurze niezbyt wyrazne, a sporne
choéby dlatego postulaty geometryzacyi
1 traktowania rzeczy ilosciowego (interpre-
towanego zreszta okazyjnie, por. str. 15 ta,
jako traktowanie przedewszystkiem pod
wzgledem zakresu, nie tresci).

Obawiamy sie, ze do$¢ jaskrawe wady
obecnej czesci pierwszej zrazg niejednego
czytelnika zarébwno do catosci przedsie-
wziecia, jak i do sprawy, ktorej ono ma
stuzy€. Liczne kleksy myslowe i stylisty-
czne szpecg wykiad. Oto przykfady pier-
wszych. ,Jest to ujecie zasadnicze, cho¢
z natury rzeczy ogdlne...” str. 5-ta. (Jakze
mozna przeciwstawia¢ 0golnos¢ zasadni-
czosci ). ,Lecz pomyst Leibniza pozostat
bez echa i przez dtugie wieki nie byto
0 nim mowy. Dopiero w XIX. w. pod-
jeto znowu idee Leibniza...”, str. 12-ta.
(Gdziez tu miejsce na diugie wieki !...).
»-.Modus ponens (pisze B. na str. 43 gj,
streszczajgc z uznaniem artykut innego
autora) i modus tollens: (p< r) p <,
(p<ir) r°<C.p® — tatwg znajdg interpre-
tacye w prakseologii. Jezeli w jakim$ sy-
stemie praktycznym wziecie towaru zobo-
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wigzywatoby do uiszczenia zaplaty, to
skoro faktycznie kto$ ptaci, wi-
nien towar odebrac¢, a skoro nie
ptaci, winien wstrzymac sie od jego wzie-
cia.* (PodkreSlamy biad : przeciez nie sko-
ro ptaci, winien odebraé, lecz skoro od
biera, winien ptaci¢, i tego tylko domaga
sie tutaj zaréwno zycie jak modus po-
nens!). Co do usterek stylistycznych, Czy-
telnik zechce poréwnaé str. 6 tg w. 3-ci,
str. 7 w. 15, str. 11 w. 35, str. 31
w. 29, str. 46 w. 8. llosci tematéw po-
ruszonych nie odpowiada jakos¢ ich opra-
cowania, obfitosci informacyj zewnetrznych:
encyklopedycznych i bibliograficznych, nie
odpowiada dostateczna troska o wyboér
ich i uporzadkowanie, chwali sie proby
watpliwej, naszem zdaniem, wartosci, lekce-
wazac W poréwnaniu z niemi niektore so-
lidniejsze (por. np. str. 4—29 i nast.)
A préba praktyki logistycznej Autora, prze-
pisana przezen dla przyktadu, na str. 28,
z innej, wczesniejszej jego pracy, p. t.
»Z rozwazan nad istotg i strukturg nor-
my prawnej“ (Lwow, 1932), wypada za-
gadkowo. ,,My za$ — pisze B. — uzywa-
my takiego schematu normy prawne;... :
Norm jur. Df. Cacb, xv a, x\b,
Cx—*—Db y!S —=>x (cooznacza: Df =
definitio) ; C jest funktorem i okresla, ze
zdanie odnosne ma posta¢ hipotetyczng
(conditionalis) ; ¢ = implikuje, v = jest
w sytuacyi lub postepuje, ! => powinien;
—b5— nie (non) ; X = jedna osoba ; y = inna
osoba; S — sankcya; — » = przeciw).
W stowach brzmi to w ten sposéb : nor-
ma prawna = jezeli sytuacya a implikuje
skutek b, a ktos x jest w sytuacyi a,
wowczas powinien postgpi¢ w sposéb 6;
jezeli za$ x nie postapi b, woéwczas kto$
inny y powinien zastosowa¢ sankcye wzgle-
dem xu. Otdéz rzuca sie w oczy, 1) ze
prawa strona tej formuly definicyjnej sta-
nowi zdanie, mianowicie konjunkcye dwu
zdan warunkowych, gdy tymczasem lewa
strona wogole zdaniem nie jest, co pociaga
za sobg niesktadno$¢, czyli strukturalng
bezsensow nos$¢ catosci ; 2) ze w sposobie
oddzielania zdarn skfadowych pierwszej
z implikacyj sktadowych strony prawej
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niema nic, coby wskazywato, czy zdanie
Srodkowe nalezy do poprzednika, czy do
nastepnika implikacyi, co stawia pod zna-
kiem zapytania okre$lono$¢, a wiec i przy-
datno$¢ uzytego tu sposobu notowania;
3) ze znak negacyi, czytany wyraznie
jako ,nie", figuruje w roli funktora od
dwéch argumentdéw, co dowodzi jakiego$
kardynalnego nieporozumienia w interpre-
tacyi znakow, podanej przez Autora.

Oprdcz entuzyazmu do sprawy w zasa-
dzie stusznej, do sanacyi logicznej prawo-
znawstwa, broszura ujawnia erudycye.
Sprawozdawca wdzieczny jest Autorowi
za wiadomosci 0 t. zw. szkole analitycznej
w teoryi praw. Ta grupa myslicieli ame-
rykanskich robi najwyraZzniej pozytywng
robote, uprawiajgc t. zw. analize prawa,
co sie sprowadza do wyjasniania termi-
néw prawniczych przy pomocy matego
kompletu terminéw podstawowych, czyli
do budowania spdjnego stownika prawni-
czego, oraz do konstruowania w prostych
symbolach w sposéb systematyczny od-
wzorowan graficznych uktadéw stosunkdéw
prawnych. Ciekawe muszg by¢ prace tych
badaczy (por. str. 33 i 34), a zwlaszcza
autora nazwiskiem Albert Kocourek (Jural
Relations, 1l. ed., Indianopolis 1928, i An
Introduction to the Science of Law, Bos-
ton 1930).

Tadeusz Kotarbifski (Warszawa).

Bogdan Suchodolski. Ideaty kultury
a prady spofeczne. Wypisy z dziet my-
Slicieli polskich XIX. i XX. wieku. Z 16
portretami. Nakladem ,Naszej Ksiegarni*
S. A Zwigzku Naucz. Polskiego. Warsza-
wa, 1933. Str. 519+ 9 nlb.

»Wstep“ podaje wyraznie cel tego dzieta.
Opracowanie i uprzystepnienie dorobku my-
$li polskiej, zwtaszcza wieku XIX-go jest
powaznie zaniedbane, z wielkg szkoda dla
ciggtosci naszego rozwoju cywilizacyjnego.
Obowigzkiem pokolenia, ktore odzyskato
wolno$é polityczng, jest nawigzanie nici,
zerwanych w koncu wieku XVIlI-go, pod-
jecie usitowan dawniejszych generacyj, bu-
dowanie w dalszym ciggu polskiego po-
gladu na $wiat i realizowanie we wAasnerrl

Ruch Filozoficzny* Tom XIIl Nr. 5—10.

panstwie wiasnych, polskich dazen i aspi-
racyj. Tymczasem przemozne S§ U nas
wptywy mysli obcej, nieraz wrogiej. Rzad-
ko kto siega dzi$ do starych dziet pol-
skich myslicieli ; zazwyczaj zrazajg do' nich
rzucajgcy sie w oczy brak metody nau-
kowej, niejasnosci, niescistosci, dziwaczna
terminologia. Jednakze w tej tormie odpy-
chajacej bywajg ukryte ,prawdy zywe*
i wiasne, oryginalne ; te nieznane ogdtowi
ksigzki zawierajg nieraz trwate wartosci,
cenne przyczynki do wiecznie aktualnego
zagadnienia: jak mozliwie najdoskonalej
zorganizowaC wspotzycie ludzi na ziemi?
Ot6z to wszystko trzeba z bibliotecznego
pylu wydoby¢ na Swiatto dzienne. Wspdl-
nemi sitami musimy dokona¢ tego, aby
dotychczasowy dorobek polskiej mysli byt
poznany, oceniony i wykorzystany.

P. Bogdan Suchodolski zrobit duzy krok
w tym Kkierunku przez opracowanie wy-
boru z pism nieraz zapomnianych pisarzy,
a zadanie swe pojat bardzo powaznie i nie
usitowal go bynajmniej sobie uproscic.
Dobrat materyat i utozyt fragmenty tak,
aby, 1o wsréd prac tak rd6znorodnych
ukaza¢ jednorodno$¢ zagadnien i zadan;
2-0, ujawni¢ i zestawi¢ podobienstwa i roz-
nice, wystepujace w proponowanych roz-
wigzaniach ; 30, tym sposobem umocni¢
i rozszerzy¢ wspotczesne widzenie Swiata;
wreszcie, 4-0, odnalezé zasady, ktére dzis
jeszcze majg badz mie¢ powinny znacze-
nie i site wychowawcza. Poniewaz cho-
dzi o sprawy kultury wogble, zakres prac
uwzglednianych musi by¢ ogromny ; na-
lezg tu zagadnienia nauki, sztuki, filozofii,
religii; dalej: wychowanie, organizacya
zycia zbiorowego, naréd i panstwo, za-
gadnienia spoteczne, polityczne, gospodar-
cze. Przedstawiajac sprzeczne nieraz po-
glady roznych autor6éw, wydawca ugru-
powat je wedtug jednej mysli przewo-
dniej, pragnac tylko informowac, pogtebiad,
pobudzaé, a nie narzuca¢ i ograniczac.
Roéznorodne poglady majg sie wigzaé ze
sobg w ten sposob, aby czytelnika pou-
czaty i przekonywaly, pozwalajagc mu na
zestawienia, poréwnania i wydanie samo-
dzielnego sadu.
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Rozumie sie samo przez sie, ze zada-
niem wypiséw nie moze by¢ wyczerpanie
przedmiotu, lecz danie ogdlnej oryentacyi,
wprowadzenie w studyum bardziej grun-
towne ; nie dostarczenie gotowych rozwig-
zan, lecz wskazanie mozliwosci i pobu-
dzenie do myslenia, do samodzielnego wy-
sitku ; ale wiasnie to usitowanie jest nie-
zmiernie cenne. Trzeba tez przyzna¢, ze
wydawca zrobit wszystko, co bylo mo-
zliwe, aby prace czytelnikowi ulatwié ;
temu celowi stuza, poza trafnoscig wyboru
materyatu i przejrzystoscig ugrupowania,
wstepy, objasnienia rzeczowe, wskazowki
bibliograficzne, notaty biograficzne 1).

Ksigzka skiada sie z oSmiu rozdziatow,
zawierajgcych 63 fragmenty 48 autordw
(E. Abramowskiego i St. Brzozowskiego
po 4, Z Wasilewskiego 3, siedmiu auto-
réw po 2 fragmenty)?. Najstarszy z auto-
row, przedstawionych w ksigzce, urodzit
sie w 1778 r., najmiodszy w 1893 r.
Rozdziat pierwszy traktuje o zagadnieniu
kultury (6 fragmentéw), drugi o czynni-
kach rozwoju i sposobach organizowania
zycia zbiorowego (8), trzeci o konserwa-
tyzmie i radykalizmie (10), trzy nastepne:
o katolicyzmie (6), nacyonalizmie (11) i so-
cyalizmie (10); siédmy o ,elementach
ideologii ludowej* (8); ostatni (,,Zamknie-
cie) moéwi o czlowieku, spoleczenstwie,
panstwie i demokracyi (4 fragmenty).

Ogtaszajagc  swoje ,,Wypisy“, Dr. Su-
chodolski dokonat rzeczy wielce pozyte-
cznej i zastuzyt sie znakomicie okoto
wskrzeszenia i podtrzymania polskiej tra-
dycyi kulturalnej.

W koricu pewna uwaga. Stylizacya oktad-
ki ksigzki budzi zludne przekonanie, ja-
koby ,Ideaty kultury a prady spoteczne“
byly dzielem, pod tym tytutem przez Dra
Suchodolskiego napisanem. Nigdzie bowiem
na okladce nie zaznaczono, ze sg to wy-
dane przez Dra Suchodolskiego ,,Wypisy*“.

* Date urodzin S. Zeromskiego (str. 519) po-
dano biednie; — powinno by¢ 1864.

2 W wykazie autoréw (str. 521), przy na-
zwisku WL L. Jaworskiego opuszczono str.
407, na ktorej rozpoczyna sie drugi z wybra-
nych z jego pism urywkoéw.
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Uczyniono to dopiero na karcie tytutowej,
a nalezato to uczyni¢ juz na okiadce.

B. Gawecki (Warszawa).

Ks. Konstanty Michalski. Zagadnienia
wspotczesnej' filozofii  dziejow. Wykiad
inauguracyjny na otwarciu roku akademi-
ckiego na Uniwersytecie Jagiellorskim
w dniu 10. pazdziernika 1931. Kronika
Uniwersytetu Jagiellonskiego za lata aka-
demickie 1930/31, 1931/32 i 1932/33.
Krakéw, Nakladem Uniwersytetu Jagiel-
lorskiego, 1933. str. 30—53.

Autor stwierdza na wstepie, ze w okre-
sie powojennym nastapito ozywienie i po-
gtebienie filozofii dziejow i odréznia cztery
grupy zagadnien wspotczesnej  filozofii
dziejow.

Pierwsza grupa zagadnien odnosi sie do
toczacej sie obecnie walki miedzy histo-
rycznym i antyhistorycznym pogladem na
Swiat. Historyzm, ktdrego przejawem jest
kultura, nawigzuje do przesztosci i w niej
szuka zrodet i pobudek do dalszego roz-
woju duchowego ludzkosci. Antyhistoryzm
znajduje oparcie w cywilizacyi z jej za-
stygtemi formami, niezmiennoscig instytu-
cyj i standaryzacyg wszystkiego. Przed-
stawicielami antyhistoryzmu sg syndyka-
lizm Sorela, bolszewizm, w dziedzinie sztuki
futuryzm, zwalczany ostatnio przez Cro-
cego i Bierdjajewa. Antyhistoryzm mysli
analitycznie i racyonalistycznie, deperso-
nalizuje cztowieka, ujmujac go jako auto-
mat i atom. Historyzm natomiast mysli
organicznie, catosciowo i uniwersalnie,
ujmujac czlowieka jako osobe, tworzaca
dobra kulturalne. Walka wiec miedzy temi
oboma kierunkami toczy sie o ideat oso-
bowosci. Ale réwnocze$nie w tej walce
tkwi najwieksza tragedya dzisiejszego czto-
wieka. Przesadny historyzm bowiem, uj-
mujacy badang rzeczywisto$¢ w jej cia-
glych przemianach, prowadzi do relaty-
wizmu. Z drugiej za$ strony cziowiek
dazy do absolutu, starajac sie znalez¢ dla
terazniejszosci statg podstawe. Rozwigzanie
tej antynomii widzi Autor w dazeniu do
pogodzenia przesztosci z terazniejszoscig
i przysztoscia, w budowaniu przysztosci
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poprzez przesztos¢, gdyz idea przesztosci
moze podnie$¢ wszystko znowu do wy-
zyny absolutu, bo ,conservatio est con-
tinua creatio®.

Druga grupa zagadnienn wspotczesnej
filozofii dziejow dotyczy metody pracy hi-
storykow. 1Dotychczasowa przewaga badan
analitycznych w historyi wywotata wsréd
historykéw reakcye i dazenie do szukania
i ujmowania w dziejach wielkich zaga-
dnien. W takich dazeniach catosciowych
widzi Autor dojscie do gtosu zdrowego
instynktu kulturalnego, ktéry wchodzi na
nowe drogi po to, by przeszio$¢ nie byta
dlan ciezarem, lecz zrodtem dalszej twor-
czosci.

Trzecia grupa zagadnien wspétczesnej
filozofii dziejéow wyrasta z ogolnej gnozeo-
logii i Kkoncentruje sie okolo problemu
rzeczywistosci historycznej. Obecnie ist-
niejg trzy odpowiedzi na pytanie, czem
jest rzeczywisto$¢ historyczna. Wszystkie
pragng oswobodzi¢ cziowieka z determi-
nizmu materyalistycznego. Realizm histo-
ryczny, reprezentowany przez personalizm
Sterna, twierdzi, ze historyk odtwarza rze-
czywistos¢ niezaleznie od mysli badacza.
Stern przyjmuje pojecie osoby historycznej,
do ktorej zalicza zaréwno jednostki ludz-
kie jak i wszelkie byty materyalne i du-
chowe (ugrupowania, spoteczenstwa), zwig-
zane ze sobg wewnetrzng teleologig przez
zmierzanie do jednego wsp6lnego celu.
Osoba staje sie wtedy historyczng, gdy
umie sobie uswiadomié zwigzek z prze-
sztoscig historyczng. W ten sposob Stern
stara sie umiesci¢ dzieje w Swiecie real-
nym, niezaleznym od mysli historyka.
Idealizm intelektualny twierdzi, Zze histo-
ryk ksztattuje rzeczywisto$é historyczna.
Glowny przedstawiciel tego kierunku, Sim-
mel, przyjmuje, ze posiadamy szereg czyn-
nikéw a priori, przez ktére ksztattuje nasz
umyst prad wiasnych dziejow. Wreszcie
wedtug idealizmu woluntarystycznego, kto-
rego przedstawicielem jest Lessing, histo-
rya ma swe zrodlo w zyciu uczuciowem
a historyk zaleznie od swych nastawien
uczuciowych snuje swe koncepcye, wpro-
wadzajagc nas w S$wiat wiasnych wytwo-
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row uczuciowych zupetnie niezaleznie od
kwestyi t. zw. rzeczywistosci historycznej.

Woreszcie czwarta grupa zagadnier wkra-
cza catkowicie w dziedzing metafizyki,
szukajac sensu dziejow ludzkich. Pytanie
0 sens dziejow zgadza sie z kierunkiem
realizmu historycznego a sprzeczne jest
z oboma kierunkami idealistycznemi. Sto-
jac na gruncie realizmu, mozna pyta¢ o sens
dziejow albo ze strony czlowieka, albo ze
strony absolutu. Autor stoi na gruncie
tego drugiego pojmowania dziejow czio-
wieka, przyjmujgc idege immanencyi Boga
w Swiecie i jego transcendencyi. W tym
pogladzie widzi Autor potwierdzenie takze
w tej grupie zagadnien tej samej zasady,
do ktorej sprowadza wszystkie grupy za-
gadnien  wspotczesnej  filozofii  dziejow :
»conservatio est continua creatio®.

R. Lutman (Katowice).

Mieczystaw Kreutz. Zmienno$¢ rezul-
tatow testéw. Cz. Il. Przyczyny zmienno-
§ci rezultatdbw i konieczna modyfikacya
metody testéw. Badania Psychologiczne V.
Wydawnictwo Polskiego Tow. Filozofi-
cznego. Lwow 1933, str. 207. zt. 4.

Zyczenie, wyrazone w sprawozdaniu
z czesci | pracy p. Kreutza (Ruch Fi-
lozoficzny, T. XII. str. 31;, by Autor
w swych eksperymentach potozyt wiekszy
nacisk na osoby badane testami, zostato
w drugiej czesci pracy Autora w wielkiej
mierze urzeczywistnione. Z niezwyklym
krytycyzmem rozpatruje Autor w trzech
pierwszych rozdziatach swej nowej ksigzki
wszystkie czynniki, wywotujace zmien-
nos¢ wytworu testu, zaleznie od osoby
badanej. Za punkt wyjscia jego uwag stu-
zg Autorowi odnosne prace Bogena, Cla-
paréde’a, pani Antipoff i inn. Nastepne
rozdziaty (czwarty i piaty) zawierajg de-
taliczny opis wiasnych eksperymentéw
Autora (z testem pamieci liczb) i dokfadna
obserwacye oraz analize psychologiczng
whasnych przezyé podczas dokonywania
eksperymentéw na sobie. Stanowig one
podstawe dla poznania czynnikéw zmien-
nosci testdbw wystepujacych zaréwno w sa-
mym eksperymencie, jak tez w jego ukia-

*
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dzie i w opracowaniu uzyskanego mate-
ryatu. Czynniki te zostaly przez Autora

poklasyfikowane. Za gtowng zasade po-
dzialu czynnikébw zmiennych przyjmuje
Autor rodzaj ich zwigzku z wytworami
testu. Czynno$ci osoby badanej, wplywa-
jace na wytwor testu, nazywa czynnikami
wytwarzajgcemi,  wszystkie inne
czynniki (przewaznie zewnetrznej natury),
zmieniajgce wytwor testu, czynnikami mo-
dyfikujacemi. Czynnosci wytwarza-
jgce dzieli na dalsze dwie grupy, czyn-
nosci dozwolonych i niedozwolonych, przy-
czem pierwsze z nich mogg sie odbywaé
w trzech roznych formach i stanowig trzy
dalsze podziaty klasyfikacyi. | w czynno-
$ciach niedozwolonych moga sie zmienic :
rodzaj, ilos¢ i przypadkowos$é czynnosci.
Warunki modyfikujace s badz natury psy-
chicznej (wchodzi¢ w gre moga czynniki
intelektualne, emocyonalne i wolicyonalne),
badz natury fizycznej. Warunki fizyczne
sg zewnetrzne albo tez wewnetrzne, fizyo-
logiczne, ktorych liczba jest nader wielka.
Wszystkie czynniki  zmiennosci  testu,
ktére Autor stwierdzit na podstawie wia-
snych eksperymentdéw i poréwnat z czyn-
nikami zmiennosci, jakie skonstatowat
w pracach Cogena, upowaznity go do
whniosku, ze istniejg og6lne czynniki
zmienne, wystepujgce w kazdym tescie,
i specyficzne czynniki zmienne,
wilasciwe tylko pewnemu testowi. Stad
wyprowadza stuszny wniosek, ze kazdy
bez wyjatku test winien by¢ zbadany
uprzednio, by stwierdzi¢, jakie specyficzne
i ogdlne czynniki zmienne on posiada.
Autor zdaje sobie jednak sprawe z tego,
Ze takie ustalenie wszelkich warunkéw
zmiennosci kazdego testu nie prowadzi
jeszcze do ulepszenia metody testow. Wyeli-
minowanie btedéw, powstajacych wskutek
czynnikéw zmiennosci, zalezy takze od
modyfikacyi metody testéw oraz od rodzaju
opracowania uzyskanego materiatu. Autor
podaje projekt wiasny, by za ,miare sto-
pnia dyspozycyi poszczeg6lnych osobni-
kow wzig€ jedynie rezultat, uzyskany przy
najbardziej sprzyjajacych warunkach, po-
zwalajacych na jej petne zaktualizowanie
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sie” (str. 179). Nazywa go maksymal-
nym. Autor polemizuje 2z obliczaniem
Sredniej arytmetycznej i uwaza, ze nalezy
bra¢ za podstawe oceny stopnia zdolnosci
wynik jednego tylko eksperymentu, inne
za$ eksperymenty odrzuci¢ jako nieudate.

Wartosciowa praca p. Kreutza jest
dowodem, ze kazde krytyczne stanowisko
wzgledem metody testow doprowadza do
tego samego ostatecznego wyniku, iz me-
tode te nalezy z gruntu ulepszy¢. O ile
propozycye Kreutza sg wstanie to ule-
pszenie sprowadzi¢, tego moze dowies¢
jedynie praktyka. Wyrazamy zndw zycze-
nie, by Autor swa nowg ulepszong meto-
da zbadat wieksza ilos¢ osobnikéw i po-
rownat otrzymane wyniki z wynikami ba-
dan dokonanych dotychczasowemi meto-
dami testéw. Podajac nowe i owocne me-
tody kontroli praktycznej testéw, zdobedzie
sobie wielkg zastuge, gdyz jest to dotad
kwestya piekaca psychotechniki.

W pracy p. Kreutza znajdujemy po-
nadto duzo uwag stusznych pod adresem
psychotechniki, jak np., ze nauka ta po-
szta w wielu kwestyach po linii najmniej-
szego oporu, t. j. po linii przeprowadzania
niedoktadnych eksperymentéw i mecha-
nicznego zestawienia liczb. Nie mozna sie
jednak powstrzymaé¢ od uwagi, ze Autor
pominat milczeniem caly szereg prac, zaj-
mujacych sie testami i wzglednoscia ich
wytworéw. Przedewszystkiem cenne prace
M. Syrkina, rosyjskiego psychologa, ktory
w pracach swych (przettumaczonych na
jezyki francuski i niemiecki) zajat sie spe-
cyalnie kwestyg zmiennosci testow (refe-
rowat 0 nich na zjazdach miedzynarodo-
wych w Paryzu 1927 i w Utrechcie 1928),
nastepnie artykuly Pierona i Vaschide’a
i ksigzke matzonkéw Sydney L. i Luella C.
Pressey ; w mojej ostatniej pracy ,,Die
Testmethode” poruszylam réwniez mozli-
wos¢ modyfikacyi metody testowej z punktu
widzenia psychologicznego. Pomimo tego
wielce dotkliwego braku ksigzka p. Kreutza
posiada dla fachowcow wartos¢ jako przy-
czynek do metodologii testu.

Franciszka Baumgarten (Berno
Szwajcarskie).
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F.  Felhorska i S. M. Studencki. Planychtopcy.

i marzenia miodziezy o przysztosci. Stu-
dyum psychologiczne na podstawie ankiety
Jozefy Joteyko w sprawie wyboru zawo-
du. Naki. Naukowego Towarzystwa Peda-
gogicznego. Skt gt w Ksiegarniach S. A
Ksigznica Atlas we Lwowie i w Warsza-
wie 1933. Str. VIII. 272.

Ankieta Jozefy Joteykéwny, przeprowa-
dzona jeszcze w latach 1922—23, skia-
data sie z dwu czesci ; dziesieC pierwszych
pytan odnosito sie bezpoSrednio do wy-
boru zawodu a odpowiadata na nie sama
miodziez. Pytania czesci drugiej, na ktore
odpowiadali nauczyciele, odnosity sie
do  najrozmaitszych  dziedzin, dazac,
zdaje sig, do uzyskania mozliwie petnego
obrazu osobowosci ucznia, podobnie, jak
to czynia rozpowszechnione dzi§ Kkarty
indywidualne. Uwzgledniaty one i Srodowi-
sko domowe dziecka, jego rozwoj fizyczny
stopiei inteligencyi i postepy szkolne,
uwage, pamiec, zreczno$¢, wymowe, po-
mystowos¢, towarzyskosé, specyalne zdol-
nosci i zamitowania. Ankieta ta miala
duze powodzenie, bo naptyneto az 8517
odpowiedzi (4583 od chiopcéw i 3934
od dziewczat). Surowy ten materyat pod-
dali Autorowie omawianej ksigzki wszech-
stronnemu  opracowaniu  statystycznemu.
Przyktadowo tylko mozemy podac niektdre
wyniki. Dowiadujemy sie zatem, ze mio-
dziez szkot powszechnych nizej zorgani-
zowanych pochodzi w przewaznej liczbie
ze srodowiska rolniczego (70 —80°/0), mio-
dziez, konczaca szkote powszechng peing,
rekrutuje sie raczej ze $rodowiska rze-
mieslniczego lub robotniczego (71 —75°/0Q).
Dziewczeta ze szkét powszechnych wy-
kazujg wiekszy procent jednostek pil-
nych (73—79°/0) niz chtopcy (65—66°/0).
Poziom inteligencyi ogolu maturzystow
jest nizszy niz maturzystek, a miodziez
zydowska jest mniej wiecej tak samo
inteligentna jak katolicka, czesciej je-
dnakowoz pilna. WS$réd dziewczat mamy
ten sam procent jednostek ruchliwych
i zywych jak wsrod chiopcow. Wérod
katolikow chtopcy sg bardziej ruchliwi.
Dziewczeta sg bardziej kolezenskie niz
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towarzyskie i Kkole-
wiejskie, najbardziej
towarzyskie i kolezenskie — dzieci war-
szawskie i dzieci zydowskie, ale tylko
w szkotach powszechnych ; dla gimnazydw
obliczenie wypada odwrotnie. 3 Wiekszy
procent (18°/0) dziewczat niz chiopcoéw
(12°/0) wymienia posréd ulubionych przed-
miotbw nauczania przedmioty humanisty-
czne, gdy tymczasem przedmioty przyro-
dnicze odpowiadaja wiekszej ilosci chtop-
cow (10°/0) niz dziewczat (5°/0).

Jesli chodzi o~wybdr zawodu, to abitu-
ryenci szkét powszechnych nizej zorgani-
zowanych czeSciej obierajg sobie zawody
rzemieSlnicze niz abituryenci szkdét po-
wszechnych petnych. Ws$réd kandydatéw
na inzyniera, prawnika, handlowca wiecej
jest chlopcow niz dziewczat; odwrotnie
rzecz sie ma wsrod kandydatéow na nau-
czyciela, urzednika, malarza, aptekarza,
muzyka, ogrodnika.

Takich i tym podobnych wnioskéw jest
mnoéstwo, przyczem brak jest wiasciwie
nici przewodniej, wigzacej te wnioski ze
soba. Tworzg one wiec nadal dos¢ surowy
materyat, nadajacy sie dopiero do myslo-
wego opracowania.

Ale niektére z tych wnioskéw nalezy
bra¢ bardzo ostroznie. Przeciez oceny, na
ktorych oparto dotyczace zestawienia, mu-
sza z natury rzeczy by¢é bardzo subjek-
tywne. Jak np. ma nauczyciel stwierdzi¢
objektywnie, czy uczen posiada inteligencje
wybitng czy dobrg, albo czy lubi 2zycie
ruchliwe, prace umystowg i czy jest to-

Najmniej
zenskie sa dzieci

warzyski? Nadto ocen tych dokonywat
nie jeden nauczyciel, ale dokonywato
ich kilkuset, kazdy na innym materyale.-

Jest wiec rzeczg bardzo prawdopodobna,
ze wiekszy procent maturzystek, uznanych
za inteligentne, moze ptynaé z tagodniej-
Szego sposobu  oceniania, stosowanego
w szkotach zenskich. Tak samo ma sie
sprawa z innemi ocenami.

Wiecej stosunkowo zaufania budzi po-
rownanie zydow i katolikdw, ktérzy ucze-
szczajg przewaznie do jednych i tych sa-
mych szk6t a zatem niejednokrotnie mu-
sieli podpada¢ pod ocenge tego samego
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nauczyciela. Tu jednak wyniki nakazuja
najdalej idacg ostroznos¢. Dlaczego np.
w szkotach powszechnych wiekszy pro-
cent dzieci towarzyskich wykazujg zydzi,
w gimnazyach za$ Kkatolicy? Autorowie
zreszta przeoczajg te rozbieznos$é, utrzy-
mujac na str. 95. ze wyniki dla szkét
powszechnych i gimnazyow sg pod tym
wzgledem jednakowe.

| jeszcze jedna watpliwo$¢ sie nasuwa.
Kwestyonaryusz, wypetniany przez nau-
czyciela stuzy¢by powinien do indywidu-
alnej korektury odpowiedzi ucznidw, tak
samo powinno temu celowi stuzy¢ kilka
roznych pytan znaczacych w kwestyona-
ryuszu dla ucznidbw mniej wiecej to samo.
Tymczasem autorowie nie wyzyskali tej
mozliwosci, lecz wszystkie odpowiedzi
mechanicznie poddajg zestawieniom pro-
centowym i ze zgodno$ci niektérych re-
zultatbw wnoszg o0 wiarogodnosci ocen.
(Str. 87). Otdz zgodnos¢ rezultatdbw w su-
mie moze by¢ zupelnie przypadkowa,
i moze zachodzi¢ mimo wielu niezgodnosci
w odpowiedziach u poszczeg6lnych ucz-
nibw — tembardziej, ze réznice w procen-
tach przewaznie nie sg wielkie (2—10°/0).

Ogolnie biorac, wnioski wysnute przez
Autoréw sa zgodne z tern, co ludzie zwy-
kli miedzy soba moéwi¢ dos¢ gotostownie;
by¢ moze plynie to stad, iz rezultaty an-
Kiety sg wiasnie zebraniem opinii wielkigj
liczby uczniéw i nauczycieli. W kazdym
razie dobrze sie stato, iz rezultaty te mo-
zna bylo ujaé w pewnej mierze w cyfry.

Tadeusz Witwicki (Lwow).

Henri Sérouya. Initiation a la philo-
sophie contemporaine. Paryz, La Renais-
sance du Livre, 1933. Str. 312.

Spos6b pisania mdly, styl bez koscca,
francuszczyzna daleka od nieomylnosci,
moc naiwnostek ptynacych z nieudolnosci
pisarskiej, komiczne wreszcie przetadowa-
nie formutami grzecznosciowemi, jak gdyby
Autor nie watpit, ze, tu czy na polach
asfodelowych, wszyscy omowieni przez
niego filozofowie bedg jego ksigzke czy-
tali i zaprosza go na pogawedke : to by-
taby jedna serya wiasciwosci, zdolnych

odstreczy¢ od tej, tak swym Smiatlym ty-
tutem  pociggajacej ksigzeczki. Zupetny
brak rzeczywistej mysli przewodniej, a zato
niezdecydowane kokietowanie jakim$ dzi-
wnym . spirytualizmem*, aczacym Berg-
sona z Husserlem, Cohena z pragmatysta-
mi, neoheglistow z Brunschwicgiem ; abso-
lutna nico$¢ ujecia syntetycznego, masko-
wana paru ogolnikami i kompromitujacym
rozdziatem wstepnym 0 filozofii w na-
szem stuleciu maszynizmu*“ (konstruuje
sie tu plyciutki antagonizm miedzy ma-
szynizmem a filozofig, by go potem réwnie
ptyciutko Tprzezwyciezyé“); zdradzajace
sie tu i 6wdzie dobrotliwe ale niebezpie-
czne zludzenia co do zasiegu wiasnych
kwalifikacyj: to bylaby serya druga, i te
braki sg oczywiscie gorsze, bo dotycza
meritum sprawy. Czy wobec tego wszyst-
kiego ksigzka pozbawiona jest wszelkigj
wartosci? Tego z pewnoscig nie powiem:
zebrane tu szkice dajg naogot rozsadny,
wolny od jaskrawych bledéw interpreta-
cyjnych, objektywny i — podkreSimy
z uznaniem — w intencyach zawsze
uczciwy obraz poszczeg6lnych systemow.
Ale brak jest zzycia sie z przedmiotem
i pogtebienia; ale przy kazdym filozofie
Autor biernie korzysta z podpérek w po-
staci jednego lub dwdch komentatorow,
ktérym zaufat, ktorych obficie cytuje i kto-
rymi sie przezornie zastania, do$¢ mato
dodajac od siebie ; ale ksigzce brak jest
planu, a Autorowi jakiejkolwiek wyraznej
Swiadomosci tego, co powinno by¢ powie-
dziane i co powinno by¢ pominiete. Szkice
stoja obok siebie zupetnie luzno; porza-
dek ich jest przypadkowy, wybdr mysli-
cieli nieprzemyslany, luki i dysproporcye
razace. W dziale ,filozofii psychologicznej*
figurujg Freud (bez Adlera i Junga) i
Pierre Janet; na tern koniec. Swiat anglo-
saski reprezentujg dwa krétkie szkice o pra-
gmatyzmie i o systemie S. Alexandra,
liczace tacznie dwadziescia kilka stronic.
Z olbrzymiej produkcyi niemieckiej u-
wzglednieni sa marburczycy i fenomeno-
logowie ; pozatem wymieniony przed chwilg
Freud, pare stronic o Einsteinie, — i to
jest wszystko. Niema ani behavioryzmu
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ani, od przeciwnej strony, personalizmu;
niema Russella ani Whiteheada; niema
Windelbanda ani Rickerta i nigdy nie wia-
domo dlaczego ten wiasnie a nie inny
Autor doznat zaszczytu, a tamten znow
pozostat za drzwiami. IloSciowo przewa-
7ajg Francuzi, ale i tu brak jest tadu
i skladu; taki Rauh, ni stgd ni zowad,
wetkniety jest — z jakg myslg? — miedzy
Gentilego i Alexandra, a od takiego Dourk-
heima, z ktorym miat wspolne zaintereso-
wania i z ktérym toczyt spory, oddzielony
zostat ponadto neotomizmem, Einsteinem
i caltym wog6le dziatem przyrodniczo-
matematycznym. W sumie: pospieszna ro-
bota czlowieka o inteligencyi ruchliwej
i chtonnej, ale powierzchownej, niesamo-
dzielnej i zbyt juz zaiste nieobcigzonej sza-
cunkiem dla przedsiewzie¢ wielkich i tru-
dnych. Nie posune sie az do twierdzenia,
by, jako zrodto informacyj o filozofii wspot-

czesnej, ksigzka mogla wyraznie zaszko-
dzi¢; mysle jednak, ze i pomoze dosé
mato i ze, czy to poczatkujagcemu czy

znawcy, lepiej bedzie czerpa¢ wiadomosci
skadinad.
Henryk Elzenberg (Warszawa).

Henri Bergson. La Pensée et le Mou-
vant. Paris, F. Alcan, 1934. Str. 322.

Nowa ksigzka Bergsona jest zbiorem
dziewieciu rozpraw o charakterze poniekad
okolicznoSciowym. Dwie pierwsze rozpra-
wy, zajmujace okoto jednej trzeciej catosci,
zostaly umysinie do tej ksigzki napisane
i tworzg wstep do rozpraw pozostatych,
ktére sg przedrukiem rzeczy dawniej ogto-
szonych. Ot6éz pierwsze dwie rozprawy,
z ktorych pierwsza nosi tytut ,,Croissance
de la vérité. Mouvement rétrograde du
vrai“, druga za$ ,De la position des pro-
blémes“, zawierajg zwiezle streszczenie
pogladdw Bergsona a nadto poruszajg tez
pobieznie zagadnienia nowe. Podobnie jak
to uczynit ongi$ Schopenhauer w swej
rozprawie p. t. ,Wola w przyrodzie“,
stara sie Bergson wykaza¢, ze rozwoj
nauki potwierdzit jego poglady. Na do-
wod wylicza m. i.. neorealizm anglosaski,
(ktory ujmuje stosunek spostrzezenia do
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rzeczywisto$ci podobnie jak on to uczynit
w ,Matiére et Mémoire*); zmiany w po-
gladach na lokalizacye funkcyj psychicz-
nych w korze mozgowej, zaszle od czasu
opublikowania wymienionego dzieta; akces
Whiteheada do jego nauki o czasie; za-
stosowanie jego pogladéw w psychopato-
logii, np. w psychoanalizie i w teoryi schi-
zofrenii. Moznaby coprawda dyskutowaé
o tern, czy w przypadkach przytoczonych
przez Bergsona zgodno$¢é pogladéw istotnie
zachodzi®y) i czy tworzy ona powazny
argument, przemawiajacy za ich trafnoscia,
ale szeroki zasieg wptywu bergsonizmu,
ktory sie w nich ujawnia, jest niezaprze-
czalny. Wyliczenie to bytoby niewatpliwie
zyskato na sugestywnosci, gdyby Bergson
zacytowat tez kilka punktow, w ktorych
pomylit sie, zmienit zdanie lub minat sie
z wspotczesnemi tendencyami : wszak juz
czas, aby i filozofowie przestali sie uwa-
za¢ za nieomylnych. Porusza tez Bergson
zagadnienie ,,odwiecznosci prawdy*, o kto-
rem u nas pisat swego czasu Prof. Kotar-
binski i to, rzecz ciekawa, mniej wiecej
rownocze$nie i w podobnym duchu jak
Bergson, ktéry wygtosit w Uniwersytecie
nowojorskim w r. 1913 odczyty o tern,
co nazywa ,le mouvement rétrograde du
vrai“ 2.

Rozprawa Ill. drukowana byta pierwotnie
po szwedzku z okazyi przyznania Bergsono-
wi nagrody Nobla w r. 1930. Wraca w niej
autor do swego dawnego twierdzenia, iz
przyszto$¢ jest nieprzewidzialna, przynaj-
mniej w zakresie zjawisk zyciowych;
w ujeciu Bergsona teza ta wydaje sie
truizmem, poniewaz przewidzie¢ znaczy
u niego tyle, co wyczerpujaco poznac,
a to jest niemozliwe w stosunku zaréwno
do terazniejszosci jak do przesztosci. Roz-
prawy IV.—VI. s przedrukiem gtosnyeh
odczytéw, wygloszonych przez Bergsona
w r. 1911 na bolofskim zjezdzie filozofi-
cznym (O intuicyi filozoficznej) i w Uni-
wersytecie w Oxfordzie (O spostrzezeniu
zmiany), tudziez rozprawy p. t. ,Wstep

i) Por. np. H. Le Savoureux, Bergsonisme et Neu-
rolo_t);ie. La Nouvelle Revue Francaise, 1 ao(t 1934.

i) Por. T. Kotarbinski, Szkice praktyczne, 'Warszawa
1913, str, 130,
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do metafizyki®, zamieszczonej w Revue de
Métaphysique et de Morale w r. 1903
(i stamtad przetozonej na jezyk polski).
Rozprawa VII. zawiera przeméwienie o po-
gladach filozoficznych Claude Bernarda,
wygtoszone w College de France z oka-
zyi jego stulecia, za$ VIII. rozprawa,
w ktorej omoéwiony jest zwigzek miedzy
pluralizmem Jamesa a pragmatystyczng
definicya prawdy, jest przedrukiem wstepu,
napisanego przez Bergsona do francuskiego
przektadu ,,Pragmatyzmu® Jamesa. Wre-
szcie rozprawa IX. i ostatnia podaje prze-
mowienie o zyciu i filozofii F. Ravaissona,
wygtoszone przez Bergsona w r. 1904
przed Francuskg Akademig Nauk Moral-
nych i Politycznych, gdy wszedt do niej
jako nastepca Ravaissona. Ws$rdd refero-
wanych pogladéw Ravaissona figurujg tez
prototypy pewnych mysli Bergsona o roli
intuicyi w filozofii i o stosunku materyi
do zycia.

Wszystkie te rozprawy facza sie mniej
lub wiecej Scisle z zagadnieniem metody
filozoficznej. Nie przynosza one mysli za-
sadniczo nowych w poréwnaniu z tern,
co daly trzy podstawowe dzieta Bergsona,
i raczej potwierdzajg niz obalajg mniema-
nie, ze wysoki artyzm formy wptynat
ujemnie na warto$¢ naukowa tresci pism
Bergsona. Ale zawierajg w odniesieniu do
wielu waznych punktéw doktryny Berg-
sona wykiad tak skonczenie piekny, ze
uprzystepnienie ich w formie ksigzkowej
szerokiemu ogdétowi nalezy powitaé z za-
dowoleniem. Niektore fragmenty nadawa-
tyby sie ze wzgledu na swg porywajaca
prostote na lekture dla poczatkujacych
i zastugiwalyby tez z tego wzgledu na
przekiad.

Dr. H. Mehlberg (Lwow).

Benedykt Bornstein. La logique géo-
métrique et sa portée philosophique. Var-
saviae, Cura et sumptibus Universitatis
Liberae Polonae, 1928. Str. 30.

Autor zalozywszy, Ze istnieje ,prze-
strzen logiczna“, stawia sobie za zada-
nie zbada¢ strukture tej przestrzeni. Pod
uwage bierze system logiki algebraicznej,
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ktory modyfikuje w trzech kierunkach :
a) Wyklucza zachodzenie stosunku impli-
kacyi miedzy elementami a i b i przyj-
muje, ze implikacya zachodzi¢ moze tylko
badZto miedzy suma tych elementéw a je-
dnym z nich, badz miedzy jednym z nich
a ich iloczynem, b) System algebry logiki
.pojmuje nie jako logike zakreséw lecz jako
logike tresci, ¢) Nazwa elementéw a i b
oznacza elementy typowe, kategorye, re-
prezentujgce mnogo$¢ odpowiednich ele-
mentow jednostkowych. Interpretujac geo-
metrycznie owe elementy a i b, ich sumy,
iloczyny, pewne prawa logiczne i t. p.
dochodzi Autor do wniosku, ze przestrzen
logiczna jest trojwymiarowa. Wniosek ten
uwaza za hiezmiernie doniosty; Swiadczy
on bowiem o racyonalnosci tréjwymiaro-
wego charakteru przestrzeni geometrycznej,
przestrzeni $wiata materyalnego. Struktura
mysli i struktura przestrzeni sg identyczne.
Logika i geometrya sg tylko dwiema roz-
nemi interpretacyami jednej nauki forma-
listycznej, jednej logiki geometrycznej. Ta
logika geometryczna stanie sie — zdaniem
Autora — sprawdzianem wszelkich syste-
moéw filozoficznych, stanie sie nadto po-
mostem miedzy filozofig a naukami szcze-
gotowemu

Zasadnicza mys$l rozprawy, ktora odpo-
wiada po czeSci wywodom Autora, poda-
nym w jezyku polskim w Przegladzie Fi-
lozoficznym (XXIX. 3. 4 i XXX. 1), ze
mianowicie mozna interpretowaé funkcye
logiki geometrycznie, jest trafna i ptodna.
Nie wszystko jednak w wywodach Auto-
ra jest przykonywujace. Tak np. twierdze-
niom, podkreslajacym znaczenie logiki geo-
metrycznej dla rozwoju nauk przyrodni-
czych (nauk o materyi, jak moze zbyt
pochopnie przesadza Autor), brak nalezy-
tego uzasadnienia. Nie wiadomo tez, dla-
czego logika geometryczna ma by¢ logika
»genezy, rozwoju, stwarzania i zmiany*.
Niedo$¢ jasne jest wprowadzone na wste.
pie pojecie przestrzeni logicznej; ma to
by¢ platoiski ,,voijxd¢ xénoc*“. Ale pla-
toski Swiat idej miesza Autor ze $wiatem
poje¢. Stad tatwo o nieporozumienie, gdy
mowa o0 identycznosci struktury mysli



i struktury przestrzeni; mozna mie¢ bo-
wiem watpliwosci, co tu ,,mys$l“ oznacza.
Izydora Dambska (Lwow).

Hans Driesch. Philosophische Gegen-
wartsfragen. Leipzig, Reinicke, 1933. Str.
184.

Jak informuje przedmowa, ksigzka ta
jest luznym zbiorem rozpraw, pisanych
w latach 1929—1932. Dzieli sie ona na
trzy gtowne czesci, zatytutlowane kolejno :
HIntuition und Positivismus®, ,,Studien
tber Ganzheit“, ,,Logische Probleme*.

Czes$¢ I. ma charakter przedewszystkiem
polemiczny. Niespodziewanie dla czytelnika
Driesch wystepuje tu jako zwolennik pozy-
tywizmu, zarzucajacy fenomenologom upra-
wianie metafizyki (wytyka im mianowicie
wiare w mozliwo$¢ bezposredniego po-
znania istoty rzeczy przy pomocy intuicyi
i uznawanie praw apriorycznych, obowig-
zujgcych rzekomo w dziedzinie empirycz-
nej). Pozytywizm Driescha jest jednak
dos¢é osobliwy. Nie przeszkadza on wecale
wyznawaniu doktryny neowitalistycznej,
zakladajacej, jak wiadomo, istnienie ente-
lechij — czynnikéw pozaczasowych i poza-
przestrzennych, a wiec i pozadoswiadczal-
nych, od ktorych zaleze¢ ma jako$ roz-
woj organizméw. Pozytywizm ten nazywa
Driesch  ,,pozytywizmem  racyonalnym*“
i przeciwstawia go w pierwszym rze-
dzie neopozytywizmowi (reprezentowanemu
przez t zw. Kolo Wiedenskie z Carna-
pem i Schlickiem na czele), do ktérego
ma zal gtéwnie za to, ze hipoteze ente-
lechij pietnuje ono jako hipoteze metafizy-
czna. Nie potrzebujemy chyba dodawac,
ze w sporze tym brozdzi wieloznacznos¢
stow ,metafizyka“, ,metafizyczny* lub
pochodnych, rozumianych inaczej przez
neopozytywistow, inaczej przez promotora
,»pozytywizmu racyonalnego®. Trudno je-
dnak dociec, z jak pojeta metafizyka wal-
czy pozytywizm racyonalny i jakag teze
przyjmuje on jako hasto naczelne. Ko-
mentarze Driescha przyczyniajg sie nie-
zmiernie mato do wyswietlenia tej sprawy.

Na cze$¢ |Il. skfadajg sie rozprawy :
»Analyse und Synthese“, ,Das Zeiterleb-

95

b

nis und der psychophysische Parallelis-
mus*“, ,Ganzheit und Zweck", ,,Ganzheit
und Kausalitat“. Oto krétka charaktery-
styka ich tresci:

W ,Analyse u. Synthese* Autor zwal-
cza poglad, wedle ktérego biologia (po-
dobnie jak i psychologia) wspdtczesna
rézni sie tern gtéwnie od biologii (wzgle-
dnie psychologii) tradycyjnej, ze jest nau-
ka syntetycznag, podczas gdy tamta byia
nauka analityczna. ROznice te  wywodzi
sie przytem stad, ze biologia dawniejsza
traktowata zjawiska, zachodzace w orga-
nizmach zywych, jako zwykie ,sumy*
sktadnikéw elementarnych, biologia wsp6t-
czesna natomiast widzi w nich pewne
swoiste catosci, nie dajace sie rozczion-
kowa¢ na elementy sktadowe. — Akcep-
tujac ostatnie przeciwstawienie, Driesch
nie zgadza sie jednak z tern, jakoby ,,bio-
logia catosci“ byla naukg syntetyczna
w przeciwienstwie do ,biologii' elemen-
tow“. Obie s3, zdaniem jego, naukami
analitycznemi a roéznig sie przedewszyst-
kiem tern, Ze biologia tradycyjna byla
wiasnie za mato analityczna i wskutek
tego umiata wykrywac¢ jedynie sktadniki
fizyczne, nie dostrzegata natomiast czyn-
nikow pozafizycznych (idzie tu zapewne
0 entelechie), cato$ciowotworczych (ganz-
machend) i dlatego dla organizméw naj-
wazniejszych. Ujawnita je dopiero ,,bio-
logia catosci“ dzieki stosowaniu pogtebio-
nej metody analitycznej.

W rozprawie drugiej Autor usituje prze-
konaé¢, ze pietno czasowe wspomnien prze-
mawia w sposdb stanowczy przeciwko
paralelizmowi. Paralelizm przyjmuje prze-
ciez, ze odpowiednikami fizycznemi wspo-
mnien sg Slady w mozgu. Ale wszystkie
Slady istniejg w mdzgu wspdiczesnie, nie
tlumaczg wiec tego, ze r6zne wspomnie-
nia pochodzg z roznych okreséw prze-
sztoSci. Moznaby wprawdzie twierdzié —
powiada Autor — Ze stopien wyraznosci
1 Swiezosci tych $ladow pozwala sie do-
mysla¢, iz jedne z nich sg wczesniejsze,
inne — pozniejsze. Wtedy jednak musiat-
by by¢ kto§, kto sie tego domysla, kto
ttumaczy symbolike zdarzers wspétczesnych
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na jezyk nastepstwa w czasie. Mogtaby
to robi¢ jedynie jaka$ dusza, nie bedaca
juz odpowiednikiem $ladow w mozgu. Ta-
ka konsekwencya godzi wszakze w na-
czelng teze paralelizmu.

W rozprawie trzeciej Driesch zastana-
wia sie nad zwigzkiem pojecia catosci
z pojeciem celu, podkreslajac, ze celowosc
przedmiotéw decyduje o ich charakterze
catosciowym. Rozroznia przytem dwa ro-
dzaje celowosci — ,,Zweckmassigkeit”
i ,Zielméassigkeit“, z ktdrych pierwszy
odnosi do wytworéw ludzkich, drugi —
do organizmow i ich czeSci jako do wy-
tworéw entelechij.

O roli entelechij dowiadujemy sie nieco
blizej z rozprawy czwartej, wprowadza-
jacej pewne modyfikacye do dotychczaso-
wych pogladéw Autora. Entelechia jest,
wedle niego, ,,przyczyng catosciowotwor-
czg" — budowniczym niejako, ksztattu-
jacym organizm z biernej materyi. O ile
jednak dotad Driesch przyporzadkowywat
kazdemu organizmowi jedna tylko entele-
chie, teraz twierdzi stanowczo, ze jedna
entelechia wystarczy¢ nie moze. Obok
entelechii - budowniczego muszg by¢ ente-
lechie- wykonawcy, przyporzadkowane po-
szczeg6lnym komérkom organizmu. Za
ich to posrednictwem realizuje swdj plan
entelechia naczelna. Czy o planie tym s3
poinformowane réwniez entelechie - robotni-
ce? Zjawiska regeneracyi i autoregulacyi
uzasadniajg, zdaniem Driescha, pozytywng
odpowiedz na to pytanie. Swiadczg tez
o tern, ze entelechie porozumiewajg si¢
jako$ ze soba. Ale jak? Nie za posredni-
ctwem zmystéw, bo tych nie maja. Pozo-
staje wiec jedynie telepatia. To tez ente-
lechie porozumiewajg sie ze soba, wedle
Driescha, przy pomocy telepatii. Taki jest
bodaj ostateczny wniosek tej fantastycznej
rozprawy.

Przechodzimy wreszcie do czesci IlI.,
obejmujacej cztery rozprawy koncowe.
Streszczenie pierwszej z nich, rekordowo
wprost metnej i nie zachecajgcej czytel-
nika do wiekszych wysitkéw interpreta-
cyjnych, nie nalezy bynajmniej do rzeczy
fatwych. Poprzestaniemy wiec na podaniu
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samego tylko tytutu: ,Die Basis der Er-
kenntnistheorie — «Logik» und «Psycho-
logie» “, ktory pozwoli, byé moze, zoryen-
towa¢ sie chociazby ogolnikowo w na-
czelnym temacie rozwazan.

Rozprawa druga (,Das «Sein» “) zaj-
muje sie analizg wieloznacznosci stowa
,byt“, odnoszonego, zdaniem Driescha,
do trzech typéw przedmiotéw: 1) do bez-
posrednich danych doswiadczenia czyli do
tresci Swiadomosci; 2) do rzeczywistosci
empirycznej, danej w doswiadczeniu zmy-
stowem ; 3) do bytdw pozornych (,,Schein-
Entia“) — takich jak ,,duch narodu"”, ,pra-
wo*, ,cnota“, ,nauka“ i t. p. Celem tej
rozprawki, nalezacej niewatpliwie do naj-
bardziej trzezwych w calej ksigzce, jest
przekona¢ czytelnika, ze domniemanie
o0 istnieniu owych bytow pozornych jest
tylko hipostazg jezykows, zasugerowang
przez rzeczownikowg forme odpowiednich
wyrazow.

Specyalnej uwadze poleca Autor arty-
kut trzeci, majacy sie przyczyni¢ do zli-
kwidowania pewnego zametu w dziedzi-
nie nauki wspdiczesnej. ldzie tu o zaga-
dnienie indeterminizmu. Driesch zwalcza
mianowicie poglad, wedle ktérego chara-
kter statystyczny praw mikrofizykalnych
przemawia w sposéb stanowczy na ko-
rzys¢ indeterminizmu. Zdaniem Driescha
sprawa przedstawia sie raczej przeciwnie.
Prawidtowo$¢ statystyczna jest badz co
badZ pewna prawidlowosScia — a wiec
istnienie jej moze by¢ zapisane conajwy-
zej na dobro determinizmu, w zadnym
za$ razie na jego niekorzy$¢. Dopiero zu-
peiny bezlad, wylgczajacy nawet prawi-
dtowos¢ statystyczng, stanowitby, zdaniem
Driescha, skuteczng bron w walce z de-
terminizmem. Taka jest mysl gtdwna oma-
wianej rozprawki. W niezbyt Scistym
zwigzku z nig pozostajg rozwazania na
temat stosunku prawdopodobienstwa, od
ktérych rozpoczyna tu Autor swoje wy-
wody. Rozwazania te nasunelyby zape-
wne specyaliscie niejedno powazne za-
strzezenie.

Najmniej sprzeciwow wzbudza rozpraw-
ka koncowa (,,Wissen und Handeln®),



w  ktérej Autor usituje obali¢ naiwne
mniemanie, ze skuteczno$¢ dziatania jest
niezalezna od zasobu naszej wiedzy. Ar-
gumenty, ktére w tym celu przytacza, sa
wprawdzie stuszne, ale nalezg do znanych
kazdemu truizmow.

W ten mniej wiecej spos6b przedstawia
sie treS¢ nowej ksigzki Driescha, nie po-
siadajacej niestety glebszych walorow.

Dina Sztejnbarg (Warszawa).

Zbigniew ktubienski. Die Grundlagen
des ethisch-politischen Systems von Hob-
bes. Mit kurzem Literaturberblick. Min-
chen, Verlag von Ernst Reinhardt, 1932.
Str. 303.

Wymienione dzieto rozni sie od zwy-
ktych sposob6w  przedstawiania nauki
Hobbesa juz tern samem, Zze wprawdzie
wysuwa ha pierwszy plan kierownicze my-
$li zasadnicze jego etyki i polityki, ale
zarazem przestrzega w swych dobrze prze-
mys$lanych wywodach zwigzku pojeciowe-
go z ogotem systemu. Mozna tedy stwier-
dzi¢ z zadowoleniem, Zze Autor wszedzie
starannie uwzglednia strukture logiczng
catosci i ze nie pomija ani nie obchodzi
zadnej trudnosci, majacej swe zrodto w sto-
sowanym przez Hobbesa dedukcyjnym spo-
sobie uzasadniania. | tak Autor stara sie
zaraz na wstepie o Sciste wypracowanie
definicyi etyki: okresla sie jg jako nauke
0 tern, co w zbiorowiskach ludzkich lub
w spotecznosci ludzkiej jest dobre albo
nie jest dobre. Autor bardzo trafnie wy-
kazuje, w jaki sposob cel polityczny i cha-
rakter etyki Hobbesa wynikajg juz z owej
zasadniczej definicyi. Jeszcze wiecej wagi
posiada podkreslenie, ze zakres obowigz-
kéw obejmuje nietylko odnoszenie sie do
innych ludzi, lecz takze osobe wiasng
1jej stosunek do Boga. Nalezy tedy roz-
roznia¢ etyke spoteczng i jednostkowa,
przyczem okoliczno$¢, ze Hobbes zajmuje
sie szczegOtowo tylko pierwszg z nich,
nie zmienia faktu, ze uznaje takze druga.

Celem cztowieka jest zawsze utrzymanie
zycia i wszystkich $rodkéw temu celowi
stuzacych. SzczeScia zazywa on wtedy,
gdy, dazac stale do coraz to odleglejszych
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celéw, nie natrafia na zadne trudnosci.
Tym sposobem poped samozachowawczy
stuzy Hobbesowi jako norma posiadajgcej
walor powszechny etyki, to znaczy, ze
w chwili, w ktdrej ktos doszedt do traf-
nego przedstawienia sobie $rodkéw nie-
zbednych do osiagniecia upatrzonego celu,
przedstawienie to musi przycigga jego
wole z sitg takg sama, z jaka przycigga
ja przedstawienie samego celu. Ogot zas
pozadania godnych dobr elementarnych,
ktorych wszyscy wprost musza pragnac,
uwaza mysliciel angielski za tre$¢ obo-
wigzkéw. Otdz poped samozachowawczy
jest wprawdzie dla Hobbesa podstawg po-
siadajacego walor powszechny systemu
etyki, bynajmniej jednak nie wyczerpuje
catego zakresu ludzkich pozadan. Pojecie
obowiazku mozna wywie$¢ z dwu czyn-
nikéw gtéwnych : Z jednej strony wro-
dzona daznos$¢ do tego, co zycie wzmaga,
pcha cztowieka ku temu, by pragnat i uzy-
wat przyjemnosci; z drugiej strony dziata
regulujgco rozum, dzieki ktéremu pozna-
jemy dalsze nastepstwa zamierzonych przez
nas czynow i uczymy sie liczyé sie z na-
szem potozeniem. Ale tylko w panstwie
istnieje mozliwos$¢ zabezpieczenia sfery zy-
cia i dziatania i dlatego dopiero tutaj mo-
zna mysle¢ o wywiedzeniu i uzasadnieniu
obowigzkéw trwatych i posiadajacych wa-
lor powszechny. W zwigzku z tern Autor
omawia szczeg6t bardzo wazny, chociaz
rzadko uwzgledniany, mianowicie poglad,
ze legalnie postepuje tylko ten, kto dziata
zgodnie z przepisami ani z obawy przed
karg ani z zadzy stawy, lecz dla samego
petnienia ustawy. (De cive, IV. 21).
Swoj poglad na hobbesowskie pojecie
obowigzku opiera Autor m. i. na kontek-
Scie XIV. rozdziatlu Leviathana, traktuja-
cego o umowach, i dodaje dostownie :
»Das Merkwirdigste bei dieser Theorie
bildet die ihr zugrunde liegende Lehre von
einem mutmasslichen, unbewusten Verlan-
gen nach allem, was zur Lebensférderung
unbedingt nétig ist* (S. 126). [Najdziw-
niejsza w tej teoryi rzecza jest lezaca u jej
podstaw nauka o domniemanem nie$wia-
domem pragnieniu wszystkiego, co jest
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niezbedne do wzmozenia zycia]. W tem
»hieSwiadomem chceniu“ Autor dopatruje
sie nastepstwa Sredniowiecznych studyow
Hobbesa, ciggle jeszcze niestety za mato
zbadanych ; widzi w tem takze typowy
przyktad pomieszania porzadku logicznego
i psychologicznego. By¢é moze. Tego je-
dnak, ze Hobbes niewatpliwie zdawat so-
bie sprawe z roznosci metody logicznej
i metody psychologicznej, mozna dowies¢
nietylko przy pomocy ,,Six Lessons“, lecz
takze na podstawie ,,Decameron physiolo-
gicum“. Tam bowiem sg sobie przeciw-
stawione: Terms of psychology i Concep-
tions with reference to knowledge.

W dalszym ciggu podnosi Autor takze
zarzut, ze Hobbes nie odr6znit tego, czego
cztowiek faktycznie chce, od wewnetrznych
pobudek chcenia i postepowania. (Str. 230).

Omowiwszy gruntownie umowe spote-
czng i zagadnienia dotyczace prawa przy-
rodzonego — przyczem zostaje tez uwzgle-
dniony pozostajacy zreszta pod decyduja-
cym wptywem S$redniowiecza Hugo Gro-
tius — Autor zwraca sie w uwagi go-
dnym rozdziale do panstwa jako do dzie-
dziny, w ktdrej postulaty etyczne doznaja
urzeczywistnienia, poczem nastepuje ocena
etyczno - politycznego  systemu Hobbesa.
Zakonczenie tworzg wazne i bystre uwagi
0 artykule Jerzego Lyona p. t. ,Leviathan
1 wieczny pokéj“,

W dodatku zajmuje sie Autor roznemi
wydaniami Leviathana; w koncu za$ po-
daje zestawiony widocznie bardzo praco-
wicie Przewodnik Bibliograficzny, posia-
dajgcy chyba dla czasu az do roku 1932
wartos¢ nieoceniong. Uwzglednit go np.
John Laird w swej ksigzce o Hobbesie.

Swiadczace o rozlegtej erudycyi dzieto
Dra tubienskiego przedstawia sie jako do-
niosta praca z dziedziny historyi filozofii.
Zjedna ona myslicielowi' angielskiemu nie-
watpliwie wielu przyjaciot takze w Polsce.

Baron Cay v. Brockdorff (Kilonia).

(Z oryginatu niemieckiego przetozyt K. Twardowski).

Roman Ingarden. Das literarische Kunst-
werk. Eine Untersuchung aus dem Grenz-
gebiet der Ontologie, Logik und Literatur-
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Wissenschaft, Halle, Max Niemayer, 1931.
Str. XIV -f 389.

Zagadnienie, czem jest w istocie dzieto
literackie, nalezy do najbardziej podstawo-
wych probleméw dla teoryi poznania nauk
literackich. Praca Ingardena jest zakro-
jong na wielkg skale probg rozwigzania
tego zagadnienia.

W pierwszym wstepnym rozdziale ogra-
nicza Autor zasieg przyktadoéw, na kto-
rych bedzie opierat swe rozwazania, do
dziet t. zw. literatury pieknej i rozpatruje
kwestye, czy dzieto literackie jest przed-
miotem realnym czy tez idealnym. Nie jest
ono przedmiotem idealnym, bo kiedys$ po-
wstaje i kiedy$ ginie i zmienia sie w cza-
sie swego istnienia, a wiec nie jest przed-
miotem nieczasowym. Nie jest réwniez
czem$ psychicznem, bo poglad ten prowa-
dzi do szeregu absurdalnych konsekwen-
cyj, np. niweczy identycznos¢ konkretnego
dziefa literackiego. Nie jest w koncu przed-
miotem przedstawienia w rozumieniu po-
tocznem, wedbug ktérego przedmiot przed-
stawienia jest czem$ psychicznem, jako
skfadnik zycia psychicznego autora Ilub
czytelnika. (Niestusznie Autor uwaza, iz tak
ujmuje sie potocznie przedmiot inten-
cyonalny przedstawienia ; wszak juz od
wielu lat podkresla sie transcendencye
przedmiotu intencyonalnego w stosunku do
przezycia). Problem rodzaju istnienia dzieta
literackiego jest wiec nierozstrzygniety.

Przystepujagc do rozwazenia tego pro-
blemu, Autor zapowiada, iz badania jego
dotyczyé beda wytacznie ukoriczonego
dzieta literackiego, nie rozpatrujac jego
powstania, SposobOéw jego poznania i mo-
zliwych postaw, jakie czytelnik moze wzgle-
dem niego zajaC. Interesowaé go beda wiec
wytacznie zagadnienia ontologii dzieta li-
terackiego, a nie psychologia tworczosci,
teorya poznania nauk literackich i t. p.
Poza obrebem dzieta literackiego sg za$,
wedlug Autora, przezycia twoércy i czy-
telnika oraz sfera przedmiotow i standw
rzeczy, ktore stuzyly ewentualnie jako rze-
czywisty wzor ,,wystepujacych® w dziele
przedmiotéw i standw rzeczy.
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Dzieto literackie jest tworem wielo-
warstwowym, przyczem rozmaite jego
warstwy tworzg organiczng catos¢. W skiad
tej catosci wchodzg warstwy : a) tworéw
fonetycznych, b) znaczen, c) przedstawio-
nych przedmiotow i d) schematyzowanych
wygladéw. Rozwazania drugiego rozdziatu
poswiecone sg analizie poszczegdlnych
warstw dzieta literackiego i roli kazdej
z nich w jego caloksztaicie.

Tworow dzwiekowych, tworzacych pier-
wszg warstwe dzieta literackiego, nie na-
lezy identyfikowa¢ ani z ich materyatlem
dzwiekowym ani z ich indywidualnemi
konkretyzacyami ; nie sg one wiec niczem
realnem. Nie sg réwniez przedmiotami ide-
alnemi, samoistnie istniejacemi, gdyz po-
wstajg i zmieniajg si¢ w czasie pod wply-
wem rozmaitych realnych warunkow. Sa
one za$ typowemi postaciami dzwiekowe-
mi, wystepujgcemi identycznie w licznych
indywidualnych konkretyzacyach.

Znaczenia stow, zdania i zwigzki zdan,
tworzace drugg warstwe dzieta literackie-
go, sa tworami subjektywnych operacyj.
Nie istnieja one ani realnie jako konkret-
nie przezyte psychiczne ,tresci”, ani ide-
alnie jako znaczenie idealne. Znaczenia
stéw sg natomiast czeSciowemi aktualiza-
cyami odpowiednich idealnych pojeé, ist-
niejacych samoistnie a wiec bedacych, jak
sie  Autor wyraza, seinsautonom. Dzieki
tej aktualizacyi powstaje niewatpliwie co$
nowego, co trwa dtuzej niz dane subje-
ktywne operacye : sensowna zawarto$¢ zda-
nia resp. zwigzku zdan. Idealne pojecia
nie sg skladnikami tych tworéw, sg na-
tomiast obok subjektywnych operacyj dru-
gim fundamentem ich istnienia. Fakt, iz
obydwa te fundamenty istnienia sg trans-
cendentne w stosunku do tej warstwy
dzieta literackiego, oraz fakt, ze idealne
pojecia stuza tworcy jako wzor sktadnikow
aktualizowanych zdan, sprawia, iz dzielo
literackie posiada istnienie  niesamoistne
jest wiec seinsheteronom. Przedmiot, istnie-
jacy niesamoistnie, nie posiada bowiem
fundamentu swego istnienia w sobie sa-
mym, lecz w jakim$ przedmiocie istnieja-
cym samoistnie. Kto przyjmuje niesamo-
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istne istnienie zdan, ten musi przyja¢ row-
niez wszelkie fundamenty ich istnienia,
a wiec rowniez idealne pojecia.

W skiad trzeciej warstwy dzieta lite-
rackiego wchodzg czysto intencyonalne
korelaty znaczen. WS$r6d nich wyrdznia
Autor pierwotnie intencyonalne i pochodnie
intencyonalne przedmioty. Pierwsze sg ko-
relatami intencyonalnych aktéw S$wiado-
mosci, drugie korelatami znaczen, posia-

dajagcych réwniez pochodng intencyonal-
no$¢. Pochodnie intencyonalne korelaty
znaczen, pozbawione bezposredniego kon-

taktu z przezyciami, sg tylko szkieletami,
schematami pierwotnie intencyonalnych ko-
relatdw tych przezyé.

W skiad czwartej warstwy wchodzg
t. zw. schematyzowane wyglady, bedace
idealizacyami konkretnych, przemijajacych
w przezyciu wygladdéw. Schematyzowane
wyglady sag tylko szkieletami, schematami
fantazyjnych wygladéw, w jakich ujmuje
sie przedmioty, nalezace do trzeciej war-
stwy dzieta literackiego. Elementami dziela
literackiego sa w koncu réwniez ,we-
wnetrzne wyglady* wtasnych psychicznych
zdarzenn i wiasciwosci charakteru. (Pojecie
tych wewnetrznych wygladéw nalezy do
mniej jasnych w pracy).

Na podstawie powyzszej charakterysty-
ki poszczeg6lnych warstw zrozumialg staje
sie rzeczg, iz Autor uwaza cale dzielo
literackie za twor czysto intencyonalny,
posiadajacy byt niesamoistny. Ze wzgledu
na ten charakter dzieta literackiego sadzi
Autor, iz praca jego jest przyczynkiem do
rozwigzania problemu idealizmu i realizmu.
Transcendentalny idealizm bowiem uwaza,
iz realne przedmioty sg czysto intencyo-
nalnemi tworami, a ocena idealizmu wy-
maga zbadania struktury i rodzaju bytu
czysto intencyonalnych przedmiotéw, ja-
kiemi sg wiasnie m. i. dziela literackie.
Konsekwencyj z rezultatdw swych badan
dla tego problemu Autor jednak w tej
pracy nie wysnuwa.

Badajac poszczegolne warstwy, nie ogra-
nicza si¢ Autor do zbadania ich natury,
lecz rozwaza réwniez szczegétowo ich
funkcye w catoksztatcie dzieta oraz wza-
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jemng ich zalezno$¢ od siebie. Niepodobna
zreferowa¢ wyczerpujaco licznych rezulta-
tow tych rozwazan. Dla przyktadu zazna-
czyé mozna, ze warstwa tworéw fonety-
cznych m. i. tworzy zewnetrzne oparcie
i wyraz dla innych warstw oraz spetnia
wazng funkcye ,,odstaniania“ dzieta pod-
miotowi psychicznemu, warstwa znaczen
m. i. wyznacza intencyonalnie warstwe
trzecia i determinuje czwartg, warstwa
czwarta umozliwia naoczne ujecie przed-
miotow warstwy trzeciej it d. Kazda
z warstw wnosi do dzieta swoj swoisty
materyat i konstytuuje wiasne wartosci
estetyczne, wszystkie za$ razem, szcze-
golnie warstwa trzecia, przyczyniajg sie
do powstania ,jakosci metafizycznych®,
np. wzniostosci, tragizmu i t. d., ktore ob-
jawiajg sie w sytuacyach i zdarzeniach
a nie sg ani cechami w potocznem tego stowa
znaczeniu ani wiasciwosciami stanéw psy-
chicznych. Objawienie tych jakosci wraz
z polifoniczng harmonig estetycznych war-
tosci poszczeg6lnych warstw tworzy swo-
istg warto$¢ estetyczng dzieta literackiego.
(Réwniez pojecie ,,jakosci metafizycznych®
nalezy do mniej jasnych w pracy).

Rozwazajagc poszczegllne warstwy, Au-
tor omawia najrozmaitsze zagadnienia z nie-
mi zwigzane. Znajdujemy wiec w pracy
analizy rytmu, melodyi zdania i t. p., se-
mantyczne badania nazw, stowek funkcyj-
nych, verbum finitum, zdan i zwigzkéw
zdan, ich korelatow i t. d. O kwestyach
omowionych w zwigzku z trzecig i czwar-
ta warstwg bedzie mowa ponizej. Drugi
rozdziat konczy sie rozpatrzeniem sensu
i kolejnosci, w jakiej wystepujg po sobie
czeSci dzieta literackiego.

Trzeci rozdziatl zawiera odroznienie od
dzieta literackiego sztuki teatralnej, kino-
wej, pantomimy i dzieta naukowego. Od-
réznienie to opiera sie na tezie, iz w tych
tworach brak tej lub innej z warstw dzie-
fa literackiego, wystepuja natomiast pewne
nowe. W dalszym ciaggu omawia Autor
»2ycie” dzieta literackiego w jego kon-
kretyzacyach i jego przemiany wskutek
przemian tych konkretyzacyj. Te konkrety-
zacye za$ odgranicza Autor od psychi-
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cznych przezy¢ czytelnika w czasie lek-
tury, chociaz konkretyzacye te istniejg —
odmiennie niz dzieto literackie —tak dtu-
go, jak dtugo istniejg dane przezycia.

Gtownym zarzutem Autora przeciwko
teoryi psychologistycznej jest niemozno$¢
wyjasnienia intersubjektywnej identyczno-
§ci dzieta literackiego na gruncie tej teoryi.
Intersubjektywna identyczno$¢ dzieta lite-
rackiego zalezy od intersubjektywnej iden-
tycznosci jego warstwy znaczeniowej, od
ktérej zalezne sa wszystkie inne, procz
warstwy tworéw fonetycznych. Chcac ura-
towa¢ te intersubjektywng identycznos¢é
warstwy znaczeniowej, Autor przyjmuje
szereg metafizycznych i epistemologicznych
zatozen, w szczegélnoSci a) istnienie po-
je¢ idealnych, b) niesamoistne istnienie
znaczen jako tworéw subjektywnych ope-
racyj. (Twory te — jak juz wiemy — po-
wstajg dzieki tym operacyom, lecz po utwo-
rzeniu istniejg nadal, chociazby nie byly
pomyslane przez zaden podmiot), c) zdol-
no$¢ poznawania poje¢ idealnych, gdyz
tylko dzieki ujeciu zawartosci idealnych
poje¢ moze czytelnik dzieta literackiego
w identyczny sposob reaktualizowaé sens
zdania, ktéry mu nadat Autor, a ktory
jest aktulizacyg danych idealnych pojeg,
d) mozno$¢ poznawania identycznego dzieta
literackiego mimo, iz czytelnik — podobnie
zresztg jak twoérca dzieta — ujg¢é moze
dzieto tylko w jakiej§ z jego konkretyza-
cyj, a konkretyzacye te —jak Autor przy-
znaje — rbznig sie miedzy sobg i prze-
waznie nieadekwatnie realizujg dzieto, do-
dajac nadto stale do niego szereg rzeczy,
ktorych tworca dzietu nie nadat.

Wydaje sie, iz epistemologia nauk lite-
rackich napotkataby na znaczne trudnosci,
gdyby oparta sie na koncepcyi autora.
Przyjmijmy nawet, ze istnieje niesamoist-
nie system znaczen, mimo, iz minety ope-
racye subjektywne, ktore go stworzyly,
Ze jest on identyczny dzieki oparciu o ide-
alne pojecia, ale jak dotrze do niego czy-
telnik, ktéremu dane sg tylko konkrety-
zacye, do jakich idealnych poje¢ bedzie
sie miat odwota¢ w razie sporu z innym
czytelnikiem ? A w jakiego rodzaju aktach
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poznawczych dokonuje sie to ujecie poje¢
idealnych i jaki jest walor poznawczy
tych aktow? POki Autor nie uzupetni swej
ontologii dzieta literackiego przekonywu-
jaca czytelnika epistemologia, zatozenia
jego czyni¢ mogg na czytelniku wrazenie
mnozenia bytow, wobec ktorych nie wie
jeszcze, jak stwierdzi¢, czy istniejg one
czy tez nie istnieja.

Niejeden czytelnik jako kryteryum roz-
strzygniecia tych watpliwosci postuzy sie
brzytwg Okkama. Ale taki czytelnik be-
dzie musial znalez¢ inng droge uratowa-
nia intersubjektywnej identycznosci dzieta
literackiego, chyba, iz z niej zrezygnuje,
biorac na siebie wszystkie te konsekwen-
cye, ktére Autor jako absurdalne i scep-
tyczne pietnuje, gdyz w zastosowaniu do
teoryj naukowych prowadzg — wedtug
Autora — do rezygnacyi z mozliwosci
intersubjektywnej nauki.

Taka drogg do uratowania intersubjek-
tywnej identycznosci dzieta literackiego,
nie wymagajacg tych metafizycznych i epi-
stemologicznych zatozen, jest moze przy-
jecie, iz dzieto literackie jest utworzonym
dzieki subjektywnym operacyom tworcy
i utrwalonym na pismie lub w inny spo-
sOb systemem zdan pewnego jezyka, oraz
iz przy nastawieniu czytelnika na ten je-
zyk, gdy rozumie zdania danego jezyka,
ujmuje on intencyonalnie wyznaczony przez
te zdania Swiat Aktywny. Identyczno$é
tego Swiata, ujetego przez rozmaitych czy-
telnikbw, gwarantuje  rownoksztattno$¢
zdan, ktore sg im dane, oraz fakt, iz przy
nastawieniu na dany jezyk rozumiejg te
zdania w mys$l tych samych dyrektyw.
Gdzie te dyrektywy zawodza, powstajg
rozmaite interpretacye danych zdarh lub
zwigzkéw zdan, w catoksztalcie jednak
ujmujg wszyscy czytelnicy ten sam Swiat
Aktywny, gdyz dyrektywy zawie$¢ mogg
tylko w rzadkich wypadkach wieloznacz-
nosci i t. p. ROwniez na tern stanowisku
odrézni¢ nalezy warstwe znakéw (tworéw
fonetycznych lub ich wizualnych artefak-
tow), warstwe znaczen, ktorych jednak
w normalnem nastawieniu czytelnik nie
ujmuje, ujmujgc intencyonalnie  wprost
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warstwe przedmiotdw, z ktorych pewne
sg niekiedy dane w wygladach.

Niezaleznie jednak od watpliwosci, ja-
kie budzg poglady Autora, dotyczace na-
tury i rodzaju bytu poszczeg6lnych warstw,
ksigzka jego jest prawdziwg kopalnig cen-
nych przyczynkow i subtelnych obserwa-
cyj w odniesieniu do kwestyj, dotyczacych
poszczegblnych warstw dzieta literackiego
i ich wzajemnego stosunku. Takiemi s3
np. badania, dotyczace warstwy tworéw
fonetycznych, analiza roli warstwy wy-
gladow w dziele literackiem, uwagi doty-
czace ,,prawdy“ w dziele literackiem, od-
roznienie dzieta literackiego od sztuki
teatralnej, kinowej i t. d., wyjasnienie
sensu  kolejnosci  poszczegolnych  czesci
dzieta literackiego i wiele innych. Bardzo
bogate sg rozwazania semantyczne i onto-
logiczne, mogace stanowi¢ osobng rozpra-
we i wymagajace oddzielnej oceny.

Do najbardziej ciekawych nalezg wni-
kliwe badania, poSwiecone warstwie przed-
stawionych w dziele literackiem przedmio-
tow. Uzyskane tu przez Autora wyniki
w sprawie guasirealnosci tych przedmio-
téw i w sprawie czasu i przestrzeni, w kté-
rych znajdujg sie te przedmioty, perspek-
tyw czasowych oraz roli t. zw. centrum
oryentacyi, wskazujg ze wzgledu na zna-
czne podobienistwa, zachodzace pomiedzy
temi przedmiotami a przedmiotami imagi-
natywnemi, na glebsze pokrewieristwo mie-
dzy literaturg piekng a sztukami plasty-
cznemi, teatrem- kinem i t. p. w odr6znie-
niu np. od architektury i muzyki.

Oceniajgc catoksztalt pracy, orzec o niej
mozna, iz Autor stworzyt interesujace
dzieto o podstawowem znaczeniu dla tej
dziedziny badan, opracowujac konsekwent-
nie jedno z mozliwych w tej sprawie sta-
nowisk i $ledzac jego konsekwencye do
najdrobniejszych szczegdtdéw, nie przeocza-
jac po drodze niemal zadnego zagadnienia,
a dostrzegajac najsubtelniejsze  rdznice.
Niezaleznie wiec od powyzej wytuszczo-
nych zastrzezehh wobec pogladéw ontolo-
gicznych Autora, stwierdzi¢ nalezy, ze
praca jego poglebia w wysokim stopniu
naszg znajomo$¢ struktury dzieta literac
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kiego i jego warstw, szczeg6lnie przez
podkreslenie jego wielowarstwowosci i wy*
nikajacych stad konsekwencyj.

Leopold Blaustein (Lwow).

Kilka uwag na marginesie polskiego przekfadu
,Zarysow Pirronskich” Sextusa Empirikusa.

W Ruchu Filozoficznym (tom XIIlI, str.
6—~8) zamiescitem sprawozdanie z pol-
skiego przektadu Zarysow Pirroniskich Sex-
tusa, na ktére Tiumacz, Profesor Adam
Krokiewicz, odpowiedziat obszernie w Prze-
gladzie Filozoficznym (tom XXXVIII. str.
240 —248). Uwagi Profesora Krokiewicza
bedg niewatpliwie cennym komentarzem
dla czytelnikéw Jego przektadu, zdajg bo-
wiem sprawe z intencyj, jakiemi sie Tiu-
macz w pracy kierowat. Ale i pozatem
wzbudzi¢ mogg zainteresowanie, przede-
wszystkiem ze wzgledu na zagadnienia
ogolne z zakresu metodyki ttumaczen, kté-
re Prof. Krokiewicz w odpowiedzi poru-
sza. | tych zagadnien ogdlnych bedg do-
tyczyly w pierwszym rzedzie nastepujace
rozwazania.

Z ogolng intencyg Prof. Krokiewicza,
ze przekfad nie powinien by¢ werbalny,
ze ma by¢ wierny przedewszystkiem w sto-
sunku do sensu kazdego miejsca, a nie
w stosunku do stéw autora, wszyscy
sie chyba zgodza.

Mozna mie¢ natomiast watpliwosci, czy Thu-
macz jest z tg zasadg w zgodzie, gdy powie-
dzenie: ovyl TjySea eazi xal vv$ ioziv'yyégce
6h saziv "ovx «pa vv§ eaziv oddaje po polsku:
,nie jest dzien oraz jest noc, atoli jest dzien,
wiec nie jest noc* (Il 158)4 i w obronie tego
sposobu tlumaczenia pisze: ,,M06j przektad ma te
zalete, ze jest dostowny. Musze wyznaé ze wy-
daje mi sie takze do$¢ jasnym, w kazdym ra-
zie nie ciemniejszym niz oryginat, bo (attyckie)
0% moze negowaé zaréwno pojedynczy wy-
raz, jak cale zdanie“. Ot6z chocby stowa po
grecku dopuszczaly dwuznaczno$é, wiasciwy
sens jest chyba jeden i niewatpliwy, dlatego
dostowno$¢ nie bylaby tutaj zaleta. Mozna zre-
sztg watpi¢, czy ona faktycznie zachodzi. Pol-

* Chodzi tu o powiedzenie podpadajgce pod
modus ponendo tollens, a wiec o to, ze nie
jest tak, iz (zarazem) dzien jest i noc jest; a ze
jest dzien, wiec nie jest noc.

b

ski przektad sugeruje przedewszystkiem zna-
czenie niewfasciwe — »nie* stoi tuz przy pierw-
szem ,jest“ i trudno tych wyrazéw nie wigza¢,
gdy tymczasem'po grecku wzmocnione ovx't
bezposrednio z tSazi sie nie'tgczy; polski prze-
ktad bytby dostowny, gdyby po grecku byto:
ovx eon T]xSQa xal vv$ eaziv itd. Tej btednej
sugestyi*chyba'i kontekst odrazufnie skoryguje.

W zwigzku z wymieniong intencyg ogdl-
ng pozostaja \ poglady Prof. Krokiewicza
na sprawe konsekwencyi w tluma-
czeniu poszczegolnych termindéw greckich.
Okazuje sie przytem, jak Scisle zwigzane
sg poglady na wiasciwg metode thuma-
czenia z og6lnem nastawieniem filozoficz-
nem. Tiumacz podkre$la, ze wyrazy w je-
zyku potocznym jak i w wystowieniu
filozoficznem posiadajg duza ilo$¢ znaczen
okolicznosciowych. W szczegélnosci naj-
cenniejszg zalete Zarysow Pirronskich sta-
nowi suwerenna swoboda mysli, panujacej
nad »terminami«. , Te swobode“ — pisze
Prof. Krokiewicz — ,,chciatem w jaki$ spo-
s6b uwidoczni¢ w przekladzie, zwilaszcza
Ze wobec rozpowszechnionego dzi§ mysle-
nia »terminologicznego« miata ona, przy-
najmniej w moich oczach, wielkg warto$¢
pedagogiczng. Najlepszym sposobem wy-
datlo mi sie odsztywnienie »terminow«
Ot6z zgodzi¢ sie niewatpliwie nalezy, ze
wyrazy czesto majg rézne znaczenia i ze
wtedy mozna a czasem trzeba ttumaczyc
je rozmaicie. Zarzut jednak przeciwko pol-
skiemu przektadowi Zaryséw dotyczy tego,
ze bez uchwytnej podstawy, gdy
po grecku zadnej dostrzegalnej zmiany
w znaczeniu nie bylo —chyba tylko po
to, by ,,odsztywniaé“ terminy — tlumaczy
sie np. na jednej stronie dvvafisi i evsgyeioi
na trzy rozne sposoby. Przykiadéw po-
dobnych jest wiele. Otdz na takie progra-
mowe ,,0dsztywnianie* termindw trudno
sie zgodzic.

Prof. Krokiewicz uwaza, jak sie zdaje,
ze wysuniety tu zarzut jest wynikiem
»terminologicznego myslenia“, obcujgcego
z terminami i definicyami, a nie z rze-
czami. ,,Zwolennicy terminologicznego my-
$lenia“ — pisze Prof. Krokiewicz — ,,da-
za do wyodrebnienia poszczegélnych wy-
razéw, a twdrcza mys$l ludzka wprost
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przeciwnie »scala« poszczegolne wyrazy,
tak iz ich znaczenia przenikajg i modyfi-
kujg sie wzajemnie w doraznem wysto-
wieniu®“. Nie wdajac sie w to, czy poje-
cie ,,terminologicznego myslenia“ jest jasne
i nazwa dla niego wilasciwie dobrana,
chciatbym zauwazy¢ (a jest to chyba po-
glad banalny, wywodzacy sie jeszcze od
Sokratesa), ze postugiwanie sie terminami
»,wyodrebnionemi*, o ustalonem znaczeniu,
tylko utatwia kontakt z rzeczami i jest
warunkiem prawdziwego a nie pozornego
porozumienia sie z innymi. Dlatego tez
nauka — takze filozofia — tworzy swojg
»Sztywng“ terminologie. Nie zaciera przez
to odcieni znaczeniowych, broni sie jedy-
nie przed zbyt suwerennem i dowolnem
operowaniem wyrazami. Wszelkie ttuma-
czenie ksigzki naukowej — takze filozofi-
cznej — powinno sie z tern liczyé, zwila-
szcza ttlumaczenie ksigzki Sextusa, Ktory
sie postuguje juz wzglednie wyraznym
aparatem pojeciowym.

Rowniez wprowadzenie ,nowotwo-
réw jezykowych® mialo — jak wy-
jasnia Prof. Krokiewicz — uwydatni¢ le-
piej znaczenie okolicznosciowe wyrazow.
».Nowotworstwo jezykowe*, z ktérem sie
spotykamy w polskim przekfadzie Zary-
sow, jest dwojakie : z jednej strony Tiu-
macz tworzy duzg ilos¢ nowych wyrazdw
(w rodzaju ,wiarobudny* t. j. budzacy
wiare), z drugiej strony wprowadza juz
istniejagce wyrazy w nowem znaczeniu (np.
»Kolowacizna“ w sensie blednego kota).
Czasem udatne wprowadzenie nowego wy-
razu jest zupetnie na miejscu. Gdy jednak
nowotworéw jest duzo, tekst wydaje sie
czytelnikowi dziwaczny i ta dziwaczno$¢ —
oryginatowi obca — oddala przekfad od
ksigzki ttumaczonej £). Uzycie juz istnieja-
cych wyrazdw w nowem znaczeniu budzi
czasem skojarzenia, o ktore nie chodzito

[) W odczuciach tych nie jestem, jak sig¢ zda-
je, odosobniony. Por. zakonczenie recenzyi H.
Elzenberga z ksigzki Prof. Krokiewicza Nauka
Eplkura (recenzja ta pojawita sie wtasnie w tym
samym zeszycie Przegladu Filozoficznego, w kté-
rym Prof. Krokiewicz odpowiadal na moje spra-
wozdanie, str. 261 nn).

»Ruch Filozoficzny* Tom XIIl. Nr. 5—10.

b

Tlumaczowi, skojarzenia dalekie, nieraz
nawet $mieszne (jak wspomniana ,koto-
wacizna“). Doda¢ nalezy, ze Zarysy sg
ksiazka dzisiaj pod niejednym wzgledem
aktualng, ich aparat pojeciowy nie jest
tak daleki od dzisiejszego i piekna ksigzka
Sextusa bytaby tylko blizsza dla wspdt-
czesnego czytelnika, gdyby sie w prze-
ktadzie postuzono — tam, gdzie to jest
mozliwe — dzisiejszg terminologig filozo-
ficzna.

Jak juz zaznaczylem w sprawozdaniu,
ogtoszonem w Ruchu Filozoficznym, nie-
ktére czesci Zarysow zostaly przettuma-
czone tadnie i wiernie. Pragnetoby sie,
aby to nietylko czesci byly.

Walter Auerbach (Warszawa).

PRZEGLAD CZASOPISM.

Annalen der Philosophie und philosophischen
Kritik. VI (1929). 9-10.

W.  Dubislav: Joseph Petzold in memoriam.

Str. 289—295. Dziatalnos$¢ Petzolda poswie-
cona byta 1 Dalszemu rozwinieciu pozyty-
wizmu” Macha przez potaczenie go z teorya
Avenariusa, 2. Sformutowaniu Zzasady_ ten-
dencyi do statoSci oraz jej uzasadnieniu,
3. Probie oparcia na tej zasadzie naukowego
systemu etyki i 4 Rozwigzaniu t. zw. pro-
blemu substancw. Artykut konczy sie wyli-
czeniem wszystkich publikacyj Petzolda.

. Triepel: Ciafa i procesy (Korper und
Vorgénge). Str. 296—306. Przy rozwazaniach
epistemologicznych unika_autor poje¢ czasu
i przestrzeni i zastepuje je pojeciami ciata
i procesu, z ktorych przez abstrakcye mozna
uzyska¢ pojecia’czasu i przestrzeni. Autor
uwaza, iz ciata i procesy sg jedynemi przed-
miotami objektywnie rzeczywistemi. Ciata,
sg to przedmioty zmystowo spostrzegalne,
dajace sie wyraZznie odgraniczy¢ od otocze-
nia i przypuszczalnie nie zmieniajgce_ sie
podczas obserwacyi. Procesy zas sg to zmiany
materk/a.!n%/ch stanow. . .

P. Krickmann: Fikcye w prawie (Fiktio-
nen im Recht). Str. 307—311. Krytyczne
uwagi na temat rozprawy Egberta Munzera
o_fikcyach w prawie ze szCzegolnem uwzgled-
nieniem prawa prywatnego, o

E. . Barthel; Rozszerzenie — dzieki geome-
tryi riemannowskiej —mozliwosci konstruk-
cyj myslowych dotyczacych teoryj prze-
strzeni.  (Erweiterung — raumtheoretischer
Denkmdglichkeiten durch die Riemannsche
Geometrie). Str. 812—347. Autor stawia so-

3
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bie za zadanie zbadaC istote i uzasadnienie
geometry! riemannowskiej, pojetej jako geo-
metrya Catosci w przeciwstawieniu do eukli-
desowej geometryi fragmentow, oraz wska-
zaC nastgpstwa, jakie ‘wynikajg z przw?ua
tego systemu geometryi dla mozliwych teo-
ry] przestrzeni, zwlaszcza dla problématyki,
jaka sig wytania przy astronomicznem ujéciu
Swiata.

E. Ruckhaber: Logiczne i g’l?_zykowe prze-
czenie (Logische und sprachliche Vernei-
nung). Str. 348—362. Dla rozstrzygniecia
problemu liczb ujemnych wazng jest rzeczg
zbadanie istoty przeczenia. Przeczenie moze
byC juzto czysto jezykowe, juzto logiczne.

arowno_dla Jezykowego jakdla logicznego
przeczenia ]Jest rzeczg obojetng, czy wyra-
zenie ma _forme twierdzacCa czy przeczaca.
Oba wyrazenia: ,,on nie przychodzi* i ,.on
pozostaje zdata“ znaczg to samo. Podobnie
dla liczb obojetne sa ich pozytywne i nega-
tywne znaki; liczba sama dla siebie jest
neutralna. W wyrazeniu ,,3 osoby* liczba 3
jest neutralna. Zaleznie za$ od tego, czy po-
wiemy ,3 osoby sg obecne* czy ,3 ‘0séb
brak*, otrzyma ona znak dodatni lub ujemny

DrJca E. z Ginshergow Blausteinowa (Lwow).

Philosophischer Anzeiger. Il (1927). 3.

M. Scheler: Idealizm-realizm (Idealismus-
Pealismus). Str. 266—324. Autor stara si¢
wykazaé, Ze nie mozna stusznie stang¢ tylko
na jednem z wymienionych w tytule stano-
wisk oraz iz zarowno idealizm jak i realizm
krytyczny opleraiq sie na trzech btedach,
mianowicie na fatszywem postawieniu_pro-
blemow, na niewystarczajgcem wyroznieniu
E)r(_)blemow czesciowych i na falszywem za-
ozeniu, ktorego obalenie uniemozliwia po-
konanie przeciwienstwa idealizmu i reali-
zmu. To fatszywe zatozenie polega na prze-
konaniu, ze istnienie realne (Dasem)“ i bycie
takiem (Sosein) sa nierozerwalnie ztgczone,
jesli chodzi o problem, czy sg w stosunku
do wiedzy i $wiadomosci ‘immanentne czy
tez nie. ~Faktycznie istnienie realne jest
transcendentne, bycie takiem za$ immanent-
ne. Ohok tego btedu wspdinego idealizmowi
i realizmowi istniejg btedy wiasciwe kaz-
demu z tych stanowisk z osobna. Autor
stara_sie wskaza¢ je w niniejszej rozprawie,
ktorej pierwsza cze$¢ zajmuje sie wyrdznie-
niem, uporzadkowaniem’ i rozwigzaniem za-
gadnien poprzedzajacych problem istnienia
realnego, druga zas samym problemem real-
nego istnienia oraz stosunkiem realnosci do
czasu, przestrzeni i przyczynowosci.
Sesemann:  Przyczynki do problemu
czyltej wiedzy (Zum Problem des _reinen
Issens). Str.” 326—344. Dokoriczenie arty-
kutu z zeszytu Il. 2. Charakterystyczng ce-

b

chg czystej wiedzy jest jej niezalezno$¢ od
wszelkiego realnego nastawienia. Poznanie
przedmiotowe nie jest wiec czysta wiedza,
ale na jego transcendowaniu polega czysta
wiedza. Drzieki temu transcendowaniu”na-
stawienie przedmiotowe nie pozostaje izolo-
wanem i wchodzi w kontakt z pierwotnem
nieprzedmiotowem nastawieniem, ktéremu
zawdziecza caty materyat empiryczny. Gdy
nastawienie_przedmiotowe dokonane jest ze
Swiadomoscia, iz jego zadanie jest tylko
techniczne oraz iz polega ono tylko na lo-
?lcznem okresleniu tego, co w nieprzedmio-
owem nastawieniu zostato bezposrednio
przezyte, wéwczas mamy do czynienia z obja-
wem “czystej wiedzy, niezwigzanej zadném
nastawieniem. . i
Dr. L. Blaustein (Lwow).

The Journal of Philosophy. XXVI (1929). 14.

A C Benjamin: Egzystencya éExistence).
Str. 366—372. 'Sg cztery niesprowadzalne do
siebie nawzajem istnosci: forma i tres¢
szczegotowego przedmiotu, forma i tresC
0golnego przedmiotu. Zgodnie z nowocze-
snem uzyciem mowi sie o bycie przedmiotow
szczegotowych jako o egzystencyi, i 0 bycie
(J/\r/zedmlotow 0golnych jako subsystencyi.

ten sposob natura egzystencyi jést deter-
minowana przez nature przedmiotow szcze-
gotowych, t. zn. forma egzystencyi jest formg
Przgdmlotu szczegotowego, tresC egzystencyl
reScig przedmiotu szczegétowego. Podobniéz
natura = subsystencyi jest determinowana
rzez nature” przedmiotow ogolnych, t. zn.
orma subsystencyi jest forma przedmiotu
ogolnego, treSC subsystencyi trescig_przed-
miotu ogolnego. Intuicya ‘jest definiowana
jako poznanie przedmiotow szczegotowych,
a mysl (thought) jako poznanie przedmiotow
ogolnych.

Ch. A Baylis: Wewnetrzno$¢ i wspdiza-
lezno$¢ (Internality and interdependence).
Str, 373—379. Zmiana jednej jakiej$ cechy
jakiegos przedmiotu wyznacza pewne zmian
pewnych' innych (nigdy wszystkich) cech
tego Samego przedmiotu. To mozna nazwag
zasada czesuong wspotzaleznosci rozmai-
t¥ch cech przedmiotu. Jezeli wiasnie to
stwierdza doktryna_ wewngtrznoSci stosun-
kow, doktryna ta_ jest stuszna, i zardwno
realisci_jak i idealisSci moga sie na nig zgo-
dzi¢. Nie mozna jednak z zasady czesciowej
wspotzaleznosci - wyprowadza¢™  konkluzy]
idealistycznych i absolutystycznych. MoZli-
we, ze idéalizm i absolufyzm™ dadza sie
uzasadni¢ na jakich$ innyCh podstawach,
lecz z zasady czeSciowej wspotzaleznoscl
stanowczo nie wynikaja. Jezeli nawet
przyjmiemy, ze kazdy przedmiot pozostaje
w “pewnym stosunku do kazdego innego
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przedmiotu, to wynika z tego—na zasadzie
czesciowej wspotzaleznosci, — tylko talle_, ze
zmiana Jaklelbs cechy jakiego$™ przedmiotu
ocigga za sobg zmiany jakichs cech wszyst-
ich przedmiotow. Sady S rowniez czeSciowo
wspotzalezne, a to w nhastepujacym sensie:
pewne orzeczenia 0 tym samym podmiocie
sg zalezne od_jednych orzéczen a nieza-
lezne od drugich. Wspotzalezno$C sadow
jest pochodna, t. zn. sady sg wspotzalezne
tylko o tyle, o ile wspdfzalezne sg przed-
mioty, oZnaczane przez ich podmioty, lub
cechy, oznaczane przez ich orzeczenia.

b

tyce wiadz%sa(dzenja“, by byly zrozumiate
i bliskie takze wspotczesnym™ badaczom.

P. Hofman: Zagadnienie zasady wytgczo-
nego $rodka (Das Problem des Satzés vom
ausgeschlossenen Dritten), Str. 84—125. Na-
WleiZUJa,c do Brouwera, ktory odrzuca zasade
wytaczonego Srodka jako _b’fedng, prébuje
Autor sprecyzowac sens tej zasady I zasta-
nawia sie nad tern, kiedy ona jest w mate-
matyce stosowalna, a kiedy nie.

.H. Scholz: W sprawie ¢cogito ergo sum
Uber das cogito ergo sum). Str. 126—147.
utor zadaje sobie pytanie, jakie mleésce

K.  Langer: Miynek systematycznego wat-W metafizyce DescarteS’a zajmuje twierdze-

ienia (The treadwill of Systematic doubt).
Str. 379384, Watpi¢ 0~ wszystkiem nie
est funkcyg filozofil; jest nig przyjmowac

7 dowodow mozliwie najmniej i rozumie¢
mozliwie najwiecej. Nie Jest rzeczg korzy-
stng_zaczynaC od watpienia, albowiem wat-
ienie jest skomplikowana postawg psycho-
ogiczrig i podobnie jak wiara mozé sie
przytacza¢ zarowno do nonsensownych for-
mut jak tez do zdan prawdziwych. Filozofia
powinna zaczyna¢ od stwierdzenia czego$
_rozymme_prost_ega(o i tresciwego. Nie kazdy
i nie jakikolwiek sad moze byC punktem
wyjscia. Motywem szukania metafizycznych
sformutowan nie ma by¢ wyjasnienie Swiata,
bo to jest bezsensowné, lecz opis okreSlonej
czesci “doswiadczenia. Jednak filozofa obcho-
dzg nje fakty, lecz znaczenie pojec, ktoremi
operuje przy wyjasnianiu faktow.

Drka Wiestawa Woyczyriska (Wilno).

V.

Kant-Studien. XXXVI (1931). 1-4.

E. Cassirer ; Kant i zagadnienie metafizyki
gKant und das Problem der Metaphysik).
tr. 1—26. Krytyczne omowienie = kSigzki
Heldegi]ger_a ,Kant und das Problem der
Metaphysik* aBonn 1929), wedtug ktorej_ cen-
_traIn%/m punktem filozofii kantowskiéj nie
est teorya poznania, lecz metafizyczny pro-
lemat iStoty czlowieka.

K. Sternber|g: Oswiecenie, klasycyzm i ro-
mantyzm u Kanta (Aufklarung, Klassizis-
mus und Komantik bei Kant). Str. 27—50.
W krytycyzmie Kanta znajduja wyraz naj-
bardziej wartoSciowe tendencye o$wiecenia.
W jego dialektyce, w nauce o nieskonczo-
nosci, o intelektualnj'm ogladzie i wolnosci
odnalezC mozna élementy romantyczne.
W tern za$, ze umiat w harmonijnej synte-
zie ziaczyC tendencye oSwiecenia i roman-
tyzmu, przejawia sie jego klasycyzm.

_J. Meyer! Kantowska filozofia zjawisk zy-
ciowych (Kants Philosophie der "Lebenser-
scheinungen). Str. 51—83. Autor prébuje tak
zinterpretowa¢ poglady Kanta z zakresu
filozofii zjawisk zyciowych, zawarte w ,,Kry-

nie: ,,cogito ergo sum“. By na pytanie to
otrzymac wiasciwg odpowiedz, nalezy twier-
dzenie powyzsze przeksztatci¢ na: *,dubito
ergo sum®. "W tej formie stanie si¢ ono je-
dng z dwoch naczelnych zasad metafizyki
Descartes’a: 1) ,,Dubito”. 2) ,,Dubito ergo
sum* (w sensie implikacyi).. Z zasad tych
otrzymuje su;5 pierwsze “twierdzenie egzy-
stencyalne: ,Sum“.

M. Ntnck: W sprawie filozofii L. Klagesa
gZur Philosophie von Ludwig Klages). Str.

48—157. Zyczliwe omdwienie ksigzki Kla-
esa p. t. ,Der Geist als Widersacher der
eele” (Lipsk 1929).

E. Utitz: Johannes Volkelt. Str. 168—160.
Wspomnienie po$miertne.

J. E. Heyde: Johannes Rehmke. Str. 161—
162. Wspomnienie posmiertne. ]

G. Lasson: Ferdinand Jakob Schmidt. Str.
163—164. Charakterystyka filozofa z okazyi
70. rocznicy jego urodzin.

H. Glockner: Po stu latach (Nach hundert
Jahren). Str. 227—261. Autor podnosi roz-
8\|l¢tosc problematyki w filozofii Hegla.

_szczegolnosci WSkaZléjle trzy grupy zaga-
dnien, podstawowych dla heglizmu, _ktore
sg jednak mato widoczne w systemie he-
Elowskle _Tilozofii: na zakres problematyki

antowskiej, zakres zagadnien empiryzmu
oraz na problematyke iracyonalizmu.

G. Lasson: Hegel i terazniejszoS¢ (Hegel
und die Gegenwart). Str.262—276. Autor wie-
rzy, ze nauka Hegla przyczyni sie do rozwoju
filozofii w terazniejszoSci i przysztosci.

V. M Kniper: W sprawie “studyow nad
Heglem (Zum Hegelstudium). Str. 277—300.
Nalezy odroznic zasade filozofii heglow-
skiej, ktorz}_ jest absolutne myslenie, od
systemu filozoficznego Hegla. System mo-
zna probowaC zmieni¢, zasada jednak musi
pozostat niezmienna i w niej powinny mie¢
punkt wyjscia wszelkie stud?(a nad Heglem.

Il. Hohne: Hegel i Anglia (Hegel und
England). Str. 301—326. Autor omawia Sta-
nowisko Hegla wobec stosunkéw politycz-
nych i spotecznych w Anglii oraz wobec
filozofii angielskiej. Stanowisko to jest prze-
waznie negatywne.

Dr. W. Auerbach (Warszawa).

*
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V.

Mind N. S. (1928). 148.

C A Strong: Cigglos¢ przestrzeni i czasu
The continuity of space and time). Str.
98—413. Jako punkt wyjscia obiera Autor
twierdzenie, —Ktore usituje tez uzasadni¢ —
ze rzeczywistoSC przystuguje chwilom i pun-
ktom. Na kompletng analize ciggtosci cza-
sowej_sktadajg si¢ ponadto twierdzenia na-
stepujace: 1§ Chwile obecne sa wyraznie
odroznione od innych. 2) Musi_ istniec taka
chwila_przyszla, Ktora jest najblizej chwili
obecnej. 3) Chwile, ktore bezposrednio po
sobie nie nastepuja, sa rozdzielone (disjoi-
ned). — Odpowiednie twierdzenia dajg "sie
zbudowac i dla przestrzeni. L

~Wisdom : McTaggarta odpowiednios¢
okreslajgca substancyi : odparcie (McTag-
gart’s ‘determining correspondence of sub-
stance: refutatlon?. Str. 414—438. Sformu-
fowanie oraz krytyka wskazanej w tytule
tezy McTaggartd, wylozonej przezen w dzie-
le The nature of existence. i

P. M. Blake: McTaggarta krytyka zdan
On McTaggart’s criticism of propositions).
tr. 439—2&3_ 3. McTaggart w dziele swem
0 istocie istnienia (The nature of existence)
formutuje teze, Zze zdania, cho¢ sg rzeczy-
wiste (real), nie sg jednakowoz istniejace
&e_mstent). Z twierdzenia_ tego atoli—przy
ilku mozliwych jego interpretacyach —
badz daje sie “wysnuC twierdzenie z niem
sprzeczne, badZ” tez jest ono niezgodne
z innemi twierdzeniami Autora na temat
zdan lub istnienia. )

R.  Rabinson: Po%lgg Cooka Wilsona na
pochodzenie ,,sadu* (Cook Wilsons view gi
the origin of ,judgment®). Str. 454—470.
Cho¢ sam Cool ilson "explicite nie roz-
trzgsa kwestyi pochodzenia ,,sadu”, mozna
jednak, pozostajac na gruncie jego teoryi,
w ten sposéb kwestye te rozwigzac: do po-
jecia_ sadu dochodzi sie tg droga, ze sie
przyjmuje, nieuzasadnienie, istnienie odpo-
wiednika myslowego ,,stwierdzenia* (state-
ment). Ewentualne zarzuty, ktoreby mozna
W{toczyc przeciwko interpretacyi Cooka

ilsona, zbija Autor pod koniec”artykutu.

S. Koérner (Lwow).

V1.

Revue d'Histoire de la Philosophie. IV (1930). 3.
R Hubert: Proba historycznej definicyi
filozofii (Essai d’une définition historique de
la _philosophie). Str. 201—226. Wedle defini-
cyi, ktorg mozna utworzyC na podstawie
rozwazan nad historya filozofii, przeznacze-
niem filozofii byta ‘od poczatku refleksya
WyZzszego rzedu, “pierwotnie nad systemami
zbudowanemi na wierzeniach zbiorowych,
pbézniej nad systemami bardziej subtelnemi

b

a wiec nad stopniowo organizujgcemi sie
naukami, uporzadkowanemi_regutami moral-
nosci, dogmatami, ustanowionemi przez re-
ligje, wogole nad wszystkiemi roznorodnemi
wytworami umystu i objawami ducha. Re-
fleksya ta ma_na celu dotrze¢ do ich zasady
podstawowej i wykazac¢, jaki stosunek za-
chodzi miedzy niemi nawzajem oraz miedzy
niemi a tg zasada. Wyrazu ,refleksya™ nie
nalezy rozumie¢ w znaczeniu czysto logicz-
nem,” oznacza on tu pewng postawe filozo-
ficzng, . . )
A Levi: Teorye metafizyczne, logiczne
i epistemologiczne Antystenesa (Le teorie
metafisiche, logiche e Rlnos_eologlc e di An-
tlstene?]. Str. 227—249. Nawiazujac do Schlei-
ermachera, wielu badaczy_iak tmler, Joél
i H. Gomperz wyolbrzymito znaczenie filo-
zofii Antystenesa doszukujac sie licznych
dotyczacych jej aluzyj w dialogach platon-
skich; inni znowu, jak E. Schwarz 1 Wila-
mowitz - Moellendorff odmawiali jej nadal
niemal wszelkiego znaczenia. Nie podzielajac
zadnego z tych stanowisk,  stara sie_Autor
ustalic, jakie poglady mozna przypisaC na
odstawie tekstow z pewnem prawdopodo-
ienstwem_Antystenesowi. Zalicza do nich
teze metafizyczng, Zze Swiat skfada sie z istot
bezwzglednie prostych, wynikajaca z niej
ﬁl z przestanki, ze jednos¢ nie moze by¢ wie-
oscig) teze logiczna, ze prawdziwe moga by¢
tylko™ sady identyczne (np. ,.czlowiek jest
cztowiekiem®, dobry jest dobry®, ale "nie
»CcZtowiek {es_t dobry ), feze epistemologiczna,
ze te proste istoty 'sg poznawalne na drodze
mtugcxl poza-zmystowej. Nie godzi sie na
to, jakoby Antystenesa mozna uwazaC za
sensualiste albo za nominaliste. Omawia
wreszcie stanowisko jego wzgledem nauki
sokratycznej o definicyi, pewne aluzye do
filozofii Antystenesa, ~ zawarte w Teajtecie
i Krytiaszu,i podnosi, ze zachowat on so-
kratyczny prymat etyki przed teoretycznem
poznawaniem, L L
H. Margueritte : Uklad ksiegi A ,Etyki ni-
komachejskiej* (La composition du livre A
ge T,Ethique a |comjc1qlge_“)._8tr. 260—273.
Scista analiza pierwszej ksiegi ,,Etyki niko-
machejskiej“ wykazuje, ze tekst j¢j, istnie-
chx w manuskryptach i w wydaniach, jest
niekompletny. Brak mianowicie waznego dla
dobrego zinterpretowania catosci kSIQ%I_ A
rozdziatu, traktujacego o “swgrjxixog [3iog,
ktory niestusznie zostat weielony do ksiegi K.
R. Lenoir: Gwiazdy i liczby u Augusta
Comte’a (Les astres et les nombres chez
Auguste Comte). Str. 274-302. Comte uznaje
wplyw gwiazd i liczb na spoteczenstwa
ludzkie. "Usituje jednak ograniczy¢ teorze
i dziatania praktyczne, kiore w zwiazku
z tern powstaty WCl%gu_ewol_ucyl ludzkosci,
odrzucajac to, co zdaniem jego niezgodne
z nauka. W ,,Systemie polityki pozytywnej*



107

a

opisuje, jak powstata liczba w_spoteczen-
stwach pierwotnych, przedstawia wiasci-
wosci filozoficzne' liczb i wskazuje zastoso-
wanie ich w spoteczenstwie.

Manja Jedrzejeivslca (Lwow).

VII.

Revue de Métaphysique et de Morale. XXXVIII
(1931). 1-2.

B.  Groce: Antyhistorycyzm (Antihistori-

cisme). Str. 112" AntyhiStorycyzm czyli
negatjvna postawa w stosunku do dziejow
minionych i wytworzonych przez nie war-
tosci przejawia sie dzi$S badz pod postacig
anarchicznej zgd;Y swobO((jjy (futuryzm),
badz pod postacig slepego podporzadkowania
sie jakiemu$ z gory okreslonemu autoryte-
towi. W tej negacyi przeszioSci nie mozna
sie jednak dopatrzeC zalgzkow zadnych no-
wych wartosci kulturalnych, przeto obowigz-
kiem uczonego-mysliciela jest przeciwstawic
$|?< temu pradowi w imie obrony cywilizacyi
i kultury.

_E. Cartan: Absolutny paralelizra i jedno-
lita teorya pola_(Le parallélisme absolu et
la théorie unitaire du champ). Str. 13—28.
Z chwila, gdy teoryi wzglednosci udato sie
sprowadzi¢ teorye “czystego; pola grawita-
cy{nego do geometryi pewnego kontinuum
czterowymiarowego, powstat problem, by to
samo uczyni¢ dla wszelkiego pola grawita-
cyjnego, pola elektromagnetycznego, elek-
trycznosci i materyi. Einstein pracuje obec-
nie nad rozwigzaniem tego problemu’i szuka
go W pojeciu przestrzeni o absolutnem pa-
ralelizmie (przestrzen taka m. i. nie posiada
krzywizny, lecz jest wyposazona w-torsye).
Przestrzen te charakteryzuje blizej przy po-
mocy pewnego ukladu® 22 réwnan réznicz-
kowych.

L. Brunschvicg; O prawdziwem i falszy-

wem nawroceniu (De la vraie et de la fausse
conversion). C d. Str, 20—60.. W dziejach
mysli filozoficznej takie hasta jak ,,doswiad-
czenie®, ,racyonalizm® resp, ,rozum“ uzy-
wane byty znacznie wczesniej, niz zyskaty
swe obecne znaczenie. Tak np.,sens W)(raz_u
,,doswiadczenie* u Rogera Bacona wecale nie
doréwnuje temu, co Sie dzisiaj przez ten
wyraz rozumie, a racyonalizm dedukcyi
i pi-zedmiotdw ogdlnych "$w. Tomasza z Ak-
winu pozostaje daleko w tyle w stosunku
do racyonalizmu wspdtczesnego, usHulr?c%gQ
zapomoca sieci rownan matematycznych zda¢
sprawe z procesdw wszech$wiata.

~J. Laporte: Wolna wola a uwa?a wediug
$w. Tomasza (Le libre arbitre et T'attention
selon Saint Thomas). Str. 61—73. Wola jest
wedlug $w. Tomasza wiadzg rozumng i jako
taka wyptywa z poznania rozumowego jako
swej beézposrednie] przyczyny. Cziowiek jest

b

panem aktow swej woli, poniewaz jest pa-
nem swego sadu. C. d. n.

R. Le Senne: O dwoch potocznych zarzu-
tach przeciw idealizmowi absolutnemu (Sur
deux objections usuelles contre I’idéalisme
absolu). Str. 75—106. Zwykle zarzuca sie
idealizmowi, 1° ze prowadZzl do solipsyzmu,
2° 7e nie mozna go pogodzi¢ z przeszkodami,
jakie ~indywiduum napotyka ze strony do-
Swiadczenia, Autor zwalcza te zarzuty i wy-
raza nadzieje, ze przez wzajemne zblizenie
0sob i usuwanie Brzeszkod stawianych przez
doSwiadczenie absolutny idealizm dozna
z czasem konkretnej weryfikacyi. ]
. E. Duprat: Wza}ljeany stosunek poznania
i dziatania, wedfug Johna Deweya (Les
rapports de la_connaissance et de |’action,
d’aprés John Dewey). C. d. Str. 107—123.
Filozofia wspotczesna znalazta sie w impa-
sie, ktérego przyczyng stat sie rozdziat,
przeprowadzany przez nig miedzy poznaniem
a dziataniem. Nowa filozofia winna podkre-
Slac ich Scisty zwigzek, idac w tem zi-eszty
za naukami “szczegotowemi (nowa fizyka).
Pozatem winna_zerwaC z radykalnem prze-
ciwstawianiem ideatu rzeczywistosci i zwia-
zaRAJe w cato$¢ zywg i konkretna. o

[ Winter : Wstep do_studyum mechaniki
ondulacyjnej, przez L. de Broglie (Introduc-
tion & I"&tude de la mécanique ondulatoire
par L. de Broglie). Str. 126—13L ' Artykuf
zawiera sprawozdanie z ksigzki de Broglie’go
pod tymze_ tytutem. ] o
. E. Bréhier: Czy filozofia chrzescijanska
istnieje_(Ya-t-il une philosophie chrétienne).
Str. 133—162. Chrystyanizm starat sie sobie
przyswoi¢ pierwotnié filozofie Platona (Sw.
Au%t_yn , potem Arystotelesa ($w. Tomasz
z Akwinu), w XVII. w. szedt w_parze z ra-
cyonalizmem Descartes’a, pozniej probowat
przybraC charakter niezbednej wiezi spote-
cznej (de Maistre, de Bonald, Lamennais)
resp. rzuci¢ Swiatto na_catoksztatt dziejow
Swiata; (Hegel). Filozofii specyficznie chrze-
sc%ansklej nigdy jednak nie vorzyt.

Ladd-Franklin; Nieistnienie iStnienia:

czysty idealista i realista hipotetyczny (La
non-existence de I’existence : l'idealiste pur
et le réaliste hypothétique). Str. 163—I185.
Niema sensu twierdzi¢, ze przedmioty ist-
nieja; sens maja tylko zdania gtoszace, ze
co$” wystepuje w takiej lub owej sferze do-
znan “Swiadomosci. Poza temi “doznaniami
niema niczego: byt przedmiotéw doznawa-
nych jest jedynié wygodng hipoteza. To
wiasnie stanowisko okresla Autorka jako
czysty idealizm i realizm hipotetyczny za-
razem. ) ) )

L. Brunschvicg: O prawdziwem i fatszy-
wem nawroceniu (De la vraie et de la fausse
conversion). C. d. Str. 187—235. W potowie
w. XVII. mysl filozoficzna, ktéra —opartszy
sie 0 whasciwg, przystosowang do postepu
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nauk, psychologie umystu —weszla na trafng
droge u Descartes’a, doznata cofniecia, a wy-
razem tego jest Logika z Port Royal Ar-
nauld’a, Korzystajgca z ps%/ch,qlogu umystu,
przekazanej przez starozytno$¢ a materyali-
zujacej umyst przez paralelizowanie ‘jego
czynnosci z dziedzing mowy. Zgubny wptyw
te?(o faktu odbit sie nawet na Leibnizu
i Kancie oraz ich kontynuatorach.

L. Robinson: Pierwsze kroki filozoficzne
Descartes’a gLes débuts philosophiques de
Descartes). Str. 237—257. Od nocy trzech
sndw (10. XI. 1619) Descartes czujé sie po-
wolanym do przebudowania catéj wiedzy
i stworzenia prawdziwej filozofii. Niezdecy-
dowany co do metody, szuka jej poczat-
kowo w poetyckiej wyobrazni, lécz wkrotce
(11. XI. 1620) decyduje sie na metode ma-
tematyczng pojec Jasnych i wyraznych, by
po_od$miu latach Ccwiczenia si€¢ w téj meto
dzie przystapi¢ wreszcie w Holandyi do
stworzenia swej metafizyki i wylozenia
swych pogladow.

_E. von Aster:  Glowne zarysy wspétczesnej
filozofii niemieckiej (Les aspects principaux
de la §hl|0$0phle allemande contemporaine).
Str. 259—275. Znuzeni problemami neokan-
tyzmu, nie wykraczajacemi poza zakres
teoryi poznawania przedmiotow, filozofowie
niemieccy skupili si¢ obecnie gtownie do-
okofa fenomenologii, ktora chce sama po-
znawa¢ przedmioty i to na specyalnej dro-
dze, a mianowicie na drodze intuicyi ich
istoty (Wesensschau), Kierunek filozoficzny,
reprézentowany przez t. zw. Koto Wieden-
skie, liczy wsrod myslicieli niemieckich
réwniez sporo zwolennikdw.

Drka M. Kokoszyniska (Katowice).

VIIL.

'Revue Philosophique de la France et de
I'Etranger. LVI.(1931). 1-2.

_Fr. Paullian: _Sens $miechu (Le sens du
rire). Str. 5—47. Wszelkie formy Smiechu
i uSmiechu mozna wywie$¢ z usmiechu na-
turalnego, bedacego wyrazem poczucia zdro-
wia i mocy zyciowej.

Fr. Simiand : O eksperymentowaniu w eko-
nomii pozytywnej (De I’expérimentation en
science économique positive). Str. 48—9
Ekonomia, uprawiana jako nauka pozy-
tywna, moze i powinna w dociekaniach
swych postugiwac sie eksperymentowaniem,
przyczem przez eksperymentowanie rozu-
mie¢_nalezy operacye, “pozwalajace bada-
czowi ustali¢ pewien zwigzek miegdzy fak-
tami, ktorych dane operacye dotycza.

L. Basso: Dziatanie naukowe (L’action

scientifique)., Str. 80—110. Poped do kon-.

struowania, odgrywajgcy tak doniostg role
w dziedzinie techniki “przemystowej, jest

b

rowniez pierwotnem  Zrédtem naukowej
prac;t badawczej. . .

R.Le Savoureux : Badania, dotyczace istoty
aktu i jego stosunku do wyrazania (Re-
cherches sur la nature de l'acte et sur sa
relation a I’expression). Str. 111—133. Do-

konczenie fragmentu z rekopiséw po zmar-
tym autorze. )
Drka I. Dembska (Lwow).

IX.

Scientia. XXIV (1930). 7-12.

A. Sommerfeld: O naocznosci we fizyce
wspotczesnej (lieber Anschaulichkeit in der
modernen Physik). Str. 81—86. Teorya kwan-
tow jest jeszcze  mniej naoczna niz_teorya
wzglednosci. Nie mozna w niej bowiem np.
przewidzieC z catg dokfadnoscig, ani czy
elektron przeskoczy z jednej drogi atomo-
wej na inng, ani kiedy to zrobi, ani nie
mozna nawet poda¢ ksztattu drogi_ podczas
przeskakiwania. Dokfadne obliczanie zaste-
puje rachunek prawdopodobieristwa, ktory
dla wielkich liczb daje wartosci wystarcza-
jaco dokfadne i pewne. . . )

. Cajori: Ujednostajnienie  znakowania
matematycznego (Unification of mathema-
tical notatlons_()J. Str. 145—147. Dla predkiego
rozpowszechnienia sie nowych odkry¢ w dzie-
dzinie matematyki potrzebna jest “jednolita
metoda znakowania. Metode ‘te nalezatoby
ustali¢ na zjazdach lokalnych i miedzyna-
rodowych, a wiekszos¢ matematykow stoso-
wataby sie do powzigtych tam uchwat dla
ngolnego dobra Wszlxstklch. B
~P. Moly : tyw Descartes’a na rozwoj
fizyki. (L'influence de Descartes sur le dé-
veloppement de la physique). Str. 227—236.
Whprawdzie kilka zasadniczych praw, sfor-
mutowanych przez Descartes’a, nie mogto
sie ostaC wobec pozniejszych odkryC fizy-
kalnych, ale przetrwat™ jego duch ~pozyty-
wistyczny, przejawiajacy sie réwniez w dzie-
fach’jego nastgpcow. A przytem teorya wi-
row ‘kartezyanskich ma swodj odpowiednik
w dzisiejszych liniach geodezyjnych, ma-
gnetycznych i elektrycznych.

F. Enrigues: Zasada dostatecznej racyi
we filozofit greckiej (Il principio di ragione
sufficiente nel pensiero greco). Str. 285—290.
Zasada dostatecznej racyi kierowat sie Archi-
medes, przyjmujac, iz waga, obcigzona z obu
stron roéwnemi  clezarami, pozosta¢. musi
wstanie réwnowagi; kierowali Sllge nig
takze Anaksymander, Parmenides, Demo-
kryt i Platon w rozmaitych swych dowo-

dach. . Lo

E. Gagnebin: Rozumowanie finalistyczne
w biologii (Le raisonnement finaliste en
biologie). Str. 301—318. = Stosujemy przy-
czyny celowe do wyjasniania zjawisk bio-
logicznych nie dlatego, iz sg one zbyt zlo-
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zone, lub dlatego, iz podtozem icb jest
swoista materya_organiczna; stosujemy je
dlatego, iz sami jesteSmy istotami zyjacemi
i inne Istoty t zyjace skfonni Aestesmy poj-
mowac na wzor siebie samych i stosownie
do tego oceniac ich funkcye, Jednak o celu
mozna mowic tylko tam, gdzie istnieje Swia-
domos¢  przysztosci, Kktorej niepodobna
w wielu wypadkach przyjmowac u zwierzat.
Dlatego przy wszelkiem rozumowaniu_fina-
listycznem ‘nalezy byC bardzo ostroznym
i nie wolno go wprowadzac_tylko dlatefjo,
ze przyczyny sprawcze sg nieokreslone [ub
zupetnie nieznane. .

_ B. Briffault: Co to jest instynkt? (What
is instinct?). Str. 383—891. Instynkt nie
wyznacza u cztowieka doktadnie jego zacho-
wania si¢; jest on_ tylko .dyspozyc?gaz do
uczu¢ i pragnien nleumotywowan¥c, za-
lezng od catosci organizmi a nietylko od
jego ustroju nerwowego. Instynkty moga
sie przystosowywa¢ do najrozmaitszych wa-
runkow a zaspokojenie jédnych moze pro-
wadzi¢ do zaspokojenia”innych.

Dr. T. Witwicki (Lwow).

ZAPISKI BIBLIOGRAFICZNE.

a) Prace polskie.
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cholpgii rozwojowej i |ndyW|duaIne£. —Szko-
ta  Slaska, Katowice, XTIl (1933). I0.

Sniehota F. Dziecko lekliwe w Swietle psy-
chologii ! rozwojowej | mdP/WlduaIne. —
Szkota Slaska, Katowice, X[ (1933). 2. 3,

Kuchta J. Psychologia dziecka wiejskiego
a praca szkolna. arszawa, Gebethner
i Wolff, 1933, str. 104. ) o

Kuchta J. Rozwoj psychiczny dziecka wiej-
skiego. Lwow-Warszawa, Sgh. Ksigznica-
Atlas, 1933, str. 44. ) o

Kuchta J. Psychika dziecka wiejskiego. —
Przyéamel Szkoty, Poznan, XII (1933). 12
str.”365-370.

Frostig J. Ps chopatole/gia dzieci i mio-
dziezy. —Encyklopedya Wychowania, War-
szawa, Nasza Ksiegarnia, 1933. T. I, str.
399—434. .

Biegeleisen B. i Karmel-Wislicka Z. Badania
psychologiczne m+od2|ezP/ uposledzonej umy(—
stowo. —Szkota Specyalna, Warszawa, I
(1933) 2. str. 65-90; 8. str. 129-156. (Takze
w odbitce).

Baley st. Zadania psychologii pedagogicz-
nej. — Encyklopedya "Wychowania, ar-
szawa, Nasza Ksiegarnia, 1933. T. | str.
305-311. .

Szuman St. Metody psychologii pedago-
gicznej.—Encyklopedya Wychowania, War-
szawa, Nasza Ksiegarnia, 1933, T. 1 str.
312-348. o .
_Btfachowski St. Wyniki psychologii pedago-
gicznej. —Encyklopedya Wychowania, War-
szawa, Nasza Ksiegarnia, 1933. T I. str.
349—398. (Takze w odbitce;.

b

Librachowa M. PS\XIChOIOQia pedagogiczna
%cwmzemach). arszawa, Gebethner i

Iff, 1933, str. 263.

Chodak E. Psychologia a nauka o wycho-
waniu. Czestochowa, Gmachowski i~ Ska,
1933, str. 314. zt. 8.

Sniehota F. Eidetyzm. Nowe teorye psy-
chologiczne a pedagogika. — Szkota, War-
szawa, 1933, nr. 4 i 5

_ Seracky F. Badania abituryentow szkot
$rednich’i studentow w Czechostowacyi. —
Psychotechnika, VII (1933). 2. str. 98—103.

Szuman St, Badania nad wzruszeniem egza-
minowem i jego wplywem na sprawnos¢
ugr)nsgs’rowq W czasie egzaminu. Warszawa,
1933, str. 24. (Odb. z Polskiego Archiwum
Psychologii).

Wituta M. Selekcya egzaminu psychologicz-
nego na podstawie testow przy zajeciach po-
czatkowej nauki szkolnej. —Poktosie Szkolne,
Ptock, 1933, nr. 8—9.

_Saloni J. Psychologiczne zasady wychowa-
nia a nauczanie J8¢zyka ojczysteégo. —Polo-
nista, 111 (1933). 8. )

Zyczyhski H.  Materyaly psychologiczne
w [iteraturze. Uwagi nad wspotdziataniem
sychologa i polonisty w szkole Sredniej.

ublin. Zarzad Okregu Kofa Lubelskiego
Towarzystwa Nauczycieli Szkét $rednich
i wyzszych, 1933, str. 38.

Psychologia zwierzat.

Baley St. Zachowanie sie zwierzat i dzieci
wobec przedmiotow utozonych na podstawie.
Warszawa, 1933, str. 8. (Odb. z Polskiego
Archiwum Psychologii).

Heinrich Wi Z badafi nad reakcyg naczyn
wioskowatych w czasie czynnoSci osrodkow
korowych ‘mozgu krolika. — Sprawozdania
z czynnosci i posiedzen Polskiej Akademii
Umiejetnosci, XXXVIII (1933). " 10. str. 24.

Estetyka.

Ossowski St. Estetyka. — Swiat i Zycie,
Lwéw-Warszawa, Ksigznica-Atlas, 1934, T.
I1. str. 242—247. )

Ossowski St. U podstaw_estetyki. Warsza-
wa, Wydawnictwo Kasy im. Mianowskiego,
1933, str. VIII. 305.

Smolik P. Sztuka a rzeczywistos¢. —O sztu-
ce nowoczesnej, £:0dz, Tow. Bibliofilow w to-
dzi, 1934 ) L .

Lauterbach A. Objektywizm i subjektywizm
w Kkryteryach historyi _sztuki. — Sprawo-
zdania z Czynnosci _i g)(oswdzen Polskiej Aka-
demii Umiéjetnosci, XXXVIII (1933)."2. str.
9_ 10

Tatarkiewicz Wt. Postawa estetyczna, poe-
tyczna i literacka. —Sprawozdania z czyn-
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nosci i posiedzeni Polskiej Akademii Umie-
jetnosci, XXXVIII (1933). B str. 3—7. .
Winnicka_ R. Zagadnienie uwielokrotnienia
osobowosci wobec dziet sztuki. — Przeglad
Filozoficzny, Warszawa, XXXVI (1933). 4.
str. 305—319. . .
_Ingarden R. Formy obcowania z_dzietem
literackiem. —Wiadomosci Literackie, War-
szawa, X (1933). 7. str. 3. L
Ingarden R. Zagadnlenle tozsamosci dzieta

muzycznego. —Przeglad Filozoficzny, War-
szawa, XXXVI (1933). 4. str. 320—362.
Teorya wartosci.

Elzenberg H. O réznicy miedzy ,,pieknem*

a ,,dobrem*. —Prz%%ﬂa, Filozoficzny, War-
szawa, XXXVI (1933). 4. str. 363-376.
Etyka. ]

Ossowska M. Etyka. — uwiat i Zycie,

Lwéw-Warszawa, Ksigznica-Atlas, 1934,
T. Il. str. 2B5-263. o .

Radomski M. Autonomia i heteronomia
w etyce na podstawie Th. Lippsa_,,Die ethi-
schen Grundfragen®. — Nauczyciel Pomor-

ski, Grudzigdz, 1933, nr. 7.

Ossowska M. Egoizm. — Swiat i Zycie,
Lwow-Warszawa, Ksigznica-Atlas, 1934,
T. Il str. 136-142. o )

Piszczkowski M. Problem moralnosci w li-
teraturze pieknej. — SErawo_zdama Towa-
rzystwa Naukowego we Lwowie, X111 (1933).

1 str. 8—9.
Cieszynski A. Etyka lekarska dawniei i
w czasach obecnych. — Polska Stomatolo-

gia. 1933 nr. B ) ) )
Alchimowicz H. Etyka pielegniarska. Biaty-
stok, Biatost. Okr. Towarzystwo Polsk. Czer-
wonego Krzyza, 1933, str.” 26. o
Zagajewski K O t. zw. etyce kupleckl%.
[}{/Varllszawa], Druk. A Konarzewski, 1933,
str. 4.

Filozofia spoteczna.

Lande J Sprawa teoryi prawa. — Glos
Prawa, 1933, nr. 7—11. ~ o .
Bautro E. ldea antytetyki prawniczej (szkic
programatyczny). Lwow, nakt. autora, 1933,
_ Wroblewski B. " Studya z dmedz_mi/ gawa
és%tykl' Zeszyt 1. Wilno, Kutski, 1933, str.

Jéu_rra E. Monumentum Ostroroga w $wie-
tle filozofii prawa. Warszawa, 1933 str. 26.
(Odb. z czasopisma Themis Polska)).

Filozofia historyi i nauk historycznych.
_Michalski K Ks. Zagadnignia wspotczesnej
filozofii dziejow. — Kronika Uniwersytetu
Jaglello_nskle 0 za lata akademickie 1930/1,
1931/2 i 193273, Krakow, 1933, str. 30-53.
Romanowski H. Filozofia cywilizacyi. Pra-
wa realne cywilizacyi, jej ideaty, typy i po-

b

chéd. Warszawa, \/|ng Ksiezy Pallotyndw,

1934, str. 438. Zt.
Filozofia przyrody i nauk przyrodniczych.
Gawecki B. Fizyka a rzeczywistos¢. Wy-

ktad wygtoszony™ na zamknieciu kursu dla

nauczycieli fizyki we Lwowie w marcu 1930.

z kwartalnika ,Fizyka i Chemia

w szkole”, nr. 2 styczen 1933). )
Wundheiler A. Fizyka czy filozofia? —Wia-

dtomgsu Literackie, Warszawa, X (1933). B

str. 8.

_Dembowski J. W poszukiwaniu istoty zy-
cia. Warszawa, Mathesis Polska, 1933,

Zembrzuski Z. Historya i filozofia medycy-
ny na VIIl. Miedzynarodowym Zjezdzie nau
historycznych w Warszawie 21" do 27. sier-
pnia 1932 — Medycyna, 1933, nr. 18,
Bilikiewicz T. Sowiecka filozofia medycyny.
Na marginesie pracy: Prof. J. Lifschitz:
Der dialektische Maferialismus und die Kli-
nische Medizin. Charkow (Medyvydaw?, 1932.—
Polska Gazeta Lekarska, Lwow, XI1 (1933).
BIl. str. 994—99B.

Varia.

Czezowski T. O stosunku nauki do pan-
stwa. Warszawa, Komisya jubileuszowa Ka-
sy im. Mianowskiego, 1933 str. 14.

_ Modzelewski E. Nowa teorya wiary 1 ta-
jemnica bytu. Warszawa, 1933, str. 24. Z+. 1

Spasowski Wt Wyzwolenie cztowieka
w Swietle filozofii, socyologii pracx| i wy-
chowania ludzkoSci. Warszawa, Hoesick,
1933, str. XV. 573, o )

Twardowski K. O dostojenstwie ,unlweg%—
tttatu.zllfoznan, Uniwersytet Poznanski, 1933,
str.

b) Przektady na jezyk polski.

_ Barker E. Charakter narodowy i ksztattu-
jace go czynniki. Z oryginatu “angielskiego
przetozyta“l. Pannenkowa. Warszawa, Na-
sza Ksiegarnia, 1933, str. 463 ZI. 12

_ Biihler Ch. Dziecigctwo i mtodosC. Geneza
Swiadomosci. Z 2. 1 czesciowo 3\./\})0W|¢kszg-
nego V\Av/yd. niemieckiego przet. W. _Ptasz&%-
ska. arszawa, Nasza Ksiegarnia, 1933
str. 505, Zt. 12 ) .

Eddington A. S. Nowe oblicze natury. Swia-
tqpo?qu fIZi/k] wspotczesnej. Z 8. wyd, ory-
ginatu “przetozyt, przedmows i przyk)/llsaml
opatrzyt A Wundheiler. Warszawa,” Mathe-
sis Polska, 1934, str. XIX. 335.

Emerson R. W. Szkice. Przetozyt i skomento-
wat A Tretiak. Przedmowe napisat A. Gorski.
Warszawa, Instytut Literacki, 1933, str. 380.

Green G. H. Marzenie na jawie. Przyczy-
nek do badan nad rozwojem. Przetozyta M
Zawadowska pod red. Z. Ziembinskiego.
Warszawa, Arct, 1933, str. 232. Z. 650.
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. Hessen S. lIstota i znaczenie pogl&du na
$wiat. Thum, J. Suchodolska. — Kultura
b VZVgchowanle, Warszawa, | (1938). 1 str.

Hoene-Wronski J. Prawo tworzenia. Spol-
szczyt Oz Jastrzebiec-Koztowski. Warsza-
wa, Biblioteka Zet, 1933, str. 32. Zt. P50.

Lindworsky J. Ks. Psxzhol_ogla eksperymen-
talna. Przetozyt Ks. M. Piechowski. Przej-
rzat Ks. J. Chechelski. Krakow, Wydaw-
nictwo ksiezy Jezuitow, 1933, str. XV. 31L

MacCunn J."Ksztalcenie charakteru. Zaga-
dnienia etyczno-pedagogiczne. Z 6-go wyd.
oryginatu przel. Z Jetkiewiczowa. Przejrzat
i do druku przygotowat B. Nawroczynski.
Lwow-Warszawa, Ksigznica-Atlas, ~ 1933,
str. 25%6. .. .

Necaev A. PamieC i jej ksztatcenie. Prze-
tozyt z rosyjskiego J. "Kantorowicz. War-
szawa, Sgi.” Dom Ksigzki Polskiej, 1933,
str. 121. 7+ 350. . ) o

Piaget J Jak_ sobie dziecko Swiat przed-
stawia ? Przetozyla M Ziembinska. Lwow-
Warszawa, Ksigznica-Atlas, 1933, str. 424,
zt 1120, o

Planck M. i Sch_rédinger E. Zagadnienia
wspotczesnej nauki Indeterminizm. Zalez
nos¢ przyrodoznawstwa od srodowiska. Trzy
odczyty.” Przetozyt Edw. Poznanski. War-
szawa, Mathesis Polska, 1933, str. 103.

Rousseau J. J. Emil czyli o wychowaniu.
Cz. 1l. Przetozyt E. Zielinski, przejrzat Z

Mystakowski. Nakt. Naukowego Towarzy-
stwa Pedagoglczne?o, Sgk. w ﬂgggrmach
S A Ksigznica-Atlas, , str. .

Russell B. Podbdj szczescia. Thum. A Pan-
ski. Warszawa, ROj, 1933, str. 248. zt. 7.

Russell B. Przebudowa spoteczna. Tium.
A Panski. Warszawa, Rdj, 1932, str. 220;
Wyd. 2. 1933, . B

Russell B. Wychowanie a ustroj spoteczny.
Thum. J. Hoslassonéwna. Warszawa, R,
1933, str. 288.

Zweig St. Freud. Autoryzowan
M. Wassermanowny. Warszawa,
1933, str. 217

przekfad
rzeworski,

c) Prace w jezykach obcych.

Filozofia wogdle.

Karitz A. Philosophie und ggezialforschung.
Lund, Borelius, 1932, str. 58. Kr. 2

Frognier R. Notes sur une suite de rap-
ports entre la science et la philosophie.
Bruxelles, Henriquez, 1932, str. 121—162
(Odb. z ,Nouvelle Equipe™).

Smuts J. C. Some recent scientific advan-
ces in their bearing on hllosqphy. Johan-
nesburg, University of the Witwaterstrand
Press, 1932, str. 12. S. 1 d. 6.

Gatschenberger R. Zeichen, die Fundamente
des Wissens. Eine Absage an die Philoso-

b
phie. Stuttgart, Frommann, 1932, str. 174.
M. 6-50

Wolff G. Leben und Erkennen. Vorarbei-
ten zu einer biologischen Philosophie. Miin-
chen, Reinhardt, 1932, str. 442. M 11-50.

Lersch Ph. Lebensphilosophie der Gegen-
wart. Berlin, Junker und Dinnhaupt, 1932,
str. VI. 98. M 4. (Philosophische Forschungs-
berichte 14%) .

_Moog W. Das Leben der Philosophen. Ber-
I'\l/T, 1J0unker u. Dunnhaupt, 1932, str. 250.

Blondel M. Le probléme de la philosophie
g%thollque. Paris, Bloud et Gay, 1932, str.

4.

Wydania i przektady dziet.

Bolzano B. Schriften. Band 3, Von dem
besten Staate. Hrsg, und mit einfiihrenden
Bemerkungen vers, von A Kowalewski,
Prag, Jednota Oeshoslov. mat. a fys., 1932,
str. 130. M. 9. Lo . .
_Comte_ A. Lettres inédites a C. de Blig-
nieres. Paris, Vrin, 1932, str. 142. Fr. 15

Cusanus Nicolaus. Nicolai de Cusa Opera
omnia iussu et auctoritate Academiae Litte-
rarum Heidelbergensis ad codicum fidem
édita. Opera philosophica. I. De docta igno-
rantia, ediderunt E. Hoffmann et R. Kli-
bansky 11. Apologia doctae ignorantiae edi-
dit R. Klibansky. Lipsiae, F. Meiner, 1932,
str. XIV. 179; VIII. 49.

Pitagorejczycy. Meunier M Femmes pytha-
oriciennes. Fragments et lettres de Theano,
érictioné, Phintys, Melissa et Mya. Paris,
L Artisan du livre, 1932, str. 320. ]
_Spencer’s  scientific correspondence with
Sir. J. G. Frazer and others. Edited by R. R.
Marret and A. K. Penniman. Oxford, Uni-
versity Press, 1932. S. 10,

Historya filozofii.

Aster F. v. Geschichte der Philosophie.
Mit einem Anhang: Wie studiert man Phi-
losophie? Leipzig, Kroner, 1932, str. 419.
M 350. . .

Kramer F. Repetitorium der Geschichte
der Philosophie des Altertums und des Mit-
telalters — zob. ponizej.

_Harrison M. H. _Hindu monism and plura-
lism as found in the Upanishads and the
Bhl!osop_hy depending upon them. Oxford,
niversity Press, 193

Przyluski J. Le
der, 1932, str. 79. .
~ Syed M. H L’optimisme dans la pensée
indienne. Montpellier, Impr. Toulousaine,
1932, str. 195. ] .

Calogero G. Studi sull” Eleatismo. Roma,
Senato, 1932, str. 265. )
Kramer F. Repetitorium der Geschichte
der Philosophie des Altertums und des

bouddhisme. Paris, Rie-
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Mittelalters. 2. stark erw. Aufl., Berlin u.
Leipzig, de Grijyter, 1981, str. 89. M. 2-60.
_Heitzman M. Etudes sur I’Académie Plato-
nicienne a Florence. 1. partie; Il. partie.—
Bulletin International de I’Académie Polo-
naise des Sciences et des Lettres. Classe de
philologie, Classe dhistoire et de philoso-
phie, janvier -mars 1932, str. 18—22; jan-
vier-juin, 1933, str. 35—39. )
Kramer F. Repetitorium der Geschichte
der neueren Philosophie (von Descartes bis
Kant). 2. erw. Aufl, Berlin u. Leipzig, De
Gruyter, 1932, str. 100. M. 230,
Cassirer E. Die Philosophie der Aufkla-
run%. Tubingen, Mohr, 1932, str. XVIII. 491
M. 1450,

_Wundt M. Die Philosophie an der Univer-

sitat Jena in ihrem geschichtlichen Ver-
laufe dargestellt. Jena, Fischer, 1932, str.
502 i 21 tablic. M. 20.

Winsnes A. H. Den Annen Front — En-
gelske Idealister. Oslo, 1932, str. 167. Kr. 6.
_SouSasna _filosofie u Slovani (Wspotczesna
filozofia u Stowian). Wyktady Instytutu Sto-
wianskiego w Pradze. Z cyklu ,,Wspotczesna
stowianska kultura“ pod redakcyg M. Wein-
garta. Praga, Nakk. Instytutu, 1932, str. 173,

Kotarbinski T. Grundlinien und_Tendenzen
der Philosophie in Polen. —Slavische Rund-
schau, V (1933). 4. str. 218—229. .

Czyiewskyj D. Die russische Philosophie
der Gegenwart. —Slavische Rundschau, II.
(1980). 10. str. 730-739. .

Czyiewskyj D. Aus der neueren russischen
Literatur zur Geschichte der Philosophie.—
Slavische Rundschau, 11 (1930). str.
611-517. L

Wahl J. Vers le concret. —Etudes dhistoire
de la philosophie contemporaine. Paris,
Vrin, 1932, str. 271. Fr. 30.

Benrubi J. Les sources et les courants de
la philosophie contemporaine en France.
2 tomy. Paris, Alcan, str. VII1I. 1058. Fr. 100.

Monografie o filozofach.

_ Defourny M. Aristote. Etudes sur la po-
litique. Paris, Beauchesne, 1932, str. XX. 557.

Mure G. R. G_ Aristotle. London, Benn,
1932, str. XI. 282. S. 12. d. 6.

Sturt M Fr. Bacon. London, Kegan Paul.
1932, str. 246. S 10. d. 6. o

Ogden C. K. Bentham’s theory of fictions.
London, Kegan Paul, 1932, str.” CLII. 161
S. 12 d. 6. ) .

Rideau E. Le Dieu de Bergson. Paris,
Alcan, 1932, str. 141 .

Rideau E Le rapport de la matiére et de
I’esprit dans le bergsonisme. Paris, Al-
can, 1932, str. 182

Hicks G. Dawes. Berkeley. London, Benn,
1982, str. XII. 836. S. 12. d. 6. ]

Alleman G. M. A critique of some philoso-
phical aspects of the mysticism of Jacob

b

Boeh me. Philadelphia, University of Penn-
sylvania, 1932, str. 128, o
~Valeri N. Cam})an ell a. Roma, Formiggi-
ni, 1932, str. 107. L. 6.

Boyce Gibson A. The philosophy of Des-
cartes. London, Methuen and “Co,, 1932,
str. XII1. 382. S 12. d. 6. .

Lac_hiéze-Reg P. Les origines cartésiennes
du Dieu de Spinoza. [Descartes]. Paris,
Alcan, Fr. 40. . ) ]

Gemelli A. 1l mio contributo alla filosofia
neoscolastica [Gemelli]. 2 ed. Milano,
Vita e Pensiero, 1932, str. 92, .

Berthelot R. Science et 93ghlloso hie chez
Goethe. Paris, Alcan, 1932, str. 189. Fr. 15.

Varano F. S. VinceDzo de Grazia. Napoli,
Perella S. A, 1931, str. 107. L. 10.

Hegel nel centenario della sua morte.
Pubblicazione a cura_della Facolta di filo-
sofia dell’ Universita cattolica del Sacro
Cuore. Milano, Vita e Pensiero, 1932, str.
XV. 295. L. 5. ]

Zaleski Z. L. Un dispensateur de I’absolu:
Joseph Maria Hoene-Wronski. (,Atti-
tudes et destinées. Faces et profils décri-
\{Ségs polonais“). Paris, Les Belles Lettres,

Brandt F., Jorgen Jorgensen, KuhrV., Rubin E
In memoriam H. H6tfding. Kjdbenhavn,
Gyldendalske Boghandel, 1932, str. 1137.

Laing B. M. David Hume. London, Benn,
1932, str. 273. S. 12. d. 6.

_lllemann W. Husserls vorphdnomenolo-
gische Philosophie. Leipzig, Hirzel, 1932,
str. VI 88. M. 380 .

Schayer St. Kamalisilas Kritik des
Pudgalavada. — Rocznik Oryentalistyczny,
Lwow, Tom VIII, 1932, str 68—98. (Takze
w odbitce). ) )
_Blau_D. P. Kant und Schleiermacher in
ihrer Bedeutung fir das deutsche Geistes-
leben. B. m., 1932, str. 8. [Drukowane jako
rekopis w Poznaniu]. o

Le Chevalier L. La morale de Leibniz.
Paris, Vrin, 1932, str. 225. Fr. 25,

Devaux Ph. Lotze et son influence sur la
philosophie anglo-saxonne. Bruxelles, La-
mertin, 1932, str. 48, .

Labas L. L’idée de la science dans M ale-
branche et son originalité. Paris, Vrin,
1932, str. 128 F. 15

varano F. S. L’ipotesi nella filosofia di
Ernesto Naville. Gubbio, Scuola Tipogra-
fica ,,Oderisi*, 1981, str. 52

Brunschvicg L. Pascal. Paris, Rieder
1932, str. 154. »

Lewy H. Neue Philo ntexte in der Ueber-
arbeltunlg\ll, des Ambrosius. Mit einem An-
hang: Neu gefundene Phiionfragmente.
Berlin, de Gruyter, str. 64. M. 8*60.

Grassi E. Il problema della metafisica pla-
toniea. Bari, Laterza, 1932, str. 227.
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Stefanini L. Plat one. Padova, Cedam,
1982, str. LXXXI. 318. L. 40.

Schleiermacher zob. Kant.

Cornford F. M. Before and after Socra-
tes. Cambridge, University Press, 1932, str.
X. 113 S. 4.d. 6, L

Gebhardt C. Spinoza. Leipzig, Reclam,
1932, str. 145. M. 0-70.

Spinoza zoh. Descartes.

_Chevrillon A. Taine, formation de sa pen-
sée. Paris, Plon, 1932 str. VIII. 415,

Nicolini F. La giovinezza di Giambattista
Vico. Bari, Laterza, 1932, str. 224.

Varano F. S. Il problema della storia_in
Xénopol. Gubbio, Scuola Tipografica ,,Ode-
risi®, 1931, str. 55.

Metafizyka.

Hessen J. Die Methode der Metaﬁ/lpysik.
Berlin-Bonn, Dummler, 1932, str. 77. M "2-90.
Reininger R. Metaphysik der Wirklichkeit.
Wien - Leipzig, Braumiller, 1932, str. XI.
408. M. 15, i
~Whately Carington. The death of materia-
lism. London, Allen and Unwin, 1933, str.
256. S. 10, . .

Poirier R. Essai sur quelques caractéres
des nations d’egggce et de temps. Paris,
Vrin, 1932, str. . Fr. 45,

_ Steinmann P. Teleokausalitit oder die Fik-
tion der gerichteten Urséchlichkeit. Jena,
Fischer, 1932, str. 44. M. 2-50.

Borei E Le hasard. Paris, Alcan, 1982,
str. 311 Fr. 15 ]

Stern A. Die V@hllo_sophlschen Grundlagen
von Wahrheit, Wirklichkeit, Wert. Miinchen,
Reinhardt, str. 432, . )

Haserot F. S. Essays on the logic of being.
l&ei/v York, Macmillan Co., 1937, str. XIII.

Studie_s in the nature of facts. Berkeley,
University of California Press, 1932, str.
232. Doll.” 3.

Hartmann N. Das Problem des geistigen
Seins. Berlin, de Gruyter, 1933, sir.
482. M 10

Faust A. Der Mdglichkeitsgedanke. I1. Teil.
Christliche Philosophie. Heidelberg, Winter,'
932, str. V. 356. M. 1350.

Teorya poznania.

Roland - Gosselin. Essai d’une étude critique
de la connaissance. T. 1. Paris, Vrin, 1932,
str. 165. Fr. 20. ]

Maritain J. Distinguer pour unir, ou les

degrés du savoir. Paris, Desclée et de Brou-
wer, 1932, str. 919, .
_Bachelard G. L’intuition de I’instant. Pa-
ris, Stock, 1932, str. 129, ) )
~Horn E. Der Begriff des Begriffes. Die
Geschichte des Begriffes und seine meta-
physische Deutung. Minchen, Reinhardt,
1932, str. 10L. M 480.

b

Geymonet L. Il problema della conoscenza
nel positivismo. Torino, Bocca, 1982, str.
VIII. 234, ]

Conze E Der Satz vom Widerspruch: Zur
Theorie des dialektischen Materialismus.
Hamburg, Conze, 1932

Logika.

Kynast R. Grundriss der Logik und Er-
kenntnistheorie. Berlin, Junker u, Dunn-
haupt, 1932, str. VI. 93. M. 4. (Philosophi-
sche Grundrisse, 1). ) .

Heiss G. Logik "des Widerspruchs. Eine
Untersuchung zur Methode der Philosophie
und zur Gultigkeit der formalen Logik.
Berlin, de Gruyter, 1932, str. VII.

M 540

Reymond A. Les principes de la logique et
la critique contemporaine. Paris, Boivin,
1932, str. XI. 277. Fr. 25. ]

_Serrus Ch. Le parallélisme logico-gramma-
tical. Paris, Alcan, Fr. 70.

_Binder F. Dialectic or the tactics of thin-

Iémtlgo Iaogdon, Partridge, 1932, str. 299.

Leodfordan. Schule der Abstraktion und
der Dialektik. Neue Wege begifflichen Den-
kens. Minchen, Reinhardt, 1932, str. 160.

Tennant F. R. Philosophf)]/ of the sciences
or the relation between the departments of
knowledge. Cambridge, University Press,
1932, str. 192. S. 6. .

load C. E M. Philosophical aspects of mo-
dern science. London, Allen and Unwin,
1932, str. 344. S. 10. d. 6. )

Sarton G. Introduction to the history of
science Vol. Il. from Rabbi Ben Ezra to
Roger Bacon. 2 tomes. Baltimore, Williams
and Wilkins, str. XXXV. XVI. 1251

Sarton G. The history of science and the
ntewlggmamsm. New ‘York, Holt and Co,
str. 178.

Bentley A. F. Linguistic analysis of ma-
thematics. Bloomington ﬁlndlana , The Prin-
cipia Press, 1932, str. XII. 315,

Skolem Th. Ueber die symetrisch allge-
meinen Losungen im Klassenkalkil. —Fun-
damenta mathematicae, Warszawa, XVIII
(1932). str. 61—76.

Psychologia.
Psychologia wogéle i zagadnienia ogéine.

Zeitschrift fur Psychologie. Register zu
Band 101—125, zusammengestellt von H.
Henning und H. Schwenkner. Leipzig, Barth,
1932, str. 156. M. 18. o

Ananjew B. Die Psychologie in der UdSSR.
— Slavische Rundschau, 11 (1930). 6. str.
468-469.

Ward _J Psychological princigles. New
York, The Macmillan. Comp., 1932. Doll. 8.
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McDougall W. The energies of men. A stu-
dy of the fundamentals of dynamu]:'gggycho—
Ig)?y. London, Methuen and” Co,, . str.
IX"8%. S. 8 d. 6.

Heymans G. EinfUhrung in die spezielle
Ii\’/s,lycléologle. Leipzig, Barth, 1932, str. 344.

Ebbinghaus H. Abriss der Psychologie. 9.
Aufl. durchges. von Prof. K. Bihler. Ber-
lin, de Gruyter, 1932, str. 206. M. 420.

lgasevic_ M. Karotki narys psycholohii.
Z Podatkiem betaruska-rasejska-polskaha
ig%vzvnlka psycholjohiénych terminau. Vilnja,

_ Bleuler E Naturgeschichte der_Seele und
ihres Bewusstwerdens. Mnemistische Bio-
psychologie. 2. Aufl. Berlin, Springer, 1932,
str. XXVII. 277 z 4 rye. M 16.

Frétigny R Guide de I’étudiant en sz)I/)—
chologie.” Paris, Alcan, 1932, str. 246. Fr. 10.

Petermann B. The Gestalt theory. London,
Kegan Paul, 1932, str. XI. 344. S. 15.

Pamow 1. G. Vorlesungen Uber die Arbeit
der Grosshirnhemisphéren. Authorised trans-
lation from the Russian by G. Volborth,
Iaorédon, Kniga Ltd. 1932, str. 480. S. 12

“Myers C. S. The absurdity of any mind-
body relation. Oxford, University Press,
1932, str. 27. S. 2

Czucia i spostrzezenia.

Kérner 0. Die Sinnesempfindungen in Ilias
ggdw?dgssee Jena, Fischer, 1932, str. IV.

Pradines. M. Philosophie de la sensation I1.
La sensibilité élémentaire (les sens primai-
res). Le sens du besoin. Paris, Belles-Lettres,
1932, str. 180.

_Kayser H. Der horende Mensch. Elemente
eines akustischen Weltbildes. Berlin, Schnei-
der, 1932, str. 363. M. 15,

Pamig¢, ""wyobraznia.
Bartlett F. C. Remembering. A study in
experimental and social psychology. Cam-
gn(ige, University Press, 1932, str. X. 317.

Dugas L. Les maladies de la mémoire et
Ee I’1|5mag|nat|on. Paris, Vrin, 1932, str. 240
r. 15.

Psychologia sztuki i moralnosci.

Vernon Lee. Music and its lovers. An em-
pirical study of emotion and imaginative
responses to music. London, Allen and
Unwin, 1932, str. 689. S. 18.

Klug I. Willensfreiheit und Personlichkeit.

Moralpsychologische Vortrage. Geleitwort
vton imMa eg. aderborn, Schoningh, 1932,
str. 124. M. 3

b

Osobliwe stany $wiadomosci.
Sarma R. N. New light on dream-psycho-
logy. Madras National Press, 1932, str. 14.

Psychoanaliza. Psychologia indywidualna Adlera.

Donat J, S. J Ueber Psychoanalyse und
Ind|V|duaI%s¥chologle. Innsbruck, = Rauch,
1932, str. 312. M 6.

Rozwdj psychiczny cztowieka.

Warden C. J. The evolution of human be-
rgo\ﬂo% New York, The Macmillan Co., 1932,

Brunswik E., Goldscheider L., Pitek E. Unter-
suchungen zur Entwicklung des Gedécht-
nisses. Experimental-statistische  Gegen-
uberstellung der Entwicklung bei Knaben
und Méadchen von 6—18 Jahren. Leipzig,
Barth, 1932, str. 158. M. 9'60.

Odenbach C. Neue Versuche (ber Denkty-
pen an mehr als 2000 Schulkindern. Langen-
salza, Beyer, 1932, str. 84. M. 3-90.

Piaget J. Le Jggement moral chez I’enfant.
Paris, Alcan, 1932, str. XI. 478. )

Spranger E. und Niffka E. Der jugendliche
Mer}))sch. Eberswalde, Miller, 1932, str. 91.

Psychologia zwierzat.

Alverdes F. Die TierpsP/chol%gie in ihren
Beziehungen zur Psychologie des Menschen.
Leipzig, Hirschfeld, 1932, str. VIII. 120. M. 4.

ckerman S. The social life of monkeys
and apes. London, Kegan Paul, 1932, sfr.
XIlI. 357. S. 15.

Estetyka.

Utitz E. Geschichte der Asthetik, Berlin,
i’l\%nker u. Dinnhaupt, 1932, str. VI. 76.

360.

Oderbrecht R. Aesthetik der Gegenwart,
Berlin, Junker u. Dunnhaupt, 1932 str. 98.
M. 4. (Philosophische Forschungsberichte 15).

Lalo Ch. L’expression de la vie dans lart.
Paris, Alcan. Fr. 35.

Teorya wartosci.

Rintelen F. J. von. Der Wertgedanke in der
européischen Geistesentwicklung. 1. Alter-
tum und Mittelalter. Halle, Niemeyer, str.
XX. 804.

Cohn 1 Wertwissenschaft. Bd. 1. II. Il
Stuttgart, Kurtz, 1932, str. XIV. 196, 199—
420; 423—641. Kazdy tom M. 520. .

Miller M. Uber Grundbegriffe philosophi-
scher Wertlehre. Logische Studien uber
Wortbewusstsein _und Wertgegenstandlich-
Iﬁlt4§{e|burg i. Br., Waibel, 1932, str. 223

Etyka.
Muirhead I. H. The elements of ethics. New
edition with critical notes. London, Mur-
ray, 1932, str. IX. 310. S. 6.
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Muirhead J. H. Buie and end in morals.
SOxgorg Lgnlversny Press, 1932, str. VI. 120.

Westermarck E. A. Ethical relativity. New
York, Harcourt, 1932. Doll. 3*/5.  ~

Greiner J. G Formale Gesetzes-Ethik und
materiale Wert-Ethik. Heidelberg, Winter,
1932, str. VIII, 180. M. 8.

Kahlo G. Stoische und christliche Moral.
Mit einem Anhang Zur sprachlichen Erkla-
rung moralischer™ Begriffe. Habelschwerdt,
Franke, 1932, str. 4. M 1 )

Reiner H. Der Grund der sittlichen Bil-
dung und das sittlich Gute. Ein Versuch
das kantische Sittengesetz auf dem Boden
seiner heutigen Gegner zu erneuern. Halle,
Niemeyer, 1932, str. 31 M. I*0.

Lemarié 0. La morale privée. Paris, Alcan,
1932, str. 1B2 Fr. 12 ) )
_Schmied-Kowarzik W. Ethik, mit Beriick-
sichtigung pédagogischer Probleme. Oster-
wieck; Zickfeldt, 1932, str. VII. 161. M. 4*50,

Filozofia spofeczeristwa.

Hunter E. LA sociological analysis of
certain types of patriotism. New York, 1932,
str. 263.

Camus E F.
ranea La Habana, Mon

Perticone G. Probierni
sofia del diritto. Roma,
fica Romana, 1932, str. ) B

Ravd A Lezioni di filosofia del diritto.
1 Nozioni introduttive e storiche. Il. Il fon-
damento del diritto. Nuova edizione rive-
duta ed agz%lornata. Padova, Cedam, Vol. I.
1932, str. 256; Vol. I]. 1931, str. 252.

Olgiati F. La riduzione del concetto filo-
sofico di_diritto al concetto di giustizia.
Milano, Giuffre, 1932, str. 158,

Filozofia historyi i nauk historycznych.

Sée H. Science et philosophie de |histoire.
2. éd. Paris, Alcan, str. . Fr. 25,

Filozofia przyrody i nauk przyrodniczych.

Dingier H. Geschichte der Naturphiloso-
phie. _Berlin, Junker u. Dinnhaupt, 1932,
str. 170. M. 8

Filosofia t]uridica contempo-
ero, 1932, str. 195,

della odierna filo-
1gndustr|a Tipogra-

Cohn J  Naturwissenschaft.  Stuttgart,
Frommann, 1932, str. XIV. 641 )

Démoli R Der Wandel der biologischen
Anschauungen in den letzten hundert Jah-
ren. Munchen, Hueber, 1932, str. 19. M. 050.

Hurst C. C. The mechanism of creative
evolution. Cambrldgle University Press, 1932,
str. XXI. 365. S. 21. )

Haldane J. B. S. The causes of evolution.
London. Longmans, Green and Co., 1932,
str. VII. 235.°S. 7. d. 6.

Filozofia religii.

Otto R. Das _Gefiihl des Ueberweltlichen
(Sensus numinis). Minchen, Beck, 1932, str.
Xl. 333 M 650.

»Ruch Filozoficzny* Tom XIIl. Nr. 5—10.

b

Otto R. Sunde und Urschuld und andere
Aufsatze zur Theologie. Minchen, Beck,
1932, str. XI. 248. M. 550

Rensi G. Le aporie della religione. Catania,
Etna, 1932, str. 250. L. 12

Norstrom V. Religion und Gedanke. Lund,
Borelius, 1932, str.” XL. 324.

WIADOMOSCI WYDAWNICZE.

Wydawnictwa Polskiego Towarzystwa Filozo-

ficznego. Towarzystwo przystgpito do wyda-
wania czasopisma pod nazwg ,,Studia Philo-
sophica, Commentarii Societatis Philosophi-
cae Polonorum®, w ktorym —jak gtosi pro-
sEekt — beda ogtaszane pisane po angiel-
sku, francusku, facinie, niemiecku i wtosku
zarowno__pomniejsze jak obszerniejsze roz-
prawy filozoféw polskich oraz francuskie
referaty i autoreferaty z polskiego pismien-
nictwa” filozoficznego.
_ ,»Studia Philosophica”“ majg stang¢ obok
istniejagcych t]uz_ czasopism, dawanych
przez" przedstawicieli nauki polskiej w je-
zykach wylacznie lub przewaznie obcych,
a wiec obok ,,Fundamenta Mathematicae®,
obok ,,Rocznika Orientalistycznego®, obok
czasopisma ,,Eos” i innych 1 stac slg orga-
nem wymiany mysli naukowej miedzy Dba-
daczami polskimi a uczonymi catego Swiata.
Zwlaszcza na polu filozofii taka wymiana
mysli jest rzeczg ple_r\/\,/szorz(?dne wagi, skoro
praca polskich logikow zdobyfa sobie juz
obok pracy matematykow polskich petne
uznanie zagranicy i skoro takze na innych
polach filozofii. pojawiajg sie w Polsce dzleta
I rozprawy, nie_ustepujace swg wartoscig
powaznym publikacyom zagranicznym.

Dzieta i rozprawy te sg jednak niedo-

stepne uczonym zagranicznym i dlatego
oza Polska nieznane. Wskutek tego doro-
ek polskiej mysli filozoficznej jest w lite-

raturze zagraniCznej przewaznié pomijany.
Temu W8Xoce niepozadanemu stanowi rzeczy
nie mogg zaradzi¢ ani artykuty sprawo-
zdawcze, pojawiajace sie niekiedy w czaso-
Bl_smach zagranicznych, ani sporadyczne pu-

likacye filozofow polskich, ogtaszane w je-
zykach obcych a narazajace autorow czesto
na znaczne Koszta i rozne utrudnienia. A przy-
tem prace uczonych polskich, ukazujgce sie
czyto w obc?(ch czasopismach czy tez —
w bardzo nielicznych wypadkach — nakia-
dem zagranicznych wydawcow, idg stale na
rachunek dorobku naukowego tego kraju,
w ktox*ym sg oglaszane, zamiast przynosic
chlube imieniu polskiemu.

Wspomnianym brakom i wynikajacym
z nich_potrzebom majg —bodaj W czésci —
zaradzic _,,Studia Philosophica™ a pragnac
to zadanie spetni¢, nie bedg stuzylty wyla-

4
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cznie zadnemu kierunkowi filozoficznemu,
lecz beda staraty sie odzwierciedlac catg
roznorodno$¢ badan naukowych, dokonuja-
cych sie w Polsce w zakresie poszczegolnyc
gatezi filozofii i ich historyi. — Tom 1. no-
Wwego czas%lsma,, wydany z zasitku_ Mi-
nisterstwa Wyznan Religijnych i O$wiece-
nia Publicznego, Ministerstwa Spraw Zagra-
nicznych i Funduszu Kultury Narodowej,
szedt z poczatkiem roku 1936 z datg roku
1985 i liczy str. 449. Sgt. w Ksiegarni
»Ksigzka* (A. Mazzucato), Lwow, Czarnie-
ckiego 12 Cena w Polsce 30 zt., zagranicg
18 fr. szwajcarskich. Tre$¢ tomu I. jest na-
s_tepulaﬁa: Ajdukiewicz K.: Die syntak-
tische Konnexitdt. — Ingarden R Vom
formalen Aufbau des individuellen Gegen-
standes. — Kotarbinski T.. The develop-
ment of the main_problem in the methodo-
logy.  Francis Bacon. —MehlbergI H.:
Essai_sur la théorie causale du temps.’l. La
théorie causale du temps_ chez ses princi-
%ux représentants. — Tarski A.: Der
ahrheitsbegriff in_den formalisierten Spra-
chen. — Zawirski Z.: Ueber das Verhilt-
nis der mehrwertigen Logik zur Wahrschein-
lichkeitsrechnung.” Oprdcz tych rozpraw ory-
inalnych zawiera tom I. ,;Studia Philosop-
ica“ francuskie referaty i autoreferaty pol-
skich prac filozoficznych, ktore ukazaty si
drukiem w latach 1932—1934 oraz Wykaz od-
czytow wygtoszonych w polskich Towarzy-
stwach filozoficznych w r. 1934/35. Komiteét
redakcyjny czasopisma ,,Studia Philosophi-
ca“ tworza: Prof. Dr. Kazimierz Ajdukie-
wicz, Prof. Dr Roman _Ingarden, Prof. Dr.
Kazimierz Twardowski. Wszelkie pisma,
przeznaczone dla Komitetu Redakcyjnego
adresowaC nalezy: Prof. Dr. R. Ingarden,
Lwow, ul. Zachariewicza 7.

Nadto wydato Towarzystwo w r. 1936
2. wydanie ‘dwdch tomikéw Biblioteczki Fi-
lozoficznej (zob. Ruch Filozoficzny, XIlII,
str. 34 b), a mianowicie czwartego (Witwicki
WHL., Analiza psychologiczna ambicyi) i pia-
tego (Lukasiewicz J., Onauce). Cena kazdego
tomiku 60 gr. Sgt. w Ksiegarni ,,Ksigzka",
Lwow, Czarnieckiego 13,

Biblioteka Przegladu Filozoficznego zaczeta
wychodzi¢ pod redakcyap Wiadystawa Ta-
tarkiewicza nakfadem rzeglaku Filozofi-
cznego z poparciem Funduszu Kultury Na-
rodowej. Tom I. zawiera prace Bohdana
Kieszkowskiego p. t. Platonizm rene-
sansowy (Warszawa, 1935, str. XVI i 130)
z nastepujaca trescig: Przedmowa. Biblio-
?raﬂa. 0zdz. 1. Filozofia renesansu, Rozdz.

I. Akademia E_Ia_tonskawe Florencyi. Rozdz.
I11. Marsilio Ficino. Rozdz. IV. Platonizm
renesansowy a teologia antyczna. Rozdz. V.
Platonizm renesansowy a filozofia Srednio-
wieczna, Zakonczenie.” Teksty niewydane.
Indeks imion.

b

Warszawskie Towarzystwo Filozoficzne wzno-
wito wydawnictwo zatozonej w r. 1885 przez
HenryKa Struvego ,,Biblioteki Klasykow Fi-
lozofil“, przerwane w r. 1927 na 23 tomie.
Obecnie Warszawskie Towarzystwo Filozo-
ficzne wydato przy pomocy Funduszu Kul-
tury Narodowej tomy 24 i 25, zawierajace
przektady dwu dialogéw Platona. Tom 24
zawiera przektad Menona, tom 25 przekiad
Teajteca. Obu Erzek}adow dokonat Wiady-
staw Witwicki, zaopatrujac je wstepem,
objasnieniami i ilustracyami. Tom zawie-
rajacy przektad Menona™ liczy str. 97 i wy-
szedt" w r. 1935; tom zawierajacy przekiad
Teajteta liczy str. 213 i wyszedt” w r. 1936,
Skiad gtéwny pierwszego z nich w ,,Naszej
Ksiegarni*, drugiego w Ksiegarni Kasy im.
Mianowskiego. (Poprzednio wydat ady-
staw Witwicki naktadem Ksigznicy-Atlasu
nastepujace tomy, poswiecone przektadom
Platona: 1 Uczta; 2. Fajdros; 3. Hippiasz
Mniejszy, Hippiasz Wiekszy, ton; 4. Gor-

iasz; 5. Eutyfron, Obrona Sokratesa, Kriton;

. Protagoras; 7. Fedon.).

Prace Instytutu Psychologicznego Uniwersy-
tetu Jana Kazimierza zaczat dawaC Kie-
rownik tego Instytutu, Prof. Dr; M Kreutz.
Zeszyt 1 tomu |, teg'&v&/dawnlctwa zawiera
rozprawe Prof Dra reutza p.t. Tech-
nika metody introspekcyjnej (str. 45), zeszyt
2. tomu I. zawiera rozprawe L. Wy tycza-
ka p. t. Aualiza psychologiczna testu Eb-
binghausa (str. 29). Do kazdej z rozpraw,
ktére wyszty w r. 1935 dodane jest stresz-
czenie francuskie. Skiad gtownv w Ksie-
garni Gubrynowicza i Syna we Lwowie,

Studia Logica. Pod tym tytulem Semina-
ryum Filozoficzne Wydziatlu matematyczno-
przyrodniczego Uniwersytetu Warszawskie-
0, stworzone i kierowane przez Prof. Dra
ana_tukasiewicza, zaczelo publikowac
pod jego. red_akc_yz?]_wydawnlctwo, poswie-
cone logice i jej historyi. Nr. 1 tego wy-
dawnictwa zawiera angielska rozprawe Sta-
nistawa Jaskowskiego p.t. On the rules
of suppositions in formal logic (Warszawa,
1934, str. 32). )

Korespondencya Jana_ Sniadeckiego. \WyKko-
nujac powziety w zwiazku z setng rocznica
$mierci Jana nladecklego zamiar (zob. Ruch
Filozoficzny XI. str. 141 b), Polska Akade-
mia Umigjetnosci przystapita do czesciowe-
go opublikowania jego korespondencyi. Uka-
zat sie mianowicie 'w r. 1932 1 tom tego
wydawnictwa, I|czqc,Y<' str. XLIV i 532
a obejmujacy listy z Krakowa, pisane w la-
tach 1780—1787. Rzecz przygotowat do dru-
ku Ludwik Kamykowski.

Ksiega Pamigtkowa Miedzynarodowego Kon-
gresu filozofii tomistycznej, odbytego 28.—30.
sierpnia. 1934 w Poznaniu, ‘(zob. ponizej
w dziale Zjazdy) ukazata sie w roku
1935 pod redakcya i z przedmowg Ks. Dra
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Kazimierza Kowalskiego jako tom XII.
wydawnictwa Studia Gnesnensia. Tom liczy
stronic. XXX i 499; sktad glowny w Ksie-
garni $w. Wojciecha w Poznaniu.

Nauka Polska, jeé' 8potrzeby, organizacya i roz-
Wéf' W latach 1982—1934 ukazato sgé)lec
dalszych tomdw, mianowicie tomy XV.—XIX.
tego wydawnictwa Kasy im. Mianowskiego.
(O'tomach poprzednich zob. Ruch Filozof. [X.
str. 67 b in, X.str. 18 b in., XI. str. 143 b
i n. i XII. str. 175 a i nn). Tom XV. (1982, str.
X i 437, cena z. 18), wydany w piecdzie-
sieciolecie Kasy im. Mianowskiego, zawiera
w dziale rozpraw nastepujace prace: Z
Szweykowski : Zarys historyi Kasy im. Mia-
nowskiego, Fr. Bujak: Rozwoj nauki pol-
skiej w latach 1800 do 1880 w Krotkim zary-
sie; Materyaty do badania psychologii twor-
czosci naukowej; T. Makowiecki: "W spra-
wie ustalenia_programu badan w dziedzinie
kultury ; Cz. Reczynski : OPotrzebac,h_ fizyki
technicznej; J. Manteuffel : Rozwoj | po-
trzeby papyrologii; K. Dobrowolski: Gtowne
zagadnienia dotyczage bibliotek panstwo-
wych w Polsce: H. Batowski: Kilka uwag
0 potrzebie, zadanlach 1 organizacyi przy-
sztego mst}itutu stowianskiego w_Polsce. —
Tom zamykajg Kronika polska i zagrani-
czna oraz’ Récenzye. Kronika Bolska obej-
muje nastepujace” dziaty: . Akta ustawo-
dawcze, dotyczace nauki i sztuki oraz szkol-
nictwa wyzszego, ogtoszone w _Dzienniku
Ustaw Rzeczyé)os olitej Polskiej w czasie
od 1 1. 1931 "do 3L Xil. 1931; 1. Wiado-
mosci 0 nowopowstatych w Polsce instytu-
cyach i towarzystwach naukowych i arty-
stycznych; 111" Ruch organizacyjno-nauko-
wy; V. Listy do Redakcyi, projekty, po-
mysty, gltosy w biezacych sprawach w za-
kresie organizacyi nauKi; V. Sprawozdanie
czwarte z dzialalnosci Kota Naukoznaw-
czego. — Kronika zagraniczna zamieszcza
szereg informacyj z zakresu organizacyi
nauki zagranica, _mianowicie o Instytucie
im. B. Begeya w Turynie, o Wielkiej ‘Ency-
klopedyi wifoskiej, o slawistyce we Wio-
szech, 0 powstaniu we Francyi Caisse Na-
tionale des Sciences i Fondation Nationale
pour la recherche scientifique, o Pierwszym
miedzynarodowym Kongresie opieki nad
uczonymi w Paryzu w dn. 10. - 12. IX. 1931,
0 stuleciu The British Association for_the
advancement of science, o dziatalno$ci Fun-
duszu kultury w totwie w latach 1928—30. —
W dziale récenzyj omowione zostaty na-
stepujgce publikacye: C. Spearman: .Creati-
ve mind (St. Baley), H. Havelock Ellis]:
A study of British’ genius (W. Borowy),

Crocé: An autobiography (W. Borowy),
J Segfnd: Le probleme du génie (M. Ossow-
ska), L. E. Saidla and W. E. Gibbs: Science
and the scientific mind (E. Jézefowicz),
F. Haber: Aus Leben und Beruf, Aufsétze,
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Reden, Vortrage (M. Korczewski), J. Mar-
shall: Publication of books and monographs
by Learned Societies SB. Hrymewmck%.

T. XVI. (1982, str. VII, 191 83; cena zt. 15)
zawiera w dziale r_oleraw nastepujace pra-
ce: Cz Biatobrzeski : Nowe drogl wspotczes-
nego przyrodoznawstwa; St. Vrtel - Wier-
czynski : Zagadnienie czasopism w naszych
bibliotekach uniwersyteckich; ~A. Knot:
Z dziejow ofiarnosci Podola, Wotynia i Ukra-
iny na cele oSwiaty w dobie " Polski nie-
odleglej ; Materyaty do badania psychologii
worczosci naukowej. — Tom zamykajg :
Kronika polska i zagraniczna, Recenzye i Pa-
mietnik obchodu piecdziesieciolecia Kasy im.
Mianowskiego (1€ 1—19312. Kronika polska
ObEj[mUje nastgpujace dziaty: 1. Sumy w bu-
dzetach poszczegolnych Ministerstw “w roku
budzetowym 1932/83, przeznaczone na cele
naukowe i artystyczne; Il. Nagrody za pra-
ce naukowe: ‘A "Nagrody przyznane przez
Eolskle instytucye i towarzystwa naukowe,

. Nagrody”miast polskich Zza prace nauko-
we, C Fundusze nagrodowe Uniwersytetow;
I1l. Ruch organizacyino-naukowy; V. Li-
sty do Redakcyi, projekty, pomysty, glosy
W biezacych sprawach organizaCyi nauki;
V. Sprawozdanie pigte z dziatalnosci Kota
Naukoznawczego. — Kronika zagraniczna
zamieszcza informacye o The British scien-
ce quild w Londynie, o Czwartym Kongre-
sie nlwersytetow_lmi)eryu_m rytanskiego
%A Tretiak), o dziatalnoSci Departamentu
Jadan naukowych i przemz)és’fo ch w Wiel-
kiej Brytanii_ w latach 1929/1980 i 1930/1931,
0 organ_lzac¥| i popieraniu_nauki w Skan-
dynawii (St. Herbst), o zyciu naukowem
wigzku Rad Soc?/allstyczn ch Republik
(T. Mikulski); przytacza nadfo gtosy prasy

zagranicznej o roil nauki. — W dziale re-
cenzyj omowione zostaty nas_tepUJe}c_e pu-
blikaCye: Ch. Nicolle: Biologie de I'inven-

tion (St. Bfachowski); D. Lowes Dickinson:
After two thousand” years (St. Ossowski) ;
British science guild. ‘A report on the scien-
tific_and professional staffs in the public
services and industry (E. Jozefowicz); Bri-
tish Association for the advancement of
science; London and_ the advancement of
science (E. Jozefowicz); Front nauki i tech-
niki, Moskwa 1931, 1932 (T. Mikulski); Cz
Lechicki: Mecenat Zygmunta Ill. i’ zycie
umystowe  na jego dworze (St. Herbst);
M. "Tyrowicz : z%%admen czasopismienni-
ctwa naukowego (Cz. Gutry). — Na tres¢
dodanego na korcu tomu z osobng pagina-
cyg (str. 1—84) Pamietnika obchodu piec-
dziesieciolecia Kasy im. Mianowskiego skta-
daja_sie nastepujjce rozdziaty: Przygoto-
wanie obchodu; opracowanie hIS'[OI’¥I asy
im.  Mianowskiego; odezwa; konferencye
prasowe ; program obchodu. Przebieg obcho-
du; przyjecie na Zamku; uroczyste posie-
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dzenie w Uniwersytecije; s%is instytucyj,
ktore wystaty delégatow; Przemdwienia:
Prezesa Kasy, Ministra W. R. i O. P., Pre-
zesa P. Akademii Umiejetnosci, Rektora
Uniwersytetu WarszawskKiego; adresy, de-

esze i ‘listy, otréyman_e_ przez Kase im.

|an<_)vysk|e<_:12 w dniu Jei éubll_euszu; pod
pomnikiem "Kopernika; ~ Zebranie towarzy-
skie w Kasie.

Tom XVII. (1938, str. VII. 403, 5 nib.
cena zt 18) zawiera w dziale rozpraw na-
stepujace prace: T. Kotarbinski: Bacon
0 przysztosci nauki. — K. Dobrowolski:
Studya nad kulturg naukowg w Polsce do
schyfku XVI. stulecia; M. Wolfke: Fizyka
a technika. — W. Jabtonski: Kilka uwag
0 organizacyi nauki w Chinach. —J. Au-
gustyniak: Zlelme; naukowe todzi. — Tom
zamykaja: Kronika polska i zagraniczna,
oraz” Recenzye. Kronika polska ~obejmuje
nastepujace dziaty: I. Akta ustawodawcze
dotyczace nauki 1 sztuki oraz szkolnictwa
wyzszego, ogloszone w_Dzienniku Ustaw
Rzeczyposspo itej Polskiej w czasie od 1. I.
1932 do 31. XI1I. 1932."- Il. Wiadomosci
0 nowopowstatych w Polsce instytucyach
1 towarzystwach naukowych i artystycz-
nych. —I11. Ruchorganizacyjno-naukowy. —
IV. Listy do Redakcyi, projekty, pomiysty,
gtosy w biezacych S{)/rawach w zakresie of-
ganizacyi nauki. —V. Sprawozdanie szoste
z dziafalnosci Kota Naukoznawczego. —
Kronika zagraniczna zamieszcza nastepujace
informacye:” Ruch organizacyjno-naukowy
_za'gra_mc : National Academy of Sciences
i National Research Counsil w Stanach Zje-
dnoczonych A. P. —Przewodnie mysli ¥
stawy Stulecia Postepu w Chicago (A P.
Coleman). — Konferencya Science Service
w Waszyngtonie. — Dziatalno$¢ Fonds Na-
tional de la recherche scientifiqgue w latach
1930/31 i 1931/32. — DziatalnoS¢ Fondation
Universitaire w latach 1930/31 i 1931/32, —
Powstanie Fondation Francqui w Brukseli.—
Stacya Naukowa i Biblioteka Polska w Rzy-
mie (B. Kieszkowski). — Associazione Cul-
turale Italo -Polacca w_Rzymie (B. Kie-
szkowski). — Dziatalno$¢ Notgemeinschaft
der deutschen Wissenschaft w latach 1930/31
i 193132, — Z orgﬁmzacyl i _popierania
nauki w Estonii (J. erbstg. — Z zycia na-
ukowe?o ana}éll_(u Rad Socyalistycznych
Republik (T. Mikulski); przytacza nadto
gtosy naukowej prasy zagranicznej o roli
nauki. — W dziale récenzyj omowione zo-
staty nastepujace publikacye: W. McDou-
gall: World chaos. The responsibility of
science (C. Biatobrzeski). —B. Russell:” The
scientific outlook (S. Osso_wskl‘). —T. Brails-
ford Robinson: The spirit of research (M
Korczewski). — Sir H. Samuel: Philosop I—Y
and the ordinary man (S. Ossowski). — H.
G. Wells: What are we to do with our
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lives (S. Ossowski). — G. Sarton: The his-
tory of science and the new humanism (S.

Ossowski). — Science at the cross _roads
(M Tyrowicz). — J. Huxley: A scientist
among the Soviets (F. Kruszewska). — A

Krokiewicz: Uwagi 0 kulturze i cywilizacyi
starozytnej w zwiazku z kulturg i cywili-
zacya wspotczesng a(A Gorski). — N. D. M
Hirsch: Genius_and creative mtelll%?nc_;e M
Ossowska). —C. Murchison (red.): A histor
of psychology in autobiography. Vol. I1. (M.
Ossowska).—Sir O. Lodge: Past years, An
autobiography (W. Kapuscinski).” — Zycie
w)raca pisarza polskiego (T. Makowiecki).—

. Schingnitz : Scientologie (M. Ossowska).—
Forschungsinstitute, ihre Geschichte, Orga-
nisation Und Ziele (W. Lichtarowicz).

Tom XVIII. (1934, 'str. XX. 227, 1 nlb.}
zawiera dwie rozprawy, a mianowicie: A
Briickner: Polska i Niemcy. Uwagi ogol-
ne. —K. Piotrowicz: Polonica w Niemczech.

Tom XIX. (1934, str. XI. 572, 3 nlb.) za-
wiera w dziale rozpraw nastepujace prace:
T. Zielinski : Nauka czysta i nauka stosowana
w Swiecie starozytnym. —J. Br. Richter:
Zagadnienia biografiki wspotczesnej.—J. Do-
brzanski: Z dz;egow_ruchu naukowego na
Wotyniu w XIX. wieku. I. Zbiory nauko-
we. "— J. Rutkowski: Uwagi Krytyczne
0 zjazdach naukowych. — T.” Mankowski:
ﬁ/me naukowe wspotczesnego Lwowa, —

| Matecki: Stan obecny nauki w Grecyi. —
B. Kieszkowski: Nauka a dazenia panstwo-
we we Wiloszech. — P. Sergescu: Obecny
stan nauki w Rumunii. — M. Brensztejn:
Nauka w Republice litewskiej. —Tom zamy-
kajg: Kronika polska i zagraniczna, Recen-
zye, Bibliografia naukoznawcza 1928—1931
oraz Uzupelnienia do Kroniki polskiej. Kro-
nika polska obejmuje naste{)umce dma’:z;
I. Akta ustawodawcze dotyczace nauki
1 sztuki oraz szkolnictwa wyzszego, ogto-
szone w Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej
Polskiej w czasie od 1 1. 1933 do 3L XII.
1933. — Sumy w budzecie panstwowym
w latach 193334 i 1934/35, przeéznaczone na
cele naukowe i artystyczne. Ill. Nagrody
za prace naukowe. 1V. Uzupetnienie do Spi-
su mstth{:)/j i towarzystw naukowych
w Polsce. V."Ruch organizacyjno-naukowy.
VI. Stan i potrzeby nauk ~specyalnych,
VII. Sprawozdanie siédme z dziatalnosci
Kota Naukoznawczego. — Kronika zagra-
niczna zamieszcza informacye o The Asso-
ciation of scientific workerS w_Londynie,
The parliamentary Science Comittee tamze,
0 Fondation pour la science w Paryzu
10 Consiglio Nazionale delle ricerche w Rzy-
mie (M. Bogucki). — W _dziale recenzyj
omowione zostaly nastepujace publikacye:
H. Weyl: The open world. Three lectures
on the metaphysical nRPIlcat_lons of science
C Bla’fobrzeskg. —A. N. Whitehead : Seien-
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<5 and the modern world i Tenze: Adven-
tures of ideas (S. Ossowski). —J. Mac Mur-
ray_(vxxd.: Some makers of the modern
spirit. ymposium (S. Ossowski). —J. B.
. Haldané: The inequality of man and
other essays (S. Ossowski). —F. R. Tennant:
Phllosoth of the sciences or the relation
between the departments of knowledge ?}B.
Sobocinski). — C. E. M. Joad: Under the
fifth Rib. A belligerent autobiography (M
Ossowska). —M. Th. Kirkpatrick: The phy-
sician: as man of letters, science and action
M. Ossowska). M Kotschnig and
. Prys (Iwy B) The University in a chan-
ing world” (B. Suchodolski). —A. Flexner:
niversities: American, English, German
(B. Suchodolski). —J. Perrin La recherche
scientifique (F.” Kruszewska).

KsieEa Pamigtkowa ~ku czci Wiadystawa
Witwic ie%o ukazata sie jako tom VII Kwar-
talnika Ps 1935 t. .

[ chologicznego w r.
w pietnastolecie (%919_—1934) pracy nauczy-
cielskiej Profesora Witwickiego w Uniwer-
sytecie” warszawskim. Ksiega, =ozdobiona
portretem Prof. WItWICkIQ%Ol liczy stron
063, zawiera dedykacye, w ktorej uczniowie
wyrazajg wdziecznosC swemu Profesorowi
ykaz wazniejszych frac Prof. W|tW|ck|e%o’
wydanych w latach 1900—1934, oraz naste-
pu&ace rozprawy. Adleréwna M.: Dwa
rodzaje spostrzezen i ich struktura. —Auer-
bach” W.: Zagadnienie wartoSci_poznawczej
sadow przypornnieniowych. — Bagno Ch:
Synkretyzm myslenia w marzeniu sénnem. —
Budkiewicz J.: Przyczynek do psycholo-
gii btednego myslenia. — Dybowski M.
mOpdr dziecka i perseweracya. — Filozo-
féwna 1.: Proba badan psychol%glcznych
nad grg aktorska —Geblewicz E: Z psy-
chologii przezy¢ V\ll_?chowych. —Hersztejn-
Korzeniowa .. .0 najwczesniejszych
wspomnieniach zdziecinstwa. —Hosiasson
J-1 Uwagi w sprawie psychologii wniosko-
wan indukcyjnych. —Kowalski Wh.: Ozja-
wisku Purkinjego. — Kruk W. St: Przy-
czynek do_badan nad diagnostycznoscia te-
stw inteligencyi z punkfu widzenia prak-
tyki szkolngj. — Markinowna E.: Psy-
chologia dazenia do mocy. —Meyer-Gins-
bergow a A: Badania_nad psychologiczng
zasadg sprzecznosci. —Radlinska-Osta-
szewska J.: W sprawie tworzenia si¢ t.
Zw pojec E(asnych lecz niewyraznych. —
Sedlaczek St : Proguostycznos¢ pewnych
testow. — Sosinska H.: Przyczynek’ do
Bsychologn uczuc estetycznych —Sztejn-
arg D. Rozumienie i wyjasnianie w dok-
trynach Diltheyai Sprangera. —Suiegocki
WA-: Przyczynek do analizy psychologicznej
karnosci. — Wisniacka R.: Badania_eks-
perymentalne. nad wptywem sugestyi na
zeznania Swiadkow. — Zawadzki B.:
O roli abstrakcyi i ukladéw spoistych
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w  mysleniu. — Ksiege zamykajg stre-
szczenla powyzszych prac w jézyku fran-
cuskim.

Kwartalnik Filozoficzny.. Wychodzacy w Kra-
kowie nakladem Polskiej “Akademii Umie-
jetnosci  Kwartalnik Filozoficzny zmienit,

oczawszy od tomu XIIL (1936), redakcye.

chodzi obecnie ,,Rgd redakcya Zygmunta
Zawirskiego wraz z Maryanem Heitzmanem
przy udziale Komitetu redakcyjnego, ztozo-
nego z W. Heinricha, A Krokiewicza, Ks.
K. Michalskiego, W. Rubczynskiego,, W. Ta-
tarkiewicza“.

Szriftn far psichologje un pedagogik. Erszter
band. Zbiorowy ten tom, wydany w Zzar-
Eonle w Wilnie pod redakcya ~Lejbusza
ehrera w _roku 1933 w objetosci” stro-
nic XXII i 528 przez sekcye pSYChOlOgI-
czno-pedagogiczng zydowskiego Instytutu
Naukowego {Jidiszer wisnszafiecher institut.
Psichologisz - pedagogisze sekcye) zawiera
obok prac pedagogicznych nastepujace prace
z zakresu psychologil; Prof. K. Lewin:
Di psychologisze situacje baj bajlonung un
sztraf. — L.” Lehrer: " Di psichologje fun
szpil. — Prof. F. Schneersohn: Socia-
liszkajt baj kinder. — Sz. Lewin: Di psi-
chologje fun lajnen. — J. Bernstein; Di
E[oblem fun tachlis baj jidisze un pojlisze
kinder. — Dr. J. Rubin: Tojt-bagrif baj
jidisze Kinder.

0 wspotczesnej filozofii Polskiej_ oglosit J6-
zef Tvrdy referat w Ill. tomie Rozpraw
Instytutu "Stowianskiego (Pfednasky Slovan-
ského Ustavu) w Pradze gstr. 117—140 oraz
161—168. Referat ten byt wygtoszony jako
cigs%yt w Instytucie Stowianskim w roku

Ruch _ Filosoficky, Wychodz%:y w Pradze
czeskiej pod redakcya Prof. Dra F. Pelika-
na, wydat ,,numer sfowianski'* (styczen 1933),
ktorego tres¢ jest nastepujaca: F. Peli-
kan, Podstawowe rysy ducha stowianskiego
?PIO czesku ze streszczeniem ohorwackiem) ;
. I__osskz_, Teoretyczne i praktyczne zna-
czenie nauki Profesora Hoppego 0 ,,Ja* (po
czeskug K. F. Wize, System filozoficzny
Jana Sniadeckiego (po francusku ze stre-
szczeniem czeskiem); D. Czyzewskyj,
Hegel i rewolucya francuska (po francuSku
z przektadem czeskim); VI. Dvornikovie,
»Mieccy” i ,twardzi® Stowianie. Proba no-
wej charakterologii i psychotypiki Stowia-
nina (po chorwacku z niemieckiem streszcze-
niem_autora); D. Nedeljkovic, Psycholo-
Ela lirycznego aktu twoérczego (po niemiec-
u), M Materna, Przyczynek do reformy
logiki elementarnej (po'czésku); B. Jako-
venko, Negatywhy pogIaJd na Swiat Do-
stOJewsklego (po czesku); J. Metallman,
Elementy ~ determinizmu przycz¥nowego
(w przektadzie czeskim); J. Pata, Filozofia
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u Butgaréw. — Numer stowianski jest do
nabycia za cene 10 kor. cz

Komentarze Tomasza z Akwinu do dziet Ary-
stotelesa. W r. 1934 ukazal sie dalszy tom
tych komentarzy, oddzielnie wydawanych
naktadem firmy  Libreria Marietti w Tury-
nie we Wloszech >£por. Ruch_Filozoficzny,
X., str. 187a oraz XI., str. 146 a), mianowi-
cie komentarz do Etyki nlkomach_ejtsklej p. t.
In decem libros Ethicorum Aristotelis ad
Nicomachum _expositio. Editio _novissima,
cura_ac studio_P. Fr. Angeli M Pirotta,
str. XXIV. i 747, cena 80 lirdw.

Listy Dawida Hume'a. Nakfadem Clarendon
Press” w Oxfordzie wydat J. Y. S. Grei
w roku 1932 w dwuch tomach listy Dawida
Hume’a. Hume polecit wprawdzie swym
spadkobiercom, by zniszczyli wszystkie jéego
papiery i rekopisy z wyjatkiem dwuch,
mianowicie rekopisu zawierajacego ,,Dialogi
datyczace religii naturalngj” i rekopisu za-
wierajgcego ID t. ,,Mol{e Zycie* jego auto-
biografie (Eo ski przekiad "tej auto |og_raf||
jest wydrukowany w dodatki do polskiego

rzektadu ,,Badan dotyczacych rozumu ludz-
iego“, sporzadzonego przez Proff. J. tuka-
siewicza i K. Twardowskiego a wydanego
Erzez Polskie Towarzystwo Filozoficzne we
‘wowie —3. wydanie,” 1928). Hume obawiat
sie, by listy Jego nie wpadly w rece nie-
owolane i nie doczekaty sie zaszczytu pu-

likacyi“; wkrotce przed Smiercia zazadat
od swych korespondentow zwrotu niekto-
rych swoich listow i spalit je. Ale spadko-
biercy filozofa nie wykonali jego polecenia.
Niemal wszystkie_jego listy prywatne prze-
chowaly sie”dzieki lj((_ego siostrzencowi, Ktory
poczynit tez poszukiwania za niemi u zna-
om?/ch i przyjaciot filozofa i przekazat je

rol. Towarzystwu w Edynburgu. Tym spo-
sobem mogty one obecnié by¢ wydane. Jest
ich ogojem 564, a pochodzg one gtéwnie
z ostatnich lat zycia Hume’a, gdyz 336 zo-
stato napisanych miedzy 1761 1 1776. Naj-
WCZESHIEJ%éy ist jest datowany z lipca 1727,
z okresu od tego roku do roku 1742 pocho-
dzi tylko 16 listow. Z lat, ktére Hume po-
Swiecit opracowaniu 6wego Traktatu o na-
turze Iudz_klei, t.J. z czasu od wrzesnia 1784
do grudnia 1737, nie pochodzi zaden list.
S. Dasgupta. A history of Indian (E)hiloso_phy.
W r. 1932 wyszedt nakladem ambr!d?e
University Press drugi tom tego dziefa,
ktérego tom pierwszy ukazat sie jedenascie
lat temu. Tom drugi obejmuje cztery roz-
dzialy. Przedmiotem pierwszego jest Ve-
danta Sankary, drugiego Yoga - Vasistha-
Ramayana, trzeci zajmuje sie spekulacyami
szkot ~ lekarskich, posiadajacemi  donioste
znaczenie dla_rozwoju indyjskiej filozofii,
zwhaszcza logiki, czwarty poswiécony jest
filozofii Bhagavadgity. Tom drugi miat we-
dtug pierwotnego zamiaru Autora by¢ ostat-
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nim tej historyi filozofii indyjskiej —wsze-
lako okazata sie potrzeba rozszerzenia ram
dzieta, ktére obecnie ma objaé fleo tomow.
Tom drugi liczy stron XI7i 620. Cena 35
szylingow. ) )
Maine de Biran. Dzieta. Z dziet tego filozofa
wydata Ksiegarnia F. Alcana w Paryzu
w ostatnich czasach tom VIII. i IX., zawie-
rajace rzecz pod tytutem Essai sur les fon-
dements de la psychologie et sur ses rap-
ports avec I’étude” de la nature. Poprzednio
W){dane tomy zawieraja; |. Le premier jour-
nal, Il. Influence de Ihabitude sur la fa-
culté de penser, I1l. i IV. Mémoire sur la
décomposition de la pensée, V. Discours
philosophiques de Bergerac, VI. i VII. Cor-
respondance philosophique. (Cena kazdego
tomu 40 fr.). —Dalsze tomy bedg zawierafy:
X. Rapports des,sciences naturelles avec la
sychologie, XI. Etudes d’histoire de la phi-
osophie,  XIl. Examen des opinions de M
de Bonald, XIII. Nouvelles considérations
sur les rapports du physique et du moral
de I'homme, XIV. Nouveaux essais d’anthro-
pologie. ]
Dzieta Franciszka Brentano. KontynuUJaé:
ublikacye dziet Franciszka Brentano (Zob.
Ruch  Filozoficzny, XII. str. 180b—184 a)
lipska firma wydawnicza Felix Meiner wy-
data w roku 1933 rzecz p t. ,,Kategorien-
lehre®, przygotowang do druku przez Alfreda
Kastila (str. LI i 405). Na tom ten skia-
da sie szereg dyktowanych przez filozofa
w_ostatniem d2|e,s|QC|oIeC|u1e80 zycia szki-
cow, sformutowan i rozpraw, dotad drukiem
nie ogtoszonych _a majacych ~za przedmiot
zagadnienia ~ zwigzane ScCislej lub luzniej,
z pojeciem bytu. W tych " rozwazaniac
swoich Brentano nawigzuje poniekad do
pierwszej swej pracy, wydanej przed prze-
szto 70 laty oroznorakich znaczeniach bytu
u Arystotelesa (Von der mannigfachen Be-
deutung des Seienden nach Aristoteles, 1862).
Alfred Kastil zaopatrzyt tekst Franciszka
Brentano w liczne_uwagi objasniajace (str.
305—394) oraz w indeks nazwisk’i rzeczy.
_Odczyt ,,Vom Ursprunb% sittlicher Erkennt-
nis* wyszedt w r. 194 w wydaniu trze-
ciem. RoOzni_sie ono od wydania drugiega
(zob, Ruch Filozoficzny, XII. str. 180 a) tern,
ze kilka ekskurséw Autora, wydrukowanych
w wydaniu pierwszem z r. 13539 a opusz€zo-
nych w wydaniu drugiem, zostato —oile nie
znalazty ‘one pomieszczenia w innych to-
mach obecnie wydawanych dziet—restytuo-
wanych, oraz térn, Zze ‘ogtoszono tu po raz
pierwszv pochodzacg z r. 1907 rozprawe
»vom Lieben und Hassen® (str. 142—168).
Hegel u Stowian. Staraniem Towarzystwa
»Deutsche Gesellschaft fir slavistisché For-
schung* w Pradze wyszta jako tom IX. Pu-
blikacyj  Stowianskiej Wspdinoty Pracy
w Niemieckim Uniwersytecie w Pradze (Ver-
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offentlichungen der Slavischen Arbeitsge-
meinschaft an der Deutschen Universitat
in Prag), dawanych przez Proff. Dra
Franciszka Spine i Dra Gerharda Gese-
manna nakfadem firmy Gebrider Stiepel
w Libercu praca zbiorowa p. t. Hegel bei
den Slaven. Rzecz ta, ktdrg przygotowat do
druku D. Czyzewskyj, liczy 494 stron
i obejmuje nastepujgce roz raw%/_: W. Kiih-
ne, Polen und die Philosophie Hegels;
D. Czyzewskyj, Hegel in Russland; A
Pvazék, Hegelybei den Slovaken; F. Fajr,
Hegel _bel den Cechen ; K. Atanasijevic, He-
el bei den Sidslaven, P. Telcarov, Hegel
ei den Bulgaren.

Bibliothéque internationale de philosophie za-
czat wydawaC w roku 1986 w Pradze Boris
Jakowenko. Wydawnictwo obejmuje 12 ze-
szytéw rocznie.”W roku 1985 wyszty naste-
pujace zeszyty: 1 Hoppe V., Spiritual rege-
neration as the basis of the world’s reno-
vation. 2. Jakowenko B., Eduard Benes als
Denker. 3. Pawtow A. und Jakowenko B,
Kurze Bibliographie der neuen tschechoslo-
vakischen Philosophie. 4. Benes E., L’avenir
de la société des nations. 5—. Jakowenko
B., Zweiter Beitrag zur Geschichte des He-

elianismus in Russland. Hegel und die An-
ange des Slavanophilentums. 8. Bazala A, |1
Eensuaro_ di Masaryk. 9—10. Jakowenko B,

a blbllogr%hle e T. G. Masaryk. 11—12.
Koztowski W. M, Rapports présentés aux
Congrés internationaux de philosophie. Cena
wydawnictwa w prenumeracie rocznej 150
kor. czeskich. Adres redakcyi i administra-
cyi : Boris Jakowenko, Praga Il. Poste Cen-
trale, boite nr. 23

Bibliotheque de Philosophie zaczeta wycho-
dzi¢ w roku 1933 w Paryzu pod redakcyg
Ed. Le RoTy’a, J. Chevaliera i A Bridouxa
naktadem firmy J. Vrin. Jako pierwsze dwa
tomy ukazaly sie: 1 Descartes, ,,Regulae
ad directionem ingenii* wraz z przekladem
francuskim i wstepem G. Le Roy’a, 2. Con-
dorcet, ,,Esquisse d’un tableau” historique
des progﬂres de I'esprit humain“ w opraco-
waniu M. O. H. Priora.

Acta Psychologica, mledz%/naro_dowe wyda-
wnictwo ‘monografij psychologicznych,” za-
czeto wychodzic pod redakcyg Prof. Dra
Gezy Réveés za w Amsterdamie. W skiad
Komitetu redak_(aqnego wchodzg : Fr. Ch.
Bartlett (Cambridge),” E. G. Boring (Cam-
bridge, Mass.), H. J. F. W. Brugmans (Gro-
nin er% K. Buhler (Wien), C. Burt (London),
T. Chiba (Sendai), E. Claparéde (Genéve).
Th. Erisman (Innsbruck), A. Gemelli F. O.M.
Milano), P. Janet (Paris), D. Katz (Rostock,
. t. Manchester), W. Kohler (Berlin), K. S.

Lashley (Chicago), K. Marbe WUrzburg),
Matataro Matsumoto (Tokyo), W. McDou-
gall (Durham N. C) G, Michotte (Lou-

vain), L. E. Mira (Barcelona), G. E. Miiller f
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Gdttin%en), Ch. S Myers (London), J. P.
aviov gLenmgrad), T.H. Pear (Manchesterlz/,I
J. Piaget (Geneve), H. Piéron (Paris).

Ponzo (Roma), F. Roels (Utrecht), E. J. Ru-
bin (Kjobenhavn), H. K. Schjelderup (Oslo),
W. Stern (Hamburg), K. Twardowski (LWow),
R. M. Yerkes (New Haven). — Acta Psy-
chologica majg wychodzi¢ w objetosci okoto
25 arkuszy druku'rocznie, tworzgcych jeden
tom w cénie 12 guldenéw holenderskich.
Plerwsgzs‘}é3 zeszyt tomu pierwszego, wydany
w r. 1936, liczy 232 stron i zawiera Szereg
referatow, wygtoszonych na X Miedzyna-
rodowym Zjezdzie 93psychologlcznym, ktory
sie odbyt w r. 1932 "w Kopenhadze_ééob.
Ruch Filozoficzny, XIII. 1—4, str. 56a a),
mianowicie referaty nastepujace: Allport
G W., The radio ‘as a stimulus_situation;
Bah le J., Zur Psychologie des Einfalls und
der Inspiration im musikalischen Schaffen;
Baley St, Le comportement des enfants
et des singes inferieurs en présence des ob-
J'slts placés sur un support; Birnbaum K,
ethodologische Prinzipien fur pathogra-
hische Studien; Buhler Ch., Der mensch-
iche Lebenslauf als psychologisches Pro-
blem: Busemann_ A., Ueber Grundbegriffe
der Kinder- und Jugendpsychologie; Cla-
aréde E., La psychologie fonctionelle;
uncker K., Lernen und Einsicht im
Dienste der Zielerreichung; Gemelli A,
Neue Beobachtungen Uber das Wesen der
Wahrnehmung; Goodenough F. L., The
develc})é)_ment of human behavior; Hetzer
H. , Kind und Material, Hunter W. and
Hudgins C V, Voluntary activity from
the standpoint of behaviofism; Katz D.
Zur Grundlegung einer Bedurfnispsycholo-
gie; Koffka K., On problems of eoulour-
erception ; Kronfeld A., Die Bedeutung
ierkegaards fur die Psychologie; Muller-
Freienfels R, Zur sg/chologle der Psy-
chologie; Myers Ch. S, The relation of
acts and contents of consciousness; Pavlov
J. P., Die dynamische Stereotypie des hdch-
sten Teiles ‘des Gehirns; Pear Th,, Su%ges—
ted parallels between speaking and clot |nc];;
Piéron H., L’intégration dutemps dans Ta
notion de seuil et le probleme des mécanis-
mes dexcitation sensorielle; Rubin E,
Some elementary time experiences; Sea-
shore C E, Psxchologyo the vibratio in
music and speech; Stern W., Raum und
Zeit als personale Dimensionen. —W spra-
wach redakc JrB/ch nalezy sie zwraca¢ pod
adresem: Prot. Dr. G. Révész, Amsterdam(C,)
Psychologisches Laboratorium der Univer-
sitat, Heerengracht, 196. — Prenumerate
przyjmuje Ksiegarnia Martin Nijhoff, Haga.
Acta Instituti Psychologici Universitatis Za-
grebensis zaczat w roku 1933 wydawac Dy-
rektor tePo Instytutu, Prof. Dr.”R. Bujas.
Na tom [I. sklada sie pie¢ zeszytow, zawie-
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rajacych nastepujace prace: Bujas R.
Uje%e)r/ den Zu%%rrjfr%nenhgng von p(J)sitivem

und negativem Nachbild. —Bujas_Z. Con-
tribution & la recherche des émotions des
animaux: La loi psycho}galvamque expéri-
mentée sur un chat.”— KuSera E. Expe-
rimentelle Beitrdge zur Charakteristik von
Willensstufen. —Buj as R. Ueber die Funk-
tion des Cortischen Organs. — Bujas R.
Ueber den blinden Fleck: — Do kazdej roz-
prawy dodane jest streszczenie w jezyku
chorwackim.

Ksiega Pamigtkowa ku czci Prof. Dra Her-
manna Schwarza ukazata sie w 70. rocznice
jego urodzin jako podwolng zeszyt czaso-
Elsma Blatter fiir Deutsche Philosophie z ro-

u 1934 p.t. Gott, Seele, Geist. Ksiega za-
wiera rozprawy M Wundta, R. Odebrechta,
\kN. Schulze-Soélde’'go, H. Pichlera i E. Metz-

e’go.

Ksiega Pamigtkowa ku czci Ks. Prof. Dra Mar-
cina Grabmanna_ wyszta w 60. rocznice jego
urodzin w r. 1935" naktadem firmy Aschen-
dorff w Monastyrze w Westfalii ‘staraniem
A. Langa, J. Lechnera i M Schmausa
w dwoch tomach (razem str. XXXV. i 1475—
cena M 68) |g t. Aus der Geisteswelt des
Mittelalters. Rzecz zawiera 77 rozpraw, po-
dzielonych na nastepujace dziaty: Rekopisy
i biblioteki, Ogolne dzieje mysli,” Patrystyka
i wezesne sredniowiecze, Scholastyka w okre-
sie rozkwitu, Scholast ka pozniejsza i czasy
noyvoz%tne, Tgologla izantynska i zacho-
dnia. Z Polakéw dostarczyli- do Ks%gl Pa-
migtkowej rozpraw Dr. Aleksander Birken-
majer ,,Oodnalezionym przektadzie Gerharda
z Cremony* (po niemiecku) i Ks. Prof. Dr.
K. Michalski ,O dokonanem w roku 1316
przez brata Barttomieja odwotlaniu 13 tez
potepionych* (po francusku).

Ksiega Pamigtkowa ku czci Ferdynanda_ Ton-
nieda z powodu 80. rocznicy jego urodzin zo-
stata wydana w kilka dni przed jego $mier-
cig (zob. ponizej w dziale. Nek_rologla)g). t.
Reine und angewandte Soziologie, eine Fest-

abe fur Ferdinand Tonnies (Leipzig, Hans
uske, 1936, str. VIII. 403). Na koricu tomu
podany jest wykaz prac Tonniesa.

Actes du Congrés international de philosophie
scientifigue. Pod tym_tytutem ukazaty sie
w r. 1936 w wydawnictwie Actualités Scien-
tifiques et industrielles éParyz, Hermann et
Comp., Editeurs, 6, rue de la Sorbonne) refe-
raty, wygtoszone na . Miedzynaro owgm
Kongresie jednosci nauki, ktory sie odbyt
we wrzesniu 1935 w Paryzu (zob. ponizej
w_ dziale Zjazdy). Publikacya obejmuje
osiem zeszytow, ~grupujacych gtocszone
na KongreSie referaty " pod nastepujgcemi
nagtowkami : 1. Filozofia naukowa_ 1 lo-
giczny emplglzm.lgstr. 80, fr. 12). 11. Jednos¢
nauki (str. 76. fr, f I11. Jezyk i pseudo pro-
blemy (str. 69, fr. 10). 1V. Indukcya i praw-
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dopodobienstwo (str. 64, fr. 10). V, Logika
i_doswiadczenie (str. 79, fr. 12). VI. Filozo-
fia matematyki (str. 84, fr. 12). VII. Logika
(str. 72, fr. 10). VIII. Historya logiki i Tilo-
zofii naukowej (str. 91, fr. 12). — Referaty
sg podane w brzmieniu oryginalnem (po an-
gielsku, francusku, albo niemiecku). .

Sprawozdanie z Konferencyi wstepnej do Mie-
dzynarodowego Kongresu filozofii naukowej
(zob. Ruch Filozoficzny, XII1., str. 55b) uka-
zalo sie wr. 1935 w V. tomie czasopisma
»Erkenntnis* (str. 1—201). Zawiera o0no
streszczenia wygtoszonych™ na Konferencyi
referatow, niektore wywody, przedstawione
przez uczestnikow Konferencyl w dyskusyi,
oraz zapiski bio- i bibliograficzne, wktérych
z polskich, pisarzy filozoficznych sg uwzgled-
nieni: Ajdukiewicz, Chwistek, Czezowski,
Dambska, Drewnowski, Hosiassonéwna, Jas-
kowski, Kokoszynska, Kotarbinski, Leshiew-
ski, Lindenbaum, Lukasiewicz, Mehlberg,
Poznanski, Presburger, Sobocinski, Sztejn-
ba_r?, Tarski, Twardowski, Wajsberg, Wund-
heiler, Zawirski.

Sprawozdanie z |. Miedzynarodowego Kongresu
jednosci_nauki (Miedzynarodowego Kongresu
Filozofii naukowej(g, Ktory odbyt sie we wrze-
$niu 1935 w Paryzu (zob. ponizej w dziale
Zjazdy), zawarte jest w V. tomie cza-
sopisma,  Erkenntnis (str. 377—428). Spra-
wozdanie to podaje charakterystyke wy-
gtoszonych na Kongresie referatow i wypo-
wiadanych w dyskusyi pogladow, grupujaG
je pod nastepujacemj” nagtowkami: JednoS¢
nauki jako co$, co sie tworzy, Logiczny em-
piryzm i jednos¢ nauki, Logika i doswiad-
czenie, Rzut oka na przysztos¢. Do sprawo-
zdania sg dodane zapiski bio- i bibliogra-
ficzne, ktdre z polskich pisarzy uwzgledniajg
Ks. Kobyteckiego, Jasinowskiégo i Wiegnera.

_Philosophia. Pod ta nazwa zaczeto stara-
niem i pod redakcyg Dra Artura Lieberta,
obecnie profesora filozofii i pedagogiki w Be-
_og?(radme wychodzi¢ czasopismo filozoficzne
jako organ wszechSwiatowego Zwiazku filo-
zoficznego, zwanego réwniez _,,Philosophia“
(zob. ponizej w dziale,, Organizacye*). Nowe
to czasopismo pragnie przyczyni¢, §|§ do
stworzenia poczucia solidarmosci wsrod filo-
zofow, a_zarazem odzwierciedlaC jak naj-
petniej filozoficzng tworczos¢ i filozoficzne
zycie “doby obecnej. ,,Philosophia“ bedzie
przynosita prace wybitnych uczonych tresci
systematycznej i historycznej ; nadto bedzie
oglaszata rozprawy o wspoétczesnych kierun-
kach filozoficznych i ogolno-naukowych, da-
lej sprawozdania o dziatajacych w. poszcze-
?_olnych panstwach towarzystwach filozo-
icznych, recenzye, doktadng bibliografi¢ filo-
zoficzng, . przeglad czasopism i wiadomosci
ogblne.  Zaden™ z kierunkéw filozoficznych
nie jest wykluczony z nowego czasopisma;
0 ogtoszeniu w nim prac decyduje wytacz-
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nie ich obiektywna wartos¢ naukowa. —
,Philosophia“ obejmie rocznie okoto 35 do
40 arkuszéw druku pojawiajacych sie okoto
4 razy do roku po mniej wiecej 9 arkuszy.
Cztonkowie Zwiazku ,Philosophia“ otrzy-
muiq Czasopismo za Uiszczeniem rocznej
wkladki w kwocie 15 frankow szwajc.

Tom pierwszy czasopisma obejmujacy 442
SW. (4 zeszyty) zawiera poza wiadomosclami,
tyczacemi “sie¢ powstania i organizacyi no-
Wego Zwigzku, 6 rozpraw zwigzanych z dzia-
talno$cig nowo utworzonego w Pradze ,,Cer-
cie philosophique de Prague pour les recher-
ches sur I’entendement humain® (zobacz po-
wyzej W dziale ,,Organizacye*) zajmujacego
sié filozofig ducha. Szes¢ ogfoszonych tu roz-
praw poprzedza wsteLpJ) Prof. Dr. J. B. Ko-
zaka i Prof. Dr. E. Utitza, poczem naste-
pujg rozprawy J. B. Kozaka: Istota umy-
stowej inteucyi: Transcendujgce mniema-
nie. — L. Landgrebe: Duch 1 transcenden-
cya Swiadomosci, —J, Patocka: Duch i dwie
warstwy zasadnicze intencyonalnosci. —E.
Husserl : Kryzys nauk euro&e)s ich i trans-
cedentalna fénomenologia. Wstep do filozofii
fenomenologicznej. — E. Utitz : Duch jako
sprawiedliwo$¢. — O. Kraus: O rozmaitem
znaczeniu ,,ducha®. Nadto_zawiera ten tom
rozprawy: T. Kotarbinski: Zasadnicze po-
jecia ogOlnej teorii walki. — D. S. Robin-
son: Filozofia w Stanach Zjednoczonych
w roku 1985. —H. Meyer: Historyk Ranke
ako mysliciel XIX. wieku. — A Liebert:

agadnienie krytyki kultury i krytyka kul-
tury naszych czaséw. — Dalszg tres¢ tomu
tworzg trzy nekrologi, poSwiecone H. Ri-
ckertowi, M. Schlickowi i C. Gebhardtowi
wraz _z posmiertnym artykutem Gebhardta :
Drogi do Spinozy.” Kazdy z nekrologow ozdo-
biony jest portretem. Ostatnie dziaty tomu
tworzg recenzye (Historya filozofii 1_zycia
umystowego, Etyka i pedagogika, Filozo-
fia ‘prawa i pan_stwa?; autoreferaty ; prze-
glad czasopism i ogoblne informacye nauko-
we, uwzgledniajace takze Polske. Ostateczne
zamkniecie tomu tworzg komunikaty Zwigz-
ku ,,Philosophia®. .

Analysis. Od jesieni r. 1933 wychodzi w An-
8I|| pismo_ filozoficzne Ep t. Analysis. Re-

aktorem jego jest A E. Duncan jones. Do
komitetu re akcwlnego_wchodzq: rof. L. S
Stebbing, C_A. Mace i G. Ryle. Wydawcg
est firma Basil Blackwell "w Oksfordzie.

ierwszy zeszyt ukazat sie w listopadzie
1933. Redakcya zamierza wydawaC szesC
zeszytobw w ciagu roku akademickiego, ale
w wypadku duzego naptywu artykutow
i dostatecznych funduszow™ przewiduje sie
mozliwo$¢ pomnozenia zeszytéw. Kazdy ze-
szyt ma rozmiar arkusza i Kkosztuje, czy
to"w prenumeracie rocznej czy pojedynczo,
jednego szylinga. ‘Wedlug zapowiedzi Re-
dakcyi artykuty nie majg przekracza¢ 1500
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stow. Majg dotyczy¢ jakiego$ jasno _ sfor-
mutowanegqo zagadnieriia_i podsuwacC jakie$
mozliwe dlan rozwigzanie. Dotychczasowe
artykuly, pisane gtownie przez m%o_dz% gene-
racye, stanowig przewaznie drobne i bezpre-
tensyonalne przyczynki do analizy znacze-
nia ‘réznych termindw. taczy je  wspolna
troska o Jasno$¢ mysli. Cate ‘wydawnictwo
przenika 7 kontakt z ,Kotém Wieden-
skiem“. Tak np. C G. Hempel szkicuje
w jednym z zeszytow rpzvyo% p(éJQCIa prawdy
u pozytywistow wiedenskich; do tego arty-
kutu nawigzuje M Schlick wjednym z na-
stepnych zeszytdw. W paru artykutach moé-
wi sie¢ 0 solipsyzmie, znowu W zwigzku ze
stanowiskiem filozofow wiedenskich. Spra-
wozdan z ksigzek .Analysis“ na razie nie
zamieszcza. Nie jest to pismo o charakterze
informacyjnym, ‘lecz raczej trybuna dysku-

syjna.
me Jako dodatek do st¥_czniowe 0 ze-
szytu z roku 1935 wyszedt liczacy 28 stro-
mo Indeks do tomow XXXII—XLII czyli
do numerow 129—168 (1924—1933) tego cza-
soelsma. _ )

The Journal of Symbolic Logic zaczat wycho-
dzi¢ jako organ towarzystwa Association of
Symbolic Logic w roku 1936 pod redakcya
Prof. A. Churcha (Fine Hall, Princeton, 'N.
Y. U. S A)i C H. Langforda (Ann Orbor,
Michigan U.S. A) przy udziale Prof, C A
Baylisa. Prospekt podkresla trudnosci, na
ktére w miare post?pu acej specyalizacyi ba-
dan logicznych natrafia ogtaszanie rozpraw
z zakresu tych badan zaréwno w czaso-
pismach filozoficznych jak tez matematycz-
nych. Tembardziej odczuwa sie z kazdym
rokiem rosnaca potrzebe czasopisma poswie-
conego logice matematycznej i pokrewnym
dziedzinom. A zarazem' coraz bardziej rosnie
Swiadomos¢ znaczenia logiki matematycznej
tak dla logiki, jak tez dla matematyki. No-
we czasopismo “bedzie to uwazato za jedno
z gtdwnych swoich zadan, azeby pracujg-
cym na tern polu filozofom i matematykom
utatwiC wspotprace, wyrobic krytl)(/_czne sta-
nowisko wobec poszczegolnych™ Kierunkow
i jaknajbardziej szerzyC znajomo$¢ logiki
matematycznej.” Prenumerata nowego kwar-
talnika wynosi 3 dolary rocznie; nalezy ja
zgtasza¢ pod adresem” Prof. C. A Baylis,
Brown University, Providence, R. L (United
States of America).

The Journal of _Psychologé zaczat wyda-
wac Carl Murchison w Clark University
w Worcester w stanie Massachusets Ame-
ryki Pdinocnej. Celem pisma jest zapewnie-
nie autorom prac psychologicznych jak naj-
szybszego ogtaszania ich prac drukiem pod
warunkiem, ze prace nie przekraczaja arku-
sza druku i ze autorowie pokrywajg koszta
druku. Pierwszy tom taego nowego czasopi-
sma wyszedt z datg 1935/6 i zawlera na 318
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stronicach 29 rozpraw. Prenumerata wynosi
za_tom 5 doi. Adres redakcyi i administra-
CXIZ 11 Downing Street, \Worcester, Massa-
chusets, U. S. )
Contributions to Psychological Theory Jest
czasopismem, ktore w'luznych zeszytaCh wy-
chodzi poczawszy od roku™ 1934. Redaktora-
mi sg Donald K. Adams i Helge Lund-
holm. Prenumerata nosi 5 dol. za tom.
Adres redakcyi: Duke University, Durham,
North Carolina, U. S. A
Revue d'histoire de la philosophie, wycho-
dzaca od roku 1927, rozszerzyta poczawszy
od roku 1933 swe ramy i przybrata nazwe
»,Revue d’histoire de la philosophie_et dhi-
stoire générale de la civilisation“. Zarazem
kwartalnik ten stat sie organem Wydziatu
humanistycznego . Uniwersytetu w Lille,
ktdrego cztonkowie tworzg “komitet redak-
eyjny czasopisma. Sekretarzem redakcyi jest
. 'René Jasinski. Adres administracyi:  Li-
rairie Universitaire J. Gamber, Paris VI,
7, rue Danton. Prenumerata roczna BOfr.
Revue Thomiste. Czasopismo to poswiecito
zeszyt majowo-czerwcowy roku 1983 filozofii
Bergsona. Zeszyt ten zawiera nastgpu-
Lalce rozprawy: A Forest, , Rzeczywistos¢
onkretna u ‘Bergsona i u Sw. Tomasza. —
G. Thibon, Pojecie $wiadomosci wedtu
Bergsona. — L. Penido, Rozwazania na
teodyceg bergsonowska. — G. Rabeau,
Doswiadczenie mistyczne i dowdd istnienia
Boga. — R. Jolivét, Od ,,Evolution Créa-
trice“ do ,,Deux sources“. — M. Gorce,
Bergson i Sw. Tomasz. .
Kant - Studien, organ Towarzystwa im.
Kanta, ktory wychodzit do konca roku 1983
od redakcyg Pawla Menzera i Artura Lie-
erta, a naStepnie pod redakcya Pawta Men-
zera, Edwarda_Sprangera i Marcina Lopel-
manna, zmienit w jesieni 1936 ponownie re-
dakcye. Na jej czele stangt Hans Heyse,
rofesor filozofii w Uniwersytecie krolewiec-
im, a_do Komitetu reda CK}Inego weszli
précz niego 0. Koellreutter, M. Lépelmann
I E. Mattiat. Nowa redakcya zaniechata pu-
blikowania ,,Berichte der Kant-Studien® gob.
Ruch Filozoficzny, XIIl., 1—4, str. 88 b)
a_wprowadzita natomiast nowy dziat p. t.
»Przeglad Czasopism*. Na czele wydanego
w jesieni 1935 zeszytu umiescit Prof. Heyse
os$wiadczenie, w ktérem m. i. powiada: ,,Pod
nowa Redakcya. rozpoczynajaca swojg czyn-
nosc¢ nlnletjszym pierwszym "~ zeszytem czfer-
dziestego tomu, Kant-Studien stawiajg sobie
za zadanie: zarowno w zasadniczych jak
w szczegotowych zagadnieniach filozoficz-
nych i naukowych uwydatni¢ nowe chcenie,
w Ktérem zycie niemiéeckie i duch niemiecki
s'7&ajA do swej giebszej istoty. Kieruje nami
przekonanie, Ze rewolucya niemiecka jest je-
dnolitym aktgm metafizycznym zycia nie-
mieckiego, ktory objawia sie we wszystkich

t

dziedzinach niemieckiego bytowania i ktory
wiasnie dlatego z niegdparta koniecznoscia
obejmuje sobg takze filozofie i nauke“,

Archivio di storia della filosofia. Pod tym
tytutem zaczeto Wioskie Towarzystwo Fi-
lozoficzne wydawaé w_r. 1932 drugi swo
or%an (o pierwszym, ,,Archivio di filosofia®,
zob Ruch Filozoficzny, XII. str. 195 h). No-
we czasoglsmo jest kwartalnikiem, redaguje
e Prof. G. Perticone, Roma (140j, Piazza

uscolo, 5 —TresC plerv\_/sze,%p zeszytu jest
nastepujaca; G. Tarozzi, Nieskoriczonos¢
kosmiczna i newtonowska mechanika nie-
ba. —N. Abbagnano, Charakter i ten-
dencye idealizmu w Anglii i we Wioszech. —
A Poggi, O teoryi prawa_B. Croch'go. —
G. Perticone, Zagadnienia wspélczesnej,
filozofii prawa. — G._Bach, Uwagi o kul-
turze skandynawskiej. — A Ferro, O an-
Rllo-amerykansklej filozofii moralnej. —

adto dziat sprawozdan. — Adres Admini-
stracyi: Roma, Via Ulpiano. 26. Prenume-
rata roczna poza Italig 50 lirdw.

Sophia. Fonti e studi di storia della filosofia,
Czasopismo to, poswiecone historyi filozofii
W _najszerszem  pojeciu, daje’ od roku
1933 jako kwartalnik C. Ottaviano, pro-
fesor“ Uniwersytetu rzymskiego, naktadem
firmy Casa éditrice 1res, Palermo, Via Al-
banese. Prdcz rozpraw, komunikatéw i re-
cenzyj czasopismo podaje blb_llogirafl _publi-
kacyJ, tyczacych sie historyi filozofii. Pre-
numerata roczna 35 lirw. )

Psychologie. W roku 1935 zaczagt dr. Mi-
hajlo Rostohar, profesor Uniwersytetu w Ber-
nié Morawskim, wydawac pod ta nazwa kwar-
talnik, poswiecony psychologii.” Adres redak-
tora: Brno, SirotCi 7; adres administracyi:
Brno, Husova 3. Prenumerata roczna 20 K¢.

Analele, de Psihologie. Pod tqknazwq zaczat
wﬁchodzu:, w. roku 1934 w Bukareszcie rocz-
nik rumurnski, postmgco_r}y psychologii. Wy-
dawcg jest Rumunskie Towarzystwo Badan.
Psychologicznych, dyrektorem C. Radulescu-
Motru, profe-or psychologii Uniwersytetu
Bukaresztenskiego, redaktorem L.-M. Nestor®
kierownik pracowni psychologicznej Uniwer-
3yte_tu. Kazdy tom zawiera Szereg rozpraw,
dalej komunikaty naukowe, liczne recenzye
i przeglad czasopism, u_vvz%]Ied_nlanc takze
rzeczy polskie (np. wdrugim tomie z roku 1935
znajduja sie recenzye pracy Dra Biegeleisena
0 Metodach statystycznych w psychologii
1 {)racy Prof. Kreutza 0 Technice® metody
in rospekc_wne& oraz sprawozdanie z V. tomu
Kwartalnika Psychologicznego piéra B. Za-
wadzkiego) Cena jednego tomu (rocznika)
90 lei. Adres redakcyi i administracyi: Bu-
curesti, str. Edgar Quinet, Laboratorul de
Psihologie (Universitate).

Tohoku Psychologica Folia_zaczety wycho-
dzi¢ w Japonii w roku 1933. Redaktorem
jest Prof. T. Chiba z cesarskiego Uniwer-
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sytetu w Tohoku. Czasopismo wychodzi
jako kwartalnik w jezykach angielskim,
francuskim, niemieckim.” Prenumerata ro-
czna 5 yen.

Dwie bibliografie_ filozoficzne. W roku 1934
zaczely wychodzi¢ dwie bibliografie filozo-
ficzne.” Jedng z_nich wydaje czasopismo [3e-
vue néoscolastique de” philosophie; biblio-

rafia ta ukazuje sie jako dodatek do kaz-

ego z_ kwartalnych “zeszytow tego czaso-
pisma i uwzglednia zaréwno ksigzkowe jak
czasopisemne publikacye filozoficzne, da-
wane w jezykach angielskim, _francuskim,
hiszpanskim,” holenderskim, tacinskim, nie-
mieckim, portugalskim i whoskim. Caly ma-
teryat podzielony jest na,nasgtepw ce gru-
PY Publikacye ~ tresci ogolnej, Wstepy  do
ilozofii, Teorya poznania'i logika Metafizy-
ka, Kosmologia 1 biologia, Psychologia, Ety-
ka ogolna i szczegotowa, Filozofia stosowana
Krytyka i metodologia), Historya filozofii.
renumeratorowie czasopisma Kevue néosco-
lastique de philosophie moga za dopfatg
roczng 10 frankow otrz%imywac odbitki bi-
bliografii, drukowane tylko po jednej stronie.

Drugg bibliografie filozoficzng wydaje_cza-
sopismo* The Journal of Phllosthy; biblio-
grafia ta ukazuje_sig raz do roku’ w_sierp-
niu jako podwojny zeszyt wymienionego
czasopisma i uwzglednia zarowno ksigzkowe
jak czasopisemne publikacye filozoficzne, wy-
dawane w jezykach angielskim, francu kim,
niemieckim i" whoskim.. Caty materyat po-
dzielony jest na nastepujace grupy : Historya
filozofii, Filozofia systematyczna i'metafizyka.
Logika, Etyka, Filozofia spoteczna, FiloZofia
religii, Estetyka. — Bibliografie, wydawana
Brzez _The Journal of Philosophy, mozna na-
ywaé osobno w cenie po 1 doi. (Zamodwie
nia rzy{mue Tne Journal of Philosophy,
515 West 116-th Street, New York).

Bibliografia estetyki i filozofii sztuki za lata

, zestawiona przez Williama A
Hammonda i wydana staraniem amery-
kanskiego dwumiesiecznika ,,The philosophi-
cal Review* ukazata sie w nowem wyda-
niu nakfadem firmy Longmans, Green and
Co, 114 Fifth Avenue, New York. Cena

3 dolary. _
Katalogi. Chez Durtal (Pierre Lam-
bert), 12, rue Jacob, Paris. Catalogue 10.

Livres anciens et modernes, zawiera m. i.
dziat Religions,- Mystique, Occultisme. —
Librairie. 'Gustave Franssen, Centre
de Librairie Francaise et Bouquinerie Gé-
nérale, 11, rue de Cluny, Paris. Katalogi
Nr. 50—59 z r. 1933 zawierajg liczne tytu-
’B/ dziet filozoficznych. — Galloway and

orter Ltd. 30 Sidney Street Cambrld'\%e.
List Nr. 668: Philoso rX “Psychology, -
taphysics, Logic and_ Allied” Sciences, 299
tytutow. — List Nr. 580: Philosophy, Psy-
chology, Logic and Allied Sciences, 229 ty-

b

tutdw, —K. F. Koehlers Antiquarium,
Leipzig, Tdubchenweg 21. Antiquariatska-
talog 87, Philosophie, Péd%gp%lk, Hoch-
schulwesen, Bibliothek Friedrich Paulsen,
Harald Hofiding uud andere Sammlungen,
3365 tytutow. — Alfred Lorentz, Leip-
zig, Kurprinzstr. 10. Antiquariatskatalog
Nr. 375, Philosophie, Psychologie, Wissen-
schaftliche Zeitschriften-Serien, 5187 tytu-
fow. — Biicher-Verkaufskatalog Nr. “378.
Bibliotheca_Theologica, Philologica ac Phi-
losophica, 2366 tytutow. — Macmillan
and Co. St. Martins Street, London, W.
C. 2. Macmillans Spring List of Announce-
ments 1933, — Macmillans Autumn List of
Announcements 1933, —Librairie Ancienne
J. Mongenet, Genéve, Chemin du Point-
du-jour, "18. Katalog Nr. 159 zawiera dziat
Philosophie, = Religion. —_Service d’offres
spéciales, Liste Nr. 1. Philosophie, Occul-
tisme. — Librairie ancienne et moderne
Emile Nourry, 62 rue des Ecoles, Pa-
ris. Katalog Nr. 51 zawiera m. i. dziaf Phi-
losophie et Sciences générales (467—639). —
Katalog Nr. 52 zawiera m. i. dziat Histoire
des religions, Judaisme, Folk-Lore, Philo-
sophie et Histoire de la Philosophie (1—316).
— Routledge, Kegan Paul, 68—74
Carter Lane, London E. C. 4. Spring Books
1933. —Autumn Books 1933.— Heinrich
Stenderhoff, Buchhdndler und Antiquar,
Munster i. Westfalen, Salzstr. 9. Antiqua-
riatskatalog Nr. 61 zawiera takze dziat
filozoficzny ™ (175—946).

WYKLADY, ODCZYTY, REFERATY.

Polska Akademia Umiejetnosci. Wydziat filo-
logiczny. 17. listopada 1934 J. Reiss: Sex-
tus Empiricus przeciw muzykom. —21 czerw-
ca 193 Z tempicki: 'Z zagadnien poe-
tyki: Literatura, poezya, zycie.

Komisya oryentalistyczna. 8. marca 1934
St._Schayer: Zagadnienie elementow nie-
aryjskich ‘w_buddyzmie indyjskim. —23. li-
stopada 1935 H. Willman-Grabowska:
Ekspiacya (prdyascitti) Brahmana.

Komisya historyi literaturry BOlSkIEJ 18
grudnia "1935 K W¥1ka: Jak Brzozowski
interpretowat Nietzschego. )

Woydziat historyczno-filozoficzny, 23. kwie-
tnia 1934 Z Zawirski: ROZWOJ\A}JOJeé:la
czasu. — 15 pazdziernika 1934 "W}t ~Go-
tembski: Niemiecka filozofia oSwiecenia
jako Zrodto transoendentalizmu. 1. Ontologia
J. M. Tetensa. Studyum historyczno -kry-
tyczne. — 26. marca 1936 L. Caro: Przy-
i:zynoyvosc czy celowos¢ w ekonomice spo-
€CZNej.

Kor%ﬂsya do badania historyi filozofii
w Polsce, 27. kwietnia 1984 St. Pigon:
Z rekopismiennej spuscizny™ Augusta Ciesz-
kowskiego.
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Komisya historyi sztuki, 13. czerwca 193B
S. J. Gagsiorowski: Kultura materyalna
a sztuka wobec systematyki kultury mate-
ryalnej.

Wydziat _matematyczno - przir_odniczy.
5. marca 1934J. Za¢wilichowski: Unér-
wienie i narzady zmystowe skrzydet kara-
kona Phyllodromia gérmanica L. —7. maja
1934 J.” Zacéwilichowski: Unerwienie
i narzady zmystowe skrzydet konika pol-
nego Stauroderus biguttulus L. — 2. lipca
1 J. ZacCwilichowski: Unerwienie
|O nartzady zlinysLoweD ) stkrzyde’f r’_ﬂUCh())WkI

xypterum _Leac iptera’ puppipara): —
8. ggidzigr_nika,_l%g_l-je). J. R/\R)Fj) usiak:
O zdolnosci odrozniania przez zohwie ksztat-
tow, wielkosci i potozenia. —J. Zacwili-
chowski: Unerwienie i narzagdy zmysto-
we skrzydla komarnicy Tipula_paludosa
Meig. — B listopada "1934 'J. Zacwili-
chowski: Elementy nerwowo -zmystowe

rzemianki _i jej homologia ze skrzydiem
Omarmgé% Tipula paludosa Meig. —4. listo-
ada 1986 H. tuczynska: O zmysle
sztaktOw i pamieci wzrokowej u jaszczu-
rek. — 2 grudnia T, (lar bowski: "Ze stu-
dyow nadetologia i p%chqlogla pluskwia-
kow roznoskrzydtych é opidae).

Wydziat lekarski. 26. maja 1934 J. Ma-
zurKiewicz: Integracye nerwowe V. In-
tegracye korowe. —Integracye nerwowe VI.
Przyczynek do badan neurodynamiki ukta-
du nerwowego osrodkowego. —J. Skrzy-
pi nska: Dwa rodzaje ~ wzruszeniowosci
w cyklu zyciowym cztowieka, dajace sig
wykaza¢ przez badania chronaksyi przed-
sionkowej. ) ]

Na uroczystem dorocznem posiedzeniu pu-
blicznem dnia 22. czerwca Cz. Biato-
brzes ki wygtosit odczyt p. t. Nauka Scista
0 przyrodzie na tle og6lnych warto$ci kultury.

Poznanskie Towarzystwo Przyjaciot Nauk. Ko-
misya biologiczna. 28. maja f J. Moraw-
ski: Dwaj moraliSci hiszpanscy, Quevedo
1 Gracian, w szacie polskiej. =

Komisya filozoficzna. 23. pazdziernika 1934
Z. Zawirski: Osmy miedzynarodowy kon-
%res filozoficzny w Pradze. — 14. listopada

934 L. Jaxa Bykowski: Z badan eks-
perymentalnych nad poziomem intelektual-
nym miodziézy polskiej i zydowskiej w gi-
mnazyach. — 12. grudnia” 1934 K. Tro-
czy ns ki: Tworzywo subjektywne sztuki.
W sprawie podstaw ggychologl_zuncgj kr)ll_-
tyki  literackiej. — 80. stycznia™ 1936 T.
zczurkiewicz: O sugestyl spotecznej.—
27. lutego 193B J. Schwarz: Zalezno$¢
rozwoju 8sych_|cznego od pici. —8. kwietnia
198B L. Chwistek: O granicach nauki.—
29, pazdziernika 193BZ Zawir ski: l. Mie-
dzynarodowy Kongres filozofii naukowej
w Paryzu. — 3. grudnia 1936 Wt. Kowal-
ski: Opodstawach psychotechniki. —13. gru-

b

dnia 193BI) Prof. Dr.R. Ingarden: Analiza
zdania warunkowego. )

Komisya nauk spofecznych. IB. listopada
1934 E." Taylor: Metody matematyczna
i t. zw. literacka w ekonomice.

Woydziat teologiczny. 12 marca 193B Ks.
L. omiSniewicz: Neurologlal d_emonologla
u ludéw starozgltnych. — IB. maja 1936 O
Rejowicz; Z 7zagadnien %s¥<cshoanal_|ty-
cznych. —10. pazdziernika 193B Ks. L. Sini-
$niewicz: Demonologia w Starym Testa-
mencie i Talmudzie. _

Na XV. uroczystem dorocznem zebraniu
6. grudnia 193B Prof. E. Godlewski wy-
gtosit wyktad p. t. Tworczos¢ zywej przy-
rody a twoczo$C cztowieka.

Palskie Towarzystwo Filozoficzne  (Lwow).
Na 323. plenarném posiedzeniu naukowem
11. lutego 1933 Prof. Dr. R. Ingarden
wygtosit odczyt p. t. ,,Zagadnienie tozsa-
mosci dzieta muzycznego®. (Odczyt zostat
w Bostau rozszerzonej ogtoszony “drukiem
w rzegla,dme Filozaficznym, XXXVI, 1933,
str. 320—362). W _dyskuSyi_zabierali gtos
PP. Ajdukiewicz, Blaustein i Prelegent.

Na 324. plenarnem_posiedzeniu naukowem
18 marca 1933 Dr. Z. Schmierer wygto-
sit odczyt p. t. ,Zalozenia egzystencyalne
systemu” Russella®. Prelegent ogranicza sig
0_rozwazania jedynie niektdrych zatozen
epistemologicznych systemu Russellowskie-
go. Nalezy ‘odrézni¢ zatozenie w sensie me-
todologicznym od zatozenia w sensie epi-
stemologicznym. Zatozeniem w sensie meto-
dologicznym jest kazdy aksyomat w zaksyo-
matyzowanym systemie dedukcyjnym Iub
przestanka “w rozumowaniu. Z Zzatdzeniem
za$ epistemologicznem mozemy sie spotka,
8d¥ pewien zaksyomatyzowany system de-
dukcyjny S zintérpretujemy w tén sposdb,
ze twierdzenija jego i wystepujace w nim
terminy nabierajg sensu” intuicyjnego. Je-
zeli po takiem zinterpretowaniu_znajdzie sie
w systemie pewne twierdzenie WBnié bedace
zdaniem niewatpliwem, Ze sie tak wyrazimy,
apriorycznem, to powiadamy, ze w zinterpre-
towanym systemie <Stwierdzenie T jest za-
fozeniém w sensie epistemologicznym.
_Russell przeprowadza w przedmowie do
li-go wydania ,,Principia Mathematica* pe-
wng interpretacye swego systemu logiczne-
go, wyjasniajac, co rozumie przez indywi-

uum, ‘a wiec tez, co rozumie przez zmien-
ng indywidualng. Nazwa indywidualna jest
mianowicie dla niego czems, co moze figu-
rowac jako podmiot w zdaniu atomowem.
Jako przykfady za$ podaje zdania jednost-
kowe z jezyka potocznego. o

Jak wiadomo, przyjmuje Russell leibni-
zowskg definicye identycznoSci w postaci :

* W Streszczeniach Poznanskiego Twa Przyjaciét Nauk
podano mylnie jako date tego posiedzenia dzien 13. 1. 1936.
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X~V - =df.O) (x> q)
Z definicyi tej tatwo wywies¢, ze:

Prawda Egg)t Wré)\(/v>n<i%)£] >= ®
) Pr>(px) @
Wstawiajgc w (1) za ,y“ .o i uwzgled-

niajac (2), dowodzimy tatwo, ze:
. ) (x=Xx) )

Universum_ pierwszego rzedu. czyli klas?
wszystkich indywidudw definiuje” Russel
w sposdb nastepujacy:

V—df x (x =X)

Ze wzgledu na (3) mamy:

e MR @
czyli uwzgledniajac definicye Universum
pierwszego rzedu:

. &) (xsV) (|5)

W zinterpretowanym systemie Russella
twierdzenie (5) orzekatoby o istnieniu co-
najmniej jednego indywiduum czyli o istnie-
niu conajmniej jednego takiego przedmiotu,
ktérego "nazwa  figurowa¢ moze jako pod-
miot w zdaniu atomowem ; takie za$ zdanie
nie wystepuje wcale w systemie Russella,
nie V\,/yste;}IJ_UJaz w nim_wogole nazwy indy-
widudw. Teza (5) stwierdzataby zatem ist-
nienie czego$, co w obrebie systemu_ inter-
pretowanelgo, nawet zawierajacego ja, nie
daje sie skonstruowaC. Pozatém zdania ato-
mowe sg, wedle pogladow Russella, zda-
niami sprawdzalnemi jedynie empirycznie
a ich podmioty jednostkowemi nazwami
przedmiotow empirycznych. Zinterpreto-
wany zatem —w duchu” Russella. — jego
system logiczny zaktada — w sensie episte-
mologicznym — istnienie conajmniej jedne-
go przedmiotu empirycznego. o

W zwigzku z innemi wynurzeniami Rus-
sella, dot&/czalceml pojecia” indywiduum, po-
zostaje aksyomat nieskonczonosciowy, figu-
rujacy w.jégo s(vJst_emle. Z aksyomatu tego
wynika, ze moc Universum pierwszego rzedu
nie jest skoniczona, lub, co na jedno wycho-
dzi, ze istnieje nieskonczenie " wiele indy-
widuow.

Otéz w swej ksigzce o filozofii matema-
tyki twierdzi “Russell, Zze pojecie indywi-
duum jest wzgledne, ze to samo, co uwa-
zamy w jednym _systemie za indywiduum,
w innym systemie ‘'moze byc klasa. Wyraza
sie przytem w ten sposob, ze nasuwa sie
przypuszczenie, iz niema wogdle na Swie-
cie '— zdaniem jego — indywiduéw bez-
wzglednych.

To twierdzenie da sie zinterpretowaé
w dwojaki sposéb, a mianowicie badz:

a) V) = M)
czyli, ze Universum rzedu pierwszego iest
puste; badz tez: . o

i) w hierarchii typéw zaden typ nie jest
czionem pierwszym:.

b

GdybySmy przyjeli interpretacye (a), Rus-
sell, nie chcac popasc w sprzecznosC z twier-
dzeniem (5), musialby rozpoczaC budowe
swego systemu od Klas indywidudw, zakfa-
dajac jedynie istnienie klas Eustej, pier-
wszego rzedu. Miatby jednak wowczas
w kazdym = typie logicznym jedynie skon-
czong iloSC przedmiotow i nie mogtby do
swego systemu dotgczy¢ aksyomatu ~ nie-
skonczondsciowego. ) _

Przyjmujac  za$ druga z mterpretacgﬂ,
zbior “indeksow typow  logicznych — dla
klas —bytby, uporzadkowany wedtug wiel-
kosci typu ~porzgdkowego w* + & Gdyby
wowczas zatozyC, ze jest tylko skonczona
iloSC przedmiotow pewnego typu logicznego
0 indeksie n, to, idac nizej w hierarchii ty-
Ec')yv, natraflilbyémy,na typ logiczny T, dla

torego niema” wogole ?_rzedmlotow, ktore-
by byty typu T. NatrafilibySmy zatem na
typ najnizszy, wbrew zatozeniu, ze zbidr
indeksow typow logicznych gest typu_ po-
rzadkowego (0* + w. Przy interprefacyi (b)
aksyomat nieskoriczonosciowy b\x/iba/ zatem
niepotrzebny. (Autoreferat). — skusyi
zabierali gfos PP. Ajdukiewicz, Kokoszyn-
ska, Mehlberg i Prelegent.

Na 325. plenarnem posiedzeniu naukowem
1 kwietnia 1933 Dr. Z Schmierer wy-
glosit odczyt p. t. ,,System logiczny Witt-

ensteina“. Prelegent ustosunkowuje sie kry-
ycznie do szeregu konce cyt] Zawartyc
w zaprojektowanym przez Wiftgensteina—
w jego. ,, Tractatus Iog\llco—phglosophlcqs“ —
systemie logicznym. Wskazuje na ubodstwo
tego sgstemu wstosunku do systemu Rus-
sella. Polemizuje z interpretacya wymienio-
nego Autora, sprowadzajch skwantyfiko-
wane funkeye zdaniowe do dySjunkcyi resp,
konjunkcyi ~ zdan, stanowigcych wartosci
danej funkcyi zdaniowej. Interpretacya taka
jest "bowiem badZz finitystyczua, badz tez
nie. W pierwszym wypadku nie dadzg sie
na_podstawie pol?(c_; logicznych zdefiniowac
pog_ cia matematyki; w drugm zas skwan-
tyfikowana funkeya zdaniowa nie miataby
sensu, albowiem bezsensowne sg na gruncie
logiki konjunkcye resp. dysjunkeye o nie-
skoriczonej~ ilosci cziondw. ~ ) )
~Najwieksze jednak qutﬁllwos’m nasuwajg
%I\?_ Prelegentowi W zwiazku z podjets przez

ittgensteina proba usuniecia pojecia iden-
tycznosci z systemu logiki. = ]

Wittgenstein twierdzi, ze méwi¢ o dwoch
rzeczach, ze sg identyczne, jest nonsensem,
za$ 0 jednej, ze jest ze soba samg identy-
czna, czems niepotrzebnem. Nie zadowala
go prz%tem definieya identycznosci podana
przez Russella. Wedle tej bowiem definicyi,
uznajacej identycznos¢ dwoch przedmiotow
wtedy i tylko wtedy, gdy posiadajg wszyst-
kie cechy wspolne,” nie moznaby mowic ze
sensem 0 dwdch roznych przedmiotach,
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posiadajacych  wszystkie cechy wspolne,
za$ mozliwos¢ istniénia takich “dwoch roz-
nych przedmiotéw nie jest, wedle Wittgen-
steina, a priori wykluczona.

Proponuje tedy wprowadzenie nowego
sposobu ujmowariia zmiennych w funkcyach
zdaniowych. Polega on na tern, ze sig zmien-
ne réznoksztaltne, wystepujace w jednej
i tej samej funkcyi zdaniowej, uwaza za
symbole, nie mogace zarazem oznaczac je-
dnego i tego samego przedmiotu.

Wobec tego proponuje Wittgenstein za-
miast Russéllowskiego:

L »i3 y)f (*, y)“

pisac: ,(?* yV)f (X y) V (var«)/ (%, «)*,

a zamiast:

»2% y)f (> y)ey—

pisac: Ard ! (*} *) it od
~Wittgensteinowska klgyt)(ka identycznosci
nie dotyczy, zdaniem Prelegenta, ‘systemu
Russella jako systemu dedukcyjnego.” Zaden
bowiem rozsadny wzglad, za wyjatkiem
nieodpowiadania = warunkom, ktorym for-
malnie poprawna definicya zadoSC czynic
musi, nie moze przemOéwi¢ za usunigciem
pewnej definicyi ze sformalizowanego sy-
stemu dedukcyjnego. Formalnej zas popraw-
nosci Russellowskiej definicyi ‘identycznosci
Wittgenstein krytyce nie poddaje. .
. Jest to zatem krytyka, ptynaca z_pewnej
interpretacyi pojeC,” w systemie Russella
wystepujacych. “Wittgenstein, krytykujac
definicyeé podang przez Russella, " ma juz
swojg gotowa koncepcye identycznosci. Jest
éo vtwec pewnego rodzaju krytyka transcen-
entna.

Gléwnem ostrzem tej krytyki ma by¢
fakt, Zze a priori nie jest wykluczone istnie-
nie dwoch réznych przedmiotéw, majacych
wszystkie cechy wspolne. Wittgenstein jest
jednak w bfedzie. Jednemu bowiem z dwach
roznych przedmiotow musi przystugiwac
conajmniej jedna cecha, ktéra drugiemu nie
prIZ\}{S’rugwe- o -

iechaj bowiem ai b beda dwoma r6znemi

przedmiotami. Okreslmy ceche (p w sposéb

nastepujacjT: ) »
{Dex) = df. x jest rozne od b

Cecha @ napewno przystuguje przedmioto-

wi a, za$ nie przys’ruguje przedmiotowi b

Niezaleznie od KrytyKi~ zarzutdw Wittgen-
steina, odnoszacych ‘sie do Russellows |etj
definicyi identycznosci, nasuwajg sie wat-
pliwosci odnosnie do zaznaczonej przez Witt-
genstema_ﬁroby usuniecia tej définicyi z sy-
stemu logiki. L _

By probe te dobrze zrozumie¢, nalezy
Brzestac postugiwac sie niedoteznym sposo-

em wyrazania sie, uzytym przez Wittgen-
steina. "Umowa bowiem™ co do uzywania
roznoksztattnych zmiennych na oznaczenie
réznych przedmiotéw, o ile zmienne te wy-
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stepuja, jako argumenty, w jednej i tej sa-
meJ, wiecej niz jednoargumentowej funkcyi
zdaniowej, [|_est niejasna i zbyt mato precy-
zyjna, jezeli chodzi o budowe sformalizo-
wanego systemu dedukcyjnego. Z punktu
widzenia ‘metodologii nauk dedukcyjnych
chodzi tu raczej o pewne zmodyfikowanie
dyrektywy podstawiania. Jest przeto rzecza
conajmniej, niepewna, czy przy takiem zmo-
dyfikowaniu dyrektywy podstawiania, kt6-
réby odpowiadato intencyom Wittgensteina,
usunieta zostanie z systemu — jako . zby-
teczna — tylko definicya, identycznosci, czy
tez nie zostang roéwniez wyrugowane Ze
systemu pewne_twierdzenia, "ktdrych odpo-
wiedniki figurujg w systemach onormalnej
(\jk;rektywm _podstawiania. (Autoreferat). —

/ dyskusyi zabierali gtos PP. Ajdukie-
wicz,” Kokoszynska i Préelegent.

Na 326. plenarnem posiedzeniu naukowem
29. kwietnia 1933 Dr H. Mehlberg wy-
glosit odczyt p. t ,O przyczynowej teoryi
czasu. Cz. I.*, Odczyt zostat w formie_ roz-
szerzonej ogtoszony drukiem p. t. Essai sur
la théorie causale 'du temps, I. La théorie
causale du temps chez ses principaux repré-
sentants w wydawanych przez Polskie Towa-
rzystwo F|Iozof|czn%(1)) Studia Philosophica,
I{1935). str. 119—260. )

Na 327. plenarnem posiedzeniu naukowem
24. czerwca 1933 Drka S. tuszczewska
wygtosita odczyt ,O wyrazach okazyonal-
nych“. Wsrod “autoréw, zajmujacych sie
wyrazami okazyonalnemi (t” j.~ wyrazami
nj*“»»ty“. , jutro®, ,,tu®, ,,po%f)lsany“ it p)
rozpowszechniony jest poglad, ze,” aby zro-
zumieC konkretny ~wyraz okazyonalny, nie
wystarczy zna¢ odpowiedni JQZ)&k oraz ujac
wzrokowd albo tez stuchowo ksztalt tégo
wyrazu, lecz trzeba jeszcze ponadto coS
wiedzieC o okolicznosciach, w ktdorych ten
wyraz zostat napisany albo tez wypowie-
dziany. | tak np. zdaniem tych autorow
konkretne ,,ja“ ma pelne znaczenie tylko
dla takiego czytelnika (stuchacza) po_lskleg}o,
ktory wie, kio je napisat (wypowiedziat),
konkretne ,,ty*“ tylko dla takiego, ktory wie
do kogo zostato zwrdcone, konkretne ,teraz*
tylko dla takiego, ktory wie, kiedy zostato
napisane (wypowiedziane) it. d. dla innych
wyrazow okazyonalnych.

Jednakowoz polski czytelnik Ss%uchacz)—
danego Kkonkretnego wyrazu Kksztattu np,
»ja“ (analogiczny ~ zarzut mozna wysungé
w zwiazku z innemj W)&razaml okazyonal-
nemi), ktory nie wie, kto jest ,autorem*
tego ‘wyrazu, wie mimo to, o kim mowa,
wie, kogo sie ten wyraz tyczy ; wie bowiem,
ze mowa wiasnie o tym, kio ow wyraz na-
pisat (ivypowiedziat). konsekwencyi  zas,
Jezeli ow wyraz jest czeScig skladowg ja-

* Zob. powyzej str. 119b.
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kiego$ konkretnego zdania, np. zdania
ksztattu ,,ja jestem chory*, zdanie to ,,0znaj-
mia“ takiemu czytelnikowi o pewnym sta-
nie rzeczy. W' rozwazanym przypadku
»0znajmia™ mu, ze osoba, kiéra napisata to
oto konkretne ,ja“, jest chora

Rzuca sie w oczy analogia miedzy sytua-
cyg polskiego czytelnika (stuchacza) wyrazu
Hja, ktory nie wie, kto pisze (kto mdwi),
a sytuacya np. czytelnika wyrazenia "1369,
ktory zna sens wchodzacych™ w gre w. tern
wyrazeniu symboli, ale nie W|e,9jaka liczba
podniesiona do kwadratu da 1369. Ow ostat-
ni czytelnik jednak mimo braku tej wiedzy
w pebni _rozumie przeczytane razenie.
Wydaje sie wiec, ze tak samo polski czy-
telnik_ (stuchacz) wyrazu ,ja“, ktory nie wie,
kto pisze (mowi), w petni rozumie przeczy-
tanﬁ/ #us’fyszany wyraz. . .

referowane” na ‘poczatku twierdzenie o

razach okazyonalnych okazuje sie wiec
fatszywem. . .

Rozumowanie przez analogie, ktdre do-
prowadzito do tego wniosku, zakiada, ze
pogeue osoby, ktéra wypowiedziata (napi-
sata) dany Konkretny wyraz ksztaltu ,ja“,
stanowi dla stuchacza (czytel_nlka?)polsklegc_)
tego wyrazu .jego. znaczenie. Doktadniej
mozna t0 zatozenie tak wyrazi¢: Jezeli
w_jest konkretnym odPOW|edn|k|em wyrazu
»ja“, to wma dla stuchacza (czytelnika)
polskiego takie znaczenie, jakie "miatoby
dla niego wyrazenie ,,0soba, ~ktdra ten oto
wyraz ‘wypowiedziata (“napisata)”, gdyby,
wypowiadajac je, odniost zwrot ,ten oto
wyraz“ dow =~ .

ewne uogolnienie podanej teraz cechy
wyrazu ,ja“ jest, jak sie zdaje, cecha cha-
rakterystyczna wyrazow okazyonalnych.
Odpowiednia definiCya tych wyrazow brzmi,
jak nastepuje: W jést wyrazém okazyonal-
nym na gruncie jezyka J wtedy i tylko
wted%/, gdy istniejé w tym jezyku wyraze-
nie \W\" spelniajgce nastepujace warunki:
1) w sktad W ‘wchodzi zaléznie od tego,
czy J jest J?zyklem polskim czy innym,
bgdz zwrot ,ten oto wyraz“, badZ przekiad
tego zwrotu na jezyk J; %Jezell W jest
konkretnym odpowiednikiem W™ a C czlowie-
kiem styszacym (cz{tajatcym) w W jezyku
J, to wma dla C takie znaczenie, ze gdyby
C chciat wygtosic w jezyku J wypowiedz,
ktoraby miata dla niego to samo znaczenie
oo w, mogthy sie postuzy¢ wyrazeniem W
z tern, ze, wypowiadajac wchodzacy w skiad
W' zwrot ,ten oto wyraz“ respective jego
przektad na jezyk « musiatby mie¢” na
mysli w)).

‘) Prelegentka zalicza do wyrazéw okazyonalnych
tylko takie wyrazy, ktére nie nalezag do zwyktych
wyrazéw wieloznacznych. A wiec nie uwaza za oka-
zyonalny np. wyrazu ,dzi$“, ktéry czasem stuzy do
oznaczenia dnia wtasnie przezywanego, ozasem, jak

b

W zwigzku z wiasnoscig, orzeczong w tej
definicyi o wyrazach okazyonalnych, pozo-
staje pewna dalsza wiasnosé wspoélna tym
wyrazom _ z wyrazami jednoznacznemi,
a _odrozniajgca je od zwykilych wyrazow
W|eloznaczn¥(;h: Gdy natkniemy sie w kon-
kretnym tekscie na zwykly wyraz wielo-
znaczny, mozemy, nie Obrazajac prawidet
jezyka, do ktoreglo ten wyraz nalezy, rozu-
mie¢ go w dowolnem jego znaczeniu. Zna-
czenie” konkretnego ‘egzemplarza razu
okazyonalnego jest natomiast czytelnikowi
(stuchaczowi) zawsze jednoznacznie wyzna-
czone przez “jezyk, do ktdrego przeczytany
%s%yszany) wyraz nalezy. (Autoreferat). —

(Ijg/skusy_l zabierali gtos PP. Auerbach

., Blaustein, Schmierer, Stoniewska, Twar-
dowski. Witwicki T. i Prelegentka.

Na 328. plenarnem posiedzeniu naukowem
21. pazdziernika 1933 Dr. H. Mehlberg
wygtosit odczyt p. t. ,,O przyczynowej teo-
ryl czasu.. Cz”11.“ Poglady wypowiedziane
W_odczycie stanowig tresc rozdziatu 1l. pracj'
4Essai sur la théorie causale du temps. II.
Durée et causalité”, ktora ukaze sie wt. 1.

sydawanych grze; Polskie Towarzystwo
Filozoficzned Studia Philosophica. W dys-
kusyi zabierali gtos PP. Ajdukiewicz, Bar-
decki, Ingarden, tuszczewska, Schmierer
i Prelegent. ) ]

Na_329. plenarnem posiedzeniu naukowem
18. listopada 1933 Dr. K Sosnicki wy-
gtosit odczyt p. t. ,,Klasyfikacya teoryj pan-
Stwa“. Klasﬁlkacy,e teoryj panstwa stara
sie prelegenf oprzé¢ na pojeciu ,,istoty pan-
stwa*. Stanowig ja stosunki miedzyjednost-
kowe, powstajace dzieki istnieniu panstwa.
Na tej podstawie mozna uzyska¢ nie Scisty
system klasyflkau_:zjnyL ale luzniejszy nieco
,,przegila[d Klasyfikacyjny* teoryj = panstwa.
Przeglad taki obejmuje “trzy grupy teoryj :
1) teorye socyologiczne panstwa, 2) teorye
metafizyczne 1 3) teorye d]urydyc;zne_. )

Teorye socyologiczne dopatrujg sie istoty
panstwa w empirycznych stosunkach mie-
dzyjednostkowych.” Obejmujg one sobg dwie
grupy: albo té stosunki sg pochodzenia po-
zapsychicznego albo tez psychicznego w sto-
sunku do obywateli panstwa. Pierwszg
8rupe stanowig teorye, podkreslajace prze-

ewszystkiem cel panstwa jako catosci;
stad nalezy tu teorya Platona oraz teo;?/a
Marxa i Lenina, lub tez teorye, podkresla-
jace przedewszystkiem funkCyonalny cha-
rakter istoty panstwa, jak teorya Arysto-
telesa lub teorye kooperatywne panstwa. —

np. w zwrocie ,,dzi$ inaczej sie zapatruje na te spra-
we niz dawniej“ stuzy do oznaczenia okresu czasu
dtuzszego niz dzien i ktéry wskutek tego, ze spet-
nia te dwie funkcye, jest zwykltym wyrazem wielo-
znacznym. Wyraz ten. jak tatwo sie przekonaé,
nie podpada pod powyzszg definicye.

*) Zob. powyzej str. 119b.
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Teorye, opierajgce istote panstwa na ps%/—
chicznych stosunkach mlgd;)?ednostkowyg: ,
rozpadajg sie na trzy poddziaty; jedne z nich
postuguja sie jako podtozem dla tych sto-

sunkow rozumem (np. stoicy), mitoScig (Sw.
Aulgustyn i filozofia chrzescijanska), lub tez
dialektyczng metodg myslenia (Litt i Smend).
Inne teorye, nal.zace do lej grupy, opieraja
panstwo na woli zbiorowej (g?ous_s_eau i Bo-
sanquet), a inne wreszcie na woli jednostki
(Hobbes). . . . .
Teorye metafizyczne hipostazuja empiry-
czne stosunki w panstwie, o ktérych mo-
wity teorye socyologiczne, i przenosza je
w_Swiat pozaempiryczny. Ich podziat odpo-
wiada podziatowi "teoryj socyologicznych.
Stad mozna tu rozrézniC teorye organolo-
giczne i spirytualistyczne. Pierwsze z nich
widzg w EE,)IanStWIE pewien metafizyczny or-

ganizm (Bluntschli, Kjéllen, Gierke), drugie
za$ ducha. Do tych ostatnich naleza prze-
Hegla i neoheglistow

dewszystkiem teorée_- r
(Spranger, Freyer, Binder i inni).
Jury chznq wreszcie teorye panstwa stwo-
rzyt Kelsen, identyfikujac prawo i _panstwo.
Ta ostatnia teorya jest najogélniejsza.

_Taki przeglad teoryj panstwa rownoczes-
nie porzadkul|e je wedtug ich ogdlnosci:
teorye socyologiczne stwarzaja obraz pe-
Wnego szczegofowego panstwa, teorye me-
tafizyczne starajg sie objaC soba juz rozne
panstwa o odmiennych budowach,” wreszcie
teorya jurydyczna obejmuje nietylko pan-
stwa rzeczywiste, lecz ‘tez utopie. (Autore-
ferat). —W dyskusyi zabierali gtos PP. Aj-
dukiewicz, Blaustein, Gromski, Ingarden,
Kreutz, Ks. Stepa i Prelegent..

Na 330. flenarnem posiedzeniu naukowem
2. grudnia 1933 Ks. Prof. Dr. J. St epa wygto-
sit odczyt p. t. ,,Proby nowej interpretacyi ary-
stotelesowej koncepcyi panstwa“. Poglzi y
przedstawione w odczycie weszty w skiad
pracy Prelegenta p. t. ,Metafizyczne pod-
stawy nauki Arystotelesa o panstwie*, ktéra

ukazata sie drukiem w ,Naszej Mysli Teo-
logicznej“ 11 (1935). (Takze w odbitce. War-
szawa Str W_dyskusyi zabie-

\ 1935. 'Str.” 25).. X
rali gio§ PP. Ajdukiewicz. Blaustein, Ingar-
den, Soénicki, Twardowski i Prelegent.

Na 331. plenarnem posiedzeniu naukowem
10. lutego 1934 Prof. Dr. K. Ajdukie wicz
wygtosit odczyt p. t. ,,Ontologiczne zaloze-
nia uniwersalizmu socyologicznego®. Ontolo-
gicznem zatozeniem uniwersalizmu socyolo-

icznego_jest teza przyznajaca_grupie ~Spo-
ecznej jakie$S ontologiczne pierwszenstwo
Br_zed wchodzacemi w jej skiad jednostkami.

ierwszenstwo to ma ‘polega¢” na tern, ze
grupa jest catoscig samoistng, a nietylko —
jak twierdzi indywidualizm — zbiorem je-
dnostek. Analizujgc obie przeciwstawiajgce
sie sobie tezy, dochodzi prelegent do rezul-
tatu, ze grupa spoteczna nie moze byc utoz-
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samianaze zbiorem indywidudw, ani dystry-
butywnie ani kolektywnie pojetym. Zdarza
sie ‘bowiem, ze dwie'grupy spoteczne, okto-
rych prawdziwie mozna “orzec dwa wyKlu-
czajace. sie orzeczenia (np. ,,wzbogaca sie“,
,ubozeje”), skiadajg sie z tychsamych je-
dnostek. “Utozsamianie ‘grupy sPoiec_zneJ ze
zbiorem wchodzacych w jej “sktad indywi-
dudw prowadzitoby do utozsamiania obu ta-
kich grup i do orzekania dwoch wyklucza-
jacyc _su% orzeczen o temsamem. — WYyj-
Scié z tej trudnosci moze polega¢ na uznaniu
t. zw. nazw grup _spofecznych za nazwy-
pozorne i znalezieniu, sposobu przektadania®
zdan, orzekajacych cos ogrupach spotecznych,
na zdania, orzekajace co$ o0 czem$ innem.
Gdyby sie jednak “chciato utrzymac nazwy
grup ~ spotecznych jako naz wiasciwe,
wowczas nasuwaloby sie okreSlenie grupy
spotecznej jako struktury grupowej pewnego
rodzaju _(np. struktury “narodowosciowej,
klasowej, panstwowej lub t. p.), ograniczongj
do danego zbioru jédnostek.  Nardd polsKi
bytby przy tej koncepcyi temsamem, co
struktura narodowosciowa ograniczona do
zbioru Polakow. Struktura grupowa, np.
struktura_ narodowosciowa, to tyle, co sto-
sunek wieloczionowy, zachodzgcy miedzy
elementami  danego” zbioru ludzl zawsze
i tylko wtedy, gdgf dowolni dwaj ludzie
z tégo zbioru sg rodakami. Stosunek zas$ R,
ograniczony do zhioru Z, to tyle, co stosu-
nek, zachodzacy miedzy przedmiotamizawsze
i tylko wtedy, gdy miedzy niemi zachodzi
stosunek R i d[)</ kazdy Z nich nalezy do
zbioru Z. reSlenie _grupy spoteCznej
jako struktury grupowej,” ograniczonej do
pewnego_ zbioru, wzoruje sie na definicyi
ciagow, jakie podaje_logistyka (np. B. Rus-
se?l()]. _Definiowanie qulg_w Jako zbiory, po-
zostajace w takich a takich stosunkach, pro-
wadzl do analogicznych trudnosci, jak te,
na jakie wskazaliSmy wyzej przy definio-
waniu grupy spotecznej jako zbioru. Trud-
nosci tych "unika sie, definiujac CIQ% jako
stosunek porz dku13,c¥, ograniczony do da-
nego zbioru. (Autoreferat). — W dys_kulsell
zabierali _g}qs PP. Blaustein, Rybicki, Ks.
Stepa, Witwicki T. i Prelegent,

a 332. plenarnem posiedzeniu naukowem
10. marca 1934 Drka M. Kokoszynska
wyglosita odczyt p. t. ,Nauka o Supozy-
cyach w logice sredniowiecznej”. (Odczyt zo-
stat ogtoszony drukiem w Przegladzie Filo-
zoficznym, XXXVII, 1934, str. 235-261).
W dyskusyi z_ablera_ll_P’ro_s PP. Ajdukiewicz,
Schmierer,” Witwicki T. i Prelegentka.

Na 333. plenarnem posiedzeniu naukowem
16. czerwca 1934 Dr. J. Frx ling. wygtosit
odczyt p. t. ,,Podstawy wychowania moral-
nego w Japonii“, Odczyt podat ogblne in-
formacye o wychowanid w Japonii w za-
kresie ‘wychowania moralnego, historyczna.
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ewolucye tego wychowania, jego teorye i da-
zenia do reformy. W przebiega rozwazan
Prelegent_przedStawit punkt widzenia Ipe—
dagogow japonskich, zmierzajacych nietylko
do tego, aby wychowanie dziecka dokony-
wato sie w catosci wychowania szkolnegpo,
lecz aby opierato sie ono jako na podstawie
zasadniczej, na nauce moralnos$ci, beda-
cej przedmiotem nauczania. Na wstepie skre-
$lit zarys historyczny ewolucyi nauki mo-
ralnosci w Japonii. ‘Szczeg6lng uwage po-
Swiecit reformie wychowania, ktéra “wcho-
dzita w catoksztalt reform cesarza Meiji,
obeJmUJQC\P/ch wszystkie dziedziny zycia spo-
fecznego. Przedstawit poszczegélne etapy tej
reformy w latach 1872 do 1907.

W przebiegu tych lat nauka moralnosci
w planie nauczania odgrywata coraz Powa;
znle]szg role. Tendencya ‘moralna miata by¢
wprawdzie podiozem " nauczania kazdego

rzedmiotu, ale nauka moralnosci. winna

yta_te tendencye systematyzowac i uswia-
damiac, faczac w jednosS¢ elementy moralne,
tkwigce w kazdej dziedzinie wychowania.

Wychowanie moralne postepowa¢ winno
trzema drogami; kierowa¢ calem 2zyciem
szkolnem, przenika¢ wszystkie przedmioty
nauczania, wreszcie w specyalnej nauce mo-
ralnosci' syntezowa¢ poszczegolne oddziaty-
wania moralne na dzieci, dokonywane w za-
kresie innych przedmiotow.

Zasady wychowania moralnego i jego cele
okreslity jasno obowiazujace w Japonii prze-
pisy. Po ustaleniutych celow aktualng stata
sig” kwestya metody. W zwiazku z tern pre-
legent omowit podreczniki szkolne, uzywane
w Japonii, oraz poszczegolne przedmioty na-
uczania (poza nauka moralnosci),  majace
wywiera¢ wptyw moralny na uczniow. Sa-
ma, nauke moralnosci poddat analizje z trzech
punktow widzenia : celu, przedmiotu i me-
tody. W koricu prelegent tresciwie przedstawit
teoretyczne zaﬁatrywama pedagogdw japon-
skich” na nauke moralnosci oOraz metody,
zmierzajace do najbardziej skutecznego sto-
sowania_tych zapatrywan w praktj“pe. (Au-
toreferat).” — W dyskusyi zabiérali glos
PP. Blaustein, Romahn, Twardowski i Pre-
legent.

Na 334. plenarnem posiedzeniu naukowem
30. czerwca 1934 Dr. Z. Schmierer wy-
gtosit odczyt p. t. ,,O wartosci filozoficznej
panlogizmu R. Carnapa“. Prelegent zrefero-
wat poglady filozoficzne R. Carnapa zawarte
w ksigzce:” ,Logischer Aufbau der Welt"
i poddat je_ krytycznej analizie. ~Carnapowi
przyswiecaja w wymienionem dziele — zda-
niem prelegenta—adwa cele : jeden ogolniej sz¥,
ktorego realizacya od dawien dawna byta
marzeniem wiely filozoféw racyonalistow,
a ktory najwyrazniej zostat sformutowany
przez Leibniza, mianowicie zado$Cuczynienie
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postulatowi jezyka o niewielu pojeciach pod-
stawowych “i. "to jezyka ideograficznego,
w ktdrym to ngyku datyby sie sformutowac
wszelkie zagadnienia naukowe i odpowiedzi
na te zagadnienia. Do osiggniecia tego celu
stuzg t. zw. systemy. Kkonstytucyjne, przy-
pominajace w swojej budowie “Sformalizo-
wane systemy dedukcyjne. Punkt wyijscia,
czyli_ baze systemu konstytucyjnego stanowi
niéwielka iloS¢ termindw posiadajacych zna-
czenie zaczerpniete z jezyka potocznego.
Przy pomocy tych termindw | Srodkow de-
finicyjnych “wspotczesnej logiki formalnej
definiuje sie szereg innych termindw, beda-
cych ‘rownozakresowemi ‘odpowiednikami
tych poje¢, ktéremi sie w zyciu potocznem
i"w naukach empirycznych™ zazwyczaj po-
stugujemy. Drugi cél znajduje wedle prele-
genta swoj wyraz w Carfapowskim wybo-
rze systemu konstytucyme%o. . Systemow
konstytucyjnych moze byC bowiem bardzo
wiele. Obranie systemu,” ktdrego baze sta-
nowi relacya o polu obejmujacem t. zw. wia-
sne przezycia psychiczne, jako ilustracyi sy-
stemu kons’g/tucyjnego Jést hotdem Zzlozo-
nym przez Carnapa pozytywizmowi w stylu
ume’a, ktore to stanowisko jak wiajiomo
Carnap ostatnio gruntownie zmienit,

Mimo precyzyl w wywodach Carnapa,
mimo Kkunsztu “i mistrZostwa formalnego
w konstruowaniu systemu, praca jego budzi
jednak — zdanem “prelegenta — szereg za-
strzezen i watpliwosci. Omowiwszy szereg
nielicznych usterek formalnych — przede-
wszystkiem niezgodno$¢ konstytucyi $wiata
intersubjektywnego z wyznawang przez
Carnapa uproszczona teorya typow logicz-
nych —oraz szereg watpliwosci natury me-
rytorycznej, jak nienaturalne traktowanie
wiasnych przézyc¢ psychicznych jako cudzych
przy uprawianiu psychologii ~ jako nauki
intérsubjektywnie doStepnej, zajat sie prele-
gent trzecig i bodaj najyvaznle{szq tenden-
Cya dzieta Carnapa, ktorg jest tendencya
panlogistyczna. ] o

Poléga ona na_ wyrugowaniu z bazy pojec
0 znaczeniu intuicyjnem i zastgpieniu tych
pojec, ktore zazwyczaj sg pogeuaml relacyj,
przez terminy oznaczajace struktury tychze
relacyj. W ten sposob zasob terminow sy-
stemu kons_ty,tucyine%? staje sie czescig Za-
sobu terminéw ~logiki _formalnej. = Carnap
majac watpliwosci, czy gest to mozliwe, pro-
paguje dotaczenie do” termindéw logiki ter-
minu relacya fundowana®“ resp. ,relacya
naturalna®, ktéry réwniez ma by¢ terminem
logicznym. Prelégent zwraca uwage na in-
tencyonalny charakter terminu ,relacya na-
turalna“ i na wyraznie sformutowany
w ksigzce Carnapa postulat ekstensyona-
lizmu, Ponadto wskazuje na_fakt, ze natu-
ralnosC danej relacyi ‘nie jest jej cecha
strukturalna,” albowiem przystugujac tejze

5
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relacyi nie musi przystugiwac relacyom
z nig izomoarficznym. )

Abstrahujac jednak od proponowanej przez
Carnapa drogi realizacyi postulatu panlogisty-
cznego, ktéra moze by¢ niefortunna, ale nie
jedyna, prelegent odnosi sie krytécznle do
samego postulatu, jako takiego.” Gdyby sie
bowiem dat naprawde zrealizowa¢, fo zwa-
zywszy, ze zadaniem systemu konstytucyj-
nego jest m. i. uporzadkowanie, wzglednie
stworzenie ,,drzewa genealogicznego™ wszel-
kich terminow nauk emﬁlrycznych, zaga-
dnienia i twierdzenia tych nauk statyby sie
zagadnieniami i zdaniami logiki formalnej —
prelegent nie widzi zasS zadnej mozliwosci
rozwigzywania zagadnien logiki formalnej
i ro,zstrzyéganla sensownych na jej gruncie
zdan na drodze empirycznej.

Wartos¢ filozoficzng wysitkow Carnapa
upatruje prelegent w tern, ze stara sie on
w sposob - odpowiedzialny i qdpoquaja(cjy
wymogom_ Scistosci _naukowej podejs¢” do
rozwigzania zagadnien, —ktore zapr.zaztaix
umysty klasykow filozofii i wielu wybitnyc
filozofow wspodtczesnych (Leibniz, “Driesch,
Cornelius, czesciowo Husserl). %Autorefera_t).
—W d&skusyl zabierali gtos PP. Ajdukie-
wicz, Kokoszynska, Kreutz, Witwicki T.
i Prelegent. . .

Na 335. plenarnem posiedzeniu naukowem
6. paZzdziernika 1934 Dr. L. Blaustein
wygtosit odczyt p. t. ,,O zadaniach psycho-

logi humanistycznej*. (Odczyt zostat w ca-
fosci ogtoszony drukiem wF Przegladzie Fi-
lozoficznym, XXXVIII (1935). str. 33-57).

W dyskusyi zabierali _gtos PP. Ajdukiewicz,

_Inlgarden, Kleiner, Romahn, Stoniewska
i Prelegent. . .
Na 336. plenarnem posiedzeniu naukowem

20. pazdziernika 1934 Prof. Dr. K. Aj du-
kiewicz i Prof. Dr. R. Ingarden “zdali
sprawe z VIII. Mledizjynarodowe o Kongresu
filozoficznego.  Po Prelegentach zabieraty
ﬁszcze glos Drka M. Kokoszynska i Drka

. Stoniewska. . )

Na 337. plenarnem posiedzeniu naukowem
17. listopada 1934 Dr. H. Mehl berg wy-
gtosit odczyt p. t. ,,O centralnej idei berg-
sonizmu®. Poglady przedstawione w odczy-
cie weszly — z w;gqtklem czesci sprawo-
zdawczej” — w sktad pracy Prelegenta p. t.
Essai sur la théorie causale du temps,
a w szczegolnosci zawarte sa w rozdz. Il1.
§ 31 4 pierwszej czesci tej pracy, ogtoszo-
nej w t. I. wydawanych pizez Polskie To-
warzystwo Filozoficzne) ,,Studia Philosophi-
ca* (Str. 199—260) oraz 'w rozdz |. § 4 dru-
(tglej czesci tej pracy, ktdra ukaze siewt. Il,
egoz czasopisma. — W dyskusyi zabierali
%+O$ PP. Ajdukiewicz, Ingarden, Witwicki

. 1 Prelegent.

}) Zob. powyzej etr. 119b i n.
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Na 338. plenarnem posiedzeniu naukowem
20. listopada 1984 Prof. Dr. J. Kleiner za-
gait dyskusye O typach poznania nauko-
Wego. {Stres_zczenle zagajenia zostato ogto-
szone drukiem w czasopi$mie Pion, 111
(1935). nr. 2, str. 1\ W d3skusyi zabierali
%}os PP. Ajdukiewicz, Blaustein, Ingarden,

rtwin i Prelegent.

Na 339. plenarnem posiedzeniu naukowem
5, stycznia 1935 Dr. W. Auerbach wygto-
sit odczyt p. t. ,,Zagadnienie waitoSci 80—
znawcze] sadow przypomnieniowych®. (Od-
czyt zostat w formie™ rozszerzonej “ogtoszony
drukiem w Ksiedze Pamigtkowej ku czci Wia-
dystawa Witwickiego (Kwartalnik st)écho-
logiczny, VII, 1985, zob. powyzej,'str. 123 ia:?,
str. 25—60. W dyskusyi_ zabierali glos PP.
Ajdukiewicz, Bardecki, Blaustein, Ingarden,
Pomahnowa, Stoniewska, Witwicki T. i Pre-
egent

Na 340. plenarnem posiedzeniu naukowem
19, stycznia 1935 Prof. Dr. K. Ajdukie-
wicz “wygtosit odczyt p. t. ,,O stosowalno-
sci czystej logiki do zagadnien filozoficznych®.
(OdGzyt zostat w catosci ogtoszony drukiem
w Przegladzie Filozoficznym XXXVI1 (1934).
zesz. 4. str. 323—327). dyskusyi zabie-
rali_gtos PP. Blaustein, Ingarden,” Schmie-
rer i Prelegent.

Na 341. posiedzeniu naukowem 26. sty-
cznia 1935 Prof. Dr. R. Ingarden wygto-
sit odczyt p. t. ,,Neopozytywistyczna proba
nowego ~uksztattowania “filozofili“. ~Odczyt
zostal w catgsci ogtoszony drukiem p. t, Lo-
(Iqlst czna proba nowego ‘uksztattowania fi-
ozofii w Przegladzie Filozoficznym XXXV1
(1934) zesz.*) 4. str. 335—346. Przektad fran-
cuski odczytu ukazat S|§ p. t. ,L’%ssai lo-
gistigue d’une refonte de la philosophiell
w_Revue Philosophique, LX (1985). 7.8. str.

137—159). W _dyskusyi zabierali gtos PP.
Ajdukiewicz, Blaustein, Dgmbska, Romahn,.
Schmierer, Witwicki T. i Prelegent.

Na 342. plenarnem posiedzeniu naukowem
12. lutego 1935 Prof. Dr. K. Ajdukiewicz.
wygtosit odczyt p. t. ,O definicyi®. (Odczyt
zostat w catosci_ogtoszony drukiem (po nie-
miecku) p. t. Die Definition w Actes du
Congrés International de Ph_llosgggle scien-
tifique, vol. V.str. 1—. Paris, 1935). W dys-
kusyi zabierali glos PP. Dambska, Ingar-
den; Schmierer i Prelegent.

Na 348. plenarnem posiedzeniu naukowem
9. marca 1935 Prof. Dr. K. Ajdukiewicz
zagait dyskusye na temat: ~Zdanie,  sens
i sprawdzalnos¢. W dyskusyi zabierali gtos
PP. D%]mbska, Ingarden, Oftwin, Romahnc-
wa, Schmierer, Witwicki_ T. i Prelegent.

Na 344. plenarnem posiedzeniu naukowem
16. marca 1935 Drka |. Dambska wygtosita

1) Zeszyt ten wyszedt w r. 1935.
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odczyt p. t. ,,Proba analizy ongcia_irracy_o-
nalizmu, zilustrowana _pr8/ tadami z dzie-
jow filozofii ,starowtnej *. Odczyt skiadat sie
z dwbch czescei. _czesci pierwszej prele-
gentka przeprowadzita analize pojecia irra-
cyonalizmu i, omOwita_cztery jego rodz_a%e,
mianowicie irracyonalizm logiczny, episte-
mologiczny, metafizyczny i psychologiczny.
Rozwazanla tej czescl odczytu weszty w skiad
I. rozdziatu pracy p.t. ,[rracyonalizm a po-
znanie naukowe®; drukowanej” w ,,Kwartal-
niku Filozoficznym®, tom XIV. z. 2i 3. —
W czesci drugie] odczytu prelegentka sta-
rata sie 'P_okazac na_podstawie analizy po-
gladow Filona Judejczyka i Plotyna ™ dwa
rozne typy m?;_sllc_lell-|rracyonallsto_w. Fi-
lon, zdajaC sobie jasno sprawe z irracyo-
nalnego” charakteru swych twierdzen, wie,
ze tych twierdzen sposobami racyonalnemi
uzasadni¢ nie mozna. Wierzy natomiast,

ze ich irracyonalne podsta posiadajg
najwyzszy walor poznawczy. Dla Plotyna
zas znamienna jest dgznoSC — bezskute-

czna zreszta — uzasadniania tez irracyo-
nalnych metodami  racyonalnemi_ (Autore-
ferat). —W dyskusyi zabierali gtos PP. Ajdu-
kiewic7, Bardecki, Blaustein, Ingarden, Ro-
mahn. Schmierer, Stoniewska i Prelegentka.

Na 345. plenarnem posiedzeniu naukowem
23. maja 1985 Prof Dr. T. Kotarbinski
wygtosit odczyt p. t. ,O reizmie w szkole
Franciszka Brentano*, w ktorym probowat
sprowadzi¢ tendencye reistyczna, rozkwitly
w pismach sedziwego Franciszka Brentano,
do trzech watkow ewolucyjnych : przeSwiad-
czenia B, 0 pewnej jednosci wszystkiego, co
moze byc przedstawione (skoro przedstawia-
nie sobie ,,czego$* nalezy do istoty przed-
stawiania sobie, por. np. ,,Von den Gegen-
stdnden des Denkens“ — w ,,Psychologie”,
tom Il. w wyd. z r. 1925 — ustep poczat-
kowy), zwalczania hipostazy meinongowskich
Lobjektywow* (por.  ,Von  den wahren und
fiktiven” Objekten®, tamze), wreszcie pogte-
biania i prZzemiany idei realizmu krytyczne-
0, rozumianego pierwotnie na modie Loc-
ea (por. zwlaszcza ,,Psychologie” ks. 1,
rozdz. 1, § 2, w wyd. 1 tomu z r. 1924, str.
13 nast.). Ten ostatni watek doprowadzit do
pogladu, ktory moznaby nazwac realizmem
radykalnym {odrzucan,le_ zdan, stwierdzaja-
cych egzystencye treSci wyobrazen, wobec
uznawania jedynie = egzystencyi rzeczy),
a ktory najwyrazniejsSza posta¢ zyslwe
w pismach neobrentanisty Krausa [por. ,,We-
e und Abwege der Philosophie®, Praga
934; ,Bertrand Russells «Analyse des
Geistes»* (Archiv fiir die gesammte "Psycho-
{/C\);,]Ie, 1930, H. 3/4, str. 42(1 Autoreferat). —

dyskusyi zabierali gtos PP. Ajdukiewicz,
BIaE[Jsteln, Ingarden, Witwicki T. i Prele-
gent. . .

Na 346. plenarnem posiedzeniu naukowem
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25. maja 1935 Dr. H. Mehl ber g wygtosit
odczyt p. t. ,Struktura czasu w Swiétle hi-
potezy paraleilzm_u psychofizycznego®. Po-
glady, przedstawione w odczycie Sg rozwi-
niete w rozdziale 111, 8§ 4 pracy Prelegenta
i). t. ,Essai sur la théorie causale du temps.
I. Dureée et causalité”, ktora ukaze siew t. II.
ydawanych przez Polskie Towarzystwo
Filozoficzne ,,Studia Philosophica“.. W dys-
kusz_l zabierali gtos PP. Ajdukiewicz, Bar-
decki, Ingarden, Witwicki T. i Prelegent.
Na 347, plenarnem posiedzeniu naukowem
1 czerwca 1935 Drka S. Romahnowa
wygtosita odczyt p. t. ,0 |ndquY| _przez
proste. wyliczenie”. Zwykie okreslenie in-
dukcyi przez proste wyliczenie zawiera sfor-
mutowanie pewnego ,,przepisu“ na rozumo-
wanie prawdopodobne, pewnej dyrektywy
rozumowania prawdopodobnego oraz teze, ze
wszystkie i tylko te rozumowania, ktore od-
bywajg sie wedlug tej dyrektywy, podpa-
dajg pod BOJQCIE indukcyi” przez proste wy-
liczenie. Dyrektywa ta orzeka, ze wolno
uznaC twierdzenie ogolne, jezeli uznany jest
szereg sadow jednostkowych stwierdzajacych
szczegolne wypadki tego, twierdzenia ogol-
nego, Zagadnieniu warfosci poznawczej tak
okreslonego typu rozumowania poswiecano
wiele trudu i"uwagi. Waga, jaka ma to za-
adnienie dla teoryi poznania i dla metodo-
og?unaszego rozunmjowania prawdopodobnego,
zalezy od nastepujacych dwoch warunkow:
Po pierwsze od tego, czy wyzej podana dy-
rektywa wogdle obowigzuje "na’gruncie na-
szego rozumowania prawdopodobnego t. j.
innemi stowy czy wszystkie rozumowania
nalezace do zakresu tej dyrektywy sg prze-
konywujace z punktu widzenia naszej intu-
icyjnej = zdolnosci odrdzniania rozumowan
niededukcyjnych przekonywujacych od nie-
przekonywujjcych; po drugieé od tego jaka
_ro!jg, czy wazna, czy podrzedna, odgrywa
indukcya przez proste wyliczenie w naszem
rozumowaniu. Tern drugiem pytaniem czesto
sie zajmowano i rozmaicie na nie odpowia-
dano. 'Negatywna_odpowiedz, majaca zreszta
powaznych przeciwnikéw, stanowita czesto
odstawe krytyki sceptycyzmu Hume’a (Mill,
rentano, Keynes). =~ =
_Referentka” zajmuje s:? pierwszem pyta-
niem i stara sie uzasadniC przeczaca na
nie odpowiedz. ykazuje w tym celu, ze
omawiana dyrektywa sankcyonuje rozumo-
wania, ktére odczuwamy jako absurdalne.
Owe absurdalne rozumowania sg dwojakiego
rodzaju. Po pierwsze nalezy tu szereg ro-
zumowan, ktdrych niedopuszczalno$¢ bierze
sie stad, ze w skfad wiedzy rozumujacego
poza owemi sadami jednostkowemi ‘stano-
wigcemi podstawe danego uogdlnienia wcho-
dzg inne dane przemawiajace przeciw nie-
mu. Dodawany czasem do okreslenia induk-
cyi przez proste wyliczenie postulat, zeby
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rozumujacy nie uznawat zadnego sadu je-
dnostkowego, z ktorego wynikatohy zaprze-
czenie owego wniosku ogélnego, nie wystar-
czy zdaniem_referentki. Druga kategorya
rozumowan niedopuszczalnych cho¢ sankcyo-
nowanych przez omawiang dyrektywe, obej-
muje rozumowania, ktorych wniosek jest ze
wzgledu na catoksztatt posiadanej przez ro-
zumujgcego, wiedzy zbyt ogolny. "I tak np.
w sposdb niedopuszczalny rozumowatby ten,
kto stwierdziwszy o szeregu przedmiotow
rozpoznawanych przez niego jako kawatki
bursztynu, i zarazem jako elementy szere?u
klas ogdlniejszych, m. i. jako ciata stafe,
ze potarte o sukno przyciggaja skrawki pa-
pieru, wnositby, ze kazde ciato stale potarte
0 sukno przymgga skrawki papieru. W dal-
szym ciggu” odczytu wyraza prelegentka
przypuszczenie, zeé wzbogacajac omawiang
dyrektywe o_odpowiednie zastrzezenia za-
ciesniajace jej zakres, zamieni sie jg na dy-
rektywe juz “obowigzujacg na gruncie na-
szego rozumowania niededukcyjnego i tra-
fiajaca zarazem w te rozumowania, ktore
sie ma na oku, gdy sie mdwi o indukcyi
przez proste wyliczenie. Referentka wska-
zuje kierunek, ‘w jakim jej zdaniem nalezy
szuka¢ tresci owych zasfrzezen i omawia
krytycznie szereg nasuwajgcych sie w Q/m
zwigzku k_oncepc;:lj. (Autoreferat). —W dys-
kusyi zabierali gfos PP. Ajdukiewicz, lfar-
decki, Ks. Stena, Witwicki "T. i Prelegentka.

Na 348. plenarnem posiedzeniu naukowem
8. czerwca 1935 Prof. Dr. B. Jasinowski
wygtosit odczyt p. t. ,,Nowe zadania histo-
ryi nauk®. Rozwijajaca sie w szalonem tem-
pie historya nauk jest obecnie jedng z naj-
donioslejszych gatezi wiedzy, pasyonujaca
w rownej “mierze filozoféw™ i historykow,
przedewszystkiem za$ - matematykow i przy-
rodnikow. Literatura naukowa z tego zakre-
su jest d2|s,|juz tak rozlegta, ze ogarnie-
cie poszczegolnych nawet jej odcinkow prze-
chodzi najczesciej sity jedneégo badacza. Nie-
stety, pomimo bogactwa ilosciowego, praw-
dziwie niezmierzonego, pomienionych badan,
zrozumienie linij ogolnych rozwoju_nauki
nIEJJ(_)SUﬂQ’fO sie "tak daleko, jakby sie tego
spodziewa¢ mozna byto, albowiem w oczach
wigkszosci autorow, ~zajmujacych_sie histo-
rya matematyki, rozwdj nauki tej odbywat
sie jakgdyby _autonomicznie, nie inaczej
zreszty, anizeli rozwdj fizyki w oczach fi-
zyka —tu i tam_brak zrozumienia gteb-
szych zwigzkow, jakie zachodzg pomiedzy

rozwc%|em pomienionych nauk a rozwojem

filozofii, a nawet i Sztuki. Jedynie filozo-
ficzna h_lstorya nauki, rozpatrumﬁa dzieje
wiedzy jako” wyraz stanowigcych pewng

catoS¢ dziejow ducha, w stanie jest odtwo-
rzy¢ tacznos¢ pomiedzy poszczegdlnemu dzie-
dZzinami kultury duchowej i przetworzy¢
nagromadzone badania w pewna zywa Ca-

b

tos¢. To tez filozoficzna wizya jednosci sta-
wia w nowem S$wietle nietylko wzajemny
stosunek filozofii i nauki, lecz réwniez wza-
jemny stosunek rozwojowy matematyki i fi-
zyki, ktory okazuje sié tutaj znacznie gleb-
szym, anizeli ma to miejsce w badaniach
dotychczasowych historykéw matematyki
i fizyki, nie bedacych filozofami. .

Jako najblizszy " teren badan wystepuje
tutaj h!storxa nauki greckiej, i to"w_oby-
dwach jej okresach, t. zn. klasycznym i hel-
lenistycznym, z ktorych ten drugi posiada
bardzo wielkie znaczenie, dotychczas niedo-
cenione. . L

Jak wiadomo, grecka matematyka i fizyka
w okresie szczytowym swego rozwoju (wiek
1. przed Chrystusem) posiada szereg ry-
sow, ktéremi rézni sie gteboko od nauld
nowozytnej. Rysc?/_ow_e — pisano 0_nich
bardzo’ wiéle — dajg sie ustali¢ naogot bez
szczegOlniejszych trudnosci, natomiast nie-
zmiernie trudne sa do_ wykrycia istotne
przyczyny wystepowania ~wspomnianych
rysow specyficznych nauki %(eckle .. Za naj-
wazniejsze ‘wiasciwosci nauki greckiej nale-
zatoby uwazac: niestosowalnosc (z przyczyn
zasadnlcz%/ch) matematyki do fizyki (a wiec
brak ,,mafematycznego przyrodoznawstwa"),
brak odpowiedniej nauki® o ruchu (z me-
chaniki rozwiniete zostaly jedynie pod-
stawy _statyki), wysoki rozwoj ‘geometryi
prz njeyvs?mmlernle stabym rozwoju_aryt-
metyki i algebry, wreszcie astronomia po-
jeta jako pewnego rodzaju ,geometrya
nieba™. Ot6z pomienione rysy staja sie zro-
zumiatemi jedynie w kontekscie "z metafi-
zyka grecka okresu klasycznego, opartg
o dualizm pierwiastka racyonalnego i irra-
cyonalnego w budowie bytu i o powigzang
z dualizmem tym eleackg koncepcye staty-
czna bytu i wszechswiata. Zasadniczy prze-
dzial pomiedzy wielko$ciami przestrzennemi
a liczbowemi, ﬁomledzy eometrya} a aryt-
metyka, tak charakterystyczny “dla mate-
matyki klasycznej, nad ktorego zasypaniem
mia dy odtad” pracowa¢ tak liczne pokolenia
az_do nowszych czasow, nie stanowi by-
najmniej czegos odosobnionego, lecz wy-
tywa Z catoksztattu mysli greckiej filozo-
iczno-naukowej, podobnie zresztg jak sie
to dzieje z innemi rysami charakterystycz-
nemi greckiej m,atgm_at%(k_l, takiemi jak™ od-
wrot od rozwazan infinitezymalnych lub
unikanie poje¢ mechanicznych w struktu-
rze geometryi. Z powyzszego punktu wi-
dzema upada fatszywa ocena, dotyczaca
dziejowego znaczenia paradoksow Zenona
z Elei, w ktorych upatrywano zazwyczaj
istotng przyczyne ,,0dstraszajaca”“ mafema-
tykow greckich od operowania pojeciem
nieskornczonosci.

Uwagi powyzsze dotyczg obrazu klasycz-
nej nauki greckiej. Jednakze nie mniej “cie-
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kawa niz wieki IV. i Ill. jest epoka grecko-
rzymska, epoka pojawienia sie nowych dys-
pozycyj poznawczych, bedgcych przeciwien-
stwem” w stosunku do ogolnych tendency;j

nauki klasycznej wiekdw IV. i Ill. Epoka
grecko-rzymska jest Swiadkiem przeobraze-
nia sie metafizyki greckiej w kierunku

heraklitejsko-pitagorejskim, “co tez sprowa-
dzito donioste zmiany w obregbie wiedzy
sus’re!. Poszczegolne objawy nowego ducha
zostaty zanotowane wprawdzie przez paru
badaczy, zwilaszcza przez P. Duhema (w o-
brebie “historyi fizyki i kosmologii), pozo-
stajg jednak nadal czem$ zagadkowem. Tym-
czasem antycypacya idej —galileuszowych
przez Plutarcha i Filopona, antycypacya Ko-
pernika przez Arystarcha, ukonstytuowanie
sie poczatkow algebry dzieki Diofantowi —
wszystko to przestaje by¢ zagadka, gdy
zjawiska powyzsze zostang ujete (podobnie
jak dla_okresu k]asycznegpg W zwigzku
z rozwojem filozofii w owe] ~ pdznej epoce.
Rozwazania niniejsze zmierzaja = przeto
do rehabilitacyi na,ukowe{, okresu schyt-
kowego starozytnosci, kiory dotychczas
uwazany byt za okres degeneracyi nauki
a _ktoay. W rzeczywistosci kryt “w sobie
na]Jp’fo niejsze nasiona przysztosci. (Auto-
referat). — W dyskusyi zabierali glos PP.
Ajd'lEJkIeWICZ, Ingarden, Ks. Stepa i Prele-
ent.

g . .

Na 349. plenarnem posiedzeniu naukowem
19. pazdziernika 1935 Drka M Kokoszyn-
ska zdata sprawe z |. Miedzynarodowego
Kongresu filozofii naukowej eéaryz_, wrze-
sien 1935). (Zob. artykut Prelegentki o wra-
zeniach ztego Zjazdu powyzej, str. 77—82).
w d)éskusyl zabierali gtos PP.” Ajdukiewicz,
Dam

ska, “Ingarden, Mehlberg, Stoniewska,
Witwicki T. i Prelegentka. .
Sekcya psychologiczna. 54. posie-

dzenie 25. ﬁjtegc_) 1 Dr. M Kreutz:
Uwagi &sycholo iczne o ksztatceniu chara-
kteru, Cz."I. — 55, pos. 11. marca 1933 Dir.
M Kreutz: Uwa%lzpsychologlczne o ksztat-
ceniu charakteru. Cz. Il. —56. pos. 13. maja

Dr. A Bardecki: Antroponomia
Huntera. — 57. pos. 16. grudnia 1933 H.
Korczynska: Istota zjawisk psychicz-
nych wedlug A Wiegnera. — 58. pos. 12
maja 1934 Dr. AL Bardecki: Z biezacej
amerykanskiej literatury psychololglcznei.
Cz I 59. pos. 2. czefwca 1934 Drka Z.
Lissa: Z psychologii muzycznt—:g3 dziecka.—
60. pos. 23. czerwca 1934 Dr. A. BardecKki:
Z hiezacej amerP/kansklej literatury psycho-
|%%I4(:ZHEJ. Cz. Il. — 61 pos. 24. listopada
ik Doc. Dr. M. Kreutz: Sprawozdanie
z |. Polskiej Konferencyi psychologéw pra-
cu1ac¥ch na polu wychowania. — 62 pos.
12" stycznia 1935 Drka Z. Lissa: Z psy-
cholo%n muzyki filmowej, —63. pos. 16. lu-
tego 1935 Drka H. Stoniewska: Sprawo-

b

zdanie z VIII. Miedzynarodowego Kongresu
psgchotechnlcznego_ w Pradze. .
Sekcya teoryi poznania. Posiedze-
nia od 72. do 82, ktore sie odbyty 4., 11
i 25. stycznia, 8. i 22. lutego, 8.7i 15. mar-
ca, 5 1 26. kwietnia oraz 10. i 17, maja
1933 byty poswiecone lekturze i wspolnemu
omawijaniu pracy Husserla p. t. Méditations
cartésiennes. . pos. 14. pazdziernika
1933 Drka |. Dambska: Zagadnienie na-
ocznosci wspotczesnych teoryj fizykalnych.—
Po odczycie rozwazano program dalszej dzia-
falnoSci” Sekceyi. —84. pos. 4. listopada 1933;
Rozpatrzenie programu_dalszej dziatalnosci

Sekcyi w mysl powzi%gj na poprzedniem po-
siedzeniu uchwaty. —85. pos.20. stycznia 193
Dr. T. Witwicki: Uwagi o rozprawie
Drki M. Kokoszynskiej p. t. Z semantyki
funk% zdaniowych. — 86. pos. 24. lutégo
1934 Ks. Prof. Dr. J. Stepa: O neokanty-
Zmie marburskim. — 87. pos. 14. kwietnia
1934CDr. T. WlttWIskIZh Ia’«_)ze_nla rr1ozp|£a-
wy Carnapa p. t. ,,Psychologie in physika-
lischer Sprache®. — 88. pos. 5 maja 1934
Drka 1L Dambska: Zasada indentyfikacyi
w epistemologii E. Meyersona, — "89. pos.
21. grudnia 1935 Dr. H.'Mehlberg: O sto-
sunku wyrazania. L N
Sekcya nauczania filozofii. 7. pos.
26. maja_ 1934: 1 Prof. Dr. K. Twardow-
ski: iecej filozofii! 2. Dr. T. Witwi-
cki; 'Rola "propedeutyki filozofii_ w szkole
Sredniej wedtug ,,Poradnika“ ministeryal-
nego. — 8. pos. 9. czerwca 1934 D{yskusya
nad ,Projektem rozkladu materyafu nau-
czania propedeutyki filozofii* Dra B. Ga-
weckiego (Zagajenie Dr. L. Blau stein a).
Odczyt publiczny V\'{_)_/PiOSI’_r staraniem
Polskiego Towarzystwa Filozoficznego we
Lwowie 22. maja 1935 Prof. Dr. T. Kotar-
binski p. t.: Technika walki. (Zob. po-

ni%/\e), str. 145 a)r.

arszawskie Towarzystwo Filozoficzne. Na
376. plenarnem Posmdzenlu naukowem 7. sty-
cznia 1933 Prof. Dr. Zygmunt ZawirsKi
wyci;k_)sﬂ odczyt p. t. ,O czasie®. Odczyt byt
krotkiem streszczeniem Krytycznej czesci roz-
prawy, ktora uzly_:ska}a_nagrode im. E. Rigna-
no (zob. Ruch Filozoficzny, XIII. str. 61 a)
i ukazata sie p. t. ,,L’évolution de la_notion du
temps* nakfadem Polskiej Akademii Umieje-
tnosci wr. 1936. Str. XVI. 357. 1nlb. Stresz-
czenie tej rozprawy pod t¥(m samym tytutem
ukazato SI%_W HScientii®, XXVIIIT (1934). str.
249—261. (Takze w odbitce). Polskie streszcze-
nie p. t. ,,Rozwoj pojecia czasu* oglosit Autor
wKwartalniku Filozoficznym, XI1(1935). str,
43—80;99—71. (Takze w odbitce). Por. tez
streszczenie pod tym samym tytutem, zamie-
szczone W S'pragwozdanlaml Z Czynnosci i po-
siedzen Polskiej Akademii miejetnosci,
XXXIX (1934). 4. str. 6—8 oraz opublikowane
w Streszczeniach Poznanskiego Towarzys-
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twa Przyjaciét Nauk za |. kwartat 1933,
str. 10—12 streszczenie odczytu, E t. ,,O cza-
sie”, wygtoszonego' 15. marca 1933 'w Po-
znanskiem Towarzystwie Filozoficznem (zob.
ponizej, str. 151 a). . )

Na 376. plenarnem posiedzeniu naukowem
23. stycznia 1933 Drka D. Sztejnbarg
wygtosita odczyt p. t. ,,Zagadnienie inde-
terminizmu_na” terenie nauk humanistycz-
nych“. — Odczyt ukazat sie w postaci roz-
szerzonej pod tymze tytulem w Przegladzie
Filozoficznym, "XXXVI E(1_933],_str. 77—106).
Zob. streszczenie francuskie fej &rgcywStu—
dia Philosophica, 1 (1935). str.” 486.

Na 377. plenarnem posiedzeniu naukowem
13. lutego 1933 Doc. Dr. B. Gawecki wy-
gtosit odczyt p. t. ,,O sprawdzaniu hipotez™.

1. Poznawanie rzeczywistego Swiata odby-
wa si¢ w trzech fazach' kolejnych, ktére mo-
zna nazwaC opisywaniem, ‘wyjasnianiem,
systematyzowaniem. W pierwSzej uczony
ervzechodn od faktow do praw, w drugie|

orzy teorye, wtrzeme* usituje budowac
naukowy systemat. W Tazie opisowej ba-
dania hipoteza oznacza probe uchwycenia
zwiazku pomiedzy faktami; jezeli Spraw-
dzanie daje wyniki pomysine, “dochodzi sie
do_sformutowania prawa jako Scistej formy
opisu szukanego zwigzku.  Metoda indukcyj-
na jest dla tej fazy charakterystyczna, jak-
kolwiek nie cate postepowanie ma charakter
indukcyjny. W fazie wyjasniajacej probuje
sie powlaza¢ prawa, opisujace’ pewng_ dzie-
dzing zjawisk, inaczej : V\I_)(lj]aSI’I_IC e z jakie-
go$ wspolnego punktu widzenia. "Wyjasnia-
nie odbywa sie przy pomocy sprawdzalnej
hipotezy, badz zespotu takich hipotez oraz
przy = pomocy ﬁomocnlcz_yph konstrukcyj
umystu, zwanych fikcyami” i modelami. Fik-
cye sg to tymczasowe narzedzia badania,
0 znaczeniu” wytgcznie heurystycznem (np.
eter. kosmlczrg{, odele sa obrazami, maja-
cemi uzmystowi¢ pewne stosunki i temSa-
mem ukatwi¢ oryentowanie sie w nich (np.
model atomu Rutherforda). Niema metodo-
logicznych regut tworzenia teoryj : najwiek-
sza role odgrywa tu intuicya badacza, po-
mocna_ bywa nieraz trafnie uchwycona
analogia. "W trzecig faze zaledwie zaczynajg
wstepowa¢ nauki.realne najbardziej posu
niete w rozwoju. Systemat, 1dealny cel ba-
dania naukowego, jest rdwnoznaczny wiedzy
doskonale pod~ wzgledem formalnym upo-
rzadkowanej: wszystkie prawa miatyby wyni-
kac logicznie z niewielu podstawowych zaSad.
W systemacie niema miejsca dla fikcyj ; nato-
miast modele mogg tu dalej o%q/w_ac role
pomocniczg feel dydaktyczny). W fazie osta-
tniej charakterystyczng metoda jest dedukcya.

2 Sprawdzalnos¢ hipotez Stanowi zasa-
dniczy postulat nauk realnych. Negatywny
wynik sprawdzenia (brak ‘zgodnosci z do-
Swiadczeniem) pocigga za sobg stanowcze

odrzucenie hipotezy; wynik dodatnji po-
wieksza_ stopien je] prawdopodobienistwa,
Pos+u_gujféc Sie  oznaczeniami - wspotczesne
teoryi indukcyi (J. M Keynes, C. D. Broad,
J. Nicod i in.), przedstawiamy prawdopo-
dobienstwo hipotezy h ze wzgledu na do-
tychczasowq wiedzef i sprawdzone jej kon-
sekwencye , . . . Cnwzorem:

A ! - h/f
itvicurcgj Mocw
stosuuek za$ prawdopodobieristwa hipotezy
przed sprawdzeniem do prawdopodobienstwa

po sprawdzeniu wzorem

hif _ clf
hifc 1

gdzie c¢// oznacza prawdopodobienistwo kon-
Sekwencyi hipotezy ze Wzglei*du _na dotych-
czasowg wiedze, a | symbolizuje pewnosc.
Oba wzory wyprowadza si¢ z tatwoscig
z aksyomatu, dotyczacego prawdopodobien-
stwa 1loczynu logicznegd dwu zdan; aksyo-
mat ten stanowi podstawe teoryi Keynesa.
(Autoreferat?. . .

Na 378 plenarnem posiedzeniu naukowem
20. lutego 1933 Dr. W. Auerbach wygto-
sit odczyt p. t. ,,0 przypomnieniach®. Odczyt
ukazat sie w gé)stam rozszerzonej w Przegla-
dzie Filozof., XXXVI (1933). str.” 107-147.

Na 379. plenarnem posiedzeniu naukowem
29. kwietnia 1933 Dr. Tadeusz WitwicKki
wygiiosﬂ odczyt p. t. , O reprezentowaniu
wieloprzedmiotowem®. Pogilq przedstawio-
ne w odczycie weszty w skiad pracy Autora
,O reprezentacyi czyli o stosunku obrazu
do przedmiotu “odtworzonego“. Lwéw 1935,
str. 122 Streszczenie tej pracy ukazato sie
w SErawo_zdanlach Towarzystwa Naukowego
we Lwowie, XIV (1934). 2. str. 185-138.

Na 330. plenarnem posiedzeniu naukowem
15. maja 1933 Drka M Ossowska wygto-
sita odczyt p. t ,,MoralnoSC jako »fakt spo-
feczny«*“.”Odczyt zostat w cafosci ogtoszon
drukiem w ,Fragmentach Filozoficznych®,
Ksiedze Pamigtkowej ku czci Prof. T. Ko-
tarbinskiego. Warszawa, 1935, str. 52—66.
(Takze w odbitce) (Zob. Ruch Filozof. XIIlI,
str. 35 b). Zob. tez streszczenie francuskie t?
pracy w Studia Philosophica, | (1935) str. 472.

Na 38L plenarnem p05|edzen|u naukowem
22. maja 1933 Prof. Dr. A Krokiewicz
wygtosit odczyt p. t. ,,Poczatki filozoficznej
metafizyki greckiej®. Sextus Empiricus og?l)-
suje w Zarysach” Pirronskich (11 95—133)
i w dziele Przeciwko Dczeficom (V4 140—
299) teorye znakowania (oijfietiocie) czyli
przechodzenia od rzeczy jawnych
do rzeczY niejawnych ~ (™ and’ xcev
evacylv enl xa adj?.a fiexd/Saaig), przyczem
przeZ rzeczy jawne rozumie rzeczy podpa-
dajace w danej chwili pod zmysty (respec-
tive znane ze zmystowego doswiadczenia),
a przez rzeczy niejawne rzeczy zasadniczo
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nie podpadajace pod zmysty czyli niejaw-
ne z natury (rw (pvaei adrjXa ra Xoyq)
Ssa)QXIxd). i rzeczy zasadniczo _jawne, ale
w danej obwili nie objawiajgce, sie
zmystom (ra ngoc xcugov_adrjXa). _Slady
tej teoryi, Ktor POS*U%I(WBJI_ sie epikurej-
czycy i stoicy (cf. A "Krokiewicz, O ta
zwanej indukcyi epikurejskiej, Kwart Filoz.
I. 1923 p. 362 sg. — Nauka Epikura, Kra-
kow 1929, p. 109 sg. — O tak zwanej in-
dukcg/l stoickiej, Kwart. Filoz. XI. "1938,

. 25 s0.), prowadzg poprzez Anaksagorasa
Fcf. Anaxag. frg. B. 21 a Diels ... oxpic riv
adr'jxwv ra (pcuvdfieva) wgtab filozofii grec-
KigJ. Prelegent usituje dowiesC, ze poczat-
kéw owej teoryi nalezy szuka¢ w nauce
Anaksymandra” i w tym celu szedstawm
szczegotowo _jego poglady. (Autoreferat).
Przedstawienié tych pogladéw przez Prele-

enta ukazato _sli drukiem p. t. ,,Pierwsza
ilozoficzna ksigzka grecka® w Przegla-
dzie Filozoficznj'm, XXXVII (1934). str.
89—68. Zoh. streszczenie francuskie tej 4g!rsacy
w Studia Philosophies,. 1 (1935). str. .

Na 382. plenarnem posiedzeniu naukowem
30. maja 1933 Prof. Dr. S Hessen wyglo-
sit (po niemiecku) odczyt p. t. ,Wartosc
i wolnos¢™. ; .

Na 383. plenarnem posiedzeniu naukowem
12. czerwca 1983 Dr. M. Wallis-Walfisz
wygtosit odczyt p. t.: ,O rozumieniu dziet
sztuki®. Spostrzegac jakies dzieto sztuki
I przezelwac Je estetycznie nie jest tern sa-
mem. Czynnos¢ intelektualna, dzieki ktorej
spostrzegan_e przez nas dzieto sztuki staje
si¢ przedmiotem naszego przezycia estety-
cznego, nazywa Prelegent ,rozumieniem
dziefa sztuki®. Mozna rozroznic pie¢ gtow-
nych rodzajéw rozumienia dziet sztuki (ro-
dzaje te nie wylaczajg sie, lecz, przeciwnie,
uzupetniajg  Wzajem): 1. Rozumienie
uktadu, "Kto$ rozumie uktad jakiego$ dzie-
fa sztuki, jesli uswiadamia sobie prawidto-
wosC, lezaCa w osnowie tego dzieta, np. je-
sli zdaje sobie sprawe z promienistej lub
symetrycznej budowy jakiegos desenia, jesli
umie wyodrebni¢ mélodye jakiego$ utworu
muzycznego. 2. Rozumienie pierwiast-
kow przedstawiajgcych. Przedmiot
4 ,,przedstawia“ dla Jana przedmiot A, jesli
przedmiot a wywotuje w Janie, bgdz dzigki
podobienstwu W%/glq u, badz na mocy kon-
wencyi, przedstawienie (wyobrazenie lub
pojecie) przedmiotu A. Jesli przedmiot a
wywotuje przedstawienie przedmiotu A dzie-
ki’ podobienstwu wygladu, wowczas mowi-
my o ,,przedstawianiu bezposreduiem*; jesli
przedmiot a wywotuje przedstawienie przed-
miotu A na mocy Kkonwencyi, wtedy mo-
wmi 0 ,przedstawianiu poSredniem®. Ry-
sunek konia przedstawia konia bezposrednio,
wyraz polski ,kon* przedstawia, dla kogos
umiejgcego po polsku, konia posrednio. Pier-

b

wiastki przedstawiajgce bezposrednio = sg
dostepne, ,,zrozumiaté®, w zasadzie, dla kaz-
dego; pierwiastki przedstawiajace posre-
dnio — tylko dla kogos, kto zna dany s?(/-
stem znakéw umownych, np. dany jezyk.
Kto$ rozumie pierwiastki przedstawlajce
jakiego$ dzieta sztuki, jesli umie przejsc
od przedmiotow J)[zedstaW|ajqcych, bezpo-
$rednio lub po$rednio, do przedmiotéw przed-
stawnor(njych.,a Rozumienie wyrazu.
Z przedmiotow przedstawionych w dzietach
sztuki na szczegolng uwagi_e zas’fugu{az
Lprzedmioty wyrazajace” czyli przedmioty
fizyczne, bedace oznaka pewnych przezyC
lub dyspozycyj psychicznych.” Rozumiec
E_rzed,mlo_ty Wyrazajgce, przedstawione w ja-
iem$ dziele Sztuki, znaczy umie¢ przejs¢
od przedmiotow wyrazajgcych do przed-
miotdw wyrazonych. Nie rozumiemy przed-
miotow wyrazajacych badz dlatego, ze nie
znamy zwigzkdéw,  zachodzacych miedzy
przedmiotami wyrazajacemi a_przedmiotami
wyrazonemi, badz dlatego, ze nie znamy,
z naszego doswiadczenia wewnetrznego,
przedmiotow podobnych do  przedmiotow
wyrazonych. 4. Rozumienie symboli-
ki, Przez ,symbol* Prelegent rozumie grzed-
[nlot_przeds awiony (bezpo$rednio lub po-
$rednio), ktdry z kolei sam jest przedmiotem
przedstawiajacym (posrednio) jeszcze jakis
inny przedmiof. Rozumie¢ symbole jakiego$
dzieta sztuki znaczy zna¢ konweneye, wig-
zace symbole z przedmiotami _sy,mbollzo-
wanemu 5 Rozumienie dgzen arty-
stycznych. Rozumie¢ dazenia artystycz-
ne, ujawniajgce sie w jakiems$ dziele sztuki,
znaczy zdawaC sobie Sprawe, przynajmniej
w sposob najbardziej ogolnikowy, z zadan
artystycznych, jakie sobie stawlat tworca
tego dzieta. Nié rozumie w tym sensie ja-
kiegos dzieta plastyki nierealistycznej ktos,
kto szuka w niem podobiefistwa do rzeczy-
wistosci; jakiejs tragedyi romantyczngj
ktos, kto szuka 'w niej kompozycyi prawi-
dtowej, jednosci czasu i miejsca, jednoli-
tosci nastroju; jakiego$ utworu muzyki ato-
nalnej ktos; kfo szika w nim melodyi. —
Rozumienie dziet sztuki powinno stac sie
przedmiotem badan sEgcyaInlych ze strony
muzykologow, teoretykow plastyki, teore-
tykow literatury i t.”d. Pofaczone w jedna
cato$¢, badaniate moglyby utworzy¢ z cza-
sem oddzielng dyscypline — teorye rozu-
mienia dziet sztuki, bedacg z jednéj strony
czescig ogolnej teoryi sztuki, z drugiej stro-
ny — czeScig _teoryi rozumienia_ tworow
ludzkich, jakiej$ hermeneutyki ogolnej. Te-
orya taka miataby nadto znaczenie dla
estetyki_ ogolnej (zwiaszcza dla rozwazan
0 wiasciwych i niewfasciwych doznaniach
estetycznych), dla metodyki badan nad
utworami _muzycznemi, plastycznemi, lite-
rackiemi i t. p. i dla metodologii nauk hi-
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storycznych o sztuce, wreszcie — last, not
least —dla praktyki wychowania estetycz-
neRIo. Autoreferag. ] )

a 384. plenarnem posiedzeniu naukowem
16. Paz_dmernlka 1933 P. Wt Kowalski
wygtosit odczyt p. t. ,.Jak nalezaloby two-
rzycC t. zw. ps chplogug(zym_owq?“ Powstata
w’drugiej pofowie XIX. wieku psychologia
eksperymentalna do bardzo niedawna mato
stosunkowo__uwagi  poswigcata dziataniu
czlowieka. To tez roznego rodzaju_uczeni
(historycy, badacze literatury i sztuki i t. p.
oraz praktycy (politycy, przemystowcy it. p.
naprézno wygladali od psychologéw™ pomo-
cy w swych poczynaniach. W tych warun-
kach zrodzita sie potrzeba opracowania
Er;edewszystklem tej dziedziny psychologii,
ktora pozwolitaby rozumie¢, ~przéwidywac
i urabiaC postepki, z ktorych skiada sie zy-
cie ludzkie. Ten_dziat psychologii nazwiemy
psychologia_zyciowa, )

Na ogot ilos¢ prac, poswieconych temu
dziatow!1 psychologii, wydaje sie stosunkowo
mata. Przyczyna tego Stanu rzeczy jest za-
rowno trudnos¢ wchodzacych w gre zagad-
nied, jak tez brak S$cistej,. powszechnie
przyjetej metody. Wylania sie tedy pyta-
nie, Jjakg metod¢ mogliby z pozytkiem sto-
sowaé badacze, chcacy pracowaé na polu
psychologii zyciowej. _ .

W tej mierze mozna liczne pozyteczne
wskazowki wysnu¢ z rozwazan nad histo-
rya nauk empirycznych, bardziej rozwinie-
'3/0 niz psychologia, np. fizyki: Jak wia-
omo, pionier nowoczesnej fizyki, Galileusz,
ustalit' dwa podstawowe prawa swobod-
nego spadku cial, mianowicie v=g. t oraz

. t2 Juz przedtem ludzie wiedzieli
z doswiadczenia potocznego, _ze ciata ciez-
kie spadajg tern szybciej i ze przebyta
przez nie droga jest tern "dtuzsza, im dtu-
zej spadek trwa. Ale prawa Galileusza
przedstawiajg znaczny postep w stosunku
do wiedzy popularnej.” Po pierwsze bowiem
Galileusz oba te prawa Scislej zapisat, uj-
mulllac zalezno$¢ jednych wielkosci od dru-
gich w spos6b. matematyczny, a po drugie
wprowadzit miedzy oba prawa stosunek lo-
giczny, wedtug Ktorego pierwsze z nich
lest nleuc,hronn:%_ konsekwencyg drugiego
I na odwrdt. W fizyco podobnych twierdzen,
powszechnie znanych, ale ubranych w szate
matematyczng, j€st sporo, np. W nauce
o dzwigniach i 0 wektorach. Dobrze przy-
tem pamietaé, ze fizyka twierdzenia swoje
wygtasza przewaznie w_postaci funkcyjnej,
to’ znaczy, mowiac, w jaki sposob stopnie
jednej zmienne zaiezq od natezenia innych
zmiennych. Tak np. wz0r na moc maszyny
mowi nam, w jaki sposdb owa moc zmiénia
sie w zaleznosCi od wymiarow cylindra, od
cisnienia pary iod czestosci poruszen ttoka,

Z rozwazan tych ptynie dla psychologii

t

zyciowej nauka, ze 1) zaczg¢ w niej musi-
my takze od twierdzen popularnych, po-
wszechnie znanych, ze 2) musimy” si¢ sta-
ra¢ o ich Sciste zapisanie, ze 3) musimy to
czynic, oile to tylko mozliwe, w postaci
funkecyjnej i ze musimy wreszcie 4) szukac
miedzy tak uzyskanemi tezami zwigzkow
logicznych oraz” b) wysnuwac z nich wszel-
kie mozliwe Kkonsekweneye — oczywiscie
kontrolujgc  wszystko w™ miare  moznosci
obserwaCyami i éksperymentami. )
Przejrzyjmy teraz fe ogdlne wskazania
punkt "po” punkcie. o )
1. Praktyczne potrzehy zyciowe narzucaja
kazdemu niemal "cztowiekowi liczne obser-
wacye i pochodzace od nich uogdlnienia,,
dotyczace wiasnego i cudzego zycia _psy-
chicznego. Te obsetwacye i uogolnienia Sa
naturalnym punktem wyjscia_dla badan
naukowych. Jak wielkie zaufanie do zdoby-
tej, droga, doswiadczenia potocznego wiedzy
0zyciu psychicznem zywig niektérzy ba-
dacze, dowodzi przyktad Jaspersa, uwaza-
jacego oczywistos¢ fej wiedzy za ,,co$ osta-
tecznego” 'i sgdzacego, ze np. teza, iz do-
znane krzywdy budzg wysokg ocene litosci
1 mitosierdzia,” nie wymaga osobnego uza-
sadnienia, bo jest oczywista sama przez sie.
(Allgemeine Psychopathologie;. i
2.1 3. postulat zapisy'wania twierdzen w po-
staci Scistej i oile moznosci funkcyjnej nie wy-
maga, by sie to dziato koniecznie w Tpostac_l
formutek matematycznych. Przebieg funkcyj
mozna dobrze, choC moze njeco ogolnikowo
i mniej dok+adn_|e okresla¢ rowniez_stowami,
a w psychologii trzeba sie przynajmniej na
razie ograniczaC do takiego sposobu.
Trzeba przyzna¢, ze zagadnienia psycho-
logiczne nadaja sie szczegdlnie do trakto-
wania funkcyjnego, ustalajacego, w jaki
sposdb zmienia S|%Jedna wielkosc zaleznie
od wielkosci innych.” Albowiem prawie wszy-
stkie dyspozycye psychiczne a tak samo-
bodaj ze wszystkie ~przezycia psychiczne
posiadajg stopien. Nadaja SI% tedy zupetnie
do zapisywania zachodzacych miédzy niemi
zwigzkow w postaci funkcyjnej. Takie za-
pisywanie  posiada petnoscj przejrzystosc
I podatno$¢ do operacyj logicznych (np. da
wysnuwania wnloskowg. Petnos¢ zawdziecza
formutowanie funkcyjne okolicznosci, ze
musi ono uwzglednia¢ = wszystkie stopnie
badanych zjawisk; przejrzystos¢ okoliczno-
Sci,  ze pozwala zaleznoSC miedzy zjawiskami
obejmowac fatwo jednym rzutém “oka i czy-
ni th fatwg do spamietania a tern samem
podatng do operacyj logicznych, do w&/snu-
wania z niej konsekwencyj i do szukania
dla niej racyj. (Gdybysmy np. wiedzieli, od
czego_1 w jaki sposob” zalezy szybkos¢ zmia-
ny miejsca w afekcie strachu,” zrozumieli-
bySmy,” dlaczego afekt ten moze sie obja-
wia¢ dwoma tak przeciwstawnemi sposoba-
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mi zachowania sig, jak ucieczka i unieru-

chomienie). B )
Funkcye, spotykane w psychologii, sa naj-

C
czesciej %nkcyaml,,zaczerpnleteml z rachun-
ku prawdopodobienstwa. ' Przy badaniu te-
stami liczebnosci uktadajg si¢ wedtug krzy-
wej prawdopodabienstwa; krzywa wprawy
ma, Jak sie zdaje, postac krzywej Galtona
ogive), ktora pochodzi od krzyweJD_G,aussa
to znaqzi od krzywej prawdopodobienstwa)
jako jej krzywa ‘sumujgca. Krzywa zapo-
minania ma takze postac zblizong do krzy-
wej Galtona. = = | . »
uz z tego widac, ze ,znaljomos_c rachunku
prawdopo obienstwa i Scile z nim zwigza-
nej statystyki jest niezbedna psychologowi
dla_badania kwestyj, nalezacych™ do psycho-
logii zyciowej. Owocnosci analiz. matema-
tycznych dowodzi np. teorya Spearmana
0 dwdch czynnikach i jego nauka o inteli-
encyi. W psychologii “jest mndstwo dzie-
zin, ktdre sié poprostu prosza o stosowa-
nie_metod statystycznych, np. grafologia,
gdzie obliczenie” korelacyi (miedzy pewnemi
cechami pisma i pewnemi_cechami chara-
kteru) ~mogtoby rzuci¢ wiele Swiatta na
warto$¢ symptomatyczng pisma i nawet na
wewnetrzng strukture charakteru.

4. i 6. Ustalanie miedzy tezami zwigzkdw ganizowanych za$ spofeczenstwa

logicznych i wysnuwanie z tez wnioskow
dostarczytoby psychologzu _sieci twierdzen
ze sobg” powigzanych, takich, ze jedneby
z drugich’ wynikaty i b#yby. dla nich ra-
cya. W ten sposdb’ psychologia_tworzytaby
organiczng cato$¢ i Stataby sie pod tym
wzgledem podobng do fizyki. "

ielka pomoca dla psychqlogu_z[z/c,lowej
bedzie moznoS¢ dokonywania ~ niektdrych
badan nad zwierzetami. Wielu przyrodni-
kow i _psychololgow (np. McDougall) sg zda-
nia, ze "pod [licznemi wzgledami  natura
zwierzat i ludzi jest taka sama, Stad moz-
na, postepujac ostroznie, niektore kwestye
psyc ologn, zyciowej rozstrZ)égac przy po-
mocy badan, dokonanych nad zwierzetami,
co Znacznie ufatwi dokfadne uzasadnienie
twierdzen i Sciste zapisywanie funkcyj.

Z posrad wielu kwesty;j boda]J najpilniej-
szg jest sprawa zbadania wpfywow, wy-
wieranych na dusze i charakter przez roz-
maite ‘sytuacye zyciowe, przykre i przy-
jemne, Szkodliwe 1 korzystne. " Te sytuacye
maja decydujace znaczenie dla naszego za-
chowania sig. Otwiera si¢ tu tedy rozlegte
pole dla badan z zakresu psycholdgii zycio-
wej. (Autoreferat). ) )

Na 885. plenarnem posiedzeniu_naukowem
30. pazdziernika 1933 Dr. L. Blaustein
wygtosit odczyt p. t. ,,O rzeczywisto$ci, ba-
danej przez nauki humanistyczne®. Rzeczy-
wistosc, badana przez nauki humanistyczne,
jest identyczna z rzeczywistoscia, badan
przez nauki przyrodnicze, jest nig caty $wia

b

rzeczywisty, rozpatrywany jednak ze szcze-
golnego antropocentrycznego punktu widze-
nia. Swiat interesuje nauki humanistyczne
tylko o tyle, o ile jest cztowiekiem, Je%o
tworem, tworzywem, w ktdrem tworzy, albo
jest mniej Iut _ywecg} bezposrednig przk/-
czyng jego dziejow. Ten szczegolny punkt
widzenia nadaje pewnym sktadnikom Swia-
ta rzeczywistego uprzywilejowane stanowi-
sko w naukach humanistycznych, polega-
jace na tern, iz interesujg one”te nauki ze
wzgledu na siebie same,” a nie jak np. trze-
sienie ziemi, Klimat i t. p. tylko ze wzgledu
na swoj zwiazek z czems$ innem, bedacem
w centrum badan. W odczycie rozwazyt
Prelegﬁn,t niektore zagadnienia _z posrod
ych, ktore dotyczg rzeczywistosci, badanej
przez nauki humanistyczne,
_Pierwszem zadaniem, ktore prelegent so-
bie postawit, b%/io wymienienie i ugrupo-
wanie gtownych rodzajow _uprzywilejowa-
nych skiadnikow rzeczywistosci, badanej
przez. nauki humanistyCzne, Wsroéd nich
wyroznit prelegent jednostki ludzkie i ich
zespoty oraz wytwory jednostek i zespotow
ludzkich oraz ich zespolty. Wsrod zespotow
ludzkich wyrdzni¢ nalezy zbiorowiska nie-
zorganizowane i zorganizowane, ws(rjodk zor-
ak np.
narody, klasy_spoleczne, generacye) 1 msty-
tucye”i organizacye spoteczne (jak” np. {Jan—
stwa, paitye polityczne i t. p.). Oba typy
zorganizowanych zbiorowisk posiadaja_pé-
wng strukture, struktura plgrwszf)]/ch jest
jednak raczej rezultatem wspolnych wiasci-
wosci, powstatych pod wptywem wspolnych
loséw, struktura drugich za$ zostaje uSta-
lona we V\_ICZESHIQESZGJ lub péZniejszej fazie
ich rozwoju trwatemi konwencyami, Jedno-
lite dziatanie cztonkéw zbiorowosci pierw-
szego typu jest raczej rezultatem wspdinie
doznanych przezy¢ psychicznych, jednolite
dziatanie czlonkow Zbi<rowosci drugiego
typu jest zazwyczaj rezultatem przemysla-
nego, podziatu funkcyj jednostek dla reali-
zaCyi zadan catej zbiorowosci. W zespotach
piefwszego typu wysuwa si¢ na pierwszy
plan poczucie solidarnosci, w zespotach dru-
giego typu stosunek panowania i zalezno-
sci. Wyrazniejszy w njch bowiem pcdziat
funkcyj wyrazni€] okresla tez kierownictwo
zespotu i obowigzki wzgledem niego. Wsrod
oréw za$ odroznit prelegent a) przed-
mioty uzytkowe (narzedzia, budowle it. p.),
b) wytwory, wyposazone w pewien sens
czy zZnaczenie (wiersze liryczne, twierdzenia
naukowe, obrazy, mapy i t. p.), ¢) wytwory,
stworzone celem zaspokojenia” potrzeb este-
tycznych a pozbawione celu uzytkowego
lub roli semantycznej (utwory muzyczne,
mozaiki i t. p.?, d) zwyczaje (typy czynno-
Sci jednostek lub “zbiorowisk ludzkich, po-
wtarzane czesto w tradycyjny sposéb w o-
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kre$lonych warunkach), €) struktury insty-
tucyj 1 organizacyj _spotecznych (ustroje
W]Stw*, gospodarcze, hierarchia wiadz it. p.).
ytwory wszelkich rodzajow g, sie 13-
czy¢ w rozne zespoty (technika, Mteratura,
nauka, malarstwo, muzyka, rytuat religijny
it p) Wytwory taczg sie w zespoty na
odstawie - rozmaitych punktéw _widzenia
()/v&gd,le chronologii, tworcow, rodzajow i t.p.).
Srdd zespotow zaznacza sie pewna hie-
rarchia, . o .
Drugiem zadaniem, {akle prelegent sobie
postawit, byto scharakteryzowanie punktow
widzenia, z jakich nauki humanistyczne
rozpatrujg rzeczywistos¢, przez nie badana.
Prelegent wyréznit trzy punkty widzenia,
mianowicie 1) dynamiczny, 2) statyczny
i 3) typologiczny, Z pierwszego z tych as-
pektow rzeczywistosC prezentuje sie jako
splot zdarzen"t. j. procesow, dokonujacych
sie na przedmiotach, wymienionych "uprze-
dnio jako _uprzywilejowane sktadniki rze-
czywistosci, badanej” przez nauki humani-
styczne. Podobnie jak jednostki i wytwory
ludzkie, rowniez zdarzenia tworza zespoly.
Zespotami zdarzen sg np. rewolucya, wojna,
dzieje narodow, rozwoj, upadek, rozkwit lub
rozktad jakichs partyj politycznych, ustro-
jow gospodarczych, Truchy religijne, okresy
czy epoki, zycié literackie i t. p. Rozpatru-
jac rzeczywistosc jako, splot zdarzen, ujmu-
|e sie ja jako w czasie rozciagta, podlega-
1&10@ bezustannym zmianom, ewolucyjnym
lub rewolucyjnym przeksztatceniom. Mozna
jednak ujac’ja jakgdyby w przekroju danej
chwili, uchwyciC jg jakgdyby w spoczynku,
badac jej skfadniki w oderwaniu od reszty,
szczegolnie od tych, dzieki ktérym powsta-
ty, rozwijajg sie i gina, bez uwzglednienia
tego, qu powstaty, jakim ulegaja zmianom
Jakie powoduja. "Jest to rezultat staty-
cznego. punktu widzenia. Przy stosowaniu
dynamicznego i statycznego ~ punktu wi-
dzenia nauka ma do ‘czyniénia z przedmio-
tami konkretnemi, jednostkowemi. Przy za-
stosowaniu  za$, tydpqloglcznego punktd wi-
dzenia nauka nie zﬁ/ do zbadania wiasci-
wosci konkretnego skfadnika rzeczywistosci
humanistycznej w przekroju danej chwili
ani do odtworzenia kolejnych zmian, jakim
podlega, ale do zbadania pojeciowego typu,
do ktorego 6w sktadnik nalezy. Dynamiczny
Eunkt widzenia spotykamy gtéwnie w nau-
ach historycznych, ~statyczny np. \_/\_/_gzra—
matyce opisowej, psychologii, etnografii it.p.
oraz jako faze przygotowawcza, pomocniczg
w naukach historycznych; typologiczny
W__t&(_)l’%/l literatury, “panstwa, sZtuki, ekono-
mii i {. p. W stosunku do rzeczywistosci,
badanej przez nauki humanistyczne, naj-
bardziéj adekwatny jest dynamiczny punkt
widzenia. Statyczny i typologiczny punkt
widzenia s§ w naukach™ humanistycznych

b
potrzebne jako pomocnicze $rodki bada-
nia.

Trzeciem zadaniem, jakie prelegent sobie
postawit, byto zestawienie i porownanie
rzeczywistosci, badanej przez nauki huma-
nistyczne, z jej rekonstrukcyg, dokonang
w tych naukach. Rekonstrukcyg ta zawiera
znacCznie_ mniej skiadnikow z powodu za-
pomnienia i sélekcyi, nie zawsze dokonywa-
nej wedle Scisle objektywn¥ch kryteryow.
Pewna iloSC skiadnikow jest zapewne myl-
nie przyjeta, szczegdlnie ‘sktadniki wywnio-
skowane hipotetycznie m. i. tego typu_jak
mot dziatai' jednostkowych i" zbioro-
wych, sylwetki psychologiczne osob, wtasci-
wosci psychiczne zbiorowisk i historyczne
interpretacye = wytworow.  Subjektywno$¢
przezy¢ psychicznych oraz prawdopodobien-
stwo “czeSciowej odmiennosci psychiki ludz-
kiej w rozmaitych epokach i na’rozmaitych
stopniach kultury sa gtownemi Zrodtami
mylnej rekonstrukcyi wymienionych przezy¢
i dyspozycyj psychicznych. Rola i charakter
wytworow sg ‘w rekonstrukcyi czeSciowo
inne niz w rzeczywistosci minionej. Rekon-
strukcyi rzeczywistosci minionej “dokonuje
nauka nietylko™ przez ustalenie péwnej ilosci
faktow minionych, lecz takze ?rze; ompo-
zycye chaotycznego materyatu faktow. Tego
dokonywa zas przez tgczenie ludzi, wytwo-
row i zdarzen w zespoty. Wyodrebnianie
tych zespotow deformut]e, W pewnym  stop-
niu miniong rzeczywistos¢. Nauka, gr,u{) -
jac zdarzenia czy wytwory np. wedle panstw,
narodow i t. p.,. tworzy “miedzy niemi bar-
dziej ostre granice, niz posiadaty w. minio-
nej “rzeczywistosci, a nadto stara sie ,,0d-
czytat“ wewnetrzue linie rozwojowe w o-
brébie pewnzch zespotow, podczas gdy wcho-
dzace w skiad tych zespotow ~elementy
znajdowaty si¢ w minionej rzeczywistosci
po Wp’r)QNe_m najréznorodniejszych elemen-
tow, niekoniecznie nalezacych do tych sa-
mych zespotow. Uwzgledniénie przez nauke
wpltywow sktadnikow jednego zespotu na
sktadniki drugle o (np. literatury i filozofii)
zmniejsza te deformacye, ale nieé usuwa jej
zupetnie. Wreszcie wkradanie sie do rekon-
strukcyi rozmaitych_hipostaz metafizycznych
w rodzaju ducha Kkierujgcego rozwojem-hi-
storycznym, psychik zbiorowych i t. p. moze
staC sie zrodtem roznic pomiedzy rzeczywi-
stoscig miniong a {ej rekonstrukcya. Uswia-
domienie sobie tych mozliwych roznic
ustrzec_powinno przed orzekaniém o rzeczy-
wistosci miuionej tego, co dotyczy & wylacz-
nie jej rekonstrukcyi. (Podobrie roznice, ja-
kie zachodza pomiedzy rzeczywistoscig mi-
niong a jej rekonstrukcya, = zachodzg tez
pomiedzy “terazniejsza _rzeczywwtoscgz hu-
manistyCzna a jej ujeciem). “Nauka identy-
fikuje rekonstrukcye ‘minionej rzeczywistosci
z tg rzeczywistosCig lub pewng jej czescia.
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narzucajac jej jednak pewne formy, ujecia
syntetyczne, wkiadajac w nig moze pewne
obce jej elementy. . )

Na zakonczenie prelegent omowit pokrotce
dwa zagadnienia, ktore mozna _rozpatrzy¢
w oEarcm 0 rozwazenie zagadnien powyz-
szych. Jednem z nich jest kwestya ontologicz-
na, czy istnienie wszelkich uprzywilejowa-
nych ‘skiadnikéw rzeczywistoscl, badanej

rzez nauki humanistyczne, jest niewatpliwe.

ajwiecej watpliwosci budzi sprawa istnienia
zespotow, w ktérej zaznaczajg sie dwa stano-
wiska: a) realistyczne |b% uniwersalistyczne.
Prelegent nie zna sposobu naukowego, roz-
strzygniecia tego sporu. Owocnem wydaje mu
sie natomiast rozwazenie problemu épistemo-
logicznego czy metodolologicznego, czy mozna
poznaC naukowo, rzeczywistosC humanisty-
czng .bez przyjecia zespotow, chocb%/ w for-
mie fikcyi métodycznej. (Autoreferat).

Na 886. plenarnem posiedzeniu naukowem
13. listopada 1933 Dr.J. Konorski wygtlosit
odczyt p t. ,,Szkota Pawlowa i jej stosunek do
zagadnienia psychiki®. Poglady przedstawio-
ne w odczycie weszty w sktad pracy Prelegenta
i Dra_S. Millera p. t.,,Podstawy fizyologicznej
teoryi ruchéw nabytych. Ruchowe odruchy
warunkowe®, ogloszonej drukiem w czaso-

iSmie Med¥cyna doswiadczalna i sgo’reczna.

arszawa, T. XVI (1933). str. 95-187; 234-
293. (Takze w odbitce). Francuskie streszczenie
tej I\i)rac ukazato sie tamze, str. 293—298.

a 337. plenarnem posiedzeniu naukowem
4. grudnia 1933 Prof. Dr. T. Kotarbinski
wygtosit odczyt p. t ,,Spostrzezenia, doty-
czace techniki walki*. Poglady stanowiace
tres¢ odczytu rozwingt Autor w ksigzce p. t.
»Z zagadnien ogolnej teoryi _walki®, ktora
ukazafa sie jako wydawnictwo Sekcyi psy-
chologicznej” Towarzystwa Wiedzy Wojsko
wej w Warszawie w r. 1937 (z datg roku
1938). Str. 92. Ksigzka ta zawiera rowniez
(str.”65—92) francuskie streszczenie powyz-
szej rozpraw%,p._t. »Les idées fondamen-
talés de la théorie genérale de la lutte”;
jest ono przejrzanym i poprawionym prze-
drukiem artykutu, ktor ogawl’r sle w cza-
sopiSmie Philosophia 1 (19 61.261._—4. str.
196—214. (Zob. powyzej, str. 126 bi n.).

Na 388. plenarnem paosiedzeniu naukowem
5. lutego 1934 Prof. Dr. WY Witwicki
wygtosit odczyt p. t. ,,Coto jest styl“. Pre-
legent nazywat stylem interesujjca este-
tycznie jednakowos¢ wygladu pewnej grupy
wytworow ludzkich“.” “Objasniat ‘wyrazy
wchodzace w skiad tego okreSlenia 1 roz-
rézniat kilka rodzajéw styléw a mianowi-
cie styl indywidualny, style zalezne od spo-
sobu ‘wykonania dziét i Style epok history-
cznych.” O stylach narodowych w dziedzinie
plastyki mowi¢ najtrudniej, bo pojecie na-
rodu jest metne i nie pokrywa sie z poje-
ciem zasiegow rdznych kultur. (Autoreferat?.

b

Na 389. plenarnem posiedzeniu nauko-
wem 19 marca 1934 Dr. phil. et iur. W.
Steinberg wygtosit odczyt p. t. ,,Negacya
a_rzeczywistosC”. Przeczenie Jest prima fa-
cie swoistg czynnoscig, dokonywang na sa-
dach, klasach i relacyach. Wytwor tej czyn-
nosci uchodzi +ednak_ rowniez za sad, klas
czy relacye. Tak wiec sad non p1(W> P
Bodpada pod dichotomie prawdy i fatszu.
rzy przyjeciu tradycyjnego pojecia prawdy,
ujmujacego praw! ?< jako pewna relacye
mu%d_zy sadem a faktem odpowiednim, po-
wstajé powazna trudno$¢ interpretacyi pra-
wdziwych_sadow przeczacych 1 fatszywych
sadow " twierdzacych, a nawet okazuje sie,
iz bez rozstrzygniecia, na czem polega pra-
wda sadu negatywnego, nie mozna wiedziec,
czem jest falsz. Wy a%e sie, iz trzeba wow-
czas przyjac istnienie Taktow negatywnych.
Istotnie Zaréwno Bertrand Russell jak i Lu-
dwik Wittgenstein utrzymuja, iz bez istnie-
nia faktow negatywnych obejs¢ sie nie mo-
zna. Wbrew temu mniemaniu okazuje sie
ednak, iz kazdy sad przeczacy, dotyczacy
lasy czy tez i*elacyi o skoriczonej ilosci
elementow, mozna zamieni¢ na rownowazny
mu sad therdza(c?/, zawierajacy wypowiedz,
dotyczaca klasy Iub relacyi uzupetniajacej,
w nim zane?owana. Jesli ilos¢ elementéw
klasy lub relacyi uzupetniajacej jest wiek-
sza niz 1, wowczas jest to dysjunktywny
sad twierdzacy, a wkazdym wypadku (nb.
gd)& chodzi 0 negacye Klasy ‘lub relacyi
0 skonczonej ilosci elementow) ilos¢ elemen-
tow jest skoriczona, gdy operujemy ograni-
czonym $wiatem mowy lub tez jedng z te-
OI’{] typow logicznych. Analogicznie mozna
uskuteczni¢ przeksztatcenie (fatszywych) sa-
dow twierdz c¥ch na uzupetniajace Sady
twierdzace. en sposob é)rzyjtgme faktow
negatywnych staje sug_zbg nem i sprawdza-
nie sagdoéw zarowno twierdzacych jak i prze-
czacych dokonywuje sie wylacznie na fak-

tach’ pozytywnych.

Usuniecié faktow negatywnych nasuwa
przypuszczenie, jz struktufa rzeczywistosci
erst,gesta, gdyz brak gestosci w Swiecie
aktow bytby roéwnoznaczny z przyjeciem
faktow negatywnych. (Autoreferat).

Na 390. plenarném posiedzeniu naukowem
9. kwietnia 1934 Prof. Dr. St. Schayer
wygtosit odczyt p. t. ,,Zagadnienie duszy
w religiach i w_filozofiach indyjskich®. Je-
dnym "z wazniejszych wynikow wspotcze-
snej etnologii 1 rell_glol_o%u jest rewizya
~teoryi animistycznej”; jak dzi§ wiadomo,
wiard w ,,duszé* nie jest bynajmniej prze-
konaniem powszechnem ani tez prymity-
wnem. Cata psychologia wedyjska, nie wy-
taczajac Upaniszadow, stoi na gruncie pre-
animistycznym — zna oderwane, nieosobo-
we subStancye psychiczno-witalne, ale nie
zna indywidualnej duszy. To ostatnie prze-
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konanie wystepuje w Indyach bardzo pé-
Zno, dopierd w Dzinizmie i w starszym Sam-
khyi, a w dalszym swym rozwoju zostaje
przygtuszone impersonalistycznemi tenden-
cyami, ~wyrostemi na tradycyi preanimi-
sfycznej magii.

Ten zwigzek z preanimistyczng magig
ttumaczy inng jeszcze niezwykle ciekawa
odrebno3¢ filozofii indyjskiej: ze oto w za-
dnym systemie indyjskim “nie pomyslane
zoStato nigdy pojecié duszy jako substancyi
toto genere réznej od ciatd,” a wiec miedzy
innemi \A})osmdajqcej_ cecbe nieprzestrzen-
NoSci. zrozumieniu _indyjskiem wszelki
byt jest przestrzenny, jest'nim zasadniczo
takze i ,, Kt psychiczny“, tak ze spierac sie
mozna tylko o ,,wymiary“ duszy. Wedtug
Dzinistow dusza ma wymiary Ciata, ktore
zajmuje, wedtug Panczasikhy i Pasupatow
dusza’ jest atomem, wedtug” innych  szkét
jest wreszcie ,,nieskonczona® tak ‘jak pusta
przestrzen (eter = akasa). Punktem ‘spor-
nym jest rowniez kwestya, czy dusz Jest
wiele, czy tylko jedna.” Ze jest ich wiele
ucza nietylko Dzinisci i zwolennicy ,ato-
mizmu psychicznego®, lecz takze Samkhyo-
wie. Najalkowie i Wajsieszikowie, a wiec
zwolennicy ,,wszechprzenjkliwosci® duszy.
Wedantysci uwazaja takie stanowisko za
absurdalne, wynika bowiem z niego, ze
wszystkie dusze nawzajem sie przenikaja:
atman Wedanty jest nieskonczenie rozcCig-
gly i dlatego wiasnie jest ,jeden bez dru-

iego”, tak wiasnie jak ,przestrzen*. —

akt, ze systematom indyjskim obcem po-
zostato pojecie ,,nieprzestrzennej duszy“, ze
wiec, innemi slowy, kartezyanskie odroz-
nienle res extensae I res cogitantes jest in-
cydentem wylacznie zachodnioeuropejskim,
nie jest szczegotem bez znaczenia dla_wia-
Sciwej oceny zarowno filozofii europejskiej
jak ind fSklEj. (Autoreferat).

Na 391. plenarnem posiedzeniu naukowem
30. kwietnia 1934 Prof. Dr. B. NaWro-
czynski wygtosit odczyt p. t. ,Ideaty pe-
dagogiczne w wieku XX-tym*“. W odczycie
tym nietyle chodzito o wyczerpujacg cha-
rakterystyke roznych ideatow pedagogicz-
nych ‘w wieku XX-tym, co o wykazanie
zachodzacych  pomiedzy niemi stosunkow,
W przeciwienstwie do wieku Og$wiecenia,
w ktorym ideaty pedagogiczne dos¢ harmo-
nijnie sie uzupéiniaty, nasz wiek wypowie-
dziat sie zapomocg jaskrawych " przeci-
wienstw. Krazg te przeciwienstwa dokota
dwu osi: jednostki ludzkiej i spoteczenstwa.
Na gruncie uznawania za dobro najwyzsze
jednostki wyrosty dwa przeciwne prady
F_edagoglczne: indywidualizm i persona-
izm.” — Pedagogika socyalna chodzi
z wrecz przeciwnego zatozenia. Dla niej
dobrem najwyzszem jest sﬁoieczer’lstwo. Pre-

legent rozréznit pedagogike socyalna w uje-
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ciu empirystycznem od ,,socyalidealizmu*-
P. Natorpa. Omowit nastepnie”te prady pe-
dagogiczne, ktore powstaja nie na gruncie
ogolnikowego pojecia spofeczenstwa, lecz
na _gruncie duzo bardzie] konkretnego po-
ecia grupy spotecznej. Z posrod grup spo-
ecznych trzy odegraty najwiekszg role:
klasa spoteczna, nardd i panstwo. Kazda
z nich stata sie jdeatem pedagogicznym-
Pedagogika komunistyczna, narodowa i pan-
stwowa: oto nazwy trzech pradow, ktore
powstaty z tego zrodia. . .
Obok tych zwalczajacych sie nawzajem
rzeciwiénstw istnieja Za naszych czasow
ierunki, usitujace OsiggnaC synteze przez
zajecie wyzszego, ogdlniejszego stanowiska.
Dwa z nich Tprelegent “scharakteryzowat
doktadniej: 1) pedagongk religijno-moralng
Foerstera, 2) pedagogl e kultury Sprangera”,
Litta i Hessena.  Prelegent nie kryf sie
z sympatig dla ostatniego z tych pradéw.
(Autoreferat). ) )
Na 392. plenarnem _posiedzeniu naukowem
4. czerwca 1934 p. J. "Wielezynska wy-
gtosita odczyt p. t. ,,Indywidualnosc jezyko-
wa“’). Jezeli Swiat zewnetrzny jest ojcem
jezyka, jezyk jest, z drugiej strony, ojcem
Swiata, " Jedynego, jaki mozemy TrozumiecC
i ktorym mozemy operowaC. Jezyk stat sie
ospodarstwem wielkiem jak Swiat, btadzili-
ySmy jednak, blorgc go za fotograﬁe, ohocz-
nos¢ w stosunku do Swiata zewnetrznego-
Swiat J?zykowy jest trﬁnspozycy%zev_vnetrz-
nego, ale +am|al<<:_q i niewierna.” Chwila na-
rodzin wyrazu, kiedys, nieobliczalnie dawno,
byta zywem zetkniéciem sie zewnetrznoSci
z't. zw. dusza. Stad tkwi w nim pierwia-
stek ze Swiata_pozaludzkiego i pierwiastek
|ndyW|duaInP/ dak_lego_s szczesliwego wyna-
lazCy. Ow x [udzki uwiezit jednak w dzwigku
nie calo$¢ zjawiska, lecz jeden punkt czy
rys wydatny, co go z przypadkowych wzgle-
dow uderzyt. Ten rys “stat sie” na wieki
imiennym przedstawicielem catoci. Odta-
czony od rzeczywistosci juz po stronie
ludzkiej dat pochodne, wyrazowe i pojecio-
we, i to jest zamiana $wiata na jezyk. Na
jezyk spojecz,n‘}/; W miare jak™ ludzkosc
szfa naprzod, rost srod niej stownik, dorobek
zbiorowosci. taczy on i upodabnia ludzi
jako istoty spofeczne. Indywiduum rysuje
sie na tern tle jako odchylenie, co jest mo-
zliwe przezto, ze wyraz Ps¥ch|czn|e nie
jest koniecznie owg zasg g W nim cecha
czy punktem zjawiska. Dla uplastycznienia
poréwnajmy czeS¢ wyrazu znaczeniowa, t. j.
spoteczng czy komunikatywna, z widoczng
la oka tarczg stoneczng’ czes¢ indywidu-
alna, jDSYChICZHa, bedzie jak niewidzialna
w normalnych warunkach korona dokota

# Jest to pierwszy zarys przygotowywanej pracy o typach,
wyobraZzni rozmaitych poetow.



147

a

tarczy. Wyraz stoi pomiedzy wyobrazeniem
a pojeciem. Jest synem wyobrazenia i jest
od niego wezszy 0 cze$¢ psychiczng: poje-
cie, przeciwnie, jest synem ‘wyrazu, powy-
razowym tworem cztowieka  spotecznego,
spofeczng fizyonomig wyrazu, lecz otartg
z dotkr{;\?c wszystkich_ palcow i destylizo-
wang. W przeciwstawieniu do wyrywaja-
Cego sig za obreb wyrazu wyobrazenia po-
jecle mieScisie w wyrazie i dokiadnie go
wypetnia. Styl jest “falistg linig miedzy
wrostg w dzwiek objektywna trescia a wy-
obraznig, wkiadang” w wyrazy lub poza
wyrazy wykraczajaca. Rozmaity zygzak tej
linii, to rozmaita indywidualno$¢ jezykowa.

Prelegentka daje przeglad kilku wazniej-
szych typow ustosunkowania sie do wy-
razu. Dos¢ liczni artysci, ktorych wyobraznia
twércza_ operuje materyalem jezykowym,
wcCzuwaja sie “we wnetrze wyrazu, jego
metymologiczny poczatek (intuicya wyrazo-
wa) i w zuzytym dzwieku widza wszystko,
co w nim zamknety dzieje (LeSmian, Tn-
wim). Dla innego typu wnetrze wyrazu jest
mnigj lub wiecej oboietne i nieme, obraz
rodzi sie dopiero z ukladania stow w dese-
nie, w ornamentowane powierzghnie (Flau-
bert, A France, D’Annunzio, Swietochow-
skil. tatwe przekraczanie granicy miedzy
podmiotem a objektem i_uderzanie w wy-
raz mozliwie centralnie jest jednem z gio-
wnych znamion klasycyzmu. Przeciwnie
»pozaobwodowos¢* (trzymajac sig¢ podsunie-
tej przenosni) obok poczucia, mimo wszyst-
ko, nieadekwatnosci wyrazu z widzeniem
wewnetrznem, od ktorego wyraz w tej chwili
przychodzi, jest cecha romantyzmu, nastro-
Jowosci, liryki o pietnie raczej muzycznosci
stylowej niz plastyki (Stowacki w poznej
fazie, zwtaszcza ,,Krol Duch®). Obok uderza-
jacych w wyraz centralnie  konturowcow
I Kolorystow (Sienkiewicz, Tetmajer) mamy
tworcow, trafiajagcych miedzy wyrazy, ida-
cych nie ,;szczytami wyobrazen®, lecz nie-
jako ,po przefeczach miedzywyrazowych*
(Leopardi, Rilke). — Wszystkie "stanowiska
dotychczasowe sg zgodne ze stowem. Istnieje
wszakze i typ indywidualny przez walke,
Zmaganie sie z wyrazem, przeto, ze wyraz
jest zjawiskiem pot-psychicznem, nie oddaje
duszy wprost, lecz okdlnie. Stad np. meka
WyE9W|edzenlowa niemal wszystkich mi-
stykow, udreka Michata Aniofa, ktoremu
kamien sie giat, a stowo twarde stawiato
opor. W _poezyi polskiej najgtebiej odczucie
przepasci miedzy mysla a jezykiem prze-
mawia w ,Impi'owizacyi“ Konrada, obok
kilku zupetnie identycznych wypowiedzi
Mickiewicza. W _ ,,Improwua(;?/l “ mamy
wprost przyznanie' sie do myslenia poza-
wyrazowego, wizyi poza-jezykowej. Mickie-
wicz jednak tacZy w sobie oba typy twor-
cze; mistrzowska konturowos$¢ i malarsko$¢
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stowa zachwyca w ,,Grazynie“, ,,Sonetach
Krymskich*,”,,Panu Tadeuszu*. L
_Jezyk spoteczny rozwija sie szybciej niz
indywidualny ; zwtaszcza od czasu hegemonii
techniki w Kulturze narasta neologizmami
z zakresu wyobrazen konkretnych, nawet
materyalnych. Swiadczy o tern niedosta-
tecznosé juz dzi$ dla nas stownikéw nawet
z przed lat Kilkudziesieciu. Jezyk indywi-
widualny idzie raczej skokami, od przypadku
do przypadku. Czy Sie wogoble rozwija? Czy
np.  Homer ze swoim stownikiem™ byiby
w_stanie wyrazi¢ dusze dzisiejszego Czio-
wieka? Byiby, sadze, bliski prawdy nasz¥ch
serc jak i wielcy nowozytni poeci, nietylko
ze wzgledu na wieczno$¢ pewnych zjawisk
p_slyg:hlcznych, ale i dlatego, ze nie Zzboga-
cilismy jezyka duchowego, probujemy co
najwyzej trafic do duszy przez inne obejscia.
ezyk w chwili swego powstawania mogt
byt moze poj$¢ na droge indywidualng lu
spoteczng. Poszedt na spoteczng. Pierwsze
natchnienia, wybuchy poetyckie w mtodym
jeszcze i niezastygltym jezyku przybrat
charakter spoteczny ;to mity, religia, wspol-
na madrosC, wiedza i mistyka plemion.
Dopiero pdzniej wytonito sie cd$, co widnieje
jako tworczo$C indywidualna — literatura.
Jednak gdy sie ona wyemancypowata, je-
zyk byt juz zaakaparowany, urobiony na
ewng modle, artystycznie zdeprawowany,
vt narzedziem zbiorowosci. Tworczos¢ in-
dywidualna, natchnienie musialo sie sta¢
wobec niego protestem. | protestem zostanie
na zawsze. (Autoreferat), .

Na 393. plenarnem posiedzeniu naukowem
11. czerwca 1934 Dr. H. Elzenberg wy-
gtosit odczyt p. t. ,Pojecia wartoScr i po-
winnosci®. Terminy ,,wartosc* i ,,wartoscio-
wy*“ uzjiwane bywaja, jak sie zdaje, w dwoch
znaczeniach zupetie “réznych. "W jednem
z nich przedmiot ,wartoSciowy”, jest to
przedmiot odpowiadajacy czyims potrzebom,
pragnieniom, dazeniomi t. p,; taka wartosc
Jest zawsze warto$cig dla kogo$ (Przy roz-
szerzonej [nterpretacgl ewentualnie takze dla
czegos) 1 jest wzgledna z natury. Moznaby
jg nazwac_utylitarng, albo, w mys$l propo-
\ZR;CJI J. Lairda ,.elekcyjng“ (value ofelection).

drugiem znaczeniu ma sie na mysh,
w przyblizeniu, gak,qs »godnosc”, ,.szlache-
tnosc¢*, ,,doskonatos¢™, ,,szacownas¢™ lub co$
podobnego; mozna wtedy mowi¢ o wartosci
»perfekcyjnej“. Co sie przez ten termin ro-
zumie, z tego zdac sprawe jest dosy¢ trudno,
Nie wydaje sie jednak, by nie mogt on by¢
zanalizowany wogole. Zachodzi mianowicie
pewien szczegllny zwiagzek miedzy warto-
scig perfekcyjna ‘a powinnos$ciag: sady,
stwierdzajace wartos¢ perfekcyjna, stuza za
uzasadnienie sadow, stwierdzajgcych taka
lub inng powinno$¢ ludzka. ,,Tak nalezy,
bo tak jest lepiej“. Ale chociaz uzasadnie-
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nia tego typu l[()rzyjmujemy jako wystarcza-
jace, t0 zwiazek, na ktorym Sie one ‘opieraja,
pozostaje przeciez niejasny. Niejasnos¢ ta
zniknie” dopiero wtedy, kiedy samo pojecie
wartosci zanalizujemy w terminach powin-
nosci i gdy okaze she,_ze J|UZ sad 0 wartosci
stwierdza, bezposrednio &lbo posrednio, jakas
Eowmno_sc, ktorej nastepstwem bytaby ludz-
a_powinno$¢ zachowania sie tak a”tak.
Prébowano tej analizy dokona¢, jak na-
stepléje:_ przedmiot wartoSciowy, jest to
rzedmiot ktory powinien byC. Analiza
a jednak nie zdaje si¢ byC poprawna. Srod
kilku zarzutow, ktore jej mozna uczynic,
oto prawdopodobnie rozstrzygajacy:  war-
toSC ma stopnie a powinnosc stopni nie ma.
Nie moze wiec wartosC by¢ rodzajem po-
winnosci. Usitujagc  warto$¢  zanalizowag
w terminach "powinnosci, nie wolno jej,
jak sie okazuje, sprowadzac do powin-
nosci 1 trzeba™ szuka¢ wyjscia innego.
Kierunek ku niemu wiodacy wskazujg
rozwazania nastepujace: Sady, stwierdza-
jace warto$C_dodatnia, réznig sig od sadow
niewartosciujgcych tern, ze wyrazajg apro-
bate; przeciwiefistwa ich za$ wyrazajg
dysgyrobate. Coz_jednak znaczy ..aprobo-
wac?* Z pewnoscig nie ,,doznawa¢ pewnego
specyficznego uczucia“, bo uczucie tego ro-
zaju, jesli wogole istnieje, w zadnym razie
nie towarzyszy kazdemu_ sadowi, stwier-
dzajagcemu “warto$¢ dodatnia. ,,Aprobowac*
znaczytoby raczej_orzekac, ze co$ odpowiada
Jlaklemus _usprawiedliwionemu - wymaganiu
ub oczekiwaniu, albo prosciej — po  usu-
nieciu nieistotnych pierwiastkow tego okre-
$lenia_— ze jest takie, jakie powinno
by¢. Przedmiot wartosciowy bytby to wiec
w rezultacie ,,przedmiot taki, jaki powinien
byc¢“. Nalezy to oczywiscie rozumie¢ nie
w ten sposob, jako ){(l,stnla’ra jakas cecha
zwana ,wartoscig”, ktora przedmiot powi-
nien posiadac, ale tak, ze przedmiot powi-
nien posiadac jakas ceche lub jakis$  zespot
cech innych niz wartosc, wartos¢ jego
za$ polega na tern wiasnie, ze owe cechy
posiada. Tak rozumiana, analiza ta nie
podpada juz pod zarzut dotyczacy stopni
wartosci ;- jezeli bowiem cech powinnych
jest kilka, to przedmiot posiadajacy je
wszystkie bgqlme, catkiem naturalnie, ~bar-
dziej wartosciowy niz_przedmiot posiada-
jacy tylko jedna; jezeli za$ jest tylko jedna,
to “przedmiot posiadajacy ja W wyzszym
stopniu_ bedzie bardziej " wartoSciowy niz
posiadajacy ja w stopniu nizszym. Zwiazek
za$ migdzy sadem o wartoSci a sadem stwier-
dzajacym powinnos$¢ ludzka staje sie w du-
zym stopniu zrozumiatym; jezeli bowiem
rzecz jaka$ powinna by¢'taka a taka, to jest
zrozumiate, ze podmiot mysli i dziatania zdol-
ny sobie uprzytomnic¢ znaczenie tego zwrotu
i ‘zdolny owa rzecz takg wiasnie  uczynic,
powinien jg taka uczyni¢ faktycznie.
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Przeciwko proponowanemu _ okresleniu
wartosci moga byC wysunigte liczne zarzu-
ty, ktorych fu jednak” nie bedzie sie oma-
wiato ; Celem referatu bowiem nie byto wy-
czerpujaice przedyskutowanie pewnej kon-
<f:epct¥|, ecz tylko jej przedtozenie. (Autore-
erat).

Na 394. plenarnem posiedzeniu naukowem
15. pazdziernika 1934 Prof. G. Calogero
(Florencya) wygtosit odczyt p. t. Aufgaben
einer Geéschichte der antiken Logik.

Na 395. plenarnem posiedzeniu naukowem
dnia 22. pazdziernika 1934 Dr. G. Ichhei-
ser wygtosit odczyt p. t. ,Ztudzenia przy
osadzaniu ludzi jako centralny problemat
Esychqlogu_spo’feczne “. Zajmujac sie z pun-
tu widzenia psychologii sSpotécznej proble-
mem ,osadzania wspotudzi®, nalézy roz-
rozniac 1) odruchowe, automatyczne sady,
ktore r_naLa[ miejsce  przy co_d2|.enn(¥ch sty-
cznosciach migdzyludzKich i nie dochodza
jako takie do swiadomosci jednostki, ktdra
osgdza, ksztattujac niemniej w sposob decy-
du{(acy Ow ,,0braz wspotcztowieka. 2) sady,
dokonywane z $wiadomym zamiarem po-
Znawczym, z rzeczowo-racyonalng intencya,
z intencyg, jaka posiada’ w danych sytu-
acyach np. sedzia, nauczyciel, psychotechnik
it.’p. Dla ksztattowania codziennej atmosfery
wsE0+zyC|a posiadajg znaczenie “dec dugqce
tylko pod J) w¥m|en|one sady. Dlatego
tylko te sady, kiore ksztattujg codzienne
stycznosci, stanowic beda przedmiot naszych
rozwazan, przyczem jesteSmy jednak prze-
konani, ze rzekomo racyonalno-rzeczowe
sady (wymienione pod 2), sg o wiele bar-
dziej zalezne od sadéw typu 1), niz naogét
przypuszczamy. ) _ )

elem przeprowadzenia psyCh0|_OEICZHEJ
analizy zludzen, wprowadzamy kilka no-
wych ‘pojec: 1) Pojecie materyatu ,,0brazu
wspotcztowieka™ (Ktorego materyat nie jest
bynajmniej_identyczny z faktycznemi obja-
wami danéj osobowosci) 2]) pojecie mecha-
nizmoéw mterpretacyjnych, unkcyonujacych
automatycznie, przyczem nalezy tutaj “do-
konac jeszcze szeregu zasadniczych rozroz-
nien, :5 pojecie samych ztudzen, ktore spra-
wiaja, ze osadzenia "podlegajg pewnym SIE -
czeniom, 4lpoiecu_e ,obrazu wspotcztowieka*
t. zn. wspdtcz owle_'ka, jakim sie on nam by¢
wydaje, po przejsciu_przez pryzmat mecha-
nizmow interpretacyjnych. = = .

Po zilustrowaniu znaczenia poje¢ zasadni-
czych na konkretnych przykiadach przy-
stepujemy do omowienia typowych ztudzen,,
ktore udato nam sie dotychczas uswiado-
mic: 1) przecenianie jednolitosci psychicznej
jednostki, 2) przecenianie znaczenia wiasci-
wosci osobistych a niedocenianie znaczenia
sytuacyj, 3) fypizowanie ,,obrazu“, w zbyt
aleko “idacej mierze, z_ punktu widzenia
przynaleznosci spotecznej, zwiaszcza zawo-
dowej, 4) osgdzanie wedle powodzenia i nie-
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powodzenia, 5) tendencya ,zrozumienia“
,hiezrozumiatych* przebiegow psychicznych,
6) tendencya do ujednostajnienia faktycznie
wieloznacznych i ptynnych faktow, 7) nie-
odroznianie " resp.. mieszanie trzech ~grup
wiasciwosci osobistych: wiasciwosci_ ,,rze-
czywistych®, , niby-wiasciwowosci“.i ,,po-
zornych™ wiasciwosci. Po wyttumaczeniu,
dlaczeqo ztudzenia moga sie ostaC whbrew
wszelkim doSwiadczeniom, ~ wykazujacym
ich myIno$¢, dochodzimy do przekonania,
ze upfzytomnianie sobie” ztudzen wyswoba-
dza nas wprawdzie do pewnego stopnia od
ich wptywu w dziedzinie sadow rzeczowo-
racyonalnych, ze natomiast odruchowe o0sa-
dzania, zakorzenione w zbyt gtebokich war-
stwach psychicznych, nie_ ulegaja_ owym
kore/gwqcym wptywom $wiadomosci.

(Prace wiasne “dotyczace problemu ziu-
dzen: 1) ,Sein“ und ,Erscheinen”, ein Bei-
trag zur Ps%/chologle des Selbstbewusstseins,
Jahrb. f. Charakterologie, 1928, 2) Die Erfor-
schung des Seelenlebens als Aufgabe und
das Problem der Tauschung, Zeitschrift fur
Psychologie, 1929, 3[)_ Die Uberschatzung der
Einheit der Personlichkeit als T&uschungs-

uelle, Zeitschr. fir angew. Psych., 19
4) Grundsétzliches zur Psychologie der Téu-
schungsmechanismen, Zeitschrift fiir Neuro-
logie und Pstychlatrle, 1930, 5) Deutungen
der Erfolgstatsachen, Kolner Vierteljahrs-
hefte fiir Soziologie, 1931, 6) Uber Zurech-
nungstduschungen, Zeitschrift fur Krimi-
nalpsychologie, 1934, 7) Za%adnlenle powo-
dzenia jako problem psychologiczny i pe-
dagogiczny, Il1., Biblioteka Nauk Pedago-
gicznych, 'w przygotowaniu). (Autoreferat).

Na 396, plenarnem posiedzeniu naukowem
29. pazdziernika 1934 Prof. Dr. J. Lukasie-
wicz i Prof. Dr. Wh. Tatarkiewicz zdali
sprawe z wrazen z VIIl. Miedzynarodowego
Kongresu Filozoficznego w Pradze.

Na 397. Jalenarnem osiedzeniu naukowem
5. listopada 1934 Dr. H. Mehlberg wygto-
sit gdcayt p. t. ,,0 porzadku czasowym®.
Tre$C odczytu zostanie ogtoszona drukiem
W postaci rozszerzonej w rozdziale 1 i 1l
pracy Prelegenta p. t.”,Essai sur la théorie
causale du temps. Il. Durée et causalité,
ktora ukaze sie w t. Il. wydawanych przez
Polskie Towarzystwo Filozoficzne we Lwo-
wie ,,Studia Philosophica®.

Na_398. plenarnem posiedzeniu naukowem
26. listopada 1934 Prof. D. Badareu (Ru-
mtmia) wyglosit odczyt p. t. ,,La méthode
pschhologlque en linguistique*.

a 399. plenarnem posiedzeniu_naukowem
17, grudnia 1934 Prof. Dr. WL Tatarkie-
wicz wyglosit odczyt p. t. ,,Skupienie i ma-
rzenie“. Odczyt ukazat sie w druku w ,,Mar-
cholcie”, 1 (1935). 3. str. 393—405.

400. plenarne posiedzenie naukowe 1 sty-
cznia 1935 Prof. Dr. Wt Witwicki: Roz-
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mowa o jednosci prawdy i dobra. — 401.
| lenarne posiedzenie naukowe 4. lutego 1935

oc. Dr. H. Elzenberg: Pojecie powin-
nosci. —402,'plenarne posiedzenie naukowe
25. lutego 1935 Dr. N. tubnicki: Zasada
ekonomii, jej wartos¢ i granice. —403.fle—
narne posiedzenie naukowe 18 marca 1935
Dr. E. Frauenglas: Diderot i Helwe-
cyusz. — 404. i 405. posiedzenie naukowe
25. marca i 8. kwietnia 1935 Prof. Dr. Wkt
Witwicki  odczytat Fragmenty z prze-
kfadu platonskiego Teajteta. — 406. ple-
narne posiedzenie naukowe 29, kwietnia
1935 Dr. B. Kieszkowski: Glowne prady
fillozofii Odrodzenia. — 407. plenarne Bo—
siedzenie naukowe 20. maja 1935 Prof. Dr.
WL Witwicki odczytat Fragmenty z prze-
ktadu platofskiego "Menona z Komenta-
rzem. — 408. plenarne posiedzenie naukowe
17. czerwca 1935 Ks. Prof. Dr. St. Koby-
tecki: Irrelewancye logiczno - matematy-
czne. — 409. plenarne posiedzenie naukowe
21. pazdziernika 1935 Prof. Dr. Wk, Tatar-
kiewicz: W kosciele pozytywistéw (Wra-
zenia z Brazylii). — 410, plenarne posie-
dzenie naukowe 4. listopada 1935 Drka J.
Hosiassondwna, Doc. Dr. A Linden-
baum i Doc. Dr. A. Tarski zdali sprawe
z wrazeh z Kongresu Filozofii Naukowej

w Paryzu (wrzesien 1935). — 411. plenarné
osiedzenie_ naukowe 25. listopada 1935
rof. Dr. B. NaWroczynski: Czlowiek

i wyksztatcenie w filozofii"'W. Humboldta.—

412" plenarne posiedzenie naukowe 9. gru-
dnia 1935 Doc. Dr. St Ossowski: Dzie-
dziczno$¢ i Srodowisko. . .
Se_kc%{ga teoryi poznania. 51 posie-
dzenie 13 marca 1933, Dyskusya nad refe-

ratem Dra Katkowa, wygtoszonym na VII.
Mlgjz%/narqdowym Zjezdzie _ filozoficznym
w Oxfordzie p.’t. ,,Zur apriorischen Grund-
egung der Wahrscheinlichkeitsrechnung.
(Zagajenie Dra B. Gaweckiego). — 52
pos. 12 marca 1934 T. Goscicki: Anali-
%czny charakter proceséw poznawczych, —
. pos. 18. lutego 1935 B. Gawecki: On-
tologiczny i gnozeologiczny punkt widzenia
w filozofii przyrodoznawstwa. )
Sekcya logiki. 14. posiedzenie 1. lu-
tego 1938 Dr. A, Tarski: O pewnych twier-
dzeniach z metalogiki. — 15. pos.” 8. lutego
1933 Dr. A Lindenbaum: O zagadnie-
niach, zwigzanych z pewnem Kryteryum
e\r/ostoty pojeC. —16. pos. 31. maja 1935 Dr.
. V. Quine: O podstawach logiki ciagow
(po niemiecku). —17. i 18. pos. 21 pazazier-
nika 1933 i 13 stycznia 1934 Prof. Dr. Z
Zawirski: Logiki wielowartosciowe a ra-
chunek prawdopodobienstwa. — 19. pos. 24»

styclznla 1934 _r._S'i._bJas’kowski: ;)Ofunk-
cyi logicznej ,,jezeli — to“. — 20. pos.
2%. stgczni_aJ 19%5 A_yMostowski: St?uk-
tura feoryj dedukcyjnych.
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Sekcya psychologiczna. 26. posie-
dzenie_16. stycznia 1933 Prof. Dr. Wt Wit-
wicki: Badania eksperymentalne nad zy-
ciem rellggnem 0s6b wyksztatconych. Cz. |.—
27, Eqs. . lutego 1933 Prof. Dr. WL Wit-
wicki: Badania eksperymentalne nad zy-
ciem religijnem o0s6b wyksztatconych.

U. —28. pos. 20. marca 1933 J. Pogonow-
ski: Eros w wiezieniu. —29. pos. 19. czerw-
ca 1933 Prof. Dr._St. Baleg: O zachowaniu
sie dzieci i zwierzat wobec przedmiotow
utozonych na podstawie. — 30. pos. 20. li-
stopada 1933 Prof. Dr. St. Baley: _Spra-
wozdanie z I. Ogolno-stowianskiego Zjazdu
pedologicznego w Brnie. —31. pos. 18 gru-
dnia 1933 Drka M. Zebrowska: Porad-
nictwo dla_dzieci w Stanach Zjednoczonych
Amergkl Potnocnej. — 32. pos. 19. lutego
1934 J. Konorskil i S Miller: Analiza
fizyologiczna powstawania btedéw przy za-
chowaniu sie zwierzecia w_labiryncie do-
Swiadczalnym. — 33. pos. 18. czerwca 1934
St. Jabtonska: Badania nad eidetyzmem
dzieci w wieku szkolra/m. — 34 pos. 19

listopada 1934 Dr. G. (thpwski: Mate-
g/a’fy do psychoanallz% zieciecej.'—35. pos.
. grudnia“ 1934 Dr. B. Zawadzki: Wra-

zenia z pobytu w_Stanach Zjednoczonych
Ameerl Potnocnej. — 36 pos. 28. stycznia
1935 Dr. K. Dgbrowski: Piotr Janét jako
?sycholog. — 37. pos. 18. listopada 1935 Dir.
. "Konorski i Dr. S Miller: Badania
eksperymentalne nad oryentacyg przestrzen-
ng_ U SzCzZuréw. .
ekcya filozofii nauk spotecz-

nych. 1 posiedzenie 30. stycznia 1933 Prof.
St. Czarnowski: KweStya spofecznego
uwarunkowania powstania” dialektyki. —
2..pos. 27. marca 1933 Prof. Dr. T. Kotar-
binski: Uwagi o zagadnieniu wzglednosci
Prawdy. — 3. pos. Dr. G Ichheiser: An-
ynomia miedzy polityka a moralnoscig
wediu% Machiavelli’ego. — 4. pos. 12. listo-
pada 1934 p. J. Fabre: La condamnation
du Contrat_social et la rupture entre Rous-
seau et Genéve d’apres des documents
inédits. —5. pos. 13. maja 1935 Dr. E. Frau-
englas: TworczoSC i opinia (Z rozwazan
nad socyologig zycia literackiego). .

Sekcya di/daktyczna._& posiedzenie
10. stycznia 1933 Dr. B. Kieszkowski:
Program filozofii w liceach wioskich. —9. Eqs.
8 maja 1933 Prof. Dr. T. Kotarbinski:
Zadania profesora filozofii (w zwigzku z po-
gladami Profesora Twardowskiego). — 10.
pos. 22. stycznia 1934 Dyskusya nad pro-
ektem Dra Gaweckiego, dotycz;:}cym__roz-
tadu materyatu pro%edeutykl filozofii. —
11. pos. 6. maja 1935 Dr. B. Gawecki: Le-
ktura filozoficzna w szkole Sredniej.

Towarzystwo Filozoficzne w Krakowie. 12. sty-
cznia 1 Ks. Dr. Ciemniewski: Kry-
zys kultury zachodniej. — 16. lutego 1
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Prof. Dr. W. Rubczynski: Ludzka wol-
no$¢ wyboru a inteligencya. — 23. lutego
1933 Prof. Dr. St. Szuman : Geneza przed-
miotu. — 9. marca 1933 Ks. Dr. F. Mach:
Filozofia $w. Augustyna. — 23. marca 1933
Dr. M. Wierzbicki: Proba matematyczg%
aksyomatyzacyi EE/kI. — 27. kwietnia 1
Dr."KoninskKi: Elementy patryotyzmu.—
4. maja 1933 Dr. Koninski: ldeanarodu.—
11 maja 1933 Prof. Dr. AL Rosenblatt:
Czy Swiat jest nieskonczony? Od Ksiegi
Genesis do. Tozszerzajacego, sg Swiata Ein-
steina, Abbé Lemaitre’a’ i EddiDgtona. —
18. maja 1933 Prof. Dr. A Rosenblatt;
Rozszerzapch sie wszech$wiat. —1 czerwca
1933 Proff 'Dr. W. Wilkosz: Logika troj-
wartoSciowa. —8. czerwca 1933 Dr. A Kio-
dzinski: Prawda jako warunek wycho-
wawczej wartosci historyi. — 19, pazdzier-
nika 1933 Prof. Dr, St. Gotgb: Prawo,
sprawiedliwos¢ i wina u Stanistawa Wy-
spianskiego. — 26. pazdziernika 1933 J.
raun: “Stowo i czyn tworczy. Elementy
siowmnskle%o pogladu na $wiat. —9 listo-
pada 1933 Dr. Gotebski: Referat dysku-
syjny o wywodach Dra Adama Wiegnera
nal temat ,,Istota zjawisk psychicznych, —
23. listopada 1933 Dr. W. Steinberg:
Uwagi 0 najnowsze Bracy Leona Chwist-
ka. — 18 listopada” 1933 Dr. E. Stamm:
Cel, postep i regresya jako kategorye roz-
wojowe. — 25. sR/czn_la 1934 Drka J. Su-
chorzewska: Architektonika mysli filo-
zoficznej i jej schemat. — 1 lutégo 1934
Drka J.” Suchorzewska: Architektonika
jako zasada typologii systeméw filozoficz-
nych. — 8. lutego 1934" Prof. K. Homo-
lacs: Ornament na tle oglglnej ewolucyi
ludzkos$ci. — 15. lutego 1934 Dr. H. Im tner-
wahr (Wroctaw): Das Moderne in Plato’s
Timaeus. —22. lutego 1934 Dr. E. Stamm:
Analiza pewnych zasadnlczggh poje¢ etyki
spotecznej. — 1 marca 1934 Dr. J. Mo-
re au-Réibel, zast. prof. Uniw. Jagiell.:
Bgesrgson crltlgue de la sociologie. —8. marca
1934 Dr. E. Stamm: Geneza liczby u czio-
wieka _plerwotnego _ ze_stanowiska teoryi
poznania. — 19. kwietnia 1934 Dr. A Kto-
dzinski: Pojecie historyi jako nauki sto-
sowanej. Dwie historye: badawcza i wy-
chowawcza. — 26. kwietnia 1934 Dr,
Steinberg:. Negacya a rzeczywistos¢. -
17. maja 1934 Prof. Dr. H. 'Willman-
Grabowska: RozwoprJgua,»dh_al'ma_«.
24. maja 1934 Dr. A Ktodzinski: Histo-
rya it. zw. ,socyologig“. — 7. czerwca
1934 Dr. A. KtodZinski: Istota ogblnego
wyksztatcenia historycznego. —8. listopada
1934 Prof. Dr. W. Wilkosz: O zasadzie
jednorodnosci w logice. — 15 listopada
1934 Dr. A Stawar ski: Ztudzenia logi-
styki. — 14. lutego 1935 Dr. T. Semelk a:
Piotr Charron na tle dziejéw sceptycyzmu
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od starozytnosci do przetomu renesansu
i baroku. "— 28. marca 1935 J. Braun:
Podstawy estetyki Hoene-Wronskiego. —
4. kwietnia 1935 Prof. K. Homolacs: Ge-
ometrya a ornament na tle ewolucyi. —
9. maja 1935 Dr. E. Stamm: Tomasza Brad-
wardiny ,Tractatus de continuo“ — nie-
wydany _rekopis XIV. wieku (przgtszzznek
do teoryi ciggtosci). — 16. maja 19 rof.
Dr. W.” Wilkosz: Ogolna i uproszczona
teorya typow. — 6. czerwca 1935 Drka J.

Suchorzewska: O potrzebie reorgani-
zacyi studyow filozoficznych (pomyst rea-
lizacyi). — 13. czerwca 1935 Dalszy ci

dyskusyi nad poprzednim odczytem.” — 28,
listopada i 5. grudnia 1935 Prof. Dr. J. Lan-
de: Ot. zw. ,,socyologii nauki“. Czes¢ 1. i Il.

Poznariskie Towarzystwo Filozoficzne, Na 44.
osiedzeniu naukowem 26. stycznia 1933

. Prof. K. Kowalski wgg osit odczyt
p. t. ,,Kongres tomistyczny w Pradze*. (Stre-
szczenie odczytu ukazato” sie w Sprawozda-
niach Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciot
Nauk za |. kwartat 1933, str.” 7—9). —W dys-
kusyi zabierali glos PP. Doerman, Scie-
sinski, Wiegner, Zottowski i Prelegent.

Na 45. posiedzeniu naukowem 16. lutego
1933 Prof. St. Borowiecki wyglosit odczyt
p. t. ,Zagadnienie patologii ~ charakteru™.
(Streszczenle jak powyzej, str. 9—10). —
W dyskusyi zabierali gtos PP. Dobrzynska-
Rybicka, " Doerman, Paszewski, Wiegner,
Zawirski i Prelegent.

Na 46. posiedzeniu naukowem 16. marca
1933 Prof. Dr. Z Zawirski _vv%g}osﬂ od-

jak “powyzej,

czyt ,,O czasie“. (Streszczenie jak
str. 10—12). —W dyskusyi zabierali gtos PP.
Sciesinski,” Wiegner, Zoftowski i Prelegent.
Na 47. posiedzeniu naukowem 8. listopada
1933 Prof. Dr. A Z6ttowski wygtlosit
odczyt p. t. ,Teorya poznania u Hegla“.
(Streszczenie odczytu ukazato sie w Spra-
wozdaniach ~ Poznanskiego — Towarzystwa
Przyjaciot Nauk za Ill. i 1V. kwartat 1933,
str.” 71—2). — W d){(skus i zabierali glos
PP. Paszewski, Sobeski, Wiegner, Zawirski,
Znaniecki i Prelegent. )
Na 48. posiedzeniu naukowem 30. listo-
pada 1933 Prof. Dr. F. Znaniecki wygto-
sit odczyt ,,O zrodtach i znaczeniu zmien-
nosci w nowoczesnej cywilizacyi“. (Stresz-
czenie jak powyzej, str.” 72—78). — W dx -
kusyi Zabierali gtos PP. Borowiecki, Brzeska,
Chatasinski, Dobrzynska-Rybicka, Doerman,
Schwarz, Slebodzinski, Ufaszyn, Zawirski
i Prelegent. ) )
Na 49. posiedzeniu naukowem 17. stycznia
1934 Doc. Dr. J Chatasinski wygtosit od-
czyt ,Wplyw Kkapitalizmu na szKolnictwo
ubliczne w Stanach Zjednoczonych A P.*“.
FStreszc_zenle odczytu ukazato sie w Spra-
wozdaniach Poznarnskiego Twa Przyjaciot
Nauk za I. i Il. kwartat 1934, str. 28—29). —

»Ruch Filozoficzny* Tom XIII. Nr. 5—10.

jak
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W _dyskusyi zabierali gtos PP. Niesiotowski,
Seletsmskl, Sottysik, Stein, Wiegner i Prele-
ent.

J Na 50. posiedzeniu naukowem 21 lutego
1934 Dr. M. Wachowski wygtosit odczyt
,O daznosci do scientyfikacyi wychowania™.
(Streszczenie jak powyzej,” str. 30—31). —
W dyskusyi Zabierali glos PP. Stein, Wieg-
ner i Prelegent. ) ]

Na 51 fOSledzenlu naukowem 23. paz-
dziernika 1934 Prof. Dr. Z Zawirski wy-
gtosit odczyt ,,VIII. Miedzynarodowy Kon-
gres filozoficzny w Pradze”. (Streszczenie
odczytu ukazato sie w Sprawozdaniach, Po-
znanskiego Twa Przyjaciot Nauk za 111 i IV.
kwartat 1934, str. 80—383).
bierali gtos PP. Sobeski,
Zottowski i Prelegent. .

Na 52 posiedzeniu naukowem 14. listo-
pada 1934 Prof Dr. L. Bykowski wygto-
sit odczyt ,,.Z badarn eksperymentalnych nad
poziomem Intelektualnym miodziezy “polskiej
I zydowskiej w gimnazyach®. (Streszczenie

. pov_vyzeji, str._ 8 ). — W dyskusyi
zabierali” glos PP. Niesiotowski, ™ Stein,
Schwarz i Prelegent. ]

Na 53 goswdzenlu,nau_kowem 12 grudnia
1934 Dr. S. Troczynski gtosit odczyt
,»Tworzywo subjektywue sztuki. W sprawie
podstaw psychologizuigcej krytyki litera-
ckiej“. (Streszczenie jak powyze], str. 85—
89). — W dyskusyi zabierali "gtos PP. Jor-
dan, Sobeski, Wiégner i Prelegent. )

Na 4. ;])_05|edzen|u naukowem 30. stycznia
1935 Dr. T. Szczurkiewicz gtosit od-
czyt ,,O sugestyi spotecznej”. —W dyskusyi
zabierali gtos 'PP. Chatasinski, Stein, Ufa-
szyn, Znamierowski, Znaniecki i Prelegent.

a 55. posiedzeniu 27. lutego 1935 Dr. J.
Schwarz wyglosit odczyt ,,Zalezno$¢ roz-
woju psychicznego od plci®. (Streszczenie
odczytu ukazato sie w Sprawozdaniach Po-
znanskiego Twa Przyjaciot Nauk za 1. ill.
kwartat 1935, str. 8—9). — W dyskusyi za-
bierali gtos PP. Bykowski, Jordan, Szczur-
I(IeWI{_ZZ, Sikorski, Wiegner, Wrzosek i Pre-
egent.

a 66. posiedzeniu 3. kwietnia 1935 Prof.
Dr. L. Chwistek wygtosit odczyt ,,O gra-
nicach nauki*. \ﬁtreszczenl_e jak powyzej,
str. 9—10). — dyskusyi zabierali “glos
PP. _Dobrz&nska-R bicka, Jordan, Wiegner,
Zawirski, Znaniecki i Prelegent.

Na 57. posiedzeniu 9. listopada 1935 Prof.
Dr. Z. Zawirski wyglosit odczyt ,I. Mie-
dzynarodowy Kongres filozofii “naukowej
w “Paryzu®.” (Streszczenie odczytu ukazato
sie w "Sprawozdaniach Poznanskiego Twa
Przyjaciot Nauk za IIl. i IV. kwartat 1935,
str.”73—4). —W dyskusyi zabierali gtos PP.
Berger, Morawski, Pollak, Stein i Prelegent.

Na 58. posiedzeniu 9. %rudma 1935 Dr. Wi
Kowalski wygtosit odczyt ,,O podstawach

6

—W dyskusyi za-
iegner, Znaniecki,
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psychotechniki®. (Streszczenie jak powyzej,
str 74—7). — W dyskusyi zabierali “glos
PP. Sobeski, Stein, \Wiegner i Prelegent.

Na B9 posiedzeniu 13. grudnia 19352 Prof.
Dr. R. Ingarden wygfosit odczyt ,,Analiza
zdania warunkowego®. (Streszczenie odczytu
ukazato sie w Sprawozdaniach Poznanskle?o
Twa Przyjaciot Nauk za . kwartat 1936, sir.
17—27). —W dyskusyi zabierali gtos PP. Jor-
dan, Wiegner, "Zawirski i Prelegent.

Wileriskie Towarzystwo Filozoficzne.. Na 24.

osiedzeniu naukowem 23. stycznia 1933

rof. Dr. M. Massonius wygtosit odczyt
p. t. ,Hegel w Polsce”.

Na "25. Poswdzenlu naukowem_ 15. lutego
1933 Prof Dr. T. Czezowski _wygtosit
odczyt p. t. ,,Jak powstato zagadnienie” wol-
nosci woli?* .

Na 26. posiedzeniu naukowem 15. marca
1933 Dr. B. Gawegcki wygtosit odczyt p. t.
,O prawdopodobienstwie hipotez“.

Na 27. posiedzeniu_naukowem 8. maja 1933
Prof. Dr. J. Trzebinski wyglosit odczyt
p. t. ,.Symbioza i walka o byt w rozwoju
Swiata organicznego®. — Najprostsze orga-
nizmy sg_jednokomorkowcami. Liczba oso-
bnikow jednokomorkowych zwieksza  sie
przez lozmnazanie. Powstajace nowe komorki
odiaczajg sie jedne od drugich lub tez two-
rza kompleksy, bedace najprostsza postacig
wielokomorkowego organizmu. Dalsza ewo-
lucja takiego organizmu polega, przy ro6-
wnoczesnem: zwiekszanju sie liczby komo-
rek, na ich specyalizacyi a jednoczesnie cen-
tralizacyi, jaka zachodzi w pewnych komor-
kach, speinlaj cych role kierowniczg catosci.
Powstajg w ten sposob, w jednorodnym
dotad ‘ustroju wielokomorkowym, — tkanki
i narzagdy —nad ca{oscn% za$ panuje ukfad
kierowniczy (u zwierzat uktad nerwovvy%.
. Zorganizmow o zroznicowanych tkankac
i organach powstaje catoS¢ wyzszego rze-
du—zevs\,;)d?/, poczatkowo réwniez ~ jedno-
rodne. Wedfug tego samego  prawa naste-
puje w samych zespotach T6znicowanie sie
0s0bnikéw na warstwy spofeczne, i tu row-
niez wyodrebnia sie warstwa kierownicza,
rzadzaca zespotem jako catoscig (wkadza na-
czelna). Wedtug tego_typu powstajg zespoty
ZW|e[z_%:e i ludzkie. Cos podobnego widzimy
u rosliD, gdzie pewne pietra_roslin (las) de-
cydujag o losie catego roslinnego zespotu.
U cztowieka zespoly nizszego rzedu, np.

miny, tworzg zespoly coraz Wyzszego typu
narody, panstwa, Zzwiazek panstw). “We
wszystkich tych wypadkach mamy wspot-
zycie roznych elementow czyli Symbioze
W najszerszem tego stowa znaczeniu, obok
réznicowania i centralizacyi. Wobreble ze-

*) Zob. powyzej uwage na str. 130.

*) Posiedzenia Poznanskiego Towarzystwa Filozoficznego
od 45. do 59. byly zarazem posiedzeniami Komisyi Filozo-
ficznej Poznarskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk.

spotow walka o byt jest ztagodzona i na-
wet w znacznym stopniu ograniczona.

Walka o byt jest koniecznoscig fizyczna,
wynikajaca z faktu, ze wiecej jednoste
powstaje niz moze sie wyzywic. Ale w na-
turze istnieje dgznosC do przemiany walki
0 byt w przyjazne wspotzycie, nawet wsrod
ustrtgqv,v, ktore normalnie” powinnyby sobie
szkodzi¢, zyjac oddzielnie. Przyktady: gala-
sOwki, porosty, mikoryza, zapylanie Kwia-
tow przez owady, faczenie sie ssakow w sta-
da, zespoty organizowane przez cztowieka
z roslinami i zwierzetami (gos%odarstwa
rolne, ogrodowe, lesne). Walka o byt powo-
duje tylko usuwanie {ednostek Zle "przysto-
sowanych, ale nie jest ona czynnikiem twor-
czym postepu. Przeciwnie, przy bardzo in-
tensywnej walce o byt nastepuje zwyrodnie-
nie orgariizmOw. Nie” powoduje walka_o byt
rozmaitosci wsrod ustro&oyv, a wiec nie wy-
twarza materyatu, na ktory dobor mogth
dziata¢. Cafg roznorodno$¢ rodlin uprawnyc
1 zwierzat domowych cziowiek otrzymuije,
stwarzajac dla nich warunki jaknajlepsze,
a wiec usuwajac je od walki o byt. 'Zmien-
no$¢ fluktuacyjna, indywidualna osobnikow,
ktora mogtaby na skutek walki o byt i do-
boru powodowaé doskonalenie sie typu, nie
ma tu znaczenia, poniewaz dziedziczg sie
cechy tylko przecietne, zmiennos¢ zas sko-
kowa émutacye) a takze mieszance powstaja
bez udziatu walki o byt. o

Tak wiec tworczym™ czynnikiem postepu

jest zmiennos¢ skokowa (moze sg nim takze

mieszance) oraz wrodzone dazenie calej na-
tury organicznej do ciggtego doskonalenia
sie. Uwstecznienie ustroju  lub konserwa-
tyzm, t. j. pozostawanie na tym samym
poziomie ewolucyi —sg to tylko stan -
Jatkowe w catosci biokosmosu. (Autore er\géé
. posiedzenie naukowe 9 czerwca 1!

Prof. Dr. St. Blachowski: Kfamstwo, —
29. posiedzenie naukowe 15. czerwca 1933
Ks. AJakubisiak: Zaggdnler]le jednostki
w filozofii jednosci. — 30. posiedzenie na-
ukowe 27 Sstycznia 1934 Prof. Dr. M. Mas-
sonius: Wschodnie chrzescijanstwo a Ro-
sle/a. — 3L posiedzenie naukowe Dr. M
app: Zagadnienie psychologicznych pod-
staw poglqgu na $wiat (z Wwodu ksigzki
Jaspersa ,,Psychologie der Weltanschauun-
en*). — 32. posiedzenie naukowe 21. pa-
Zdziernika 1934 Prof. Dr. B. JasinowsKi:
Sprawozdanie z Miedzynarodowego Zjazdu
Filozoficznego w Pradze, czeskiej. — 38. po-
siedzenie naukowe 29. listopada 1934 Prot.
Dr. M Massonius: Opradach politycznych
w peda%ggéce. — 34. posiedzenie naukowe
2. maja 1935 Dr. M. Ambros: Polska biblio-
grafia filozoficzna, jej stan obecn¥ i zada-
nia — 85. posiedzenie naukowe 28. maja
1935 Dr. S Frydman: Od normatywngj
do empirycznej teoryi prawa. — 36. posie-

to
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dzenie naukowe 80. pazdziernika 1935 Prof.
Dr. B. Jasinowski: Charakterystyczne

-cechy greckiej mysli naukowej.

Sekcya dydaktyczna. Posiedzenia
Odb?/+¥ sie 7. grudnia 1932, 25. stycznia,
7. lutego, 8. marca, 5. kwietnia i 10. m_aia
1933, Analizowano na nich wyijatki z dzie
filozoficznych, zamieszczone "W wypisach
K. Ajdukiewicza ﬁ t, ,,Gtowne Kierunki
filozofii W_V\_/y;_qtk_ac z dziet ich klasycznych
przedstawicieli® jako lekture uzupetniajaca
przy nauce propedeutyki filozofii.

Towarzystwo Psychologiczne im. Jozefy Jo-
teyko (Warszawa . 58 posiedzenie 18. lutego
1993 Dr. A Cygielstreich: Edward
Abramowski jako™ psycholog. — 59. pos. 25.
marca 1933 H. Radlinska; O badaniu czy-
telnictwa. — 60._ pos.  13. maja 1933 byfo
poswiecone tpamleu Jozefy Joteyko. Prze-
mawiali Prof. Dr. St. Baley, M"Kaczyn-
ska, Dr. W. Sterling. —61 pos. 20 ma-
ja 1933 A. Jadou liel Mon laboratoire. —
2 pos. 17. pazdziernika 1933 Drka M. L i-
brachowa: Proba charakterystyki dziecka
WIEjSkleég(_). — 63, pos. 13 listopada 1933
Dr. B. Biegeleisen; O znaczeniu testow
Bineta-Termana. - 64. pos. 27. stycznia 1934
Dr. L. Langholz; O snach egzaminacyj-
nych. — 65. pos. 18. pazdziernika 1934 Dr.

. Dabrowski: Wrazenia z Ameryki. -
66. pos. 16. lutego 1985 Dr. G. By chow ski:
O patologu czytania i pisania. — 67._ pos.
20. marca 1935° Prof. J. Mazurkiewicz!
Sen, czuwanie, $wiadomos¢. — 68. pos. 3L
maja 1935 J. Wuttkowa: Opieka pedolo-
giczna nad dzieckiem w sowietach.

Sekcya psychologéw szkolnych.
5. pos. 9. marca 1988. I. Dyskusya nad
sprawg koordynacyi pracy Sekcyi psycho-
logéw szkolnych i Kota ps?]/chologow_ Brzy
Zakladzie Ps chologu Wychowawczej Uni-
wersytetu. Zagait Prof. Dr. St. Baley. —
II. Dr. L Langholz: Nowe badania w dzie-
dzinie charakterologii. — 26. pos. 13. listo-
pada 1933 Dr. B. Biegeleisen: O prébach
normalizacyi testow Bineta-Termana dla
dzieci polskich. — 27. pos. 26. marca 1935
Kwalifikacye psychologa szkolnego, zagait
St. Studencki. —28. pos. 5. listopada
Oméwienie programu, pracg Sekeyi na rok
szkolny 1935/6, zagait St. Studencki. —
29. pos. 10. grudnia 1935 Dr. A Rosen-
blum: O metodzie graficznego przedsta-
wienia wynikow obserwacyi.

Sekcya nauczycieli psychologii,
» pos. 3. grudnia 1932, Dyskusya nad od-
czytem, wygtoszonym na poprzedniem po-
siedzeniu p. t. Behawioryzm a nauczanie
psychologii. —9. pos. 18. lutego 1933 (wspol-
ne z_58. plenarnem posiedzeniem Towarzy-
stwa) Dr. AL Cygielstreich: Edward
Abramowski jako™ psycholog.

b

Odczyt publiczny wygtlosit 27. lute-
0 1933 Dr. A Rosenblum p. t. Pojecie
Inii zycia i charakteru w psychologii- Al-
freda ‘Adlera. Odczyt odbyt sig staraniem
utworzonej w {onié Sekcyi psychologow
glzrlféjzlny(:h Komisyi psychologii ‘indywidu-
prargzgéstwo Psychologiczne w todzi. 19, sty-
cznia 1983 Dr. L Myslicki: Zagadnienia
sychologii zeznan. — 10. marca 1933 Dir,
alkowski: Zagadnienie poczytalnosci
w nowgm S)olsklm kodeksie karnym. — 5.
maja 1933 Dr. H.Ormian: Psychologla prze-
biegu zycia cztowieka. —11. maja 1933 Mec.
Lewartowicz: Zastosowanie badan psy-
chologicznych przy ocenie zeznan dziecka-
Swiadka. —27, pazdziernika 1933 Dr. J. Ko-
norski; Ogoblne zasady teoryi odruchéw
warunkowych Pawtowa. —19. Stycznia 1984
Z Wajcmanowa: Teorya i praktyka
arkusza obserwacyjnego. —27. lutego 1934
Mec. S. Rabinowicz: Grzeczno$¢ —stu-
RXum psychologiczne. — 27. marca 1934
. Braudowna: Wywiad spoteczny i je-
go Esycho_lo iczno-wychowawcze zpaczenie.
— 11" maja1934 Dr.’N. Lubnicki: 0 sto-
sunku t. zw. zjawisk psychicznych do t. zw.
zjawisk fizycznych. —9. Ilst%ada 1934 Dyr.
M Wieckowska, Drka W. Jakobso-
nowna i Dr. H. Ormian (referat zbioro-
wy): Psychologia stosowana na terenie to-
dzl. —22. lutego 1935 P. Grzywak- Ka-
czynska: Przyczyny powodzZen i niepo-
wodzen szkolnych, — 28. marca 1935 Pro-
kurator Czerwinski: Walka z pr_zestggé
czoscia nieletnich w Anglii. —23. maja 1
Kier. Madej: Psychologia klasy jako
grupy spofecznej. —27. listopada 1935°A. "Po-
znanska: Testy Wiedenskie (dla dzieci
w okresie od urodzenia do wieku szkolne-
%0). — 13 grudnia 1935 Dyr. |. Rolinski;
naczenie propedeutyki filozofii w wyksztat-
ceniu ogolnem.

Sekcya psychologii indywidual-
_neé- Posiedzenia, odbyte 9. lutego, 30. marca
i 26 maja 1933 byty poswiecone przedstawie-

ad adnie pa/lchologu ad-
Iero_w_sk|e1 na podstawie dzieta Wexberga p.t.
Individualpsychologie, eine systematische
Darstellung.” Referowali : PP. "Milawska
{NBdra}udown_a orazdbl\{flgr. _Neftatlln._ —
alszym ciggu 0O sie nastepujace
posiedzer%lia: Eé%rudniayll&/)SS l?/lgra F?pW%J
sowna: Poczucie matowartosciowosci i je-
go_kompensacye w ps chol?\%u indywidual-
nej. — 10. stycznia 1934 Mgra H. Waj-
sowna: Klamstwo dziecka, omdwione na
podstawie Adlera ,,Die Technik der Indivi-
dualpsychologie®. -- 7. lutego 1934 P. Wajn-
bergowa: Charakter i jego ksztattowanie
sie (na podstawie KiinKla ,,Elnfuhrungi in
die Charakterkunde®). — 14. marca 1934
P. Wajnbergowa: TrudnoSci wychowaw,

niu zasadniczych zagadnien
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cze(na podstawie Kinkla ,Krisenbriefe*).—
18. kwietnia 1984 P. Milawska: Charak-
ter w zyciu codziennem (na podstawie Kiin-
kla ,,Einfihrung in die Charakterkunde®). —
16. maja 1934 P. Brodzka: Charaktero-
logia (na podstawie Il. czesci ,,Menschen-
Eenntnls“_ Adlerg)t oraz hgr. Ne'fté%HnZ_
oréwnanie  podstawowyc ojeC teor
Adlera i K_UnFI)da. —GW%zerwgaJ?lg_M 3?
S. Horowitz: Dyskusye z dzie¢mi na te-
maty psychologiczne (pogadanki, oparte na
psychologii adlerowskiej).”
ekcya pLschhot,ec niczna. 26. sty-
cznia 1933P. Ursynowna: Psychologiczne
badanie zawodow (metoda ankiet i wywia-
dow). —6. kwietnia 1933P. W ot kow yska:
Psychologiczne badanie zawodow (metody
eksperymentalne i obserwacya). —6. lutego
i 27. kwietnia 1933 pokazowe badania metoda
Termana-Bineta i_obliczanie wynikow. —
2B stycznia 1934 P. Hajtlerowa: Meto-
(E/ i technika poradnictwa zawodowego. —
. marca 1934 Dr. S. Stariczak: Rola leka-
rza w poradnictwie zawodowem. —12. kwiet-
nia 1934 P. Wojdystawska: Szkota a po-
radnictwo zawodowe. — 24. maja 1934 C
Szperlingowa: O rozhieznoSct w ocenie
uposledzenia umystowego dzieci przez szkote
a pracownig¢ psychologiczng. — Kilka na-
stepnych posiedzen bylo poswieconych po-
kazowym badaniom psychologicznym.
Sekcya psychologii sgdowej odbyta
w r. 1933 trzy posiedzenia, na ktorych Dr.
Falkowski “i Mec. Rabinowicz przed-
stawili tezy, d_ot)(czqce zagadnienia poczy-
talnosci w’swietle przepisow kodeksu kar-
nego z r. 1932. Nad temi tezami Sekcya
przeprowadzita szczeg6towa dyskusye.
Sekcya psychologéw ‘szkolnych.
Prace rozpoczeto w r. 1932/33 od wystuchania
referatu o eidetyzmie i od dyskusyi nad tym
referatem. Na nastepnych posiedzeniach za-
jeto sie na podstawie szeregu referatow
metodologig psychologii mtodziezy oraz za-
gadnieniem zasadniczego ujecia psychiki
miodziezy. Omowiono eksperyment, ‘obser-
wacyﬁ, ankiete i metode personalna.
Se cga %sychoanallt_ycz_na. 9. gru-
dnia 1988 Dr. Z. Mackiewicz: Kilka
uwag 0 rozwoju i podstawach éasycho,anal_l-
g. — 31. stycznia 1934 P. Smolenski:
mgkl zycia” codziennego. — 28. lutego 1934
M Brauddéwna: Marzenia senne. Cz. |, —
28. marca 1934 P. Wajnbergowa: Ma-
rzenia senne. Cz. Il. — 4. maja 1934 Mgr,

Neftalin: Freuda trzy rozprawy o teoryi
seksualnej. — 4. czerwca 1934 Drka W. Ja-
kobsonowna: ,Das Ich“ i ,das Es“

w teoryi Freuda.

Koto ~ Naukoznawcze. ((é/ZVarsz_awa). 28. sty-
cznia 1933 Prof. Dr. Cz. Biatobrzeski:
Referat z ksigzki McDougalla p. t. ,,World
chaos. The responsability of science. — 11.

b

marca 1933 Prof. Dr. J. Lukasiewicz:
Z dziejow metody naukowej. — 23, maja
1933 Dr. B. Suchodolski:" Rola pojecia
nauki w rozwoju mysli Stanistawa Brzo-
zowskiego. — 28. paZdziernika 1933 Dr. K,
Dobrowolski: Cechy narodowe twdérczosci
naukowej. — 16. grudnia 1933 Prof. Dr. T.
Zielinski: Nauka czysta i nauka stoso-
wana w $wiecie starozytnym. — 7. lutega
1934 Dr. B. KieszkowsKi: Nauka a dg-
zenia panstwowe we Wioszech. — 3. paz-
dziernika 1934 Prof. Dr. M. Zdziechow-
ski: Proba filozofii historyi Niemiec. —
13, marca 1936 Prof. Dr. J, Rozwadow-
ski; Prawda zycia. —16. pazdziernika 1935*
Prof. J. Rutiowski: Tworcza praca
naukowa a unlwersytetx._ — 20. listopada
1935 Dr. B. Suchodolski: Badanie i nau-
czanie.
Koto Filozoficzne Studentéw Uniwersytetu Ja-
E@ Kalzé?zi/eééa V\(Ijeb LJ:Now_ie. w {Oku_ akademic-
im 0 sie nastepujace posie-
dzenia: 21. IX. 1)@/2_ T?Torr?gsja%ewgki:
O sceptycyzmie zguowym Russella. —28. I.
1933 A" Qual: opédach. —27. IV. 198b
A. Qual:_ O popedzie agresywnym. —6. V.
1933 M. Geppert; OZpol!Qecm_ szczescia
U Russella. —24. V, 1933 Z. Rysiewicz:
O nauce u tukasiewicza. — 26, VI. 1933
L. Tannenbaumdéwna: O nasyceniu
psychicznem. o )
roku akademickim 1933/34 odbyry sie
nastepujace posiedzenia : 23. X. 1933 Z R y-
siewicz : Zagadnienie bezposredniego go-
znania Swiata zewnetrznego. —16. XI. 1933
A Sandauer: Stoa a Epikur. — 29. XI.
1983 M. Zawadowski: Pansomatyzm
starej Stoi ? —14. XII. 1933 K. Szalajko:
Statystf/czna teorya frawdopodoblens_twa. —
18 1. 1934 A. Qual: O psychiatryi Fros-
tiga. —7.11. 1934 O. Wassermanowna:
Reizm a materyalizm. — 7. 11l. 1934 P.

Zwolinski: "Geometrya a doSwiadcze-
nie. — 14 lii. 1934 D. Zarwanitze-
rowna:

Istota instynktow i ich rodzalje
u McDougalla. —30. IV. 1934 K. Zimme
sowna: O tresci i zakresie pojeC. —23. V.
1934 T. Tomaszewski: O niedorzecz-
nosci metafizyki. — 8. VI. 1934 St. Gni a-
dek: Zagadnienie realizmu w literaturze.—
28 VI. 1934 A Lewicki: O doznaniu
estetycznem. L )
Wroku akademickim 1934/36 odbyl’%/ sie
nastepujace posiedzenia : 22. X. 1934°Dr. A
Bardecki : Oteoryach woli (stowo wstep-
ne. L. Tannenbaumdwna: Teorya
woti Lewina. — 10. XI. 1934 St. Badow-
sk i: Kotarbinskiego analiza czynu. —7. XII.
1934 M G_e%pert: O psychologii wieku
dojrzewania Baleya. —14. X1l 1934 M. Gep-
pert: Przyczynowo$¢ a celowosC (zagaje-
nie dyskusyi). —9. Il- 1935 L. Bork ow-
ski:” O nominalizmie Asterg. — 4. VI.
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1934 St, Gniadek: Zagadnienie pracy
tworcze).

Koto Filozoficzne Studentéw Uniwersytetu Ste-
fana Batorego w Wilnie. W roku akademickim
1932/33 od g’?/ sie nastepujace posiedzenia :
I. 10. X. 1932 St. WawrZynczyk: Roz-
woj determinizmu_ przyczynowego. —I1. 24.

. 1932 D. Fajnsztejn: Psychologia
wspotczucia. —I11I. 14, XI.1932 Mgr. E. Lu-
zekowna: Zagadnienie indywidualnej przy-
czynowosci. — IV. 28. XI. 1932 Z. Plewa-
ko i S Frydman: Dyskusya na temat:
Przyczynowos¢ przygodnlcza a poznanie hi-
storyczne. —V. 12.°XI11. 1932 Mgr. S. Fryd-
man: Dyskusya na_temat: Pojecie typu
idealnego”i rozumienia w historyi. —VI. 16.
I. 1933 Z. Plewako: Znaczenie wycho-
wawcze elementow filozofii w szkole “Sred-
niej. — VII. 30. I. 1933 St. Wawrzyn-
czyk: Ocena etyczna i jej przedmiot, —
"VII. 24. 11. 1933 M. Rzeéuska: Filozofia
wierzacego. —IX. 1 V. 1933 Mgr. D. Fajn-
sztejn:  Funkcye umystowe w spoleczen-
stwach plerwotn)I/Ech wedtug Levy-Bruhla. —
X 15 V. 1933 E Szyndelmandwna:
Po_dstaw{y i metody psychologii dyferenc%/al-
nej wedfug W. Sterna. CzesC . —XI. 25. V.
1933 E. Szyndelmanowna: Podstawy
i metody ps ch,o,lo?n d)QerencyaIne wedtug
W. Sterna. Czesc IT. - "XII. 290 V. 1933 Mgr.
-J. Rutski: V{//yjasnlanlu praw przy-
rody. - XIII. 12. VI, 1933 St. Wawrzyn-
czyk: Kryteryurn dobra w Etyce Nikoma-
chéjskiej Arystotelesa. —XIV."19. VI, 1933
Z, Plewako: Perypatetyckie pojecie ist-
Qilgpala wedtug Franciszka Brentano i Mer-

W czasie od 16. paZzdziernika 1933 do 3L

rudnia 1933 odbyty sie nastepujace posie-
82 313/33 l\e/l r. S?pSJal ap

zenia: 1. 16. X arnaker:
Filozofia medycyny. — I1. 30. X. 1933 St.
Wawrzynczyk: Jednostka wobec wpty-
wow otoczenia” — I11. 13, XI. 1933 Z Ple-

wako: Podstawy teisti/czne%o pogladu na
nwiat.  IV. 20" XI. 1933 Dyskusya nad
go rzednim referatem. — V. 27. XI. 1933
ebranie sekcyi psychologicznej ze stowem
wstepnem St. ' Wawrzynczyka p.t. Pro-
jekt ankiety psychologicznej. —VI. 11 XII.
1933 Zebranie Sekcyi psxchologlcznej. Dys-
ku\%)//a r|1(ad fg%lz,let% bps C ploglc%na._
roku 0 sie nastepujgce po-
siedzenia: _I. 15 1. 319%4 If Sz@pn{jqelmpa-
néwna: Zasadnicze t){py duchowe g ediug
Sprangera). - Il. 29.71. 1934 Mgr. S. Sar-
naker: MO]dDO?lq?_ na Swiat. — I1I. 5 1L
1934 Dr. J. Rutski: Filozofia, Swiatopo-
SM, ideologia. —IV. 19. 1l. 1934 J. Adol-
pbowna: Poglad na $wiat czy filozofia na
miare cztowieka wspofczesnego. —V. 5. 111
1934 J. Adolphowna: Autonomia filozo-
ficznej Swiadomosci. —VI. 12 [11. 1934 Mgr.
S. Stomma: Pojecie zwigzku przyczyno-

We%(\)I w prawie karnem. — VII.

23.1V. 1934

Wawrzynczyk: Stosunki miedzy idea-
mi i fakty, jako za nie teoryi pozna-

] giadnie
nia Humea. —VIII. 14. V. 1934 B

ski: Zagadnienia sztuki. —IX
J. Glebocki: Rozwoj mowy
choniemego w pierwszym roku

Kuczyn-
. 28. V. 1934
dziecka ghu-
nauki szkol-

nej. — X. 11. VI. 19 Dyslilésya nad po-

rzednim referatem. — X

. VI 1934 S

awrzynczy k: Sposéb opracowania an-
y A P p e

Kiet sychologicznej. — XI1.
Mgr)./ Spg 3 )

arnaker: Psycholg(gia humani-
I1.°22. X'1934 M

ar.

Rzelska

styczna. Cze$¢ 1. — XIII.” ¢
S Sarnaker: Pséychologla humanistyczna.
Czes¢ 1. —XIV. 5. XI. 18934 M.

l\/k’){,\})oglqd na Swiat. — XV. 26. XI. 1934
S, Wawrzynczyk: Wspblczesne teorye
10. XIlI. 1934 Dr. J.

biologiczne."— XVI.

Rutski: Nauka Dawida Hume’a o praw-
dopodobienstwie. (Uwagi w sprawie jej in-

tel%retacyl).
W roku 1935 odbyty sie nastepujagce po-
1 Ks? W. l\?l%ljea'wslfi:

siedzenia: I. 14.1.

Podstawy i granice prawa wikasnosci pry-

watnej wediu%ls’w. omasza z
;I. 28 1. 1?33 or. Di Eaj_nsﬁ
ucya pogladéw na ludy "i ic
III.y18.pII9ql y

Akwinu. —
tejn: Ewo-
Kultury. —

935 Ks. W.” Malewski: Za-

patrywania sw. Tomasza na zagadnienie zta

w Swiecie. — 1V, 25, 11. 19
O sadach wartosci. — V. 18.
Germano wicz: Psychologicz
wspotczesnego ateizmu. — VI.
Mgr. D. Fajnsztejn: Meto
wedtug F. Graebnera. — VII.

35 F. Ind an:

11 133t5 G
ne podsta
G.pV. 15%
da etnologii
2. V. 1

Ks. W. Malewski: Psychologiczne pod-
Il. 3 VI. 1935 Dr. J.

stawy ateizmu. — VIII.

Orda: Abstrakcyonizm, realizm i naturalizm
w sztuce —IX."17. VI. 1935. Dr. S. Fryd-

man : Z socyologicznych stud
matyka praw%. —gX. y24. VI.y

ow nad dog-
1935 Mgr.

Sarnaker: Jak pisalem prac maglstgr'—

skg.  XI. 21 X. 1935 Mgr. St.

awrzyn-

czyk: Rola eksper%/én%tulgvg/snaukach przy-

rodniczych. — XI1.

Ks. W. Ma-

lewsKi: Pojecie dobra i zta moralnego

w eg/ce chrzescijanskiej. —XI11.
H.

18 XI. 1

apacz: sychologiczne)g)l?dstawy Zja-

wisk jezykowych. - XIV. 2
M Fg%gusvl\(,%: O t. zw. bada

nych nad literatura. — XV. 9

. 1935'Mgra
niach formal-
. XII. 1935

r. J. Orda: Barok jako styl kultury.
Sekcya Naukowa Lwowskiego Oddziatu Orga-
nizacyi -, Toz* urzadzita w marcu i kwietniu

1934 cykl odczytow p. t. ,Dzi
dziezy 'w zwierciedle nauki i

ecko i mio-
literatury*“,

w ktorego ramach odbyly sie m. i. naste-
pujace odczytE/): 26. marca Drka E. Blau-
Zi

steinowa;
nia w oSwietleniu psychologii.

ecinstwo i wiek dojrzewa-

— 4. kwiet-

n/a, Blaustein: Gltdwne wady dzie-
ci I mtodziezy z punktu widzenia psycholo-

gii. — 6. kwietnia Drka R.

Aberdam:
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O wartosci wychowawczej metod psycho-
analitycznych. —9. kwietnia Drka Z L1ssa:
Dziecko jako odbiorca i twérca muzyki. —
11. kwietnia Drka 0. Mehlerowa: Sztuka
w zyciu dziecka.

Odczyty zagranicznych uczonych w Polsce.
Oprocz przytoczonych powyzej odczytow p. A.
Jadoulle, kierowniczki “laboratoryum pe-
dagé)glk_l_ |_Ipsycholog|| dziecka w_Angleur
w Belgii (Towarzystwo Psychologiczne im.
J. Joteyko, 61. posiedzenie “naukowe), Prof.
Dra S. HessenafW arszawskie Towarzystwo
Filozoficzne, 382. plenarne posiedzenie na-
ukowe), p. W. V. Quine e(, arszawskie To-
warzystwo Filozoficzne, 16. posiedzenie Sek-
cyi |OI%_IkI_?_, Prof. Dra G. Calogero (War-
szawskie Towarzystwo Filozoficzne, 394. ple-
narne posiedzenié naukowe), p.J. Fabre’a
SWars_zawsk_le Towarzystwo  Filozoficzne,

. posiedzenie Sekcyi filozofii nauk spotecz-
nych), Dra H. Immerwahra (Towarzy-
stwo Filozoficzne w Krakowie, posiedzenie
z dnia 15.lutego 1934), Prof. Dra D.Badareu
Warszawskie Towarzystwo Filozoficzne,
98. plenarne posiedzenie naukowe), Prof. Dra
Br.Petronievi¢a(lll. Polski Zjazd Filozo-
ficzny, Sekcya Ioglkll), Drki R. Rand (tam-
e), Doc. Dra F. Pelikana (tamze, Sekcya
psychologii), A Goupil -Vardon’a (tam-
gi’. oprocz przytoczonych |]é)onlzej odczy-
tow M. Dufourny’ego, E
J. Moreau-Eeibél’a, N. Nucci’ego,
G. Lacombe’a H. Heimsoetha, A
Carl ini’ego, A Joberta, P. Davida,
P. Ducasse’go i i. _vvyé:]ipszonych na VIl
Migdzynarodowym Zjezdzie Nauk history-
cznych w WarsZawie ‘i Krakowie, odczytow
E. de Rooy’a, J. Maritain’a, A Mas-
nova, O Pelletiera Q Boskoviéa, O
Lavauda wygtoszonych w Poznaniu na
Miedzynarodowym Kongresie Tomistycznym
oraz odczytow ‘wygtoszonych w Krakowie
na VI. Miedzynarodowym Kongresie Wy-
chowania Moralnego — odbyly sie jeszcze
nastepujace odczyty zagranicznych uczo-
nych w Polsce:

Dr. Fr. Nowotny, profesor Uniwersytetu
w Bernie Morawskiem, wygtosit w Uniwer-
sytecie poznanskim jako gosC tegoz Uniwer-
sytetu w dniach 3.—7. marca 1932 sze$¢ wy-
Ktadow o Platonie. Tytuty tych wykladow
brzmiaty: 1 .Zrédta o zyciu“i filozofii Pla-

Bréhiera,

tona. — 2 Zycie Platona. — 3. Filozofia
jako droga do idei. — 4. ldee w cziowieku
I w spofeczenstwie. — 5. ldee w ustroju

Swiata. Religia. Filozofia i miodziez. —6.
Tradycya platonizmu.

Prof. Dr. G. Calogero (Florencya), za-
proszony przez Wydzial “humanistyczny
UniwerSytetu  warSzawskiego, = wygtosit
w Auli tegoz Uniwersytetu 16. pazdziernika
1934 odczyt p. t. ,,Wesen und Schicksal der

b

Philosophie nach dem heutigen italieni-
schen Denken*. o

Dr. D. Badareu, profesor logiki i filo-
zofii ogdlnej w Uniwersytecie w Jassach,
zaproszony ‘przez Wydziat humanistyczny
Uniwersytetu  warszawskiego,  wygtosit
w Auli tegoz Uniwersytetu 27. listopada
1934 odczyt p. t. ,La logique des concepts
(Sur certalnes propriétés des concepts)”.

Dr. Z. Siegel gtosit_na posiedzeniu na-
ukowem Krakowskiego Towarzystwa lekar-
skiego 12, pazdziernika 1932 “odczyt p. t.
»Jazh i jej udzial w powstawaniu ~chorob
or?anlcznych“. (Streszczenie zobh. Polska Ga-
zefa Lekarska, XII (1933). 6. str. 120—121).

Dr. L. Blaustein,wyggosﬂ_w Zawodowym
Zwigzku Literatow™ Polskich we Lwowie
16. stycznia 1933 odczyt p. t. ,.Z psycholo-
gii widza kinowego“. ~

Dr. W Sterling _wygtosit na d
Warszawskiego ~ Towarzystwa lekarskiego-
24. stycznia 1933 odczyt p. t. ,,Patologia
charakieru i temperamentu w o$wietleniu
nauki o wydzielaniu wewnetrznem*.

Dr, Stanistaw Maziarski wygtosit jako Rek-
tor Unlwers%tetu J_aE[eIIonskl_ego na inaugu-
racyi roku akademickiego dnia 11. pazdzier-
nika 1933 odcz&t p..t. ,Mbzg i dusza“ (wy-
drukowany w ,Kronice Unlwers%/tetu Jagiel-
lonskiego za lata akademickie 1930/31,1931/32
i 1932/33%). .

_Prof. Dr. S. Borowiecki z Poznania Véyg}o-
sit na posiedzeniu Warszawskiego Oddziatu
Polskiego  Towarzystwa Psychiatrycznego
w dniu” 25. paZdziernika 1933 odcZj't p.t.

osiedzeniu

W sprawie zalozen psychologii dla me_
dykow*.

Prof. Dr. J. Mazurkiewicz wyglosit na posie-
dzeniu naukowem Woarszawskiego Towa-

rzystwa Lekarskiego dnia 21. listopada 193&
odczyt p. t. Psxchoflzyologla bélu, a na po-
siedzeniu naukowem” Warszawskiego Od-
dziatu Polskiego Towarzystwa Psychiatrycz-
nego dnia 3. pazdziernika 1934 odczyt p. t.
0 Swiadomosci. . ]

Prof. Dr. K Twardowski wygtosit 3. grudnia
1933 na,lnaugu_racyl 35. roku Powszechnych
Wyktaddw Uniwersyteckich i Politechnicz-
nych we Lwowie wyktad p. t. ,Od czega
zalezy sita uczuc“? . ]

Dr.” A Kunicki wygtosit 3. stycznia 1934
w todzkiem Towarzystwie leKarskiem od-
czyt p.t. ,Bol w Swietle nowych badan
anatomiozno-fizyologicznvch®. )

Prof, Dr. St. Szuman wygtosit z poczatkiem
roku 1934 na posiedzeniu naukowem Kra-
kowskiego Oddziatu Polskiego Towarzystwa
Psychiafrycznego odczyt p. t. Pojecié per-
cepeyi i gnozyi w psychologii i neurologii.

Prof. Dr. R. InEarden wygtosit 29. stycznia
1934 w Zwigzku Zawodowym Literatow
Polskich we Lwowie odczyt ,O zyciu dzieta
literackiego*, 17. kwietnia 1936 na Walnem
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Zgromadzeniu Okregu Lwowskiego Towa-
rzystwa Nauczycieli” Szkol Srednich i Wyz-
szych odczyt p. t. ,,Gldwne tendencye neo-

ozytywizmu“, w czerwcu 1935 na Zjezdzie
aukowym im. Ignace%{:o Krasickiego we
Lwowie referat_p. t. ,Formy poznawania

dzieta  literackiego“, 9. liStopada 1935
w Zwigzku Zawodowym Literatéw Polskich
w Warszawie odczyt™p. t. ,,Przedmiot i za-
dania wiedzy o literaturze® i 12. grudnia
1935 w Zwigzku Zawodowym Literatow
Polskich w Poznaniu odczyt p. t.. ,,Cz7y dzie-
fo teatralne jest dzietem [iterackiem 7.

Dr. Henryk Me_hlbe_r? wygtosit  27. lutego
1934 w Instytucie Filologii Francuskiej Uni-
wersytetu Jana Kazimierza we Lwowie od-
czyt p. t. ,Bergson et Einstein* oraz tego
samego dnia w radio lwowskiem odczyt
p. t. ,Walka orzad dusz miedzy Bergsonem
a Einsteinem®; nadto w dniach 4.7i 6. li-
stopada_ 1934 w Panstwowym Instytucie
Sztuki Teatralnej w Warszawie a nastepnie
w ramach_ Powszechnych Wyktadow Uni-
wersyteckich i Politechnicznych we Lwowie
w dniach 11 12.i 14 stycznia 1935 trzy
wyktady p. t. ,,Bergsonizm a sztuka“.

Prof. Dr._T. Kotarhirski V\Q/g’fosﬂ w radio
warszawskiem w dniach 6, 13, 20 i 28.
marca 1934 cykl odczytow P( t. ,,Gtowne
cele dazen ludzkich* (wydrukowany, p. t.
sldeatyu w czasopiSmie ,Wiedza i Zyciey,

X J1 % zeszyt 6. i 76), a w dniach 15
2. 1 29, listopada oraz 6. grudnia 1934 cyki
odczytow % t. ,.Kultura _filozoficzna®, mia-
nowicie 1 Poglad na swiat. 2. Konstrukcya

ideatu, 3. Poznanie siebie samego, 4. Kry-
tyka wiedzy fZob. czasopismo ,,Wiedza i Zy-
cie”, X [1%’5]3,52eszyt 6.).

W 1loku 1935 Prof. Dr. Tadeusz Kotar-
binski wygtosit szereg odczytow w Srodo-
wiskach filozoficznych rumunskich, miano-
wicie, 13 maja w Uniwersytecie bukaresz-
tenskim ,Sur l’art de lutter”, 15 maja
w L'niwersytecie w Jassacb ,,Sur Tobjet et
la méthode "de la logique formelle”, 16. maja
tamze ,,Sur le calcul des propositions, 18.
maja tamze ,Sur le calcul des termes*,
wrészcie 19. maja w Towarzystwie filozo-
ficznem ,,Minerva“ w Jassach i 21. maja
wéJnlwersyteme w Czerniowcach ,,Sur Tatti-
tude reiste™.

W pierwszym z tych odczytdw, o tresci
Eraksemoglcznej, Prelegent rozwu_f poglady,
tore weszty riastepnie w sktad” jego pracy

. t. Z zagadnien ogoblnej teoryi walki (zob.
owyzej, str. 145 d).

Drugl, trzeci i czwart?/
odczytow tworzyly cykl, przeznaczony “dla
dopetnienia kursu” logiki formalnej wygto-
szonego dla studentéw humanistow_ przez
p. Dana Badareu, wyktadajacego filozofie
w Jassach. Pierwszy Z nich, halezacy racze
do filozofii logiki formalnej, zawierat cha-

z wymienionych

b

rakterystyke poréwnayvcza‘ szesciu roznych
pogladéw na przedmiot logiki formalnej :
ujecia praktycznego, psychologizmu, dok-
tryny ontologicznej idealistycznej, doktryny
ontologicznej antyidealistycznej, pogladu
metalogikow, wreszcie formalizmu. Nastep-
ne dwa byly poswiecone charakterystyce
i streszczeniu systemu teoryi dedukcyi Eu-
kasiewicza, sylogistyki tegdz Autora, oraz
ontologii Lesniewskiego.

W qutym z wymienionych odczytéw Pre-
legent przytoczyf wyjateK z Nouveaux Es-
sais Leibniza, w_ktorym tenze zaleca spro-
wadzanie wszelkich wypowiedzi naukowych
do takich, w ktorych™ jako jedyne nazwy
wystepowatyby r)a_zw%/ rzeczy, a nie bytoby
np. nazw wiasnosci efc. (11, XXIII, § 1, por.
Brentano ,,Von den Gegenstdnden des Den-
kens* w przydatkach do wydania ,,Psycho-
logii“ w Philosophische Bibliothek MeiDera,
Nr. 193, t 11, 1926). Zdat dalej sprawe
zwilasnych pomystow, zbiegajacych sie w wy-
nikach "z hastem Leibniza, & bliskich trescig
wezesniejszym ideom sedziwego Franciszka
Brentano (0 ktorym Prelegent podat waz-
niejsze wiadomosci) oraz opartym na nich
tezom szkoty neobrentanistow, \A})racyjac ch
FOd wodzg Krausa i Kastila. koncu Pre-
egent przeciwstawit sie hyperkrytycyzmowi
tea szkoty (poleglaj_qcemu_ na tendencyi do
odrzucania wszelKich twierdzen, charakte-
ryzujacych rzeczy jako jakosciowe : tak a tak
barwne” etc.) i zadeklarowat S|g, wbrew ne-
gatywnej raczej pod tym VVZI(_3]|Q lem postawie
neobrentanistow, jako zwolennik nie tylko
reizmu (kazdy przedmiot ﬁest rzeczg, czyli
osobnikiem doznajacym lub ,.ciatem™), leca
i somatyzmu (kaz( g osobnik _doznajacy jest
ciatem; przeto kazdy przedmlot_iest ciatem).
. Dr._St. Pszczotkowski wyglosit w marcu
i kwietniu 1934 w Towarzystwie Ekonomi-
stow i Statystykow Polskich w Warszawie
;[rz,y_ odczyty p. t. Energetyczna teorya war-
0SCi.

Dr. K Golonka yv[;(/g’fosi’r na posiedzeniu
naukowrem Poznanskiego Oddziatu Polskie-
EO Towarzystwa Psychiatrycznego dnia 21.
wietnia 1934 odczyt p. t. Psychoanaliza
Stekla. ) )
Prof. Dr. K Ajdukiewicz \é\?g’rosﬂ w radio
Iwow'skiem w_czerwcu 1934 cykl odczytow
p. t. Fizyka i Metafizyka gl. O poczaku
I koncu~ Swiata, 2. O substancyi Swiata,
3. Wolnos¢ i konieczno$¢), dalej w pazdzier-
niku 1934 odczyt p. t. "Wrazénia z VIII.
Miedzynarodowego Kongresu filozoficznego
w Pradze, oraz~ w roku 1935 nastepujace
odczyty: 7. lutego 1935 Formy zycia spo-
fecznego, 14. lutego 1935 Dogmatyk |sceﬁ—
tyk, 20. kwietnia 1935 Smiei¢ | zmartwych-
wstanie wszech$wiata. W kwietniu 1934
odczytat p. Klein w temze radio E(zeiozony
przez siebie na jezyk esperancki odczyt
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Prof. Ajdukiewicza p. t. WspGtczesna filo-
zofia polska. Dnia 11. kwietnia 1935 wygto-
sit Prof. Aiduklewmz_w ramach Powszech-
nych Wyktadéw Uniwersyteckich i Poli-
technicznych w Stanistawowie wykiad p. t.
Zarty logiczne. )

Putkownik Dr. W. Osmolskj le tosit na
wspdlnem posiedzeniu Wydziatu lekarskiego
Towarzxstv_va Przyjaciot” Nauk w Poznaniu
oraz Sekcyi Sanitarnej Towarzystwa Wie-
dzy Wojs owl\e/{ dnia 5. pazdziernika 1934
odczyt p. t. Motywy psychologiczne upra-
wiajacych sport. .

Prof.” Dr. Tadeusz Czezowski Wﬁ/ fosit w ra-
mach wilenskich Powszechnych Wyktadow
Uniwersyteckich w dniach 16, 23."i 30. li-
stopada 1 7. i 14. grudnia 1934 pieC wykla-
dow ,,0 metafizyce* oraz_dnia 11. pazdzier-
nika 1935 na uroczystosci inauguracyi roku
akademlckleg{,c\)l_ w ~ Uniwersytecie Stefana
Batorego w Wilnie odczyt p. t. Pozytywizm
i idealizm w pojmowaniu nauki. .

Dr. Ludwik Pomian-Biesiekierski \wg’rosﬂ 26.
marca, 2. i 9. kwietnia 1935 w Wioctawku
trzy odczyty na nastepujace tematy: 1 To-
mistyczne dowody istnienia Boga, 2. Istnie-
nie duszy nieSmiertelnej, 3. Cel zycia ludz-
kiego w oswietleniu filozofii chrzescijariskiej.

Prof. Cz. Biatobrzeski wygtosit na_uroczy-
stem _publicznem posiedzeniu Polskiej Aka-
demii Umiejetnosci 22. czerwca 1935 odczyt
p. t. ,,Nauka Scista o przyrodzie na tle ogol-
nych wartosci kultury®. )

Prof. Dr. W}, Tatarkiewicz, Wydg’rosﬂ w Aka-
demii Brazylijskiej w Rio de Janeiro po
francusku 14. sierpnia_ 1935 odczyt p. t.
~Wielkie okresy filozofii europejskiej“ i 27.
sierpnia_ 1935 odczyt p. t. ,PoStawa este-
%czn_a i poetycka™; odczyt ten powtorzyt
> IS|erpn|a 935 w Uniwersytecie w Sao

aolo.

Prof_ Dr. Wt Witwicki wygtosit 23. paz-
dziernika 1935 w radio warszawskiem od-
czyt p. t. ,Co to jest dyskusya i jak
trzeba prowadzi¢* i odczytat 17. lutego 1
w temze radio ustepy ze swego przektadu
platoriskiego Teajteta.

_Towarzystwo im.” Arystotelesa (Londyn). 14.
listopada 1932 L. B.'Russell: Fakt i for-
ma. — 28, listopada 1932 A. H. Hannay:
Realistyczne podsta wspotczesnej este-
tyki. — 5. grudnia 1932 Mohammed Ig-
bal: Czy religia jest mozliwa? — 12. gru-
dnia 1932 L. S. Stebbing: Metoda ana-
lizy w metafizyce. — 23. stycznia 1933 A

C.’Ewing: Obrona Ig)rzy_czynov_voéci. — 13
lutego 1 P. B. Braithvaite: Istota
wierzenia.—27. lutego E. S. Russell: Gra-
nica aualizy w biologii. — 13 marca 1933

T. E. Jess'op: Definicya piekna. —27. mar-
ca 1933 R. I. Aaron: Teorya uniwersaliow
Locke’a. —10. kwietnia 1933 R. Jackson:
Podstawa konwencyonalistyczna znacze-

b

nia. —24. kwietnia 1933 M. Black: Analiza
filozoficzna. —22. maja 1933 N. Isaacs: Lo-
gika mowy. — 12. czerwca 1933 A. A. Bou-
man: Czas psychiczny. — 26. czerwca 1933
J. W. Scott: “Niezalézno$¢ przedmiotu, —
13. listopada 1933: L. S. Stebbing: Kon-
strukcye. — 27. listopada, 1933 I.” A Ri-
chards: Wieloraka definicya. — 11 gru-
dnia 1933 A J. Ayer: Przedmioty szcze-
%o}owe i 0golne. — 22. stycznia 1934 A E.
uncan Jones: Przedmioty ogolne i szcze-
gotowe.—12. lutego 1934 J. Laird: Pojecie
autorytetu. — 26. lutego 1934 P. Sargent
Florence: Metoda 1 tres¢ wiedzy poli-
tycznej. — 12. marca 1934 C R. Morris:
latoriska teorya motywow dobre%)I poste-
powania. — 26. marca 1934 M MacDo-
nald: Sprawdzanie i rozum. — 23. kwiet-
nia 1934 D J. Moxley: Pojecie Boggz
w filozofii Whiteheada. — 30. kwietnia 1
W. Kreale: O przedmiotach znanych z do-
Swiadczenia. — 14. maja 1934 J. W. Ree-
ves: Geneza i konsekwencya teoryi de-
sk_ripcyj. — 28. maja 1934 D. Emmett:
Kilka uwag dotyczaCych ,Zrodet moralno-
Sci i religir* Bergsona. — 11, czerwca 1934

D. Broad: Czy ,dobro¢* jest nazwg
prostej, naturalnej cecr\%’? — 25. czerwca
1934 O_S. Franks: bor.. — 5. listo-
pada 1934 G. C. Field: Badanie zalozen. —
19. listopada 1934 E. Conze: Spoteczne
warunki logicznego myslenia. — 3. grudnia
1934 C. McKerrow: Pewien atak na
Arystotelesa. — 14. stycznia 1935 C. E. M
Jo'ad: Element wielkosci w filozofii. — 28.
stycznia 1935 T. Greenwood: Logika
Juliusza Lacheliera. — 12. lutego 1935 R.
L. Saw: Pewien aspekt zwiazku przyczy-
nowego.—25. lutego 1935 E. M. Bartlétt:
Wyznaczenie minimum estetycznego. —
25 marca 1935 J. Macmurray: Natura
rozumu. — 8. kwietnia 1935 A. J. D. Por-
teons: Pojecie zwiazku koniecznego. —
29. kwietnia 1935 H.*B. Acton: Teorya
prawdy jako zlgodnosm Z rzeczywistoscig. —
13. maja 1935 Earl of Listowel: Obecn
stan estetyki u nas. — 20. maja 1935
Maund: Traktat Hume’a o przedmiotach
E(r_ostych. — 3 czerwca 1935 H. H. Price:

ilka uwag o przekonaniu. — 17. czerwca
1935 M. Ginsberg: Przyczynowo$¢ w na-
ukach spotecznych.

Paryska Akademia Nauk Moralnych i Poli-
tycznych. W r. 1933 odbyly sie nastepujgce
odczyty tresci filozoficzne] i psycho O%ICZ-
nej: "14. stycznia H. de Montfort: Psy-
chologia narodu polskiego. — 28. stycznia
J. Ancel: Psychologia narodu greckiego.—
11 lutego H. Carton de Wiart: Psycho-
logia narodu_ belgijskiego. — 18. lutego A
Bernard: Psychologia Arabow ber eryj—
skich w_Afryce potnocnej. — 4. marca
Petrovici: Pojecie nicosci. — 11. marca
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F. Boz: Psychologia narodu kanadyjlski_e—
go. — 18. marca H. Asselin: Psychologia
narodu holenderskiego. — 1. kwietnia L.
Maury: Psychologia narodéw skandynaw-
skich., — 6. maja L. Baudin: Psychplogi\l/?
narodu argentynskiego. — 27. ‘maja
Deny: Psychologia narodu tureckiego. —
43 czerwea “J. Ba_rthelemzyz Psycholc;_gla
narodu austryackiego. — 22. lipca E. Ro-
docanachi:  Filozof Locke a kryzys mo-
netarny w Anglii w r. 1694. — 7."pazdzier-
nika Funck-Brentano: Psychologia na-
rodu niemieckiego. Uzupetnienie. —23. gru-
dnia J. Petrovici: Filozofia francuska
w Rumunii. )
Francuskie Towarzystwo Filozoficzne (Paryz).
23. stycznia 1932 R. Le Senn e: Obowigzek
jako zasada wszelkiej wartosci. Wdyskus(}{l
Il

zabierali gtos PP. Lalande, Lenoir, "Paro
Weber i Prelegent, — 27. lutego 1932 E.
Oassirer: Jedno$C w dziele Jana Jakdba

Rousseau. W dyskusyi zabierali gtos PP.
Basch. Bougie, Gilson, Halevi/ Lenoir, Léon
i Prelegent. — 12. marca 1932 E. Clapa-
rede: Klamstwo i jego antynomie. W dy
skusyi zabierali gtos” PP. A Cresson, M
Landsberg, R. Le Senne, A Millot, D. Pa-
rodi, L. Weber i Prelegent. —28. maja 1932
odbylo sie uroczyste ﬁos_ledzeme z Ok{iZP_/I
stulecia urodzin J. Lacheliera. Przemawiali:
Vessiot, L Brunschvicg, E Le Roy
i A Lalande, ktolrgy nadto odczytat listy
er

nadestane przez H. sona i X. Leona. —

26. listopada 1932; Obchdd trzechsetnegj
rocznicy ' urodzin SplnozC\j/. Przemawiali:
L. Brunschvicg i C Gebhardt a od-

czyt wygtosit Ch. Appuhn. W dyskusyi
zabierali gffos PP. Bougie, Rivaud, Rodri-
guez i Pre e?(ent. —4. marca_1933 A Rey-
mond: Doktryny ewolucyi i inwolucyi,
rozpatrywane z punktu widzenia ich kon-
sekwencyj _ politycznych i spotecznych.
W dyskusyi zabierali gtos: C Bougie, L.
Brunschvicg, A. Cresson, A Lalande, A
Parodi, J. Renauld i L. Weber. — 1 kwiet-
nia 1933 Th. Ruyssen: Prawo naroddw
do stanowienia o Sobie. W dyskusyi_ zabie-
rali gtos. M Amos, L. Brunschivicg, A
Cresson, E. Halévy, A Landry, M Lazard,
-J. de Pange, D. Parodi i J. Roy. —27. maja
1933 R. "Picard: Aspekty "i wskazania
wspotczesnego kryzysu gospodarc,zegi_o W dy-
skusyi zabierali "gfos: C. Bouglé, L. Brun-
schvicg, A Landry, B. Lavergne, F. Pécaut
i M Winter. — 718 listopada 1933 M. A
Bloch: Nauczanie filozofii a przyszia re-
forma szkolna. W dyskusyi zabierali gtos:
G. Bénézé, H. Bouchet, E."Halévy, P. Hun-
ziker, A Lalande, E. Le Roy, “D. Parodi,
H. Piéron i G. Rodriguez. — 23. grudnia
1933 P. Mau ré: Kllkwlfownych_ tendencylj
mysli Karola Bartha. W dyskusyi zabierali
gtos: L. Brunschvicg, E.” Halévy, A La-
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lande, Lot-Borodine, G. Marcel, P. Maury,
M. Millot i D. Parodi. — 1 stycznia 19
Ch. Serrus: Psvchologia inteligencyi i je-
zykoznawstwo. W dyskusyi zabierali gios :
. Beaulavon, M Mauss, Masson-Oursel,
E. Pichon i J. Vendryes. — 24. lutego 1934
Zebranie poswiecone 25. rocznicy Smierci
Fryderyka Rauha. Przemawiali: A" Berthod,
C."Bouglé, L. Brunschvicg, L. Halbwachs,
R. Le Senne i H. Wallon. — 14. kwietnia
1934 F. Enriques: Znaczenie historyi
mysli naukowej. W dyskusyi zabierali gtos:
E.” Borei, E. Bréhier, L. Brunschvicg, E.
Cartan, A. Lalande, A. Rey, L. Robin, P.
Schuhl i L. Weber. - 26, maja 1934 B.
Lavergne: Konieczno$¢ dwojakiego gto-
sowania powszechneqxl: g’rosowanle indywi-
dualne i spoteczne. _dyskusyi_ zabierali
fos: V. Basch, E. Bréhier, A" Cresson, G.
uKl—Grand_, A Lalande, M Lazard, Le Fur,
J. Nabert i J. Renauld. —26. stycznia 1935
G. Hostelet: Metodologia naukowa. Oba-
daniu faktow przyrodniczych i faktow dzia-
falnosci ludzkiej. W dyskusyi zabierali glos:
M. Dorolle i A" Lalande. — 2. marca 1935
P. Valery: MF¥S|I 0 sztuce. W dyskusyi
zabierali glos: R. Bayer, G. Bénézé, R. Ber-
thelot, L. Brunschvicg, H. Delacroix, A.
Lalande, Ch. Lalo,- R." Lenoir, A Maurois
i D Parodi. — 4 maja 1935 J. de La
Harpe: Teorye V{lura/d)ﬁczne_ i teorye spo-
teczne panstwa. yskusyi zabierdli glos:
G. Beaulavon, G. Bénézé,” M. Boegner, A.
Lalande, J. de Pange i G. Scelle. — 23,
listopada 1935 A Landry: Depopulacya
i_dekadencya. W' dyskusyi zabierali gtos:
G. Bénéze,” E. Jordan, B. Lavergne, Lot-
Borodine, W. Onalid, F. Pécaut, R. Picard,
G. Rodriguez i Weinberg.

Towarzystwo _Filozoficzne pgr)zs}/ Uniwersytecie
Wiedenskim. 10. listopada 1932 Prof. Dr. K.
Siegel: Dualizm w systemie Spinozy.
gZ powodu 300. rocznicy urodzin Spinozy).—
. grudnia 1932 Dr. F. Kroner: Jaspersa
»Philosophie*. — 20. stycznia 1933 Dr. O
Hartmann: Mowa, cZlowiek i Swiat. —
3. lutego 1933 Dr. K. Siebert: Psycho-
analityczna nauka o snach i o ﬁomy_kach
ze stanowiska wspdtczesnej psychologii. —
Dr. F. Redl: Sprangerowskie ‘pojecie ,,das
emporbildende Verstehn* i metoda psycho-
analityczna. — 3 marca 1933 Dr. L. Boi-
tera uer: Pytanie o sens zycia jako zaga-
dnienje filozoficzne. — 17. marca 1933 Dr. A
Molitor: Istota i definiowalnos¢ prawdy. —
26. maja 1933 Prof. Dr. D. Petrasovics:
Mysli ‘o indyjskiej filozofii spotecznej. —
13" czerwca 1933 Prof. Dr. R. Meister:
Zawarto$¢ idej filozoficznych i upostacio-
wanie poetyckie w Nietzschego ,,Also sprach
Zarathustra”“. — 20. czerwca 1933 Prof. Dr.
E Liljeqvist: Szwedzki idealizm osobo-
wosci a Kant. — 10. listopada 1933 Prof.
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Dr. K. Biihl er: Stosunek teoryi mowa/_do
filozofii. — 17. listopada 1938 Dr. H. Lin-
demann: Jezyk fenomenalny i zagadnie-
nie cudzej psychiki. — 1. grudnia, 1933
Drka M. "Haub fleisch: Aosolut i jazn
w metafizyce wspétczesnej. - 12. stycznia 1934
Prof. Dr.”"H. Gomperz:” Nauka“i czyn. —
26. stycznia 1934 Dr. A. Moli tor: Referat
z pracy G. Wolffa p. t Leben und Erken-
nen — eine PhI|OSOBhIe der Biologie. —
9. lutego 1934 Prof. Dr. R. Meister: Frie-
drich D. E. Schleiermacher — w setng ro-
cznice jego smierci. — 9. marca 1934 Dr.
K. Siebert; Hierarchia wartosci. — 15.
czerwca 1934 Drka K. Wolf; Karola Buh-
lera teorya razu. — 9. listopada 1934
Prof. Dr.”A_Kastil: _Pojecie prawdy u
Franciszka Brentano. Ze Wst?pem 0 wyda-
niu 'sd?usuzny po nim. — 30. listopada 1934
Dr. A. Molitor: Neopozytywizm i meta-
fizyka. —7. grudnia 1934 Prof. Dr. V. Kraft:
Podstawy empiryczne teoryi wartosci. —
11. stycznia 1 Dr. H Hartmann: Fi-
lozofia Eostau u Arystotelesa. — 18. stycz-
nia 1935 Prof. Dr. M_Schlick: O pojeciu
catosci. — 8. lutego 1935 Prof. Dr. R. Mei-
ster: Scientia experimentalis Rogeryusza
Bacona. — 1 marca 1935 Dr. A. Seibt:
John Locke o wolnosci'i niewolnosci ludz-
kiego dziatania. — 17. maja 1935 Dr. Ph.

Merlan: Platonska forma filozoficznego
udzielania si mnla/m. — 24. maja 19
Drka K. Wolf: Mowa jako system dwu

pol. — 8. listopada 1935 Prof. Dr. R. Mei-

ster: Geneza dzieta Nietzschego ,.Also
sprach Zarathustra®, objasniona na godsta—
wie pierwszych szkicow dzieta. — 6. gru-

dnia 1935 Prof. Dr. E. Froschels:W spra-
wie zagadnienia wolnosci woli. ]
Towarzystwo _ Filozofii _Naukowej (Berlin).
10. stycznia 1933 Prof. Dr. O. Meyerhoff:
Rozwazania 0 teoretycznych Bodstawach
fizyologn. — 24. stycznia 1933 Prof. Dr. P.
Ziertmann: Tworzenie %up wsrod mio-
dziezy. — 7. lutego 1983 Dr. W. Wolff:
Zagadnienie nieSwiadomosci w charaktero-
logli. — 21. lutego 1933 Dr. O Neurath:
Podstawowe zagadnlonla fizykalizmu. —
14. marca 1983 Prof. Dr. P. Diepgen: Za-
gadnienie snéw w medycynie *Sredniowiecz-
nej. —4. kwietnia 1933 Dr. O. Mangold:
Urganizacya wczesnego rozwoju embryonal-
nego. — 25, kwietnia 1933" Prof. Dr. A
Parseval: Stosunki wymiaréw w panstwie
rzyrody. — 9. maja” 1983 Prof. Dr. H.
eich enbach: Kant i wspdlczesne nauki
przyrodnicze. — 23. maja 1933 Prof. Dr. A
Adler: Psvchologia posiadania i uzywania.
Prof. Dr. E._Husserl wygtosit 7. maja 1935
na zaproszenie Towarzystwa ,,Kulturbund*
w Wiedniu odczyt p."t. ,Zadanie, ktore
rzypada filozofii w rozwikfaniu kryzysu
udzkosci europejskiej“, a 14. i 15. “listo-
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pada 1935 na zaproszenie praskich orga-
nizacyj filozoficznych, mianowicie praskiego
Oddzialu Towarzystwa im. Kanta, Towa-
rzystwa im. Franciszka Brentano, Cercie
philosophique de Prague pour les recher-
ches sur I’entendement humain i Filosofic-
ke{< Jednoty dwa dwugodzinne odczyty,
z ktorych pierwszy odbyt sie w_Uniwersy-
tecie niemieckim a drugi w Uniwersytecie
czeskim. Tytut odczytow brzmiat: O'zaga-
dnieniu mozliwosci og6lnej nauki o duchu
(Kryzys nauk europejskich a psychologia).

0RGANI ZACYE

_Polskie Towarzystwo _Logiczne, Na zaprosze-
nie Prof. Dra tukasiewicza i Dra A. Tar-
skiego odbylo sie dnia 22. kwietnia 1936
0 godz. 20 w lokalu Seminaryum Filozo-
ficznego Wydziatu Matematyczno-przyrodni-
czego  Uniwersytetu Jozefa Pitsudskiego
w Warszawie zebranie organizacyjne Pol-
skiego Towarzystwa Logicznego. Na zebra-
niu tern po zagajeniu Prof. Dra J. tuka-
siewicza nastgpita dyskusya nad projektem
statutu, poczem wybrano do Tymczasowego
Zarzadu Towarzystwa pp. tukasiewicza,
Lindenbauma, Mostowskiego, Sobocinskiego
1 Tarskiego. Towarzystwo _zostato wpisane
do rejestru Stowarzyszen i Zwigzkow Ko-
misaryatu Rzadu 'm. st. Warszawy pod
Nr. 941 dnia 27. listopada 1936. Na t¢j ;l>0d—
stawie dokonano na posiedzeniu 5. maja 1937
definitywnego wyboru Zarze%t u, w ktérego
sktad weszlr jako prezes Prof. Dr. Jan Lu-
kasiewicz, jako wiceprezes Doc. Dr. Alfred
Tarski, jako sekretarz Doc Dr. Alfred Lin-
denbaum, jako skarbnik m(?r. Bolestaw So-
bocinski, jako czionek Andrzej Mostowski.
Cztonkami Komlsgl Rewizyjnéj zostali pp.
Dobrzynski, Knaster i _Sztejnbar?

Celem Towarzystwa_ jest wedfug statutu
uprawianie, krzewienie i uprzystepnianie
|Ogl_kl_ i metodologii oraz ich historyi, dydak-
tyki i zastosowan. Srodkami dziatania To-
warzystwa sg a) urzgdzanie posiedzen na-
ukowych, odcthowl cztonkdw i zaproszo-
nych “osob, wyktadow, ankiet, konkursow
i ‘zjazdoéw, b) publikowanie wydawnictw,
O otwieranie i utrzymywanie bibliotek j t. p.
zaktadow, d) prowadzenie, popieranie i na-
gradzanie badan naukowych, przyznawanie
I_udzielanie stypendyow, zapomog i t. P
e) starania o nalezyte warunki pracy dla
logikow polskich, /) przyjmowanie darowizn,
zapisow, zasitkdw, 1 t.”p. na poszczegolne
cele Towarzystwa oraz zbieranie na te cele
dobrowolnych skfadek wsrdd swych czion-
kow, l%) powotywanie z posrod swych czton-
kéw Komisyj i Sekcyj do wykonania zadan
przewidzianych w statucie, "h) utrzymywa-
nie tgcznosci i wt>pGlpraca z pokrewnemi
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stowarzyszeniami i instytucyami w Kkraju
i zagranica, uczestniczenie w nich i zjaz-
dach’ dotyczacych celéw Towarzystwa.
Czlonkowie Towarzystwa dzielg sie na
rzeczywistych, wspierajacych i zagranicz-
ngch. Czlonkiem rzeczywiStym moze zosta¢
0 Ywatel olski lub osoba fizyczna zamiesz-
kala w Polsce, o ile posiada przynajmniej
jedng z nastepujgcych kwalifikacyj : 1) ogto-
sit drukiem wyniKi swoich prac naukowych
z zakresu badan, ktorym Towarzystwo Sta-
tutowo stuzy, lub badar pokréwnych, 2)
zajmuje lub zajmowat (a) stanowisko wy-
ktadajacego w Szkole akademickiej, C_I%) jest
cztonkiem Akademii Naukowej lub Towa-
rzystwa Naukowego o charakterze Akademii,
4{( zajmuje stanowisko pomocniczej sity na-
ukowej W szkole akademickiej. Cztonkiem
wspiefrajagcym moze zosta¢ obywatel polski,
osoba fizyczna zamieszkata w Polsce, lub
osoba prawna dz_la’fgjzica na terenie Rzeczy-
pospolitej polskiej. Cztonkiem zagranicznym
moze zostaC osoba fizyczna zamieszkala za-
granicg lub tez osoba”prawna o charakterze
naukowym, dziatajgca zagranica. Wysokos¢
wpisowego i sktadék ustanawia Walne Zgro-
madzenie. Adres Towarzystwa: Warszawa,
Seminaryum filozoficzne Wydziatu Matema-
t_czno-[[()_rzyrodnlcze 0 Uniwersytety Jdézefa
itsudskiego, Patac Staszica, Nowy Swiat 72.

_Warszawskie Towarzystwo Filozoficzne. W o-
nie Towarzystwa powstata Sekcya historyi
filozofii. Na” organizacyjnem zebraniu, odby-
tem 9. marca 1936, obrano przewodnicza-
B/m Sekcyi Dra Bohdana Kieszkowskiego,

ocenta Uniwersytetu Jozefa PI’fSUdSkIe%O.
Na posiedzeniu Sekcyi dydaktycznej, odby-
tem 2. marca 1936, przewodniczacym Sekcyi
zostat wybrany Dr. Walter Auerbach.

Koto Filozoficzne Studentow Uniwersytetu Ste-
fana Batorego w Wilnie. W roku akademickim
1982/8 Biblioteka Kota naba/ia 20 dziet na-
ukowych za ogblng sume 302 z. 30 gr. Po-
nadto” 3 dzieta otrzymano w darze. Na opra-
we ksigzek wydano 11 zt. 50 gr. za 23 _tom}/.
W%pgzyczono dziet 56. Biblioteka_liczyta
z koncem_ roku 101 tomow. W czasie od 16.

azdziernika do 31. grudnia 1933 Biblioteka
ofa nabyla 2 dzieta naukowe za ogding
sume 18 Z. i otrzymala w darze 2 dziefa.
Vggpozygzono dziet 37. Biblioteka liczyta
tomow. W roku 1934 Biblioteka nabyta
33 dzieta naukowe za og6lng sume 419 zk.
65 gr. Na oprawe wydano 8 zt. za 16 to-
MOW. Vlv%pozyc;ono 76 dziet. Biblioteka
liczyta tomow. W _roku 1935 ukazata
sie ‘nakladem Kofa ksigzka p. t. ,,Ogdlna
nauka o prawie“ (tom I"L pod = reda c%%
Prof. Dra Bronistawa Wrdblewskiego w
egzemplarzach.

Association for Symbolic Logic. Towarzy-
stwo pod tg nazwg powstato w roku 1
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w _Stanach Zjednoczonych Amergki potnoc-
nej- Przewodniczacym zostat Prof. C. J.
Ducasse w Brown University (Providence,
R. 1), zastepca przewodniczgcego Prof. H.
B. Curry w Uniwersytecie Stanu Pennsyl-
vania (State College Pennsylvania, Pa),
sekretarzem i skarbnikiem Prof. C. A. Baylis
w Brown University Providence, R. I."Do
Wydziatu weszli_nadto: Morris R. Cohen
College of the City of New York), A E.
uncan-Jones (University of Birmingham,
England); C 1. Lewis gHarward; S K
Langer Radclitfe); J. B. Rosser (Harward
H. B. Smith (University of Pennsylvania);
Paul Weiss (Bryn Mawr); nadto” redakto-
rowie organu Towarzystwa A Church (Prin-
ceton) i C. H. Langford (Michigan). Celem,
ktéremu stuzy¢ ma nowa organizacya, jest
popieranie badan z zakresu logiki zwiaszcza
matematycznej; za naiwaz_nlejszal potrzebe
uznano w tej mierze utatwianie ogtaszania
prac z tej dziedziny, to tez nowe towa-
rzystwo ~przystapifo
V\?/dawama wartalnika p. t. The Journal
of Symbolic Logic (zob. powyzej str. 127 b).
Towarzystwo im. Hobbesa. Przewodniczacym
tego towarzystwa zostat po_Smierci Ferd%/-
nanda Tonniesa (zob. ponizej, str. 1920l,
obrany na wiosne 1936 Dr. Cay v. Brockdorff,
profesor Uniwersytetu kilonskiego.
Niemieckie Towarzystwo Psychologiczne. W r.
1936 ustgpit Prof.” Dr. Feliks Krueger ze
stanowiska przewodniczacego Towarzystwa,
nastepca jego zostat Prof. Dr. E. Jaensch,
ktory powotat na cztonkéw Zarzadu Prof.
Dra”O. Klemma, Prof. Dra O Kroha, Prof.
Dra F. Kruegera i Prof. Dra M Simoneita.

Wioskie Towarzystwo Filozofii Prawa po-
wstato 25. kwietnia 1936. W dniu tym od-
byto si¢ w Rzymie zebranie konstytuujace

owarzystwa, ktorego tworca i przewodni-
czacym” jest Giorgio Del Vecchio, Profesor
Uniwersytetu Rzymskiego.

Oddziat Holenderski Niemieckiego Towarzy-
stwa im. Kanta. Z powodu objecia w Niem-
czech wiadzy przez n_arodovq}/ socyalizm
i usuniecia z Kkierownictwa_ Towarzystwa
im. Kanta Prof. Dra A Lieberta Oddziat
holenderski odfaczyt sie od Towarzystwa
Niemieckiego im. 'Kanta i ukonstytuowat
sie jako Towarzystwo samodzielne pod na-
zwg ,,Algemeene Nederlandsche Vereeniging
voor AVijsbegeerte”.

Philosophia, Wychodzac z zatozenia, ze po-
wotanie do zycia Ogdlno-Swiatowego Towa-
rzystwa Filozoficznego i takiegoz czasopisma
]E'St niezbedng koniecznoscia, Prof. Dr. Artur

iebert. ktéry po opuszczeniu Berlina (zob.
Ruch Filozoficzny, XIlI, str, 65 a) uzyskat
katedre filozofii 1 pedagogiki w_Uniwersy-
tecie w Beogradzie, przystapit w jesieni 1!
do tworzenia pod nazwg ,,Philosophia“ or-

rzedewszystkiem do
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ganizacyi, ktéra ma by¢ (tak jak wyda-
wane _przez nig POd ta sama nazwg czaso-
pismo) wyrazicielka i przedstawicielkg soli-
darnosci “filozofii i filozoféw calego Swiata.
Tworzenie Towarzystwa odbyto_sig¢ w ten
sposab, 7e jego |n|e{ator zaprosit caty sze-
re? osob Ze wszystkich krajow Swiata na
czfonkow ,,Prezydvum* (Vorstand) nowe
organizacyi, a pozyskawszy w ten sposol
grono ztozone z blisko 160 0sdb, zwrdcit sie
w roku 1936 w ich imieniu do jak najszer-
szych sfer osob interesujacych sie filozofig
z zaproszeniem do przystgpienia do nowej
organizacyi w charakterze cztonkow. W ten
sposéb. doszta ona z koncem roku 1936 do
ogolnej liczby 862 cztonkow, reprezentuja-
cych istotnie” wszystkie kraje Swiata; po-
wstaty takze osobne Kota Krajowe w Bul-
garyi, Grecyi, Japonii, Rumunii, graz Koto
obejmujace - Ameryke Poéinocna, Srodkowq
i Potu nlov\X?. Agendy Zwigzku sprawuje
Wydziat Wykonawczy pod decydujgcein
kierownictwem Prof. Dra Artura Lieberta
(Beo%rad, Jugostawia, Dositejeva ul. 43),
pod ktdrego adresem nalezy tez nadsytac
deklaracye _przzyst pienia oraz wktadke rocz-
na w kwocie 20 zfotych. ) o
Cossie tyczy charakteru nowej wszech$wia-
towej or?anl_zacyl filozoficznej, rozestany
przez Prof. Liebérta program gtosi, ze ten-
dencye jej sa czysto filozoficzne i czysto
naukowe " i ze pozostang takiemi _takze
w przysziej Je‘J dziatalnosci; chodzi jej tylko
0 to, azeby ‘stuzyC filozofii w sposob ‘uni-
wersalny, 'ktory ‘odpowiada jej duchowi, jej
godnosci i jej tradycyi. Program Towarzy-
stwa zapowlada ‘objekty na]r i naukows
prace dla_filozofii i nad filozofig. Pracy te
pragnie si¢ Towarzystwo_poswigciC w ,,pet-
nem poczuciu odpowiedzialnosci przed soba
samem i z pamiecig 0 obowigzkach intelek-
tualnych i moralnych, ktére wynikaja z istoty
filozofii  Swiadomej = swego Zzadania, Swej
wolnosci i swo1e+_ niezaleznosci“. Co nalezy
Br_z_ez_ taka filozotie rozumieé, o tern mowig
lizej i obszerniej informacye umieszczone
przez kierownictwo Towarzystwa w I. to-
mie wydawanego przez nie czasopisma ,,Phi-
losophia“. Wedtug tych informacyj filozofia
nie jest tylko przedstawicielkg 1 Swiade-
ctwem _intelektualnej jednoSci i wspoInosci
ludzkiej, lecz pozatem takze jeszcze wspot-
tworczynig i wspotreprezentantka ludzkiego
sumienla, ktérego ksztattowanie i wysub-
telnianie_ nalezy do najt?rzednlejszyc jej
zadan. Tym wiec sposobem filozofia, pra-
cujgc przedewszystkiem nad czysto teore-
tycznem badaniem bytu i poznania, posiada
jeszcze drugie zadanie natury bardziej prak-
tycznej i etyczno-pedagogicznej. = Mianowi-
cle tak samo jak kazdy system filozoficzny
pod wzgledem myslowym i pojeciowym daz
do unikniecia wszelkiéj jednostronnosci, ta
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tez przeciwdziala on odosobnieniu moral-
nemu i przyczynia sie do wytwarzania
»moralnosci “ponadnarodowej i nadnarodo-
wosci moralnej*. Zadanie to_ spetnia filozofia
dzieki stanowisku ktore zajmuje jako mo-
ralna przewodniczka i nauczycielka czto-
wieka i ludzkosci. Pod tym wazgledem
wspiera ona wszelkie usitowania zwrdcone
ku pogtebieniu, umocnieniu i krzewieniu
idei’ moralnosci i moralnej. kultury ludzko-
ci. Tern samem_stuzy idei humanitarnosci
oraz idei humanizmu’i wzmacnia i pogtebia
Swiadomos$¢ duchowej i moralnej wspolnoty
ogllno-ludzkiej. Dzieki temu “strzeze ona
ducha solidarno$ci, ktory }qczx wszystkie
narody, i staje sie przedstawicielkg kiefunku,
ktéry 'mozna nazwac ,.humanizmem etycz-
nym*. — Oto mysli przewodnie, przySwie-
cajace nowej organizacyi filozoficznej.
Cercle Philosophique de Prague pour les re-
cherches sur [I'entendement humain. Pod t
nazwg powstato w Pr-adze w roku 1935 sto-
warzyszenie filozoficzne, obejmujace filozofow
roznych krajéw. Na czele Cercle philosophi-
que stojg 2 przewodniczacy, jeden narodo-
wosci czeskiej, drugi niemieckiej. Obecnie
sg nimi Dr. J. B. Kozak, Profesor Uniwer-
sytetu Czeskiego i Dr. E. Utitz, Profesor

‘Uniwersytetu iemieckieg)c(x Adres sekre-
taryatu w%izglgu: Praga, XIX, Trida Kfale
Aléxandra 1088.

Prace Zwiazku, wyrazajgce sie w djsku-
syach, odczytach, wydawnictwach, zaktada-
niu archiwow i gromadzeniu dokumentow
filozoficznych, zwracajg sie przeciw wszel-
kim wytacCznie spekulatywnym konstruk-
cyom, ‘jak tez przeciw wszelkiemu roman-
tycznemu mistycyzmowi w filozofii. Opiera-
jz?]c sie na przékonaniu o misyi i mocy du-
cha, prace te sg nastawione "ku starannej
ana_'llz_le filozoficznej bytu konkretnego. To
tezjuz w pierwszem pofroczu istnienia Zwig-
zek zajat sie pewnym tematem centralnym,
mianowicie istota ducha, przyczem nawia-
zal do trzech filozofow, ktorych nazwiska
zwigzane sg z krajami czeskiemi, do Ko-
meniusza, Bernarda Bolzano i T. G. Masa-
ryka. Odby’f sie tedy %/kl odczytow, ktéry
rozpoczat "Prof. Dr. B. Kozak ref_eratem
wstepnym o istocie ducha. Nastagpity od-
czyty Dra Landgrebego (Zagadnienie istoty
ducha ludzkiego, jako zagadnienie inten-
cyonalnosci) i Dra Patocki (O rodzajach in-
tencyonalnosci oraz o pojeciu horyzontu
i Swiata). Prof Dr. Utitz probowat nastep-
nie blizej okresli¢ istote duchowego zacho-
wania_sie, roz,\gvuajalsl teze swoja ,,Duch jako
sprawiedliwos¢*. ~ Na zakonczenie cyklu

r. Kurt Grube wygtosit resume, ujmujace
w pewng catos¢ wyniki odczytow 1 dyskusyj.

ercle philosophique podjat sie takze opiéki
nad bogatym, ale trudno” dostepnym zaso-
bem meogtoszonych dotad rekopiséw Ed-
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munda Husserla. Uprosit swego czionka
Dra Landgrebego, dfugoletniego asystenta
i wspdtpracownika Husserla, a ‘ly w’statem
porozumieniu z nim zabezpieczyf, opracowat
I opublikowat dany obszerny materyat.

Polskie Towarzystwo Filozoficzne we Lwowie.

XXVIIl.  Zwyczajne Walne Zgro-
madzenie cztonkow (_)dbﬁ/’ro sie dnia
11 lutego 1933. Po zagajeniu [c);romadzenla
przez Przewodniczacego, Prof. Dra K. Twar-
dowskiego, odczytano sprawozdanie Wy-
dzialu za czas od 1. stycznia do 31 grudnia
1932. Wedle tego sprawozdania liczba czton-
kéw wynosita z koricem r. 1932 ogétem 114.
Posiedzen naukowych plenarnych odbyto sie
w r. 1982 siedm %ob. Euch Filozoficzny,
tom XIII. str. 40b—47a). W roku tym
cz&/nne byty w lonie Towarzystwa trzy
sekcye, a mianowicie Sekcya gsichologlczna,
Sekcya teoryi poznania oraz Sekcya naucza-
nia filozofii. Sekcya Psel)ggologlczn_a, ktorej
rzewodniczacym ~ by ._Dr. Mieczystaw
(reutz, sekretarzem Dr. A Bardecki, odbyta
oSm posiedzen (zob. Euch Filozoficzny, tom
XIII. str. 47 tg Sekcya teor%locpoznama,
ktdrej przewodniczacym byt Doc. Dr. Eo-
man ‘Ingarden, a w Ktorej obowigzki sekre-
tarskie petnili do dnia 16. kwietnia Dr.
Franciszek Smolka a po jego _ustgpieniu
Drka Izydora Dambska, odbyta siedm' posie-
dzen; dwa z nich poswiecone byly odczy-
tom (zob. Euch Filozoficzny, fom XII1.
str. 47 a, b), jedno poswiecone byto dyskusyi,
pozostate za$ cztery lekturze I omawianiu
pracy E. Husslera p. t. Méditations Carté-
siennes ; Sekcya nauczania filozofii, ktorej
rzewodmczqcym byt Prof. Dr. Kazimierz
wardowski, sekretarka Drka lzydora Damb-
ska, odbyta jedno posiedzenie (zob. Euch
Filozoficzny, 'tom XIII. str. 47 @) Eazem
tedy odbyto sie w ciggu roku 1982 w tonie
Towarzystwa 23 posiedzen naukowych.

Biblioteka Towarzystwa povyleksz?{}a sie
w ciggu roku 1932 o 12 tomow i _liczyta
z koncem tego roku 667 tomow. Dochody
gé)lwogrz%stwa wynosity 333P09 zt, rozchody

-09 7t.

Na podstawie umovv’g, V
whnictwem ereglq?_u ilozoficznégo, czion-
kowie Polskiego Towarzystwa Filozoficz-
ne)%o otrzymali” w ciggu roku 1932 bezplatnie
XXXV. rocznik tegio czasopisma. W pierw-
sgeé potowie roku 1932 opuscita (z datg roku
1931) prase ,,Ksiega Pamigtkowa Polskiego
Towarzystwa Filozoficznego we Lwowie,
12, 11. 1904—12. 11. 1929%, liczaca stron
VIII+483; zostata ona czionkom rozdana
bezptatnie. Na wniosek Doc. Dra Eomana
Ingardena Wydziat uchwalit rozpocza¢ kroki
przygotowawcze do wydawania okresowej

zawartej z wyda-

b

publikacyi, ktoraby ogtaszata w jezykach
angielskim, francuskim, tacinskim, niémiec-
kim i wioskim rozprawy filozoficzne auto-
row _polskich. Do Komitetu redakcyjnego
zamierzonej publikacyi ~Wydziat wybrat
Prof. Dra” K. Ajdukiewicza, Doc. Dra E.
{/r\1/gardena i Prof.” Dra K. Twardowskiego.

mysl przed’rozoneﬁo mu memoryatu cztonka
Towarzystwa Dra Leopolda Blausteina Wy-
dziat  uchwalit, przystapi¢ do wydawania
»Biblioteczki FilozofiCzne* i Qruca/i opra-
cowanie odpowiednich wnioskow Komisyi,

do ktdrej P_owoiai Prof. Dra K. Ajdukiewi-
cza, Dra L. Blausteina i Doc. Dra E. In-
gardena.

Z inicyatywy Prof. Dra K Ajdukiewicza
zaprosit = Przewodniczacy wszystkich za-
mieszkatych we Lwowié czionkow Towa-
rzystwa, ktorzy ucza lub uczyli w szkole
Sredniej propedeutyki filozoficznej, na kon-
ferencye w celu zajecia stanowiska wobec
roznych projektow,” tyczacych sie nauczania
teqo” przedmiotu w przyszfych liceach ogdl-
noksztatcacych. Konferencya odbyfa sie
16. wrzesnia 1932 i uchwalita wszystkiemi
przeciw jednemu glosowi osv_vladczxg sie za
utrzymaniem systematycznej nauki logiki
i psychologii, Konferencya wylonifa z siebie
kqmlsy% Ztozong z Prof. Dra K. Ajdukie-
wicza, Dyr. Dra S. Igta i Prof. Dra K."Twar-
dowskiego, poruczajac jej dalsze czuwanie
nad tg sprawa. .

Wystuchawszy streszczonego powyzej spra-
wozdania Wydziatu, Walne  Zgromadzenie
uchwalito na wniosek Komisyi rewizyjnej
jednomysinie udzieli¢ Wydziatowi absolu-
toryum™ z prowadzenia agend finansowych
Towarzystwa w_roku 1932. Czionkami Ko-
misyi rewizyjnej na rok 1933 wybrani zo-
stall ponownie Jednomysinie Panowie: Dr.
Salomon Igel z grona ~czionkéw = czynnych
i Alfons Baron z grona czionkdw “wspie-

ra'g%gz/ch. .

IX. Zwyczajne Walne ZP
dzenie cztonkow odbyto sie 10. lutego
1934. Zagaj 68’0 Zgromadzenie, Przewodni-
czacy, Prof. Dr. K. Twardowski g(r)szomnlaL
ze mija w tym wiasnie dniu at od za-
fozenia Towarzystwa, i dat rzut oka na
prace Towarzystwa w pierwszym jego trzy-
dziestoleciu, w ktorem odbyto sige ogotem
610 posiedzen naukowych (plenarnych'i sek-
c Jl?yCh') a wydanych zostato 19 toméw pu-
blikacyj Towarzystwa. Nastepnie odczytano
sprawozdanie Wydziatu za czas od 1 Stycz-
nia do 31. grudnia 1983. Wedtug tego spra-
wozdania liczba cztonkow wynosita z kon-
cem roku 1933 og6tem 104. Posiedzen nau-
kowych plenarnych odbyto sie w r. 1933 oSm
(zob. powyzej, str. 130b—134 a). W czasie tym
czynne byty'w tonie Towarzystwa dwie sek-
cye, a mianowicie Sekcya Esychologlczna
i Sekcya teoryi poznania.” Sekcya psycholo-

roma-
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%;lczna, ktdrej przewodniczacym byt Doc. Dr.
Kreutz, ‘sekretarzem Dr. A" Bardecki,
odbyta cztery posiedzenia (zob. powyzej, str.
1393). Sekcya teoryi I_j))oznanla, ktorej przewo-
dniczgcym "byt Doc. Dr. R. Ingarden, a ktorej
sekretarka byta Drka |. Dambska, odbyta
trzynascie poSiedzen (zob. powyzej, str. .
Razem tedy odbyto S|§ w ciggu roku 1933 w to-
nie Towarzystwa 25 posiedzen naukowych.

Biblioteka Tgwarzystwa liczyta z koricem
roku 1933 tomow 667; powiekszyta sie tedy
w ciggu roku o 10 nabytkéw. =

Na podstawie umov;g_y zawartej z wyda-
wnictwami Przegclqdu ilozoficznego i Ruichu
Filozoficznego, Czlonkowie Polskiego To-
warzystwa Filozoficznego ptrQ/mall W Ciggu
roku "1933 bezptatnie rocznik XXXVI. Prze-
%I_azdu Filozoficznego oraz tom XII. Ruchu

ilozoficznego. ] ]

Whydziat uchwalit dnia 4. lutego 1933
przela¢ fundusz Ksnggl Pamiatkowe] Towa-
rzystwa jakotez fundusze wydawnicze im.
Bronistawa Bandrowskiego, im. Adama Stog-
bauera i im. Karola Frenkla, z ktorych ra-
chunki byty dotad prowadzone oddzielnie,
do funduszu ogolnego Towarzystwa z prze-
znaczeniem na czesciowe Eokr cie kosztow

dawnictwa ,,Biblioteczki Filozoficznej™.

obec tego dochod¥ w roku 1933 wynosi 3/
w ziotych: PozostatoSC kasowa z poprzed-
niego_roku 2340, Wkiadki czionkow 1.490,
Dochoéd z wydawnictw 393*19, Fundusz
Ksiegi Pamiatkowej 464*25, Fundusz wy-
dawnlczié im. Bronistawa Bandrowskiego
566*15, Fundusz wydawniczy im. Adama
Stdgbauera 27324, Fundusz wydawmcz; im.
Karola Frenkla 838*94, Inne dochody .
Dochody razem 6.895*95. — Rozchodé wy-
nlos’?]/ w ztotych: Druk V. tomu ,Badan
Psychologicznych® 1495*38, Prenumerata
Przegladu Filozoficznego dla Czionkow 558,
Whkiadka do Zwigzku Polskich Towarzystw
Naukowych , Portorya i inne wydatki
sekretarskie 165*55, Inkaso wkiadek 148*10,
Zwrot _pozyczki z odsetkami 1.660, Wydatki
administracyjne  25*. Rozchody razem
4037*57. PozostatosC kasowa. 1

W roku sprawozdawczym Towarzystwo
wydato tom V. ,,Badann Psychologicznych®,
mianowicie prace Dra Mieczystawa Kréutza
. t. ,,ZmiennoSC rezultatow "testow. Cz. I1.

rzyczyny zmiennosci rezultatow i koniecz-
na ‘modyfikacya metody testow*. Publika-
cye te, liczacg 207 str., cztonkowie Towa-
rzystwa otrzymali bezplatnie. Przyjgwszy

whnioski, przedtozone mu przez Komisye,
brang dla przygotowania wydawnictwa
iblioteczki Filozoficznej“, Wydziat uchwa-

lit rozpocza¢ druk tego Wydawnictwa i po-
wotat do e%o Komitetu rédakcyjnego Prof.
Dra K. Ajdukiewicza, Dra L. 'Blausteina,
Drke 1. D%mbskql, Drkg D. Gromska, Dra S.
Igta, Doc. Dra R. Ingardena, Drke M z Koko-
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szynskich Lutmanowg i Prof. Dra K. Twar-
do\\;vvskljfegoH o
stuchawszy streszczonego powyzej spra-
wozdania Wydzyia’:u, _\Nalneg fgn)%zaézgni_e
uchwalito jednomysinie na wniosek Komi-
syi rewizyjnej udzieli¢ Wydziatowi absolu-
toryum Zz prowadzenia agend finansowych
Towarzystwa w roku 1938 i przystapito do
wyboru™ czionkéw wydziatu na”okres pie-
cioletni 1934—1938 i cztonkéw Komisyi
rewizyjnej na rok 1934 Cztonkami -
dziatu zostali jednomysinie brani Prof.
Dr. K. Ajdukiewicz, Drka D. romsk%r Dr.
E. Gromski, Doc. Dr. R. Ingarden, Doc. Dr. M.
Kreutz, Dr. Fr. Smolka i Prof. Dr. K. Twar-
dowski. Cztonkami Komisyi rewizyjnej zo-
stali wybrani jednomysInie ponownié Dr. Salo-
mon Igel z grona cztonkow czynnych i p. Al-
fons Baron z grona czionkdw wspierajgcych.

XXX. ZW){(QZ&] ne Walnhe Zgroma-
dzenie cztonkow " odbylo sie dnia 12
lutego 1935. Po zagajeniu Zgromadzenia
&rzez_ Zastepce Przewodniczacego, Prof. Dra

. Ajdukiewicza, odczytano sprawozdanie
Wydziatu za czas od 1 stycznia do 3L gru-
dma 1934. Wedlug tego sprawozdania wy-
brany na XXIX. ~Walnem Zgromadzeniu
Woydziat ukonstytuowa} sie na najblizsze
piéciolecie w ten sposob, ze wybrat prze-
wodniczacym Prof. Dra K. Twardowskiego,
za_stequ “przewodniczacego Prof. Dra K.
Ajdukiewicza, sekretarkg Drke D. Gromska,
zast%pqa_ sekretarki Doc. Dra M. Kreutza,
skarbnikiem Dra E. Gromskiego, ktory
funk,cy%_te* petnit do 21. kwietnia 1934, po-
czerry ‘objat jg Prof. Dr. R. Ingarden, biblio-
tekarzem Dra_Fr. Smolke, administratorem
wydawnictw Prof. Dra R. Ingardena, ktory
funk,cy%_t petnit do 21. kwietnia 1934, po-
czern ‘objat Jjg Dr. E. Gromski.

Liczba czfonkdw wynosita z koficem r. 1934
ogé’:em 98. Posiedzen naukowych plenarnych
odbyto sie w r. 1934 oSm (zob. powyzej str.
134a—136 h). W roku tym czynne byty w to-
nie Towarzystwa._ trzy ‘sekcye, a mianowicie
Sekcya psychologiczna, Sekcya__teorzl pozna-
nia i Sekcya nauczania filozZofii. Sekcya psy-
chologiczna, ktérej przewodniczacym byt
Doc. Dr. Mieczystaw Kreutz, sekretarzem
Dr. A Bardecki,” odbyta cztery posiedzenia
(zob. powyzej str. 189'a); Sekcya teoryi po-
znania, Ktorej przewodniczgcym byt Prof.
Dr. Roman [ngarden, a ktorej sekretarka
byta Drka |. Dambska, odbyta réwniez
cztery posiedzenia (zob. powyzej, str. 139 b);
Sekcya nauczania filozofii, “ktorej przewo-
dniczacym byt Prof. Dr. K. Twardowski,
sekretarka Drka 1. Dambska, odbyta dwa

osiedzenia (zob. powyzej, str. 139 b). Razem
edy odbyto SIEBW ciggu roku 1934w fonie
TowarzyStwa_18 posiedzen naukowych.

Biblioteka Towarzystwa liczyta Z koricem
roku 1934 toméw 679; powiekszyla sie tedy
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w ciggu roku o 12 nabytkéw. Na podstawie
umowy, zawartej z wydawnictwem Prze-
?_Ia,du Filozoficznego, czlonkowie Polskiego
OW%%?St\Na Fllqzoﬁczne o0 otrzymali w ro-
ku 1934 bezptatnie rocznik XXXVII. tego
czasopisma. )

Dochody nosity w r. 1934 w zo-
tych: Pozostato$¢ Kkasowa z roku poprzed-
niego 1858*38. Whkiadki__cztonkow 144088,
Dochod z wydawnictw 774*44, Zasitek Mi-
nisterstwa Wyznan Religijnych i OSwiece-
nia Publicznego na ,,Studia " Philosopbica“
1500, Zasitek Ministerstwa Spraw Zagra-
nicznych na ,Studia Philosophica“ 1000,
Inne "dochody 143*75. Razem dochody 6717*%45
Rozchody wynosity w ziotych : Zaliczka na
koszta wydariia ,,Studia Philosophica™ 1229*80,
Druk ,,Biblioteczki Filozoficznej* 1761 55,
Prenumerata czasopism dla cztonkow 456,
Portorya i inne wydatki sekretarskie 13603,
Inkaso wkitadek , Koszta podrozy 15*20,
Wydatki administracyjne 96*% Rozchod
razem 3821*78. Pozostatos¢ kasowa 2895*67 zL.

Wykonujac powzieta w poprzednim roku
uchwate, Wydziat wydat w roku sprawo-
zdawczym pierwszych sze$¢ tomikow ,,Biblio-
teczki Filozoficznej”, mianowicie 1. Platon,
Eutyfron (w przektadzie Wt Witwickiego),
2. H. Struve, O najwyzszej zasadzie poste-
powania etycznego, 3.” K. Twardowski, Ota
zwanych prawdach wzglednych, 4. W, Wit-
wieki, Analiza psychologiczna ambicyi, 5. J.
Lukasiewicz, Onauce, 6. T. KotarbinsKi, Czyn.
Zob. Ruch Filozoficzny XIII. str. 344, h).

a rzecz wydawnictwa ,Studia Philoso-
ohica™ wyptacito Ministerstwo Wyznan Re-
igijnych i Oswiecenia_ Publicznego i Mini-
sterstwo Spraw Zagranicznych Towarzystwu
wykazane w sprawozdaniu” kasowem zasitki
a Fundusz Kultury Narodowej przyznat
Towarzystwu zasitek w kwocie 1 zt.
Wobec ~ zapewnienia_w ten sposob wyda-
wnictwu_ podstaw finansowych Wydziat
prﬁ/stqplf do je%o druku. o .

a wniosek Sekcyi nauczania filozofii
Wydziat wniost do Kuratoryum Okregu
Szkolnego we Lwowie prosbe o pozwolenie
modbywania w gimnazyach lwowskich_lekcyj
robnych_(pokazowych) propedeutyki filozofii.
alatwiajac te prosbe, Kuratoryum zawia-
domito Polskie Towarzystwa Filozoficzne,
»28 W najblizszym czasié zorganizuje grupe
metodyczna Iwowskich nauczycieli prope-
deutyKi filozofii a do programu prac tej
grupy wejda rowniez lekcye praktyczne,
w ktorych bedzie mogla uczestniczy¢'i Sek-
cya nauczania filozofir*. o

Wystuchawszy streszczonego gowyzej spra-
wozdania Wydziatu, Walne Zgromadzenie
uchwalito na wniosek Komisyi rewizyjnej
jednomyslnie udzieli¢ Wydziatowi absolu-
toryum” z prowadzenia agend finansowych
Towarzystwa w r. 1934,

b

Nastepnie Walne Zgromadzenie préyje’fo
do wiadomosci rezygnacye Dra E. Grom-
skiego z godnosci czfonka Wydziatu, w kté-
rym-zasiadat przez 15 lat, pélnigc zarazem
przez 14 lat funkcye skarbnika, i uchwalito
mu jednomysinie ‘wyrazi¢ szczere uznanie
i serdeczne podziekowanie za gorliwe i sku-
teczne opiekowanie sie funduszami Towa-
rzystwa i za wzorowe prowadzenie przez
tak dtugi czas I-J)ego rachunkowosci.

W miejsce Dra E. Gromskiego Walne
Zg]from_adzenle wybrato na okres 1935—1988
czionkiem Wydziatu Drke 1zydore Dazmbsk;?(.

Cztonkami~ Komisyi rewizyjnej na ro
1935 zostali wybrani ponownie jednomysinie
Panowie Dr. “Salomon lgel z grona czton-
kow czynnych i Alfons™ Baron z grona
cztonkow wsglerajacth.

XXXI.

czajne Walne Zgroma-

w

dzenie czion)&éw odbyto sie dnia 15.
lutego 1936. Po zagajenil Zgromadzenia
P(rzez Zastepce Przewodniczacego, Prof. Dra

. Ajdukiewicza, odczytano sprawozdanie
Wydziatlu za czas od” 1 stycznia do 3L

radnia 1935. Wedle tego sprawozdania licz-

a_cztonkow wynosita z Koricem roku 1935
ogotem 102. Posiedzen naukowych plenar-
nych odbylo sie w r. 1935 jedenaScie (zob.
govvyzef, str.136 b—2139a). W roku tym czynne

yhy wionie Towarzystwa dwie sekeye, a mia-
nowicie Sekcya psychologiczna i Sekcya te-
oryi poznania. SekCya psychologiczna, ktorej

rzewodniczacym byt Prof. Dr. Mieczystaw

reutz, sekretarzem Dr. A. Bardecki, odbyta
dwa posiedzenia (zob. powyzej, str. 139 a, b).
Sekcya teoryi IJ_[))oznanla, ktorej przewodnicza-
cym byt Prof. Dr. Roman Ingarden, a ktorej se-
Kretarkg byta Drka lzydora' Dgmbska, odbyta
jedno posiedzenie (zob. powyzej, str. 139b). Ra-
zem tedy odbyto sie w ciaggu roku 1935 w to-
nie TowarzyStwa 14 posiedzen naukowych.

Biblioteka Towarzystwa liczyta z koricem
r. 1935 tomow 694; powiekszyta sie tedy
w ciggu roku o 15 nabytkow. )

Na ~podstawie umowyé_ zawartej z_wy-
dawnictwami Przegladu Filozoficznégo i Ru-
chu Filozoficznego, cztonkowie Polskiego
Towarzggtswa Filozoficznego otrzymali w cig-
8U r. 1935 bezptatnie rocznik™ XXXVIII.

rze Ialdu Filozoficznego i zeszyty 1—4. to-
mu_ XI1I. Ruchu I_:llozoflcznego.

Dochody | wxnosﬂy w r. 1935 w ziotych:
Pozostatos¢  kasowa z roku Qfgrzednlego
2895*67, Wkiadki cztonkow 1 , Dochod
z wydawnictw 130904, Zasilek Funduszu
Kultug%0 Narodowej na ,,Studia Philosophi-
ca“ 1500, Dochéd z odczytu publicznego
4350, %ds_etkl 2t31*8_1, _Oblll aC)I/a pr%mlﬁng
ozyczki inwestycyjne ,_Inne_dochody
g?% Razem dochody ]7588*85 — Rozchody
wynosity w ziotych: Dalsza zaliczka na
koszta wydania ,,Studia Philosophica“ 1500,
Honorarya autorskie ,,Biblioteczki Filozo-
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ficznej* 11562, Prenumerata czasopism dla
cztonkdw i Towarzystwa 607, Koszta od-
CZ){IU_ publicznego 68, Wkiadka do Zwigzku
Polskich Towarzystw Naukowych
Zaliczka_zwrotna_ dla _Komitetu I11. Pol-
skiego Zjazdu Filozoficznego 100, Inkaso
wkiadek 12566, Portorya i inne wydatki
sekretarskie 202-94, Wydatki administra-
cyjne 8030, Obligacya premiowej pozyczki
inwestycyjnej 100, Inne rozchody "4-80. ".Roz-
chody “razem 299225. Pozostatos¢ kasowa
4596-60 zt. L .

Druk tomu I. ,,Studia Philosophica* doszedt
z_koncem roku sprawozdawczego do str.
472. — Wohec tego, ze zapa% tomiku 4. i 5.
.Biblioteczki Filozoficznej” zblizyty sie do
wyczerpania. Wydziat uchwalit “przystapic
do drugiego wydania tych tomikow.

W sprawie programu nauczania prope-
deutyki filozofit w przysztych liceach ogol-
noksztatcacych  Towarzystwo wniosto na
podstawie wnioskow, opracowanych przez
wybrang w r. 1932 Komisye, W styCzniu
1935 do Ministerstwa W. R."1 O. P. memo-
ryat, dotaczajac don szkic programu naucza-
nia tego przedmiotu. Ministerstwo odpowie-
dziato, ze przestany mu przez Towarzystwo
memoryat  ,bedzie rozpatrywany w toku
prac ro%ramowych“. _A gdy Ministerstwo
w toku tych prac pierwotnie wyznaczyto
dla proi)_edeuty_kl filozofii jedynie w drugiej
klasie licealngj dwie godzm(}/_tygodnlowo
zamiast trzech” godzin w kazdej z obu klas,
jak to przewidywat przestany Ministerstwu
szkic programu, Towarzystwo wystosowato
do Ministerstwa we wrzesniu 1935 drugi
memoryat, zadajacy odpowiedniego pomno-
zenia godzin, przeznaczonych na nauczanie
filozofii w liceach ogdlnoksztatcacych. Mi-
nisterstwo odpowiedziato na ten memoryat,
ze ,Sprawy poruszone w memoryale roz-
wazy przed ostatecznem ustaleniem wytycz-
nych dla autoréw programéw“. Otéz™ przy
térn ostatecznem ustaleniu owych wytycz-
nych Ministerstwo nie zgodzito si¢ wpraw-
dzie na postulowany w drugim memoryale
Towarzystwa powigkszony miar godzin
dodato jednak do wyznacCzonych przez sie-
bie pierwotnie dla drugiej Klasy licealnej
dwuch godzin j[eszcze trzecig godzine w kaz-
dym z projektowanych wydziatow liceal-
nych. ten sposob zostat dzieki interwen-
cgl Towarzystwa przynajmniej utrzymany
obecny wymiar godzin dla filozofii w naj-
wyzszej klasie szkoty Sredniej ogolnoksztat-
cgcej. Przedstawiony mu_ za$ “szkic pro-
gramu Ministerstwo przyjeto za podstawe
»Wytycznych dla autorow pro,?ramu nau-
czaﬂla filozofii w liceach ogdInoksztatca-
cych.
yW stuchawszy streszczonego powyzej spra-
wozdania Walne Zgromadzenie uchwalito
jednomyslnie na wniosek Komisyi rewizyj-

b>

nej udzieli¢ Wydziatowi absolutoryum z pro-
wadzenia agend finansowych Towarzystwa
wr 1935 . N

Cztonkami Komisyi rewizyjnej na rok
1936 zostali_ wybrani ponownie jednomysl-
nie Panowie "Dr. Salomon lgel z grona
cztonkéw czynnych i Alfons Baron z grona
cztonkéw wspierajacych.

Warszawskie Towarzystwo Filaoficze.,

XXVI. Doroczne Walne Zgroma-
dzenie cztonkéw odbylo sie 15 maja
1933. Po_ zagajeniu Zgromadzenia przez-
Przewodniczacego, Prof. Dra T. Kotarbin-
skiego, odczytano_ sprawozdanie Zarzadu za
czas od 1 kwietnia 1932 do 31. marca 1933.
Wedle tego sprawozdania liczba czionkow
wynosita z koricem tego okresu ogGtem 98,
w tern 82 czionkéw zwyczajnych i 16 czton-
kéw wspierajgcych. ) )

Biblioteka owaréystwa powiekszyta si
w okresie sprawozdawczym o 112 dzie
(w tern 24 dary i 85 ksigzek, nadestanych
do redakcyi ,,Przegladu |Iozof|cznego) i li-
czyta z koncem tego okresu 2.772 dziet
\%rocz czasopism. tacznie z_ksigzkami b.

arszawskiego  Instytutu Filozoficznego,
ktdre zachowat odr%bng numeracye, biblio-
teka liczy dzief 3.027. Czasopism™otrzymy-
wano 38, w tern 18 krajowych i 20 zagra-
nicznych. ]

Dochody Towarzystwa wynosity 9131*01
zt., facznio z zasitkiem Ministerstwa W. R-
i O P. wwysokosci 3.300*— zt. (3.000 zt. na
druk ,,Przegdladu Filozoficznego“ i 800 zt na
koszty przyjazdu Prof. H. Scholza) i z za-
sitkiem Funduszu Kultury Narodowej w wy-
sokosci 3.500 zh. (wyasygnowanym na druk
»Przegladu Filozoficznego®); rozchody wy-
nosity 8.387 04 zi. i

W " okresie sprawozdawczym odbyto sie:

jedno zwyczajne Zgromadzenie czfonkow

i 13 plenarnych posiedzen naukowych (licz-
92/ biezace 366 do 378) (zob. Ruch Filozoficzny,

I11. str. 44a—47 a oraz powyzej, str. 139 b—
140 b). Nadto byto czynnych w tonie Towa-
rzystwa 5 sekcyj, mianowicie: Sekc&a teoryi
poznania (przewodn. Doc. Dr. B. aw«ickl,
sekr. W. Radziwonowicz), ktéra odbyla 2
posiedzenia (zob. Ruch Filozoficzny, "XllI-
str. 47b i powyzej, str. 149b);” Sekcya
logiki (przewodn.” Prof. Dr. J. Lukasiewicz,,
sekr. B. Sobocinski), ktora odb?/ia 7 posie-
dzen (zob. Ruch FI|OZOfICZh¥, XTIl str. 47 b
i powyzej, str. 149 b); Sekcya psycho-
logii Sprzewod_n. Prof. "Dr. St. Baley, “sekr.
Drka J. Budkiewiczéwna), ktéra odbyta 8
posiedzen (zob. Ruch Filozoficzny, XIII. str.
47 b i powyzej, str. 150a); Sekcya dydakty-
czna_(przewodn. Doc. Dr. B. GaweckKi, sekr~
Cz. Trabski), ktéra odbyta jedno posiedzenie-



(zob. powyzej, str. 150 a); oraz zatozona
ow roku sprawozdawczym’ Sekcya filozofii
nauk spotecznych (przewodn. Prof. S, Czar-
nowski, sekr.” Dr.” A Bardach), ktora od-
byla 2 posiedzenia (zob. powyzej, str. 150a).

Po stuchaniu  streszczonego powyzej
sprawozdania Zarzadu Walne Zgromadzenie
uchwalito jednomysinie na wniosek Komisyi
Rewizyjne] udzieli¢ Zarzadowi absolutoryum
Z jego” dziakalnosci w roku 1932/88. Po wy-
borach w skiad Zarzadu weszli: Prof. Dr.
T. Kotarbiniski_(przewodniczacy), Prof. Dr.
W4 Tatarkiewicz (zastepca przewodniczg-
cego), Drka D. Sztelnbar% (sekretarka), Dr.
I. Gliksman éskarbnlk), . Sobocinski (bi-
bliotekarz), Drka M. Ossowska i Dr. St.
Ossowski (Cztonkowie zast(i(pcy). Do Komisyi
Rewizyjnej wybrano Drke " J. Budkiewi-
czéwng i ‘Dra”A Chojeckiego, nadto jako
przedstawicielke cztonkéw ~ wspierajacych

p. M Adleréwna.
XXVII. Daoroczne Walne Zgroma-
dzenie cztonkéw odbyto sie 30. Kwiet-

nia 1934. Po zagajeniu zebrania przez Prze-
wodniczacego, Prof. Dra T. Kotarbinskiego,
odczytano sprawozdanie Zarzadu za czas
od kwietnia 1933 do 31. marca 1934.
Wedle tego sprawozdania liczba cztonkow
Towarzystwa wynosita z koncem okresu
sprawozdawczego 95, w tern 83 czionkdw
zwyczajnych i 12 wspierajacych, .
ibliottka Towarzystwa powiekszyta si
w _okresie sprawozdawczym o 95 dzie
i liczyta z koncem tego okresu 2867 dziet
(oprécz czasopism), facznie za$ z ksiazkami
b." Warszawskiego' Instytutu Filozoficznego,
ktére zachowaty swojg odrebng numeracye,
3122 dziet. Biblioteka otrzymywata w oKre-
sie_sprawozdawczym 41 czasopism.
Dochodgo'l(;owarzys_twg wynosity 7188737 zi.,
w tern 5.000 z. zasitkow:™ Ministerstwa W.
R.i O P. (3000 z) i Funduszu_ Kultury
Narodowej (2.000 zt) na druk ,Prze&{%du
Filozoficzhego'd Wydatki Wynosﬂg 6.040'85
zk, w tern z. na druk ,Przegladu
Filozoficznego®. .
W okresie sprawozdawczym odbyto sie
edno_Zwyczajne Walne Zgromadzenie czion-
ow i 11 plenarr}ych osiedzen naukowych
(1I|czby biezace 879—389), (zob. powyzej, ‘str.
40 b— 146 b); nadto bylo czynnych 6 sek-
cyj, mianowicie: 1) Secha psychologii
rzewodn. Prof. Dr. St. Baley, sekr. Drka
. Budkiewiczéwna), ktora odbyka czter)& po-
siedzenia (zob. po ze*, str. 150 a); 2) Sekcya
logiki (przewodn. Prof. Dr. J. LukasiewicCz,
sekr. B. Sobocinski), ktdra odbyta cztery
osiedzenia (zob. powyzej, str. 149w, 3) Sekcya
eoryi poznania (przewodn. Doc. Dr. B. Ga-
wecki, sekr. W. Radziwonowicz), ktora od-
byla jedno Eomed;enle__(zob. powyzej, str.
149h), 4) Sekcya filozofii nauk spotecznych
(przewodn. Prof. Dr. St. Czarnowski), kfdra

»Ruch Filozoficzny* Tom XIIl. Nr. 5—10.

odbyta dwa posiedzenia (zob. powyzej, str.
1507a), 5)Sekcya dydaktyczna éprzewodn. Doc.
Dr, B. Gawecki, “sekr.” Dr. B. Kieszkowski),
ktdra od%fa jedno posiedzenie (zob. powy-
zejZ str. 150 a).
arzad funkcyonowat w roku sprawoz-
dawczym w naStepujacym skiadzie: Prof.
Dr. T.” Kotarbinski_ (przewodniczacy), Prof.
Dr. W1 Tatarkiewicz (zastepca przewodni-
czacego), Doc. Drka D. Sztejnbarg (sekre-
tar a?, Dr. I. Gliksman (skarbnik), B. Sobo-
cinski (Bibliotekarz), Doc. Drka M. Ossow-
ska i Doc. Dr. St. Ossowski (cztonkowie
Zarz du|).
XXVIIl.  Doroczne Walne Z
dzenie cztonkdw_ odbylo sie 29. kwiet-
nia 1985. Po zagajeniu Zgromadzenia przez
Przewodniczacego odczytano sprawozdanie
Zarzadu za czasS od 1 Kwietnia 1934 do 3L
marca 1935. Wedle tego sprawozdania liczba
cztonkdw Towarzystwa wynosita z korcem
okresu sprawozdawczego 98, w tern 87 czton-
kéw zwyczajnych i 11 wspierajacych.
Zarzad ukonstytuowat si¢ w roku spra-
wozdawczym w 'sposéb naste{)ugqqy:_prze—
wodniczacy prof. Dr. T. Kotarbinski, za-
steﬁpa przewodnlczaf(:ego Prof. Dr. Wt Ta-
tarkiewicz, sekretarka Doc. Drka D. Sztejn-
barg, skarbnik Inz. Dr. 1. Gliksman, biblio-
tekarz Mgr. B. Sobocinski, czionkowie Za-
rzadu Doc. Dr. St. Ossowski, Dr. W. Auer-

bach,

Biblioteka Towarzystwa powiekszyta sie
w okresie sprawozdawczym o 52 dziet i li-
czyla z koncem tego okresu 2919 dziet
(oprécz czasopism), ¥acznie zas z ksigzkami
b." Warszawskiego Instytutu Filozoficznego,
ktére zachowaty swojg odrebng numeracye,
3174 dziet. Biblioteka otrzymywata w okre-
sie sprawozdawczym 40 czasopism, w czerm
19 krajowych i 2I' zagranicznych.

Dochody Towarzi/stwq wynosity 10.51079
zt., w tern 3.581-98 zI. zasitkdéw: Ministerstwa
W. R. i O P. (3000 zt) i Funduszu Kul-
tury Narodowej (58T98 zt) na druk ,,Prze-
R/Ilqd_u Fllozoflcznelgo‘_‘ oraz 600 zk. zasitku
Ministerstwa W. R. i O. P. na koszty przy-
jazdu Prof. G. Calogero (Florencya); roz-
ch(\)/\d)/ wynosity 7.82P70 zk. )
) okresie sprawozdawczym odbylo sie
jedno  Zwyczajne Walne =~ Zgromadzenie
cztonkow 15 plenarréych Bosm zen nauko-
wych 4éllczby biezace 890 ) (zob. powyzej,
str. 145b—149D) ; nadto byty czynne 4sekcye,
a mianowicie : 1) Sekcya teoryi poznania (prze-
wodn. Doc. Dr, B. Gawecki, sekr. W, Radzi-
\(NO[I;IOWICZ)J _kt?ram%dbt;y 213 éedkno Iposil(e%zenle
zob. powyzej, str. : 2) Sekcya logiki (prze-
WOan VF\%f.J Dr. J, Lukasiewi_():/z, s%kr._R/lgr.
B. Sobocinski), ktora odbyta jedno posiedze-
nie (zob. powyzej, str. 149b); 3)Sekcya psycho-
Ioc_ul }przewo_dn._ Prof. Dr. St. Baley, ‘sekr.
Drka J. Budkiewiczdwna), ktéra odbyta 3 po

7
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siedzenia (zob. powyzej, str. 150a); 4) Sek-
%ya filozofii nauk spotéecznych (przew. Prof.
. Czarnowski), ktora odbyta 2 posiedzenia
(zob. powyzej, str. 150a). o
Po wystuchaniu streszczonego powyzej
sprawozdania Zarzadu Walne Zgromadzenie
uchwalito _jednomysinie na wniosek Komisy!
rewizyjnej” udzieli¢ Zarzadowi absolutoryum
Z jego "dziatalnoSci w roku 1934/35. Do Za-
rzadu wybrano Sgnowme Prof. Dr. T. Ko
tarbinskiego i Doc. Drke D. Sztejnbarg,
ktorzy ustapili drogg losowania. Do~ Komi-
syi rewizyjnej rano ponownie Drke J.
udkiewiczowna i Dra A ChOJe(_:kle%o jako
przedstawicieli czionkdw zwyczajnych.
XXIX. Dorgczne Walne Zgroma-
dzenie cztonkow odbylo sie 11. maja
1936. Po_ zagajeniu Zgromadzenia przez
Przewodniczacedgo, Prof. Dra T. Kotarbin-
skiego, odczytano sprawozdanie Zarzadu za
czas od 1. kwietnia 1935 do 3L marca 1936.
Wedle tego sprawozdania liczba cztonkow
nosita z koncem okresu sprawozdawczego

87, w tern 76 czionkéw zwyczajnych i 11
wsg_lerajqcych. : ]
iblioteka Towarzystwa powiekszyla_sie

w okresie sprawozdawczym o dzieta
i liczyta z koricem tego oOkresu 2972 dzieta
(oprécz czasopism), tacznie za$ z ksigzkami
b. Warszawskiego Instytutu Filozoficznego,
ktére zachowaty swojg odrebng numeracye.
3227 dziet. Biblioteka otrzymywata w oKre-
sie sprawozdawczym 33 czasopism.

Dochody Towarzystwa wynosity 15519 24
zt, w tern 9.718-02" zk. zasitkow:” Minister-
stwa W. R. i O P. (3.000 z}) i Funduszu
Kultury Narodowej (6.718-02 z_’?, otrzyma-
nych nha druk Przegladu Filozoficznego
i “innych wydawnictw Towarzystwa.

. W okresie  sprawozdawczym odbyto sie
edno_Zwyczajne Walne Zgromadzenie czton-
ow i 11 plenarnych §\05|edzer'1 naukowych
Sllczby biezace 405—415", nadto byly cz%/nne

_Sekcye, mianowicie: 1) Sekcya psycholo-
gii (przewodn. Prof. Dr. Wk Witwicki,
sekr. Drka J. Budkiewiczdwng); 2) Sekcya
filozofii nauk s o+eczn¥ch (przewodn. Prof.
S Czarnowskd); 3) Sekcya dydaktyczna

rzewodn. do 2 marca 1 oc. Dr. B.

awelgkl, od 2 marca 1936 Dr. W. Auerbach);
AB Sekcya historyi _filozofii (przewodn. Doc.
r. B. Kieszkowski).

W roku sprawozdawczym Towarzystwo

wznowito dawnictwo p. t. ,,Biblioteka
Filozoficzna Klasykow*", wydajac mianowi-
cie_dwa dialogi " platonskie — ,,Menona*

i ,Teajteta” — w przektadzie WL Witwic-
kiego; "nadto zapoczatkowato nowe wyda-
wnictwo p. t. ,Biblioteka Przegladu Filozo-
ficznego®, ktérego pierwszy tom tworzy
praca B. Kieszkowskiego p. t. ,,Platonizm
renesansowy* (zob. powyzej, str. 120 b).

>

Zarzad funkcyonowat w roku sprawozdaw-
czym w skladzie nast(igutjazcym: _przewodni-
czacy Prof. Dr. T. Kofarbinski, zastepca
przewodniczacego Prof. Dr. WL Tatarkie-
wicz, sekretarka Doc. Drka D. Sztejnbarg,
skarbnik Inz. Dr. I. Gliksman, bibliotekarz
Mgr. B Sobocinski, =czionkowie Zarzadu
Doc. Dr. St. Ossowski i Dr. W. Auerbach.

Wilenskie Towarzystwo Filozoficzne.

VIl. Walne Zgromadzenie czton-
kow odbylo sie dnia_20. marca 1934. Po
zagajeniu Zgromadzenia przez = Przewodni-
czacego, Prof. Dra T. Czezowskiego, odczy-
tano sprawozdanie Zarzadu za rok 1983.
Wedhug tego_ sprawozdania Towarzystwo
liczyto” w dniu 3L grudnia 1933 14 tzfon-
kéw rzeczywistych. Dochody Towarzystwa

nosity 796-15 z. tacznie z saldem z roku
1932 w’ wysokosci 226-15 zt.; wydatki wy-
nosity 78026 zt. Plenarnych posiedzen nau-
kowych w okresie sprawozdawczym odbyto
S (Ilczbm biezace 26—29) gzob. OWyZegj, Str.

2 a, b. Nadto czynna byta w tonie Towa-
rzystwa Sekcya dydaktyCzna ktora odbyta
5 posiedzei (z0b. powyzej, str. 153a). Razem
tedy Odb{*o sie 'w Ciggu r. 1933 "11 posie-
dzen naukowych. Wydano ,,Wydawnictwa
Wilenskiego “Towarzystwa Filozoficznego*
tom |, a mianowicie “rozprawe Prof. Dr. T.
Czezowskiego p. t ,Jak powstalo zagadnie-
nie Iprzyg:_zynowosm — zarys jego rozwoju
w filozofii starozytnej“, Wilno "1933, str. 66,
cena 8 zk. Sklad gtéwny w Kasie im. Mia-
nowskiego, Warszawa. )

.Walne Zgromadzenie przyjeto sprawozda-
nie do wiadomosci i udziélito Zarzadowi
absolutoryum z rachunkow. Nastgpnie wy-
brano zlozony z pl?uu_ czlonkéw Zarzad
na nowy okrés trzyletni. Zarzad ukonsty-
tuowat ‘sie w sposdh_nastepujacy: Przewo-
dnlczatcxé Prof. Dr. Tadeusz Czezowski, Za-
stepca Przewodniczacego Prof. Dr. Maryan
assonius, Sekretarz "Dr. Michat. Kapﬁs,
Skarbnik_Mgra fil. Aleksandra Zajkowska,
cztonek Zarzadu Prof. Dr. Bogumit Jasi-
nowski. Cztonkami Komisyi Rewizyjnej na
rok 1934 zostali wybrani "Dr. Adam tysa-
kowski i Mgir praw Jozef Zajkowski.

VIIl. Walne ZgromadZenie czton-
kow odbyto sie dnia 2. maja 1935 Po za-
gajeniu Zgromadzenia przez Przewodniczg-
cego Zarzadu, Prof. Dra T. Czezowskego,
odczytano sprawozdanie Zarzadu za czas
od 1. stycznia do 81 grudnia 1934. \Wedle
te?(O, sprawozdania Towarzystwo liczyto
z koricem roku sprawozdawczego 15 czfon-
kéw rzeczywistych. W okresie sprawo-
zdawczym odbyty sie 4 posiedzenia nauko-
we (liczby biezgce 30—33), (zob. powyzej,
str. 152 "b\ Dochody Towarzystwa ~wy-
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nosity TO zt, wydatki 2760 z, pozo-
statoS¢ kasowa w dniu 81 grudnia 1984
10829 zi. Walne Zgromadzenie p_rzngfo
sprawozdanie do wiadomosci i udzielito Za-
rzagdowi absolutoryum z rachunkéw. Czion-
kami Komisyi rewizyjnej na rok 1935 zo-
stali brani Dr. Adam tysakowski i Mgr.
Jozef Zajkowski.
IX. alne  Z
kéw odbyto sie

romadzenie czion-
- 0C nia_22. lutego 1936. Po
zagajeniu_Zgromadzenia przez Przewodni-
czacego Zarzadu, Prof. Dra Czezowskiego
odczytano sprawozdanie _Zarzg%du za Czas ol
1 stycznia do 31. grudnia 1935. Wedle tego
sprawozdania Towarzystwo liczyto z kon-
cem roku sprawozdawczego 17 czfonkow rze-
czywistych. W okresie sBrawozcjawcz m
_ y’? sie 3 posiedzenia naukowe (liczby bie-
zace 6),E)zob. povv¥zej , Str. 152 b). Dochody
Towarzystwa wynosity ~ 52— zt., wydatKi
265 z4,” pozostatos¢ Kasowa na dzien L1 |.
1936 —167'64 zt, Walne Zgromadzenie przy-
Jleio sprawozdanie do wiadomosci i udzie-
o Zarzadowi absolutorym z rachunkow.
Cztonkami Komisyi rewizyjnej na rok 1986
zostali wybrani pp. Dr. Adam tysakowski
i Dr. Jozef Zajkowski. )

X. Walne, Zgromadzenle czton-
kow odbyto sie 22. lutego 1937. Po zaga-
jgnlu Zgromadzenia przez Przewodniczacego

arzadu Prof. Dra T. Czezowskiego, odczy-
tano sprawozdanie Zarzadu za czas od 1
stycznia do_3L._grudnia 1936, Wedle tego
sprawozdania Towarzystwo liczyto z kon-
cem roku sprawozdawczego 20 czionkéw
rzeczywistych W okresie sprawozdawczym
dey’rg/ sie 4 posiedzenia naukowe (liczby bie-
zacé 87—40 od zalozenia Towarz stwa?. Do-
chody Towarzystwa wynosity 11970 zk., wy-
datki 6—zt., pozostatos¢ kasowa na dzien 31.

rudnia 1936 wynosita 27069 zi. Walne
gromad_zenle_pr_zyj%io sprawozdanie do wia-
domosci i udzielito arzgdom absolutoryum
z rachunkéw. Do Zarzgdu zostali wybrani:
Prof. Dr. Tadeusz Czezowski, Prof. Dr. Bo-
gumit Jasinowski, Prof. Dr. Maryan Mas-
sonius, Doc. Dr. Henryk Elzenberg. Mgra
Aleksandra Zajkowska, Do Komisyi rewi-
zyjnej . zostali ‘wybrani: Dr. Adam kLysa-
kowski i Dr. Jozef Zajkowski.

Z J A ZDY .

Konferencya w sprawie stosunku logistyki do
filozofii chrzeéci'aﬁskie'j___ odb¥_+a sie W czasie
JI1. Polskiego Zjazdu Filozoficznego we wrze-
$niu 1936 w Krakowie w Naukowym Insty-
tucie Katolickim. Przewodniczyt 'Ks. Prof.
Dr. K. Michalski, a referaty wygtlosili Ks.
I. M. Bochenski, Ks. S. Salamucha i Dr. J.
II(Drewnowskl. Po referatach odbyla sie dys-

usya.

b

lll. Polska Konferencya Psychotechniczna od-
byta s? w Warszawie w dniach 6.i 7. sty-
cznia 1936. Wyg%oszono m. i._nastepujace
wyktady: Prof.”S. Szu man: Typologia in-
teligencyi. —Prof. M Kreutz: Kilka uwal
0 badaniu osobowosci jednostki. — Dr. B.
Biegeleisen: Metody badania charakte-
ru. —Drka Z Lipszycowa: Metod} ba-
dania sklonnosci w zastosowaniu do porad-
nictwa zawodowego. — Drka Z Kannel-
Wislicka: Analiza kwestyonaryusza skion-
nosci i zamitowan zawodowych. —St. Stu-
dencki: Sprawa rewizyi testdw psycho-
technicznych. — Drka J. Kaczkowska:
Poradnictwo zawodowe w Polsce. —Dr. B.
Biegeleisen: Podstawy _psychologiczne
gora nictwa zawodowego i jegd wyni

t. Sedlaczek: Stan psychotechniki w Pol-
sce. — Inz. J. Wojciechowski;  Odlogi
psychotechniki.—K. Jaroszewski: Rze-
miosto a poradnictwo zawodowe. — Dr. J.
Hozer: Technika, medycyna i psychotech-
nika w_shluzbie bezpieczenstwa pracy. —
Dr. A Bardecki: Centyta a wynik nor-
malny.— M. T. Tomaszewski: Metoda
maksymow w praktycznem zastosowaniu.

I Polska Konferencya psychologéw pracuja-

cych na polu wychowania, zorganizowana_przez
owawstwo Psycholo?ow im. Jozefy Jotey-
ko w Warszawie, odbyfa sie tamze w dniach
3.—5. listopada 1934. Obrady Zjazdu tOCZYI’K
S|Gi< na zebranigch plenarnych i w trzéc
sekcyach, z ktorych pierwsza poswiecona
byfa” zagadnieniom zwigzanym z pracg psy-
chologa szkolnego, druga —zagadnieniom do-
tyczacym badania mteligencyi, trzecia za-
gadnieniom r6znym. V\Ig_/g’roszono nastepu-
]I%CG Wyk’fad{ A~ Zebrania plenarne; Prof,
r. St Baley: Stan obecny psychologii
wychowawczej w Polsce i zadania na naj-
blizszg przyszto§¢. — Prof. St. Szum an:
Psychika z" punktu widzenia przystosowa-
nia. —Drka Z. Lipszycowa: Dziecko na
tle gromady szkolnej. — H, Radlinska
i K'Lankajteso6wna: Proba reorganiza-
cyi zapisow Szkolnych jako wstgp do syste-
matycznych badan psychologicznych. —
B. Sekcya I.: Zadania i metody psthqloga
szkolnego (referenci St. Studencki i E
\Flz\yb[cka). — R Mutermilchowa:
Vspétpraca psychologa szkolnego z nauczgl-
cielem i lekarzem szkolnym. — L. Gold-
scheider: Nowy ustrgj szkolnictwa a za-
dania psychologa szkolnego. — Z. Wajc-
manowa: Arkusz obserwacyjny, —C Sek-
cya Il.: M Grzywak-Kaczynska: In-
teligencya a postépy szkolne. — B. Biege-
leisen: Badania _mtellger\]/(\:)ll i ich zna-
czenie dla pedagogiki. — W. St. Kruk:
DyagnostyczncsS¢ testow inteligencyi w prak-
tyce szkolnej.—T. Lesiak: O badaniu in-
teligencyi miodziezy w $rodowiskach zaco-
fanych i dwujezycznych. — D. Sekcya IlI. :

*
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Ks. P. Chojnacki: Behawiorystyka —
nauczanie — wychowanie. —Prof. L. J axa
Bykowski: “Zroznicowanie  miodziezy
a Jpraca wychowawcza. — M Uklej ska
i J. Szmydtowna: Metoda badan poczuc
moralnych a dzieci. - T. Bilikiewicz:
\/\/F/chowame piciowe dziecka. —Z. Wach-
tel: Dziecko pozornie trudne. — A. Ber-
man: Znaczenie psychologii spotecznej dzieci
i miodziezy dla praktyki wychowawczej. —
Nadto wygtoszono szereg Komunikatow
Sprawozdawczych, ktore Prz,edstawﬂy dzia-
talnos¢ poszczegdlnych placéwek psycholo-
gicznych polskich w liczbie dwudziestu sze-
sciu.

XIV. Zjazd Lekarzy i Przyrodnikéw Polskich

t sie w Poznaniu w dniach 12.—15.
wrzesnia 1933, gltoszono m. i. nastepu-
jace referaty ; Dr. Bychowski: Przestepca
w Swietle I:)psychoanallzy. — Dr, J. Szpa-
ko ws ki: Psychologia przez%/c wieziennych.

Zjazdy psychiatréw polskich. X Zjazd])
obradowat jako Sekcya psychiatryi” XIII.
Zjazdu _lekarzy i przyrodnikow “polskich
w Wilnie w dniach 26.—29. wrzesnia 1929.
Wygloszono m. i nastepujgce wyklady: J.
Mazurkiewicz: Zycie afektywno psycho-
patow. —St. Paszkowski: Prawos¢ cha-
rakteru u osob z psychoza maniakalno-de-
resyjna. —J. Podwinski: Geneza wy-
roczen przeciwko etyce lekarskiej doby
obecnei_( zkic psychologiczny). i
- X. Zjazd odbyt sie wtodZi, Kochandwce
i Warcie w dniach 7.-9. czerwca 1930. Te-
matem_gtownym Zjazdu byt alkoholizm.

XI. Zjazd odb\é’r sie we Lwowie w dniach
23.—25. "maja 1931. Wygloszono m. i. naste-
pujace wyktady: X M Rekas: Steryliza-
oya umystowo chorych w Swietle nauketyKi
i socyologii. —Doc. Dr. A DemianowsKi:
Problem “seksualny a higiena psychiczna. -
Drka H. Katzowna: Higiena psychiczna
wieku dziecigcego w oSwietleniu” psycho-
analizy._ . ) )

XIl.” Zjazd odbyt sie w dniach 14.—16.
maja 1932 w Biatymstoku i Choroszczy.
Obrady Zjazdu poSwiecone byly rozpatry-
waniu charakteru normalnego i patologi-
czne%o z_punktu_ widzenia "~ biologicznego,
psychologicznego i patologicznego. nygDr

SzOno m. i. nastepujace yv?/k{a y: Pro
J. MazurkiewicZ: Bio oguqzne elementy,
mcharakteru. — Dr. Zielinski: Konstytu-

-cxa i charakter. — Prof. Dr. S. Baley:
Charakter normalny. — Prof. Dr. S. Boro-
wiecki: Patologia charakteru. — Dr. W.
Sterling: Patologia charakteru w Swietle
nauki o wydzielaniu wewnetrznem. —Dr. M
Bornszta_Jtn: Charakter w Swietle teoryi
psychoanalitycznej. — Dr. Batawia: Ro-

D VIII. Zjazd odbyt sie w r. 1928 — zob. Ruch Filo-
zoficzny XI. str. 200 b.

b

zwQj charakteru przestepczego. — Dr. K.
Wize: Charakter theuu psychologicznem
i fizyologicznem. — Dr. DreSzer: O dzie-
dzicznych zrodtach charakteru, —Dr. Dro-
hocki: Proba nowej typologii. — Dr. Ko-
norski i _Dr. Miller: O psychologicznem
traktowaniu postepowania. )

X1 Ziaz obradowal w dniach 12.—14.
wrzesnia 1933 w Poznaniu jako Sekcya Psy-
chiatryczna XIV. Zjazdu Lekarz%/ i Przyro-
dnikéw polskich. Glownym tematem Zjazdu
byty zaburzenia psychiczne i cielesne przy
schorzeniach osrodkow podkorowych. y-
gtoszono tez szereg wykiaddw luznych, m.
I. Dr. J. SzpakowsKi_ mowit na temat
Psychologii przezy¢ wieziennych.. )

IV. Zjazd odb *S&? w Krakowie w dniach
19.—21 maja 1934. Gtownym tematem Zja-
zdu byly zaburzenia reaktywne psychiczne
i nerwowe. Wﬁ/g’ros_zpno_m. i. nastepujace
wyklady: Dr. Zrelinski: Rola konstytu-
cyl w zaburzeniach pszghlcznych reakty-
wnych. — Dr. Drohocki: Podstawy psy-
chologiczne reakcyj psychotycznych. — Dr.
Bornstein: O patologlcznych reakcyach
wzruszeniowych. — Prof. SZu man: Zabu-
rzenia reaktywne u dzieci i miodziezy na
tle nieprzystosowania do rzeczywistosCi. —
Dr. Mikulski: Zaburzenia psychiczne re-
aktywne u_dzieci. — Dr. Wander: Symu*
lacya u dzieci. — Dr. Biegeleisen: Ba-
dania psychotechniczne nad uzdolnieniami
zawodowemi u dzieci niedorozwinietych. —
Dr. Praeger: Reakcya uczuciowa™ powy-
padkowa I jej ocena w przewodzie odszko-
dowawczym. — Dr. Rost: O mechanizmie
psychologicznym afazyi centraln_eé. .

' Zjazd adbyt sie'w Ptocku i Gostyninie
w dniach 8.—10.” czerwca 1935. Tematami
gtownemi Zjazdu byly: Zaburzenia psychi-
Czne w cierpieniach “organicznych ukitadu
nerwowego osrodkowego i Poczytalno$¢
zmniejszona_ w ujeciu naszego Kodeksu kar-
nego i w jej praktycznem zastosowaniu.
W zwigzku "z drugim z tych tematow wy-
foszono m. i. nast_epullgce wyktady: Do,

r W. tuniewski: T. zw. poczytalnos¢
zmniejszona w ujeciu kryterydw prawnych,
Esychlatrycznych i zyciowych. — Dr. G

ychowski: O pewnych "kryteryach psy.
chologicznych i SBo}eczn?écn poczytalnosci
zmniejszonej. — Dr. L. Korzeniowski:
O trudnosciach stosowania pojecia ,,poczy-
talno$¢ zmniejszona*™.

I. i Il. Miedzynarodowy Kongres filozofii nau-
kowej czyli 1. i Ii. Miedzynarodowy Kongres dla
jlednoéc_i nauki g_Cpngres international de phi-
osophie scientifique,  Congres international
pour I'unité de la science). W zwigzku z t.
zw_ Konferencyg wstepng (zob. Ruch Filo-
;oflczng, XII1. str. 55 b) utworzyt sie 7. wrze-
snia 1934 w Pradze pro_wmorycznz Komitet,
w ktorego sktad weszli Carnap, Frank, Jor-
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gensen, Lukasiewicz, Morris, Neurath, Rei-
chenbach, Rougier i Schlick i ktoremu po-
ruczono zajecie sie urzgdzanlem Kongresow
dla jednosci nauki. Zadaniem tych Kongre-
sow ma by¢ propagowanie, koordynowanie
i dalszy rozwdj badan logistycznych, gru-
(J/\%azcych sie okoto ,.Principia’Mathematica“
hiteheada i Russe_'lja, _prac ',,Kota Wieden-
skiego® i grupy berlinskiej, metamatematyki
szkoty getyngenskiej, metalogiki szkoty pol-
sklek naukowego empiryzmu amerykanskie-
go, Krytyki logiczno-historycznej szkoty wio-
skiej oraz podobnych tendencyj we Francyi
i winnych krajachl). Gtowne tematy po-
szczegblnych Kongreséw majg by¢ ustalane
z roku na rok. ) o
W dalszem nastepstwie powotano do zycia
Mlﬁd,zynarodo Komitet tych Kongresow,
w ktorego sktad weszli: Boli, Bohr, Bridg-
man, Bonnet, Carnaﬁ, Cartan, Clay, Cohen
Enriques, Frank, Frehet, Gonseth, Hadamard,
Janet, Jennings, Jorgensen, Kelsen, Kotar-
biriski, Lalande, Lang/levm. Lashley, Lewis,
Lukasiewicz, Mises, Morris. Neurath, Nicol-
le, Ogden,. Perrin, Reichenbach, Rey, Rist,
Rougier, Russell, Schlick, Stebbing 1 Wood-
er.
gPierws;y Migdzynarodowy Kon-
gres dla jednos$ci nauki odbyt sie pod
nazwg Kongresu Miedzynarodowego filozofii
naukowej (Congrés international de philo-
sophie scientifique) w dniach od Ib. do 22.
wrzesnia 1936 w_ Paryzu. Zadaniem jego
byto zastanowienie sié nad okresleniem” me-
tod i istoty poznania naukowego (logika
nauki, skfadnia logiczna éezyka naukowego,
empiryzm naukowy, pseudoproblemy, wyni-
kajace z jezyka i t,f')' _Brali w nim udziat
uczeni z Austryi, Anglii, Belgii, Czechosto-
wacyi, Danii, Francyi, Grecyi, Holandyi,
Niemiec, Polski, Szwajcaryi, Szwecyi, Turcyi,
i ze Standw Zjednoczonych Ameryki POt
nocn%]. o L .
Referaty wygtosili: Ajdukiewicz: Die
Definition. — Ayer: Logischer Positivis-
mus. — Bachmann: Ueber Extremalaxio-
me. — Becker:_Bestreitet Aristoteles die
Gultigkeit des , Tertium non datur® fir Zu-
kunftsaussagen? — Benjamin: The ope-
rational definition of suppositional sym-
bols. — Bergmann: Zur Geschichte und
Kritik der isomorphen Abbildung. —Braith-
waite: Experience and the laws of natu-
re, — Bouligand: Quelques aspects de
I’6tude des propositions mathématiques. —
Carnap: 1 Von der Erkenntnistheorie zur
Wissenschaftslogik. 2. Wahrheit und Be-
wéhrung. 3. Vereinheitlichung der Io%lschen
Symbolik. — Chevalley: Les transforma-

* 0 ogélnych tendencjach Kongreséw filozofii naukowej
(Kongreséw dla jednosci nauki) informuje artykut M. Koku-
szynskiej (zob. powyzej, str. 77—82).

b

tions que subit le langage en devenant scien-
tifique. — Cohen: Induction. — Destou-
ches; 1 Role des espaces abstraits dans la
description des phénoménes |£)11y5|ques et
notions d’espace physique. 2. Role des espa-
ces abstraits en logique;_ stabilité des pro-
positions, légalité et semi-légalité. —Enri-
ues: Phllosophle scientifique. — Feigl:
] and nonsense in scientific realism. —
De Finetti: La logique de la probabili-
té. —Frank: 1 L’abime entre la physique
et la biologie & la lumiere des théories phy-
siques modernes. 2. Elemente moderner Wis-
senschaftsauifassung in der Philosophie der
URSS. —Gibrat: Délimitation du domaine
de I’économétrie, de I’économie politique et
de la statistique. — Gonseth: La logique
comme science de | 'objet quelconque. —Grei-
ling: Zur Theorie "der Wahrnehmung. —
Guznand: Physicalisme et science des
rhythmes du langage. —Habermann: Men-
entheoretische ™ Betrachtungsweise_in der
“hemie.—Heisemann: Instauratio scien-
tiarum. —Helmer: A few remarks on the
syntax of axiom-systems. —Hem pel: Die
logische Bedeutung des Typusbegriffs. —
Hollitscher: Logische Bemerkungen zur
Aufgabe der Geschichte der Philosophie. —
Hosiasson': 1st Wahrscheinlichkeitslehre
eine verallgemeinerte Logik? — Jasinow-
ski: Les bornes de la mathématique grec-
que et ses fondements spéculatifs. — Jas-
Kowski: Recherches sur le systéme_de
Ioglqlue intuitionniste. —Jorgensen: The
development of empiricism in Scandinavia. —
Juvet: L’axiomatique et la théorie des
groupes. —Kobytecki: Mathematico-logi-
cal irrelevancies. — Ko?/re: La définition
cantorienne de I’ensemble et les paradoxes
logico-mathématiques. — Lautmann: Ma-
thématiques et réalitt. — Lecomte de
Nouy: Sur l'unité de la méthode dans les
sciences physigues et biologiques.—Linden-
baum: Die formale Einfachheit. — Lut-
man-Kokoszynska: Syntax, Semantik
und Wissenschaftslogik. — Malfitatano
et Honnelatre: Le principe de lordre
comme nombre, rhythme et symetrie. — Ma-
nia: L’infini mathématique™ et I’%évolution
de la logigue. —Massignon: Les formes de
ensee determinées par la structure de la
angue arabe. —Matisse: Les pseudo-pro-
b_Iemesdphllqso hiques.—Morris: 1 Semio-
tic and scientific Vempiricism. 2. Notes on
the history of empiricism. — Neurath:
1 Einzelwissenschaften, EinheitsWissen-
schaft, Pseudorationalismus. 2. Mensch und
Gesellschaft in der Wissenschaft. 3. Projekt
einer Encyklopadie. — Pacotte: Le physi-
calisme dans le cadre de I'empirisme inté-
gral. —Padoa: 1. Les extensions successi-
ves de I'ensemble des nombres au point de
vue déductif. 2. Classes et pseudo-classes.—
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Pétiau: Le passage du temps vécu a la
mesure du temps. — Popper: Empirische
Methode. —Reichenbach: 1 L’empirisme
logistique et la désagrégation de l'apriori.
2. Die Induktion als Methode der wissen-
schaftlichen Erkenntnis. 3. Wahrscheinlich-
keitslogik. — Antoinette Reymond:
Points~de contact entre_la logique russel-
lienne et la logique stoicienne. — Arnold
Reymond: La négation et le principe du
tiers-exclu. — Renaud: Les deéfinitions
scientifiques. — Rougier: 1 Les pseudo-
problemes soulevés et résolus par la logique
d’Aristote. 2. Le positivisme et I'empirisme
Ip%lque. —Scholz: 1 Philosophiegeschicht-
liche Bemerkungen zu einigen Hauptsatzen
der Aussagenlogik. 2. évys Olnie z Bachman-
nemi Der wissenschaftliche Nachlass von
Gottlob Prege. 3. Dokumente zur Geschichte
der Logistik und die Ermdglichung ihrer
Publikation. — Schrecker: L’anticipation
de quelques découvertes de la logigue con-
temporaine dans la logique de Leibniz. —
Sperantia: Remarques sur les proposi-
tions interrogatives. — Tarski: 1 Ueber
den Begriff der logischen Folgerung. —2. Die
Grundlegung der wissenschaftlichen Seman-
tik.—Tegen: Antimetaphysik in Upsala. —
Trauekjaer-Rasmussen: Zur Termino-
logie der Wahrnehmungssétze.—Vouille-
min; Les énoncés non-scientifiques sont-ils
privés de sens? — Walter: Prolegomena
zu einer Axiomatik der Gesellschaftswissen-
schaften. — Woodger: An axiom system
for biology. — Zawirski: Le rapport de
Ibql_ltqglque polyvalente au calcul des proba-
ilités.
_Odczytano nastelgujace referaty referen-
tow nieobecnych: Brunswik: Psychologie
als objektive Beziehungswissenschaft. —
Masson-Oursel: Les préfixes verbaux
dans les Ianglues indo-européennes et leur
influence sur la logistigue.—Greenwood:
Les conditions de la signification des sym-
boles. — Schlick: 1 "Sind Naturgesétze
Konventionen? 2. Ueber den Begriff* der
Wahrscheinlichkeit. — Zervos: La philo-
sophie scientifigue en Grece. ]

adto nadestali referaty: Chwistek:
La lutte contre I'idéalisme.” — Kotarbin-
ski: Pansomatismus. — Wiegner: Ueber
Universalismus, Reismus und  Antirationa-
li.smus. . .

Kongres powzigt nastepujace uchwaly:

1 Przyszte Kongresy majg_sie w miare
moznosci odnywac™ co” roku; “ich oficyalna
nazwa bedzie® brzmiata: Miedzynarodowy
Kongres dla jednosci nauki. Urzadzenie Kon
gresow porucza sie Komitetowi organizacyj-
nemu, w ktorego sktad wchodzg: Carnap,
Enriques, Frank, Jorgensen, Morris, Neu-
rath, Relchenbach, Rougier i Stebbing.

2. Przedstawiony przez Neuratlia projekt

jednoSci nauki OdbyI'Slié w dniach od 21.
0

b

Encyklopedyi nalezy przyja¢ i popieraé
W tym celu wybiera sie Kor%tet w skfadzie
nastepujacym : ~ Carnap, Frank, Jorgensen,
Morris, "Néurath i Rougier, o

3. Sprawe ujednostajnienia symboliki i ter-
minologii logicznej porucza sie Komitetowi,
w ktérego skiad ‘wchodzg: Bernays, Beh-
man, Carnap, Neurath, Scholz; nadto powo-
fany bedzie do Komitetu _Led_e_n Polak, jeden
Amerykanin, jeden Anglik i jeden Francuz.

Drugi Miedzynarodowy Kongres dla

do 26. czerwca 1936 w Kopenhadze. Byt
poswiecony zagadnieniu przyczynowosci ze
szczegllnem uwzglednieniem fizyki i biolo-
gii (psYchoIogn i t. p). Po przeméwieniach
powitalnych Bohra I Jorgensena wyglosili
referaty “nastepujacy, z gory przez” Komi-
tet Organizacyjny uproszeni referenci: Bohr
i Frank: W sprawie zagadnienia przyczy-
nowosci w fizyce i biologii. — Gonseth:
L’idée de la loi naturelle. —Haldane: The
analysis of causality in genetics, —Hemel:
Eine rein topologische Form nicht-aristote-
lischer Logik. — Hertz: Regelméssigkeit,
Kausalitat, Zeitrichtung. — Lenzen: The
interaction of subject and object in obser-
vation. —Neurath: Soziologische Progno-
sen. — Popper: Logik und Metalogik. —
Rashevsky: The physico-mathematical
methods in_biological sciences. — Rubin:
My own mind and other people’s minds —

specific  differences? — Sommerville:
cientific empiricism and the problem of
causality in social science. — Zawirski:

Anwendungen mehrwertiger Logik. —Nadto
odczytano nasteFUche referaty: Boli: Dé-
terminisme, contingence et fatalité en psy-
chologie. — Schlick: Kausalitdt und Er-
kennbarkeit der Natur. —Tolman: An ope-
rational analysis of motives. — Po refera-
tach odbyty sie dyskusye. —Z Polski_ucze-
stniczyli“w Kongresie™ procz Prof. Dra Z
Zawirskiego %oznan) pp. Drka 1. Dambska
(Lwow), Prof Dr. T. Kotarbinski (Warszawa)
I Drka Janina z_ Hosiassondw Liudenbau-
mowa (Warszawa). ]
~ Postanowiono nie zwotywa¢ Kongresu dla
jednosci nauki na rok 1937, natomiast zor-
anizowa¢ na zwotanym na tenze rok do
aryza 1X. Miedzynarodowym Zjezdzie filo-
zoficznym osobng Sekcye dla jedriosci nauki,
po$wiecong referatom 'i dyskusyi nad zaga-
dnieniami, ktoremi sie zajmowaty 1. i 1lI.
Kongres dla jednosci nauki. Postanowiono
nadto, ze uczestnicy tych Kongreséw zbiorg
sie bezposrednio przedlX. Miedzynarodowym
Zjazdem filozoficznym w Paryzu dla obrad
nad uchwalong na’l Kongresie na wniosek
Neuratha Encyklopedya (zob. powyzej).
VII. Miedzynarodowy Zjazd nauk historycznych.
Zjazd ten odbyt si¢ w dniach od 21. do 23.
sierpnia 1933 w Warszawie (zakorczenie jego
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miato miejsce. w Krakowie) i obejmowat tez
sekcye, poswiecong historyi idej i filozofii,
na Ktorej wygtoszono nastezpumqe referatﬁ:
I. na posiedzeniu z dnia 24." sierpnia: H.
Willmann-firabowska: L’idée de I’état
dans_ I'Inde ancienne (drukowany w publi-
kacyi La Pologne au VII. Congrés Interna-
tional des sciences historiques, Varsovie,
1933, vol. IL str. 123-138). —M Dufourny:
La théoiGle de I'état d'aprés Aristote (dru-
kowany w publikacyi Résumés des commu-
nications Fresentees au Congrés, Varsovie
1933, vol. II. str, 511—516). —E. Bréhier:
De quelques traits de la philosophie de I'hi-
stoire dans l'antiquité classique (Tamze str.
88—90). — J. Moreau-Eeibel: La doc-
trine des m_onarchomaq%xes francais et la Po-
logne (tamze str. 83—87;. —II. Na posiedze-
niu dnia 25 sierpnia: N. Nueci: Influssi
della lingua italiana sulla polacca e loro
significato nella storia degli influssi cultu-
rali (“tamze str, 131—133). —G. Lacombe:
The “organization of the preliminary work
of the international critical edition of the me-
diaeval latin Aristotle (streszczenie nie uka-
zato sie w publikacyach Zjazdu). — H.
Heimsoeth: Politik und Moral in Hegels
Geschichtsphilosophie (streszczenie nie uka-
zato sie w publikacyach Zjazdu). —A. Z41-
towski: Hegel ef la conception de Ihi-
stoire_en Pologne gLa Pologne etc, vol. |.
Str. 171—176). — I1l. na_posiedzeniu_z dnia
26. sierpnia-.” A Carlini: 1l principio della
personalita nella storia della filosofia (Ré-
sumés, vol. n. str. 90—93). — A Jo bert:
Les collaborateurs francais de la Commis-
sion de I’Education Nationale (tamze str.
100—101). —P. David: Un disciple d’Yves
de Chartres en Pologne — Galon de Paris
et le droit canonique (La Pologne etc. vol. I.
str. 9—1131 —P. Ducassé: Dictionnaire
des sciences et lhistoire de la philosophie
Estgeazgzeme nie ukazato sie w publikacyach

Jazdu).

Précz powyzszych referatow, istotnie na
Zjezdzie " wygtoszonych, by]ty zgtoszone na
Sekcye historyi idej i filozofii jeszcze naste-
Pumce referafy: M. Grabmann: Der Ein-
luss der aristotelischen Ethik und Politik
auf die_mittelalterliche Lehre vom Verhalt-
nis zwischen Kirche und Staat (Résumés,
vol. IL str. 75-78). —G. P. Gooch: Poli-
tical ideas of Thomas Hobbes (tamze str.
78—80). —F. Battaglia: Lavera politica
in Cristiano Thomasio; un contributo alia
storia_della fortuna di Machiavelli (tamze
str. 80—83). — A Gemelli: La posizione
mH Vico nella storia del pensiero (tamze
str. 93-100). o

Program innych sekeyj obejmowat naste-
pujace referaty, majace zwigzek z filozofig
I je] historya:” A, Birkenmajer: Le pre-
mier systeme héliocentrique imaginé par Ni-

b
colas _Copernic (La Pologne etc. vol. I. str’
9 — W. Knapowska: Geschichts'

unterricht und Gedgchtnisbildung (tamze
str. 323—332).—W1. Szumowski: L’ecole
golonalse médico-philosophique (tamze str.
39—47).—A Lods: Le monothéisme moral
israélite a-t-il eu des précurseurs parmi les
»oages” de I’ancien Orient? (Résumés, vol. I.
str. 231—234). —M. Asztalos: Die offentli-
che Moral in_d&er Frihzeit des ungarischen
Altprotestantismus (tamze str. 252—255). —
N. I. Bucharin: Zur Frage tber die heu-
tige Methodologie der Geschichtserkenntnis
(tamze, vol. 11. str. 165—166). — W. Keil-
hau: Historischer Materialismus oder hi-
storische Synthese? (tamze str. 166—168).—
F. M Fling: Historical synthesis (tamze
str. 168—170). — C Bougie: Histoire et
sociologie (tamze str. 171—173'.—H. Berr:
Synthése (tamze str. 178). —A Dupront:
Sur_le probléme de I’humanisme chrétien en
Italie & la fin du XVI e siecle (tamze str.
). — St. dlrsay: L’humanisme

dans les” Universités (tamze str. 450—456).
Ill. Miedzynarodowy_ Zéazd Heglowski, zorga-

nizowany “przez Mi zfynaro_ owy Zwigzek
H4iglows i SZOb_. Ruch filozoficzny, XII. str.
244 3), odbyt sie w Rzymie, w dniach 19.—

23. kwietnia 1933. Program Zjazdu obejmo-
wat nastepujace wyktady: Bergsma: Przej-
Scie od myslenia racyonalnego do myslenia
dialektycznego wedlé Hegla. — Binder:
Umowa obowigzkowa w systemie filozofii
prawa Hegla. — Banfi: Ksztattowanie sie
Systemu egla (wstep do interpretacyi kry-
tycznej).—Alderisio: O zagadnieniu ,po-
Znania™ i wogéle ,,ducha“ wedle B. Spa-
venty. — Calogero: Heglowska interpre-
tacya dialektyki platonskiej. —Car abe 1le-
se:” Hegel a zagadnienia umystu wspotcze-
snego.—Caramella: Metoda fenomenologii
ducha. —De Bustamante: Wplyw pogla-
dow Hegla na mysl i dzieje wyspy Kuby. —
Barillari: Zagadnienie polityki w filozofii
Hegla. —De Negri: Podstawy logiczne fe-
nomenologii. — Forster; Przeciwienstwo
miedzy Heglem a filozofig empiryzmu. —
Fries: Hegel a poglad na $wiat pozytywi-
styczno-mechanistyczny. —Gldckner: “Sto-
whik filozoficzny Healowsl_(l i rozwiazanie
tego zagadnienia. — Haering: Dzieje po-
wstania” fenomenologii ducha. —Hessing:
Historya {gko samoistnie ksztattujacy sie
duch. — Koyré: Heglowskie poglady na
]fezyk i matematyke. — Mo ni: ldentyczno$¢
filozofii z wiasng historyg i z absolutnym
idealizmem. — Moog: Heglowskie pojecie
ksztattowania sie. — Peiser: Stanowisko
Hegla wobec wychowania i wyksztatcenia. —
Redano: Poznhanie |Jeﬁo rozne etapy w po-
gladach gnozeologicznych Hegla. — Spiri-
to: Pojecie ekonomii u Hegla. — Telders:
Historyg jako sad Bozy. —Czyzewskyj:



174 _

a
Hegel a OSwiecenie. — Wahl: Hegel
a_Kierkegaard. — Wigersma: Zwigzek

dialektyczny pomiedzy niektoremi_ waznemi
fizykalnemi “prawami przyrody. —Z4+tow-
sKi: Epistemologia Hegla. —Slprawozdanle
z przeblegu Zjazdu podaje publikacya p. t.
Verhandlungen d. 11l. Hegelkongresses,
18—23. April 1933 in Rom. Hg. v. B. Wi-
gersma, 1934, str. 278. M. 14-50.

XI.  Miedzynarodowy Kongres Psychologiczny
zapowiedziany byl “pierwotnie na_ wrzesien
1936 do Madrytu. Hiszpanski Komitet orga-
nizacyjny zmuszony byt jednak z powodu
wypadkéw_wojennych zrazu przesunaé ter-
min tego Zjazdu orok, nastepnie za$ odsta-
pi¢ od “zorganizowania tego Zjazdu, kto(rjy
\F/)vobep tego zostat zwotany na rok 1937 do

aryza.

VBI/II. Miedzynarodowy Zjazd Psychotechniczny
Od?L;)X{' sie w dniach ‘od" 11. do15. wrze$nia
1934 w Pradze. Zdaje z niego sprawe Prof.
Dr. St. Btachowski w Kwartalniku Psycho-
logicznym VI (1935). 1. str. 111—123 oraz Z.
Stawska w_Polskiem Archiwum Psychologii
VIl (1934/35). str. 148—152.

VI. Miedzynarodowy Kongres Wychowania Mo-
ralnegol) odbyt sie w dniach 11.—15. wrzesnia
1934 w Krakowie. Gtdwnym tematem Zjazdu
byty : S_I’r% moralne, wspolne wszystkim lu-
dziom, ich zrédta i rozwoj przez ‘wychowa-
nie. Nadto obradowat Zjazd w czterech Sek-
cyach, a mianowicie: I, éy_ka_a praca, Il. Li-
teratura dziecieca, 111. Mto znezkz}lko czynnik po-
rozumienia miedzynarodowego, V. Koedukacya.
Komitet Organizacyjny Zjazdu wydat przed
Zjazdem zredagowahe w jezykach angiel-
skim, francuskim i_niemieckim streszczenia
referatow, ktore miaty byc wyé;}oszone na
Zjezdzie; zawarte one sg w dwutomowe
publikacyi p. t. VI. Congres Internationa
d'Education morale. Résumes des commu-
nications présentées au Congrés. Cracovie,
1934. T. I, 'str. 195; T. Il._str. 262. Zgodnie
z tg publikacyg program Zjazdu obejmowat
m. 1. nastgpujace Wykiadé: A W zZwigzku
z tematem gfownym: G. Bachelard: Va-
leur morale de la” culture scientifique. —C.
Bougie: |’entente des peuples par la jeu-
nesse et I’education morale. —W. Borner:
Der Intellekt als einigende moralische
Kraft. — L. Brunschvicg: Les forces
morales communes a tous les hommes. —
L. Dobrzynska-Rybicka: Les éléments
d’éducation_morale dans le travail collec-
tif. —R. Dreikurs: Die Bedeutung des
Gemeinschaftsgefihles fur die . moralische

Erziehung. —W. Eckstein: Uber die all-
Eemem_—menschllche Quelle sittlicher Er-
enntnis. — V1. Ghidionescu: L%volu-

tion des valeurs dans I&ducation morale en

*) Sprawozdanie z V. Miedzynarodowego Kongresu Wycho-
wania Moralnego zob. Ruch Filozoficzny, XII. str. 262 a i n.

b

concordance avec le développement psycho-
logique denfant. —Fr. J. Gould: Histor

and moral education. —S. Hessen: Sitt-
liche Erziehung als Form der Menschenbil-
dung Uberhaupt. —D. Katzar off:Qu’est-ce
que I’éducation morale? — A Krzesin-
ski: La joie et son importance dans I’édu-
cation morale. — A Lalande: Sur quel-
ques préjugés qui s’opposent au développe-
ment des forces morales. — Fr. Lipsius:
Sein, Wert und sittliche Erziehung. —J.
Mirski: Die Selbsterziehung und ihre Stel-
lung innerhalb der moralischen Erziehung.—
R. Muszkatblitt: La regénération natio-
nale comme facteur de la régénération mo-

rale. — C. Narly: La personnalité, idéal
de I’éducation. —B. Nawroczynski: Die
Wirklichkeits- und Wertfaktoren der mora-
lischen Erziehung. — P. Petersen: Na-

tionalpolitische Bildung der menschlichen
Sittlichkeit. —J. Piaget et Mlle A Sze-
minska: Develo?pement des idées morales
chez I'enfant. — 1. Polacco: L’ducation
est_ﬁlus importante que I’instruction. — V.,
Prihoda: Meaning and methods of collec-
tive education. — M. Sahai: Moral edu-
cation in a Gurukula. — A Stawarski:
Die Grundsétze des Strafrechtes und die
moralische Erziehung. —S. Szuman: Psy-
chologie des jugendlichen Idealismus als
Ausgangspunkt autonomer moralischer Ein-
stellung zum Leben. —W. Szuman: Good
and bad factors prevailing in boarding-school
education. —P. de Vuy st: Aspects pédago-
%qyes et sociaux de I’¢ducation morale. —A.

oycicki: Les fondements de I’¢ducation
morale. —S. Yatiswarananda: Placeofi
moral culture inour educational scheme —its
ideal and practice. —Z Zmigryder-Ko-
nopka: Die Antike und der Humanismus als
Elemente der Erziehung zur Moral. — FI.
Znaniecki: Social tendencies as moral
forces. —B. Sekcya L: C. Brunschvicg:
Le r6le social dela surintendante d’usines
notamment dans I"éducation morale de la
eunesse. — L. Goldscheider: Berufs-
undliche Schulung an Volks- und Mittel-
schulen als Grundlage der Berufsberatung
fur Absolventen. —J. Krasuska-Buzy-
cka: Importance psychologique et sociale
d’une préparation professionelle de la jeu-
nesse a plusieurs metiers. —E. Neymark:
Influence du chémage sur la moralité. —
A. Oderfeld: La morale et lechdmage.—
R. Smith: Labour and morality. —S.'Y a-
tiswarananda: Labour as a factor in
moral culture. — C. Sekcya IT.: Children™
Creative activity and ethical attitudes. —
E. Neymark: Le cinéma et I’éducation
morale. —F. 0. S harB: Moral education
through literature. — D. Sekcya IlI: G. v.
Wels_senberg: Moral education and in-
ternational understanding through youth.—
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Ch.-M. Garnier: L’ducation morale et la
correspondance scolaire internationale. —

Z. Zaniewicki: La C S I.-Facteur
d’éducation morale. — E. Sekcya IV.: T.
Meczkowska: La valeur de la coéduca-

tion en face de la nécessité du reléevement
du niveau moral de I'individu, de la famille
et Ntlzi_edla SOC(Ijété. « o dbvt
1eazynaroao ongres Tomistyczny O
Si v(\?/ Fyoznani\ﬁyw dr%i_ach 28.—y_80. }s/,ierpn?/a
1984. WF\{gic_)szono_ m. i. nastepujace wykla-
EX': A Posiedzenia plenarne: Ks. Prof K,
Viichalski: Tomizm wobec wspotczesnej
filozofii dziejow. — E. de Rooy: O poczat-
kach i przysztosci wspotczesnej ekonomii. —
O. Kremer: O moralnoSci moralnej i ma-
teryalnej. —Prof. J. Maritain: O howem
chrzescijanstwie (po francusku'. —Ks. Prof.
A Masnovo: panstwie historycznem
&po wiosku). — Ks. Prof. P. Siwek: Rein-
arnacya w Swietle chrzescijanskiej filozo-
fii moralnej. —B. Sekcya filozofii moralne;j :
O Haban: O sitach™ zyciowych i ducho-
wych w_pozyciu piciowem. — Ks. Prof.
Swir ski; Poglqdy Sw. Tomasza na czy-
stos¢ zycia malzenskiego. —O. Pelletier:
0 poznaniu siebie jako normie naszych sto-
sunkow z Bogiem i ludzmi, — Ks. Prof.
Chojnacki: O psychologizmie i socyolo-
%lzmle w dzisiejszej ~ filozofii spotecznej. —

. Boskovi¢: O stosunku sztuki do  mo-
ralnosci., — P. Szdzuj: O sichologu mi-
fosci u Sw. Tomasza. — C. Sekcya socyolo-
giozna; O. Lavaud: O naturalnem prawie
matzeniskiem podiug Sw. Tomasza z Akwi-
nu. —Ks. Prof. Chomranski; Powr6t do
podstawowych idej etyki tomistycznej ra-
tunkiem we wspdtczeSnym kryzysie spote-
cznym. — Prof. Gorski: O wiasnosci. —
Ks.” Prof. Pastuszka: O wartoSciach ety-
cznych kultury.—Ks. Prof. Stepa: O pan-
stwie_totalnem wedtug $w. Tomasza. — A
Mycielski: W czem btadzi wspotczesna
nauka prawa? —O. Gornisiewicz: Sta-
nowisko Sw. Tomasza wobec kwestyi zy-
dowskiej.—Cz Strzeszowski: Ocenac
maksymalnych u $w. Tomasza. —O. Czyr-
nek:” O najlepszej formie rzadow _podtug
$w. Tomasza. — Wygtoszone na Zjezdzie
referaty _o%’ioszone zostaty drukiem w Ksie-
dze Pamiagtkowej Zjazdu, ktdra ukazata sie
w r. 1936 jako tom XI11 (1934), wydawanych
przez Ks. Prof. Kowalskiego Studia Gnes-
nensia (zob. powyzej, str. 120 h).

IIl. Miedzynarodowy "Kongres Tomistyczny (Se-
cundus internationalis Congressus Thomisti-
cus), zorganizowany przez rzymskie Akademie
im. Sw. Tomasza oraz ,,Nuovi Lincei“, odbyt
sie w Rzymie wdniach 23.—28. listopada 1986.
Pierwszy Kongres pod taka samg nazwa
1 zwotany rowniez staraniem wspomnianej
wyzej Akademii Sw. Tomasza odbyt sie
w Rzymie w r. 1925 (zob. Buch Filozoficzny

b

IX. str. 28a; 77h). Zjazday natomiast tomi-
styczne w Pradze w r. 1932 (zob. Ruch Fi-
lozoficzny XIII. str 69a) i w Poznaniu
w r. 1934 (zob. powyzej), jakkolwiek nosity
réwniez miano miedzynarodowych, odbyty
sie_jednak w ramach innej ~organizacyi
i nie zostaty objete numeracya obu Akade-
mij rzymskich, 'ktérych staraniem zwotano
Kongres w r. 1936. "Obrady tego Kongresu
dotyczyty czterech tematow gtéwnych, a mia-
nowicie:” |. Zagadnienie poznania a rea-
lizm — referenci Ks. Prof. L. Noél i Ks.
Prof. Fr. Olgiati. Tego tematu dotyczyty
tez referaB/, ktdre V\k/giosm Ks. Etche-
ver%, J. De Fries, A Usenicnik, Prof.
M. Casotti, R. Jolivet, L. Veuthey.—
Il. Wzajemny stosunek filozofii i nauk —
referent "Prof. J. Maritain. W zwiazku
z tym tematem pozostawaty m. i. wyktady
Ks. Prof. P. Hoenen’a i Ks. Fernan-
dez’a, O teoryach flzykal%ch dotyczacych
budowy ciat,” Ks. Bedy Thuma,” O inde-
terminizmie 1 teoryi kwantéw w stosunku
do pomiarow fizyki wspotczesnej, Ks. Prof.
K. Kowalskiego, O zasadach zycia orga-
nicznego, Ks. Prof. A.Gemell_ll_’efgo, O wza-
jgmnym stosunku psychologii i filozofii, Ks.
rof, Cholnackleg?o, _O psychologii i be-
hawioryzmie. — IlI. Filozofia a religia —
referent Ks, Prof. R. Garrigou-Lagran-
ge. W zwigzku z tym tematem przema-
wiali nadto m. i. Ks."De Blic i Ks. C Co-
lombo. — IV. Descartes. Temat ten nie
byt opracowany przez zadnego oflcyalne]go
referenta, lecz omowiony w szeregu wykta-
dow szczegOtowych, ktore vklg’fosm m. i..
Ks. Ks. Benes, Bizarri, Lantrua,
Le Blond, J. Sirven, A de lIvanka,
Graminatico. .

Jezykiem oficyalnym Kongresu byt jezyk
tacinski. Dopuszczone byly nadto jezyki
wioski, francuski, niemiecki, angielski i hi-
szpanski.

Towarzystwo im. Arystotelesa i Mind Associa-
tion odbyty w r. 1933 wspolny zjazd czton-
kow w czasie od 7. do 9. lipCa w Birming-
ham. Porzadek obrad obejmowat: 7. lipca
Przemowienie powitalne. —8.lipca G. Ryle,
R B. Braithwaite, G E Moore:; Sym-
posium na temat ,,Przedmioty imaginacyj-
ne“. — A. Boyce Gibson, C R Morris,
G E G Catlin: Symposium na temat
,»Czem moze filozofia _rzyczgnlc sie do teo-
ryi poh%kl?“ — 9. lipca F. C S. Schil-
ler, C Mace, J. L. Stocks: Sympo-
sium na temat ,,Czy filozofowie rausza byc
ze sobg w niezgodZie?“ — H. F. Hallet,
L S Stebbing, J. H Muirhead: Sym-
posium na temat ,,A priori‘. ]

W r. 1934 odbyt sie wspblnv zjazd czton-
kéw obu towarzystw w Uniwersytecie
w Cardiff (Wales) w dniach od 6 do 8. lipca.
Porzadek zjazdu obejmowal: 6. lipca: Prof.
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J. W.Sco1l: Ludzkos¢ i historya —7, lipea:
Prof. R I. Aaron, Prof. G. Dawes Hicks
i Prof. C. M Campbell: Symposium na
temat: ,,Cztynmk bezposredniosci w pozna-
niu“. —Prof. C. E. N Joad, John Stra-
cheyi G C Field: Symposium na temat:
~owoboda i karno$¢ w panstwie wspotcze-
snem*“. —Prof. L. S. Ste bbing, Prof L. J.
.Russell i Prof. A E. Heath: Symposium
natemat :,,Komunikacya i weryfikacya“. —
8. lipca: 'M Black, "J. Wisdom,” M C
Cornforth i Prot. G. E. Moore: Sympo-
sium na temat; ,Czy analiza .jest metodg
w filozofii pozyteczng?“ —J. M. Thor burn)
Hannay i P. Leon: Symposium na
temat :,,Formy artystyczne i nieSwiadomo$c*,

W roku I odbyt sie wspolny zjazd
cztonkow obu towarzystw w Uniwersytecie
Ion_d¥nsk|m, w_Bedford College, w_ dniach
fi. i 7. lipca. Program Zjazdu obejmowat:
fi. lipca:' C._ A Mace, Prof. G F, 'Stout
i Dr. A C Ewing: Przyczvnowo$¢ mecha-
niczna i teleologiczna. —Dr. H. D. Oakeley,
Mrs. Cornforth i Prof. M Ginsberg:
Wyjaénlanlewhlstoall.—&I|pca: G Ryle,
A~J. Ayer i Prof. G.E. Moore: Stosunki
wewnetrzne. —Prof. J. L. Stocks, Prof. J.
W. Harvey i Prof. J. Laird: Czy teolo-
gia jako nauka jest mozliwa?

VI
pierwotnie na czerwiec 1931, odbyt sie —po
dwukrotnem przesunieciu terminu—w dniach
24.—28. pazdziernika 1933 w Rzymie. Tema-
tami ogolnemi Zjazdu byty: "1. Filozofia
a nauka (referent czt. Akademii Oresta no),
Il. Filozofia a_i)ollt ka (referent De Sté-
fani) i lir. Filozofia a szkota (referent P.
Orano) Nadto vvygi(’ro,szono szereg wykita-
dow szczegbtowych, ktdrych program przed-
stawiat si¢ jak ‘nastepuje:

A Aliotta: Metoda eksperymentalna
X chwili obecnej. —P. Carabellése: Filo-
zofia a konkretnos¢. —C Mazzantini: Zna-
czenie neoschoiastycyzmu w filozofii  wspot-
czesnej. —E. Troit0: Znaczenie Epz_ytywr
zmu W wspotczesnej filozofii whoskiej.— A
Ban fi: W sprawie zagadnienia racyonal
nej systematyki wiedzy. — G. Calogero:
Zagadnienie nauki a filozofia Croce’go. —
V. Fazio-Allmayer: Warunek, przyczy-
na i rzeczywistos¢ ‘czynu. — N. Spirito:
Aktualnos¢ w konstrukcyi nauki. —Prof. B.
Varisco: Pojecie rzeczywistosci. — F.
Albeggiani:™ Autonomia  sztuki u Fr. de
SanctiS i w_estetyce wspotczesnej. — V.
Amorus o; Dante’i teorya taski. —A Ba-
ra tono: Sad w sztuce.” — R. Ben zoni:
Uczucie w zyciu duchowem. — S. Cara-
mel la: Fanfazya twodrcza i wolnos¢ syn-
tezy a priori w Kantowskiej teoryi pozna-
nia. —C. Caviglione: Logicznos¢ trans-
cendentnosci Boga, —E. Codign ola: O_r¥-
ginalno$¢ pedagogiczna illumimzmu angiel-

Zjazd filozoféw whoskich, zapowiedzianytenze Komitet
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skiego. — G. M de Caria: Intuicya i re
fleksya uHegla. —V. Dessio: O prymacie
uczucia nad rozumem. —M Fatta: "Specy-
ficznoS¢ chemiczna i celowo$¢ immanentna. —
A Faggiotto: Mechanizm, dynamizm
i przyczynowoSC. —L. Fantappie; Deter-
minizm “a nowe oryentacye nauk scistych. —
G. Ferretti: EstetycznosC zycia a za%ae-
dnienie sztuki. —G.Fr. Velld: Homo Oe-
conomicus a czlowiek rzeczywisty. — M.

Maresca: Autonomia rellgu jako forma
duchowa. —P. Merenda: O systemie Szy-
mona Corleo. — Fr. Montalto: ,De pace

fidei“, Mikotaja z Kuzy. — O. Muscato:
Religia i panstwo w “starozytnosci, zwia-
szcza u Demokryta i Platona. —U. Redano:
Nauka, historya i filozofiaa. — A Renda:
Znaczenie idealizmu ngoze_ologlcznego w hi-
storyi filozofii. — G. Saitta: HiStoryzm
w pojeciu illuminizmu. — G. Tauro: Filo-
zofia ‘a wychowanie filozoficzne. —Przedsta-
wiciele filozofii neoscholastycznej, - zgrupo-
wani w Medyolanskim Uniwersytéecie Kato-
lickim, usuneli sie od wszelkiego udziatu
w tym Zjezdzie, cPgme_waz Komitet organi-
zacyjny nie zgodzit sie na powierzenie im
opracowania jednego z tematow gtownych,
a_ograniczenie ich wspotpracy do wygtosze-
nia_ dowolnej ilosci dopuszczonych ~przez
K wykfadow szczegdtowych nie
odpowiadato — zdaniem ich — stanowisku,
jséll(lféje zajmujg w wspdiczesnej kulturze wio-

IX Zjazd filozofow wdoskich odbyt sie w Pa-
dwie w dniach 20.—23. wrzesnia . Pro-
ram obrad, zatW|erdzc_>nt\<I przez Wihoskie
inisterstwo Wychowania Narodowego i Pre-
inistrow, Przedstawm’: sie,

zydyum Rad
A e owny: Filozofia

jak. nastepu&e, 1 temat g
a historya. Referenci :E. Bodrero: Historya
a filozofia, —Fr. Olgiati: Filozofia i jej hi-
storya. W zwigzku z tym tematem program
obejmowat nastepujace wyklady szczegdtowe:
R. "Amerio: Campanella_w “pojeciu idea-
listycznem. —A Banfi: Filozofia a historya
kultury. —A. Beccari: Filozofia a historya
W dziSiejszej szkole $redniej. — I. Boyer:
Filozofia” a "historya w in e_rpretac%ll ,,CO-
%lto“.—D. Cardon e: Filozofia whistoryi.—

. Fl. d’Arcais: Warto$¢ estetyczna hi-
storyi pojetej jako mitologia. —N. Fe sta:
Ortodoksya 1 propaganda w stoicyzmie sta-
rozytnym. — E. Franceschini: Arysto-
teles 'w Sredniowieczu facinskiem. — A
Lantrua: HeterogenicznoS¢ badan histo-
rycznych i badan filozoficznych — M. Lc-
saoco: Prawo a niestusznosC historyzmu. —
G. Mannarino: Wzajemne stosunki filo-
zofii i historyi w tradycyi potudniowych
Wioch. — L. Mingrino: Subiektywnos$¢
historyi. — U. A Padovani: Krytyka
w interpretacyi realistycznej religii. — G.
Perna: Polityczna teorya rasy w wspot-



czesnych padkach historycznych. — U.
Red ano: Poznanie historyczne a poznanie
filozoficzne. —P. Rotta: ‘ldealistyczna in-
terprétacya Platona w krytyce ~nowocze-
snej.—P. E. Santangelo: "O nowoczesnem
P_OJecm_ filozofii i o wzajemnym stosunku
ilozofii i historyi. —G Tauro: Teorye
dagogiczne starozytnych Rzymian a fa-
szyzm. — Tenze: Historya teoryj wycho-
wawczych w Italii w swym stosunKu do
filozofii. — II. Temat gldwny: Formy i po-
miary doswiadczenia. Referenci: E."Troi-
to: Formy doswiadczenia. —Fr. Or es ta no:
O pomiarach stosowanych w doswiadczeniu
dotyczacem S$wiata fizycznego. — A Ge-
melli: O pomiarach wpsychologii. W zwig-
zku z tym tematem program obejmowat
nastepujace wyklady szczegétowe: Bal-
di: Formy doSwiadCzenia a struktura teoryi
w biologil. —E. Bonaventura: Realnos¢
zmiany. — G Bontadini: Realizm _gno-
zeologiczny a metafizyka bxtu. — C G
Braga: Stara i _nowa logika — M Ca-
sotti: Psychologia i pedagogia. —S. Con-
tri:_ Sprzeczne stanowiska w kwestyi war-
tosciowania doswiadczenia w obrebie obozu
tomistycznego. —G. Fl. d’Arcais ; Doswiad-
czenie estetyczne a doswiadczenie etyczne
w zjmiu duchowem. —A Faggiotto: Kry-
tyka = przyczynowosci u Herbaria. — E.
alii: Co znaczy ,objasniac” w filozofii? —
A. Gatti: Owartosci prawa Webera w psy-
chologii eksperymentalnej. —A Lantrua:
Krytyka pojecia mysli ~ jako doswiadcze-
nia. — V. La Via: Empiryzm a filozofia.—
R. Lazzarini: Koniecznos¢ decyzyi dla
doswiadczenia metafizycznego. — A" May-
mone: DoSwiadczenié i do$wiadczenia. —
A Masnovo: Stawanie sie. —N Mingo:
O wartosci doSwiadczenia zmystowego: m-
tegracya_ doswiadczenia. — C. Musatti:
Tworzenie sie doSwiadczenia jako zagadnie-
nie psychologiczne. — C. "Otta viano:
Nowos¢ w filozofii. — Tenze: T. zw. ko-
nieczne odnoszenie sie do Swiadomosci w idea-
lizmie. — A Pastore:0 podstawie logi-
cznej matematyki. — R. Pavese: O pe-
wnym rodzaju implikowanym i intensywnym
wymiarow przestrzenno -czasowych — P.
Rossi: Dz_|5|e+sze _teorye charakteru sym-
bolicznego i filozofia przyrody. —E. Ser-
nagiotto: Liczba w systemie peryod¥)-
cznym pierwiastkow Mendelejewa. — P.
Spicacci; Zagadnienie czasu 1 wiecznosci,
przestrzeni_i nieskofczonosci. — P. Spi-
noglio: Doswiadczenie i poznanie. — G.
Valeri_Caldesi: DosSwiadczenie i logika
w teoryi Einsteina.—S. Vanni-Rovighi:
Scholastyczne pojecie indukcyi w porowna-
niu z nowoczesném. — I1I. Temat gtowny:
Prawo a etyka. Referenci: G. del Vec-
chio i A Rava. W zwigzku z tym tema-
tem program obejmowat nastepujace wy-

kiady szczegotowe: D. Caiazzo: Etyka
a prawo w ustroju faszystowskim, — D.
Car done: Wymagania i rozwoa( etyki wspot-
czesngj. — G. Clampa: Sankcya moralna
a przymus. — S. Contri: Etyka i prawo
w filozofii Hegla, —G. della Rocca: Czy
prawo moze byC niemoralne? — C, Espo-
sito: Nieznajomos¢ ustaw WIJ_JraWI(_% i wety-
ce. —F. Grammatica: Filozofia prawa
karnego. — F. Groppali: Prawo i etyka
w obecnych urzadzeniach prawnych, — E.
Luccini: szﬂerRX stosunek etyki i prawa
u Totstoja. — U. Mdyanti: Sankcya ety-
czna_a przymus. — N. Papafava: O wol-
nosci Swiadomosci. —S. Riccio: Podstawy
rawa karnego a aktualizm. —P. Roberti:
olityka, ekonomia i formy spoleczne od
1920°do 1991 — L. Secco:” Krytyka poje-
cia prawa i eR/kl w teoryi panstwa rasi-
stycznego. — A Trabucchi: Opieka pra-
wna dobrej wiary ijej pierwiastki etyczne. —
V. Viglietti: "Rozrdznienie idei I pojecia
rawa z_punktu widzenia etycznego. —
enze: Sprawiedliwo$¢ absolutna. —Tenze:
Etyka korporatywna i granice ?pjema pra-
wnego wiasnosci.. — G. Zerillii Wyma-
ganie konkretnosci a funkcye etyczne prawa
tradycyjnego.

X.” ""Zjazd filozoféw wioskich, _potaczony
z uczczeniem setnej rocznicy $mierci filozofa
wioskiego Gian Domenjco Romagnosi odbyt
sie w Salsomaggiore, miescie rodzinnem fggg

filozofa, w dniach 7.—18 wrze$nia
Program Z&azdu obejmowat trzy temat
towne: 1. G. D. Roruagnosi_(referenci: E.

atella, Prof. M. Bartlari). —2. Logika
w naukach (referent Prof. A" Pastore). —
8. Realizm (Referenci:. Prof. G. Taro zzi,
Prof. A Carlini, Prof. G. Bontadini,
Prof. F. Enrlques%. Oprdcz oficyalnych
referatow dopuszczat program szereg wy-
ktadow szczegotowych w zwiazku z trzema
tematami «townemi.

X, XIV. i XV. Zjazd psychologiczny, urza-
dzony staraniem Niemieckiego Towarzystwa Psy-
chologicznego. XI11. Zjazd zapowiedziany byt
zrazu na poczatek kwietnia 1933 r. W zwia-
zku jednak z reorganizacyg Wydziatu To-
warzystwa w dniu 28, marca 1993, polega-
jaca na ustapieniu profesorow Sterna, Katza
1 Kafki, w ktorych miejsce weszli profeso-
rowie Rieffert, Jaensch™ i Klemm, _przesu-
nieto termin Zjazdu na pazdziernik 1933
i Zmieniono program obrad przez usunigcie
szeregu prelegentow (K. Wolf, W. WOoIff,
M. towi, Ch. Biihler, W. Stern, H. Werner,
P. Lazarsfeld, M Scheerer, K. Stern, R
Katz, W. Blumenfeld, D. Katz, O. Sterzin-
ger) i wprowadzenie tematu ﬂ’féwn_ego
O’ charakterze niemieckim®. XIIl. Zjazd
odbyt S%tedy w dniach 15. do 19. pazdzier-
nika 1933 w Lipsku. Program Zjazdu obej-
mowat szereg referatdw na temat ogdlny:
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,O charakterze niemieckim®, dwa referaty
zbiorowe, poswiecone 1) _charakterologii
i 2) stosunkowi psychologii i techniki, nadto
szereg referatow ~jednostkowych, ujetych
w poszczegélne grupy. W ramach tematu
ogolnego znalazty si¢ nastepujace wykfady :

W. Poppelreuter: Zagadnienia psycho-
logii politycznej. —E. Jaensch: Typ prze-
ciwny ruchowi niemieckiemu. — L. F.
Clauss: O duszy germanskiej. — H N&-

gelsbach: Przyczynek do charakterologii
Szczepow niemieckich. — Ksigze v. Isen-
burg: Przyczynki do psychologii czystosci
rasowej, zaczerpnigte zgenealo]gu i biologii
dziedziczenia. — W ramach referatow zbio-
rowych poswieconych charakterologii wy-
gfpszono dwa_referaty, a mianowicie: J. B.
ieffert; Zasadnicze pojecia i metody

gharakt_erologiu i Ph. Lersch: Zagadnienie
i wyniki typologii charakterploglcznejl. Drugi
referat zbiorowy wygtosit O Klemm
p. t. Podstawowe zagadnienia psychologi-
czne techniki. .Referaty jednostkowe ujete
w dwanascie grup, a mianowiclie:

I.” Osobowos¢. E. Kohler: W sprawie me-
tody badania osobowosci w sytuacyi peda-
go icznej. =— H. Bracken: Psychologiczne
adania’ bliznigt. — G. A Jaderholm:

Spostrzezenia dotyczace wczesnych form
rozwoju osobowosci. — F. GieSe: Tres¢
Swiadomosci a prad cieplny. — I, Tg/p_y.
O. Kroh: Nauka o (tjypach a badanie dzie-
dziczenia. —St. Boda: W sprawie czysto
ﬁsycholo%lcznej teoryi typow. — A. Ehr-
ardt : Przyczynki ékspérymentalne wspra-

wie zwigzku ml?gzy_ konstytucya a kultu-
rg. —A. Huth: Koniec typologij. I1l. Cha-
rakter. H. Strehle: Analiza zachowania
sie (Ruchy ciata i postawa). — F. E. O
Schultze: Struktura cztowieka wolnego.—
IV. Posta¢. H. Burckhardt: Przyczynki
teo_ret}/]czne do problematyki postaci: — W,
Wirth: W sprawie uwzglednienia stopni
Swiadomosci w psychologli  postaci. — F.
Sander; O rozpadaniu Sie postaci. — W.
Metzger: Prawa postaciowe dla przebiegow
czasowych. —J. Bahle: Przenoszenie po-
staci w tworczosci kompozytorow wspotcze-
snych. K. Dunek er: " Préba poziomej
teoryi kontrastu, — Pojecia podstawowe.
H. "Volkelt: O istocie jakosci catoscio-
wych. — R. Muller-Freienfels: Kate-
orye psychologiczne. — VI. Wola. P.
chiller: Zaleznos¢ dziatan ruchowych od

otoczenia sensorycznego. — St. Krauss:
Wewnetrzne dziatanie a Swiadomos¢ czasu
Teorya zwiazku genetycznego), —N. Ach:
sychologia determinacyjna i jej znaczenie

dla zagadnienia wodzostwa. —H. Diker:
Badania eksperymentalne w sprawie teoryi
dzialania ciggtego. —J. Rudert: Ciagnie-
nie i popychanie, dwa rodzaje naszych po-
pedéw. — VII. Geneza spoteczna. P. Feld-

|7

keller: W sprawie motywacyi procesow
historycznych. — W. Heli pach: ,Mity
etniczne* "i ,Etos magiczne”. — P. Leh-
mann: Wytworzenie sie wodzostwa w spo-
teczenstwie pierwotnem. — VIII. Zastoso-
wania. H. Brugger: Przycz?qnek do psy-
chologii sekundy strachu. — H. Kruger:
Zrodka zhudzen V{?rz%l kontrolowaniu ocen
charakteru. . Wunderlich: Woyra-
zanie stosunku_pracy i inteligencyi techni-
cznej. — H. Rupp: W sprawie poradni-
ctwa zawodowego dla abituryentow. — A
Wenzl: Gtowne zarysy nauki o uzdolnie-
niu. — J. Nu ber: Wybo6r zawodu a etos
zawodowe. — H. Ldmmermann; _Sta-
tos¢ i wycwiczalno$¢ wytwordéw myslenia. —
IX. Dziecko. A Aall: Sad etyczny u dzie-
cka.. — H. Hetzer: Elemenfarne zdoby-
wanie materyatu w tworczosci dziecka. —
Th. Bonte: "Zdolnosci eidetyczne i ich wy-
zyskanie rysunkowe. — M ‘Keilhacker:
Spostrzezenia dotyczace rozwoju mowienia. —
J. Rombach: "O genezie funkcyi_rysowa-
nia w czytaniu catosciowem. —M. Zillig:
Lubiane “i nielubiane uczenice szkét po-
wszechnych. — A Rissel: Ziudzenia geo-
metryczno-optyczne u dzieci, —X. Zwierzg..
H. Keller: fceny z filmoéw dotyczacych
Bs&chologu zwierZagt. — M Schneider:
0

okaz gtoséw zwierzecych —na é)’r tach
dzwigkowych. — XI. Mtodziez, G. Schlie-
be: O wyrazistem tworzeniu_ obrazow

u dzieci i mfodocianych. — O. Tumlirzr
O powtarzaniach w rozwoju duchowym.
M Mucho w: Znaczenie 'specyficznie mio-
dzienczych charakterow czasowych w budo-
wie miqdmenczgj rzeczywistosci zycia i do-
zrawania. — E. Lippert: Przébieg roz-
wojowy zdolnoéci _doznawania estetyczno-
literackiego. —K. Schmemlg: [deat”i jego
przeciwienstwo w rozwoju mfodzienczym. —
A Kiessling: Wybryk jako zjawisko
z dziedziny psychologii” miodziezy. K.
Gottschald: "Onagyceniu stosunkow spo-
fecznych psychopatow = miodzienczych. —
XIl. “Zagadnienia ogélne. R. Strohal:
Znaczenie tta Swiadomosci dla &rgeblegu
8rocesow psychicznych. — W. Kdhler:
pewnem dziataniu twordw zakresowych
w polu Sladow7? — H. Wittmann: Fizyo-
gnomiczne znaczenie pierwotne wyrazu a za-
ﬁaqlnlenle rozwoju znaczenia. — K. Dirck-
eim: Podstawowe formy czasu przezyte-
go. —R. Pauli: Ujmowanie liczby i mno-
gosm przy krotkotrwalem przedstawieniu. —
. Brunswik: Powierzchnia ptaszczyzny
1 ob[!?tosc jako przedmioty spostrzegania.—
H. Rohracher: O niekrwawej metodzie
rejestrowania dprocesow elektrycznych w mo-
zgu. — Ponadto odbyly sie dwie dyskus?]/e,
a mianowicie dyskusya na temat ,,Psycho-
logia wyksztatcenia a psychologia pedago-
giczna“,” zagajona przez- G. Deuchlera
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oraz_dyskusya na temat ,Psychologia sta-
wania “sie ekonomicznego i “polityCznego”
zagg@na przez W. Poppelreuter a
<i .9§Aazd odbyt sie w dniach 22. do 26.
maja 1934 w Tybindze. Tematem giéwnym
Zjazdu byta Psychologia zycia spotecznego;
ponadto dopuszczone byly luZzne wyktady
na inne tematy z dziedziny psychologii eks-
per%/mentalnej. Temat gléwny ujety byt
w frzy grupy, a mianowicie: l.”Pochodzenie
form " spofecznych. Rasa i dziedziczenie.
W obrebie tej %rupy vv%/g’roszono nastepu-
ch_e referaty: O. Kroh: Psychologiczne
ziedziczenia ze szczegdlnem uwzglednieniem
problematow psychologii spotecznej (Referat
zbiorowy). — E” Voegelin: Rasa a pan-
stwo. — G. Pfahler: Zagadnienie rasy
a charakterologia dziedziczenia: =~ badania
meksperymentalne z roznych okolic Niemiec. —
W. He Ilpach: Spotéczno-fizyczne stano-
wisko jako czynnik wspoktworczy istoty
sycho |z_yczne{. Nadto nalezat tu Szereg re-
eratow jednostkowych, poswieconych 1. Ty-
powym “roznicom ‘w postawie Spoleczngj
I 2. Charakterowi narodowemu, Ad 1 wy-
toszono nastgpujace referaty : Ph. Lersch:
odstawowe formy nastawienia wspdtbliz-

niego. — A. Wenzl: Gléwne zarysy typo-

logii podstawy spotecznej.—G. H. Fischer:
Podstawowe “formy razania i podstawy
spotecznej, — A "Huth: Typowe rdznice

W_postawie se\c/)’fecz_nej ras, zamieszkujacych
Niemcy. — W. Ziegler: Przyczynek™ do
wchologu zohnierstwa. — H.” Bfugger:

_sprawie _zagadnienia naturalnej_znajo-
mosci cztowieka. — H. Bracken: Badania
dotyczace blizniat a ps¥cholog|a zycia spo-
fecznego. — Ad 2. wygtoszono nastepujace
referaty: H. Freudenthal: Socyologia
a psychologia. — A Wellek: W sprawie
typologii muzykalnosci szczepéw niemiec-
kKich. —K. Schmeing: ,Druga twarz* jako
specyalna wiasciwosc = szczepowa sasko-fa-
lijska_i jako za%adnle_nle psychologiczne
{z dziedziny psychologii postaci i eldety-
zmu). — G. A Jaederholm; PrzE/czynek
do psychologii nordyckiego charakferu na-
rodowego. — J. Essen: Przyczynek do_hi-
storyi gZermansklego pojecia duszy. —A. J u-
hkas_z: asada wodzostwa w duszy wegier-
skiej.

IIJ. Teorya zachoiuania_ sig¢ spotecznego.
Tworzenie sie spotecznosci | dzieto zycia,
E. Jaensch: Tworzenie sie spoleczuosci
i pojmowanie parnstwa z punktu widzenia
teoryi typéw. — F. Giese: Ramy zycia
i dzieto zycia. —W zwigzku z pow3zszym
tematem ‘gtownym wygﬁoszpno tez szereg
referatow JjednoStkowych, ujetych w naste-
gujqce grupy : Wodzostwo “zotnierskie. M.

imoneit: Zasac(jjy wysnute z praktyki
Rzychologlcznej 0 dowddcy  wojskowym.” —

| Metz: Spoteczno$¢ wojskowa a osobo-

b

wos¢ wodza. — H. Nuber: Elastycznos¢
psychiczna wodza. — Dziecinstwo “i mto-
dos¢. J. Kuhn: Spoteczno - pgych_ologlczra/
rozwoj w_ wczesnem dziecinStwie. — R,
Schaal: § oieczno—psEchologlczny rozwoj
w wieku szkolnym. — E. Knoll: " Psycho-
logia spoteczna” wieku dojrzewania. — A
Kiessling: W sprawie Fod_stawowyc_h za-
sad chronologicznej psychologii m’rod2|ezP/. —
E. Lippert: Przyczynek "do psychologii
wodza w_ dawnym i'nowym ruchu miodziezy
niemieckiej. — G. Schliebe: Pamietniki
grup (Wspdlne pamietniki dwoch klas in-
ternatu). — Sity icigzace w catosC tivory
spoteczne. W. Vershofen: Przywodztwo
w zyciu pracy. —M. Breitinger: W spra-
wie psycholo?u _spotecznej zawodu. — M
Roth: "Socyologiczna struktura i spoteczne
sity zwigzku. — C. Schneider: Przyczy-
nek do psychologii gminy religijnej. — Tu
nalezaly tez nas epLIJJB,CE dyskusye:” 1 Dys-
kusya na temat ,Przeznaczenié struktury
spofecznych wiasciwosci charakteru®, zaga-
jona przez O. Schultzego. —2. Dyskusya na
temat ,,Psychologia oceny niemieckiej Szcze-
powoscl i~ osobowosci®, zagajona przez F.
Giesego. —3. Dyskusya na temat ,,Forma
zycia wioscianstwa_niemieckiego i struktura
wspolnosci Wleﬂ)sklej“, zagajona przez G.
Ipsena. — 4. Dyskusya na temat ,,Peda-
%glka psychokrytyczna®, zagajona przez

. Poppelreutera. —IIl. Wychowanie
spoteczne.

Dynamika i rozwoj zycia spo-
fecznego.

! K.  Dirckheim: Cztonkostwo
jako rzeczywistosC psychiczna. — P. Feld-
keller: Wzajemne porozumienie i moznos¢
jego ksztatcenia. W zwigzku z powyzszym
tematem gtownym Wy%iosz_ono tez” szereg
referatdw jednostkowych, ujetych w nas'gg-
Eumce grupy: Rodzina i icychowanje. R.

ehmann:” Wychowanie u fudow pierwo-
tnych. —L. Eckstein: Sita wychowawcza
rodziny. —O. Kutzner: Struktura rodziny
w_swem znaczeniu dla dorostych. —B. Her-
wig: Wiejski internat szkolny i jego zna-
czenie dla wychowania spotecznego. — W.
Hi sc he: Psychologia |I\P_eda_go ika wycho-
wania spofeCznego w Niemieckiej Stuzbie
Pracy. —J. Mathieu; Pop'gelreuterowsk_le
Kursy rzemieslnicze (Kursy Robinsona) Nie-
mieckiego Instytutu technicznego Wyszko-
lenia narodowo-socyalistycznego. —Ksztat-
cenie woli i charakteru. N. Ach: Ksztal-
cenie woli i charakteru. — W. Straup:
Gtowne zarysy psychologii ksztatcenia woli.—
H. Diker: O pewnej metodzie systematy-
cznego ksztatcenia czynno$ci woli (doswiad-
czenia przeprowadzone na uczniach o stabej
woli). —V. Lucke: Poszczegolne zagadnie-
nia psychologii wychowania wojskowego. —
Powstawanie narodu. F. Berger: Powsta-
wanie narodu ijego warunki tkwigce w psy-
chologii spotecznej. —W. Hansen: Zgodne
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z rozwojem uksztattowanie wychowania na
narod, objasnione na speca/alnych mozliwo-
Sciach dojrzatego wieku dzieciecego. — Tu
naleza tez cztery sympozya, a mianowicie:
1 O wodzostwié (zagat M SImOHEItR.
2. Dziecko a rodzina (zagait H. Volkelt)
8. W istocie swej rdzne cechy osobowosci jako
odstawa charakterologii dziedzicznej (zagait
Ch Spearman). Rasa jako pigtno
i styl {;agal’r W. 'H ellpach). —Wsrod refe-
ratow luznych, nie pozostajacych w zwiazku
z tematem gtdwnym, CzeSC ujeta byla
W grupe, p05W|¢coanpsycholog|| armii.

Byhé 0 referat¥_: E. Ziltan: Przyczynek
do_badania inteligencyi w obrebie ‘wojsko-
wej elity ludzi. — Masuhr: W sprawie
pomocy, jaka dajg statystyki spoteczne
w wyborze wojskowej elity Tudzi. —Krei pe:
Niektore zagadnienia psychologii spostrze-
zen_w_nowoczesnej prakfyce wojskowej. —
L. Zeise: W sprawie praktycznego zna-
czenia analizy mowy. Ponadio obejmowat
pro%ram Zjazdu nastepujgce luzne referaty :
G. Schmid: Marzenie senne na jawie, jego
istota i znaczenie dla zycia psychicznego. —
O. Klemm: Wrazliwo$¢ na” zmiany przy
[:l)_ostauach optycznych (Pokaz). —F. Pricke:
yp osobowosci a funkcya tkanek. — W.

Fischel: Walka w zwierzecem zyciu spo-
tecznem. —St. Boda: Organizacya wrazen
Igw¥n|k|_ wegierskich badar analitycznych),—
. Schiller: T. zw. stany nerwowe i ich
korzenie, tkwigce w psjmhologii popedoéw.—
R. Pauli: Przycz&/ne do znajomosci krzy-
wej pracy. . Rupp: W sprawie pora-
dnictwa_zawodowego abituryentow : warto-
Sciowanie pewnych zadan z punktu widzenia
psychologil  gtebi; I;q)rzyczlgnkl do techniki
orad jednostkowych. —F. Harenberg:
ozliwosci  rozwojowe dlagnost?/kl__ps cho-
{OgICZI’IEJ na_podstawie psychologii struk-
ur

y. — H. Schoie: Badania eksperymen-
talne na dzwiekach na&vvyzszych i na&l_(rét-
szych. — G. Mail: Dziatanie muzyki na

rozne typy 0Sobowosci. .
. XV. ~Zjazd odbyt sie w dniach 5 _do 8.
lipca 1986 w Jenie Glownym tematem Zja-
zdu byly; Uczucie i Wola. Ponadto dopu-
szczone " byly luzne referaty jednostkowe,
ktore ujetd “'w dwie grupy:” 1. Przyczynki
do psychologii rozwoju. "2. Spostrzezenie
i funkCye pokrewne. gtoszono _nastepu-
J\%:e referaty: A Uczucie. F. Sander:

' sprawie nowszych teoryj uczu¢ (Referat
zbiorowy). — R. Ripius:. Uczucie a my-
Slenie (Referat uzupetniajacy). — E. R.
Jaensch: Uczucie a wrazenia. — F.
Krueger: Strukturalna podstawa dozna-
wania uczu€ i chcenia. — A Kiessling
Nauka o uczuciach w romantyce niemiec-
kiej. — P. Schiller: Dowcip’i komizm.—
E.Warte %g : Uczucie a twory wyobrazni.—
A Wellek: Uczucie a sztuka. — A Vet-
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ter: Uczucie i wola w doznaniu religij-
nem. — G D. Mail: Cielesne objawv to-
warzyszace stanom uczuciowym. —B. Wola*
N. Ach: W sprawie nowszg;h teoryj woli
(Referat zbiorowy). — H. uPp:_ ola
a poped. —F. Rudert: O spetnianiu za-
dan. — M. Simoneit: W sprawie badania
woli prz?/ .
z psychologi
Teoretyczne poglad 4 ]
dzenia® praktyki charakterologicznej. —E,
Zilian: Wzajemny stosunek woli i funkeyi
myslenia na podstawie charakteroloc\;ll\;:_zne 0
doswiadczenia i poznania. — W. Wirth:
Przyczynek psychofizyczny do ¢wiczenia sie
w Strzélaniu (Z broni palngj recznej). — A
Zeddies: SHa woli a skuteczne “postepo-

egzaminach,  kwalifikacyjnych
i ‘wojskowej. — K. Kreipe:
na wole z punktu wi-

wanie. — Th. Valentiner: Pragnienie
dziecka (W sPraW|e zwiekszania sie i zmnigj-
szania sie liczby urodzen). —R. Pauli:

Uwagi zasadnicze dotycz,z1ce teoryi typow
i ich systemu (z szczeg6lnem uwngSdnle_—
niem uczucia i woli). — St. Boda: Uwagi
zasadnicze dotyczace Kkoniecznosci $cilej-
szego rozgraniczenia ogolno-charakterologi-
cznego i specyalno-typo oallcznego formuto-
wania zagadnien. — J. Wahle: Uczucie
i wola w twdrczosci muzyczn_(ejj. — K
Schmeing: Uczucie i wola w eidetycznem
i ,,okultystycznem® doznaniu. —P. F. Lin-
ke: Wola. “poznanie i motyw pomocniczy.—
Przyczynki do psychologii rozwoju. ~W.
Hellpac h: Pobudliwos¢ (thymoasis) dojrza-
tosci piciowej w pochodzie rozwojowym mto-
dodci. —H. Hetzer: Cielesny Stan rozwo-
jOWP/ a orzeczenie z punktu widzenia psy-
chologii rozwoju. —K. Zietz: Teorye fizy-
kalne™ u dzieci. — W. Ruttmann” Bada-
nia dotyczace  praktyki psycholc&g,lcznej
W ocenie  uczniow. A Huth: Roznicé
gsychlczr]e wsrdd szczepow bawarskich. —

ostrzezenia i1 funkcye pokreume. M

etz: Oryentowanie si¢ podczas loty. —
W. Metzger: W sprawie znajomosci_do-
tykowo-ruchowej przestrzeni otaczajacej. —
K. Wilde: Podstawowe prawa Kontrastu
konturéw. —H. J. Firgau: Zdolnosci in-
dywidualne a spostrzeganie. — G. H. Fi-
scher: 0 wptywie warunkow cielesnych
na_ obraz osobowosci (z szczegblnem uwzgle-
dnieniem t. zw. wazomotorgcznel nadwra-
Z|IW*OSCI). — F. Wecker: Czlowiek a prze-
myst.

Ponadto wygtosit E. R. Jaensch ofi-
cyalny wyklad p. t. ,,Psychologia a ewolu-
cya idealizmu niemieckiego”, a G. E. Sto-
ring ilustrowany filmem dzwiekowym wy-
klad p. t. ,Utrata pamieci skutkiem zatru-
cia gazem (Czlowiek pozbawiony pamieci
CZ&SL%". Odbyto sie tez' Symposion na temat
,Usposobienie. Jego rodzaj i zmiany jako
kszta}t\%qce czynniki doznawania“, zagajone
przez W. Hellpacha.
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VI, Zjazd é)sychqlog()_w wioskich odbyt sie
w dniach 3.-6. kwietnia 1936 w .Rzymie. Ze
Zjazdu tego, potaczonego z uczczeniem pa-
mieci zmarfego Profesora Sante de Sanctis
70D, ponizej, str. 191 a? zdat spraWF Feruccio

anissoni W Kwartalniku Psychologicznym,
VI (1936). str. 231-232.

KONKURSY.

_Brytyjski Instytut Filozoficzny. Jeden z czion-
kow te] ‘organizacyi ofiarowat kvwote 100 fantow
w celu przyznania dwu nagréd po 50 funtow
dwom najlepszym  rozprawom o_,Etyce” Miko-
faja Hartmanna, ktora wyszia tez wprzekiadzie
angielskim naktadem firmy G. Allen and Unwin
Ltd. Jedna z nagrod zostata przeznaczona dla
autora_lub autorki, bedq&ych_obngtelaml Pan-
stwa Brytyjskiego, gdziekolwiekbadz zamieszka-
tych, ktorzy nie ukonczyli jeszcze 28 lat; druga
nagroda zostala przeznaczona dla autora lub
autorki, urodzonych w Ameryce, gdziekolwiek-
badz zamieszkatych, ktorzy nie UkOﬂCZX“ esz-
cze 28 lat. Termin konkursu uptynat 1 stycz-
ni« 1934,

Paryska Akademia nauk moralnych i politycz-
nych “rozpisata w grudniu konkurs™ na
nagrodﬁ wiasng w kwocie 4.000 fr. .z terminem
do r. 1937 na temat. RGzne pojecia racyona-
lizmu w filozofii wspdiczesne;.

Paryska Académie des Inscriptions et belles-
lettres rozpisata w_r. 1934 konkurs o nagrode
wihasng w kwocie 2.000 fr. na temat: Stugyum
kr%/tyczn_e komentarzy do _Boecy(u\;za ,,CONso-
latio’ philosophiae az do wieku XV.“. Nagroda
ma by¢ przyznana w r. 1937.

Saska Akademia Nauk rozpisata w r. 1934
konkurs im R Avenariusa 0 nagrode w kwocie
2,000 mk. na temat: Konsekwencye teoryi kwan-
tow i teoryi pdl w fizyce wspofczesnej dla te-
oryi Eoznanla. Termin nadsytania prac ;' 1 kwie-
tnia 1936.

_Istituto Lombardo di scienze e lettere roz-
pisat w r. 1934 konkurs na nagrode im Pizza-
miglio w kwocie 2.000 lirow Zz terminem 3L
grudnia 1935 na temat: Krytyka i teorya nauki
w filozofii wspotczesnej. )

Konkurs im. Bernarda Varisco. Wioskie To-
warzystwo Filozoficzne (Societa filosofica | ita-
liana) utworzyta nagrode im Bernarda Varisco,
ktora bedzie przyznawana co trzeci rok. Po raz
pierwszy zostat konkurs na te nagrodg rozpi-
sany wr. 1935 ter_natéedotyczy\i)/ _zagadnien,
zwiazanych z filozofia Bernafda “Varisco.

Wioskie . Ministerstwo Wychowania Narodo-
wego rozpisato w r. 1936 konkurs o nagrode
4,000 lirow za najlepszg prace z dziedziny filo-
zofii i nauk spotecznych. )

Belgijska Akademia Nauk  rozpisata konkurs
na temat: Aweroizm facinski XllI. wieku. Ter-
min 31 pazdziernika 1937. Nagroda 3.400
frankow.

ce tematy:
R schelers

b

Belgijski konkurs uniwersytecki na lata 1934—
1936 obejmowat w sekeyi filozoficznej nastepu-
jace tematy: 1 O)rg?lnlzacya wiecznego pokoju
wedtug filozofow XML i XVIII. wieku. 2. Este-
tyka Bergsona. 3. Filozofia Fregego. 4. Zagad-
nienie doswiadczenia i poznania apriorycznego-
u O Hamelina—Tenze konkurs na lata
1937 obejmowat w sekcyi filozoficznej nastepu-
1. Pojecie “osobowosci w filozofii
Schelera. 2. Witalizm i neowitalizm jako te-
ce V\?_/jasnlc istote zycia wegetaty-

orye,
\A%ego.ngquktua izm G Gentile’go. 4. Studyum

krytyczne o jednym z francuskich przedstawi-
ciéli” idealizmu dialektycznego. .

Konkurs Skandynawski na pracg poswigcong
tematowi etycznemu zostat rozpisany wspolnie
rzez 3 fifmy wydawnicze, mianowicie: Bok-
erlaget Natur”och Kultur, Stockholm, Sweden ;
Grund Tanum Forlag, Oslo, Norway; Soderstrom
och Co. Férl_a(}:]saktlebolag, Helsingfors, Finland.
Temat ir)]rzm(lja: 2y oz byc W czasach dzi-
siejszych podane objektywne kryteryum etyczne?
%esJIi I¥ak lDna czemjmoze onor;/lgyrcyuopémtggz Za

najlepsze prace wyznaczone 3 nagrody w wy-
sokoé_cl 2.008, 1.(36%Z i 500 koron szwedzk\ll\éﬁ.
Termin uptynat 1 stycznia 1937.

NAGRODY.

Na&roda Naukowa miasta stot, Warszawy.
d Konkursowy Nagrody Naukowej miasta stot.

larszawy na posiedzeniu dnia 6. listopada 1935
przyznat rzeczonap nagrode w wysokosci 5.000
Z. za rok 1935 Prof. Drowi Janowi Luka-

sie wiczowi. ]

Orzeczenie Sadu Konkursowego brzmi: ,,Sad
Konkursowy na posiedzeniu w dniu 6. I’_|sto—
pada 1935 r. przyznat Nagrode Naukowg miasta
stot. Warszawy Prof. Drowi Janowi Lukasiewi-
czowi zato, iz przez stworzenie i ugruntowanie
Iog?:kl wielowartoscionej mysl ludzka na nowe
pchngt tory. Przez subtelne”i przenikliwe bada-
nia historyczne  przyczynit sie znakomicie do
wySwietlenia dziejow logiki. "W licznych pra-
cach nacechowanych Smiatym kl?)/éycyznnm stat
sie _pionierem stosowania” metod naukowych
w filozofii. Skupiwszy grono uczniow i wspot-
pracownikéw, stworzZyt na terenie Warszawy
wlasng szkofe logiczng®. _

Sklad Sadu Konkursowego byt nastepujacy:
Wiceprezydent Jan Pohoski (PrzewodnicZac )S
Leopold ‘Biatobrzeski, Jan Bitek, Czestaw Je-
draszko, Stanistaw Ketrzyniski, Stefan Pien-
kowski.

Nagroda miasta todzi dla Polskiej Nauki. Sad
KonKkursowy Nagrody miasta Lodzi" dla Polskiej
Nauki na posiedzeniu swem dnia 25. kwietnia
1936 przyznat rzeczong nagrode w wysokosci
5000 z." za r. 1936 Prof.” Drowi Kazimie-
rzowi Twardowskiemu. ) )

Orzeczenie Sadu Konkursowego brzmi: Dnia
25. kwietnia roku 1936 w siedzibie Zarzadu
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miejskiego_zebrat sie Komitet, Nagrody miasta
todzi dla Polskiej Nauki, w ktdrego sktad wecho-
dzili PP. Prof. "Dr. Whodzimierz' Antoniewicz,
delegat Uniwersytetu J. P. w Warszawie, Prof.
. Stefan  Blachowski, delegat  Uniwersytetu
Poznariskiego, Prof. Dr. Franciszek Bujak, dele-
%t Uniwersytetu J. K we Lwowie,  inzynier
aclaw Glazek, tymczasowy Prezydent miasta
Lodzi, Mikotaj Godlewski, ‘tymczasowy Wice-
prezydent miasta +odzi, Prof. Dr. Marceli Han-
delsmann, delegat Polsklg Akademii Umiejetno-
sci w Krakowie, Prof. Dr. Adam Kleczkowski,
delegat  Uniwersytetu Ja%ﬂonsklego w Krako-
wie, Prof. Dr. Manfred Kridl, delegat Uniwer-
sytetu S B w Wilnie, Dr. Tadeusz_ Mogilnicki
rzedstawiciel Rady przybocznej miasta todzi,
rof. Dr. Stanistaw”Poniatowski,” delegat Wolngj
Wszechnicy w Warszawie, Jan Nepomucen Wal-
tratus, naczelnik Wydzialu Oéwiaty i Kultury
Zarzadu Miejskiego "W todzi, Radca Dr. Zyg-
munt. Zagorowski,  delegat Ministerstwa Wyznan
Religijnych i OSwiecenia Publicznego, Prof, Dr.
Henryk “Zyczynski, delegat Katolickiego Uniwer-
sytetu lubelskiego oraz Sekretarz Komitetu Lu-
vik Piotrowski, Kierownik Oddziatu Wydziatu
Oswiaty i Kultury Zarzadu miejskiego " w to-
dzi — i, zgodnie™ z artykutem 2 3 i 4 Statutu
Nagrody miasta +odzi dla Polskiej Nauki, Lite-
ratury “pieknej i Sztuk  plastycznych powzigh
uchwate nastépujacej tresci : - ]
N%ode miasta Lodzi_dla Polskiej Nauki na
r. 1936 przyzna¢ panu Doktorowi Kazimierzowi
Twardowskiemu, Profesorowi honorowemu Uni-
wersytetu J. K we Lwowie za caloksztatt jego
wybitnej pracy naukowej w dziedzinie filozofir™.
Dyplom tgj na%rgg%/ wreczyli laureatowi dnia
3. pazdziernika. we Lwowie pR./I_ Mieczy-
staw Kalinowski, Dyrektor Zarzadu Miejskiego
w todzi i Jan Nepomucen Waltratus, czel-
nik Wydziatu Odwiaty i Kultury Zarzadu Miej-

skiego ‘w todzi, Na wygloszone przy tej spo-
sobnosci dprzemovwenlg%yrektora alinowskiego
odpowiedziat Prof. Twardowski podziekowaniem,

ktore jest wydrukowane w_ Dzienniku Zarzadu
Miejskiego W todzi, t. XIU. nr. 11 z dnia 5
listopada 1936, str. 778—80. L
_Zpowodu nadania nagrodg fodzkiej q_olawﬂy
sie nastepujace artykuty o Profesorze Twardo-
wskim: "A”W prasie peryodycznej: R Ingar-
den: Kazimierz Twardowski (Nowe Czasy,
Lwow, 15 maja 1936). — T. Kotarbinski:
Kazimierz Twardowski (Pion, Warszawa, nr. 21,
23. maja 1936). —B. W prasie codziennej: Prof.
Kazimierz Twardowski laureatem nagrody m
Lodzi %(uryer Hodzki, 26, kwietnia
Detto (Echo, £6dz, 26. kwietnia 1936). — Prof.
K Twardowski laureatem m Lodzi (Republika,
£06dz, 26. kwietnia 1936). — Detto ( Po-
ranny, £6dz, 26. kwietnia 1936). — Detto (Ku-
er Warszawski, 26. kwietnia 1936). — D G.:
ILofesor Kaaz;trglirsz_w(e\l/r\cﬁio&/skl Iaurﬁate,m gg—
ukowym mi odzi (Wiek Nowy, Lwow, 29.
kwietnia 1936). — S M.: Kazimierz Twardow-
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ski. Laureat naukowy Lodzi (Gazeta Polska,
Warszawa, 10. maja 1936. — J. Ostrowski:
Laureat nagrody naukowej m todzi. Prof. Ka-
zimierz Twardowski, pionier filozofii naukowej
g(u%er Poranrlk\gz_vv_arszawa, 16. maja 1936). —

. E G_B: Kazimierz Twardowski jako nau-
czyciel (Chwila, Lwdw, Nr. 6175, 30. maja 1936).

Koto Filozoficzne Studentéw Uniwersytetu Ste-
fana Batorego w Wilnie. Nagrode Kota w kwo-
cie 50 z. za najlepszy referat, wygtoszony
w roku akademickim 1932/3, ot_rsza’ra Z uchwaty
czionkéw Kola Mgra E tuzekdéwna; w roku
akademickim 1933/4 otrzymat taka nagrode Jan
Gaiﬁbockl, a wroku akademickim 5 S. Sar-
naker.

Par)@(a Akademia Nauk Moralnych i Politycz-
nych r. 1933 otrzymali: nagrode im J. Rey-
nauda Ed. Le Roy “za prace p. t. | intui-
cyjna; nagrode im K Lamberta M Berdia-
ew za prace p. t Umyst i wolnosC. Zarys
ilozofii chrzescijarskiej; ~ nagrode im_Cegnera
J. Benrubi za catosC swych prac filozoficz-
nych; naui;ro%e::i im J. Sailleta Fr. Tavera za
race p. L Zagadnienie ludzkie. Pojecie ludz-
oscl_u Montaigne’a i H ScCrouya _za prace
p. t. Zagadnienie filozoficzne WOjné i pokoju;
nagrode im J. Dagnana-Bouvereta Heuyer
za catoSC swych prac naukowych. W r.

otrzymali: nagrode im H Liarda H. Buss on
za prace X t. IMySl religijna od Charrona do
Pascala, A Cresson za prace p. t Zagadnie-
nie etyczne a filozofowie i p. Lachiéze-Rey
za prace p.t. ldealizm Kantowski ; na%;ode im
Delbosa Ks. J. Wehr1¢ za prace p. t. V. Delbos
i Ks. V. Monod za prac%ap. t. Bdg w wszech-
Swiecie; na%rode im' J. Saillet’a p. Fusil za
catos¢ swych prac, a zwdaszcza za ksigzke P-t.
Rousseau Jako sedzia Jana Jakuba; nagrode im

. Dagnana-Bouvereta R Bayer za prace p. t.
Estetyka wdzieku i R Allier za calos¢ swych
prac naukowych. — W r. 1935 otrzymali: na-

rode im Gegnera P. Guérin za prace p. t.
%/Iysl konstruktywna i rzeczywistosci duchowe;
nagrode im K Lévéque’a L Lav elle za prace:
Swiadomosé siebie samego i obecnos¢ catko-
wita; nagrode im J. Dagnana-Bouvereta pp. R
Dejean za pracg p. t. Uczucie, Ph. Faurc-
FrCcmiet za prace p. t | i odpoczynek,
i J. Lacan za prace p. t. Psychoza parano-
iczna w S\(%m stosunku do osobowosci ; na-
rode im oiovvskle%? p. Moreau-Reibel
?zast. prof. U J. w Krakowie) za prace p. t.
. Bodin i pramo publiczne  pordwnawcze
w swym stosunku do filozofii historyi. —W'r.
1936 “otrzymali: nagrode im Audiffreda pp.
Adam i Milhaud za wydanie Koresponden-
cyi Kartezyusza; nagrode im J. Sailleta P.
Mesnard "~ za prace p. t. Rozkwit filozofii po-
litycznej w XVI. stuleciu.

Akademia Francuska. W r. 1933 otrzymat
nagrode im Monthyon'a M Blondel za Ksigz-
ke p. t. Oll¢-Laprune. — W r. 1934 otrzymali
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nagrode : im Thérouanne’a Ks. Gorce za ksigz-
ke p. t. Rozkwit mysli Sredniowiecznej ; nagrode
im Bordina J. Guitton za ksigzke™ O filozdfii
Newman’a. — W r. 1936 otr. I _nagrode im
Binoux’a w kwocie 2.000 fr. P. Neve de Me-
vergnies za prace p. t J. B van Helmont.
Paryska Académie des Inscriptions et des bel-
les-lettres przyznata w r. 1936 nagrode im
Ambatielosa P.”M Sch Uhlowi za prace p. t
Hotudyum o ksztattowaniu sie mysli greckiej*
I ,Platon a wsndtczesna mu sztuka“.
Krélewska Akademia Wioska. Jako zachete
dalszych studyow w dziedzinie filozofii
otrzymali"w r. nagrody: Po 3.000 lirbw
Profi. E Galii (Bolonia), A Marucci (Bo-
Iog;aft), R Pavese (Medyolan). Po 2.000 lirdw
Proff. E Bonaventura (Florencya), M Gior-
iantonio _(Neapol-Bagnoli), M Losacco
Ior_en%%) _T.Pazienza (Bitonto), M Rossi
egio Emilia), Po 1500 lirow Proff. E. Car-
dile (Catania), G Esposito_(Medyolan). 1000
lirbw Prof. A. Beccari (Florencya). ~Nadto
otrzymaty po 2.000 lirbw m i. czasopisma So-
Phl_a i Rivista di psicologia normale e pato-
ica.

ka Akademia Narodowa dej Lincei przy-
znata w r. 1933 nagrode w kwocie 3.000 lirGw
za naJIe_E)sz _prace na temat W nau-
kach " filozoficznych i moralnych* Ernestowi
Bignami’emu.
_Belgijski Konkurs Uniwersytecki. W konkur-
sie rozpisanym na lata 1933—1935 otrzymat
nagrode Ks.'E. Winan ce za prace, p. t. ,»Phi-
losophia thomistica« L. Babenstubera, frofesora
Uniwersytetu salzburskiego (1660—1726).

VARIA.

Setna rocznica smierci Jedrzeja Sniadeckiego,
ktora przypada w roku 1938, byta tematem roz-
wazan na Sekcyi chemicznej XIV. Zjazdu leka-
rzy i Przyrodnikéw Polskich we wrzesniu 1933,
Uchwatg “plenarnego zebrania 0Zdazdu wytoniono
Komitet, ktdry ma'sie zaja¢ godnem uczczeniem
zblizajacej sie rocznicy.

400. rocznica, urodzin Michala, Montaigne’a.
Ku uczczeniu tej rocznicy urzadzit w ostatnich
dniach kwietnia 1933 Instytut Francuski wWar-
szawie pod patronatem " Ambasadora Fra\r}\(?/l,
p. Laroche’a i Rektora Uniwersytetu J. P. w \War-
szawie, Prof. Ujejskiego uroczystg Akademie,
na ktorg zlozyly sie przemdwienie Prof. Fa
yela, Dyrektora” Instytutu, wykiad Dra Czar-

nowskiego, profeSora Uniwersytetu J. P.
w Warszawie p.'t. Montaigne i duch™ XM wieku,
oraz wyklad Dra J. Kowalskiego, profesora
Uniwersytetu J. K we Lwowie, p. t. Humanizm
Montaigne’a. )

Obchdd ku czci E. Meyersona. Dnia 17. marca
1934 odbyt sie staraniem Alliance Francaise

w auli Uniwersytetu Warszawskiego obchod ku
czci E Meyersona, zmartego w Qrudniu 1933
Obchéd zagait jako Prorektor Uniwersytetu Prof.

»Ruch Filozoficzny* Tom XliI. 5—10.

b
Jan Lukasiewicz, potzem prof. Z Zawir-

ski (Poznaf) wygtosit odczy"? p. t. Filozofia
nauk Meyersona.

70. rocznica_ urodzin Prof. Twardowskiego.
Dnia 20. pazdziernika, na ktdry to dzien przy-
padta siedmdziesiata rocznica urodzin Prof. Twar-
dowskiego, przedstawiciele Komitetu b. ucznidw
Prof. Twardowskiego wreczyli  Solenizantowi
pieknie wykonane album z fotografiami b. ucz-
niow i tych pracowni uniwersyteckich, w kto-
rﬁg uczniowie Prof. Twardowskiego pracuja
obecnie jako profesorowie filozofii [ub psycho-
logii. Album zawiera 121 utozonych w porzgoku
chronologicznym  fotografij  bylych ~ uczniéw
i uczenie oraz podobizn nastepulqc¥ch praco-
wni - uniwersyteckich : Seminaryum  filozoficzne
Uniwersytetu J. K we Lwowe (Kierownicy:
Prof. Dr.” K Ajdukiewicz i Prof. Dr. In?arden ,
Zaktad Psycholog'{zzlna/ tegoz Uniwersytetu (Kie-
rownik: Prof. Dr. eutz), Seminaryum filozofi-
czne Wydziatu matem\z/i\?/czno-przyrodnlczeq?
Uniwersytetu J. P. w Warszawie “(Kierownik:
Prof. Dr. J. Lukasiewicz), Seminaryum filozo-
ficzne Wydziatu humanistycznego “tegoz  Uni-
wersytetu (KIEI‘OWHIC_lYZ Prof. Dr. T. Kotarbin-
ski i" Prof. Dr. WA Tatarkiewicz), Zaklad Ps&-

chologiczny tegoz Uniwersytetu (Kierownik:
Prof. "Dr. WA Witwicki), Zaklad Psychologii
VVy_chovvawczeH)( tegoz ~ Uniwersytetu = (Kiero-
wnik: Prof. Dr. St Baley), Seminaryum filo-

zoficzne  Uniwersytetu S."B_w Wilnie (Kie-
rownik: Prof. Dr. T. Czezowski), Zaktad Psycho-
logiczny Uniwersytetu Poznanskiego (Kierownik:
Prof. Dr. S Blachows@, Seminaryum filozoficzne
tegoz_Uniwersytetu (Kierownik: “Prof. Dr. Z Za-
wirski) —razem 31 zdje¢. Do albumu dotaczyt
Komitet adres, zavwergac wyrazy czci iwdzie-
cznosci uczniow dla Profesora. -

Tego samego dnia Prof. Dr. T. Kotarbin-
ski ‘wygtosit w Radio warszawskiem odczyt,
transmitowany przez wszystkie rozgtosnie pol-
skie, p. t. Kazimierz Twardowski, Odczyt ten
zostat' w catosci  ogloszony drukiem na czele
étL 1937). rocznika Przegladu Filozoficznego

r. 1—7).

Ku uczczeniu 70. rocznicy urodzin Prof. Twar-
dowskiego wydato osobny zeszyt ,,Muzeum,
Czasopismo pedagogiczne, poswiecone sprawom
wychowania, nauczania i orgﬁnlzacyl_ szkolnic-
twa", organ Towarzystwa Nauczycieli Szkét
Srednich "1 Wyzszych, wi/dawan% staraniem
Okregu Iwowskiego, a nakladem Zarzadu gto-
wnego T. N S, .g.%Jest to zeszyt 2. rocznika
LI. z wrzeSnia 1936. Zeszyt ten ozdobiony
podobizng Prof. Twardowskiego i zaopatrzony
w dedykacye zawiera nastepujace rozprawy:
Dr. K” Zagajewski: Prof. Kazimierz Twar-
dowski jako prezes T. N S W. — Prof. Dr. B

9 Jest to druga publikacya, ktérg T. N. S. W. poswieca
Prof. Twardowskiemu. Pierwsza byla ksigzka p. t. ,,Kazi-
mierz Twardowski. Mowy i rozprawy z okresu Jego dzia-
falnosci w T. N. S. W. Ksiega Pamiatkowa, wydana przez
T. N. S. W.“ Zredagowat Dr. Karol Zagajewski. Lwow, 1912.

Naktadem T. N. S. W., str. VIII. 257. 12 nl.

8
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Nawroczynski; Pedagogika zycia ducho-
wego wlatach 1900—1914—~Dr. K Sosnicki:
Nauka szkolna a Swiatopoglad. — Prof. Dr. In-
garden: Rola logiki_ przy nauczaniu matema-
tyki w szkole $redniej.

Odnalezienie rzezby, przedstawiajgcej gtowe
Platona. Wedle wykfadu _\/\Xl%’foszqnego W paz-
dzierniku 1933 w Aterskiej demii nauk przez
Dra A Heckera, profesora Uniwersytetu buda-
peszteriskiego, odnaleziono wsrod rupieci w pi-
wnicy jednego z muzebw atenskich rzezbe,
przedstawiajaca gtowe Platona.

Nowo odnaleziony portret Kartezyusza pedzla
Jana Bga;g}e/s'\txJ Weenixa (f 1660) nabyto w je-
sieni 193 zeum w Utrechcie. Portret przéd-
stawia filozofa trzymajacego w. reku o
ksiazke, na ktorej ach widnieje napis ,,Mun-
dus est fabula® i pochodzi z czasu nieco wcze-
Sniejszego anizeli zna|r_1e/ portret Kartezyusza,
bedacy dzielem Fr. Halsa a znajdujacy sie
w paryskim Luwrze. .

Niemieckie Ministerstwo Wychowania skreslito
w r. 1935 filozofie jako obowigzkowy przed-
miot uboczny przy doktoracie filozofii.

Panstwowy Instytut Historyi npquytn%ch Nie-
miec, zatozony w Berlinie w pazdzierniku 1935,
obejmuje planem mch prac m i. historye filo-
zofii niemieckiej, zwhaszcza w w. XIX

Muzeum Kantowskie zostato utworzone w r.
1935w domu mieszkalnym Kanta w_migjsco-
wosci  Moditten Krolewcem, w ktorej Kant
spedzat niejednokrotnie swe wakacye i w ktorej
napisat w r. 1763 swe ,,Spostrzezenia dotyczace
uczucia wzniostosci i piekna“. Urzadzeniem Mu-
zeum zajeli sie prof. Lahrs i E Andersen, dy-
rektor miejskiego Muzeum krolewieckiego.
d Zygmunt Il:re_ud_ uI§Nonazy’f 6 maja iL 0 om

ziesigty rok zycia. niu osit w Ra-
dio _\A?anr/szavvsf()i/em Prof. Dr%%;%s’:aw Wit-
wicki odczyt o psychoanalizie.

Dzieta Croce’go | ,Gentile’'go na Indeksie.
Uchwatg Kc_)ngreg_acyl Sw. Oflicyum z maja 1934
zostaly na indeksie” ksigzek przez Kosciot ka-
tolicki' zakazanych umieszczone wszystkie dzieta
Benedykta Croce’go i Jana Gentile’go.

oSm-

800. Rocznica urodzin - Majmonidesa.

Z powodu powyzszej rocznicy, ktora przypa-
dia na dzien 30. marca 1935 odbyt sie w tymze
roku szereg obchodow i uroczystosci, zardwno
w Polsce jak zagranlca,kv% tak"odbyfa sie m i.
we Lwowie, dnia_28. kwietnia staraniem Zje-
dnoczonego | Komitetu Zydowskich  Instytucyj
Ilthltu_ralno—p,sW%tO\/\y/%/ch urciczysita Akad emll'zli 3;1

Orej czes¢ odczytowa ztozyly sie wykla
Rabina_ Dra J. Léwina p._E/_Mamonldes ra
pograniczu filozofii arabskiej i scholastycznej
oraz DraM Meh lera p. t. Bog i czlowiek wéwia-
topogladzie Majmonidesa. ] o
~ Rzad hiszpariski w potaczeniu z Akademiami
i Uniwersytetami hiszpanskimi zorganizowat ku

b

uczczeniu wspomnianej rocznicy w Kordowie,
miejscuurodzenia filozofa, kilkudniowy uroczy-
sty “obchod, ktérego pr%gram przedstawiat sie
w sposdb nastepujacy: 25. marca Uroczyste po-
siedzenie hiszpanskiej Akademii Nauk™i Sztuk
pieknych. — 26. marca Od(_:z‘}/t 0 N@_mqmdesw
urzadzony staraniem Wydziafu filozofii i_litera-
tury Uniwersytetu w Madrycie oraz posvw(%genle
Biblioteki im” Majmonidesa. —27. marca Odczyt
E Garcii y Gome z’a, Dyrektora Wyzszej
Szkoty éezyk_a i _literatury arabskie] w Gra-
nadzie, O Majmonidesie. —28. marca Odczyt Dra
Gregoria Maran on’a p. t. ,.Znaczenie Majmo-
nidesa dla kultury Swiatowej"*. —29. marca Od-
czyt znanego literata hiszpanskiego, J. Ortegi
y Gasseta.—30. marca Uroczyste Zamknu%@le
Obchodu . w obecnosci  Prezydenta Republiki
hiszpanskiej., ) .

W Wiedniu odbyta sie z poczatkiem marca
uroczysta Akademia, urzadzona staraniem Zy-
dowskiej Gminy Wyznaniowej. Odczyt O zna-
czeniu Majmonidesa dla kultury Swiatowej wy-
glosit Rabin Dr. D. Feuchtwang.

WIADOMOSCI OSOBISTE.

_Dr. Witold Rubczyriski. em profesor zwyczajny
filozofii Uniwersytétu Jagiellonskiego, zostat po-
stanowieniem Pana Prezydenta Rzeczypospolitej
z 10. kwietnia 1936 mianowany profesorem ho-
norowym.

_Dr. Mscistaw Wartenberg, em _profesor zw.
filozofii Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwo-
wie, zostat postanowieniem Pana Prezydenta
Rzeczypospolitej z 15. grudnia 1936 mianowany
profesorem honorowym. o

Dr._ Tadeusz_Garbowski, zw. profesor filozofii
w Uniwersytecie Jagiellonskim, przeszedt z dniem
31 sierpnia 1935 na widasng prosbe w stan
spoczynku.

Dr.”Wiadystaw Miec(:)za/slfavy_ Koztowski, profe-
sor zZw. teoryi i met ologu_ nauk przlg/rodn;-
czych i humanistycznych Uniwersytetu Poznan-
skiego, przeszedt z dniem 1 pazdziernika 1935
wstan spoczynku (Zob. ponizej, str. 186 b).

Dr. Tadeusz Czezowski, nadzwyczajny profe-
sor filozofii w Uniwersytecie Stefana™ Batorego
w Wilnie, zostat postanowieniem Pana Prezy-
denta Rz politej z 4. kwietnia 1936 mia-
nowany profesorem Zwyczajnym.

Dr.. Zygmunt Zawirski, profesor czajn
teoryi }/g metodologii naulg hunwnizs\t%zn&cx
i przyrodniczych na Wydziale matematyczno-
prz]yrodnlczym Uniwersytetu Poznanskiego, zo-
stat postanowieniem Pana_Prezydenta Rzeczy-
pospolitej z 16. pazdziernika 1936 mianowany

rofesorem filozofii na Wydziale filozoficznym

niwersytetu Jagielloriskiego.

Dr. Henryk Elzenberg, docent filozofii na V\/%—
dziale humanlst%qznym Uninersytetu  J.  P.
w Warszawie, objgt” z dniem 1 “pazdziernika
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1936 utworzone przez Ministerstwo W. R i O
P. reskryptem z lipca tegoz roku stanowisko
adjunkta przy katedrach Tilozofii na Wydziale
humanistycznym Uniwersytetu S B. w Wilnie.
Rownoczesnie przeniost Dr. Elzenberg na pod-
stawie uchwaty Rady Wydziatu humanistycz-
nego Uniwersytetu J. P.” w Warszawie Zz 21.
wrzesnia 1936 swe l;jra_wo wykfadania na Wy-
dziat humanistyczny Uniwersytetu S B. wWilnie.

Dr. Bohdan “Kieszkowski, "habilitowat sie na

Wydziale humanistycznym Uniwersytetu War-
szawskiego z historyi filozofii. Habilitacye za-
twierdzit™ Pan  Mirister Wyznann  Religijnych
i Oswiecenia Publicznego 29. marca 1935,
_Ks. Dr. Stefan Leon_ Skibniewski habilitowat
sie na Wydziale teologicznym Uniwersytetu Jana
Kazimierza we Lwowie Zz filozofii chrzescijan-
skiej. Habgll_t_acy(?1 zatwierdzit Pan Minister Wy-
znan Religijnych i OSwiecenia Publicznego
1 lutego .

Jerzy Dumas, profesor Sorbonny, zostat 23,
Mnla__lg% wybrany czionkiem paryskiej

demii nauk moralnych i politycznych.

Prof. Dr. Henryk Rickert i Prof. Dr. M. Grab-
mann zostali w r. 1934 wybrani czlonkami-ko-
respondentami Wydziatu _ filozoficzno-historycz-
nego Berlirskiej demii Nauk. (Zob. ponizej,
str. 193 b).

Prof. Dr. Werner Jaeger zostat w r. 1934
wybrany cztonkiem emii w Erfurcie.

Prof.”Dr. Bruno Bauch zostat w r. 1934 wy-
b_ran){\I_Prz_eWanlcz%_cym zalozonego przez sie-
bie Niemieckiego, Towarzystwa Filozoficznego
w mmg&e ustepujgcego  Prof. Dra F. Kruegera.
(Zob. Ruch filozoficzny, Xll. str. 245 b).

Dr. Hans_Driesch, emerytowany profesor filo-
zofii, w Uniwersytecie lipskim, zostat w r. 1935
zamianowany cztonkiem honorowym _Londyn-
skiego Towarzystwa Philosophical "Society.

Prof. Carmelo Ottaviano, _ktory odkryt dwa-
nascie nieznanych prac Rajmunda Lullusa, zo-
stat zamianowany czionkiem honorowym styn-
nej Schola Libera Lullismi zatozonej w r. 1275
przez Jakéba 1. Aragoriskiego.

W stan spoczynku przeszli w r. 1935 nastg-
pu aicy zwyczajni _profesorowie filozofii univer-
syge ow _niemieckich: Dr. Jozef Geyser (Mo-
nachium), Dr. Albert Gor land (Hamburg), Dr.
offmann_(Heidelberg), Dr. Wolfgang

Ernest

Kohler g?aerlin), Dr. Ryszard Kroner (Kilo-
nia), Dr. Eugeniusz Kiithnemann (Wroclaw),
Dr. Karol Marbe (Wiirzburg), Dr. Aleksander

Pfander (Monachium). o )

Dr. M. Heidegger, profesor filozofii w Uniwer-
sytecie w Fryburgu w Br. nie przyjat w r. 1933
powolania na katedry filozofii w’ Uniwersyte-
tach berlifskim i monach|+sk|m. .

Dr. Ernest Krieck, profesor Akademii Peda-
gogicznej w Frankfurcie n. M, zostat wr. 1933
powotany na katedre filozofii wtannﬂs? Uni-
wersytecle jako nastepca Prof. M Schelera,
aw . 1934 na _katedre filozofii w Uniwersytecie
heidelberskim jako nastepca Prof. H Rickerta.

b

_Dr. Emest Cassirer, b. profesor zwyczajn
filozofii w Uniwersytecie hamburskim, = zosta!
w r. 1933 powotany na katedre filozofii w Uni-
wersytecie w Goteborgu w Szwecyi. ]
Dr. Wolfgang Schultz, profesor honor%\&/ Uni-
wersytetu monachijskiego, zostat w r. 1934 mia-
nowany zwyczajnym profesorem filozofii w tymze
Uniwersytecie. ) o
Dr. K" A Emge, zwyczajny profesor filozofii
w Uniwersytecie jenajskim”zostat wr. 1935 po-
wotany do Berlina na katedre filozofii prawa.
_Dr. _Gunther lIpsen, nadzwyczajny profesor
filozofii w Uniwersytecie lipskim zostat w r. 1933
powotany w charakterze profesora zwyczajnego
na katedre filozofii i polityki teoretycznej w Uni-
wersytecie krolewieckiem. )
_Dr. Hermann Glockner, nadzwyczajny profesor
filozofii w Uniwersytecie heidélberskim zostat
w r. 1933 powotany w charakterze profesora
zwyczajnelgo na Uniwersytet w Giessen jako
nastepca Prof. E. v. Asterg. )
Dr. H. Dingier, nadzwyczajny _profesor filo-
zofii w Uniwersytecie monachijskim, zostat po-
wolany w r. 1933 w_charaktérze zwyczajnego
profesora filozofii na Politechnike w Darmstacie.

Dr. Fryderyk Sander, nadzwyczajny profesor
psycholg(gl w Uniwersytecie w Giéssen, zostat
wr. 1933 powotany w charakterze profesora

czajnego na katédre psychologii w Uniwer-
sytecie ﬁnajsklm jako nastéepca Prof. W. Petersa.

Dr. H. ’Hoffmann, nadzwyczajny profesor
psychologii  w__Uniwersytecié ingerskim,
zostat w r. 1933 powotany na” Uniwersytet
w Gilessen.

Dr. Bernard Rosenméller, nadzwyczajny pro-
fesor filozofii w Uniwersytecie w' Manastyrze
zostat w roku 1935 powotany na katedre filo-
zofii w Paninstwowej Akademil w Braunsbergu.

Dr. Ferdynand Weinhandl, nadzwyczajny pro-
fesor filozofii w Uniwersytecie kilonskim”zostaj
w r. 1935 mianowany zwyczajnym profesorem.

Dr. Karoi Jesinghaus, zostat w r. 1935 mia-
nowany zwyczajnym piofesorem filozofii w Uni-
wersytecie wirzburskim. )
_Dr._Rudolf Carnap, _nadzwyczajny profesor
filozofii przyrody w niemieckim Uniwersytecie
w Pradze, zostat wr. 1936 powolany na ka-
tedre filozofii w Unlvvo_arsYteae w Chicago.

Drowie A. Faust (Heidelberg), H. Noack (Ham-
burg), H. Sauer (tamze) i A. Wenz, g jona-
chium), docenci_ prywatni filozofii zostali w .
1933 ‘mianowani - profesorami - nadzwyczajnymi.

Dr. Fritz. v. Rintelen, docent prywatny filo-
zofii w Uniwersytecie monachijskim, zostat wr.
1934 mianowany nadzwyczajnym profesorem
iw m" roku otrzymat powotanie na
katedre w Uniwersytecie w™Bonn.

Dr. Walther Schmied - Kowarzik, docent pry-
watny filozofii w Uniwersytecie w Giessen Zo-
stat ' w r. 1934 powolany na katedre filozofii
\év Wyzszem Studyum Pedagogicznem w Fried-

ergu.

«
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Dr. Kurt Hildebrandt, docent prywatny filo-
zofii w Uniwersytecie berlinskim, zostat wr. 1934
Epwp’fa_ny na Katedre filozofii w Uniwersytecie

iloriskim. i

Drowie Wilhelm Grebe (Frankfurt n. M) i Kurt
Leese SI_—|ambur?2),35 docenci prywatni  filozofii,
otrzymali w r. tytuty profesorow nadzwy-
czajnych. N )

Dr. Ernest Foradori, habilitowat sie wr. 1933
na Wydziale filozoficznym Uniwersytetu w Inns-
brucku z logiki i teoryi poznania. )

Dr. Szymon Moser habilitowat sie tamze wr.
1935 z filozofii. N )

Dr. Erwin Metzke, habilitowat sie w r. 1935
z filozofii w Uniwersytecie kolorskim.

Z unjwersytetéw niemieckich. Wskutek ustawy
urzedniczej z 7. kwietnia 1933 (Gesetz zur Wigé-
derherstellung des Rerufsbeamtentums) ustapili
w dalszym ciggu do korca listopada 1934 (zob.
Ruch Filozoficzny, XIll. str, 65 a): ]

A. Profesorowie _z_\/\/ﬁ:zalgrg: w Giessen W. Kin-
kel (fil.), w Kolonii torowicz (fil. prawa
is

. rofesorowie nadzwyczajni frzec iSci
i tytularni): wBonnJ. M Verweyen (fil.), w Frank-
furcie n”M K Riezler (fil. "hist.), 'w Kolonii
P. Honigsheim (fil.).

NEKROLOGIA.

Ks. Aleksander Pechnik, Dr. filozofii, b. pro-
fesor gimnazyum w Tarnowie, em. profesor
gimnazyum IV. we Lwowie, wspdizatozyciel
I b. redaktor Miesiecznika Katechetycznego,
redaktor Gazety Koscielnej, urodzony we
Lwowie 29. styCznia 1855, zmart tamze 17.
lutego 1985. — Ogtosit drukiem m. i.; Kilka
uwag o stosunku sztuk pigknych do rzeczy-
wistosci, 1832. — O reformie t. zw. prope-
deutyki filozoficznej w naszych gimnazyach,
1892. — Psychologia dla _uzytku szkof Sre-
gnlcrp], 1895, ot ng_czr?nlgp f|Ioz|og| I\DNISIEU)_

ach uniwersyteckic rze olski),
l¥95. — Logikayelementarna,_ 1%9:’17 — Piek-
no$¢ w sztuce (Gazeta Koscielna), 1911 —
Kosciot i kultura, 1914. — Zarys filozofii
historyi, 1925. )

Jan "Michat Rozwadowski, profesor jezyko-
znawstwa indoeuropejskiego w Uniwers;j-
tecie Jagiellonskim, b. Prezes Polskiej Aka-
demii Umiejetnoscei, ur. 1867, umart 14. marca
1935 w Warszawie, w dzien po wygtoszeniu
w_ Kole = Naukoznawczem odczytu p. t.
,Prawda zycia“, poSwieconego zagadnieniom
filozoficznym. W' zakres_ filozofii i psycho-
logii wkraczajg takze niektore prace Zmar-
tego, przedewszystkiem: Semazyologia czyli
nauka o rozwoju znaczen wyrazow, 1903 —
Wo_rtblldun%1 und Wortbedéutung, 1904. —
O zjawiskach i rozwoju jezyka, Cz 1. 1921. —
Zjawisko dysautomatyzacyi i te_ndenc_?/a
energii psychicznej, 1923. — Coto jest filo-

b

zofia i gzego jej potrzepa? 1924. — Zasadni-
cz¥ wezet istniénia_a biegunowos¢ poznania,
1927, — Po Smierci Zmartego wydat z pa-
pierdw podmiertnych i wstepem ‘poprzedzit
A. Krokiewicz rzécz p. t. Prawda zycia. —
Zob. nekrolog Wi. Strzaikowsklegao w Prze-
%qu2|e Filozoficznym, rocznik 38, zeszyt
—2, str. 142—144, ]
Wiadystaw Mieczystaw Koztowski, ur. 17. listo-
pada 1858 w Kijowie, urn. 25. kwietnia 1935
w Konstancinie pod Warszawa. Byt kandy-
datem botaniki Uniwersytetu w’ Dorpacie
i doktorem filozofii Uniweérsytetu Jagiellon-
skiego, habilitowat sie w r. 1900 jako docent
prywatny filozofii w Uniwersytecie we Lwo-
wie, nie zostat jednak przez Ministerstwo
zatwierdzony, wyktadat od r. 1901 w Uni-
versité Libre w Brukseli a od r. 1902 byt
docentem Uniwersytetu w Genewie, Wr. 1€
osiadt w Warszawie, gdzie wyktadat filo-
zofie w Towarzystwie Kurséw Naukowych ;
od poczatku roKu akademickiego 1919/20° byt
zastepcg profesora, od 1 lipca 1920 profeso-
rem nadzwyczajnym a od 1 grudnia 1921
profesorem zwyczajnym teoryi 1 metodologii
nauk przyrodniczych” i humanistycznych na
Wydziale matemat,yc_zno—przzlrodn|czym Unj-
wersytetu Poznariskiego. dniem " 1. paz-
dziernika 1928 przeszedt w stan spoczynku. —
W roku_ 1912 uzyskat nagrode paryskie
Akademii nauk moralnych i politycznyc
za rozprawe o pragmatyzmie a w roku 1921
nagrode tejze Akademii za prace 0 socyo-
logii. Wzigt udziat we wszystkich pierw-
szych o$miu méggzynarodowych zjazdach fi-
lozoficznych (1900—1934). — Zmarty rozwi-
nat bardzo ozywiong dziatalnos¢ "nietylko
jako autor _E[ac filozoficznych, lecz takzé na
olu_ botaniki, historyi i socyologii. W_za-
resie filozofii ogtosif drukiem m. i.: Filo-
zoRa Szyllera i wiersz ,Artysci, 1890. —
Dekadentyzm wspotczesny i jego filozofia
(Nietzsche), 1893, 2 wyd. 1904 — Klasyfi-
kacya umgggtnosm na podstawach filozo-
ficznych, 189%; 2. wyd. Krakow, 1902; 3. wyd.
pod tytutem Systemat wiedzy i Klasyfikacya
nauk, 1914. _—Ps?]/chologlczne zrodia’ niekfto-
rych zasadniczych praw przyrody, 1899. —
zkice filozoficzne, 1900. — Les assertions
fondamentales de la science actuelle a I’aube
de la philosophie grecque (Revue de méta-
physique et de morale), 1900. — Systemat
indywidualistyczny jako filozofia narodowa.
Charakterystyka 1 ocena pogladow W. Lu-
tostawskiego ™ (Ateneum), . — Filozofia
da%ow i socyologia (Przeglad Filozoficzny),
1900. — Krolestwo ideatow i odkupienie
estetyczne, 1902. — La psychogenese de
I"étendu (Revue philosophique), 1902/3. —
Zasady_przyrodoznawstwa w Swietle teoryi
oznania, 1903. — Historya filozofii do konca
VI w,, 1903;'— Umyst i ciato [szkic kry-
tyczny w sprawie sporu o paralelizm psy-
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chofizyczny] (Przeglad Filozoficzny), 1904. —
Kant I_zagadnienie palace wieku (Przeglqd
FI!OZQfICZﬂ%)., 1904, — L’évolution comme
principe philosophique du devenir gRevu_e
philosophique), 1904. — Wyktady o filozofii
wspotczesnej, 1905 (przektad ros lJSkI 1911) —
Hoene-Wronski i amennals.e/rzeglald Fi-
lozoficzny), 1905. —La régularité du devenir
et les loiS de la nature (Revue philosophique),
1905. — Przyczynowo$¢ jako podstawowe
pojecie przyrodoznawstwa, 1906. —L’apriori
dans la science (Revue philosophique), 1906. —
Sociologie ou fhllosophle sociale? (Revue

de Souolg&ie), 907. — Hoene - Wronski jako
filozof, 1907. —Przyrodoznawstwo j filozofia,
1908. — L’idée d’une philosophie_ sociale

comme synthese des sciences historiques et
sociales “(Revue = de synthése historique),
1908. — L*nergie potentielle est-elle une
réalité (Revue philosophique), 1908. —L ’ex-
plication _smentlfl&% et la causalité (Revue
philosophique), 1909. — Historya filozofii
w XIX wieku, 1910. — Pragmatyzm (Prze-
glf}d Filozoficzny), 1910. — Historya filo-
zoficzna powstania i _rozwoju idej “podsta-
wowych ‘umystowosci  wspotczesnej, t. |,
cz. 1, 1911 — Pojecie filozofii spotecznej
|31e£ uzasadnienie ﬁPr;eglazd Filozoficzny),
1912, — Podstawy logiki, 1916. — Krotki
zarys logiki, 1917. — La réforme de I’ensei-
gneément phI|OSOng2%UE a I’université (Revue
?_hHOSQphI ue), 1922. — Socialni wyznam
ilosofie (Ruch filosoficky), 1923, — La plu-
ralite des temps fReAvu_e philosaphique),
1924. — Narodni polska filosofie a idea slo-
vanska (Ceska l\/g/sl), 1924. — Pragmatism
a positivism, 1925. '— Poglady filozoficzne
St. Staszica, 1926. -r- Wspdtczesna mysl filo-
zoficzna w Czechostowacyi, cz. 1.ill. (Kwar
talnik FI|OZOfICZH¥) 1926. — Sprawozdanie
z VI. Kongresu filozoficznego (Kwartalnik
Filoz.\ 1927. —Kurs wstepny tilozofii w szkole
Sredniej (Przeglad Pedagogiczny), 1927. —
La sociologie et la philosophie” (Revue de
I’Institut de Sociologie a Bruxelles), 1928.—
The Logic of Sociology _SAmerlcan Journal
of Sociology), 1928. —Jubileum polskeho my-
sI;teIef[Hoene;Wronsk_l] (Ceska MysR/I 1928 —
Filozofia wojny Swidtowej G Masaryka
(Wiedza i zycie), 1928. — Aequivoco” de
symbolo in ideographia logico et sensu de
JngCIQ particulare (Hevista Universale, Lida,
olonia, Nr. 2). — Le positivisme en Polo-
gne et en Tcheco-Slovaquie (Le Monde Sla-
ve), 1931. — Typos de scientias (Schola_et
Vita), 1933, — Wspomnienie o Jozefie Pe-
ano " (Wiadomosci matematyczne), 1934. —
Koncepcye filozoficzne a teorye pedagogiczne
(Przyjaciel szkoty), 1934. — Rapports pre-
sentéS aux Congrés internationaux de philo-
sophie, 1935. — Nadto_wyszty z pod pidra
Zmartego m. i. nastepujace przektady z je-
zykéw obcych: Falkenberg, Historya filo-
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zofii_ novv_(_)iyt% 189%5. — Wundt, Wstep
do filozofii, “1903. — Simmel, Zagadnienie
filozofii dziejow, 1904. — James, Pragma-
tyzm (z dodatkiem szkicu ttumacza o prag-
matyzmie i przekfadu ,.Dylematu determi-
nizmu* Jamesa?, 1911. — Locke, O rozumie
ludzkim, tom [. — W latach 1899/900 do
1902 Zmarty wydat w Krakowie trzy rocz-
niki czasopisma p. t. Poglad na swiat.

Dr. Ignacy Myslicki (Halpern), profesor histo-
ryi filozofit w Wolnej Wszechnicy Polskigj
w Warszawie, ur. w r. 1874 w Tomaszowie
Mazowieckim, urn. 12, lipca 1935 w Piasecz-
nie. Byt czlonkiem Zarzadu miedzynarodo-
wego stowarzyszenia Societas  Spinozana
i zatozycielem stowarz¥sz_en|a Societas Spi-
nozana Polona. — Ogtosit drukiem m. i.:
ISch_lelermach_(-:‘rds D[aI?Ptlk, I19(?3FI_ I?_sychc)»
ogia owiedzenia (Prze ilozoficzny),
19%4. ﬂy Eilozofia_ absolutne(”:g];(;az idealizmu I-Y -
((;)Ia w psychologicznem rozumieniu, 1908. —

zadaniach psychologii (Prace I. Zjazdu
ne_urolo%ow, ps¥ch|atrow i psychologow ﬁol-
skich), 1911. —Zur synthetischen Geschichts-
Auffassung  (Archiv flr Geschichte der
Philosophje), 1912. - O stronnosci i bez-
stronnosci w filozofii (Biblioteka \Warszaw-
ska), 1912. — Despinoza w nowem oSwie-
tleniu (Przeglad Filozoficzny), 1913. — De-
spinoza in neuer Beleuchtung SArchlv fur

eschichte der Philosophie), 1913/14. —
O metodach historyi filozofii (Przeglad Filo-
zoficzny), 1916. —Wskazowki dla przektad-
cow dziet klasykéw filozofii (Tamze), 1917. —
Historya filozofii u nas (Tamze), 1918. —
Stanowiska w etyce, 1918. — O propedeu-
E/_ce filozoficznej w szkole $redniej (Przeglad
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lozoficzny), 1919. — Rzekoma i prawdziwa

asyfikacya wiedzy d’Alemberta (Tamze),
1919. — Systemat pedagogiczny Jana Snia-
deckiego, 1920. — Johnston ef de Spinoza
Chronicon Splnpzanun%), 1921. —mPrzeglad

|Iozof|czn'x__w ciggu 25 lat swego istnienia
(Przeglad Filozoficzny), 1922. — La portée
contemporaine de la philosophie de Spinoza
;_Chromcon_Splnozanum), 1927. — Znaczenie
ilozofii Spinozy dla naszego czasu fTamze),
1927. — EncyKlopedya filozofii, Cz. I. Histo-
rya filozofii, tom I. 1930. — Nadto Zmark
wydat Dziela Spinozy w przekladzie Eo—
skim z obszernym wsEpem: Tom I. (Traktat
0_poprawie rozumu, Etyka), 1914; 2. wyda-
nie 1927. Tom II. (I'_I'ra tat teologlczno—poll—
tyczny, Traktat polityczny), 1916,

Adam Cyagielstrajch, ur. w Warszawie 1886,
urn. 1935."Byt od roku 1912 asystentem In-
stytutu Psychologicznego w Warszawie, a po
Smierci Abramowskmg}o objat kierownictwo
Instytutu. Nadto uczyt psychologii w szko-
fach” $rednich oraz w anstwpvxg/m_lnsty—
tucie Ps chol_oglczn)&m. Ogtosit drukiem m.
i.. Psychologia paniki (Biblioteka Warszaw-
ska), 1910, —Tworczos¢ podswiadoma u dzie.
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ci, dorostych i starcow (Prace z Psychologii
doswiadczalnej, wyd. przez Abramowskiego,
1), 1913. — Influence des emotions sur la
Rﬁne_se de la confusion mentale (Annales

édico-psychologiques), 1914. —Pamie¢ dzie-
dziczna (Wielka Powszechna Encyklopedya
llustrowana), 1914, — Badania nad oporém
treSci zapomnianych w pamieci dotykowej
form (Prace z Psychologii doswiadczalnej,
wyd. przez Abramowskiégo, Il.), 1914 —
Wptyw wzruszen na pamiec dotykowo-mig-
sniowa (Tamze, 11].), 1915, — Analiza psy-
chologiczna widzen sennych (Tamze). —Psy-
chika podswiadoma (Przeglad FI|OZOfICZI’ly)§,
1915. — Julian Ochorowicz jako psycholog
(Tamze), 1917. —O fowstawanlu oncepeyi
tv_vprcz% (Tamze), 1918 — Zob. nekrolog
?_lora 1. Ster_llnga w Przegladzie Filozo-
icznym, rocznik 39., zesz. 1°1936.

Dr. Wiadystaw Kozicki, ur. 22. pazdziernika
1879, profesor nadzw. historyi sztuki nowo-
zytne] w_Uniwersytecie Jana Kazimierza
we Lwowie, czionek czynny Polskiego To-
warzystwa Filozoficznego, urn. 11. stycznia

Dr. August Kirschmann, ur. 21 lipca 1860
w Oberstein nad rzeka Nahe w Niemczech,
umart 24. pazdziernika 1932. Uczerh Wundlta,
byt zrazu profesorem psgcholo ii w Uniwer-
sytecie lipskim, 1893—1915 profesorem i kie-
rownikiem Instytutu Psychologicznego Uni-
wersytetu w Toronto w_Kanadzie, poczem
wrocit na Uniwersytet lipski w charakterze
Br_ofesora honorowego. Ogtosit drukiem m. i.

ie quantitativen Verhélinisse des simulta-
nen Helligkeits- und Farbenkontrastes (Psy-
chologische Studien), 1891. — Die Parallaxe
des indirekten Sehens und dlzgfaltforml en
Pupillen der Katze, Tamze 1894. —Der Me-
tallglanz_und die Parallaxe des indirekten
Sehens, Tamze, 189%5. — Rechte und Pflich-
ten der Kritik, 1897. —Die Dimensionen des
Raumes, 1903. — The decimal system a re-
lict of savagery, 1904 —Normale_ und anor-
male Farbeusysteme (Archiv fir die gesamte
Psghow%le_), 1906. — Antiqua und Fraktura,
1912. — Zeit und Bewegung, 1915. —Grund-
2888 der psychologischen = Maassmethoden,
1920. — Das umgekehrte Spektrum, seine
Farben und seine” Bedeutung fiir die Wis-
senschaft (Neue Psychologische Studien),
1926. — Psychologische Optik (w Abderhal-
dena Handbuch der biologischen” Arbeitsme-
thoden), 1927.

Dr. Karol Praechter, b. profesor filologii kla-
sycznej Uniwersytetu w Halle, ur. 17. paz-

ziernika 1858, umart w marcu 1933. Opra-
cowat trzy ostatnie wydania, t.j. wydanie
10. (1909), 1L _51920) i” 12, (1926) poswieco-
nego dziejom filozofii st_aroz%{jmed plervysz%go
tomu Zarysu historyi filozofii (Grundriss der

Geschichte der Philosophie) Ueberwega,

Feliks Adler, profesor etyki w Columbia
University w Nowym_Jorku, umarl tamze
na wiosné 1933, w~ wieku 81 lat. Powotat

w roku 1876 do zycia pierwsze Towarzystwo
kultury etycznej [por. K. Twardowski,” Kul-
tura etyczna. g ozprawy i artykuly filozo-
ficzne, Lwow, 1927, str. '331—342)] i nalezat
do zalozycieli amerykanskiego Czasopisma
The International Journal of Ethics. Ogtosit
drukiem m. i.: Religion of Dutf/, 1905, —
An Ethical _Ph||050ﬁ y of Life, 1918 —The
Reconstruction of the Spiritual Ideal, 1923

Dr. Akusiu8 Pauler, em. profesor filozofii
Uniwersytetu w Budapeszcie, czionek czyn
ny We\%llers_klef(_Akademu Nauk, przewodni
czacy Wegiers |e7% Towarzystwa Filozoficz
nego, ur. w r. 1876, umart 2. czerwca 1933

“swym systemie filozoficznym, ktory ucho
dzi za4 najwybitniejszy w ‘dotychczasowet
filozofii wegierskiej, rozwinat metafizyke plu
ralistyczno -dynamiczng. Ogtosit drukiem (po
wegiérsku) m. i.: Zagadnienie rzeczy samej
w sobie w filozofii_nowozytnej, 1902. —Za
gadnienie kategoryj epistemologicznych, 1904
— W sprawie teoryj zasad logicznych, 1911
— Zagadnienie pojecia w logicé czystg|
1915, — Wst_?(p do filozofii, 1920; 2. wyd.
1921. — Logika, 1925 (przektad niemiecki,
1928). — Nadto po niemiecku : Grundlagen
der Philosophie, 1925, ]

Durant Drake, profesor filozofiii w Vassar
College, zmart 25. listopada 1933, przezywszy
lat 55. Byt wyznawcg krytycznego realizmu
i wspdtpracownikiem czasopism Mind i The
Journal of Philosophy. Ogtosit drukiem m. i.:
The Problem of Things in Themselves, 1911
— Problems of Religion, 1916. — Shall we
stand by the Church? 1920. — Problems
of conduct, 1921. — Mind and_its Place in
Nature, 1926. —The Data of Consciousness
as Essence (The Journal of Phlloso]ptg/),
1927. — Once more as to the Status of Data
itamzez_, 1928. — The new Morality, 1928, —

nvitation to Philosophy, 1933. Nadto wigk-
szat_rozprawg, zawarta w zbiorze Essays in
critical Realism, 1921. o o

Dr. Henryk Maier, profesorlfilozofii dawniej
w Uniwersytecie w Tybindze poznlef w Uni-
wersytecie berliriskim, ur. 5. lutego 1867, urn.
28. listopada 1933. — Ogtosit drukiem m. i. :
Die 9(%" ogistik des Aristoteles, 3 tomy, 189%
—1900. —Logik und Erkenntnistheorie, 1900;
2. wyd., 1918° — Psychologie des emotiona-
len Denkens, 1908. — SoKrates, sein  Werk
und seine geschichtliche Stellung, 1913 —
Philosophie der Wirklichkeit, 1926—1934 (tom
I. i czesc L tomu Il. wyszly za zycia_ au-
tora, czes¢ 2 tomu Il. i tom IlI. ‘po jego
Smierci).

Dr. Hans Schmidkunz Gperesor nadzw. Uni-
wersytetu w Gryfii &ﬁrelfswald w  Niem-
czech, ur. 7. lutego 1863, urn. 9. lutego 1934.
— Ogtosit drukiem m. i.; Ueber die Ab-
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straktion, 1889, — Analaltische und syn-
thetische Phantasie, 1839. — Der Hypno-
tismus, 1892, —P_sychologge_der Su_ggestlon
1892, —Wie studiert man Philosophie? (Aka-
demische Rundschalg, 1896. —Einleitung in
die akademische P& agoglk, 11907. — Grund-
ziige einer Lehre von der logischen Evidenz,
1912, — Logik mit 7pédagog|schen Anwen-
dungen, 1 Teil, 1927. )
. Stanistaw Dunin-Borkowski T. J., ur. 11. li-
stopada 1864 w Winniczkach pod Lwowem,
um. 1 maja 1984 w Monachium. Autor licz-
nych prac pedagogicznych i religijnych, wsta-
wil sie przedewszystkiem jako badacz zycia
i filozofii Spinozy. Ogtosit drukiem m. i.:
Leben und Lehre” bei Benedikt de Spinoza
Stimmen _aus Maria Laachz, 1902. — Zur
extgeschichte und Textkritik der &ltesten
Lebensheschreibung Benedikt Despinozas (Ar-
chiv fur Geschichte der Philosophie), 1906. —
Der junge de Spinoza, 1910. —Randglossen zu
Spinozas Schrift (iber die Freiheit des Philoso-
phierens (\?tllmmen der Zeit), 1910. —Sé)lnoza
und das Volkerrecht (tamze), 1914—1916. —
Der erste Anhang zu de Spinozas Kurzer Ab-
handlung (Chronicon Spinozanum), 1921. —
Spinozas Korte Verhandelmdg van God, de
Mensch en deszelfs Weltstand (Chronicon Spi-
nozanum), 1928. —Einige réthselhafte Quellen
der Korte Verhandeling Sglnoza_s (Chronicon
Spinozanum), 1924—26. —Benedikt de Spinoza
und Niels Stensen (Stimmen der Zeit), 1927.
—Allerlei aus alten Briefen des 16. und 17.
Jahrhunderts %amze), 1927. — Spinoza nach
dreihundert Jahren, ~1932. — Gtowne dzieto
Autora, poswiecone Spinozie, obejmuje cztery
obszerne tomy, mianowicie: 1. Dér junge
De Spinoza._Leben und Werdeganjg_; im
der Weltphilosophie. 1. wyd. 1910, 2 Wéd.
1938. — Il Aus den Tagen Spinozas. Ge-
schehnisse und Gestalten, Gedankenwelt.
Erstes Buch: Das Entscheidungsjahr, 1657.
1933. —I11I. Aus den Tagen Spinozas. Zwei-
tes Buch: Das neue Leben. — IV. Aus den
Tagen Spinozas. Drittes Buch: Das Lebens-
werk, 1936. (Tom_I11. i IV. wyszty po Smier-
ci Autora). — Oprdcz prac, poswieconych
Spinozie, Zmarty ogtosit szereg rozpraw
i z.innych dziedzin filozofii, m. i.: Verwischte
Ehllosophlschen Pfade (Stimmen aus Maria
aach), 1914. —Wahrheit und Liebe (Stim-
men der Zeit), 1918—19. — Die Geschichte
der Philosophie auf neuen Wegen (tamze),
1920. — Neue philosophische Stromungen
(tamze), 1921. — Auf dem Wege zur Welt-
philosophie (tamze), 1921. —Altes und Neues
zum Erkenntnisproblem (tamze), 1924. —
Die ewigen Wahrheiten im Szystem des hl.
Thomas von Aquin (tamze), 1924—25. —Sam
prace i poglady swe przedstawit Zmarty
w dziele zbiorowem Die Pédagogik der Ge-
%enwart in Selbstdarstellungen, Leipzig,
926. —Zab. Nekrolog, ktory ogtosit Ks.

ichte
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Siwek T. J. w Priezgla(dzie Filozoficznym,
rocznik 88., zesz. 1—2. str. 136—141. .
Dr. Franciszek Krejcl, em. profesor filozofii
w czeskim Uniwersytecie w Pradze, umart 24.
maja 1934 w 76. roku zycia. Ogtosit drukiem
m. "I. w latach 1902 —1926 szeSciotomowg psy-
chologie a w roku 1923 dzieto p. t, Etyka po-
zytywna jako nauka o moralnosci, ~oparta
na, podstawie przyrodzonej. Wraz z Drting
i Cadg zatozyt czasopismo ,,Ceska Mysi*.
Dr._Karol Jogl, profesor filozofii w Uniwer-
sytecie bazylejskim, umart 23. lipca_ 1934
w 71 roku zycia. Ogtlosit drukiem m. i. Der
echte und “der Xenophontische Sokrates,
1892—1901. — Der Ursprung der Naturphi-
losophie aus dem Geiste der Mystik, 1906. —
Der freie Wille, 1908. — Wandlungen der
Weltanschauung. Eine Philosophiegeschichte
als Geschichtsphilosophie, 1928 i in. Poglady
svyepp[zedsta\_/vﬂ Zmarly w |. tomie dziefa
Die Philosophie der Gegenwart in Selbstdar-
stellungen. _ _
Karol” Gebhardt, znany_badacz Spinozy, hi-
storyk sztuki, filolog™ i dziennikarz, ur. 9
kwietnia 1881 w Frankfurcie n. M, urn. 25.
lipca 1934. Byt wspoizaiosz/ueIem (wraz zFr.
Pollock’iem, Prof. G. St. Fullertonem, Prof.
L. Brunschvicgliem, Prof. H. Hoffding’iem
i W. Meueremg Towarzystwa Societas Spi-
nozana (1920 — zob. Ruch Filozoficzny VI.
str. 76a; VII. str. 118b; XIII. str.” 62a
oraz 68 @ i Muzeum ,Domus Spinozana*
(1926 — zob. Ruch Filozoficzny X str. 83b
oraz 98; XII. str. 268a; XIIl. str. 62h).
Ogtosit drukiem m. i.: Spinozas Abhandlung
tber die Verbesserung des Verstandes, 1905—
Inedita Spinozana ?SIIZ.-BGI’. d. Heidelber-
ger Ak. d. Wiss.), 1916, — Der demokrati-
sche Gedanke, 1919. — Spinoza u. der Pla-
tonismus (Chronicon Spinozanum), 1921. —
Der Name Spinoza (tamze). — Spinozismus
und Transcedentalphilosophie (tamze), 1923 —
Jacob Freudenthal (tamze). — Spinoza im
Portrat, (tamze). —Das Geburtshaus Spinozas
tamze). — Juan de Prado (tamze), 1926. —
pinoza gegen Clapmarius (tamze). —Rem-
brandt und Spinoza (tamze), 1926. —Dr. W.
Meijer (tamze).—Varia Spinozana (tamze). —
|§‘p|_noza’s Haus (tangeg, 1927. — Spinoza.
ieidelberg, Winter, 1927. — Spinoza. Leip-
zig, Reclam, 1932. — Ein Weg zu Spinoza
(Philosophia), 1986._(Wydane ze spuscizny
rekoplsmlennep. —Zastuzyt sie wielce jako
wydawca i ttumacz dziet Spinozy na je-
zyk niemiecki. Dzielem Gebhardta jest
zbiorowe wydanie pism Spinozy, uwzgled-
niajace po raz pierwszy wszystkie editiones
principes, ktore ukazalo sie” w czterech to-
mach naktadem Heidelberskiej Akademii
Nauk w r. 1924 Dalsze trzy tomy tego
pomnikowego wydawnictwa miaty zawieraC
Gebhardta Komentarz rzeczowy do dziet
Spinozy, jego Exemplar vitae " Spinozanae
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i rozprawe p. t, Die Philosophie Spinozas,
Plan ten zostanie czeSciowo —mimo Smierci
Gebhardta — wykonany, poniewaz jego Ko-
mentarze do Tractatus theologico-politicus
i Tractatus _politicus byty juz = gotowe
w chwili Smierci Autora 1 maja sie nieba-
wem ukaza¢; Exemplar vitae™ opracowuje
na podstawie spuscizny rgkoplsmlennej Geb-
hardta Dr. A.'S. Oko™ (Churt, Surrey, An-
%Ila, rozne wreszcie rozprawy Gebhardta,
rukowane w Chronicon Spinozanum (zob.
wyzej) byty lpomyslane i moga by¢ uwazane
za poszczegolne rozdziaty monografii ofilozofii
Spinozy. Dziatalno$¢ wydawnicza Gebhardta
nie ograniczata sie do dziet samego Spinozy,
lecz obejmowata nadto pisma je((:;O poprze-
dnikow, “a mianowicie Uriela da Costa (1925)
i Leona Ebreo (1929) oraz dawniejsze_mono-

grqfle 0 SE|n02|e, ako to: Kuno Fischer,
pinoza’s Leben, Werke und Lehre (Gesch.
d. neueren Philos., 1. Bd.) 5 Aufl. m. Nach-
trdgen_v, C. Gebhardt, 1909; W. Bolin, Spi-

noza, Zeit, Leben, Werk. 2. Aufl., Neu bearb.
v. C Gebhardt, 1927 oraz_J. Freudenthal,
Spinoza Leben und Lehre. TI. I. Das Leben
Spinoza’s. 2. Aufl. hg. v. C Gebhardt. TI. 2
Die Lehre Spinoza’s. Auf Grund des Nach-
lasses von J. Freudenthal bearb. v. C Geb-
hardt, 1927. Wydat tez Gebhardt Korespon-
dencye Schopenhauera w XIV. tomie (1929)
W)(dama dziet tego filozofa, ktére sie uka-
zatlo nakfadem monachijskiej firmy Piper
u. Co. —Przektady niemieckié dziet Spinoz)
ogtosit Gebhardt™ drukiem (wspdinie z
Baenschen i A Buchenauem) w ramach
zbiorowego wydania tych dziet w jezyku
niemieckim, ktdre ukazato sie nakfadem
F. Meinera w Lipsku jako tomy 91—9%b
Philosophische _Bibliothek w latach 1907
i nastepnych. Z pod piéra Gebhardta wy-
sz’% nastépujgce tam ogtoszone przektady :
T. 91. Kurze Abhandlung vom Gott, dem
Menschen und_seinem Glick. 4. Aufl. Neu
Ubersetzt v. C. Gebhardt, 1922. —T. 93 Theo-
logisch-politischer Traktat. 4. Aufl. 1921.—
T.”95. Abhandlung (ber die Verbesserung
des Verstandes. —Abhandlur]%; vom Staate.
4. Aufl. Uebersetzt u. eingeleitet von C. Geb-
hardt. — T. 96. Briefwechsel. Uebertragen
u. m. Einleitung u. Anmerkungen versehen
v. C. _Gebhardt,” 1914 —T. 9%6b. Lebensbe-
schreibungen und Gesprache. 1914,

Emil Peillaube, ur. 8. lipca 1864 w Calon-
ges, um. 29. sierpnia 1934 w Paryzu. Byt
E_rofesorem paryskiego Instytutu = Katolic-
iego, redaktorem czasopisma Revue de Phi-
losophie i innych wydawnictw filozoficznych.
Ogtosit drukiem m:i.: Theéorie des concepts
existence, origine et valeur, 189%. — Les
images, essai sur la mémoire et I'imagina-
tion, 1910. — Po_Smierci jego ukazata sie
rzecz ﬁ t. Caractére et personalité, publiée
par Ch. Eyselé, 1936,

b

James Mark Baldwin, ur. 12. lutego 1861
w Columbia w Stanach Zjednoczonych A P.,
um. 8. listopada 1934 w Paryzu. Byt kolejno
profesorem Uniwersytetu w Toronto w Ka-
nadzie, gdzie zatozyt pracownie psychologi-
czng, w Princeton W Stanach _Zjednoczope/ch
1893—1903), w Uniwersytecie Johna Hop-

insa w Baltimore w Stanach Zj!ednoczo-
%ch (11903_—1909)| w Meksyku (1910—1914).

r. 1915 zyt we Francyi, ‘gdzie byt w( la-
tach 1919—1924 profesorem parysKiej Ecole
des hautes études sociales. — Ogtosit dru-
kiem m. i.. A handbook of psychology, 2
tomy, 1889—1891. — Elements of psycho-
logy, 1893, — Mental development in_the
child and in the race, 1895; 3. wyd. 190
Social and ethical interpretations_of mental
development, 1897.—Story ofthe mind,1898.—
Development and evolution, 1902. —Thought
and things or Genetic logic, 3 tomy, 1
1911. —Darwin and the humanities, 1909. —
The individual and society, 1911. —History
of psychology, 2 tomy, "1913. — Genetic
theory of reality, 1915 — The Super-state,
1916. —Baldwin byt wydawcg trzytomowej
encyklt%pedyl filozofii i psychologii (Dictio-
nary of philosophy and pSychology, 1901—
1905) i zafozyt w r. 1894 "czasopismo The
Psychological Reviev, ktére do roku 1909
redagowat. )

Dr. Jerzy Eliasz Mller, em. zwyczajny pro-
fesor w Uniwersytecie get nge\r,ﬁYs}/kim! Igrp ho-
noris causa_Wydziatu lekarskiego Uniwer-
sytetu |IpSkI€?O, Wydziatu przyrodniczego

niwersytetu frankfurckiego 1 Uniwersytetu

w Oslo, ‘wspdtzatozyciel i ditugoletni prze-
wodniczacy (do r. 1925) Niemieckiego To-
urodzony 20.

warzystwa Psycho_logicznego )
lipca” 1850 w_ Grimma aksonla), zZmart
w Getyndze 23. grudnia 1934 r. Jégo dzia-
talno$¢ naukowa “obejmowata gtoéwnie dwie
dziedziny, a mianowicie analize ﬁamleu
i psychoflzyke wrazen wzrokowych. Byt
glowg szkoty psychologow, ktora wyksztat-
cita caly széreg ‘uczonych 1 nauczycieli aka-
demickich psychologii, d2|a+a|!1qcyc_ nietylko
w Niemczech, ale i w innych Krajach euro-
gjskich i Stanach Zjednoczonych Ameryki
6tnocnej. Gtowne prace Zmartego sg na-
stepujace: Zur Theorie der sinnlichen Auf-
merksamkeit, 1873. — Zur Grundlegung der
Psychopbysik, 1878. —Zur Theorie der Mu-
skelkontraktion, 1891. — Zur_Psychophysik
der Gesm_htsemé%gndun?en (Zeitschrift ™ far
Psychologie), 18%, 1897. —Zur Analyse der
Unte[schleds%%flndllchke_lt (wspolnié z L. J.
Martinem), . —Experimentelle Beitrage
zur Lehre vom Gedéchtnis gwspolnle z Pilzec-
kerem), 1900. —Die Gesichtspunkte u. Tatsa-
chen_der psychologischen Methodik, 1903 —
Die Theorie der Gegenfarben u. die Farben-
blindheit, 1904—Zur Analyse der Gedécht-
nistatigkeit und des Vorstellungsverlaufes,
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3 tomy, 1911—1917. — Komplextheorie und
Gestalttheorie, 1923. —Abriss der Psycholo-
gie, 1924. —Darstellung und Erklarung der
verschiedenen Typen der Farbenblindheit
nebst Erdrterung der Funktion des Stéb-
chenapparates sowie des Farbensinnes der
Bienen und der Fische, 1923. — Uber den
Einfluss des Weissgehaltes des Infelds und
des Umfelds auf die dem Infeld entspre-
chenden Erregungen (Zeitschrift fir Psycho-
logie), 1925. — Uber die Farbenempfindun-
gen. Ig%choph?/slsche Untersuchungen, 2 to-
m%/, 1930. —KlIeine Beitrage zur Psychophy-
sik der Farbenempfindungen, 1934.—Fin Béi-
trag zur Eidetik (Zeitschrift fur Psycholo-
gie), 1935 (publikacya posmiertna). Por. gS-
Swiecony Zmartemu zeszyt 3 tomu 134 (19 )
czasopisma ,,Zeitschrift” flr Psychologie/ 1
oraz nekrolog pidra prof. St. B+achowsk|ego
w ,,Kwartalniku Psychologicznym®, V1 (1935).
zesz. 2—4. )

_ Sante de Sanctis, znakomity psycholog
i psychiatra, profesor UniwerSytetu rzym-
skiego, ur. w Parrano we Wioszéch 7. lufego
1862, urn. 20. lutego 1935. Bibliografia jego
prac liczy 309 pozycyj, z ktorych przyta-
czamy: Lo studio sperimentale”dell” atten-
zione, 1894. — I sogni e il sonno nell’ iste-
rismo_e neI_I'eﬁ)lleps_la 1896. —1 sogni. Studi
clinici e psicologici di un alienista, 1899. —
La mimica del pensiero, 1906. —La conver-
sion religiosa, 1924. —Trattato di psicologia
Isterlmen ale, 1929—1930. (Zob. Kwartalnik
S )chologlczny, VI (1936). 2—3. str. 231—
_Artur Drews, Rrofesor filozofii w Politech-
nice w Karlsruhe, umart w lipcu 1935, prze-
zywszy lat 70. Byt wyznawcyg filozofii Ed-
warda” von Hartmanna ; w szerszych kotach
stat sie gltosnym dzieki pismom, 'w ktdrych

WF\:stepuje rzeciw historycznosci  postaci
Chrystusa. Ze swych prac |_poglgqlow zdat
sam sprawe w V.  tomie dzieta Die Philo-
sophie der Gegenwart in Selbstdarstellungen.

Edmund Goblot, ur. 13. listopada 1858 w Ma-
mers, um. w Lyonie 17. sierpnia 1935. Byt
kolejno profesorem w szeregu liceow fran-
cuskich, wkoncu profesorem Uniwersytetu
w Lyonie. Ogtosit drukiem m. i.: La disso-
lution opposée a I’évolution dans les scien-
ces physiques et morales, 1898. —Essai sur
la classification des sciences, 1898. —De mu-
sicae apud veteres cum ph[loso%hla conjunc-
tion, 1898. —Le vocabulaire philosophique,
1901, 6. wyd. 1924. — Les jugements hypo-
thétiques (Revue de metaphysique et de mo-
rale), 1911. —Concept et idée (Seientia), 1912.
—La relation des jugements (Revue de mé-
taphysique et de morale), 1918 — Logique
et psychologie (Revue ghllosophlqueg, 914, —
Traité de logique, 1918; 4. wyd. 1925. —La
logique des jugements de valeur, 1927. —
La nécessité logique et la logique formelle

b

(Revue philosophique), 1927. —Expérience et
Intuition (Journ. de psychol. normale et pa-
thol.), 1928. — De la valeur de la chastete
(Revue philosophique), 1929. —Po jego Smierci
wyszty staraniem Franciszka Goblota Sou-
venirs et lettres (Revue de métaphysique
et de morale), 1936 )
Bernardino Varisco, profesor honorowy Uni-
wersytetu rzymskiego, cztonek Akademii dei
Lincei, Erzewo_dnlczqcy Wioskiego Towa-
rzystwa Filozoficznego, senator, ur. w r. 1850,
zmart w jesieni 1933, — Oglosit drukiem
m._i.: Scienza e opinioni, 1901. — Le mie
opinioni, 1903. — Introduzione alla filosofia
naturale, 1903. — La conoscenza, 1904. —
Forza ed energia, 1904. —Paralipomeni alla
conoscenza, 18905. — | massimi probierni,
1910; 2. wyd, 1914. — Conosci_te stesso,
1912. —Unita e molteplicita, 1920. — Linee
di filosofia critica, 1921. — La scuola ger
la vita, 1922. —Sommario di filosofia, 1927.—
Dali’ uomo a Dio (wydane ze spuscizny
rekopiSmiennej), 1937. —Nadto_szere% arty-
kutéw, rozrzuconych po czasopismach; naj-

wazniejsze z thh artykutébw podane sg
w czasopismie Logos, 1924. str. 72. — Po-
glady swe przedstawit Zmarty w Philoso-

Phle der Gegenwart in _Selbstdarstellungen,
. VI. Z literatury o nim wymieni¢ nalezy
nadto: E. de Negri, La metafisica di B. Va-
risco, 1929, — C Librini, La filosofia di B.
Varisco, 1931 )

Ksawery Léon, ur. 21. maja 1868, umart
21. pazdziernika 1935. W r. 1893 zatozyt cza-
sopismo ,,Revue de métaphysique et de mo-
rale* i kierowat niem az do Smierci. Byt ini-
cyatorem miedzynarodowych zjazdow filo-
zoficznych, z kforych pierwszy odbyt sie
w r. 1900 w Paryzu. W r, 1901 Zatozyt Fran-
cuskie Towarzystwo Filozoficzne, “ktérego
,Bulletins“stalé redagowat. Oglosit drukiem :
La philosophie de Fichte, 1902. —Fichte et
son temps. Tome I, Etablissement et predi-
cation de la doctrine de la liberté. La vie
deFichte jusqu’au départ d’léna, 1922. —Tome
Il. Fichte a Berlin. 1. Bartle. Lutte contre
I’esprit de réaction, 1924. — 2. partie. La
lutte pour l’affranchissement national, 1927.

Ryszard Wahle, ur, w Wiedniu 1857, um.
tamze 21. pazdziernika 1935. Byt docentem
filozofii w Uniwersytecie Wiedenskim, a na-
stepnie — az_do upadku Austryi — profe-
sorem_ filozofii w Uniwersytecie czernio-
wieckim. Ogtosit drukiem m. i.. Das Ganze
der Philosophie und ihr Ende, 18%4; 2. .
1896. —Tragikomddie der Weltweisheit, 1915
2. wyd. 1925 —Ueber den Mechanismus des
Geisteslebens.

_Elzbieta Nietzsche, siostra filozofa, ur. 10.
sierpnia 1846, zaSlubita wr. 1885 podroznika
Bernarda Forstera, um. 8. listopada 1935
w Weimarze. W r. 1897 zatozyla. znajduJ%f:e
sie w Weimarze archiwum {(Nietzsche-Ar-
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chiv), w ktérem gromadzita r%lgopisy filozofa,
wydania jego dziet i pamiatki po’nim. Sa-
ma réwniez sporzadzita wydanie jego dziet
i korespondencyi | oglosifa o nim szereg
dziet biograficznych, m. i.: Das Leben Frie-
drich Nietzsches, 1895. — Der junge Nie-
tzsche, 1912. —Der einsame Nietzsche, 1918,
—Der werdende Nietzsche, 1924. —Nietzsche
und die Frauen seiner Zeit. —Uniwersytet
jenajski odznaczyt jg stopniem doktorki ho-
norowej filozofii.

Karol Richet, profesor fizyologii w Sorbonie
ur. w Paryzu 26. sierpnia_1850, urn. 8. gru-
dnia 1935."Cztonek Polskiej Akademii Umie-
jetnosci oraz Akademii francuskiej i laureat
nagrody Nobla, byt czynny nietylko na polu
fizyologii, lecz zajmowat Sie takze zagadnie-
niami psychologicznemi i filozoficznemi oraz
badaniami z zakresu metapsychiki, ktorej
nazwa od niego pochodzi. Ogtosit drukiem
obok licznych innych prac: Les poisons de
I'intelligence, 1877 —Recherches expérimen-
tales cliniques sur la sensibilité, 1877. —
L’homme et lintelligence, 1884. — Le pro-
bléme des causes finales, 1902 — Traite de
métapsychique, 1922. — L’intelligence et
I’homme, 1927.

Juljusz Stenzel, profesor filozofii w Uniwer-
sytecie w Halle, zmart w grudniu 1935. —

gtosit drukiem m. i.: Ueber Platons Lehre
von der Seele, 1911 — Ueber zwei Begriffe
der Platonischen Mystik, 1914. — Litera-
rische Form und_philosophischer Gehalt
des platonischen Dialogs, 1916. — Studien
zur Entwicklung der platonischen Dialektik
von Sokrates zu Aristoteles, 1917; 2. wyd.

1931. —Zur Logik des Sokrates (95. Jahresber.

d. schles. Ges. f. Vaterland. Kultur), 1917. —
Zahl und Gestalt bei Platon und Aristote-
les, 1924; 2. wyd. 1934. — Logik (w dziele
Realencyklopédie d. klass. Altertumswiss.
hg. v. Pauly-Wissowa). — Platon der Er-
zieher, 1928, — Die Metapha/ak des Alter-
tums (w dziele Handbuch der Philosophie
V\%d. przez A. Baeumlera i M. Sshrotera),
1931. — Die Philosophie der Sprache (tam-
ze), 1934.

John Stuart Mackenzie b. profesor filozofii
w University College w Cardiff, ur. w r. 1860,
zmart 6. grudnia 1935. — Ogtosit drukiem
m. i.. An Introduction to social Philosophy,
1890; 2. . 1895. — A Manual of Ethics,
1893; 8. wyd. 1929. — Outlines of Metaphy-
sics, 1902;°3. wyd. 1928. — The new
lism and the old Idealism (Mind), 1904. —
Mind and Body gtamze), 1911. — A sketch
of Philosophy”of Order (tamze), 1913 —
The Meaning of Reality (tamze), 1914 —
Lectures on Humanism, 1917. —Elements
of constructive Philosophy, 1917. — Outli-
nes of social PhllOSOpI’(]jy, 1918. — Ultimate
Values, 1920. — The Idea of Creation (The

b

Hibbert Journal), 1923, — Different modes
of love and reverence (tamze), 1927.
_ Ks. P. Mandonnet, b. profesor historyi ko-
Scielnej w Uniwersytecie w Fryburgu szwaj-
carskim, profesor Seminaryum teologicznego
w Le Saulchoir (Belgia), ur. w r. 1858, zmart
4. stycznia 1936. Byl wspotzatozycielem cza-
sopisma Revue Thomiste i zatozycielem wy-
dawnictw Bibliothéque Thomisté oraz Bulle-
tin Thomiste (Iblbllografla krytyczna, stano-
wigca_cigg dalszy publikacyi Bibliographie
Thomiste,” ktora “Zmarty wydat w r. 1921
wspdlnie z J. Destrez’em). Ogtosit drukiem
m. i.: Siger de Brabant et I"averroisme latin
au XII| siecle, 1899; 2. wyd. 1908-1911. —
Des écrits authentiques de S. Thomas d’Aquin,
1910. Nadto szereg artykutldw w czasopi-
smach: Revue Tomiste, Revue Neéo-scola-
stique de philosophie, Revue des_sciences
hilosophiques et théologiques. Doktadna
bibliografia pism Ks. Mandonneta podana
{Sst_ na czele Ksiegi pamigtkowej gganetj
u jego czci w dwoch tomach wr. 1930 p. t.
Meélanges Mandonnet (Bibliotheque Thomi-
ste, t. XIII). ) o
Dr. lwan Pawtdw, znany fizyolog rosyjski,
b. profesor Uniwersytetd w "Piotrogradzie,
b. profesor fizyologii w Instytucie medycyny
eksperymentalnej w Moskwie, laureat No-
bla za prace z dziedziny fizyologii i medy-
cyny (1904), ur. w r. 1849, zmart w Piotro-
gradzie 27. lutego 1936. Pawtow byt tworcy
rozpowszechnionego dzi$ w psychologii po-
jecia odruchu_uwarunkowanego, ktére dato
oczatek rozlicznym badaniom eksperymen-
alnym z dziedziny psychofizyologii mozgu.
Ogtosit drukiem —oprocz prac_rosyjskich —

m. i. nastepujace prace oryginalne i prze-
kfady: Excitation éjs chl%ue des glandes
salivaires (Journal de Psychologie), 1910. —

Les sciences naturelles et le cerveau (tam-
ze), 1912, — L’inhibition des réflexes con-
ditionnels (tamze), 1913. —Die hochste Ner-
ventétigkeit von Tieren, 1926. —Les réflexes
conditionnels, 1927. — Conditioned Reflexes,
1927. — Lectures on Conditioned Reflexes,
1928. — Die_ dynamische Stereoskopie des
hochsten Teiles des Gehirns (Acta Psycho-
logical 1935 Pawtow I., Sherrington Ch.
S, Adrian A D.: Mdbzg i jego czynnosci.
Przetozyli i przypisami zaopatrzyh J. Ko-
norski 1 St. Miller, 1935. ]

Dr. Ferdinand Tonnies, ur. 26. lipca_ 1855
w Hof Riep w Szlezwigu, urn. 9. kwietnia
1936 w Kilonii. Byt r. 1881 docentem
prywatnym a od r.” 1891 profesorem w Uni-
wersytecie  kilonskim.  Ogtlosit  drukiem
m. i.; Spinoza, 1883, — Gemeinschaft und
Gesellschaft, 1887; 8. wyd. 1935. —Leibniz
und Hobbes, 1837. — Hobbes Leben und
Lehre, 1896; 3. wyd. 1925. —Nietzsche-Kult,
1897. — Hegel, Marx, Comte, 1900. — Neue
Philosophie der Geschichte, 1900. —Zur The
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orie der Geschichte, 1901. — Politik und
Moral, 1901 — Hobbes - Analekten iAI’ChIV
flr die Geschichte der Philosophie),
Philosophische Termmolp%le |réoé>sycholo-
isch-soziologischer Ansicht, 1906. — Das
esen der 02|0Io'3|e, 1907. — Die Sitte,
1909. — Hobbes Naturrecht (Archiv fur
Rechts- und Wirtschaftsphilosophie), 1912, —
Soziologische Studien und Kritiken; 8 tomy,
25—1929. — Fortschritt und soziale Ent-
wicklung, 1926. — Die Lehre von den Volks-
versammlungen und die Drversammlung in
Hobbes’ Leviathan (Zeitschrift fir die ge-
sammte Staatswissenschaft), 1930. — Sitte
und Freiheit (Gedachtnisgabe fiir Dunk-
mann), 1933, — Geist der Neuzeit, 1935. —
Nadto Zmarty wydat: Hobbes’ Behemoth or
the long parliament, 1889. — Hobbes, The
elements of law natural and politic, 1889;
2. wyd. 1928; niemiecki przektad 1926. —
Siebzehn Briefe des Th. Hobbes (Archiv fiur
die Geschichte der _PhllosophleE 1890. —
O swych pogladach i pracach Zmarty na-
isat w trzecim tomie dzieta Die Philosophie
er Gegenwart in Selbstdarstellungen, 1922,
Konstantyn Ritter, profesor Uniwersytetu
tybingenskiego, znany badacz Platona, Zzmart
6. kwietnia 1936. — Ogtosit drukiem m. i.:
Untersuchungen Uber Platon, 1882 — Pla-
tons Gesetze, 18%. — Platons Dialoge
1903. — Die Sprachstatistik in Anwendung
auf Platon und Goethe, 1903. — Platons
Ideenlehre nach den spéateren Schriften
(Verb. d. 49. Vers, deutscher Philol. u. Schul-
manner), 1908. — Die politischen Grund-
anschauungen Platons dargestellt im An-
schluss an die Politeia (Philologus), 1909. —
Platons Staat, 1909. — Neue Untersuchun-
en uber Platon, 1910. — Platon, sein Le-
en, seine Schriften. T. I. 1910; t. I, 1922. —
Die Abfassungszeit des Phaidros, ein Schib-

boleth der Platonforschung (Philologus),
1914. — Ein Kapitel aus der platonischen
ochenschr.

Loglik: die Wortbezeichnung ( |
f. Klass. Phil I.}, 1916. — Bericht uber die
in den letzten Jahrzehnten Uber Platon er-
schienenen Arbeiten (Jahresberichte Ub. d.
Fortschritte d. klass. Altertumswissenschaft),
1929, 1930. — Die Kerngedanken der pla-
tonischen Philosophie, 1931. — Sokrates,
1931. — Platonische Liebe, 1931. — Plato-
tonismus und Christentum, 1934. — Przeto-
zyt tez Platonskiego Fajdrosa na jezyk nie-
miecki. Przeklad ten ukazat sie “w” Philo-
sophische Bibliothek, naktadem F. Meinera.

Dr. Maurycy Schlick, ur. 14. kwietnia 1828
w Berlinie, " zginat jako ofiara skrytobgj-
czego morderstwa 22 czerwca 1936 w Wié-
dniu. Od r. 1911 byt docentem prywatnym
a od r. 1917 profesorem Uniwersytétu w Ro-
stocku, nastepnie piastowat od r. 1921 Kate-
dre w Uniwersytecie w Kilonii a w korcu
od r. 1922 w Uniwersytecie w Wiedniu. Byt
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prezesem Towarzystwa im. Ernesta Macha
I tworcg nieoficyalnego ugrupowania uczo-
nych, znanego pod nazwa Kota Wieden-
skiego (Wiener Kreis). Wspolnie z Ph. Fran-
kiem wydawat od r. 1928 Schriften zur wis-
senschaftlichen Weltauffassung. — Ogtosit
drukiem m. i.: Lebensweisheit, 1908. — Das
Wesen der Wahrheit nach der modernen
Logik ~ (Vierteljahrsschrift fur  wissen-
schaftliche Philosophig), 1910. — Gibt es
intuitive Erkenntnis? (Tamze), 1913. —Raum
und Zeit in der gegenwartigen Physik, 1917,
4. wydanie 1922. — Allgemeine Erkenntnis-
lehré, 1918; 2. wyd. 1925. — Naturphiloso-
hie, 1925. —Erleben, Erkennen, Me aph%s_lk
EKant-Studlen)_, 1926, — Fragen der Ethik,
930. — Positivismus und Realismus (Er-
kenntnis), 1932. —Uber das Fundament der
Erkenntnis (tamze), 1934. L

Henryk Rickert, “doktor filozofii i doktor
praw "honoris causa, b. profesor filozofii
w Uniwersytecie w Fryburgu w Bryzgowii,
od r. 1915 zZwyczajny profesor filozofii w Uni-
wersytecie heidelberskim, ur. w r.
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Wiszniewski M. Charaktery rozuméw ludzkich,

Witkiewicz St. . Pojecia i twierdzenia impli-
kowane przez pojecie istnienia, Warszawa, 1935.

Witwicki T. O reprezentacyi czyli o stosunku
obrazu do przedmiotu odtworzonego. Lwdw,
1935

Witwicki Wt. Psychologia do uzytku stucha-
czOw wyzszych zaktadow naukowych. Tom
drugi, wydanie drugie, Lwow, 1933, "

. Witwicki Wt Rozmowa o jednoSci prawdy
i dobra. Lwow, 1936. o

Witwicki Wt Co to jest di/skusya ijak ja
trzeba prowadzi¢. Warszawa, 1936.
19V3\2tWiCki Wt Wiadomosci o stylach. Lwow,

Wytyczak L. Analiza psychologiczna testu
Eb)l?lnghausa. Lwow, 1935

Y. Z. Czowiek o trzech obliczach. War-

szawa, 1933 )

Zawirski Z. Filozofia nauk Meyersona. War-
szawa, 1934. o L

Zawirski Z. Stosunek logiki vwelowartos,uogv\g/?
do rachunku  prawdopodobienstwa. Poznan, 1934,

Zawirski Z. L’évolution de la notion du temps.
Milano, 1934. )

Zawirski Z. Ueber das Verhéltnis der mehr-
wertigen L%ék zur Wahrscheinlichkeitsrechnung.
Leopoli, 1 ) . .

Zawirski Z. L’évolution de la notion du temps.
Ouvrage honoré du prix Eugenio Rignano. Cra-
covie, 1936. .

Znamierowski Cz. Wiadomosci
0 panstwie. Warszawa, 1934. .

Znaniecki F. Ludzie terazniejsi a cywilizacya
przysztosci. Lwow—Warszawa, 1935. .

Zyczynski H. Mafg%a’ry psychologiczne w li-
teraturze. Lublin, .

Fundamenta mathematicae. Tom XX XXI.
XXII. i XXIV. Warszawa, 1933—1935.

Il Cardinale Tomaso de Vio Gaetano. Nel
quarto centenario della sua morte. Milano, 1935.

Ksiega Pamigtkowa Miedzynarodowego Kon-

elementarne
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%(r)esu_ filozofii tomis'%c;nej w Poznaniu (28. do
. sierpnia 1934). Gniezno, 1935. )

Zur hI|OSOi)_hIe der GePenwart_. Vortrage und
Reden, anlésslich des 8. Internationalen ~Philo-
sophenkongresses in Prag gehalten von Mitglie-
dern der_Brentano-Gesellschaft. Prag, 1934."

La philosophie tchécoslovaque contemporaine.

Pr%gue, 934 .
race Socyologiczne. Rocznik |. Warszawa,
1935,

Spinoza. Nel terzo centenario della sua nascita.
Milano, 1934,

Sprawozdanie z dziatalnosci Towarzystwa. Pa-
tronat nad polskg miodziezg rzemiesiniczg
i przemystowg za rok 1934. [Warszawa], 1935.

Drugie Sprawozdanie Funduszu Kultury Na-
rodowej. Warszawa, 1935. o

Ks. imierz Wais jako cztowiek i filozof.
Lwow, 1935,

Fundusz wydawniczy Ruchu filozoficznego.

Na Fundusz wydawniczy Ruchu filozoficznego
zozyt X Y. 1%%’;. i .

STUDIA PHILOSOPHICA

Commentant Societatis Philosophicae Polonorum curantibus X. AJdukiewioz, R. Ingarden, K. TwardowsKki

Volumen |I. Leopoli, 1935 (cf. supra p. 119 b).
Volumen Il (1937). sub prelo:

I. Disputationes: 1. Chwistek L., Uberwindung des Begriffsrealismus. — 2. Lempicki Z.,
Shaftesbury und der Irrationalismus. — 3. Mehlberg H., Essai sur la théorie causale du temps.
Il. Durée et causalité.— 4. Michalski K., Le probléme de la volonté a Oxford et h Paris au XIV-e
siecle. — 5. Tatarkiewicz W., Art and Poetry. — 6. Wallis-Walfisz M., Les énoncés des appré-
ciations et des normes.

IL Relationes.

I1l. Tertius Congressus philosophorum Poloniae Cracoviae habitus 1936.
IV. Index praelectionum.

Prostat Leopoli in libraria ,Ksigzka”“ (A. Mazzucato), ul. Czarnieckiego 12.

Editeurs: FELIX ALCAN, Paris - NICOLA ZANICHELLI, Bologna - AKAD. VERLAGSGESELLSCHAFT

m. b. H., Leipzig - DAVID NUTT, London - G. E. STECHERT & Co,, New York - RUIZ HERMANOS, Ma-

drid - F. KILIAN'S NACHFOLGER, Budapest - GEORG & Co., Genéve - F. MACHADO & C-ia, Porto -
THE MARUZEN COMPANY, Tokyo.

31éme Année

(EIENTIA

UNIQUE REVUE a collaboration vraiment internationale.
UNI

REVUE INTERNATIONALE DE SYNTHESE SCIENTIFIQUE

Paraissant mensuellement (en fascicules de 100 a 120 pages chacun).
Directeurs : F. BOTTAZZI - G. BRUNI - F. ENRIQUES
Secrétaire Général: PAOLO BONETTI

UE REVUE a diffusion vraiment mondiale. ] ] ]

I UE REVUE de synthése et d’'unification du savoir, traitant par ses articles

les problémes  les plus nouveaux et les plus fondamentaux de toutes les branches de la science:
philosophie scientifique, histoire des sciences, enseignement et progrés scientifique, mathéma-
tiques, astronomie, geologie, physique, chimie, sciences biologiques, physiologie, psychologie,
sociologie, droit, sciences economidues, histoire des religions, anthropologie, linguistique; arti-
cles constituant parfois de véritables enquétes, comme celles sur la contrlbu;lon que les dif-
férents peuples ont apporté au progres des sciences; sur la question du determinisme; sur
les questions physiques et chimiques les plus fondamentales et en particulier sur la relativité,
sur la physique de I'atome et des radiations; sur le vitalisme. ,Scientia” étudie ainsi tous
les plus_grands problemes qui agitent les milieux studieux et intellectuels du monde entier
et constitue en méme temps le premier exemple d’organisation internationale du mouvement
philosophique et scientifique.

EST L’UNIQUE REVUE qui puisse se vanter de compter parmi ses collaborateurs
les, savants les plus illustres du monde entier. . . L

Les articles sont publies dans la langue de leurs auteurs et a chagque fascicule est joint un
Supplément contenant la traduction francaise de tous les articles non francgais. La Revue est
ainsi entierement accessible méme a qui ne connait que le francais. (Demandez un fascicule
d'essai gratuit au Secrétaire Général de «Scientia», Milan, en envoyant trois francs en un seul
timbrepo8te de votre Fays, - a pur titre de remboursement des frais de poste et d'envoi).

ABONNEMENT : Fr. 230.
11 est accordé de fortes réquctions a ceux qui s’abonnent pour plus d’une année.
Adresser les demandes de renseignements directement a ,SCIENTIA“ Via A. De Togni 12
Milano (Italie).
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FRANZ BRENTANO
GESAMMELTE PHILOSOPHISCHE SCHRIFTEN

Zahlreich sind die Richtungen, die von Franz Brentano ausgingen, die Na-
men Stumpf, Marty, Husserl, hillebrand, Meinong, Ehrenfels,
HOFLER, TWARDOWSKI geniigen zum Belege. Und doch hat er nur wenige
Schriften verdffentlicht, und diese sind fast samtlich seit geraumer Zeit
nicht mehr aufzutreiben. Die von 0. Kraus und A. Kastil besorgte

GKSAMTAUSGABB
findet in der philosophischen Gegenwart dankbare Aufnahme. Bringt sie doch
eine Fulle vollig unbekannten Materials aus dem Nachlal3.

Bisher erschienen:
fatonnrionlohrP Ontologische Untersuchungen. Mit Unterstutzung der Brentano-Ge-
lamyuriemenn: Seilschaft in Prag%shersg.,eln%el_eltet u. m. Anmerkungen und Register
versehen von Alfred Kastil. 1933. LI, 405 Seiten. RM. 7— Ganzleinen RM. 80,

\Vom UI’SpI‘Uﬂg sittlicher Erkenntnis. aus dem Nachlass vermehrte Auflage. Nebst
klein. Abhandlungen z ethisch. Erkenntnistheorie u. Lebensweisheit, herausg. und
eingeleitet von Oskar Kraus. 1934. XVI, 174 Seiten. RM. 2*50, Ganzleinen RM. 3*30.

UUnlinlmit imii tiliflani Erkenntnistheoretische Abhandlungen und Briefe. Ausgewahlt,

Idiiriloll UHU LvlUullZ erlautert und eingeleitet von Oskar Kraus. 1930.” XXXI
228 Seiten. RM. 7%20, Ganzleinen RM. 9'—

Dle LEhre JeSU Und Ihre blelbende Bedeutung Stellung d. christl. Glaubenslehre.
Aus d. NachlaB hrsg. v. Alfr. Kastil. 1922. XX, 149 S. RM. 3*50, gebh. RM. 5~—

Psychologie vom empirischen Standpunkt. Anmerkungen u. Register hrsg. von
Oskar Kraus.
Bd. I: ,Die Psychologie als Wissenschaft”. ,\Von den psychischen Phdnomenen im
Allgemeinen®. 1924. IC, 279 Seiten. RM. 9~ Ganzleinen RM. 1080

Bd. 1l: ,Kilassifikation der psychischen Phdnomene“ u. ,,Anhang“ von 17 Nummern.
925. XXV, 338 Seiten. RM, 9*-, Ganzleinen RM. 10°80. )

Bd. I11: ,Vom smnilch, u. noétisch. Bewuftsein“. 1 Teil: \_Nahrnehm%éOEmpflndung
Begriff. 1928 XLVIII, 191 Seiten. RM. 6*30, Ganzleinen RM. .

Versuch Gber die Erkenntnis 222 seiten. RM. 6470, Ganzleinen® RM. 8'—

Die vier Phasen der Philosophie gen Uber Plotinus, Thomas von Aquin, Kant, Scho-
E(enhauer und Auguste Comte. Mit Einl., Anm. u. Register hrsg. von 0. Kraus. 1926,
VIII, 169 Seiten. RM. 4~ Ganzleinen RM. 55—

Uber die Zukuntt der Philosophie Entmutigung auf philosoph. Gebiet. Uber Schel-

lings Philosophie u. den 25 Habilitationsthesen. Hrsg., eingel. u. mit erl. Anm. u. Reg.
versehen von O. Kraus. 1929. XX, 187 Seiten. RM. 4*90, Ganzleinen RM. 5*80.

Ifnm flopoin PnHoo Aus d, Nachlal hrsg. u. m. Einl., Anm. u. Register versehen v. Al fr.
vUIli UdoBIIl Uulicd. Kastil. 1929, LIX, 546 S. RM. 21*50, Ganzleinen RM. 24*—

Im Druck: Kontinuum, Raum, Zeit. Hrsg. v. Alfr. Kastil.
Man vergleiche die ausfiihrliche Notiz in Bd. XIT dieser Zeitschrift S. 180 ff., sowie

die Notiz in diesem Band S. 124h.

VERLAG VON FELIX MEINER IN LEIPZIG
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Tomy |.—VI. Ruchu Filozoficznego

sg na wyczerpaniu. W Administracyi pisma mozna jeszcze nabyé po kilka

egzemplarzy kompletnych toméw 1.—IV., jeden egzemplarz kompletny t. Y.
oraz nastepujgce poszczegllne zeszyty toméw I.—VL: I. 1, 2, 3,5, 7,9, 10;
I. 5 6 7,8 9 10; IIl. 1, 2, 3, 5 6, 7 8, 9, 10; IY. 2, 3, 4, 5, 6, 7,

9—10; V. 6, 7, 8, 9, 10; VI. 3, 4, 5,6, 7, 8, 9, 10.

Cena tomu kompletnego 50 zt. Cena zeszytu pojedynczego 1 zt.

SPIS RZECZY. K. Twardowski: Trzeci Polski Zjazd Filozoficzny. (Krakow, 24.—27.
IX. 1936). — M. Kokoszynska: Worazenia z |. Miedzynarodowego Kongresu Filo-
zofii _Naukowe{. (Paryz, 15—23. wrzesnia 1935). — Sprawozdania: C F. Kuma-
niecki, De Satyro Peripatetico (D, Gromska). — Archiwum Komisyi do badania
historyi filozofii w Polsce. Tom V. (A. Zielenczyk). —E. Bautro,_DeLqusprudentla
symbolica. Cz. I. Prolegomena do logistyki prawniczej (ST: Kotarbinski). — B. Su-
chodolski, Ideaty kultury a prady spoteczne. W){(pls%z ziet myslicieli polskich XIX.
i XX, wieku Gawecki). —Ks. K. Michalski, Zagadnienia wspotczesnej filozofii
dziejow (R. Lutman), —M Kreutz, Zmienno$C rezultatow testow. Cz. Il. Przyczyny
zmiénnosci rezultatow i konieczna modyfikacya metod?/ testow (Fr. Bau m,g_arteré). —
F. Felhorska i S. M Studencki, Plany i marzenia mfodziezy o przysztosci. Studyum
psychologiczne na podstawie anklet%/_ Jozefy Joteyko w Sprawie” wyboru zawodu
(T Witwic ki). — H. Sérouya, Initiation a la philosophie contemporaine eH. EI-
zenberg). —H. Bergson, La Pensée et le Mouvant (H. Mehl berg). — B. Born-
stein, La logique géometrique et sa portée philosophique (. Dambska). —H. Driesch,
Philosophische Gegenwartsfragen (D. Sztejnbarg). — Zb. tubienski, Die Grund-
lagen des ethisch -politischen ~ Systems von Hobbes (C. v. Brockdorff. Przetozyt

K. Twardowski). — R. Ingarden, Das literarische Kunstwerk. Eine Untersuchung
aus_dem Grenzgebiet der Ontologie, Logik und Literaturwissenschaft (L. Blau-
stein). — Kilka uwag na marginesie polskiego przektadu ,Zarysow Pirronskich®

Sextusa Empirikusa (W. Auerbach). — Przeglagd czasopism: Annalen der Phi-
|05%Phle und philosophischen Kritik. — Philosophischer Anzeiger. — The Journal
of Philosophy. — Kant-Studien. — Mind. — Revue d’Histoire de la Philosophie. —
Revue de Metaphysique et de Morale. — Revue philosophique de la France et de
I’Etranger. — Seientia. — Zapiski bibliograficzne. — Wiadomosci wydawni-
cze, — Wyklady, odczyty, referaty. — Autoreferaty: Ajdukiewicz K. Onto-
logiczne zatozenia uniwersalizmu ~“socyologicznego. — Blaustein L., O rzeczywi-
stosci badanej przez nauki humanistyczne. — DambskaL, Proba analizy pojecia
irracyonalizmu, zilustrowana przykfadami z dziejow filozofii starozytnej. — Elzen-
berd H., Pojecia wartosci i powinnosci. — FrylingJ., Podstawy “wychowania
moralnego wJaponii. — Gawecki B., O sprawdzaniu hipotez. — Ich heiser G,
Ztudzenia przy osadzaniu ludzi lJ]i_ikO centralny problema_t,psychol%gu spofecznej. —
Jasinowski B., Nowe zadania historyi nauk. —KotarbinsKi T., Oreizmie w szkole
Franciszka Brentany. — Kowalski W4, Jak nalezatoby tworzy¢ t. zw. psychologie
zyciowg? — Krokiewicz A, Poczatki_filozoficznej metaﬁszl greckiej. —Nawro-
czynski B., ldeaty pedagogiczne w wieku XX. — Romahnowa z tuszczew-
skich S, O wyrazach okazyonalnych. — O indukcyi przez proste wyliczenie. —
Schayer St, Zagadnienie duszy w religiach i w filozofiach indyjskich. —Schmie-
rer Z, Zatozenia ,engysteneyaln_e systemu Russella. — System™ logiczny Wittgen-
steina. — O wartosci filozoficznej panlogizmu R. Carnapa, — So$nicki K., Klasy-
fikacya teoryj panstwa. — Trzebinski J., Symbioza i walka o byt w rozwoju
$wiata organicznego. —Wallis-Walfisz M, Orozumieniu dziet sztuki. — Wie-
lezynska J., Indywidualnos$¢ jezykowa. — Witwicki Wk, Co to jest styl. — Or-
ganizacye. — Polskie Towarzystwo Filozoficzne we Lwowie. — Warszawskie Towa-
rzystwo Filozoficzne. —Wilenskie Towarzystwo Filozoficzne.—Zjazdy. —Konkursy. —
Nagrody. — Varia, — 800. rocznica_urodzin Majmonidesa. — Wiadomosci osobiste. —
Nekrologia. — Ksigzki nadestane Redakcyi. — Fundusz wydawniczy Ruchu Filozo-
ficznego. — Ogtoszenia.

Red. odpowiedzialny: Dr. K. Twardowski.  Pierwsza Zwigzkowa Drukarnia we Lwowie, Lindego 4.
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