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5 maja 1990r. zmart Profesor Klemens Szaniawski,
bylty przewodniczacy Zarzadu Giownego Polskiego
Towarzystwa Filozoficznego, wybitny uczony i peda-
gog, znany dziatacz polityczny, cztowiek zastuzony
i peten osobistego uroku. Redakcja ,,Ruchu Filozo-
ficznego” pragnetajuz znacznie wczesniej uczci¢ Jego
Pamieé, lecz zebranie odpowiednich materiatow - mi-
mo staran - przeciggneto sie ponad pierwotnie przewi-
dywany czas. Z wypowiedzi, ktore tu przedstawiamy,
wida¢ wyraznie, jak glebokim szacunkiem, szczerym
uznaniem i serdecznymi uczuciami darzyli Go ci, kto-
rzy mieli mozno$¢ z Nim obcowa¢. Odchodzac przed-
wczesnie w petni sit tworczych i rozkwitu aktyw-
nosci, pozostawit po sobie powazny dorobek nauko-
wy, do ktérego Srodowisko filozoficzne czesto bedzie
powracaé, aby czerpa¢ wiedze i inspiracje do dalszych
badan naukowych w dziedzinach, ktorymi sie zajmo-
wat. Cze$¢ Jego Pamieci!



Klemens Szaniawski (1925-1990)
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Andrzej Siemianowski

Klemens Szaniawski (1925-1990)

K. Szaniawski urodzit sie w Warszawie. W okupowanej stolicy ztozyt egzamin
dojrzatosci, oczywiscie w liceum tajnym, a nastepnie na podziemnym Uniwersytecie
Warszawskim studiowat filozofie oraz matematyke. Problemy z pogranicza filozofii
i matematyki staty sie pozniej gtéwnym przedmiotem jego badan. Ale w pracy ma-
gisterskiej oraz doktorskiej zajat sie zagadnieniami z zakresu nauki o moralnosci.
Promotorami obu tych prac byta prof. Maria Ossowska. Pod jej kierunkiem pracowat
w Katedrze Nauki o Moralnosci w Uniwersytecie £édzkim we wczesnych latach
powojennych. Na poczatku lat pieédziesiatych przenidst sie do Warszawy, aby objac¢
prace w Katedrze Logiki kierowanej przez prof. Tadeusza Kotarbiriskiego. Od tego
czasu prowadzit samodzielne badania w zakresie teorii wnioskowan statystycznych
oraz teorii gier i decyzji. W roku 1961 habilitowat sie, w roku 1969 zostat profeso-
rem nadzwyczajnym a zwyczajnym w roku 1977.

Od 1965 r. byt cztonkiem Komitetu Redakcyjnego czasopisma ,,Synthése”, aw la-
tach 1957-1967 réwniez ,,Studiéw Filozoficznych”.

W okresie od 1964 do 1970 r. byt kierownikiem Katedry Metod Badawczych
w Socjologii, a nastepnie do $mierci - Zaktadu Logiki Uniwersytetu Warszawskiego.
Od 1966-1968 byt dziekanem Wydziatu Filozoficznego, potem (po przejéciowej lik-
widacji tego Wydziatu) Wydziatu Nauk Spotecznych.

Od roku 1977 do konca zycia, petnit funkcje przewodniczacego Zarzadu GHow-
nego Polskiego Towarzystwa Filozoficznego (trzeciego; pierwszym byt K. Twardow-
ski, drugim - T. Kotarbinski).

W roku 1984 zostat wybrany rektorem Uniwersytetu Warszawskiego, ale z po-
wodu sprzeciwu 6wczesnych wihadz partyjnych i ministerialnych, urzedu tego nie
obiat. Ow sprzeciw byt spowodowany tym, ze od péznych lat siedemdziesiatych
prof. Szaniawski wigczyt sie w nurt dziatan politycznej opozycji. Stanat na czele
Konwersatorium Doswiadczenie i Przysztos¢ (DiP), a p6zniej przewodniczyt Komi-
tetowi Porozumiewawczemu Stowarzyszen Twoérczych i Naukowych. Byt takze jed-
nym z wspotorganizatoréw Kongresu Kultury Polskiej, ktorego obrady przerwato
wprowadzenie stanu wojennego. 13 grudnia internowany, wkroétce z powodu ztego
stanu zdrowia zostat zwolniony. Byt cztonkiem Komitetu Obywatelskiego przy prze-
wodniczacym NSZZ ,,Solidarnosc”.
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Wzieli udziat w inauguracyjnym posiedzeniu ,,Okragtego Stotu” i nazajutrz udat
sie do Stanéw Zjednoczonych w celach badawczych. Zaproszony tam przed kilkoma
faty nie mogt wczesniej wyjechaé, gdyz wiadze PRL nie wydaty mu paszportu.

Wkrétce po powrocie do kraju 5 marca 1990 roku umiera. Spoczywa na Cmen-
tarzu Powgzkowskim w Warszawie.

Kto $ledzit publikacje prof. K. Szaniawskiego oraz miat moznos¢ prowadzenia
z nim rozmoéw i dyskusji, jak np. autor niniejszgo tekstu, ten mégt zauwazyc¢ jakas
niewspotmiemos¢é zachodzaca pomiedzy tematyka jego rozpraw, artykutdw czy od-
czytow - dos¢ waska, dotyczacg wiasciwie wytgcznie podstaw wnioskowan statys-
tycznych oraz teorii decyzji - arozlegtoscig jego zainteresowan i ,,prywatnej wiedzy”.

Szaniawski jako autor nie tylko skupit sie na dos¢ waskiej, cho¢ napewno wazkiej
problematyce, nie tyle zajmowat sie tworzeniem nowych idei, lecz scaleniem rozp-
roszonych koncepcji i pomystéw, rozjasnieniem rozmaitych pogladéw, a zwlaszcza
takich, ktdre staty sie zrédiem okreslonych kontrowersji. Totez aby nie dawac po-
wodow do powstawania dodatkowych nieporozumien, lubit swe wyktady czy pub-
likacje zamykac¢ uwaga nastepujaca: ,,...Powyzsze wywody nie wnoszg idei zasadni-
czo nowych”.

Z calg pewnoscig gtownym problemem badawczym Szaniawskiego byto zagad-
nienie racjonalnosci, czyli uzasadniania wnioskowan zawodowych - czy jak kto woli
indukacyjnych - zwiaszcza statystycznych. A z ostatnich szczeg6lnie takich, przy
ktorych nieprzydatny jest wzor Bayesa.

Wiadomo, ze Bayes zaproponowatl wspomiany wzor zakladajac, iz dla danego
zbioru hipotez (statystycznych) ismieje zawsze - co wiecej - osobie wnioskujgcej
jest znany obiektywny rozktad a priori.

To zatozenie okazato sie nierealistyczne, czy ostrozniej méwigc zbyt mocne, bo
przeciez w pewnych sytuacjach, - gdy w gre wchodzi zmienna losowa - jest ono
trafne. Ale w takich przypadkach, raczej rzadkich, kwestia uzasadnienia wniosko-
wania nie nastrecza powazniejszych probleméw.

Szaniawskiego, z pewnych wzgledoéw o ktérych mowa bedzie pdzniej, nie pocia-
gata propozycja rzecznikdw nowoczesnego Bayesizmu, by obiektywng koncepcje
prawdopodobienstwa zastapi¢ subiektywng. Zdecydowanie blizsze mu byto stano-
wisko, ktére umownie lecz nie bezpodstawnie zostato przez niego nazwane ,,Ney-
manowskim” (Szaniawski [31]*), stanowisko oparte na idei prawdopodobienstwa
obiektywnego (pod tym wiec wzgledem zgodne z klasyczng koncepcjg Bayesowska),
ale negujace twierdzenie o istnieniu zawsze rozktadu a priori. Zgodnie z podej$ciem
»-Neymanowskim” rozwazajgc problem uzasadnienia regut wnioskowania, Szaniaw-
ski przyjmowal, iz gdy dany jest zbior wynikow eksperymentow i dany jest pewien
zbiér (praktycznie podzbidr) hipotez, to z gory nie nalezy zadnej hipotezy preferowaé
i zadnej nie eliminowac. Nalezy natomiast przyja¢ taka regute wnioskowania, ktdra
przyporzadkowuje konkluzje kazdej mozliwej przestance, ktéra zatem z formalnego
punktu widzenia stanowi funkcje okreslong na zbiorze wszystkich wynikéw ekspe-
rymentu i przyjmujacg wartosci ze zbioru (lub podzbioru) mozliwych hipotez.

Szaniawski stara si¢ uzasadni¢ tego rodzaju reguty wnioskowania na gruncie teorii
funkcji dezycji, wedle ktérej postugiwanie sie okreslong regutg jest zasadne wtedy,

* Od Redakcji: numery prac Prof. Klemensa Szaniawskiego odnosza sie do bibliografii podanej w niniej-
szym zeszycie.
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gdy reguta maksymilizuje przecietng uzyteczno$¢ decyzji, czyli aktéw wyboru licza-
cych sie z wynikami eksperymentow.

Uzyteczno$¢ - w przypadku, gdy od konkluzji wnioskowania uzaleznione jest
okreslone dziatanie praktyczne, np. lokata pieniedzy w banku - okre$la sie za pomocy
szacunku strat i zyskéw przynoszonych przez dziatania oparte na konkluzji wniosku.
Chcac jednak uzasadni¢ racjonalno$¢ danej reguty wnioskowania w ogéle, a nie
z uwagi na jej takie, czy inne pratyczne zastosowanie nalezy pojecie uzytecznosci
okresli¢ inaczej. Od C. Hempla Szaniawski przejat pojecie uzytecznosci epistemicz-
nej i w rezultacie tego zatozyt, ze wnioskowanie statystyczne niekiedy bywajg pro-
wadzone tylko ze wzgledu na pewne czysto poznawcze cele (Szaniawski [18]).

Ale poniwaz istnieje rozmaite typy wnioskowan statystycznych np. estymacja
punktowa, estymacja przedziatowa itd., wobec tego nawet przy zatozeniu, iz celem
wnioskowania jest wytgczenie okre$lony rezultat poznawczy - dla kazdego typu
wnioskowania 6w poznawczy cel musi by¢ jeszcze doktadniej okreslony. Bowiem
np. w przypadku estymacji punktowej zatozenie, iz jej celem jest uzyskanie hipotezy
absolutnie prawdziwej - jest zatozeniem nierealistycznym. Mozna jedynie zatozy¢,
ze celem tej procedury jest uzyskanie wyniku btednego tylko w niewielkim stopniu.
Réwniez i w przypadku estymacji przedziatowej zmierzanie do konkluzji prawdzi-
wej jest raczej niepozadane dlatego, ze na og6t - i to zasadnie - postuluje sig, by
konkluzja charakteryzowata sie mai? dtugosciag przedziatu - inaczej - by byta wysoce
informatywna. Tymczasem prawda i informatywnosc¢ to cele w tym i nie tylko w tym
przypadku rozne, ale wrecz konfliktowe (Szaniawski [18], s. 140-144).

Finalizujac przeglad rozmaitych prob uzasadniania regut wnioskowan statystycz-
nych Szaniawski akcentowat, ze kazdy spos6b uzasadniania tych regut ma charakter
pragmatyczny, gdyz o zadnej z tych regut nie sposob orzec, iz jest ona dobra, sku-
teczna po prostu, tylko co najwyzej, iz jest skuteczna z uwagi na okreslony cel
(Szaniawski [18] s. 146-147).

Szaniawski sympatyzowat z pogladem wielu matematykdw (np. Neyman czy Sa-
vage), dla ktérych teoria wszelkich wnioskowan indukcyjnych, a wiec i statystycz-
nych, sumowi cze$¢ ogblnej teorii podejmowania decyzji. Z drugiej strony podzielat
zastrzezenia pochodzace zwiaszcza od logikéw co do tego, czy klasyczny problem
akceptacji zdan na podstawie wnioskowar zawodnych mozna zredukowac do kwestii
wyboru dziatania praktycznego w tzw. warunkach niepewnosci. Sprzeciw szczeg6lny
- jak sie wydaje - wzbudzato w nim twierdzenie, iz dany cztowiek moze uznawac
pewne zdanie z uwagi na mozliwos$¢ podjecia dziatania Di i réwnoczes$nie nie uz-
nawac tego zdania ze wzgledu na dziatanie inne - powiedzmy D2 . A to twierdzenie
implikuje behaviorystyczna definicja uznawania zdan. | dlatego Szaniawski m.in.
podjat badania majace na celu wykazanie, iz mozna formalny aparat pojeciowy teorii
decyzji przystosowac i do klasycznej interpretacji wnioskowan indukacyjnych przy
ktdérej sa one sposobami realizacji celéw czysto poznawczych.

Szaniawski, jak sgdze, bytby gotow zgodzic¢ sie z tym, ze ludzie czesto zachowujg
sie niekonsekwentnie i dlatego niekiedy w pewnych sytuacjach okreslone zdanie
akceptujg a w innych odrzucaja. Nie lekcewazac jednak opisowych podej$¢ w bada-
niach metodologicznych, preferowal wyraznie podejscia normatywne. A brak kon-
sekwencji traktowat jako szczeg6lne naruszanie zasady racjonalnosci pogladow (Sza-
niawski [88], s. 9).



-230-

Szaniawski wszakze bynajmniej nie bezkrytycznie odnosit sie do pojecia uzna-
wania zdania a tym samym do pogladu, iz nauka stanowi zbidr przez badaczy uz-
nawanych. Przeciwnie - juz w pracy ,,Dwie koncepcje indukcji” lakonicznie zazna-
czyt, ze ,,istniejg dobre argumenty przeciw poglydowi, iz w nauce nie mamy w ogole
do czynienia z uznawaniem zdan” (Szaniawski [31], s. 282). Gruntowniejszy analize
pojecia uznawania zdania przedstawit w innej znacznie pézniejszej pracy. Tam row-
niez przeanalizowat pojecie, wzgledem tamtego konkurencyjne: stopnia wiary
w prawdziwos¢ zdania.

Zauwazamy, ze ostatnie, chociaz zostato wprowadzone po to, aby uczyni¢ wyraz-
niejszym zwigzek pomiedzy gotowoscig do przyjecia pewnego zdania i gotowosciag
do podjecia okreslonego dziatania praktycznego, nie zastepuje klasycznego pojecia
uznawania pojeciem decyzji dziatania czy dziatania po prostu. Po przeanalizowaniu
zalet i wad obu pojeé stwierdzit: ,,W sporze o pojecie uznawania zdan racje sy pod-
zielone. Przeciw temu pojeciu przemawiajg wzgledy teoretyczne, gtéwnie zas$ - nie-
zadawalajycy zwigzek uznawania zdan z podejmowaniem decyzji. Przeciw pojeciu
alternatywnemu, mianowicie, continum stopni akceptacji, przemawiajg gtéwnie
wzgledy praktyczne: opatrywanie kazdego zdania kwalifikacja liczbowa (relatywna
do osoby) nie wydaje sie ani wykonalne ani - na 0gét - niezbedne” (Szaniawski [54],
s. 197).

Nalezy zaznaczy¢, ze Szaniawski nie proponowat nigdy eliminacji semantycznego
pojecia prawdy na rzecz pragmatycznego. Dlatego analizujac pojecie uznawania
zdania oraz wiary w zdanie, systematycznie moéwit o uznawaniu zdania za prawdzi-
we czy o wierze w prawdziwo$¢ zdania. W ten sposéb, dyskretnie - w sporze o e-
pistemologiczny status wiedzy naukowej prowadzony pomiedzy realistami a instru-
mentalistami opowiadat sie za pierwszymi. W cytowanym juz artykule ,,Dwie kon-
cepcje indukcji”, w ktérym zestawia zalety i wady zaréwno Neymanowskiej kon-
cepcji indukcji statystycznej jak i wspoétczesnej wersji stanowiska Bayesowskiego,
ktérego rysem istotnym jest subiektywna koncepcja prawdopodobienstwa, - przeciw
drugiemu z tych stanowisk przytacza m.in. taki argument: ,,...konsekwentnie subiek-
tywistyczne pojmowanie pradopodobienstwa zmusza do daleko idycych zmian
w powszechnie przyjetym obrazie nauki. Wszelkie rozktady prawdopodobienstwa,
jakimi operuje nauka (np. mechanika statystyczna), domagatyby sie, Scisle bioryc,
relatywizacji do okres$lonej osoby. Nie istniatoby bowiem prawdopodobieristwo tout
court, tylko prawdopodobienstwo dla kogo$” (Szaniawski [31], s. 278). A tej kon-
sekwencji Szaniawski wyraznie chciat uniknyc.

Z analogicznych powodow krytycznie ocenit reizm T. Kotarbinskiego, pojety jako
teza ontologiczna jak i jako program. Reistyczna interpretacja wspotczesnej mate-
matyki stwarza bowiem niebagatelne ktopoty. W jezyku reistycznym stowo ,,zbiér”
w sensie dystrybutywnym nalezy do nazw pozornych. Tymczasem w podstawowej
dyscyplinie matematycznej tj. w teorii mnogosci petni ono role kluczowy. Pewne tez
ktopoty powstajy przy konfrontacji reizmu z fizyky pola (Szaniawski [67]).

Czy zbior schematéw wnioskowan zawodnych, a wiec i statystycznych mozna
uporzydkowac z uwagi na ich stopien niezawodnosci ? Inaczej - czy o pewnych tych
schematach zasadnie mozna stwierdzi¢, iz sy one mniej zawodne od innych ? Pytanie
to podjyt Szaniawski w zwiyzku z artykutem K. Ajdukiewicza ,,Zagadnienie racjo-
nalnosci zawodnych sposobéw wnioskowania”, w ktérym na to pytanie zostata u-
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dzielona odpowiedz w zasadzie pozytywna. W zasadzie, bo Ajdukiewicz przyznat,
ze praktycznie stopnia zawodnosci i niezawodnosci takich schematdw nie da sie
obliczyc¢.

Zdaniem Szaniawskiego tymczasem - nawet wsrdd wnioskowan statystycznych -
a te sg stosunkowo jeszcze najlepiej opracowane - ,,znakomita wiekszo$¢ nie posiada
zadnego w ogo6le stopnia niezawodnosci” (Szaniawski [7], s. 29). Wyjatek od tej
reguly stanowig wnioskowania prawomocnie zaktadajace istnienie prawdopodobien-
stwa a priori, czyli wtedy, gdy wiadomo z géry, iz badana populacja pod interesu-
jacym wzgledem zmienia sie od okreslonego eksperymentu do kolejnego.

Szaniawskiego pasjonowato zawsze zagadnienie zwigzku pomiedzy hipotezy
a dziataniem: og6lniej pomiedzy wiedza naukowa a czynno$ciami pozabadawczymi.
Ale zarazem nurtowat go niepokdj o to, czy poprzez sprowadzanie wiedzy naukowej
do roli podstawy dziatan praktycznych nie zatraca sie okreslonych wartosci. Wyraz-
niej niepokoj ten wyartykutowat, w jednym z po6zniejszych swych tekstéw ,,Racjo-
nalnos¢ jako wartosc¢”. ,,Aksjologiczng kwalifikacje racjonalnosci myslenia trudno
bytoby przenies¢ na racjonalnos¢ dziatania. Zmuszeni do wyrzeczenia sie oSwiece-
niowych ztudzen, wiemy juz bardzo dobrze, iz mozna racjonalnie zmierza¢ do celéw
niegodnych”. Co wiecej ,,racjonalnie dobranymi srodkami mozna niszczy¢ - w skali
spotecznej - racjonalno$¢ myslenia” (Szaniawski [88], s. 12-13). Dlatego w tym
miejscu ostro rozgranicza racjonalno$¢ myslenia (lub przekonan) od racjonalnosci
dziatan. Tu tez identyfikuje krytycyzm w sensie Poppera z etosem poznawczym,
(s. 13).

Szaniawski zajmowat sie nie tylko teorig wnioskowali zawodnych, ale takze spra-
wa ich zastosowali, zwtaszcza w naukach spotecznych. Dlatego tez chetnie nawia-
zywat wspotprace szczeg6lnie z socjologami oraz psychologami. Uczestniczyt
w licznych konferencjach organizowanych przez przedstawicieli tych dyscyplin ba-
dawczych, byt takze wspdtautorem rozlicznych interdyscyplinarnych przedsiewziec¢
wydawniczych. | tak np. w ksigzce redagowanej przez J. Kozieleckiego ,,Problemy
psychologii matemtycznej” (Warszawa 1971) zamiescit dwa teksty, ktdre moim zda-
niem, stanowig - jak dotad - najlepsze w pisSmiennictwie polskim wprowadzenie do
teorii decyzji (Szaniawski [45] i [46]).

W artykule, ktéry powstat w ramach kooperacji, tym razem z socjologami [65],
zwrocit uwage na to, iz nie tylko prognoza wptywa na decyzje, ale niekiedy bywa
odwrotnie: decyzja wspotdeterminuje prognoze. Istnieje bowiem pewien typ prognoz
zjawisk spotecznych, ktdre posiadajg wiasnosci analogiczne z klasycznym modelem
podejmowania decyzji w warunkach niepewnosci.

Teoria decyzji - jak widomo - podaje pewne przepisy, czyli kryteria podejmowania
decyzji w warunkach niepewnosci (Szaniawski [9] i [45]). Ot6z do kryteridw zna-
nych, charakteryzujacych sie niekiedy starym rodowodem, Szaniawski dorzucit wias-
ne, oznaczajgc je skromnie grecka literg (3 Jest to kryterium odpowiednie raczej dla
ludzi cenigcych ostrozno$¢ w podejmowaniu decyzji, niz ryzykantdw. Nie jest jednak
tak ,,ostroznosciowe” jak kryterium nmimin, ktore - z jednej strony - zaleca dziata¢
przy zatozeniu, ze zajdzie najmniej korzystny stan rzeczy, a z drugiej postepowac
w spos6b maksymalizujacy zysk. Kryterium [3 czyli Szaniawskiego, zaleca przede
wszystkim liczy¢ sie z najkorzystniejszym stanem rzeczy, ale rowniez uwzglednia
inne mozliwosci. Sciélej o tym kryterium méwi jego autor: Kryterium |3 ,,zaleca
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maksymilizacje sumy wazonej dwoch skfadnikéw najmniejszej spo$rdd uzytecznosci
zwigzanych z danym dziataniem oraz ich wartosci $redniej. Stanowi rodzaj komp-
romisu miedzy maximinem a kryteium Laplace’a”. (Szaniawski [45] s. 315). To
ostatnie - przypomnijmy - opiera si¢ na zatozeniu, ze gdy nieznany jest rozkiad
prawodopodobienstwa na zbiorze interesujgcych decydenta stanéw rzeczy, to decy-
dent powinien dziata¢ tak, jak gdyby byly one jednakowo prawdopodobne.

Szaniawski nie twierdzit nigdy, ze kryterium (3 czyli Jego kryterium, przynajmniej
dla pewnego typu problemoéw decyzji jest najlepsze. Tym niemniej, mozna zaryzy-
kowac syd, iz to kryterium wyraza ogolny postawe - albo inaczej - filizoficzny opcje
jego autora. Skutkiem tej postawy Szaniawski nie stworzyt jakie$ nowej teorii lo-
gicznej czy filizoficznej, nie zabiegat tez o oryginalno$¢é. Zamiast budowania nowych
koncepcji, wolat zastane rozjasnia¢, a w miare potrzeby poprawia¢. Mistrzowsko
oswietlat istotne Zrodta rozmaitych kontrowersji metodologicznych, natomiast z duzy
dozy ostroznosci okreslat wiasne preferencje.

Istniejy powody, by autorski dorobek Szaniawskiego opatrzy¢ etykiety ,,minima-
lizm filozoficzny”. Ale istniejy tez racje, by powiedzie¢, ze Szaniawski skoncentrowat
sie na sprawach, ktdre stanowiy rdzen refleksji o cztowieku. Bo czyz problem wyboru
dziatania w warunkach niepewnosci nie jest zwiezty kondensacjy tego, o czym mowi
sie w roznych filizofiach czlowieka. Tyle, ze tam o sytuacjach wyboru moéwi sie
z patosem, a w teorii decyzji jezykiem matematyki, czy przynajmniej zblizonym do
matematycznego.
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Miejsce Klemensa Szaniawskiego
w socjologii polskiej

Klemens Szaniawski byt logikiem. Zajmowat sie przede wszystkim teorig wnios-
kowan niededukcyjnych oraz decyzyjnym ujeciem procedur naukowych. Opubliko-
wat z tego zakresu wiele cennych prac. | zapewne po latach bedzie odnotowany
w leksykonach nauki jako logik i metodolog. Kojg odbiorcéw jego prac nie bedzie
sie jednakze ograniczat do srodowiska logikéw i to nie tylko z racji uniwersalistycz-
nej funkcji, jaka w ogdle petni logika i metodologia. Siegnie do nich psycholog,
socjolog i ekonomista zainteresowany fundamentalnym w swej dziedzinie zagadnie-
niem podejmowania decyzji. A sa to teksty, w ktérych Szaniawski wkraczat wprost
na teren tych naukl

Wydaje sig, ze jego droga do logiki zostata wybrana do$¢ wczesnie. Studiowat
matematyke i filozofie (okres okupacji - tajne komplety), trafiajac juz w poczatkach
swoich studiow na Tadeusza Kotarbinskiego, nieco pdzniej na Kazimierza Ajdukie-
wicza. Ale w tych poczatkach zetknagt sie tez z Maria Ossowska. | zaczai od etyki.
Tu przygotowat magisterium (1947) i doktorat (1950). Promotorem pracy byta Pro-
fesor Ossowska. Przyjeto jego prace nt. Analizapojecia honoru na tle grup rycerskich
Europy Sredniowiecznej w Uniwersytecie Warszawskim. Nauczycieli miat znakomi-
tych, ale nie tylko oni - jak sadze - zadecydowali o kierunku jego zainteresowan
intelektualnych i ksztatcie osobowosci. Z domu rodzinnego (ojciec jego byt literatem
i dziennikarzem) wynidst inteligencki etos arystokratycznej proweniencji: godnosci,
estetyzmu, umitowania wartosci kulturalnych bez poszatkowania kultury na dziaty
czy dyscypliny. Ujawnia to w pieknym eseju poswieconym Marii Ossowskiej2. I,
tak jak cate jego pokolenie (byt zoinierzem Powstania Warszawskiego), wszedt w
zycie z uwrazliwieniem na wartosci narodowe3.

Klemens Szaniawski byt takze socjologiem. Wprawdzie jego prace z tej dziedziny
sti nieliczne (doszukatem sie ich szesciu) i niewielkie objetosciowo, to jednak wazne
i istotne w pismiennictwie. Podkresli¢ tu nalezy, iz jego miejsce w socjologii polskiej

2 Zob. bibliografia prac K. Szaniawskiego w niniejszym numerze Ruchu Filozoficznego.
K. Szaniawski: Portret Marii Ossowskiej. W: Obecno$¢. Leszkowi Kotakowskiemu w 60 rocznice urodzin.
Londyn 1987 Aneks s. 247-252
... Nie lekcewazytbym przezy¢. Z Klemensem Szaniawskim rozmawia Ewa Berberyusz. Tygodnik
Powszechny 1984 nr 43 s. 1,4.
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wyznacza mu nie tylko bibliografia jego prac. W stopniu zapewne nie mniejszym
posiadt on tytut socjologa dzieki jego pracy nauczycielskiej i organizacyjnej.

Z socjologia zwigzany byt takze instytucjonalnie. Przez osiem lat (1964-1972) kie-
rowat Katedra Metod Badawczych w Socjologii Uniwersytetu Warszawskiego, byt
cztonkiem Polskiego Towarzystwa Socjologicznego, przez wiele lat prowadzit zajecia
dydaktyczne z zakresu statystyki dla studentéw socjologii. Bez watpienia najwazniejsza
byfa tu jego dziatalnos¢ jako kierownika seminarium ,,socjologii matematycznej”, zor-
ganizowanego przy jego Katedrze. Seminarium to funkcjonowato nadal, po roku 1972,
po objeciu przez Szaniawskiego kierownictwa Zaktadu Logiki w Instytucie Filozofii
UW. Wyksztatcito tu sie kilku mtodych specjalistow, prowadzono dziatalno$¢ wydaw-
nicza (prace oryginalne i przektady), organizowano konferencje, zapraszano z zagranicy
wybitnych specjalistow. Stworzyt Szaniawski w latach szes¢dziesigtych osrodek ,,soc-
jologii matematycznej”, ktéry promieniowat na kraj.

Miato to w socjologii polskiej ogromne znaczenie. Pamigta¢ winnismy, ze ,,05rodek”
ten tworzono w latach szes¢dziesiatych, a wiec w okresie reaktywowania socjologii po
latach stalinizmu, kiedy to metodami administracyjnymi, zakazano uprawianie tej nauki,
ktéra po stratach wojennych nie zdagzytajeszcze zablizni¢ swych ran. Odnawiata sig, mimo
narzucania jej opcji ideologicznej, przy zaangazowaniu socjologéw, ktérzy poszukiwali
wzordéw nawigzujac do tradycji (np. J. Chalasinski), bedz do marksizmu (np. .1 Hochfeld),
czy tez nawiazujgc do amerykanskich koncepcji socjologii empirycznej, postugujacej sie
tzw. teoriami $redniego zasiegu (np. J. Szczepanski). Klemens Szaniawski pragne! wzbo-
gaci¢ socjologie polske o nowe podejscie bedawcze, ktdrym miato by¢ zastosowanie w ba-
daniach metod matematycznych. Brak tego podejscia w tradycji naszej socjologii byt przy-
czyne nieufnosci czesci srodowiska do lej innowacji. ,,Zagadnienie roli, jake metody ma-
tematyczne odgrywaje w naukach spotecznych - pisat Szaniawski - nie jest zapewne w
Swiadomosci Srodowiska socjologicznego rozstrzygniete w stopniu zadawalajecym.
Swiadcze o tym odzywajece periodycznie dyskusje, w ktérych zwraca uwage zaréwno
spora liczba nieporozumien, jak tez niezwykle wysoka temperaturaemocjonalna”4. Nieche¢
wywotywat takze dyletantyzm badaczy, u ktorych ,,pod wptywem empirycznej socjologii
amerykanskiej, zwlaszcza wzorujec sie na jej przedstawicielach reprezentujecych raczej
Srednie klase - gtoszono w roku 1965 - pojawia sie u (...) socjologbéw polskich tendencja
do powierzchownej, ptytkiej ,,analizy” danych empirycznych”s.

Klemens Szaniawski podjet trud wprowadzania metod matematycznych do rodzi-
mej socjologii. | czynit to z kompetencje, znawstwem znakomitym. Przede wszyst-
kim nawiezat wspétprace z socjologami zagranicznymi, gtdwnie amerykanskimi (byt
wspdtorganizatorem pobytu w Polsce P. F. Lazarsfelda, utrzymywat zywe kontakty
z J. C. Colemanem i innymi)6. Z kregu jego oddziatywan intelektualno-organizacyj-

' K. Szaniawski: Problemy socjologii rozstrzygane przy uzyciu metod matematycznych. Studia
Socjologiczne 1966 nr 1s. 125.

5T. Szczurkiewicz: Niektére uwagi krytyczjte o ankietach. W: Studia Socjologiczne. Wwa 1969 PWN s.
51. Zob. tez tekst publicystyczny J. Szczepanskiego: O ankietach, ankietomanii i kretynizmie
matematycznym. Polityka 1962 nr 23 s. 6.

6 Wkrotce stal sie partnerem dla swych wielkich kolegéw spoza kraju. W lecie 1974 kierowat
miedzynarodowym sympozjum UNESCO poswieconym problematyce zastosowania metod
matematycznych w socjologii, na VII Swiatowym Kongresie Socjologicznym w Warnie wygtosit referat
lit.: Remarks on Mathematization of Sociology (1970).
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nych pochodzg przektady amerykanskich prac z zakresu socjologii matematycznej
(przede wszystkim ,,Wstep do socjologii matematycznej” Colemana, 1968,
w przektadzie Marka Tabina), byt wspdtorganizatorem krajowej konferencji na temat
zastosowania metod statystycznych w socjologii (marzec 1966), ktéra odbyta sie
w Ustroniu WIkp.7 Redagowat prace, w ktérych publikowano rozprawy z zakresu
socjologii matematycznej. Przede wszystkim jednak wychowat uczniéw specjali-
zujacych sie w tej problematyce.9

W okresie owych dyskusji nad pozagdanym profilem socjologii i jej oczekiwany
przysztoscia, ktory cechowata owa niezwykle wysoka ,,temperatura emocjonalna”, kiedy
to przeciwstawiano nurt humanistyczny w socjologii jako ,.tradycyjny”, nurtowi empi-
rycystycznemu, ,,nowoczesnemu”, ktéry ,,wyrdst jako reakcja przeciwko tradycyjnej
socjologii” 10, Klemens Szaniawski z wiasciwym sobie spokojem systematycznie
wygtaszat swoje racje. Bez watpienia emocjonalnie zaangazowany w sprawy ,,swojej”
socjologii matematycznej, nie wykraczat w swych tezach poza racje dowodne. | tak nie
stawiat sprawy socjologii matematycznej jako nurtu alternatywnego wobec jakiejs tam
»innej socjologii”. ,,Nie istnieje w socjologii - glosit - kierunek teoretyczny, ktéry datby
sie nazwac stowem ,,matematyzm”, na tej samej zasadzie, na jakiej méwimy o funkc-
jonalizmie, historyzmie czy strukturalizmie. (...) Socjologia matematyczna nie jest spe-
cyficznie zwigzana - podkreslat - z jakimkolwiek pogladem na rzeczywisto$¢ spoteczna.
Ten ostatni moze wprawdzie wptyngé na wybor modelu formalnego, ale zadna decyzja
dotyczgca wyboru $rodkéw formalnych nie wprowadza nas poza obreb socjologii ma-
tematycznej, tabowiem niczego w tym wzgledzie nie przesadza. Krétko mowigc, w soc-
jologii - podobnie jak w innych naukach - matematyka jest neutralna w stosunku do
probleméw o chiirakterze rzeczowym.” 11

W konsekwencji tego co gtosit o socjologii matematycznej, starat sie wskazac¢ na
zakresy pol badawczych i zagadnien, ktére mogg by¢ rozwigzywane przy stosowaniu
»twardego” stylu uprawiania socjologiil2. Wskazanie owych p6l pociagato za soba
koniecznos$¢ wypracowania standardowych procedur postepowania badawczego. Te-
mu sam i jego uczniowie poswiecali swdj czas, kierujac sie troskg o to, ,,aby uzyt-
kownicy metod indukcji statystycznej stosowanej w praktyce socjologicznej (...)
postugiwali sie¢ nim poprawnie i ze zrozumieniem ich wtasciwej roli” 1 . Uprawiat

A. Rudzinska, A. Szarkowski: Krajowa konferencja na temat zastosowania metod matematycznych
w socjologii. Studia Socjologiczne 1966 nr 3 s. 308-311. Zob. tez przypis nr 8.

Metody statystyczne w socjologii. Wybrane zagadnienia. Red. K. Szaniawski. Wwa 1968 PWN (Materiaty
z konferencji w Ustroniu); Metody matematyczne w socjologii. Zagadnienia wybrane. Red. K.
Szaniawski. Wroctaw 1971 Ossolineum.

Fragmenty tej pracy byty wielokrotnie prezentowane na seminariach z zastosowania metod formalnych
w naukach spotecznych, prowadzonych przez Profesora Klemensa Szaniawskiego w Instytucie Socjologii
UW. Wiele komentarzy profesora zostato w niej wykorzystanych. (G. Lissowski: Prawa indywidualne
a wybor spoteczny. Warszawa 1992 Wyd. IFiS PAN s. 11). Autor ten wymieniajako statych i aktywnych
uczestnikéw tego seminarium H. Banaszaka, S. Nowotnego i M. Stycznia.

E. Mokrzycki: Procedura doboru wskatnikéw a postulat empirycznych terminéw przyrodniczych. Studia
Socjologiczne 1963 nr 2 s. 163.

K. Szaniawski: Modele matematyczne a rzeczywisto$¢ spoteczna. W: Metodologiczne problemy teorii
socjologicznych. Red. S. Nowak. Wwa 1971 PWN s. 241.

Zob. K. Szaniawski: Problemy socjologii rozstrzygane przy uzyciu metod matematycznych. Studia
Socjologiczne 1966 nr 1s. 125-141

K. Szaniawski: Indukcja statystyczna w badaniach socjologicznych. W: Metody statystyczne, op. cit. , s.
72-73.
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wiec wraz ze swymi uczniami ,,wielkg dydaktyke”, propagujac, upowszechniajgc
i uczyc stosowania metod statystycznych w socjologii krajowe $rodowisko soc-
jologiczne. Podejmujac proby doskonalenia tych metod, wskazujac na niebezpie-
czenstwa i subtelnosci przy ich stosowaniu, ksztattowano kulture metodologiczny
Srodowiska.

Podjeto takze prdby analizy rzeczywistos$ci spotecznej poprzez zastosowanie teorii
decyzji (wybordw spotecznych). Sam Szaniawski napisat na ten temat wiele w ka-
tegoriach ogdlnych, nie sprowadzajac zagadnienia na grunt socjologii . Zapewne
prace swego ucznia Grzegorza Lissowskiego (przypis nr 9), ktérej wydania niedo-
czekat, uznatby, podobnie jak my to czynimy, za ciekawy probe zastosowania teorii
decyzji przeniesiony na grunt zjawisk socjologicznych.

Jego uczestnictwo w pracach Konwersatorium Doswiadczenie i Przyszto$¢ (styn-
nym DiP-ie), gdzie przygotowano kilka ekspertyz socjologicznych, to kolejny tytut
do nazwania Profesora Szaniawskiego socjologiem.

Dokonuje aneksji Profesora Klemensa Szaniawskiego do socjologii. Czynie to
dos¢ uparcie, nie ukrywam, ze takze z pobudek osobistych - urzeczony osobowosciy
tego Czlowieka, a w szczeg6lnosci jego stosunkiem do nauki, ktéry za swymi wiel-
kimi mistrzami traktowat jako powotanie i stuzbe, w ktorej ,,trzeba byé~otowym do
wyrzeczen, z drastycznym ograniczeniem zycia osobistego whycznie”

Pozostawit w tym zakresie drobne prace: Teoria decyzji a dyrektywy socjotechniczne. W: Socjoteclmika.
Praktyczne zastosowaniasocjologii. Red.: A. Podgoérecki Wwa 1968 KiW s. 71-75; Sociology and Models
ofRational Behavior. Dialectics and Humanism 1974 no 2 p. 133-144; Prognoza a podejmowanie decyzji.
W: Studia z metodologii prognozowania spotecznego. Prognozowanie zachowan. Red.: A. Sicifiski i A.
Razniewski Wwa 1976 PWN s. 257-266.

K. Szaniawski, Portret..., op. cit., s. 250.
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Wspomnienie o Klemensie
- nasze wspolne lata
szkolne i studenckie.

Bedzie to wspomnienie o Klemensie, a nie o profesorze Szaniawskim; wspom-
nienie z dawnych lat. Poznali$my sie w 1936 roku i od tego czasu, az do $Smierci
Klemensa 5 marca 1990 r., byliSmy niemal bez przerwy obok siebie: naprzod
w gimnazjum Batorego w Warszawie, p6zniej w tym samym tajnym komplecie
gimnazjalnym i licealnym, razem zdawalismy tajna mature, a wtasciwie dwie matury,
chodziliSmy na te same tajne wyklady i seminaria Kotarbinskiego i Tatarkiewicza,
nalezeliSmy do tej samej paczki miodziezy na Sadybie w latach okupacji, po woj-
nie przez kilka lat mieszkalismy w tym samym WSM’owskim domu na Zoli-
borzu przy Stotecznej 14, a pézniej w domach odlegtych od siebie o kilkaset
metréw, niejedne wakacje spedziliSmy w tym samym domu ZAIKS’u w Zako-
panem czy w Krynicy, wreszcie pracowaliSmy w tym samym Zaktadzie Logiki,
a pézniej wprawdzie w dwdch roznych Zakladach, ale w tym samym Instytucie
Filozofii Uniwersytetu Warszawskiego, ciggle w tym samym pokoju i przy tym
samym biurku. Za granic? braliSmy udziat w tych samych kongresach filozoficznych,
w kraju w tych samych konferencjach logicznych, nalezeliSmy do tych samych
towarzystw naukowych: Polskiego Towarzystwa Filozoficznego i Towarzystwa
Naukowego Warszawskiego. Jestem wiec jedn? z nielicznych juz os6b, ktdére z bar-
dzo bliska oglgdaty Klemensa w ciggu pieédziesieciu czterech lat, ktore pa-
migtaj? go z pocz?tku tego dtugiego okresu. Mysle zatem, ze wilasnie z tego
powodu powinienem napisa¢ o owych dawnych latach, mato kto bowiem madgtby
mnie w tym wyreczyc.

Jak wspomniatem, po raz pierwszy spotkalismy sie we wrzes$niu 1936 roku jako
uczniowie pierwszej klasy Panstwowego Gimnazjum i Liceum im. Stefana Batorego
w Warszawie przy ul. Mysliwieckiej 6. SpotkaliSmy sie, ale nie zaprzyjaznili. Cho-
dzilismy do dwdch klas rownolegtych. Klasy ,,A” mialy jezyk angielski, klasy
»B” - francuski. Klemens znalazt sie - wraz z Andrzejem tapickim w klasie
»B”,ja chodzitem do ,,A”. Z powiesci Juliusza Kadena Bandrowskiego, ktérego
obaj synowie byli u Batorego, mozna sie dowiedzie¢, ze ,,Aciaki” miaty za nic
»Bekasow” i na odwrét. Musze przyznaé, ze do dzis zachowatem mniemanie, ze
klasy ,,A” staly o niebo wyzej; jest to mniemanie niepodwazalne, poniewaz
ptyn?ce wyt?cznie z wewnetrznego przeswiadczenia. Z lat 1936-1939 pamietam
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Klemensa z pauz, ze zbidrek 23 Warszawskiej Druzyny Harcerskiej, tzw.
»pomaranczami” - od pomaranczowych chust harcerskich - i z porannej
gimnastyki na szerokich i jasnych korytarzach pieknego gmachu naszej
szkoly. Gimnastyke te prowadzili starsi o trzy klasy koledzy, m.in. ,,Zoska”
- Tadeusz Zawadzki (przezwany tak z powodu dziewczecych rysow i delikatnej
cery, jeszcze bez zarostu), Jas Bytnar, Alek Dawidowski i kilku innych. Kle-
mens, a wtasciwie Szaniawski, bo zwracaliSmy sie do siebie po nazwisku i tak
tez mowili o sobie, nauczyciele za$ uzywali zwrotéw w trzeciej osobie, np
»Moze mi Szaniawski powie” - ot6z Szaniawski wydat mi sie wtedy zbyt agre-
sywny, zaczepny i spontaniczny, wolatlem bardziej statecznego tapickiego. Ci,
ktdrzy znajg Klemensa z jego lat dojrzatych, z trudem beda mogli uwierzyé,
ze w latach chiopiecych nic w jego sposobie bycia nie zapowiadato po6zniejszej
rozwagi, umiejetnosci dyplomatycznego rozgrywania sytuacji konfliktowych
i sktonnosci do unikania zadraznien. W pierwszych klasach szkoty byt skory
do bitki, jednak z biegiem czasu zwezato sie pole, na ktérym gotow byt
stawa¢ do pojedynku. Oto pdzniej juz tylko w niewielu sytuacjach dawata zna¢
0 sobie jego zapalczywo$¢. Okazywal zacietrzewienie we wspotzawodnictwie
sportowym, ale ten rodzaj sprawdzania wiasnych mozliwosci wcze$nie po-
rzucit, zastepujac go sporadycznym ogladaniem jakich§ meczéw. Podejrzewam,
ze w hatasliwosci z jakg okazywat zaangazowanie przy tej okazji, byto troche
aktorstwa: snobizm dyktowat mu zarliwos¢ w Kibicowaniu. Dtuzej, bo chyba
jeszcze jako cztowiek czterdziestoletni, folgowat swoim emocjom przy brydzu;
potrafit - peten nie hamowanego zniecierpliwienia - w niezbyt ogledny sposéb
robig gtosne wymoéwki swemu partnerowi, gdy ten Zle zagrat. Ostatnim bodaj
dziataniem, w ktéorym ujawnita sie jego impulsywnos¢, byly pierwsze mie-
sigce prowadzenia samochodu, awiec woéwczas, kiedy miat juz koto pieédzie-
sigtki: raptownie skrecat i przyspieszat, gwattownie hamowat; byt nerwo-
wym kierowcg - i tym razem nie udawat.

Ale wracajmy do czaséw szkolnych. Gimnazjum Batorego byto szkotg elitarna.
Rodzice uczniéw nie mieszkajgcych w jej rejonie musieli usilnie sie ubiegac
o0 to, by dyrekcja zechciata dopuscig ich synéw - byto to gimnazjum meskie -
do konkursowego egzaminu wstepnego. Natomiast chtopcy zamieszkali w re-
jonie szkoty byli wpisywani na te liste bez zadnych trudnosci. Rejon ten -
ulica Fabryczna, Przemystowa, Czerniakowska i sgsiednie - nie nalezat - z wyj-
atkiem uliczki Profesorskiej - do dzielnic eleganckich ani ekskluzywnych. I oto
druga cecha Batorego - demokratyzm. Dzieci z ubogich rodzin robotniczych
miaty dostep do kandydowania na réwni z synami dygnitarzy panstwowych. Syn
ministra Jézefa Becka, czy generata Kasprzyckiego siedzieli w jednej tawie
szkolnej z synami posadzkarzy, druciarzy lub murarzy z Czerniakowa. Nie wolno
byto przynosi¢ do szkoly drugiego S$niadania. Wszyscy otrzymywali jedna-
kowe w jadalni mieszczacej sie w suterynie. Nasze matki, zrzeszone w Kole
Matek, podzielity sie na kilkuosobowe zespoty; kazdy dyzurowat innego dnia
tygodnia - moja matka wraz z kilku innymi paniami w czwartki. Taki
zesp6t zajmowat sie przygotowaniem i rozdaniem $niadania dla Kilkuset
uczniow i profesoréw. Nasi nauczyciele jedli wraz z nami, kazdy przy jednym
stole z tg klasg, z ktdrg prowadzit trzecig lekcje, poprzedzajgca wielkg pauze. Za
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tych chiopcéw, ktérych rodzice nie mogli sobie pozwoli¢ na optacenie $niadan
(chleb z mastem i wedlina lub z6ttym serem, butki z powidtami, kawa z
mlekiem, kakao lub herbata), ptacito Koto Matek.

Matki Batorianskie ... gdy padaja stowa Matka-Polka, staja mi przed oczyma one
wiasnie: w biatych fartuchach, w naszej szkolnej jadalni: pogodne, usmiechniete, nie
przeczuwajace, ze za krotkich kilka lat bedg optakiwaty swych polegtych synéw i
ich kolegéw, zamieniwszy prace dla rozwrzeszczanej czeredy na opieke nad
brzozowymi krzyzami w kwaterze ,,Zoski” na warszawskich Powagzkach Wojsko-
wych. Z jedna z nich los mnie zetkngt w czasie Powstania Warszawskiego; Kie-
rowata placowka Czerwonego Krzyza i kuchnia potowa. Mimo przerwy piecio-
letniej - ostatnie $niadanie w szkole na Mysliwieckiej byto w czerwcu 1939 roku -
poznata mnie. ,,To chtopiec z naszej szkoty” - wyjasnita pracujgcym z nia paniom
i wskazujac wejscie z bramy na schody powiedziata po prostu: ,,sigdZ sobie tam,
zaraz podam ci $niadanie” (a byt to méj pierwszy positek po dziewieciu dniach
bezwzglednego postu).

W szkole nie byto réznic nie tylko w jedzeniu i oczywiscie w stroju - jedna-
kowe mundurki szkolne i tarcza z jedynka (przedmiot dumy Batorakéw, a zazd-
rosci i niedowierzania uczniéw z innych miast; tym np, ktérzy we Lwowie
czy Stanistawowie mieli na tarczach numery pie¢set z czyms$, nie mogto
sie w glowie pomiesci¢, ze istnieje szkota nr 1 .., bo tak decydowat
alfabet). Nie byto tez réznic w traktowaniu uczniéw. Oto znalazt sie w naszej
klasie Marek Dtugoszowski, bratanek Wieniawy, pozostawiony na drugi rok
- mimo dobrych postepéw w nauce - za karg: narysowat sam, czy od kogo$
otrzymat nieprzyzwoite - tak gtosita ptotka - rysunki, obnizono mu wigc ocene
ze sprawowania, a to - dura lex, sed lex - pociagneto za soba odmowe pro-
mocji. Marek - dobroduszny, wéwczas czternastoletni, olbrzym (2,05 m. wzros-
tu) uosobienie zacnosci i cn6t rycerskich, dobry uczen - przyjat bez goryczy
to postanowienie. Jego mogita (,,Baobab”) i mogita starszego o rok brata, sgsia-
dujy z mogity Jasia Bytnara i Jasia oraz Tadzia Wuttke w kwaterze ,,Zoski”. Nie
byto wreszcie réznic na tle religijnym: chodzit z nami do tej samej klasy
Lipinski, syn majora czy putkownika Lipinskiego, szefa Biura Historycznego
W.P.; ot6z Lipinski byl wyznania kalwinskiego. Uczestniczyt jednak w na-
szych lekcjach religii i miat nawet przydzielony sobie funkcje. Oto nasz
ksiydz prefekt, Wactaw Kunert (,,Wacus$”), lubit kawe zbozowy z mlekiem.
Tymczasem ciato pedagogiczne zawsze dostawato herbate, uczniowie za$ dwa
razy w tygodniu herbate, dwa razy kakao i dwa razy kawe. Ksiydz polowat na
zamiane: oferowat swojy herbate plus kanapke z szynky wzamian za kawe; byt
to dobry interes dla obu stron. Lekcje religii przypadaty zawsze bezposrednio
przed sniadaniem. Sktadaty sie za$ z czesci katechetycznej i rozrywkowej (gtosna
lektura Wiecha). Ta pierwsza cze$¢ nie obowiyzywata Lipinskiego, wobec tego
»Wacus” po wspoélnej modlitwie wotat: ,,Lipinski, idz no zobacz, co dzisiaj jest
na $niadanie (sic /)”. Gdy Lipinski wracat z pomysiny wiadomosciy, usta-
lano, kto sie zamieni z ,,Wacusiem”.

Poziom szkoty byt bardzo wysoki. Sposréd tych nauczycieli, ktérzy uczyli nas
w tamtym okresie, kilku otrzymato po wojnie stanowiska w wyzszych uczelniach
lub P.ANN.: m.in. matematyk Mieczystaw Czyzykowski, nasz wychowawca ta-
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cinnik Wiadystaw Strzelecki, (jeszcze w 1939 r. w KUL'u), fizyk Scistowski, chemik
Lewicki, anglista Prejbisz, gimnastyk Lechowski, historyczka Honorata Obu-
chowska-Pysiowa. W gronie pedagogicznym znajdowali sie autorzy podrecznikéw,
np. geograf Wuttke, fizyk Malec, oraz artysci, np. poeta Stanistaw Mtodozeniec,
polonista, i artysta malarz Jaeschke, p6zniejszy profesor ASP, wdéwczas nauczy-
ciel rysunkéw. Pracownie i gabinety - fizykalny, chemiczny, geograficzny, przyrod-
niczy, rob6t recznych, rysunku, umuzykalnienia, - nie ustepowaty uniwersyteckim
czy politechnicznym pod wzgledem wyposazenia; mieliSmy duza sale gimnastyczna
z roznymi przyrzadami do torturowania, potgczong z rozbieralnia, obszerny basen,
duze boisko, kort tenisowy, ogrdd. Klasy byty jasne i przestronne, tawki z odsuwa-
nymi pochytym pulpitami, korytarze jasne i szerokie, w przyziemiu wielka szatnia,
w ktdrej nie tylko pozostawiato sie wierzchnia odziez, ale i obuwie; dume szkoty,
lustrzane parkiety, polerowali$my, codziennie naszymi kapciami. Miejscem cent-
ralnym byla wspaniata aula na pierwszym pietrze - debowe boazerie, renesansowe
tawy, belkowany strop. W auli tej zbierata sie cala szkota kazdego czwartku,
ktory byt dniem wolnym od lekcji, a przeznaczonym na zebrania samorzadow
klasowych pod przewodnictwem wodjta, wybieranego na walnym zebraniu, na
komunikaty dyrektora i godziny wychowawcze odbywajace sie w poszczegdlnych
klasach, zbiorki harcerskie oraz sport. Owe czwartki wprowadzono na wzlr
ekskluzywnych szkdt angielskich; mowito sie tez - nie bez snobizmu - ze
Batory to polskie Eaton. Co do nas, lubiliSmy czwartki, ale nie lubiliSmy ceny,
ktéra sie za nie placito: kazdego innego dnia byto po pie¢ lub szesé lekcji, od
0smej do pierwszej albo do drugiej.

Integracji zespotu uczniowsko-profesorskiego stuzyty nie tylko te zebrania
czwartkowe wszystkich uczniow i nauczycieli zgromadzonych w auli, ale
i codzienny poranny apel. Na najszerszym i najobszerniejszym korytarzu
zbieraly sie wszystkie klasy wraz z nauczycielami. Punktualnie o ésmej roz-
brzmiewat hejnat szkoty, odgrywany - w owych latach - przez Dubrawskiego,
a gtos trabki nidst sie z wysokiej wiezy gérujacej nad gmachem az na sasiednie
ulice, na nasz za$ korytarz docierat wzmocniony rezonansem z wewnetrznego
dziedzinica, na ktorym wznosito sie - po Srodku - popiersie krola Stefana
Batorego, patrona szkoly. Nastepnie S$piewalisSmy jakas piesn religijna,
najczesciej ,,Bogurodzice”. Na zakonczenie dyrektor informowat o biezacych
sprawach badz udzielat winnym nagany. Symbolicznym czynnikiem integ-
rujagcym byt hymn szkoly, do ktdrego stowa, ,,Pochodem idziemy, ucz-
niowska gromada, i serca nam rosng i tetnig uporem...” skomponowat nasz
polonista, Stanistaw Milodozeniec, a muzyke, jeden z ucznidéw, starszy od nas
o kilka lat, Witold Lutostawski. Hymn ten S$piewaliSmy podczas czestych
W erze sanacyjnej uroczystosci i akademii.

Potezniejgcy na zachdéd i na wschod od Polski ztowrogi totalitaryzm spra-
wiatl, ze nardéd skupiat sie wokdt swych sit zbrojnych, rést prestiz  armii,
tendencje militarystyczne przenikaty takze do szkot i do harcerstwa. Na pozor
ich zwolennikiem byt nasz wychowawca od r. 1937, tacinnik, Witadystaw Strzelecki,
nowy nauczyciel, ktory tylko na dwa lata, w okresie swej habilitacji zagoscit w szko-
le, a od pazdziernika 1939 r. miat rozpocza¢ kariere profesorskg w KUL’u. Pierwsza
lekcje rozpoczat w sposob niezwykty: po wejsciu do klasy zatrzymal sie przy



-241 -

drzwiach, my$my - jak kaze szkolny zwyczaj wstali. Ale p. Strzelecki - jak dy-
rygent - dat znak reka, mowiac: ,,Prosze usig$¢”. A nastepnie, unoszac reke do
gory: ,,Prosze wstaé¢”. | znowu: ,,Nieréwno byto - prosze usigs¢”. To powtarzato
sie na poczatku kazdej lekcji, z ta rdznica, ze dodawat np. ,,Zalewskiemu zaw-
dzieczacie, ze musicie drugi raz wstawac”. A w ciagu lekcji: ,,Laudanski, nie roz-
mawiaj!” - ,,Ja nie rozmawiatem, panie profesorze”, ,,Ale chciate$!”. Stosowat tez
- jak pozniej zrozumiatem - pewne metody wyrabiania odruchdéw warunkowych,
oparte na wynikach doswiadczeh Pawlowa, mianowicie kazda kategorie pytan
wiyzal z odmienna intonacja, inna wiec melodia towarzyszyta pytaniom o konst-
rukcje accusativus cum infinitivo niz o ablativus absolutus. Stosowat zatem musztre
wojskowa i tresure. Czy wywotato to bunt mtodziezy? Nic podobnego: byt wyma-
gajacy, ale sprawiedliwy, Swietnie znat przedmiot i $wietnie go uczyt. Pokochalismy
go wszyscy bez wyjatku. Jego powiekszona fotografie, pieknie oprawiona w ztota
rame, powiesiliSmy w naszej klasie. Po pozegnalnej lekcji w czerwcu 1939 ofiaro-
waliSmy mu na pamiatke wieczne piéro Watermana, najnowszy i najdrozszy mo-
del, zakupione za skladkowe pienigdze. Fotografie za$ powierzono mojej pieczy
na czas wakacji, ajak sie pozniej okazato - az do wrzesnia 1944 r., kiedy sptoneta
wraz z catym naszym domem.

Atmosfera szkoty - przynajmniej w latach po $mierci Marszatka Pitsudskiego -
byla ,sanacyjna”, wprawdzie moze i nie bez $miesznosci w iluzjach na temat
mocarstwowej Polski oraz sity, zwartosci i gotowosci obronnej narodu - ,,silni,
zwarci, gotowi” - pod sztandarami ,,Ozonu”, Obozu Zjednoczenia Narodowego, ale
byta tez w spos6b szczery patriotyczna i sprzyjata wyrobieniu poczucia obowigzku
wobec ojczyzny, obowigzku pojmowanego na sposéb romantyczny - ,,dulce et de-
corum est pro partia mori”, oraz przyjeciu etosu rycerskiego, z honorem na pierw-
szym miejscu wsrod cnét i wartosci. O pojeciu honoru traktowata jedna z pierw-
szych prac naukowych Klemensa, napisana pod kierunkiem Marii OssowskKiej.

Mysle, ze szkota Batorego - wspaniate gimnazjum, wzorowo zorganizowane
i funkcjonujace - wiele znaczy w zyciu kazdego z nas i ze wplyneta w sposéb
istotny na to, jaka przyjmujemy hierarchie wartosci, z kim i z czym czujemy
sie solidarni i dlaczego - dzi$ juz ludzie starzy - nadal stanowimy Batorianska
gromade. Odczuwamy ciggle zywy patriotyzm szkolny. Ja sam, cho¢ w Uniwersy-
tecie Warszawskim przepracowatem dotychczas przeszto czterdziesci pie¢ lat *,
a u Batorego spedzitem trzy lata w murach szkoty i nastepne trzy w jej tajnych kom-
pletach podczas okupacji, bardziej sie czuje uczuciowo zwigzany z moja szkota, niz
Z moim uniwersytetem.

Mysle, ze to bardzo wazne - przejs¢ przez dobra szkote i czu¢ sie z nia zwigzanym.
Zal mi ludzi, dla ktérych lata szkolne nie sa niczym waznym, a szkota, do ktorej
chodzili - taka sama instytucja, jak kazda inna, z ktéra ma sie do czynienia przez
kilka lat. Ludzie ci sa pozbawieni waznego dobra, troche jak sieroty, nie pamietajgce
swoich rodzicow: ich wiasne korzenie nie wrosty gteboko w glebe tradycji, a ich
wiasna historia jest uboga; sa odcieci do zrodet, z ktdrych by mogli czerpac sity. Wiez
Klemensa z przesztoscig szkolna byta mocna, dlatego wydaty mi sie potrzebne te stowa
o latach, ktore i jego wspGtksztattowaty.

* Pisane w roku 1990.
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*

W 1939 roku rozpoczeliSmy rok szkolny z opéznieniem spowodowanym
napascig Niemcéw na Polske i kampanig wrzesniowa. Ale ciggle jeszcze w naszym
gmachu na Mysliwieckiej 6. Wkrotce jednak okupacyjne wiadze szkolne ogtosity,
ze wybuchta epidemia tyfusu - co byto klamstwem - i ze z tego powodu zamyka
sie szkoty. Juz po kilkunastu dniach energicznych zabiegoéw, spotkan ucznidw,
rodzicow i nauczycieli, zorganizowaliSmy tajny komplet czwartej klasy Podziem-
nego Gimnazjum Batorego; o ile dobrze sie orientuje, byt to pierwszy sposrod
dziesigtkbw kompletow tej szkoly. Uczniami byli; Andrzej Ciechanowiecki, Je-
rzy Kroh, Leonard Lage i Jerzy Pelc. Pierwsza lekcja - i wiele nastepnych - odbyta
sie u nas, w Alejach Jerozolimskich 4 m. 22. Dom ten, stojacy naprzeciw Banku
Gospodarstwa Krajowego, dzis$ PAP’u i PKO, sgsiadowat wowczas z Café Clubem
na rogu Alej i Nowego Swiatu, miejscem akcji ,,Café Club”. Wkroétce
przytaczyto sie do nas jeszcze dwdch kolegéw: Jan Kurdwanowski oraz Klemens
Szaniawski. Obecno$¢ Klemensa w naszym gronie zaskoczyta nas, gdyz on jeden
byt z francuskiej klasy ,,B”, a przy tym mieszkal na odlegtej Sadybie, przy ul.
Zakret 1 , musiat wiec p6t miasta przemierzyé, aby dosta¢ sie na komplety. Nie
potrafie powiedzie¢, dlaczego do nas przystapit. Moge sie tylko domyslac, ze zatat-
wita to z nauczycielami jego matka, pani Stanistawa Szaniawska. W ciggu pop-
rzednich trzech lat po kazdej tzw. wywiadowce nasze matki, a wiec, oprécz mojej,
takze pani Kroh i p. Mitobedzka, opowiadaty o niej, jak uwielbia swego jedynaka,
w jakim napieciu zbiera u kazdego z nauczycieli wiadomosci o jego postepach
w nauce, a byty to z reguty pochwaty, gdyz Klemens zawsze otrzymywat same pig-
tki, jak pozniej zagaduje inne matki, by z przejeciem i radoscig podzieli¢ sie
z nimi swoim triumfem. Gwoli sprawiedliwosci trzeba przyzna¢, ze - choé moze
W mniejszym stopniu - wiekszo$¢ ojcow i matek opinie szkoty o ich synach trak-
towata z najwiekszg powaga, uwazajgc jg za wazng sprawe zyciowg. Pamietam,
z jakg trema moi rodzice i ja przystepowaliSmy do pierwszej wizyty u dyrektora
szkoty Ambroziewicza (,,Foki’), w pare miesiecy pézniej powotanego na stanowis-
ko Kuratora Okregu Szkolnego Warszawskiego. Taki wywiad poprzedzat wpi-
sanie ucznia na liste przystepujgcych do egzaminu wstepnego. Dyrektor chciat
obejrze¢ kazdego kandydata i jego rodzicdw, zamieni¢ z nimi pare stéw i dowie-
dziec¢ sig, dlaczego wybrali gimnazjum Batorego. Byta to pierwsza selekcja przed
egzaminem wstepnym. Drugg stanowit egzamin konkursowy. Gdy przystepowa-
lismy do niego w roku 1936, kandydatow byto stu czterdziestu, a miejsc w obu
rownolegltych klasach tacznie okoto szescdziesieciu. My z matka, zdenerwowani,
czekalisSmy na wynik w domu mojej babki, w gronie ciotek i wujow, do szkoly
za$ na ogtoszenie wynikéw udat sie moj ojciec, by jako silniejszy psychicznie
niz matka stawi¢ czota zawsze mozliwej wiesci o klesce. Gdy wrdcit z zebrania
z wiadomoscig, ze zdalem, byt naprawde wzruszony i szczesliwy. Nie on jeden
tak reagowat. Przypominam sobie takg scene: w rok czy dwa lata pdzniej, korytarz
u wejscia do szkoty wypetniony rodzicami i uczniami; wérdd nich wysoka postaé
ministra Jozefa Becka w jasno bezowym ubraniu; przejety, czekat na wynik
egzaminu swego syna z pierwszego maitzenstwa, stojac u boku bytej maitzonki.
Pamietam jeszcze jedno wydarzenie: chodzit z nami do tej samej klasy Jurek Nag-
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licki; jego przezwisko ,,Miglanc” pasowato do rzeczywistosci: Zle sie uczyt i Zle
sprawowat. Jego ojciec, popularny amant teatréw warszawskich, wystepujacy pod
pseudonimem ,,Wesotowski”, musiat by¢ czestym gosciem w naszej szkole i wybta-
giwaé u naszej 6wczesnej wychowawczyni, p. Elzbiety Rogoyskiej, nauczycielki
angielskiego, by jego niepoprawnemu synalkowi dala szanse. Oto wiec siedza pod
$ciang na korytarzu: p. Rogdyska, wyniosta, surowa i oschta, i Wesotowski, upozo-
wany jak na scenie - bokiem na krzesle, w pdt przykleku zwrécony do swej
rozmoéwczyni, ktorg w pewnym momencie chwyta za obie dionie i okrywajac je
pocatunkami ze tzami btaga o wyrozumiato$¢ dla matego winowajcy.

Z tych strzepkéw wspomnien wytania sie jeszcze jedna cecha szkoty: jej auto-
rytet i autorytet jej nauczycieli. MG6j Boze, zyczytbym obecnym rektorom wy-
zszych uczelni, aby ich godno$¢ i stanowisko takim sie cieszyty prestizem jak
urzad sekretarza szkoty, p. Erazma Zalewskiego, ojca naszego o sze$¢ lat starszego
kolegi, Bohdana, pézniejszego speakera Polskiego Radia.

Wracajac do sprawy przystgpienia Klemensa do naszego kompletu, do-
myslam sie, ze pani Szaniawska wybrata ten zesp6t z dwoch powodéw: czterech
jego czlonkéw, Ciechanowiecki, Kroh, Mitobedzki i ja, byli to bardzo dobrzy
uczniowie, a po wtdre - pierwsi rozpoczelismy nauke.

Lekcje najczesciej odbywaty sie u mnie, oraz u panstwa Mitobedzkich, w
domu Politechniki na Koszykowej 75, nieco rzadziej u Jurka Kroh na Lipowej
7, pozniej takze u Nunka Kurdwanowskiego przy ul. Cecylii Sniegockiej. Row-
niez jego bracia przyrodni, Lichodziejewscy, nalezeli do kompletow Batorianskich.
Natomiast u Klemensa, na Sadybie, nigdy nie mieliSmy kompletéw; byto za daleko.
U Lolka Lagego za$, na Zurawiej, mieszkanie byto zbyt ciasne: wiekszy z dwadch
parterowych pokojéw byt zajety na pralnie, czy szwalnie, nie pamietam, a w
mniejszym z trudem miescity sie trzy osoby.

Tak oto dopiero po blisko czterech latach od wstgpienia do gimnazjum Batorego
Klemens zaczat niemal codziennie bywa¢ w naszych domach, lepiej poznaliSmy sie
i bardziej do siebie zblizyli. Od razu rzucito sie nam w oczy, ze jest to cztowiek
wybitnie inteligentny i wszechstronnie bardzo uzdolniony, niezwykle ambitny,
pracowity i - jak sie wtedy mowito - gleboki. Tak sie ztozyto, ze spedzalismy z soba
wiecej czasu niz z innymi kolegami z naszego kompletu, obracali$my sie bowiem
w tym samym kregu towarzyskim, dziewczat i chiopcow z Sadyby: Ptysiek
Matuszewski, bracia Gwizdzowie i Leszek Rossowski, wszyscy z Sadyby, byli
Batorakami.

Klemens, juz wowczas biegle piszacy i czytajacy po francusku, opowiadat mi
wtedy, ze jeszcze w pierwszej klasie - a wiec majac lat dwanascie - postanowit
sobie, iz codziennie przeczyta od piecdziesieciu do stu stron francuskiego tekstu
- i postanowienia dotrzymal. Miat przy tym wielkie zdolnosci jezykowe, wspo-
mozone wiec systematycznym déwiczeniem, pozwolity mu opanowac ten jezyk
w stopniu znacznie przewyzszajgcym poziom osiggany w szkole przez najlepszych
nawet romanistdw. Podobnie stato sie¢ z angielskim, ktdrego nauke rozpoczat do-
piero po studiach. Mimo, ze ja sie uczytem tego jezyka w szkole, wkrétce
przescignagt mnie w konwersacji i lekturze tekstow literackich, ktore pochtaniat.
Przypuszczam, ze do maksymalnego wysitku pobudzaty go jako chiopca za-
rowno oczekiwania matki, jak wysokie wymagania ojca. Opowiadat mi Kiedys,
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ze bedzie dzieckiem, jeszcze przed wstagpieniem do Batorego, zrobit biad
w dyktandzie: napisat ,trgbka” przez ,,om” - jak ttumaczyt - pod wplywem fran-
cuskiego. ,,Zeby$ wiedziat” - wspominat po latach - ,jak zareagowat moj ojciec;
wiasciwie dat mi do zrozumienia” - ciggnat - ,,ze zastuzytem sobie na wydziedzi-
czenie, bo niegodny jestem nazwiska, ktére nosze”.

Ojca Klemensa poznatem pdzniej, w nastepujacych okolicznosciach. Pewnego
upalnego popotudnia Klemens chciat sobie kupi¢ szklanke wody sodowej z sokiem
- w pobliskim kiosku na Sadybie. Ale nie miat przy sobie pieniedzy i nie chciat
ich wzig¢ ode mnie. ,,WejdZ ze mna na gdre” - powiedziat - ,,wezme z domu”.
WeszliSmy do mieszkanie, do pokoju stotowego. Uderzyly mnie dwie rzeczy: pier-
wsza to bardzo skromne urzadzenie, skromniejsze niz w domach, w ktérych odby-
waly sie lekcje naszego kompletu; druga za$ to wiszgca na Scianie podobizna Papieza,
obraz duzego formatu, w ramach, opatrzony napisem: ,Wiadystaw Junosza Sza-
niawski wraz z rodzing pada do stop Ojca Swietego, proszac o btogostawienstwo
w godzinie $mierci”, a pod tym stowo ,,Udzielam” i podpis jakiego$ dostojnika
Watykanskiego i jego funkcja. Pierwszy raz w zyciu napotkatem woéwczas w
jadalni tego rodzaju oznake wiezi z Kosciotem. Nic podobnego nie zdarzyto mi
sie widzie¢ nawet w tak klerykalnym domu jak panstwa Wasiutynskich, z kto-
rych corka Kasig, chodzilismy do pierwszej i drugiej Kklasy szkoty pow-
szechnej Katolickiego Zwigzku Polek na Wareckiej 15. Po chwili zjawit sie pan
domu. Szesnastoletniemu chlopcu wydat sie starcem. Byt tysy, lub niemal tysy,
szczupty, a nawet chudy, przygarbiony. Milkliwy, surowy, nieprzystepny. Klemens
zwrocit sie do niego w sposob, ktéry znowu uderzyt mnie swg formag: w trzeciej
osobie: ,,To jest wiasnie ten moj kolega, o ktorym ojcu moéwitem”. A potem: ,,Czy
ojciec mogtby mi dac ztoty piecdziesigt?” - ,,A na co ci?” odburknat. - ,,Chciatbym
sobie kupi¢ wody z sokiem”. ,,Dobrze, ale zaraz wracaj”. MySmy wszyscy zwracali
sie do rodzicow w drugiej osobie: ,, Tatusiu, daj, powiedz, pomdéz mi”, totez ta
krotka rozmowa wywarta na mnie wrazenie. Poza tym wydato mi sie nie-
pojete, ze Klemens nie miat stale w kieszeni pieniedzy i ze proszac o tak drobnag
sume musiat sie opowiadac, na co pragnie jg wydac. Ja sam od maja 1940 r,, a
wiec majac 15 i pot roku, zaczgtem zarabiac - i to niezle - jako prywatny nauczyciel
faciny i matematyki. Moim pierwszym uczniem byt syn Mieczystawa Fogga, trzy
lata ode mnie miodszy, ktérego przygotowywatem do egzaminu z pierwszej klasy
w tajnym Gimnazjum Batorego; pézniej tworzytem z uczniéw komplety, a po ma-
turze statem sie nauczycielem Szarych Szeregéw, $cislej BS’6w (Bojowe Szko-
lenie), afiliowanego przez Gimnazjum Batorego. Tych kompletéw prowadzitem
tyle, ze nie tylko w peini zarabialem na siebie, ale tez wydatnie pomagatem
rodzicom. Klemens nie udzielat lekcji, cho¢ mogt byt to robi¢ z niemniejszym po-
wodzeniem. Nie wiem, czy nie zgadzali sie na to jego rodzice, czy tez odlegty adres
zniechecat przysztych uczniow.

Byto to bodajze jedyne spotkanie z ojcem Klemensa. Pozostato mi uczucie o-
nieSmielenia z mojej strony, i wspomnienie gospodarza znajdujgcego sie w takim
nastroju, w jakim zapewne bywal stary szlachcic, ktérego rankiem zbyt
wczesnie wyrwano ze snu po wczorajszym przepiciu. Klemens stopniowo coraz
wiecej opowiadat o ojcu. Z opowiadan tych wytaniata sie posta¢ wcale inna od
tej, ktorg widziatem: cztowieka lubigcego spedza¢ czas w wesotej kompanii, bynaj-
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mniej nie mrukliwego, nie stronigcego od pucharéw spetnianych dobrym towarzy-
szom gwoli. Nie bez chelpliwosci Klemens opowiadat i mnie, i - niezaleznie - Ma-
rianowi Przeteckiemu, iz przy panu Woronieckim, pierwszym tesciu ojca Kle-
mensa, wiascicielu znanej i zasobnej warszawskiej firmy zegarmistrzowskiej,
znaleziono kartke ze stowami: ,,Umieram, albowiem zieciem moim jest pan
Wiadystaw Junosza Szaniawski”. Wedtug tej relacji Klemensa - moze nieco ubar-
wionej - jego ojciec naprzod osuszyt do cna piwnice Woronieckich, a pdzniej
oproznit ich szkatute. Taki byt - w swych dobrych latach - éw pan Wiadystaw,
»Aramis”, felietonista ,,Kuriera Warszawskiego”, ktéry w ciggu diugich lat swej
pracy w gazecie ani razu nie powtorzyt - co z duma podkreslat Klemens - lematu
codziennego felietonu satyrycznego. Pozniej jednak 6w humorysta i facecjonista
stat sie pucliaczein-odludkiem, zamknietym w murach wiasnego mieszkania
nieczestg dolegliwosciag - agorafobig, chorobg Bolestawa Prusa.

Byta - pamietam - w tym mieszkaniu kilkutomowa ,,Encyklopedia humoru”,
z ktdrej korzystatem, piszac jedng z prac seminaryjnych, byly ksigzki przyjaciét ,,A-
ramisa”, m.in. Leo Belmonta przektady 6d Horacego. Pasjonowalismy sie wtedy
Horacym i - kazdy na whasng reke - probowalisSmy swych sit jako* ttumacze. Ale
kt6z z nas doréwnat Belmontowi: ,, Ty nie pytaj, Leukonoe jaki los przez bogi
mnie i tobie naznaczon .. pluh na astrologi” albo ,, Ty nie mozesz, nieszczesli-
wa, ni mitoscig sie zabawi¢, ni na chwile cho¢ unikngé mrukliwego stryja gderan.
Sliczny malec Cyllierei koszyk z reki Ci wytracit, w zapomnieniu, przy robétce diorh
lwa zwista”, albo ,,Widzisz jako Soracte szczyt sie bieli” - o tym, jak zarliwie czy-
talisSmy te wiersze, zestawiajac oryginat z przekladem - mech $wiadczy, ze po
piecdziesieciu latach cytuje je z pamieci, ai Klemans, gdyby zyt, uczynitby to samo.

Po ukonczeniu czwartej klasy staneliSmy przed wyborem typu liceum. Przyrod-
nicze i klasyczne nie wchodzity w gre, trzeba jednak byto sie zdecydowac: albo na
matematyczno-fizyczne, albo na humanistyczne. Ciechanowiecki i Mitobedzki wyb-
rali humanistyczne, natomiast Jerzy Kroh, Klemens i ja postanowilismy réwnolegle
przerobi¢ kurs obu typéw, mianowicie przedmioty humanistyczne w zakresie i na
poziomie liceum humanistycznego, a matematyczne i przyrodnicze - na poziomie
liccum matematyczno-fizycznego. Wraz z Jurkiem Kroh poprosiliSmy jeszcze nasze-
go tacinnika, Henryka Poptawskiego (,,Kalafiora”), aby nam dodatkowo udzielat
lekcji greki. Nasi nauczyciele poparli nas w tych zamiarach i dyrektor szkoty,
Radwanski wyrazit swag zgode. Oczywiscie realizacja tego przedsiewziecia byta
mozliwa tylko w nienormalnych warunkach éwczesnych, zapewniajgcych - rzecz
paradoksalna - luksus tutorship typu oksfordzkiego: wyksztatcenie w zespole kilku-
osobowym, ktérego kazdy uczestnik pozostawat w statym i bezposrednim kon-
takcie z nauczycielami, i to z nauczycielami wszystkich przedmiotéw prze-
widzianych programem szkolnym, tacznie z lekcjami rysunkéw (natomiast z
wyjatkiem gimnastyki i robét recznych - a to z powodu braku sali gimnas-
tycznej oraz przyrzadow i narzedzi).

Kurs liceum matematycznego przerobiliSmy prawie w catosci w zawodowej
szkole chemicznej, mieszczacej sie w gmachu przy ul. Hozej na rogu
Chatbinskiego. Dyrektorem tej szkoty byt pan Konewka, ojciec jednego z ucz-
niow Gimnazjum Batorego. On to - w porozumieniu z Radg Pedagogiczng naszej
szkoty podziemnej i z konspiracyjnymi wladzami szkolnymi -  uruchomit
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liceum og6lnoksztatcgce pod przykrywkag kurséw zawodowych, na ktére oku-
panci niemieccy udzielili zezwolenia. Lekcje w szkole odbywaty sie popotudniu
i wieczorami, natomiast rano zbieraliSmy sie w naszych mieszkaniach na
lekcjach z zakresu liceum humanistycznego. Poza tym wiekszo$¢ z nas mu-
siata zarabia¢, a niemal wszyscy brali udziat w przysposobieniu wojskowym
w szeregach Armii Krajowej. Pracy byto duzo, jedzenia skapo, zagrozen w nad-
miarze. Mimo to nie brakowatlo nam czasu, sit i checi do codziennych spotkan
na Sadybie. Najczesciej zbieraliSmy sie w tym okresie w mieszkaniu pani Ko-
rzeniowskiej-Taperowej, ktorej cérka, Ania, nalezata do naszej paczki. Cata willa
przy ulicy Okreznej, wlasnos¢ panstwa Korzeniowskich, byla placdwka AK. Matka
Ani, pani Cecylia, nalezata do AK, ktéra uczynita z niej etetowag pracownice,
zapewniajac utrzymanie jej i rodzinie w zamian za udostepnienie piwnicy domu
na tajna drukarnie. Nad drzwiami wejsciowymi widniata reprodukcja obrazu Mi-
chata Aniola przedstawiajaca Boga Ojca, pod nia stale palita sie lampka. Brak
Swiatta byt sygnatem niebezpieczenstwa i ostrzezeniem przed wchodzeniem do
domu. Maszyny drukarskie pracowaty gtosno, uwage zwracaly pielgrzymki
tacznikdw, dzwigajacych od petli na ostatnim przystanku dwojki, torby wytadowane
otowianymi czcionkami, farba i papierem, a w odwrotnym kierunku - gazetkami
i ulotkami. Z pradem elekrtotechnicy poradzili sobie tatwo: czerpano go z pob-
liskiej latarni ulicznej, a domowy licznik elektryczny krecit sie przez kilka godzin
na dobe - wstecz. Natomiast chodzito o to, aby zagtuszy¢ stukot maszyn; to wiasnie
byto nasze zadanie, mtodziezy: patefon, chdralne $piewy, tance, jakie$ podwie-
czorki. Wigkszos¢ uczestnikow tych zabaw nie podejrzewata, ze sg one przyk-
rywka dziatalnosci konspiracyjnej, o ktérej wiedzieli gospodarze, Klemens,
ja i przysylany w charakterze jeszcze jednego miodego goscia kurier z rejonu
AK. Ttumy miodziezy wokdét domu i w ogrédku odwracaty uwage od wchodzgcych
i wychodzacych tucznikéw, drukarzy i tragarzy. Do czasu powstania udato sie
utrzymac w tajemnicy istnienie tej placowki.

Tymczasem zblizat sie termin matury, adla nas - z Jurkiem Kroh i Klemensem
- dwéch matur. Byta to jeszcze jedna niezbyt madra nasza decyzja, podykto-
wana checig sportowy - pobicia rekordu. Pierwsza byto postanowienie przera-
biania kursu dwdch licedw, druga to, zeSmy nie skorzystali z propozycji prof.
Tadeusza Mitobedzkiego, ktory zaofiarowat sie poprosi¢ Tadeusza Kotarbinskiego,
by objat w naszym komplecie kurs propedeutyki filozofii, przewidziany w prog-
ramie drugiej licealnej; woleliSmy ,,wlasnego”, tj. Batorianskiego nauczyciela, Ada-
ma Zielehczyka (wuja Krzysia Baczynskiego - tez Gimnazjum Batorego), wpraw-
dzie wybitnego historyka filozofii, docenta UW i dobrego nauczyciela, ale jednak
nie tej miary filozofa co Kotarbinski. Trzecia decyzja, watpliwa w tym sensie,
iz niepotrzebna, to nasze z Klemensem ,,korepetycje” z literatury polskiej, pobie-
rane u pani Zofii Niemojewskiej-Gruszczynhskiej, corki Andrzeja Niemojewskiego,
a siostry Lecha, profesora architektury w Politechnice Warszawskiej. Obaj
mieliSmy murowane pigtki z polskiego i zadna pomoc nie byla nam pot-
rzebna. Chyba kierowaliSmy sie tym, ze pitni Gruszczynska - kolezanka mojej
matki z gimnazjum Kowalczykdwny w Warszawie, a pdzniej z polonistyki lwow-
skiej w Uniwersytecie Jana Kazimierza, uczennica i doktokantka Juliusza Kleinera,
wybitna nauczycielka gimnazjéw warszawskich, wreszcie matka Anka Grusz-
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czynhskiego, mego towiirzysza zabaw dziecinnych, a pdzniej ucznia Gimnazjum Ba-
torego - w tak atrakcyjny, gawedziarski sposdb opowiadata o poetach i prozaikach
i tak zupetnie inaczej podchodzita do przedmiotu niz nasz nauczyciel, pan Rybarski,
ze trudno nam byto sie oprze¢ jej zaproszeniu, i przez dobrych kilka tygodni wedro-
walismy do niej na £owicka. Ja miatem jeszcze jeden powod: zgodzitem sie uczy¢
Anka, ktory miat ktopoty z tacina. Oczywiscie nie chciatem bra¢ za to pieniedzy,
choc¢ usilnie nalegata. Maz jej, a ojciec Anka, Stanistaw Gruszczynski, adwokat,
ktory przed wojna bronit przed sadem komunistow - z pobudek czysto moralnych
i z poczucia praworzadnosci, sam bedac przekonan prawicowych, przebywat wtedy
w Oswiecimiu, a moze juz wczesniej zostat tam zamordowany. Pani Zofii i Ankowi
sie nie przelewato. Obawiatem sig, ze zamiast pieniedzy, ktérych przyjecia
odmowitem, wykosztuje sie na jaki$ prezent. Wybratem wiec jej rewanz tym samym
sposobem: lekcje za lekcje. Klemens za$ przytaczyt sie do mnie dla towarzystwa
i z czystego gtodu wiedzy.

Z okresu poprzedzajacego mature pamietam referat Klemensa na temat faszyzmu
(nie pamietam natomiast, co sam pisatem). Byla to pisemna praca roczna z historii.
Klemens podszedt do tego zadania o wiele powazniej niz obecni studenci uniwer-
sytetu do swoich rocznych prac seminaryjnych. Przypominam sobie, iz do jednego
Z przyjaciét swego ojca zwrdcit sie o porade w sprawie bibliografii. Po wizycie
u tego dziennikarza opowiadat z podziwem, jak jego rozméwca z pamieci wypisat
na karle¢ kilkadziesigt pozycji literatury przedmiotu w paru jezykach.

Mature humanistyczny zdawalismy 3 maja 1942 r. u panstwa Mitobedzkich -
a 4 maja w naszym mieszkaniu. Zapamietalem z tego strzepy naszych rozmow i

planéw strategicznych. ByliSmy wszyscy bardzo dobrze przygotowani,
zadne obawy przed niepowodzeniem nie miaty najmniejszych podstaw. Przy tym
byliSmy pod wzgledem intelektualnym dojrzali, przeszlismy szkote konspiracji,
doswiadczaliSmy niebezpieczenstw i ryzyka, wiedzieliSmy, co to gtdd, i zimne
mieszkanie, co to bombardowanie, pozar miast, trudy ewakuacji - a mimo to bylismy
bardzo dziecinni. Oto planowalismy, ze pozbedziemy sie na jaki$ czas nauczycielki
dozorujacej nas podczas egzaminu pisemnego, dosypujac jej do kawy czy herbaty
srodek silnie przeczyszczajacy. Jurek Kroh, pdzniejszy profesor chemii radiacyj-
nej i rektor Politechniki t.ddzkiej, ktory juz woéwczas interesowat sie chemia, osadzit,
ze najlepsza bedzie fenolftaleina, gdyz dziata niezawodnie i jest pozbawiona smaku
i zapachu. Adas Mitobedzki, ktérego ojciec, Tadeusz, byt profesorem chemii na Po-
litechnice Warszawskiej, miat sie wystara¢ o fenoftaleine. Planowanie zamachu,
narady co do specyfiku, w ktéorym momencie go wsypac, trwaty ze dwa tygodnie,
a skonczyly sie po polsku: brakiem spetnienia. Chyba jednak odegraty swg role:
roztadowaty nasze napiecie. Z tego pierwszego dnia matury pamietam jeszcze smak
prawdziwej kawy, a nawet serwis do kawy u panstwa Mitobedzkich. Przed wojna
dostawatem w domu kawe Hag, bez kofeiny, z cykorig i mlekiem. Smaku czystej
czarnej kawy z prawdziwym cukrem, a nie sacharyna, ani jej dziatania - przedtem
nie znatem. Jedno i drugie wprawito mnie w zachwyt, a symboliczne znaczenie tego
trunku przewyzszyto jeszcze tamte doznania: byta to inicjacja dojrzatosci. Z matury
w naszym mieszkaniu, nazajutrz, zapamietatem nie egzaminy, lecz ...babke piaskowa
z kartofli, ktérg pani Kostecka, znajoma naszej rodziny, ofiarowata mi w pre-
zencie maturalnym i ktérg - abiturienci - pozeraliémy z apetytem na deser po $nia-
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daniu spozytym miedzy jednym egzaminem a drugim. | pamietam ogtoszenie wy-
nikow egzaminu maturalnego, znowu w salonie u panstwa Mitobedzkich, a wtasci-
wie koncowe przeméwienie pana domu. Ubrany w wizytowe ubranie, wytworny
starzec, znany profesor Politechniki, ktory uczestniczyt w tylu uroczystosciach
wielu uczelni, doktoratach i habilitacjach - tu gtosem tamigcym sie ze wzruszenia
i ze zami w oczach dziekowat naszym profesorom i naszej szkole, gratulowat
za$ nam, absolwentom, i zyczyt szczeScia. Ten moment, ta szlachetna posta¢ starego
Polaka, ten salon - wrylty mi sie w pamie¢. Pdzniej, podnieceni, wyszliSmy razem
z Ciechanowieckim, Kroh, Szaniawskim - Piekny, a wéwczas Piusa XI - ku alejom
Ujazdowskim. Byto wczesne popotudnie, mam wrazenie, ze $wiateczne, piekna
pogoda, spacerujacy ludzie; wmieszaliSmy sie w ten tlum, przepetnieni poczuciem
wiasnej mocy, w nastroju wspanialej euforii. Druga mature, matematyczno-fi-
zyczna pamigtam stabiej. Zdawatem ja razem z Jurkiem Kroh i Klemensem Sza-
niawskim: naprzéd w naszym mieszkaniu matematyke i fizyke, po6zniej ustne
egzaminy w mieszkaniu dyrektora Radwanskiego przy ul. Chmielnej. Pamietam, ze
pytania z chemii mnie zaskoczyty i ze uwazalem, iz nie zastuzytem na piatke,
ktéra mi postawit profesor Lewicki. Wsumie: Ciechanowiecki, Kroh, Mitobedzki,
Szaniawski i ja, otrzymalismy ze wszystkich przedmiotéw oceny bardzo dobre. Kur-
dwanowskKi i Lage - z niektorych ,,tylko” dobre.

Z powodu owych dwo6ch matur, a wczesniej przerabiania dwoch typdéw li-
ceum, rozniosta sie o nas fama po innych kompletach. Z biegiem czasu zaczeto
nas nazywac ,kompletem profesorskim”. Nie wiem, kiedy przylgneto don to
miano: czy byto zartobliwa przenosnia, czy zwyktym sprawozdaniem. Z naszej
grupy - jeden odszedt zbyt wczesnie, Leonard Lage zmart, bodajze na tyfus,
niedtugo po zakorniczeniu wojny. Jan Kurdwanowski, asystent na pediatrii
u profesora Brokmana, jako cztowiek trzydziestoletni wyemigrowat do Sta-
now Zjednoczonych, gdzie jest psychiatra. Ciechanowiecki, doktor historii
sztuki, doctor honoris causa Uniwersytetu Warszawskiego mieszka stale w
Londynie, gdzie byt wiascicielem znanego antykwariatu i galerii obrazéw i
rzezb w samym sercu miasta, Polske odwiedza co roku, ufundowat kosciot
pod Krakowem, obdarowat cennymi dzietami sztuki Muzeum Narodowe w War-
szawie i zalozyt fundacje Ciechanowieckich, wyposazajgc po krolewsku Za-
mek w Warszawie. Jerzy Kroh jest profesorem Politechniki todzkiej, byt
jej ,solidarnosciowym” rektorem, w ciagu dwoch kadencji, jest cztonkiem
PAN. Jerzy Adam Mitobedzki jest profesorem historii sztuki Uniwersytetu
Warszawskiego. Klemens Szaniawski byt profesorem Uniwersytetu Warszaw-
skiego, zrazu na Socjologii, kierujgc Zakladem Metod Matematycznych
w Naukach Spotecznych, nastepnie w Instytucie Filozofii - Zaktadem Logiki,
sprawowat przez wiele lat funkcje dziekana Wydziatu Nauk Spotecznych U.W.,
piastowat godnos$¢ przewodniczgcego Polskiego Towarzystwa Filozoficznego
przez kilka kadencji, oraz skarbnika Towarzystwa Naukowego Warszawskiego,
zostat tez, w potowie lat osiemdziesigtych wybrany ogromny przewaga gtosow
rektorem U.W., minister jednak ze wzgledéw politycznych - nie zatwierdzit
tego wyboru. Na koniec i ja jestem profesorem Uniwersytetu Warszaw-
skiego. Byt to wiec istotnie komplet profesorski, z tym jednak, iz stowo ,,pro-
fesorski” nalezy traktowa¢ po prostu jako opisowe, a nie wartosciujace.
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W czerwcu 1940 roku na rodzine Szaniawskich spadto nieszczescie: oj-
ciec Klemensa zostat aresztowany przez Gestapo i po niedtugim pobycie w wiezie-
niu rozstrzelany w Palmirach. Nie sadze , by owa zbrodnia zostata dokonana z mysla
0 tej wiasnie, a nie innej osobie. Nie przypuszczam, by ten schorowany, nie opusz-
czajagcy domu cztowiek mogt by¢ uwiklany w dziatania konspiracyjne. Takze
w tworczosci literackiej ,,Aramisa” trudno chyba byto sie dopatrze¢ mysli zag-
razajacych wielkiej Rzeszy niemieckiej. Fakt, ze wsréd przyjaciét miat zydow, nie
wyrézniat go posrdd inteligencji polskiej, a fakt, ze jego ojciec, Klemens Junosza,
pot wieku wczesniej pisat opowiadania o zydach zapewne nie zadecydowat o tym
wyroku. Przypuszczam, ze stuszne byto 6wczesne mniemanie, iz ojciec Klemensa
padt ofiara w niemieckiej akcji wyniszczania inteligencji polskiej, zamordowany za
to, ze byt polskim dziennikarzem-felietonista. Wszyscy bylisSmy wstrzasnieci ta tra-
gedia, tak jak tragedia tylu innych ofiar [...] Klemens ani razu wtedy o tym w naszych
rozmowach nie méwit.

Smier¢ ojca stanowita moment przetomowy w zyciu Klemensa i catego domu. Byt
pan Wiadystaw Junosza Szaniawski starej daty gtowa rodziny: mezem - wiadca
1panem-ojcem. To nalezato do jego pogladdw na porzadek $wiata. Do swych bliskich
odnosit sie z surowoscia, rzadko tylko - w chwilach dobrego humoru - taskawa;
schorowany, odciety od mozliwosci uprawiania swego zawodu, od wybuchu wojny
borykajacy sie z trudnosciami materialnymi, stat sie - przynajmniej na staros¢ - czto-
wiekiem ponurymi chyba nie najtatwiejszym we wspditzyciu.

Niespetna szesnastoletni Klemens, cho¢ napewno bardzo ciezko przezywat tra-
giczna strate, zarazem poczut sie jak Zrebak, ktéry sie zerwat z uwiezi. Rozpoczety
sie dla niego swoiste saturnalia. Starszy o kilka lat sasiad, Andrzej Krolikowski,
tombakowy milodzieniec, pogromca serc i lew salonowy, zajat sie wprowadzeniem
Klemensa w $wiat. On imponowat Klemensowi swoim dos$wiadczeniem, nonsza-
lancja, opowiadaniami o podbojach mitosnych i pijatykami, a Klemens jemu tym,
ze sie wywodzit z rodziny o tradycjach intelekualnych, o parantelach szlachec-
kich, majacych nawet biskupa wérdd przodkéw. Owze Andrzej Krélikowski zaczali
od tego, ze zaprowadzit Klemensa do Zaktadu pana Kluczka, fryzjera-frenologa,
na Pl.Teatralnym. Nie wiem, jakim frenologiem byt 6w pan Kluczek, natomiast na
pewno byt dobrym psychologiem i znat sie na interesach. Wystepowat bardziej
jako uczony niz fryzjer, kto$ w po6t drogi miedzy lekarzem a antropologiem. Za
stona optata zaczynal od obmacywania czaszki klienta, by na podstawie jej
ksztattu dobra¢ odpowiednia fryzure. | tu objawiata sie¢ jego madro$é: z reguly wy-
rokowat, ze ksztatt czaszki wyznacza taki wiasnie jak dotgd spos6b uczesania. Gdy
Klemens miat juz zweryfikowany swoj dotychczasowy przedziatek, Krélikowski
zadbat 0 wyposazenie przyjaciela w wazny atrybut towarzyski i ofiarowat mu sreb-
rny sygnet z herbem ,,Junosza”. Nastepnie skierowat adepta do optyka Stowikow-
skiego, u ktorego kilkunastoletni klient sprawit sobie profesorskie okulary, zwane
wiedenskimi: same szkta bez oprawy. Reszta szkolenia nie wymagata tak kosz-
townych rekwizytéw: chodzito o to, zeby Klemens nauczyt sie pi¢ i pali¢. Druga
czes$¢ edukacji wziety na siebie kolezanki biurowe pani Szaniawskiej. Gorliwie
i sumiennie zajety sie wprowadzaniem miodzianka w dojrzate zycie [...]
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Pod okiem preceptora Klemens stawat sie¢ ztotym mtodziericem. Wtedy to chyba po
raz pierwszy ujawnita sie znamienna cecha jego osobowosci: sktonno$¢ do wpadania
w zachwyt - od pierwszego wejrzenia - dla poznanej osoby, a nastepnie stan wielomie-
siecznego ni$ zafascynowania. Tak wtasnie Klemens zakochat sie w owym Kroélikow-
skim: piat na jego temat hymny pochwalne - jakie to ma buty z cholewami, ile
potrafi wypié¢, jak zdobywa kobiety. Gdy rozmowa zbaczata na inne tory, Klemens
natychmiast rzucat swoje ,,A Tartuffe?”” Nastepnym takim idealem Klemensa byt jego
drugi te$¢, dr Landsberg, wybitny internista warszawski, a nastepnie t6dzki. Zartowa-
no, ze Klemens zakochawszy sie w doktorze Landsbergu poslubit jego cdrke, Elzbiete
[...] Trzecim jego ideatem byt profesor Henryk Greniewski, logik, cybernetyk i Swietny
narrator anegdot. W ciggu tych piecdziesieciu lat galeria uwielbianych znacznie sie
powiekszyta, a i zmieniata: jedni bywali przenoszeni do magazynu, by innym ustapi¢
miejsca w sali wystawowej i stanowi¢ przedmiot chetpliwosci kolekcjonera.

Druga cecha osobowos$ci Klemensa, to zamitowanie do zycia towarzyskie-
go. Jezeli w powiedzeniu, ze znat cata Warszawe czy cata Polske, tkwi prze-
sada, to nie byloby na pewno przesady twierdzié, ze [...] wiecej niz ktokol-
wiek z moich znajomych znal ludzi interesujgcych i wybitnych oraz wiecej z
nimi przestawat. Owszem, juz jako chtopiec lubit sie chwali¢ swoimi kolej-
nymi przyjazniami i bliska komitywa z tym czy owym - stabostka tatwa do wy-
baczenia - ale przyjazni swe zawierat nie z myslg o proficie, lecz z wewnetrznej
potrzeby bycia wsrdd ludzi, ktdrzy - z oczywistych powod6éw - darzyli go sy-
maptia i uznaniem [....]

O ile poézniej, rozlegte stosunki towarzyskie byty czym$ pozytywnym w zyciu
Klemensa, pozostajgc w sprzezeniu zwrotnym z zawodowymi (tytut profesorski
i godnos¢ dziekana czynity go atrakcyjnym w Srodowiskach pozanaukowych,
one za$ z kolei, zwlaszcza literaci, dziennikarze, politycy i aktorzy, przyczynialy sie
do jego popularnosci w szerokich kregach spoteczenstwa), o tyle w latach chio-
piecych, uczniowskich, w czasie okupacji, niedoswiadczonemu entuzjascie mod-
nej wowczas ksiazki Wpogoni za petnig zycia grozity niebezpieczeristwem. tatwo
mogt w tej pogoni powab beztroskiej zabawy pomyli¢ z petnia zycia na serio. Losy
wojny jednak, wybuch powstania warszawskiego, zastgpity tamto niebezpieczenstwo
innym i daty Klemensowi pozna¢ gorzki sens zdania z naszego podrecznika taciny:
,,non semper erunt saturnalia”. Ale to sie stato dopiero w sierpniu 1944 roku.

X X
X

[...] Jesieni™ 1942 r. rozpoczeliSmy studia na tajnych kompletach Uniwersy-
tetu Warszawskiego. Oprocz filozofii Klemens rozpoczat tez studia matematyczne
pod kierunkiem prof. Borsuka, ktére jednak przerwat w r. 1944. O naszych spot-
kaniach na kompletach filozoficznych pisatem juz dawno, w innym miejscu *, tutaj
wiec tylko przypomne, ze zebrania odbywaliSmy najczesciej w pieciu mieszkaniach:
w domu rodzicow Henryka Hiza przy ul. Kredytowej niedaleko Marszatkows-
kiej, na przeciw sklepu Hersego, w domu Marcina Czerwiniskiego przy ul. Ks.
Skorupki, w mieszkaniu Jana Biatostockiego na Starym miescie przy ul. Brzozowej
na rogu Celnej, oraz u nas - zrazu w Al. Jerozolimskich 4 m. 22 (obecnie Jerozo-

W ksigzce Z dziejow podziemnego Uniwersytetu Warszawskiego. Warszawa 1961, Iskry, s. 57-114.
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limskie 28), a gdy wczesna jesienig 1943 r. Niemcy zatozyli tam dzielnice niemiecka
i wysiedlili Polakéw, w domu przy ul. Wareckiej 9 m. 40; na miejscu tej kamie-
nicy, spalonej i zburzonej podczas powstania, przebiega dzi$ uliczka Krzysztofa
Kamila Baczynskiego. Od czasu do czasu komplet nasz spotykat sie u profesora
Kotarbinskiego w staromiejskim domu profesorskim na Brzozowej lub na Powi$lu,
w mieszkaniu Jerzego Millera przy ul Dobrej chyba, a moze na Solcu. W miejscach
tych odbywaly sie wyklady i seminaria profesora Kotarbiriskiego. Na wyktady Prof.
Tatarkiewicza i Prof. Ossowskiej uczeszczalismy w réznych kompletach. Klemens,
mimo ze pod przewodnictwem Krolikowskiego prowadzit wytezony trening to-
warzyski i czesto na zajeciach zjawiat sie - wedlug swego okre$lenia - ,,zmar-
nowany taki” po szkoleniu alkoholowym, nie zaniedbywat nauki i forsownie
przygotowywat sie do egzaminu z historii filozofii, ktéry zdat u prof. Tatarkiewicza,
z wynikiem bardzo dobrym w lecie, ale czy 1943 r,, czy 1944 r. nie pamigtam.
Tak wyczerpujacy tryb zycia maégt sie zakonczy¢ ciezka choroba. Ale ostatecznie
sprowadzity ja przyczyny znacznie powazniejsze: wybuchto Powstanie Warszawskie
i wszystko obrdcito sie w perzyne. Krolikowski chyba polegt na Sadybie. Kle-
mens po krotkich w tej dzielnicy dziataniach wojennych w AK, rozgrywajacych sie
wokot Fortu Czerniakowskiego, powedrowat zaraz do Oswiecimia, a p6zniej do
Mauthausen. Na szczescie przezyt, mimo, ze jego organizm byt juz wczesniej
wyczerpany zbyt intensywnym wysitkiem, skgpym odzywianiem i niezbyt hi-
gienicznym trybem zycia. Nabawit sie w obozie gruzlicy, wprawdzie o niezbyt
ciezkim przebiegu i po kilkunastu miesigcach wyleczonej, ale nie bez nastepstw,
ktore po czterdziestu pieciu latach okazaly sie fatalne. Oto jedno ptuco przestato
spetnia¢ swe normalne funkcje. Nie przeszkadzato to - nawet w uprawianiu sportéw
- tak dtugo, jak dtugo i drugie nie zaczeto odmawiaé postuszehstwa, trawione
nowotworem. Piuca dotknietego rakiem nie mozna bylo operowac; nie bylo wiec
ratunku.
X X
X

Zanim Klemens powrdcit z Mauthausen, wiadomo$¢ o tym, ze zyje, otrzy-
matem od pani Domarnskiej, bytlego medium Ochorowicza. Wiedziony ciekawoscia,
udatem sie na seans z popularna wrdzka; bylo to w Krakowie, w lecie 1945 r. Moja
pensja asystencka wynosita wéwczas 550 zi,, a pani Domanska liczyta sobie za
konsultacje 500 zt. Pokusa jednak byta silniejsza od rozsadku. Trzeba pamietac, ze
lata okupacji wypetnione byly przepowiedniami i niezbyt odlegte od czaséw, w kto-
rych metempsychoza, spirytyzm, sity astralne i doSwiadczenia parapsychologiczne
stanowity hobby w wielu kregach towarzyskich. Wiedziatam, ze na przetomie lat
dwudziestych i trzydziestych nawet prof. Kotarbinski wraz ze swymi kolegami
uniwersyteckimi brat udziat w doswiadczeniach z popularnym woéwczas - jak sie
okazato - zrecznym prestidigitatorem, ktory podawat sie za medium i dobywat z sie-
bie jaka$ substancje pozaziemska. Pierwsze wrazenie podczas wizyty u p. Do-
manskiej w jej mieszkaniu na Podwalu pod Wawelem bardzo mnie rozczarowato:
zadnych akcesoriow, zalany stornicem pokdj, za biurkiem stara, moze szescdziesiecio-
letni;! kobieta, tega, o oczach bazedoidalnie wytrzeszczonych, szarych teczéwkach
i bardzo rozszerzonych Zrenicach. Przed nig blok listowy i zwykte pi6ro ze staldwka
zwang rondowkg - to byty jej narzedzia pracy, nie zadna tam szklana kula i czarny
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kot. Ja po drugiej stronie biurka - niby interesant w urzedzie. Patrzac mi uporczywie
w oczy pani Domanska sformutowata zwiezle, rzeczowo i nadzwyczaj trafnie cha-
rakterystyke mojej osobowosci. Poprzedzita to chwytem reklamowym: siegneta
po papierosy, zrobita taki gest, jakby zamierzata mnie poczestowac, ale w p6t
drogi cofneta reke, méwigc: ,,ach nie, przeciez pan nie pali”. Druga cze$¢ wizyty
miata odmienny przebieg. Pani Domariska powiedziata: ,,Teraz moge panu opowie-
dzie¢ o K.” Postanowitem ja wyprébowac i oSwiadczytem, ze nie wiem, o kogo
chodzi. Spojrzata na mnie niechetnie, wzieta do reki piéro i w bloku nakreslita kilka
zygzakow; piszac nie zginata reki w przegubie: dion i przedramie byty usztywnione,
wygladato to tak, jakby kto$ ujat jej reke w tokciu i wprawit w ruch powodujac
pisanie owych zygzakéw. Przeczytawszy je - wygladaly jak pieciocentrymetrowy
odcinek elektrokardiogramu - powiedziata krétko: ,,chodzi o Klemensa”. A ja z u-
porem, ze nadal nie wiem. Byta zniecierpliwiona: ,,doskonale pan wie, nie zna pan
zadnego innego Klemansa, ale dobrze, podam panu pierwsza litere nazwiska”.
Znowu pare zygzakow i przeczytala ,,S”, a ja, ze nie wiem. Wtedy dosy¢ ostro mi
powiedziata: ,,Jesli nie szkoda panu pieniedzy, to podam panu cate nazwisko, ale
za to nie dowie sie pan innych rzeczy”. Obstawatem, ona podata, nastepnie okreslita,
co sie z nim dzieje i kiedy wrdci. Okazato sie to pozniej trafne, a ostatnia informacja
dotyczyta przysztosci, nie mogtem wiec jej przekazac telepatycznie, ani jako tresci
wiasnej wiedzy, ani domystu. Pdzniej juz moja rozmowa z p. Domanska polegata
na tym, ze albo ja pytatem o kogo$, podajac tylko pierwsza litere imienia lub naz-
wiska, albo ona to czynita, albo inaczej okreslata dana osobe, np: ,,teraz opowiem
panu o osobie, ktora tak podaje reke” i wyciagnteta do mnie reke trzymajac sztywna
dton, niby mata rakiete do ping-ponga. P6zniej wypisywata wiersz, albo dwa wiersze
swoich zygzakdw i czytata to, co tam byta napisane. Gdy zapytatem o L.R., zygzaki
urwaly sie w potowie linijki, reka odskoczyta na prawy margines i spormatycznym
ruchem nakres$lita krzyz - ,,polegt koto kosciota na rogu Diugiej i Freta”. Pézniejsza
ekshumacja to potwierdzita.

Gdy Klemens szczesliwie powrdcit z obozu do Polski, oczywiscie opowiedziatem
mu o tym niecodziennym doswiadczeniu. WKkroétce zapomnieliSmy o calej sprawie.
Klemens zamieszkat tymczasowo w todzi, jaki$ czas spedzit w Sanatorium prze-
ciwgruzliczym w Zakopanem. P6zniej znowu byt w £odzi. Wynajmowat wtedy pokoéj
sublokatorski u jakich$ ludzi. Ale z winy mojej glupoty stracit to mieszkanie; nara-
zitem go niechcacy na powazny kilopot. Poczta w owych pierwszych latach po woj-
nie funkcjonowala nienajlepiej, cho¢ nie tak fatalnie, jak obecnie. Kartki pocztowe
dochodzity predzej niz listy, podobnie jak w okresie stanu wojennego. Cata wiec
swa korespondencje prywatna prowadzitem na kartkach pocztowych. W jednej z
nich dopytywatem sie nieopatrznie o stan zdrowia Klemensa, o to, czy zalecaja
mu odme. Wystarczyto: natychmiast wymoéwiono mu mieszkanie.

Nie przypominam sobie, w ktorym roku Klemens znalazt sie znowu na state
w Warszawie. Tymczasem p. Domarska powrdécita do stolicy, zamieszkata w Al. 3
Maja i stata sie modna w kotach dyplomatéw. Moja pensja, mimo ze wyzsza
niz dawniej, nie starczylaby juz na jej honorarium. W pustawym i petnym gruzéw
miescie, posrdd Zle odzianych ludzi jej posta¢ w lamparcim futrze z daleka rzucata
sie w oczy. ldziemy oto z Klemensem alejami Jerozolimskimi w strone Wisty.
Gdysmy mijali Bracky, dostrzegtem lamparcie futro: Domanska zblizata sie do rogu
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Nowego Swiatu, oddzielato nas od niej zaledwie pare przechodniéw. Zobaczywszy
jg, powiedziatem ,,Stuchaj, Klemens, tam idzie wtasnie ta Domarska, o ktorej ci
kiedy$ opowiadatem”. W tym momencie posta¢ w lamparcim futrze zatrzymata sie
i gwattownym ruchem odwr6cita w nasza strone.

W czasach tédzkich Klemens pozostawat w najblizszych kontaktach naukowych
z prof. Maria Ossowska. Pisat u niej prace na temat moratu bajek Lafontaine’a,
w jej tez Zaktadzie - etyki, a raczej historii doktryn moralnych - uzyskat asystenture.
Wraz z tym zakladem zjechat do Warszawy. A gdy Ossowska odsunieto od zajec¢
dydaktycznych i zlikwidowano jej zaklad, zwrécita sie do prof. Kotarbinskiego,
by przyjat Klemensa do swej Katedry Logiki. Po niedtugiej wiec przerwie znowu
byliSmy razem, tak jak za czasow szkolnych i studenckich.

Zwigzki Klemensa z Ossowskimi sprawity, ze zawarliSmy znajomos¢ z mio-
dymi ludzmi z ich otoczenia, magistrantami i doktorantami socjologii. Dawna
paczke sadybiany zastgpita zoliborska; kwatera gtéwna byto mieszkanie Joanny Pro-
chnik i jej meza Andrzeja Munka, wéwczas dojezdzajgcego tylko do Warszawy z
L 6dzkiej Szkoty Filmowej. Niemal codziennie zbieraliSmy sie u nich na Sarbiew-
skiego 2, w X1 Kolonii Warszawskiej Spétdzielni Mieszkaniowej, w domu, ktéry
jako pierwszy w Warszawie zostat zbudowany po wojnie, stanowil wiec symbol
ludowej i demokratycznej ojczyzny, tym bardziej ze wznosili go wiezniowie, dajac
Swiadectwo prawdzie, ze praca niewolnicza, wykonywana pod przymusem, nie przy-
nosi dobrych wynikéw. W mieszkaniu Joanny state bywali Marcin Czerwinski, Janek
Strzelecki, Hanna Pawelczyniska, czesto zjawiat sie Jerzy Rudzki, czasem Mie-
czystaw Grad, niemal codzien za$s Klemens i ja.

X X
X

Woczasie okupacji ani Klemans, ani ja nie wyjezdzaliSmy na wakacje, totez pier-
wsze wakacje po piecioletniej przerwie wojennej wryty nam sie w pamieé. Wyru-
szyliSmy z Warszawy wieczorem 1 sierpnia 1946 r. Rocznice Powstania kazdy chciat
uczci¢ przy grobach kolegéw na Powgzkach Wojskowych. Po uroczystosciach zeb-
ralismy sie na dziedzincu uniwersyteckim; czekat tam na nas ciezarowy Bedford
z demobilu, dar UNRA dla Bratniej Pomocy Studentow UW. Miat nas zawies¢ do
osrodka Bratniaka w Lesnym Zdroju (obecnie Czerniawa Zdrdj) pod Wiencem Zdro-
jem (obecnie Swieradéw Zdréj) w gérach Izerskich pod Jelenig Goéry. Samochéd
zatadowano prowiantem, przeznaczonym dla catego turnusu, gtéwnie wielokilogra-
mowymi puszkami z konserwy z indyka. Pasazeréw byto kilkunastu, przewaznie
studentéw prawa, piastujycych jakies funkcje w Zarzydzie Bratniaka. Spos$rod nich
pamietam Andrzeja Gwizdza, Batoraka o dwa lata starszego od nas, Andrzeja Ty-
mowskiego, wéwczas przewodniczycego Sydu Kolezenskiego Bratniej Pomocy,
pbézniejszego prorektora UW, Jacka Prentkiego, fizyka, réniez Batoraka z tej samej
klasy co Baczynski, p6zniejszego profesora Uniwersytetu Genewskiego i wyktadow-
cy w Sorbonie, jego kolege, réwniez fizyka, Jana Rzewuskiego, pdzniejszego pro-
fesora Uniwersytetu Wroctawskiego, Barbare Borman, polonistke, p6zniejszy Stefa-
nowy Zotkiew,sky, lke Krauze, rowniez polonistke, pozniejszy Andrzejowy Wy-
czansky - dzi$ juz nie zyjycy, Marige Walteréwne, polonistke, Morawskiego, pdzniej-
szego dziennikarza ,Zycia Warszawy” i korespondenta zagranicznego wielu
czasopism - i oczywiscie Klemensa. Dtuga to byla podr6z, bo opony naszej
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ciezarowki bardzo sie rozgrzaly, trzeba wiec byto powoli jecha¢. Na szczescie nie
brakowato nam jedzenia, a wesotos¢ wzbudzaly utwory poetyckie powstate na
zamowienie 6wczesnego Ministra Propagandy. Oto w mijanych wsiach i miastecz-
kach witaty nas widniejgce na murach napisy: ,,Tu sie nie myli nikt, sprawa jest
jasna wszak: reakcja ma nerwowy tik, gdy demokracja méwi ,tak.”; chodzito o
to, by w referendum gtosowac trzy razy ,.tak’”; Jedno ,,tak” miato wyrazic¢ zyczenie,
aby parlament byt jednoizbowy, co nasz kierowca warszawski cwaniak, skwitowat
zdaniem: ,,lii, w moim budzecie to sie senat zmiesci”. Inny slogan dotyczyt pol-
skosci Wroctawia, jako daru Armii Czerwonej: ,,Czerwonoarmista trik niemcéw z SS
lat, ze juz mamy Wroctaw, a nie zaden Breslau”. ,,Niemiec” pisano wéwczas mata
litera - w ortograficznym odwecie za doznane krzywdy. W Le$nym Zdroju dzieli-
lismy z Klemensem pokéj w ,,Margaretenhaus” tadnym domku, potozonym na stoku
wzgdrza stromo opadajgcego ku drodze. Na positki chodzito sie do gtéwnego gma-
chu, pory dnia odmierzat nam UNRA’owski indyk - trzy razy dziennie - w roznej
postaci i o0 roznej temperaturze, ale zawsze w olbrzymich ilosciach. Dla nas tamte
wakacje byty niezwyktym doswiadczeniem: po raz pierwszy spedzalismy je sami,
a nie z rodzicami; po raz pierwszy czuliSmy sie na wpot jak zagranicy, o czym
przypominaty jakze liczne ijeszcze nie zdewastowane wytwory kultury materialnej:
tu taweczka przy asfaltowej Sciezce turystycznej, opatrzona tabliczkg z napisem
,»Goldene Aussicht” i strzatka wskazujaca, w ktérym kierunku nalezy patrze¢, by
ow ztoty widok podziwia¢, tam fajansowy ohydny krasnal strzegacy fontanny lub
gazonu, éwdzie miniaturowy mityn na podbudowie z réznokolorowych kamykow i
dwa gnomy pracowicie uderzajgce mioteczkami w mate kowadetko, a wszystko
poruszane struzka wody odprowadzona z pobliskiego strumienia, zadbane i czys-
te budki telefoniczne przy wiejskiej drodze, a w domu w kuchni, na schodach, w
tazience makatki lub tabliczki, czy grabo politurowane ,plasterki” z pnia drzew-
nego, informujace, ze ,,Liebe ist wie Schwalbendreck” (mitos¢ jest jak jaskdtcze
guano), albo ze czysto jest tam, gdzie mato brudzacych, a nie tam, gdzie wiele
sprzatajacych, albo ze ,,Morgen, Morgen, nur nicht Heute, sagen alle faule Lente”
(jutro, jutro, byle nie dzi$ - mowiag wszystkie lenie). Po raz pierwszy tez doznaliSmy
odwrocenia rol: to my byliSmy tutaj Herrenvolkiem, a ta Niemka w kuchni, przy-
milnie uprzedzajaca nasze prosby - moze goracej wody, moze przepraé - przedsta-
wicielka kasty pariasow. ByliSmy tez Polakami w koloniach i w krainie szabru.
Miejscowi osadnicy ,,zza Buga”, jak sie wtedy méwito, zastali w przydzielonych im
gospodarstwach mnostwo nieprzydatnego bogactwa i rozprzedawali je ogotoconym
przez Powstanie Warszawiakom. Pamietam, ze Klemens kupit sobie w jakiej$
chacie rzecz najpotrzebniejszy w Swiecie: czarny kapelusz typu ,,Eden”; wyobrazam
sobie, ze owo paradne nakrycie gtowy bardziej pasowato do poprzedniego wiasci-
ciela, Bauera, gdy ten przywdziewat je idyc w niedziele do kirchy, niz do dosy¢
jeszcze dziecinnej fizjognomii dwudziestodwuletniego Klemensa. Przy okazji na-
wigzaliSmy rozmowe z nowym gospodarzem, Kresowiakiem, wyraznie zadawolo-
nym, ze spotkat uczonych pandéw z miasta. Oto bowiem wiadza ludowa postawita
przed nim trudne zadanie: miat wypetni¢ swoj pierwszy w zyciu formularz czy
napisa¢ podanie ,,Panowie - zapytat - ,obuwatek - jak sie pisze: przez ,,u” zwykle
czy kryskowane?” Gdysmy opuscili jego zagrode i uszli kawatek, dopedzit nas, za-
biegt droge i zapytat: ,,A, obuwatelstwo. jak? przez ,,u” zwykle, czy kryskowane?”
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Przyjemnie ptynety nam dni w LeSnym Zdroju. NalezeliSmy z Klemensem do
przyjaciét dygnitarzy Bratniaka, dzieki czemu juz u zarania ,,socjalizmu” w Polsce
dane nam byto pozna¢ smak taskawosci wiadzy. Poprzedni prezes Bratniaka
zostat obalony za ,,fratemizowanie sie ,,z Niemka w tymze LeSnym Zdroju i jakie$
inne przewinienia. Oskarzony wygtosit w procesie przed sadem kolezenskim swe
ostatnie stowo, koriczac dramatycznym wezwaniem, by go nie wykluczano z Brat-
niej Pomocy, czego domagat sie nieubtagany prokurator Tymowski; ,,Zabierzcie mi
prezesa, zabierzcie mi wszystko, ale cztonka sobie odebra¢ nie dam!” wotat bieda-
czysko - jeden z pierwszych przedstawicieli nomenklatury, syn ludu pracujacego. Za
sprawa innego przyjaciela Zarzadu Bratniaka, Jacka Prentkiego, powrot z wczasow
otrgbiono wczesniej, niz uprzednio planowano. Jacek przepadat za pomidorami.
Niestety nie byto ich na Ziemiach Odzyskanych: dawata o sobie zna¢ dystrybucja
charakterystyczna dla gospodarki planowej; w okolicznych sklepach byto za to
mnostwo ryb, co zrozumiale, jesli zwazy¢ dystans od najblizszego morza. Prezes
ulegt argumentacji Jacka: ,,Choleha, w Wahszawie jest na pewno petno pomidohéw;”
i ruszyliSmy w powrotna droge.
X X
X

Jesli kresem lat studenckich jest doktorat, to wspomnienia te nalezy zakonczy¢
na marcu 1951 r., Klemens sam po obronie, odbytej chyba kilka tygodni
wczesniej, czekat na mnie na dziedzincu przed Patacem Kazimierzowskim. Pier-
wsze nasze stowa, gdy wyszedtszy z egzaminu spotkatem go u wejscia, dotyczyty
-jakbysmy sie zmowili - naszej matury. O ilez wtedy byto silniejsze uczucie triumfu,
po magisterium juz nie tak radosnie, a teraz co - wiasciwie nic. RuszyliSmy ku
Krakowskiemu Przedmiesciu. Niespodziewanie wynurzyta sie z gmachu porektors-
kiego Julia Deryng, Swiezo upieczony doktor UJ od prof. Pigonia. Biedna Julia
w niedtugi czas potem tragicznie rozstata sie z zyciem. Teraz towarzyszyta nam
w przechadzce wzdtuz catych Alei Ujazdowskich, zalewajgc nas potokiem stow
w nieprzerwanym, petnym podniecenia monologu. Dopiero koto Bagateli zostalismy
sami. Na Marszatkowskiej, koto PI. Unii byta tania knajpka. Zaprositem Klemensa
na uczte doktorska. Wsponinalismy dawne - wydawato sie - dzieje i czuliSmy sie
jak weterani kolezenstwa i przyjazni. A przeciez owych pietnascie lat razem, byt

to zaledwie poczatek wspdlnej drogi, tylko troche wiecej niz jedna czwarta.
Zakopane, sierpief 1990.
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Wspomnienie
o0 Klemensie Szaniawskim

Jesienig 1990 roku odbyto sie w Kopenhadze X Polsko-Dunskie Seminarium Fi-
lozoficzne. W trakcie uroczystego otwarcia profesor Mogens Blegvad ztozy} osobisty
hotd. oamieci zmartego w marcu 1990 roku profesora Klemensa Szaniawskiego. U-
zyskaliSmy zgode na opublikowanie polskiego przektadu przemdwienia profesora
Blegvada.

To, co zamierzam dzi§ powiedzie¢, mogtoby nosi¢ tytut ,,Wspomnienie o Kle-
mensie”. Nie bedzie to préba opisania ani oceny wkiadu Profesora Szaniawskiego
do filozofii polskiej, do filozofii w ogéle, albo jego istotnej roli w polskim zyciu
akademickim i politycznym - sy inni bardziej niz ja predystynowani do tego. Ja moge
tylko probowac przekaza¢ wrazenia o Klemensie Szaniawskim, cztowieku, jakiego
znatem w dygu tych lat, kiedy miatlem zaszczyt i rado$¢ by¢ jego przyjacielem.

30 marca 1974 roku wczesnym rankiem - byta 5.30, jesli dobrze pamietam - na
stacji Nykoping Falster zatrzymat sie pociyg i na peron zeszta grupa polskich filo-
zofow. Pierwszym na peronie, a wiec ich przywodcy - jak dobry oficer osobiscie
prowadzycy swoich zotnierzy do walki - byt cztowiek nie nazbyt wysoki, raczej
szczupty, nieco pochylony, w ktérym, bedyc wsrod oséb witajycych naszych gosci,
rozpoznatem Profesora Szaniawskiego. Poznatem Go dwa lata wczesniej. ByliSmy
wtedy, moja zona i ja, gosémi Polskiego Towarzystwa Socjologicznego. Profesor
Stefan Nowak wydat na naszy czes¢ kolacje w swoim domu. Podczas naszej wizyty
w Warszawie kilka oséb wspomniato, ze powinienem pozna¢ tamtejszego profesora
filozofii, ktéry wie wiele o przedmiocie moich goscinnych wyktadéw. W trakcie tej
kolacji zostatem przedstawiony Profesorowi, ktérego nazwiska w pierwszej chwili
nie zrozumiatem - polskie nazwiska sy trudne dla Dunczykéw, podobnie jak dunskie,
mysle, dla Polakéw. Klemens Szaniawski i ja nie mieliSmy tego wieczora sposob-
nosci wymieni¢ wiecej niz Kilka zdan, lecz zdyzyt mi powiedzie¢ przynajmniej to,
ze Srodowisko polskich filozoféw byto bardzo zainteresowane w nawiyzaniu kon-
taktow z dunskimi kolegami. Tak wiec teraz w 1974 roku, miato sie odby¢ w Fug-
Isang pierwsze Polsko-Dunskie Seminarium Filozoficzne (lub Sympozjum - nigdy
nie rozstrzygnelismy, ktérego stowa uzywac). Gdy tylko przybyliSmy na miejsce,
poprositem Klemensa do mojego pokoju, aby omowié pewne szczego6ty programu.
Okazato sie to bardzo proste i w kilka minut mieliSmy uzgodnione wszystkie punkty.



-258 -

Byto to zreszte bardzo charakterystyczne, Klemens byt zawsze bardzo trzezwy
w sprawach praktycznych, bez $ladu troski o fatszywy prestiz.

Jak wszyscy wiecie, to pierwsze sympozjum w Fuglsang zakonczyto sie takim
sukcesem, ze postanowiliSmy kontynuowac nasze spotkania na przemian w Polsce
i w Danii. Klemens i ja wzieliSmy udziat we wszystkich nastepnych sympozjach
z wyjatkiem dwdch, kiedy to polskie wtadze nie zezwolity Mu na wyjazd do Danii.
Dato nam to wiele okazji do rozméw, wzajemnego poznania sie i nawigzania praw-
dziwej przyjazni. W miedzyczasie wymienialiSmy listy i telefony dobrze wiedzac,
ze cenzorzy czytajg nasze listy i stuchajg naszych rozmoéw. Spotykalismy sie takze
na miedzynarodowych kongresach: w 1975 roku w Londynie w prowincji Ontario
(Kanada) na Kongresie Logiki, Metodologii i Filozofii Nauk i na Swiatowym Kon-
gresie Filozofii w Dusseldorfie w 1978 roku. Mam niezapomniane wrazenia szcze-
gélnie z tego drugiego Kongresu. Pewnego wieczora Klemens, lja Pawowska i ja
jedliSmy razem kolacje w matej wioskiej restauracji na Starym Miescie. Pod wpty-
wem dobrego wioskiego wina Klemens i ljazaczeli nostalgiczne wspomnienia z cza-
sow studenckich. Szczegdlnie czesto oboje zaczeli wymieni¢ nazwisko swojej nau-
czycielki Marii Ossowskiej, ktéra spotkatem w 1972 roku, kiedy to zaszczycita
Britt-Mari i mnie stuchajgc naszych goscinnych wyktadéw. Ten wieczér na diissel-
dorfskim Altstatt - bylo bardzo pdzno, kiedy sie dla nas zakorniczyt - dat mi zywa
Swiadomos¢ tego, co. znaczyto by¢ polskim studentem i miodym naukowcem dla
ludzi pokolenia Klemensa.

Najwiecej czasu spedziliSmy razem jesienia 1976 roku, kiedy to Klemens przez
dwa tygodnie przebywat w Kopenhadze w charakterze guest professor. Nie obylo
sie wtedy zresztg bez klopotéw, a duriskie Ministerstwo Spraw Zagranicznych mu-
siato nam pomagaé, by naktoni¢ polskie wtadze do wyrazenia zgody na wyjazd
Klemensa z Polski. Klemens mieszkal wtedy w naszym pokoju goscinnym i nap-
rawde trudno sobie wyobrazi¢ goscia bardziej delikatnego i sympatycznego. Zorga-
nizowatem kurs nt. ,,Formalna analiza wartosci i decyzji”, ktory przez dwa tygodnie
prowadzit Klemens, reszte czasu za$ ja, wspierany Jego przekazywanymi pisemnie
i ustnie wskazaniami.

Byto czyste radoscig wspotpracowac z Nim i pozna¢ Jego spos6b nauczania. Najt-
rudniejsze kwestie wyjasniat jasno i systematycznie, byt zawsze bardzo pomocny stu-
dentom. Ktdrego$ dnia powiedziatem Mu ,,Chciatbym mie¢ Ciebie za swojego nauczy-
ciela logiki” - i nie byt to pusty komplement, dobrze wiedziatem co mowie.

W 1984 roku znowu prébowaliSmy zaprosi¢ Go na wyktady, gtdownym celem tego
zaproszenia byto jednak stworzenie Jemu i mnie sposobnosci do wspdlnej pracy nad
wstepem do ,,Polish-Danish Encounters”, zbioru referatéw, ktére w trakcie sympoz-
jum, wiosne tego roku w Warszawie wybraliSmy do publikacji. DostaliSmy grant
z Dunskiej Rady Nauk Humanistycznych na pokrycie kosztéw, lecz Klemens nie
dostat zgody polskich wtadz na wyjazd z kraju. Wiecie wszyscy, ze sytuacja taka
trwata wiele lat. Kiedy nadeszta ostateczna odmowa, zadzwonitem do Klemensa
w niedziele o 8 rano. Przed wielu laty ustaliliSmy, ze jest to najlepszy czas na tele-
fonowanie do Niego, linie zwykle nie byly o tej porze jeszcze zajete. W dni pow-
szednie Klemens o tej porze zwykle wychodzit z psem na spacer, (w niedziele robit
to nieco pézniej). Zapytatem Go, czy miatby czas dla mnie, gdybym przyjechat do
Warszawy w nastepny weekend. Odpowiedziat, ze Jego zona bedzie wtedy nieobec-
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na, a On postara sie swoje zobowigzania przetozy¢ na inny termin. Tak wiec prze-
konatem Rade Nauk Humanistycznych, aby grant przeznaczony dla Niego przekazata
mnie na koszta podrézy, kupitem bilet na samolot LOT-u i spedzitem w Warszawie
weekend od pigtku 14. grudnia rano do popotudnia w niedziele 16.

Klemens oczekiwat mnie na lotnisku - musiat czeka¢ dtugo - i spedziliSmy wiele
czasu wspoOlnie pracujac nad wstepem. Znowu okazato sie to bardzo tatwe. Zgadza-
liSmy sie we wszystkim, nie mieliSmy zadnych trudnosci w uzgodnieniu naszego
wktadu do ksigzki, poniewaz, jak to wyrazilismy, byliSmy obaj pod wptywem zau-
wazonych paralelii w rozwoju filozofii polskiej i dunskiej. Tak sie ztozyto, ze w dniu
mojego przyjazdu do Warszawy odbywato sie na Uniwersytecie spotkanie upa-
mietniajgce posta¢ Marii Ossowskiej. Gdy Klemens zapytat mnie, czy chciatbym
tam pojs¢, powiedziatem ,,oczywiscie” i, chociaz nie byliSmy tam dtugo (musielismy
pracowac¢ nad wstepem do ksigzki), otrzymatem w ten sposdb mozliwo$¢ spotkania
wielu moich polskich kolegbéw i przyjaciot.

Innym niezapomnianym przezyciem tego weekendu byla wizyta w kosciele na
Zoliborzu, dzielnicy, w ktdrej mieszkat Klemens. Dwa miesigce wczesniej miat miej-
sce brutalny mord ksiedza z tego kosciota, Jerzego Popietuszki, ktérego Klemens
znat bardzo dobrze. Ludzie ttumnie odwiedzali znajdujacy sie obok kosciota gréb
ksiedza. Gdybym potrafit opisa¢ moim dunskim przyjaciotom ten dtugi rzad milcza-
cych ludzi, na ktérego koricu staneliSmy my, i ten dominujacy nastréj powagi i de-
terminacji - wy, Polacy, wiecie o tym wszystko, lecz dla cudzoziemca byta to
wyjatkowa okazja, aby przez chwile mie¢ swiadomos¢, co znaczyto zy¢ w Polsce
w tamtym czasie.

Gdy spotykalismy sie, Klemens i ja, rozmawialismy wiele o sytuacji Jego ojczyz-
ny i jej przysztosci. Byt bardzo trzezwy i realistyczny w swoich sgdach, uzywat
swojego wybitnego intelektu i dobrych informacji, jakie miat, do obiektywnej ana-
lizy, lecz nie pozostawiat przy tym zadnych watpliwosci, czego zyczy Polsce. Oczy-
wiscie rozmawialiSmy takze o innych rzeczach, o filozofii i 0 zyciu w ogéle. Mimo
naszego réznego wychowania nie mielisSmy nigdy problemu ze zrozumieniem siebie
nawzajem, a czesto zdarzalo sie tak, ze w petni ze sobg sie zgadzalisSmy.

Szczego6lnie dobrze pamietam dwie dtugie rozmowy w parku w Jabtonnie, gdzie
zapewne nie byto zadnych ukrytych mikrofonéw. Pierwsza z nich odbyta sie we
wrzesniu 1986 roku przy okazji sympozjum organizowanego przez Austriacki Osro-
dek Kulturalny w Warszawie. Klemens byt odpowiedzialny za program naukowy
i spowodowat, ze otrzymatem zaproszenie. Byt takze wydawca ksigzki ,,The Vienna
Circle and the Lvov-Warsaw School” opartej na materiatach tego sympozjum. Ot-
rzymawszy zaproszenie bytem bardzo szczesliwy nie tylko dlatego, iz mogtem spot-
ka¢ uczestnikdw z wielu krajow, lecz takze dlatego, ze dawato mi to mozliwosé
ponownego spotkania Klemensa. Znowu czekat na mnie na lotnisku, zawi6zt mnie
swoim samochodem do Jabtonny, byt zawsze bardzo pomocny, i to mimo, ze sam
byt w tym czasie w raczej ztej formie. Byt jak zawsze bardzo delikatny, nie tylko
w stosunku do mnie, ale dla kazdego.

Druga rozmowa w parku miata miejsce w czasie 1X Polsko-Duriskiego Sympoz-
jum w 1988 roku. Dtugo siedzieliSmy na tawce, a on zaufat mi na tyle, ze opowiedziat
mi o kilku konspiracyjnych spotkaniach, w ktérych sam brat udziat.
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MieliSmy nadzieje spotka¢ sie¢ znowu w nastepnym roku w Stanach, poniewaz
Klemens dostat wreszcie zgode na wyjazd na dtugie stypendium do Waszyngtonu;
chciat tam napisa¢ ksigzke, w ktoérej miat zawrze¢ wyniki wielu lat pracy, ja za$
zamierzatem wiosny odwiedzi¢ przyjaciot w Bostonie. Niestety, Klemens ksigzki nie
skonczyt, a odlegtos¢ miedzy Bostonem a Waszyngtonem okazata sie zbyt duza dla
nas, bySmy mogli sie spotkac; przeprowadziliSmy jednak kilka dtugich, niekontro-
lowanych rozmoéw telefonicznych. W ostatniej z nich prosit mnie, abym przypomniat
stronie dunskiej, ze w roku 1990 przypada jej kolej na goszczenie Sympozjum.
Obiecatem to uczyni¢, obietnicy dotrzymatem i teraz jeste$Smy tutaj.

W styczniu dostatem list od Klemensa pisany w szpitalu. Sadzit wtedy, ze odno-
wita Mu sie gruzlica, na ktdry chorowat w mtodosci. Nie bede zajmowaé Panstwa
uwagi historia staran, jakie czyniliSmy moja zona i ja, aby przewiez¢ Go tutaj na
leczenie, albo przynajmniej wysta¢ Mu potrzebne lekarstwa; powinienem tylko
wspomnie¢, ze w naszych staraniach zyskaliSmy pomoc Jolanty Buch Andersen,
Polki, ktéra wyszta za maz za Dunczyka, i ktéra jest bardzo aktywna w polsko-
dunskiej wspotpracy gospodarczej. Nasze starania nie powiodly sig, a w lutym ot-
rzymatem nastepny list od Klemensa, ktdrego zakoriczenie chciatbym odczyta¢. O-
powiadat o nowej diagnozie, raku ptuc i o leczeniu, ktéremu jest poddawany. Wy-
razat watpliwos¢, czy bedzie mogt wzigé udziat w tym spotkaniu. Dalej pisat: ,,0Os-
tatnio tyle fascynujacych rzeczy zdarzyto sie w tej czeSci Europy! Nie moge znies¢,
ze jestem ograniczony tylko do mojego biernego i nieco cierpigcego ciata. Pocieszam
sie tylko mysla, ze to sie juz wkrdtce rozstrzygnie - tak czy inaczej”.

Tak, sprawy potoczyty sie zta droga ku wielkiej stracie dla polskiego zycia aka-
demickiego, dla polskiej filozofii i dla Jego przyjaciét, w Polsce i poza nia.

Wstanmy i w ciszy uczcijmy pamie¢ wybitnego i uroczego cztowieka, jakim byt
Klemens Szaniawski.
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taczyto mnie z Klemensem Szaniawskim 45 lat wspdlnej pracy, kolezenstwa i
przyjazni. Trudno to skwitowac jakakolwiek wypowiedzig. Totez - rezygnujac z
osobistych wynurzen - ogranicze sie do dwoch krétkich uwag, uzupetniajgcych to,
co zostato powiedziane o Klemensie Szaniawskim i jego dokonaniach teoretycznych.

Byt Klemens Szaniawski wybitnym uczonym - znanym i cenionym w kraju i na
Swiecie logikiem i filozofem. Trafnie charakteryzowano tu jego twérczo$¢ naukowg
i podnoszono jej walory. £aczy ona, istotnie, w sposob wyjatkowo szczesliwy nurt
humanistyczny i nurt matematyczny, a najpiekniejszym bodaj tego przyktadem jest
wspominana juz tutaj wielokrotnie rozprawa o sprawiedliwym podziale débr - po-
zycja dzi$ juz klasyczna w tej dziedzinie badan. Mimo catego swego podziwu dla
tych dokonan, nie moge sie jednak oprze¢ wrazeniu, ze tworczo$¢ naukowa Klemensa
Szaniawskiego nie daje petnego obrazu jego umystowosci. Byta to bowiem
umystowo$¢ naprawde niezwykta. Dwie jej cechy uderzaty przede wszystkim kaz-
dego, kto sie z nim zetknat: Swietna inteligencja i ogromna kultura humanistyczna.
Nie waham sie stwierdzi¢, ze Klemens Szaniawski byt najinteligentniejszym
cztowiekiem, z jakim mnie los zetkngt w osobistym obcowaniu. Cechowata go in-
teligencja nadzwyczaj bystra, lotna, ostra, jasna, krytyczna. A jednocze$nie byt to
cztowiek o rzadko spotykanej kulturze humanistycznej, cztowiek niewatpliwie naj-
bardziej - najszerzej i najgtebiej - oczytany sposréd wszystkich moich przyjaciot. Te
niezwykte walory jego umystu znalazty oczywiscie wyraz w jego twdrczosci. Ale w
moim przekonaniu - wyraz jedynie czgstkowy. Ten, kto zna jedynie to, co Klemens
Szaniawski napisat, nie moze mie¢ wlasciwego obrazu tego Swietnego umystu. Aby
mie¢ taki obraz, trzeba byto zetkna¢ sie z nim w osobistym kontakcie intelektualnym,
trzeba byto by¢ swiadkiem, a zwiaszcza uczestnikiem, prowadzonych przez niego
dyskusji i zwyktych towarzyskich rozméw. W tych sytuacjach walory jego
umystowosci ujawniaty sie, by¢ moze najpetniej.

Kiedy zastanawiam sie nad tym, dlaczego tak jest, dochodze do wniosku, ze
"wina" - jesli tak mozna powiedzie¢ - lezy czeSciowo po stronie tej dziwnej specjal-
nosci teoretycznej, ktérej Klemens Szaniawski poswiecit w duzym stopniu swoj
wysitek badawczy. Byt bowiem Klemens Szaniawski nie tylko logikiem, ale i filo-
zofem. Otoz filozofia wydaje sie tego rodzaju przedsiewzieciem, w ktorym walory

* Tekst przeméwienia wygtoszonego na sesji zorganizowanej 5 111 1991 r. w Warszawie przez TNW i PTF.
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umystowosci takiej jak Klemensa Szaniawskiego staja si¢ utrudnieniem raczej niz
utatwieniem. Tradycyjny filozof - to kto$, kto zywi intuicje gtebokie, lecz ciemne,
niejasne, paradoksalne, a przy tym czyni to z subiektywna pewnoscig wykraczajaca
daleko poza stopien ich obiektywnego uzasadnienia. Jak pogodzi¢ taka postawe
intelektualna z ta potrzeba jasnosci i precyzji i z tym stopniem krytycyzmu, ktore
cechowaly umystowos¢ Klemensa Szaniawskiego ? Byta to umystowos¢, ktéra za-
dowoli¢ mogly tylko owe przystowiowe "jasne giebiny", ktdrych - jak wiemy od
Tadeusza Kotarbinskiego - daremnie szuka¢ w dociekaniach filozoficznych. Totez,
w moim przekonaniu, Klemens Szaniawski byt cztowiekiem zbyt inteligentnym jak
na filozofa. Typowego filozofa cechuje poza tym pewien rodzaj intelektualnej mo-
nomanii - uporczywe drgzenie jednej, stale powracajgcej idei. Renesansowa szero-
kos¢ zainteresowan Klemensa Szaniawskiego byfa zaprzeczeniem takiego nastawie-
nia. Mozna powiedziec¢, ze byt on cztowiekiem zbyt wszechstronnym jak na filozofa.

Kiedy umyst tak Swietny przestaje istnie¢, nie sposéb oprzec¢ sie mysli o tym, co
po nim pozostaje. Potoczny poglad, ktéry ogranicza to co rzeczywiste do tego co
terazniejsze, sktonny jest utozsamia¢ obecnos$¢ kogo$, kto od nas odszedt, z teraz-
niejszymi - i ewentualnie przysztymi - skutkami jego minionych dziatan. Moéwi sie,
ze to, co po nim pozostato - to obecne i przyszie Slady jego zycia i tworzenia. A
wiec - jego dzieta, wspomnienia oséb, ktérego go znaly, a wreszcie wszelkie skutki
jego dziatan nieuswiadamiane jako takie wtasnie. Ale tak pojmowana obecno$¢ tych,
ktorzy mineli, ma z natury rzeczy ograniczone trwanie. Czas niszczy nieuchronnie
wszelkie ich slady - mimo pocieszajgcych zapewnien, iz "'non omnis moriar'. Temu
pogladowi potocznemu chciatbym przeciwstawi¢ stanowisko metafizyczne przy-
znajace rzeczywistos¢ nie tylko temu co terazniejsze, ale i temu co przeszte. Wyraza
je najprosciej znany cytat z Norwida: "przesztos¢ - jest to dzi$, tylko cokolwiek
dalej". Przeszto$¢ jest réwnie realna jak terazniejszo$¢. To, co sie stato, istnieje - w
tym podstawowym, bezczasowym sensie tego terminu, w jakim postugujemy sie nim
w logice i filozofii. Tego, co byto, nic nie jest w stanie unicestwié. Co wiecej,
przesztos¢ jest nie tylko rownie realna, ale i rownie wazna jak terazniejszosé. Jesli
stato sie co$ cennego, jest to cenne nadal; nic tej wartosci nie jest temu w stanie
odebraé. Jesli kto$ postagpit madrze czy szlachetnie, stato sie co$, co ma wartosé, a
nie tylko co$, co kiedy$ wartos¢ miato. To, ze Klemens Szaniawski zyt tak a nie
inaczej, to, ze tak a tak postgpit, to, ze to a to powiedziat, jest czyms$ realnym i
cennym. Jest takim niezaleznie od tego, czy o tym pamietamy, czy istniejg dzi$
jakiekolwiek tego slady. Dzieki jego czynom i stowom rzeczywisto$¢ wzbogacona
zostata o pewne wartosci nieprzemijajgce, ktdrych nikt i nic unicestwi¢ czy odebraé
nie jest w stanie. Swiadomo$¢ tego winna by¢ pociecha dla wszystkich, ktérym
Klemens Szaniawski byt bliski i drogi.
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Informacja o archiwum osobistym
Kazimierza Twardowskiego

Kazimierz Twardowski zmart 11 lutego 1938 r. we Lwowie. Jego archiwum oso-
biste sktadato sie w tym momencie z materiatow narostych w seminarium filozo-
ficznym w nowym gmachu Uniwersytetu Jana Kazimierza (Twardowski zachowat
tam swdj gabinet po przejsciu na emeryture) oraz w mieszkaniu prywatnym przy ul.
Sw. Zofii 46 m 6 (wczesniej byt to numer domu 22-c), ktére zajmowat nieprzerwanie
od 27 marca 1908 r. (poprzednio mieszkat przy ul. Gotebiej 10).

Materialy przechowywane na Uniwersytecie a takze przechowywane w domu by-
ty w wigkszosci uporzadkowane jeszcze za zycia Twardowskiego i z jego udziatem.
Spoczywaty w pudtach, w wigzanych teczkach oraz (korespondencja) w segregato-
rach. Tylko niewielka cze$¢ w przypadkowych kopertach i doraznych obwolutach.
Mozna wnosi¢, ze pewne prace porzadkowe przeprowadzono w koricu lat dwudzies-
tych i na poczatku trzydziestych - jako obwolutami postugiwano sie starymi $wia-
dectwami kolokwialnymi z r. 1926, ale takze z r. 1931. Porzadkowania czesci do-
mowej dokonczyty po Smierci profesora jego zona Kazimiera oraz corka Aniela
Tomczakowa, a to w zwiazku z likwidacja mieszkania przy ul. $Sw. Zoffi.

Cato$¢ materiatow przekazano woéweczas, to jest wiosna 1938 r,, do dziatu reko-
piséw Biblioteki Uniwersyteckiej we Lwowie. Juz wkrotce zaczeto do nich zagladac.
Swiadcza o tym zachowane do dzi$ upowaznienia: Kazimierza Ajdukiewicza dla
Heleny Stoniewskiej do korzystania ze spuscizny rekopismiennej po Twardowskim
oraz odreczne Kazimiery Twardowskiej dla tejze do korzystania z korespondencji
Twardowskiego z Wiadystawem Weryha. Udato sie tez natrafi¢ w papierach Twar-
dowskiego przechowywanych dzi$ w Bibliotece Instytutu Filozofii i Socjologii PAN
na zaktadke z napisem ,,Nr 107 Dr Gromska 4/X1 38".

Kiedy po wojnie zaistniaty sprzyjajace okolicznos$ci, mianowicie po polskim paz-
dzierniku 1956 r,, Maria Ajdukiewiczowa, corka Kazomierza Twardowskiego, zwro-
cita sie do éwczesnego sekretarza naukowego PAN Henryka Jabtoriskiego listem z
2.X1.1956 r. z prosha o pomoc w odzyskaniu materiatdw po ojcu pozostwionych

M. Ajdukiewiczowa pisata m.in.: ,,W roku 1945, kiedy opuszczatam Lwoéw chcieliSmy wraz z moim
mfzem prof.K.Ajdukiewiczem odebra¢ zdeponowane rekopisy mojego Ojca i przewiez¢ je na obecny
teren Polski. W czasie tym jednak pracownicy Biblioteki, w ktérej dla zabezpieczenia jej zbioréw przed
bombardowaniem zmagazynowano znaczny ich cze$¢ do$¢ beztadnie w piwnicach, nie umieli odszukaé
naszego depozytu. Obecnie otrzymaliSmy wiadomos$¢, ze skrzynie z rekopisami mego Ojca zostaty
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we Lwowie. W listopadzie roku nastepnego udato sie Kazimierzowi Ajdukiewiczowi
zaopatrzonemu w stosowne petnomocnictwa przywie$¢ do Warszawy, jak wowczas
sadzono, cato$¢ spuscizny (a takze biblioteke po tesciu). Wiekszo$¢ przywiezionych
materiatow (zawarto$¢ 3 skrzyn) ztozyt woéwczas w postaci depozytu w Bibliotece
Instytutu Filozofii i Socjologii PAN na Krakowskim Przedmiesciu (Bibliotece sprze-
dano wdwczas ksigzki Kazimierza Twardowskiego), cze$¢ zatrzymat u siebie w do-
mu.

Materiaty oddane Bibliotece w depozyt zostaty spisiine wowczas przez Witadys-
tawa Krajewskiego, ktéry sporzadzit osobny inwentarz w postaci maszynopisu, da-
towany: ,,Warszawa 12 marca 1959 r’2. Inwentarz ten nie obejmuje ztozonych takze
wowczas w Bibliotece pamiatek po Twardowskim typu muzealiow oraz jednego
segregatora przekazanego dodatkowo na Krakowskie Przedmiescie 28.X.1963 r. In-
wentarz Krajewskiego, zrobiony zapewne w pos$piechu, nie zawsze oddawat doktad-
nie tresé spisywanych materiatéw. Swiadczy o tym liczne poprawki nanoszone p6z-
niej recznie w maszynopisie. Inwentarz ten stanowi jednak do dzi$ podstawowy
informacje o materiatach zdeponowanych przez Kazimierza Ajdukiewicza w Biblio-
tece Instytutu Filozofii i Socjologii PAN. Cze$¢ spuscizny nie oddana do Biblioteki
spoczywata w mieszkaniu warszawskim Ajdukiewiczéw przy ul.Kaliskiej a nastep-
nie przy Mokotowskiej. W roku 1988 zostata przekazana piszycemu te stowa przez
Marie Ajdukiewiczowy z zaleceniem ztozenia jej w Archiwum PAN, gdzie juz pop-
rzednio oddano spuscizne po Kazimierzu Ajdukiewiczu.

Materiaty ktére znalazly sie pod mojy opieky zostaty zmikrofilmowane w Biblio-
tece Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu, zrobiono z nich tez odbitki kse-
rograficzne ajeden ich egzemplarz przestano do Biblioteki Instytutu Filozofii i Soc-
jologii do Warszawy.

Oryginaty tych materiatéw ztozytem w roku 1991 w Archiwum Polskiej Akademii
Nauk w Patacu Staszica w Warszawie. Umiescitem je w 6 teczkach i jednym pudle,
pozostawiajyc wewnytrz oryginalne opakowitnia (jesli sie zachowaty) i owo jedno
pudto. W osobnej teczce zebratem materiat dotyczycy dziejéw spuscizny, dodatem
do niego nieco fotografii z wkasnych rodzinnych zbioréw. Dla tej czesci spuscizny
sporzydzitem réwniez prowizoryczny inwentarz, ktéry zatyczytem do papieréw od-
danych do Patacu Staszica.

Obie czesci spuscizny probowatem scali¢ w Archiwum PAN. Uzyskatem na to
w swoim czasie zgode profesora Klemensa Szaniawskiego jako prezesa Polskiego
Towarzystwa Filozoficznego (w jakim$ sensie spuscizna po Twardowskim stanowi
wiasnosé nie tylko rodziny, ale i catego polskiego Srodowiska lilozoficznego), a i je-
go nastepca - prof. Whadystaw Strézewski nie stawiat w tym zamierzeniu przeszkéd.
Wybor Archiwum PAN wynikat z mego przeswiadczenia, ze jest to instytucja naj-
lepiej wyspecjalizowana w Polsce w przechowywaniu spuscizn po uczonych (sy tam
juz liczne archiwa osobiste takze polskich filozoféw), ze natomiast Biblioteka Ins-

odnalezione i Biblioteka o$wiadcza gotowos$¢ ich wydania”. - list w moim archiwum osobistym
w Toruniu. . .o
2 Inwentarz ten nosit tytuk: ,,Spis inwentaryzacyjny rekopiséw i korespondencji profesora Kazimierza
Twardowskiego, znajdujacych sie pod opiek? Biblioteki Instytutu Filozolii i Socjologu 1AN

w Warszawie, przy ul. Krakowskie Przedmieécie 3 a stanowigcych wiasno$é prof. dr Kazimierza
Ajdukiewicza”.
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tytutu Filozofii i Socjologii PAN nie posiada w tym zakresie zadnych doswiadczena3.
Przywiazanie jednak wielu filozoféw polskich do tej Biblioteki, jako do miejsca
przechowywania dotychczasowego czesci spuscizny po Kazimierzu Twardowskim
okazato sie tak wielkie (m.in. dawano temu wyraz w korespondencji ze mne), ze
z zamiaru mego zrezygnowatem. Tak wiec papieréw po Twardowskim trzeba bedzie
nadal szuka¢ w dwdch réznych miejscach w Warszawie.

Poza Polska za$ - nadal we Lwowie. O materiatach po Twardowskim pozostatych
w dawnej stolicy Galicji informowat mnie juz przed laty Mieczystaw Gebarowicz,
ktory ogladat je na wiasne oczy. Cytowali je tez filozofowie rosyjscy czy ukrainscy.
Ostateczne potwierdzenie nastagpito w roku 1990, kiedy to profesor Zdzistaw Cac-
kowski przywiézt ze Lwowa do Lublina mikrofilm zawartosci dwoch teczek z pa-
pierami Kazimierza Twardowskiego. Mozna zywi¢ nadzieje, ze obie polskie insty-
tucje, ktore dzi$ przechowuje omdwione wyzej dwie czesci spuscizny, wystepia
0 zwrot pozostatych we Lwowie materiatdw. Ze swej strony juz przed dwoma laty
wystapitem do profesora Mariana Wojciechowskiego, Naczelnego Dyrektora Archi-
wow Panstwowych, o pomoc przy ich rewindykowaniu. Sadze tez, ze i Archiwum
PAN i Biblioteka Filozofii i Socjologii PAN tymczasem uzupetnie odpowiednie czes-
ci spuscizny wtornikami materiatow przywiezionych przez profesora Cackowskiego.

Komentarza wymaga dziennik Kazimierza Twardowskiego, ktéry stanowi najwaz-
niejsze cze$¢ spuscizny przekazanej do Archiwum PAN. Najstarsze jego fragmenty
pochodze z lat chiopiecych i miodziefczych a ich geneza wieze sie z najwczes$niej-
sze ,,sympatie” pdZniejszego uczonego. Pierwszym w zbiorze jest dzienniczek Marii
Ggsowskiej z 1881 r. przekazany przez nie Kazimierzowi Twardowskiemu. Podobny
Twardowski przekazat Gesowskiej. Miodzi przyrzekli sobie pisa¢ dzienniki i nastep-
nie je wymienia¢. Skonczylo sie na wymianie jednorazowej, ale zwyczaj pisania
dziennika pozostat. Dlatego tez nie ma w spusciznie pierwszego (z nr 1) dzienniczka
Twardowskiego. Se nastepne z zapisami do roku 1887. Potem nastepuje dtuga przer-
wa. Dalsze partie dziennika obejmuje dopiero lata 1915-1936 (z przerwami). Nie
wiadomo, czy Twardowski w roku 1887 porzucit pisanie dziennika i wrdcit do niego
dopiero po latach, czy tez niektdre partie zaginety.

Zgodnie z wole autora dziennik miat by¢ udostepniony szerszemu czytelnikowi
dopiero po uptywie 50 lat od jego (autora) smierci. Sted dopiero w roku 1988 mogtem
sie z nim sam zapoznac i zaje¢ jego przekazaniem do publicznej instytucji. Ale juz
bezposrednio po $mierci Twardowskiego zrobiono pewien wyjetek dla Heleny Sto-
niewskiej, dawnej asystentki profesora, po ostatniej wojnie profesora psychologii na
Uniwersytecie Wroctawskim. Stoniewska podjeta zamiar napisania monografii
0 swym mistrzu i to bardzo wczesnie (zebrane przez nia materiaty znajdujg sie w jej
spusciznie w Bibliotece Instytutu Filozofii i Socjologii w Warszawie) i otrzymata
prawo wgladu do dziennika juz w roku 1938. Sladem jej pracy se rézne zaktadki
z notatkami zwiaszcza w pierwszej czesci dziennika. Zawierajg one bardzo istotne
objasnienia oséb i wydarzen. Porzadkujacy wiec i uzytkowujacy dziennik musze

M.in. materiaty byty dosy¢ liberalnie wypozyczane poza Biblioteke co niekiedy mogto prowadzi¢ do ich

zatraty. Pak nieomal zaginety listy Anieli Szycéwny do Kazimierza Twardowskiego - zob. J. Poskérewicz,

Anéeb Szycowny listy do Kazimierza Twardowskiego, ,,Przeglad Historyczno-Oswiatowy”, r. XXX, 1986,
nr 3.
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bardzo uwazac, zeby tych ,wtretdw” z dziennika nie usuwac, przeciwnie - strzec,
zeby pozostaty na swych miejscach. Niektére informacje tam zawarte sq bezcemie,
bo juz nie do uzyskania z jakichkolwiek innych Zrddet.

Sam Twardowski o motywach pisania i charakterze swego dziennika wypowie-
dziat sie w zapisce z 9.1X.1930 r. sporzadzonej we wsi Biesiekierz, gdzie bawit
u corki Anieli. Jest to jedyna samoocena pisanego tekstu. Cytuje ja Ryszard Jadczak,
ktory przedrukowat w roku 1990 fragment dziennika4.

Czes$¢ spuscizny ztozona w Archiwum PAN poza dziennikiem zawiera réwniez
korespondencje rodzinna Kazimierza Twardowskiego z lat 1882-1904, listy pisane
do niego przez Wojciecha Dzieduszyckiego z lat 1886-1891, Jana Kasprowicza z lat
1903-1915, Psychologische Gessellschaft in Miinchen oraz Hansa Schmidkunza z
lat 1888-1892. Sa tez lam listy Kazimierza Twardowskiego do Wiadystawa Weryhy
z lat 1906-1914, po $mierci adresata zwrécone do Lwowa.

Wreszcie nalezy doda¢, ze nieco materiatow dotyczacych Kazimierza Twardow-
skiego lub po nim pozostatych znajduje sie w papierach osobistych piszgcego te
stowa, w dziale ,,pamigtki rodzimie” (tam takze o rodzicach Kazimierza Piusie i Mal-
winie). Sa to m.in. fotografie, dzienniczki korespondencji, notesy - takze nuty niek-
térych utworéw skomponowanych przez Twardowskiego. Informacje o grobach
Twardowskich na cmentarzu tyczakowskim we Lwowie na podstawie tych mate-
riatbw opublikowat Stanistaw Nicieja w czasopismie ,,Opole”3.

Uwagi ewentualnych biograféow Kazimierza Twardowskiego nie powinien row-
niez ujs¢ fakt, ze Archiwum Akt Nowych w Warszawie przechowywane jest archi-
wum osobiste brata Kazimierza - Juliusza6, ktére swego czasu wykorzystywat pro-
fesor Janusz Pajewski wydawajcie fragmenty korespondencji obu braci .

R.Jadczak, Z dziennika Kazimierza Twardowskiego, Edukacja filozoficzna, Vol.lI0, 1990, s.265.
W  koricowym fragmencie artykutu poswieconego generatowi Tadeuszowi Rozwadowskiemu:
St. S. Nicieja, Wspéttworca ,,Cudu nad Wistg", z archiwum tyczakowskiego, ,,Opole 1990//-10.
; Archiwum Akt Nowych. Przewodnik po zasobie archiwalnym. Opraé, zbhiorowe pod red. M. Motasza,
Warszawa 1973, s.257.
* J. Pajewski, Z zapisek i korespondencji Juliusza i Kazimierza Twardowskich, Kwartalnik Historyczny, t.
69, 1962, s.140-143.
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Ryszard Kleszcz

Doktorat honoris causa
Leszka Kotakowskiego

Spotecznos¢ Uniwersytetu todzkiego przyznata swemu bytemu studentowi pro-
fesorowi Leszkowi Kotakowskiemu, obecnemu cztonkowi, Ali Souls College w Ox-
fordzie, najwyzsze wyrdznienie, jakim dysponuje: doktorat honoris causa.

Posta¢ profesora Kotakowskiego jest dobrze znana, nie tylko $srodowisku filozo-
fow i humanistow, lecz takze szerokiej opinii publicznej naszego kraju. Przyczyny
tego jest ciggta obecnosc¢ filozofa w kulturze polskiej i zyciu spotecznym kraju, mimo
jego wyjazdu z Polski w roku 1968. Nic wiec dziwnego, ze uroczystos¢ nadania mu
doktoratu honorowego wywotata zainteresowanie daleko wykraczajgce poza zwykle
w takich sytuacjach reakcje. Spotecznos¢ Almae Matris Lodziensis chciata poprzez
ten akt okaza¢ szacunek wybitnemu filozofowi, swemu dawnemu studentowi i
cztowiekowi, ktdrego obywatelskie zaangazowanie godne jest najwyzszego szacun-
ku. Decyzja Senatu UL o nadaniu doktoratu honorowego spotkata sie z powszechnym
uznaniem $rodowiska akademickiego UL.

Uroczysto$¢ wreczenia tytutu doktora honorowego, ktéra miata miejsce w dniu 9
stycznia 1992 roku, odbyta sie w przepetnionej ponad miare auli Instytutu Fizyki
UL. Otworzyt jg rektor prof. dr Michat Sewerynski. Powitat on doktoranta, jego
matzonke dr Tamare Kotakowska, przedstawicieli wtadz oraz reprezentantdéw innych
uczelni. Wsrod tych ostatnich, poza rektorami wszystkich t6dzkich uczelni byli takze
rektor Uniwersytetu Warszawskiego oraz prorektor Uniwersytetu Jagiellonskiego. W
swym wystgpieniu rektor UL scharakteryzowat dorobek naukowy doktoranta i jego
wkiad do roznych dziedzin refleksji humanistycznej.

Po wystgpieniu rektora gtos zabrata prof. lja Lazari-Pawtowska kolezanka dokto-
ranta z okresu studidéw, etyk, profesor UL. Jej tez przypadia w udziale godnosc
promotora przewodu doktorskiego, recenzentami byli za$ prof. prof.: S. Morawski,
R. Panasiuk i J. Szacki. W swej laudacji prof. Lazari-Pawtowska przypomniata po-
czatek wspdlnych studiéw, gdy jesienig 1945 roku 12 oséb rozpoczynato studia
filozoficzne w UL. Z grona tych os6b wyszli przede wszystkim profesjonalni logicy,
za$ L. Kotakowski zostat jedynym chyba filozofem sensu stricto. Nawigzujgc do
dorobku Kotakowskiego podkreslita, iz jego refleksja przechodzita metamorfozy, od
okresu gdy poznaniu filozoficznemu przyznawat charakter antropocentryczny do
fazy, w ktorej dostrzegt wage probleméw metafizycznych. Kotakowski bedgc mysli-
cielem, na ktérego niematy wptyw wywarto Oswiecenie jest zarazem przekonany,
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ze "wysitek filozoficzny, praca filozoficzna, skierowana jest gtownie na to, aby wy-
kazac¢ iluzorycznos¢ wszelkich wysitkow przedstawienia sobie $wiata jako racjonal-
nego porzadku na podstawie obserwacji empirycznych i logicznego myslenia®.
Refleksje jego cechuje samokrytyczna niepewnosé, Swiadomos¢ mozliwych racji
przeciwstawnych w odniesieniu do wszystkich konstrukcji o charakterze metafizy-
cznym, ale zarazem rozumienie dla potrzeby pewnosci co do $wiata juz jako$ "‘wypo-
sazonego w sens'. Ten jednak, kto poszukiwatby, jak zauwazyta prof. Lazari-
Pawlowska, klucza co do "'sensu $wiata™, czy '‘celu zycia™ pozostajac na gruncie
mysli samego Kotakowskiego mogtby go znalez¢ raczej w religii niz w filozofii.

W materii etyki, bliskiej refleksji filozofa, wyraza on przekonanie, iz intelektu-
alista z racji swego umystowego wyposazenia nie jest mniej omylny w kwestii
odroznienia dobra i zfa, niz inni ludzie. W swej refleksji Kotakowski uznaje, ze w
etyce nie ma racjonalnych kryteriow umozliwiajgcych absolutne uzasadnienie tego,
ze co$ jest dobre. Zawsze w takim przypadku trzeba odwotywaé sie do innych
wartosci, za$ punktem oparcia moze by¢ tradycja. Ona to, zwlaszcza za$ wielkie
religie uniwersalne stanowity dotychczas ten punkt oparcia. Sam Kotakowski, mimo
tego jest jednak rzecznikiem pewnych okreslonych zasad moralnych. To co uwypukla
to godnos$¢ osoby, niepowtarzalno$¢ i niewymienialnos¢ jednostki, idea praw
cztowieka i tolerancja oraz uznanie dla potrzeby demokratycznego tadu. To za$ przed
czym ostrzega z kolei to nienawis¢, zawis¢, zgdza wkadzy. Niebezpieczenstwo nie-
nawisci uwypuklit w swym wystgpieniu, podczas wreczania mu pokojowej nagrody
ksiegarzy niemieckich w 1977 roku. W koncowej czesci laudacji prof. lja Lazari-
Pawitowska podkreslita fakt intelektualnej obecnosci uczonego w kraju, mimo jego
wieloletniego pobytu poza granicami.

Woystapienie L. Kotakowskiego skiladato sie z dwu czeSci. W pierwszej, po
podzigkowaniu wiadzom uczelni, podzielit sie on uwagami o okresie swych studiow
filozoficznych w todzi. Wspominatl, ze wsréd dwczesnych studentéw filozofii (wte-
dy mowito sie filozofii Scistej) byli m.in. obecni na uroczystosci I. Lazari-Pawtowska
i Jan Gregorowicz a takze Marian Przetecki i niezyjacy juz Klemens Szaniawski.
Uwydatnit tez bogactwo Owczesnego todzkiego $rodowiska filozoficznego.
Przypomniat nazwiska niektérych profesoréw i wyktadowcow. Nazwiska to nie byle
jakie, totez warto je przywotaé. | tak wyktady z logiki i metodologii nauk prowadzita
J. Kaminska (pézniej Kotarbinska), zas T. Kotarbinski, 6wczesny rektor Uniwersytetu
t.odzkiego koncentrowat sie wdwczas na zajeciach seminaryjnych z prakseologii.
Interesujacy sie wowczas logika studenci mieli takze mozno$¢ uczeszczania na kurs
logiki matematycznej prowadzony przez K. Ajdukiewicza, ktory dojezdzat z Pozna-
nia. Historie filozofii wyktadali m.in. Sergiusz Hessen (filozofia grecka) i Wiktor
Wasik (filozofia renesansowa). Etyka reprezentowana byta przez prof. Marig¢ Os-
sowska. Sposrdd innych filozoféw, na zajecia ktérych uczeszcza¢ mogli dwczesni
studenci filozofii UL wymieni¢ nalezy: J. Kreczmara, H. Mehlberga i M. Wallisa.
Zgodnie z 6wczesnymi wymaganiami studenci wybierali druga specjalizacje.
Kotakowski wybrat socjologie uczeszczajgc z tej racji na seminaria socjologiczne
prowadzone przez Jézefa Chalasinskiego. Ale co interesujace byt tez stuchaczem
wyktadéw na filologii klasycznej i matematyce. Te wzmiankowane nazwiska po-
zwalajg przekonac si¢ o tym, z jakimi interesujgcymi umystowos$ciami mogli obco-
waé dwczesni studenci filozofii. Ich aktywno$¢ intelektualna na polu filozofii mogta
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sie wyrazac¢ takze w formie uczestnictwa w Kole Filozoficznym, bedgcym miejscem
zywej wymiany mysli. W posiedzeniach Kota, co godne podkreslenia, uczestniczyli
systematycznie profesorowie.

Temu bogactwu to6dzkiego Srodowiska filozoficznego odpowiadat interesujacy i
wielowatkowy charakter zycia kulturalnego pierwszych lat powojennych w todzi.
Wskazat na to w swym wystgpieniu Kotakowski, podkreslajac zywa wiez uczuciowg
faczacy go z Lodzig i Uniwersytetem tddzkim.

Druga krétka, cho¢ doniosta merytorycznie cze$¢ wystgpienia zatytutowana byta
""Pochwata réznorodnosci''. Argumenty na rzecz ré6znorodnosci, jak zauwazyt uczony,
sg od wiekéw znane i dyskutowane. Mozliwosci poznawcze tak jednostek jak i
ludzkosci catej sg ograniczone. Stad tez niemoznos¢ osiagniecia prawdy catkowitej.
Skoro zas$ nie da sie jej osiggnaé, to zawsze winno by¢ mozliwe jej kwestionowanie.
Stad tez potrzeba konfrontowania rozmaitych punktéw widzenia, dyskusji, a takze
roztrzasania czy to, co za prawde uznaliSmy jest prawda. Dla ludzi wiec poznanie
petnej, kompletnej prawdy nie jest dostepne. Zaden obszar prawdy nie moze zatem
by¢ wyjety spod dziatania krytyki. Zagrozeniem dla prawdy samej jest wiec ograni-
czenie swobody dyskusji. Prawda uzyta na rzecz klamstwa, przestaje by¢ prawda.
Nie da sie wiec ustanowi¢ dyktatury prawdy. Gdy chce sie jg utwierdzi¢ przemoca,
to prawda prawda by¢ przestaje. Ochrona prawdy przy pomocy przemocy, staje sie
w koncu ochrong przemocy i dyktatury.

Ale powstaje pytanie; skoro przyzna sie, ze prawdajest jedna, to moze uprawnione
bytoby, aby ten kto jg posiadt, dgzyé mogt przy pomocy dostepnych srodkéw do
ustanowienia jednosci ludzkosci w prawdzie. Jednak uzna¢ to nalezy, zdaniem
Kotakowskiego, za niebezpieczny sofizmat, poniewaz jednosci ludzkosci nie da sie
ustanowi¢ inaczej niz pod przymusem, jako jednosci despotycznej.
Niebezpieczenstwa takiego nie ma w praktyce, gdy chodzi o problemy z zakresu np.
arytmetyki, ale pojawia sie ono wtedy, gdy chodzi o zasady ideologiczne, filozofi-
czne, historiozoficzne, czy religijne. Nasza europejska kultura rozwoj swoj
zawdziecza rozmaitosci i wielosci: tradycji narodowych, religijnych, punktéw wi-
dzenia, zainteresowan i stylow. Totez wspoétczesne dazenia do jednosci Europy, za
ktorymi przemawiajg pewne racje, majg tez oblicze niepokojgce. Mozna dostrzec w
nim element mentalnosci totalitarnej i che¢ ujednolicenia wszystkiego, dgzenie do
powszechnej regulacji i obawe przed wieloscig tradycji. Stad sympatia profesora
Kotakowskiego do wielosci taczy sie z pewng obawg przed erozjg tej cennej rézno-
rodnosci.

Uroczysto$¢ o ktdrej piszemy, bedacg waznym wydarzeniem, nie tylko w zyciu
uniwersytetu, zakonczyt koncert Chéru Akademickiego Uniwersytetu t06dzkiego.
Nalezy zauwazy¢, ze cho¢ sam fakt nadania doktoratu honorowego i atmosfera, jaka
mu towarzyszyta bylty wyrazem uznania ze strony catej spotecznosci akademickiej
UL, to jednak dostrzec nalezy szczegélnag role kilku oséb: Rektora prof. M.
Sewerynskicgo, dziekana Wydziatu Filozoficzno-Historycznego prof. W. Pusia oraz
pani prof. I. Lazari-Pawtowskiej.

W uzupetnieniu dodac nalezy, iz w przeddzieh powyzszej uroczystosci Srodowisko
filozoficzne UL zorganizowato spotkanie z prof. Kotakowskim. Wzieli w nim udziat
przedstawiciele wszystkich generacji t6dzkich filozoféw oraz zaproszeni goscie,
wsrod nich zas przedstawiciele warszawskiego srodowiska filozoficznego: prof. prof.
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S. Amsterdamski, A. Sikora, B. Skarga, L. Szczucki. Spotkanie to prowadzone przez
prodziekana Wydziatu Filozoficzno-Historycznego prof. Adama Nowaczyka nabrato
charakteru swobodnej kolezenskiej, ale zarazem merytorycznej dyskusji dotykajacej
najwazniejszych problemoéw obecnych w mysli L. Kotakowskiego. Gtos goscia za$
i jego odpowiedzi na stawiane pytania i podnoszone kwestie dotykat sedna spraw,
0 ktérych méwniono. Bylo to wiec spotkanie na ktérym przyjacielska atmosfera
taczyta sie z powagg intelektualng poruszanych problemow.
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WERNER STELZNER: Pragmatics and Ajdukiewicz’s
Logical Concept of Language (Ajdukiewicz on Language and
Meaning. Symposium in the Centenary of Kazimierz Ajdukiewicz’s Birth. Cra-
cow, 16.X1.1990)

The logical concept of language

In the textbook ,,Pragmatic Logic”, on which | will focus my considerations,
Kazimierz Ajdukieiwcz gives the following sketchy characterization of his logical
concept of language: ,,It assumes that in order to describe a language we have (i) to
list its expressions, and (ii) univocally to assign specific meanings to these expres-
sions” (Ajdukiewicz [1974, p. 13]).

And at once he relates this seemingly purely syntactic (point i) and semantic (point
ii) explication to the pragmatic question that languages are produced by men in
a historical chain: ,,Hie logical concept of laguage corresponds to a temporal phase
of a language interpreted as a product of history ; conversely, a language interpreted
as a product of history is a chain of languages in the historical sense of the term,
linked by genetic relationships” (Ajdukiewicz [1974, p. 13]).

But even not having in mind this genetic relationship, the adverb ,,seemingly” in
front of ,,purely syntactical and semantical characterization” is on place because of
the pragmatical concept of ,,meaning” which is developed by Ajdukiewicz.

So to be confronted by pragmatics in the logical concept of language, according
to the Ajdukiewicz treatment of this notion we will not be forced to focus on the
question, how meanings are learned or received by an ordinary language user in
a Kripke-Putnam manner from experts, or ideal language users, by stereotypes etc.,
nevertheless that Ajdukiewicz is treating such questions too, e.g. in his theory of
definition. In the logical concept of language Ajdukiewicz is considering only one
temporal or genetic level of language.

Meaning and understanding

The characteristic feature of Ajdukiewicz’s pragmatic theory of meaning is the
essential connection between meaning, understanding and usage.
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Ajdukiewicz separates between different senses in which ,,understand” is used.
The first, I would say the intentional sense of understanding, he explains in the
following manner: a person understood a given word when the hearing of that
word intertwined in his mind with a thought about an object other Qian die word in
question” (Ajdukiewicz [1974, p.7]).

The second, radier functional usage of ,,understanding” is directed to cases of die
following kind: ,,...a soldier understands an order if he did what he was told to, even
if the order was formulated in a language, which he does not understand in the first
of die meanings mentioned above - like a dog understands diose orders to which he
has been trained to respond” (Ajdukiewicz [1974, p.7]).

Now ,,meaning” is related to the first explanation of die word ,,understanding”
and understanding itself is immediately related to the process of communication: ,,A
person understands an expression if on hearing it he directs his Qioughts to an object
oOier than die word in question” (Ajdukiewicz [1974, p.8]), and: ,,The understanding
of an expression consists in a thought of the person who heard that expression,
a thought which in his mind became intertwined into a single whole with the hearing
of that expression” (Ajdukiewicz [1974, p.8]).

At die first view it could be a little surprisingly that even die understanding of an
expression by a person who utters that expression is constituted in connection with
the hearing of that expression by the uttering person: ,,Such a thought is the process
of understanding an expression also by the person who utters that expression, because
when uttering it he also hears it or perceives it in some odier way” (Ajdukiewicz
[1974, p.8]). But in diis way Ajdukiewicz succeeds in defining understanding an
expression by die communicated expression itself: ,,It will be said diat the drought
by means of which a person understands an expression which he utters or hears is
stated by means of that expression” (Ajdukiewicz [1974, p.8]). So Ajdukiewicz
explains immediatly communicative understanding and starts his pragmatics in die
process of communication or at least in the process of performing explicit linguistic
acts.

In this sense the person who articulates the expression and the person who only
hears die expression have the same starting point for understanding diat expression,
even if of course under normal conditions the person who says the expression knows
what he intended to utter and knows a specific meaning. But understanding means
to understand that expression which was articulated, and it doesn’t imply to perceive
what was intended to say. In this sense we have a border for die power of intention
in the understanding of an uttered expression even for die uttering person itself: It
coud be the case diat the uttering person says ,,house” but hears because of some
atmospheric distortion ,,mouse” and in this sense he understands what is meant widi
»mouse”. And so the uttering person can perform some kind of self-control about
what he succeeded to utter in contrast to that what he intended to utter. If not
succeeding in this, then he can try correct himself.
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All this doesn’t mean that hearer and speaker understand the expression in question
in a unique way, even if their both understandings starts with hearing the same
expression: ,,When two persons understand an expression which they both hear, then
each of them understands it by means of his own thought, i.e., by means of his own
process of understanding” (Ajdukiewicz [1974, p.8]).

One can expect that this process of understanding is influenced on the side of
every of these two persons by his own body of knowledge and that the principle of
charity plays a significant role in this process. But here arises the problem how to
use die principle of charity or something like this without recourse to the intention
of die person who is uttering the expression. An unconfined reflection to this intention
on die side of the utterer would erase the distinction between understanding the
uttered expression as it is uttered and understand this expression as another expression
which was intended to be uttered by the uttering person.

One way out, which (even under application of the principle of charity) would
confine die appeal to the own intention in uttering die expression on the side of the
utterer, | see in the differentiation between at least two things:

a) the understanding of die uttered expression by the utterer: with an unconfined
principle of charity this would be intentical with understanding the expression as
that expression, which was intended by die speaker to be uttered. In die ,,house”-
,,mouse”-case widi an unconfined application of the principle of charily the utterer
would undershuid the uttered ,,mouse” like the uttered in normal conditions expres-
sion ,,house”.

b) the understanding in that sense, in which the hearer would understand the
uttered expression in the given conditions of utterance. The last would fit the com-
municative-pragmatic direction of the utterances being directed in normal conditions
to die hearer. And in this case even given an in no way confined usage of the principle
of charity by the speaker, he cannot expect that the hearer knows the full intention
of the utterer in performing the speech act.

A more fine-grained differentiation of the last alternative we get,

a) if the speaker lends to understand the uttered by him expression in that sense, in
which the hearer had to understand this expression in case diat the hearer presupposes
correct usage of the uttered expression by the speaker (,,objective” understanding)

b) if the speaker understands the articulated by him expression in that sense in
which die hearer would understand it in case of charitably using all knowledge he
can experience about the intention of the speaker. Presupposing an omniscient hearer
- what we can do only in a non-empirical sense - tiiis last alternative would lead
back to understand die expression which is uttered as identical with that expression,
which was intended to be uttered.

Meaning of expressions

For Ajdukiewicz to use a word in different meanings amounts to a difference in
the way of understanding a word: ,,Two persons may be said to understand the
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expression they hear at a given moment in the same meaning on the condition that
the thoughts in which their processes of understanding consists agree with respect
to the object to which they pertain” (Ajdukiewicz [1974, p.9]).

But having in mind the same object is not sufficient for identity of meaning. What
lacks is the pragmatic component of having the same method of identifying this
object: ,,In order to conclude that two persons use a given expression in the same
meaning we must make sure that, when using the expression concerned, they not
only have the same thing in mind, but must also use the same final criteria of applying
terms to objects which are covered by the meaning of the term in question” (Ajdu-
kiewicz [1974, p.46j).

So ,,meaning” as treated by Ajdukiewicz in the pragmatical sense is not to be
confined to ,,meaning” in the sense of Frege, but includes the Fregean ,,sense” in
a special, decidable extension.

There is yet another parallel to Frege, which singles out for understanding an
expression a component named ,,Farbung” - nothing else as the Ajdukiewicz ,,emo-
tional flavour”, included by Ajdukiewicz in the meaning of the expression too, so
that the Ajdukiewicz sense encompasses ,,Bedeutung”, ,,Sinn” and ,,Fitrbung” in the
sense of Frege (cp. Frege [1892]).

But the pragmatic dimension of Ajdukiewicz’s logical concept of language isn’t
confined to rather semantical terms like that of meaning. Even if someone expects
that syntactical characterizations as such like the type of a sentense are purely struc-
tual characterizations without deep connection to pragmatics, so he is in error too:
,»The various types of sentenses will be described according to their meaning, and
not according to their structure ... Expressions which have the structure of interro-
gative sentences are often used to formulate statements and denials” (Ajdukiewicz
[1974, p.16]).

We considered here only some of Ajdukiewicz’s remarks around the logical con-
cept of language, which nevertheless demonstrate in a convincing way that logical
considerations have to take into account not only the syntactical and semantical
aspects of language, but these aspects, especially in logical considerations about
natural language and speech, are undividable comiected with and deeply influenced
by pragmatical considerations.

Ajdukiewicz introduced his terminology in order to simplify the discussion of
how thoughts are communicated by means of words (Ajdukiewicz [1974, p.14]). His
own consideration shows that this terminology is developed far enough to represent
in spite of its simplicity a range of pragmatically interesting problems connected
with the intention to communicate thoughts, with succeeding or not succeeding in
trying so.
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Ajdukiewicz emphasizes that language and speech are not the only means for
communicating thoughts: ,,Speech is not an exhaustive means for communicating
our thoughts to others... Human behaviour provides better information about human
convictions and emotions (Ajdukiewicz [1974, p.15]).

With his remarks around the logical concept of language Ajdukiewicz was well
aware, that in focusing on language and speech he isn’t developing the general theory
of communication, but nevertheless he has given more than hints for developing
a useful contribution of logic to the theory of communication.
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THOMAS MORMANN: Accessibility and Possibility of
Worlds. A Combinatorial Approach (institute of die Humanities
of the University of Szczecin, January 24, 1992)

1. Introduction. Possible worlds have been turned out to be an extremely useful
tool for a better understanding of such diverse topics as modality, counterfactuals,
causality, laws of nature, and many other philosophical issues. According to David
Lewis the theory of possible worlds provides a paradise for the philosopher much
the same as, according to Hilbert, the set-theoretical universe provides a paradise for
the mathematician. However, the cost for die entrance ticket to diis paradise - die
beliel in a plurality of concrete possible worlds - is high. Some people consider it
to be too high, and diey try to get the paradise on the cheap. Instead of believing in
a wealth of possible worlds they try to find a surrogate or ,,Ersatz” of possible worlds
ontologically cheaper and not so repugnant to common sense. This gives rise to
various alternative ersatz programmes for modal realism. One of diem is the com-
binatorial approachlon which | want to concentrate in the following.

2. The combinatorial approach. The basic idea of the combinatorial approach
to modality is to conceptualize a possible world as a possible combination of
certain basic building blocks. The basic problem of the combinatorial approach
is to distinquish in a noncircular way between two sorts of combinations - the
possible ones and the impossible ones. In order to achieve this one has to impose
nonmodal constraints on the combinations. Armstrong describes these constra-
ints as follows:

cf. Armstrong (1989), Bigelow (1988) or Mormann (1992).
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,»The constraints are somewhat less than the constraints that are put on useful scientific fictions
such as ideal gasses, frictionless planes and economic men. ...In speaking about the merely possible
we have some informal or implicit sense of these restrictions. A Combinatorialist theory is meant
to tell us just precisely what these restrictions are” ([Armstrong 1989], p. 50).

To put it bluntly there is only one serious constraint for these scientific fictions:
their utility, i.e. their applicability to the actual world. This can be interpreted as
a kind of ,,actual world chauvinism” according to which the possibility of ,,possible”
worlds is determined by the structure of the actual world.

In this articled want to show the following: If we take as our basic building blocks
of combinatorial worlds states of affairs nonmodal, structural constraints flow di-
rectly and without further assumptions from the structure of the actual world. That
is, the distributions of individuals and universal of the actual world yields in anatural
way a criterion for distinguishing between possible and impossible combinations.

We start with a set / of individuals and a set U of universal as the basic building
blocks of combinatorial worlds. A state of affairs (h,a) is an ordered pair of an
universal li and an individual a to be interpreted as the individual a’s having property
It or the universal Ifs being instantiated by a. A - possible or impossible - combina-
torial worldl is defined as a totality of states of affairs, i.e. as a relation.

(2.1) Ictixl/

Now let us return to the principal problem of the combinatorial approach, the
distinction between possible and impossible combinatorial worlds. Let us start with
some informal and intuitive considerations regarding a standard example.

Let a be an individual and let us assume that the properties r ,,being red (all over,
right now)” and g ,,being green (all over, right now)” are univcrsals. Then the pairs (r,a)
and (g,a) are states of affairs’. If ./» ct/x/ denotes die actual world, we have

(2.2) NOT ((r,a) e JOAND (g,a) e JO)

A world J c i/ x i which does not satisfy (2.2) will be qualified as an impossible
world. Then the basic problem of the combinatorial approach is to explain this kind
of intuition in a noncircular way.

At first glance it might appear that a combinatorial world is just an unstructured
heap of states of affairs: However, tliis is NOT the case. A combinatorial world (2.1)
has an intrinsic structure that makes it a structured set of (sets of) states of affairs.

This structure is called - for reasons that will become evident in the sequel - the
lattice of natural kinds (LNK) of the combinatorial world J. A world whose LNK is
structurally very different from that of the actual world, e.g. a world where there
exists an individual a which is simultaneously red and green, is classified as an
impossible world. More precisely, combinatorial worlds are possible if and only if

According to what kinds of individuals and universals are admitted, we can distinguish between different
versions of combinatorialism [cf. Mormann (1992)].
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they ;ire structurally accessible from the actual world. This is the case if and only if
there exist certain structure preserving maps between their LNKs.

3. The lattice of natural kinds of a combinatorial world. Let J ¢ U x | be
a combinatorial world. Set-theoretically the lattice of natural kinds LNK(/) of J is
a set of ,,closed” or ,,stable” subsets of | whose elements can be interpreted as a na-
tural kinds of | as will be spelt out in the sequel. Then structural accessibility and
similarity of combinatorial worlds J and f are defined by lattice-theoretical homo-
morphisms f:LNK(7) — LNK(/*).

(3.1) Definition. Let H ¢ U be aset of universal. The extension X}{(H) of H in
die world J is defined as die set of all individuals that instantitiate all elements of H.
Formally

XAH) = {ae /; foral he H(ha)e J]
Analogously we can define the intension of a set B of individuals as follows:

(3.2) Definition. Die intension Yj(B) of a set of individuals is the set of all
universal instantiated by all elements of B in the world J. Formally

YIB) = {he U\ forall be B (h,b)e J}

If diere is no danger of confusion we simply write X for Xj and Y for Tj.
Denote the powersets of U and / by 2U and by 21respectively.
Then we can consider X and Y as mappings defined on 2U and 2l respectively:

(3.3) X:2U 21 and Y:21 2U

As is wed-known, the pair X,Y defines a Galois connection between the partially
ordered sets 2 and 21 (partially ordered by inclusion). We need not go into the
details of the theory of Galois connections but are content to state the following
well-known lemma:

(3.4) Lemma. The operator XY (= XjYj) : 21 21 is a closure operator, i.e.
satisfies the following conditions:

(i)  (reflexivity) for all subsets K ¢ | we have K ¢ YX(K)\
(ii) (monotony) If Ke K’ then YX(K) ¢ YX(K’)\
(iii) (transitivity) for all subsets K of U: YX(YX(K)) = YX{K).

Closure operators appear in many branches of mathematics and logic, e.g. in
topology and quantum logic. We want to show that diey are important also for
a combinatorial approach to possible worlds. We start with die following crucial
definition:
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(3.5) Definition, (@) LetZ 21 21 be a closure operator on the set I. A set
K c I is closed (with respect to Z) iff it is invariant, i.e. K =Z(K)

(b) Let/ c Ux/ and Zj: 2/-> 21 the corresponding closure operator. A set
Kc/is called a/-natural kind iff it is closed with respect to Zj, i.e. K =Zj(K). Hie
set of /-natural kinds is denoted by LNK(/).

The somewhat twisted expression ,,/-natural kind” may need some further expla-
nation which will be provided in a moment. First let us note that on LNK(/) binary
operations a , v : LNK(/) x LNK(/) -» LNK(/) can be defined as follows:

K\ a K2
K\ v Ki

K\ nK2
YIOX(KL u K2)

Then the following basic result is well known:

(3.7) Proposition. (LNK(/), a, v) is a lattice. We call it the lattice of natural
kinds of the world /.

Now let us tackle the task to provide some motivation why LNK might rightly
be called die lattice of natural kinds of /. First let us note that elements of LNK are
easily proven to be characterized in die following way:

(3.8) Lemma. Let/ ¢ Ux I be acombinatorial world. A set K ¢ / is a/-natural
kind if and only if diere is a V ¢ U such that K = Xj(V), i.e.

K={/1 forallue V (ui)e /}

According to the traditional Aristotelian point of view a natural kind is a set of
individuals diat can be chiiracterized by a set of individually necessary and jointly
sufficient conditions. In our case such a set of necessary and sufficient conditions is
provided by the set V of universal by which according to (3.8) the elements of
LNK(/) are completely determined. Since diey depend on / we feel entitled to call
them /-natural kinds. It remains to show that the lattice operations ..~ and ,,v”’ can
be interpreted in a natural way as operations of natural kinds. Let us consider first
a that is just the set theoretical intersection n. Obviously, this is an operation which
has a natural meaning for natural kinds: if we assume that ,,Greek” (Ki) and ,,men”
(K2) are natural kinds we can take K\ a Ki as the natural kind ,,Greek men”.

Somewhat more subtle is the case of the dual operation ,,v”. Let us assume that
»human beings” (Li) and ,,mice” (L2) are natural kinds. Then, due to (3.4), we can
consider L\ v L2 as the extensionally smallest natural kind which comprises both of
them, i.e.:

LivL2 =n{L | L\, L2c¢ L, L natural kind}

In our example L\ v L2 would result in something like ,,mammals”.



-285

The notion of the lattice LNK(7) of natural kinds of the world enables us to define
accessibility and possibility of combinatorial worlds in a structural way: a world f
is accessible for a world J if and only if there is a nontrivial lattice-homomorphism
from LNK(/) to LNK{(i’): aworld T is a possible world if and only if it is accessible
from the actual world Jo.

4. Accessibility and possibility of combinatorial worlds. We now come to the
central topic of die paper, die definition of a natural structural accessibility relation
for combinatorial worlds. First, we give the definition and discuss some of its formal
properties. Then we arque diat our definition is at least partially adequate. This means
that our definition of accessibility can cope at least widi some intuitive constraints
of this notion, to wit the red/green incompatibility and implicative relations like ,,all
coloured diings are red” (cf. Bigelow (1988)).

(4.1) Definition. Let J,f ¢ Ux/ be combinatorial worlds, and denote their
closure operators YjXj, YjXj : 21—2l by Z and Z’. Let 2Uxl be the set of combi-
natorial worlds. Define a binary relation Acc on 2Uxl as follows:

Accdl) = forallKe 21 (Z’(Z(K)) = Z(K))
If Acc(J,f) holds we say that the world f is accessible for the world J.

(4.2) Lemma. The relation Acc is reflexive and transitive, but not necessarily
symetric.

Proof: (i) reflexivity: Since Z is transitive according to (3.4) (3) for all K we get
Z(Z{K)) = Z(K), hence Acc{J,I)\ holds for all combinatorial worlds J.

(ii) transitivity: assume Acc(JJ’) and Acc(fJ ); then we have to show Acc(J,f’).
For every K we have

Z7(Z(K)) = Z7(Z' (@A) = 27(2'(K)) = Z(K)

(iii) examples of ,,mini-worlds” J and./” in Mormann (1922) show that in general
Acc( , ) is not symmetric.

Now we can present our central definition of possible combinatorial worlds in
terms of structural accessibility:

(4.3) Definition. Let/0c U x | be the actual world. A combinatorial world J is
a possible world if and only if it is accessible from Ja, i.e. if and only Acc(J0,J)
holds.

Before we can prove that (4.3) is an at least partially adequate explication let us
mention the following property of Acc which connects it with the notion of structure
preserving maps:
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(4.4) Proposition (Mormann (1922)). Let J,J’ be two combinatorial worlds
such that Acc(J,T) holds. Then the map F: LNK(/) — LNK(./’) defined by F(K)
:= Z’(K), has the following properties:

0) F(Cta Ci) < F(Ci)a F(C2)
(ii) F(Civ Ci) = F(Ci)v F(C2)

That means, F is ,,almost” a lattice homomorphism. This is just sufficient to ex-
clude impossible combinatorial worlds from the accessibility sphere of the actual
world Jo.

Due to (4.4) we call Acc a structural accessibility relation, since it takes into
account the structure of the lattices of natural kinds of the combinatorial worlds
involved. Further it is an a posteriori accessibility notion - we do not stipulate by
fiat that a world J is a accessible to another world ./’, rather it is a matter of inves-
tigation to detect whether two worlds are accessible or not.

Now we can show that (4.3) is at least partially adequate. Generally, the adequacy
of a definition of possibility is judged by the fulfilment of two complementary cri-
teria: not too few and not too many worlds have to be determined as possible worlds,
i.e. we have to steer a middle course between the Scylla of fatalism - according to
which the actual world is the only possible one - and the Charybdis of arbitrariness
which admits all kinds of absurd combinations as possible worlds.

In order to avoid fatalism we have at least to admit worlds with more - or less -
individuals of the same kind as the actual world: if there are three flies in my flat
a world with four flies in my flat should be a possible world as well as a world with
only two flies. As it should be, our approach yields these outcomes as is shown in
detail in Mormann (1992).

Next we mention that we can avoid the Charybdis of arbitrariness as well, proving
that worlds intuitively judged as impossible worlds come out as inaccessible ones
for the actual world Jo.

In the actual world no individual belongs to the natural kinds of red tilings and
green things simultaneously (being red or green to be understood as being red or
green all over), i.e. the states of affairs (r,a) and (g,a) are not compossible. A world
in which (r,a) and (g,a) both obtain is judged to be an impossible world. We have
to show that such a world is not accessible for die actual world JO. Assume the
contrary, i.e. there is a world J widi an individual that is simultaneously red and
green, and J is accessible for the actual world Jo. Then, by (4.4) (i) we have a map
F: LNK(/o) = LNK(7) such that

F{0jo) = F(Xj0(r) a XjO(@)) - 03 =Xj(r)a xj (9) * 0/

This is a contradiction. Hence, if J is accessible for die actual world JO, in./ there
cannot exist an individual that is red and green.
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In a quite similar way it can be shown that the structural constraint (4.3) imposed
on possible combinatorial worlds behaves correctly with respect to the inclusion of
natural kinds: since in the actual world the natural kind ,,red” is included in the
natural kind ,,coloured” a combinatorial world / is considered as a possible world
only if this inclusion is preserved (cf. Mormann (1992)).

5. Concluding remarks. Hie structural definition of possibility presented here
at least meets some of the intuitive requirements an adequate notion of possibility
should satisfy (for refinements cf. Mormann (1992)). It is not maintained diat lattices
are the only useful structures, it might well be the case diat others serve at least as
well. This is a problem for further research.
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JAN WOLENSKI: O pamietniku Jana tukasiewicza
(XXXVII Konferencja Historii Logiki w Krakowie, 19 XI 1991).

Oryginat pamietnika Jana tukasiewicza znajduje sie w Archiwum Uniwersytetu
Warszawskiego. Pamietnik ten liczy ponad sto stron maszynopisu, przy czym nie-
kiedy dwie strony sa numerowane jako jedna. Sto dwie strony byty pisane od 5 maja
1949 r. do 8 maja 1950 r. Strona 0 numerze 103 jest datowana 7 maja 1954 r., a nie
jest to pomytka, gdyz tukasiewicz wspomina, ze w lecie 1950 r. ukonczyt mono-
grafie o sylogistyce Arystotelesa oraz, ze zostata ona wydana w sierpniu 1951 r.
Tekst pisany w latach 1949-1950 dotyczy catego zycia tukasiewicza do 1950 r.
Pamietnik nie zawiera zbyt wielu informacj waznych z punktu widzenia logiki.
Niemniej jednak, pozwala uzupetni¢ zyciorys tukasiewicza, w tym takze ten nau-
kowy, rzuca pewne $wiatlo na jego stosunki z innym ludZmi, zawiera oceny ich
dotyczace, informuje o pogladach t.ukasiewicza w sprawach politycznych i spotecz-
nych, o jego zyciu osobistym, a takze zawiera pewne ciekawe informacje, np. do-
tyczace dziatalnosci Ministerstwa Oswiecenia Publicznego i Wyznan Religijnych czy
powstawania uniwersytetu w Warszawie w okresie | wojny Swiatowej.

t ukasiewicz powiada, ze gimnazjum dalo mu podstawy wyksztatcenia ogdlnego,
ale bynajmniej nie ukierunkowato go w strone jakich$ specjalnych zainteresowan.
Zapisat sie na prawo w Uniwersytecie Lwowskim w 1897 r., ale perspektywa kariery
urzedniczej (bo z taka liczyt sie) niezbyt mu odpowiadata. Juz w 1897 r. zaczai
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regulamie uczeszczac na posiedzenia kotka filozoficznego, dziatajgcego pod Kierun-
kiem K. Twardowskiego, ktory zrobit na fukasiewczu tak wielkie wrazenie, ze pos-
tanowit przenies¢ sie na filozofie, co tez nastgpito w trymestrze wiosennym r. a
1897/98.

Lukasiewicz przypomina sobie, ze Twardowski polecit mu do przeczytania
podrecznik logiki napisany przez A. Hoflera i A. Meinonga. Nie to jednak zadecy-
dowato o zainteresowaniu sie logika przez tukasiewicza. Nie sprawity tego réowniez
wyktady Twardowskiego z logiki. Lukasiewicz zainteresowat sie logikg matematyczny
w zwiyzku z lektury artykutu Russella o porzydku (,,On tire notion of order”, Mind
X(1901)). Potem przeczytat Principles of Mathematics Russella, ktory to ksiyzke uwazat
za jego najlepsze dzieto. Z wspomnianym artykutem Russella zetknyt sie do$¢ przypad-
kowo. Mianowicie, M. Borowski inny uczen Twardowskiego prosit £.ukasiewicza o wy-
jasnienie niektérych zagadnienn poruszanych przez Russella. Lukasiewicz dodaje, ze
logiky matematyczny zajyt sie na serio w latach | wojny Swiatowej.

Lukasiewicz sydzit, ze jego ksiyzka O zasadzie sprzeczns$ci u Arystotelesa otworzy
mu droge do katedry w UJ, ale stato sie inaczej; katedry filozofii otrzymali
W. Heinrich, T. Garbowski i W. Rubczynhski. Lukasiewicz byt tym faktem bardzo
zawiedziony. Nie otrzymat takze katedry we Lwowie, o co obwinia Twardowskiego.
W og6lnosci, przedstawia swe stosunki z Twardowskim (po 1909 r.) jako zte lub co
najwyzej, po 1920 r., poprawne. Nie cenit tez Twardowskiego jako filozofa, zarzu-
cajyc mu (i Brentanie) psychologizm.

Lukasiewicz zostat profesorem w Uniwersytecie Warszawskim, reaktywowanym
za zgode wiadz niemieckich UW w 1915 r. W marcu 1918 r. powotany zostat do
pracy w Ministerstwie O$wiecenia Publicznego i Wyznan Religijnych, a za premie-
rostwa Paderewskiego byt ministrem tego resortu. Brat udziat w otwarciu Uniwer-
sytetu Poznanskiego, Uniwersytetu Wilehskiego i Akademii Gdrniczo-Hutniczej
w Krakowie; na pierwszej uroczystosci byt Wiadystaw Mickiewicz, a na drugiej
i trzeciej - Pitsudski.

11 1920 Lukasiewicz zostat mianowany profesorem zwyczajnym UW, rektorem
byt w latach 1921-22. Interesujycym szczeg6tem jest jego ochotnicze (wraz z innymi
profesorami, aby da¢ przyktad miodziezy - jak powiada) wstypienie do wojska w cza-
sie wojny polsko-bolszewickiej w 1920 r.; profesorowie nie zostali powotani do
stuzby liniowej, matomiast skierowano ich do réznych prac pomocniczych - Luka-
siewicz pracowat w bibliotece Ministerstwa Spraw Wojskowych, gdzie porzydkowat
ulotki propagandowe rozpowszechniane przez Armie Czerwony. W 1923 r. postano-
wit zrezygnowac z profesury, aby catkowicie poswiecié¢ sie pracy naukowej. Z catego
pamietnika przebija niestychanie powazny stosunek tukasiewicza do pracy nauko-
wej; powiada, ze zwlekat z ozenkiem, gdyz sydzit, ze matzenstwo przeszkadza pracy
naukowej. Ozenit sie w 1929 r. majyc 51 lat. Podstawe materialny dla decyzji o re-
zygnacji z profesury stanowity oszczednosci i zapisy jakie otrzymat w spadku, a kto-
re ulokowat w papierach wartosciowych. Wszelako inflacja sprawita, ze majytek
tukasiewicza przestat praktycznie istnie¢. Lukasiewicz starat sie z powrotem wrocic
na uniwersytet, ale mogt otrzymac jedynie stanowisko profesora nadzwyczajnego.
Odmoéwit, poniewaz uwazat, ze bytemu rektorowi i profesorowi zwyczajnemu Uni-
wersytetu Warszawskiego nie wypada przyjmowaé stanowiska profesora nadzwy-
czajnego. Kilka lat wyktadat jako profesor kontraktowy, a ponownie uzyskat profe-
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sure zwyczajny w 1929 r. Lukasiewicz nie byt poczatkowo zadowolony z pobytu
w Warszawie. Marzyt o powrocie do Lwowa.

Projektowat zamiane stanowisk z Twardowskim, ale ten sie nie zgodzit. Poczatek
lat 20-lych uwaza Lukasiewicz za jeden z najlepszych okreséw w swej dziatalnosci
naukowej. Wysoko cenit swoj udziat w zorganizowaniu warszawskiej szkoty logicz-
nej. Dalsze losy tukasiewicza sa mniej wiecej znane i pamietnik nie przynosi pod
tym wzgledem, poza szczegdtami, jakis specjalnie istotnych wiadomosci. Lukasie-
wicz duzo podrézowat. Pelny (na podstawie pamietnika) katalog jego podrézy nau-
kowych wyglada nastepujaco: 1904 - Berlin (seminarium Stumpfa); 1905 - Louvain
(wyktady Merciera); 1908, 1909 - Graz (seminarium Meinonga) , 1909 - Paryz
(stypendium; 1926 - Praga (wyktady), 1926 - kongres filozoficzny w Cambridge,
Mass. (spotkanie z Lewisem i Shefferem); 1928 - kongres matematyczny w Bolonii
(byli tam takze Chwistek i Tarski); 1934 - kongres filozoficzny w Pradze (blizszy
kontakt z Reichenbachem); 1934 - Wieden (wizyta u Schlicka); 1936 - wykiady
w Minster (Heyting specjalnie przyjezdza na wykiad tukasiewicza); 1936 - Paryz
(wyktady w Sorbonie); 1938 - Zurych (konferencja o podstawach matematyki); 1950
- Manchester (wyktady, spotkania z Turingiem i Polanyim).

Do przyjaciot Lukasiewicza nalezeli m.in. Bronislaw Bandrowski, Marian Borow-
ski, Alfons Baron, Wiadystaw Witwicki (poczatkowo, poniewaz potem stosunki zep-
suly sie; Witwicki namalowat potret £ ukasiewicza, gdy byli przyjaciétmi) i Heinrich
Scholz. W pamigtniku ciepto wspomniani m.in. sa Witkacy (namalowat portrety
tukasiewicza i jego zony), ks. Jan Salamucha, o. J6zef M. Bochenski, Bolestaw
Sobocinski, Czestaw Lejewski i Henryk Hiz. Wszelako szczegdlnie interesujace sa
wzmianki o Stanistawie LeSniewskim. Lukasiewicz uwazat go za jeden z ,,najgenial-
niejszych umystéw jakie wydata Polska” i powiada, ze to od Lesniewskiego nauczyt
sie myslec; Lesniewski byt swiadkiem na $lubie £.ukasiewicza. Polityczne i spotecz-
ne poglady tukasiewicza byly niewatpliwie prawicowe. Byt niechetny Zydom, a ta
postawa nasilata sie¢ (m.in. pod wptwem zony) z biegiem lat, chociaz starat sie nie
przenosic jej na ptaszczyzne akademicka; skadingd wiadomo, ze Lukasiewicz zade-
dykowat Mordechajowi Wajsbergowi jedna ze swych powojennych prac. Lukasie-
wicz uwazat, ze z powodu swych pogladdw politycznych byt nielubiany w Warsza-
wie przez niektdrych profesoréw, m. in. przez Kotarbinskiego i Witwickiego. Relacja
tukasiewicza o jego sytuacji w Warszawie w latach tuz przedwojennych i w czasie
Il wojny Swiatowej (wyjechat z Polski w 1944 r.) nie jest jednak catkowicie wiary-
godna. Ze wspomnien (niestety tylko ustnych) os6b pamietajgcych pewne szczegoty
wynika, ze zachowanie sie zony tukasiewicza, zwtaszcza jej skrajny i nieukrywany
antysemityzm, budzito powazne zastrzezenia w domu profesorskim w Warszawie na
Brzozowej. Zarzucano jej (w czasie wojny) nawet publiczne wypowiedzi stwier-
dzajgce zydowskie pochodzenie niektérych osob, co w owym czasie grozito tragicz-
nymi skutkami; Lukasiewicz odrzuca te zarzuty.

Lukasiewicz niewiele wypowiada sie na temat wiasnych prac i rezultatow. Wy-
mienia logike wiclowarlosSciowy (w szczegdlnosci, artykut o filozoficznych pods-
tawach wielowartosciowych rachunkoéw zdan z 1930), logike modalne, artykut o lo-
gice stoikow z 1934 r. oraz symbolike beznawiasowa, ktéra przedstawit Turingowi
w nadziei, ze moze przydac sie w programowaniu komputeréw. Natomiast bardzo
zle wyraza sie 0 swej rozprawie ,,Analiza i konstrukcja pojecia przyczyny” z 1906 r.
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Powiada: ,,za mato znatem sie wéwczas na logice, aby takg analize zrobi¢ porzadnie”
(s. 59).

Lukasiewicz okres$la Turinga jako jako najwiekszego logika angielskiego owych
czasdéw. Wysoko oceniat Bolzana i oczywiscie Fregego. Wiadomo, ze antypsycho-
logizm tukasiewicza ksztattowat sie pod wptywem Husserla. Pamietnik potwierdza
to. Wszelako Lukasiewicz stwierdza, ze Il tom Logische Untersuchungen rozczaro-
wat go (,,jakas metna gadanina filozoficzna™), a dalej: ,,Przekonatem sie pézniej, ze
w pierwszym tomie badan logicznych (tj. Logische Untersuchungen - J. W.)
przemoéwit do mnie nie Husserl, tylko kto$ daleko wiekszy od niego, ktérego Husserl
wykorzystat w swej ksigzce, a byt nim Gottlob Frege” (s. 58).

W pamietniku Lukasiewicz znajduje sie kilka interesujacych anegdot. Oto przyktady.
Lukasiewicz poznat sie z LeSniewskim w 1912 r. Wspomina, ze pewnego dnia odwiedzit
go mtody cztowiek, ktory od razu na poczatku stwierdzit, ze przyszedt, aby t.ukasiewi-
czowi pokazac krytyczny artykul, jaki sam o nim napisat (chodzi o artykut LeSniews-
kiego ,,Proba dowodu ontologicznej zasady sprzecznosci” zawierajacy krytyke pewnych
tez tukasiewicza z ksigzki O zasadzie sprzecznosci u Arystotelesa). Obaj dyskutowali
godzine, przy czym Lukasiewicz wspomina, ze zaraz po tym poszedt do Kawiarni
Szkockiej i powiedziat do obecnych tam kolegow, ze ,,likwiduje swoj interes logiczny”
z uwagi na pojawienie sie ,firmy, ktérej konkurencji nie wytrzyma” (s. 2). W czasie
pobytu w Pradze w 1934 r,, Lukasiewicz rozmawiat na jednym z przyje¢ z Beneszem,
6éwczesnym ministrem spraw zagranicznych Czechostowacji. W pewnej chwili, Luka-
siewicz powiedzial, ze to bardzo fadnie, iz jedni méwia po polsku, a inni po czesku, ale
znakomicie porozumiewaja sie. Na to Benesz odpowiedziat ,,Ale w polityce nie poro-
zumiemy sie nigdy” (s. 25). W 1904 r. powstato Polskie Towarzystwo Filozoficzne,
a jego pierwsze posiedzenie miato miejsce 12 lutego, tj. doktadnie w setng rocznice
Smierci Kanta. P. Chmielowski wygtosit wtedy odczyt ,,Kant w Polsce”, ktdry zostat
potem przestany do ,,Przegladu Filozoficznego”. Cenzura rosyjska zakwestionowata
jednak tytut. Wowczas W. Weryho, redaktor ,,Przeglagdu” zapowiedziat, ze w takim razie
zmieni tytut na ,,Kant w Guberni Warszawskiej, Radomskiej, Kieleckiej, itd.”. Cenzor
ustgpit (s. 56). Kardynat Mercier, ktory wyktadat w Louvain w 1905 r. miat za dewize
stowa ,,Sit sapientia merces” (Niech madros¢ bedzie nagroda). Ztosliwi studenci prze-
robili to na ,,Sit sapiens Mcrcier” (Oby Mercier byt madry) (s. 58). Lukasiewicz dodaje,
ze kard. Mercier ,,przeszedt do historii nie tyle jako filozof, ile jako nieustraszony bo-
jownik w obronie narodu swego i Kosciota przeciw Niemcom w czasie | wojny $wia-
towej” (s. 58/59).

EUGENIUSZ ZABSKI: O nihilistycznym rachunku kwan-
tyfikatordéw raz jeszcze (Polskie Towarzystwo Filozoficzne Oddziat
we Wroctawiu, 2.1Y1992 r))

1. Jezyk nihilistycznego wezszego rachunku kwantytlkatoréw. Nihilistyczny
wezszy rachunek kwantyfikatorow (w skrocie: nwrk) zarysowatem w pracy [3],
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Obecnie rachunek ten przedstawie nieco doktadniej i troche inaczej. Zaczne od opisu
jezyka nihilistycznego wezszego rachunku kwatyfikatorow (w skrécie: Jnwrk).

A. Alfabet Jnwrk. Alfabet Jnwrk sktada sie z nastepujacych symboli:

1. State logiczne: a) v, a, = zwane odpowiednio negacja, alternatywa, ko-
niunkcja, implikacja, rownowaznoscia, b) V, 3, zwane odpowiednio kwantyfikatorem
duzym i kwantyfikatorem matym.

2. State specyficzne Jnwrk: T, F, N czytane odpowiednio: jest prawdziwe, jest
fatszywe, jest nieokreslone.

3. Zmienne: a) predykatywne: P, Q, R, S... Z kazdym symbolem predykatywnym
zwiazana jest liczba naturalna zwana jego argumentowoscia. Dla kazdej liczby na-
turalnej n istnieje nieskonczenie wiele n-argumentowych symboli predykatywnych,
b) indywiduowe: X, y, z...

4. Znaki techniczne tj. nawiasy i przecinki.

B. Formuty atomowe Jnwrk. Formuta atomowa Jnwrk jest kazde wyrazenie
Jnwrk zbudowane z n-argumentowego symbolu predykatywnego i nastepujgcego po
nim, ujetego w nawiasy, n-elementowego ciggu niekoniecznie réznych miedzy sobg
zmiennych indywiduowych.

C. Formuly Jnwrk. Formutami Jnwrk sa takie i tylko takie wyrazenia, ktdre
spetniajg nastepujace warunki:

1. Kazda formuta atomowa Jnwrk jest formuta tego jezyka.

2. Jesli A jest formuta Jnwrk, to wyrazenie postaci: - (A), T(A), F(A), N(A),
Vx(A),3x(A) sa rowniez formutami Jnwrk.

3. Jesli A i B sa formutami Jnwrk, to wyrazenie postaci: (A) v (B), (A) a (B),
(A) —(B), (A) s (B) sa rowniez formutami Jnwrk.

Uzywajgc dalej wyrazu ,,formuta” mam zawsze na mysli formute Jnwrk.

Wyrazenie A w dowolnej formule o postaci Vx(A) lub 3x(A) nazywam zasiegiem
odpowiedniego kwantyfikatora. Zmienna x wystepujaca w danym miejscu w formu-
le A jest w tym miejscu zwiazana, jesli jest ona zapisana za ktéryms z kwantyfika-
toréw lub tez znajduje sie w zasiegu jakiego$ kwantyfikatora, za ktérym zapisana
jest réwniez zmienna x. Jesli zmienna x wystepujacg w danym miejscu w formule
A nie jest w tym miejscu zwiazana, to méwimy, ze jest ona w tym miejscu wolna
w A. Zmienna x jest wolna w A wtedy i tylko wtedy, gdy przynajmniej w jednym
miejscu zmienna ta jest wolna w A.

Dalej zamiast zwrotu ,,wtedy i tylko wtedy, gdy” bede uzywat skrétu: ,,wtw”.

Symbolem A(x/y) oznacza¢ dalej bede formutle, ktdra powstaje z formuty A przez
podstawienie w mej zmiennej indywiduowej y za zmienna indywiduowa x. Aby
podstawienie takie bylo poprawne, musza by¢ spetnione - jak wiadomo - pewne
warunki:

1. Zmienna indywiduowa y podstawia sie¢ we wszystkich miejscach, w ktérych
zmienna indywiduowa x jest wolna w A.

2. Zmienna indywiduowa y nie moze w zadnym miejscu staC sie zwiazana
w A w wyniku podstawienia.

3. (FA)(xly) = - A(xly).

Analogicznie dla pozostatych funktoréw jednoargumentowych: T, F, N.

4. (A a B) (xly) = A(xly) a B(xly).

Analogicznie dla pozostatych funktoréw dwuargumentowych: v, — =
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5. (VzA)(xly) = VzZA(xly), gdy z%y.

Analogicznie dla kwantyfikatora matego.

Gdy podstawienie narusza ktorykolwiek z warunkéw prawidtowego podstawienia,
jego wynikiem jest formuta wyjsciowa, tzn. A(x/y)=A.

Przyjmuje pewne umowy dotyczace pomijania w formutach niektdrych nawiaséw.
Przyjmuje mianowicie, ze znaki T, F, N, ~ wiazg najmocniej, a spdjniki: a, v -
mocniej niz funktory —i s.

Umawiamy sie ponadto, ze: 1. formut atomowych poprzedzonych spdjnikami ~,
T, F, N i kwantyfikatorami V, 3 nigdy nie ujmujemy w nawiasy.

2. Formuly postaci: Vx(Vy(A)) zapisuje tak: Vx Vy(A). Podobne skréty stosuje
w przypadkach imiych uktadéw kwantyfikatoréw i innych symboli. | taknp. zamiast
pisac: ~ (Vx(A)) lub ~ (3XA) pisze odpowwiednio krécej: ~VX(A), ~3X(A) lub
nawet ~VXA, ~3XA.

3. Zamiast (A) v (B), (A) a (B), (A) -» (B), (A) = (B) bede pisat czesto odpo-
wiednio: Av B, Aa. B, A—B, A= B. Takze zamiast ~(A), T(A), F(A), N(A) bede
czesto pisat odpowiednio: ~A, TA, FA, NA.

D. Formuty o postaciach prefiksowych. Formutami o postaciach prefiksowych
nazywacé bede te i tylko te formuly, ktére spelniajg nastepujgce warunki: 1) Jesli
A jest formula, to wyrazenia postaci: TA, FA, NA sg formutami o postaciach pre-
fiksowych. 2) Jesli A jest formutg o postaci prefiksowej, to ~A jest formutg o postaci
prefiksowej. 3) Jesli A i B sa formutami o postaciach prefiksowych, to Av B, A
a B, A-> B, A= B sg takze formutami o postaciach prefiksowych.

2. Aksjomaty nwrk. Aksjomatami nwrk sg wszystkie te i tylko te formuty, ktére
podpadajg pod jeden z nastepujgcych schematow:

Al. A— (B -> A),

A2. (A—=(B —»0) -> ((A->B) > (A —=Q)),

A3. —A > A,

A4 A-»— A,

A5. A — (~A—B),

A6. (A-p>B) -» (~B —~A), o ile A jest formulg o postaci prefiksowej,

A7. AaB—A

A8. AaB—B,

A9. (A—B)—((A—C) — (A—Ba()),

Al10. A—AVB,

Ali. B—AvVB,

Al2. (A—C)—((B—C)—KAvB—KJ)),

Al3. (A=B)-> (A B),

Al4. (A=B)—(B—A),

Al15. (A->B)—((B—A)—KA=B)),

A16. TA=A,

Al7. FA=~A,

Al18. ~NA=IAVFA,

A19. VXA->A(xly),

A20. A—3XA,

A21. Vx(A->B)->(A -> VxB), o ile x nie jest zmienng wolng w A,

A22. Vx(A->B)-»(3xA -> B), o ile x nie jest zmienng wolng w B.
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Jako pierwotne reguty dowodzenia przyjmuje regute odrywania (RO):
VXA

3. Twierdzenia nwrk. A jest teza (twierdzeniem) nwrk wtw istnieje skoriczony
cigg formut Ai,...,An taki, ze ostatnim wyrazem tego ciggu jest A tzn. A=A,, oraz
kazdy wyraz tego ciggu jest albo aksjomatem opartym na jednym ze schematéw
aksjomatéw nwrk, albo powstat z poprzedzajacych go wyrazéw tego ciggu przez
zastosowanie reguty odrywania lub reguly generalizacji.

Ukiywajac dalej wyrazéw ,teza”, ,,twierdzenie” mam zawsze na mysli twierdzenie
nwrk.

4. Reguty wtérne w nwrk. Formuta A jest dowiedina w nwrk ze zbioru formut
X (symbolicznie XI—dA) wtw istnieje skonczony ciag formut Ai....An, ktérego
ostatnim wyrazem jest A i w ktorym kazdy wyraz jest albo elementem zbioru X
(zatozeniem), albo aksjomatem opartym najednym ze schematow aksjomatow nwrk,
albo powstat z poprzedzajgcych go wyrazow tego ciggu przez zastosowanie reguty
odrywania lub reguty generalizaciji.

Reguta jest wtorna w systemie aksjomatycznymnwrk wtw dla dowolnej nalezacej
do niej pary, <X, {A}>: XI—dA.

5. Relacja inferencji w nwrk. Twierdzenia o dedukcji. Formuta A jest infero-
walna w nwrk ze zbioru formut X (symbolicznie: X I A) wtw istnieje skonczony
cigg formut Ai,...,An, ktérego ostatnim wyrazem jest A i w ktdrym dowolny wyraz
jest albo elementem zbiory X (zatozeniem), albo teza (w szczeg6lnosci aksjomatem
nwrk), albo powstat z poprzedzajacych go wyrazéw tego ciggu przez zastosowanie
ktorejs z regut dowodzenia w nwrk pierwotnych lub wtérnych.

Uzywajac dalej wyrazu ,.inferencja” mam zawsze na mysli inferencje w nwrk.

Relacji inferencji przystugujg nastepujgce wasnosci:

Lemat 1.(1) XI—dA wtw XI— A

(2) 01— A wtw A jest teza,

(3) X — X,

(4) Jesli X —YorazY — Z,to X I Z,
(5) Jesli X1— A oraz XcY, toY I A

Relacji inferencji przystuguja takze nastepujace wiasnosci:

Twierdzenie o dedukcji wprost dla nwrk. Jesli Xu{A} I dB oraz zmienne
indywiduowe podlegajgce generalizacji w toku dedukcji uzasadniajacej zachodzenie
tej relacji nie sa wolne w A, to X — A B.

Stabe twierdzenie o dedukcji nie wprost dla nwrk. Jesli X u {A} — {B, ~ B}
oraz zmienne indywiduowe podlegajgce generalizacji w toku dedukcji uzasadniajgcej
zachodzenie relacji nie sa wolne w A oraz A jest formuta o postaci prefiksowej, to

~>B’A oraz regute generalizacji (RG):
B

Mocne twierdzenie o dedukcji nie wprost dla nwrk. Jesli Xu{~A} d{B,
~B} oraz zmienne indywiduowe podlegajace generalizacji w toku dedukcji uzasad-
niajacej zachodzenie relacji nie sa wolne w A oraz A jest formuta o postaci prefik-
sowej, to X — A

Z twierdzen o dedukcji dla nwrk jako proste wnioski otrzymujemy ich wersje
uzyteczne w praktyce dowodowej.
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Twierdzenie o dedukcji wprost dla nwrk. Jesli {Ai,...,An} — B oraz zmienne
indywiduowe podlegajace generalizacji w toku dedukcji uzasadniajgcej zachodzenie
relacji nie sa wolne w zadnej ze stanowigcych zatozenia formut Ai,...,An, to 0 —
Ai— (..(An—

Stabe twierdzenie o dedukcji nie wprost dla nwrk. Jesli {Ai,....An, B} Fd
{C, ~C} oraz zmienne indywiduowe podlegajace generalizacji w toku dedukcji u-
zasadniajgcej zachodzenie relacji nie sa wolne w zadnej ze stanowigcych zatozenia
formut Ai,...,An, B oraz B jest formuta o postaci prefiksowej, to 01— Ai—»
(..An—~B)..).

Mocne twierdzenie o dedukcji nie wprost dla nwrk. Jesli {Ai,...,An,
~B} k-4 (C, ~C} oraz zmienne indywiduowe podlegajace generalizacji w toku de-
dukcji uzasadniajacej zachodzenie relacji nie sa wolne w zadnej ze stanowigcych
zatozenia formut Ai,...,An ~B oraz B jest formuta o postaci prefiksowej, to 01—
Ai—(.An—B)..).

6.WartosSciowania w nwrk. Tautologie nwrk. Wynikanie w nwrk. Reguty nie-
zawodne. Przystepuje obecnie do krétkiego semantycznego opisu nwrk. Postuze sie
semantyka zbudowana w latach siedemdziesigtych naszego stulecia przez R. Suszke.
Semantyke te Suszko zbudowat dla trojwartosciowej logiki tukasiewicza, w ktorej
oprdcz prawdy i falszu rozwazana byfa trzecia wartos¢ logiczna: mozliwos¢. Cecha
charakterystyczna owej semantyki jest zastgpienie owej trzeciej wartosci logicznej
intensjonalna negacja. Pomyst ten daje sie takze wykorzysta¢ w nihilistycznej logice,
w ktorej oprocz prawdy i fatszu dopuszcza sie trzecia warto$¢ logiczna: nieokreslo-
nos¢.

Niech 0, 1,2, symbolizuja odpowiednio: fatsz, prawde i nieokreslonos¢.

W pracy [4] negacje charakteryzowatem nastepujgca tabelka:

A -A
0 1
1 0
2 2

Znaczy to, ze negacja zdania fatszywego jest prawdziwa, prawdziwego za$ jest
fatszywa, a nieokreslonego - nieokreslona. Inaczej: negacja zdania nieprawdziwego
(czyli przyjmujgcego wartos¢ rozna od 1) moze by¢ albo zdaniem prawdziwym
(wiersz pierwszy), albo zdaniem nieprawdziwym (wiersz trzeci), zaleznie od tresci
zdania. Negacja za$ zdania prawdziwego jest zdaniem fatszywym.

Zastepujac trzecia wartos$¢ logiczna, tzn. 2, przez 0 z tabelki negacji, ktora przed-
stawitem, otrzymujemy tabelke nastepujgca:

A -A
0 1
1 0
0 O

Zauwazmy, ze ostatnia tabelka negacji wyklucza by zaréwno formuta A jak
i ~A byly prawdziwe, dopuszcza natomiast by negacja zdania nieprawdziwego byta
prawdziwa jak réwniez to, by negacja zdania nieprawdziwego byfa nieprawdziwa.
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Z przedstawionego sposobu rozumienia negacji w logice nihilistycznej (bo tak
rozumiemy negacje w tej logice) wynika, ze logike te mozna uwazaé zajeszcze jedna
(rézna od pozostatych) prébe formalizacji nieekstensjonalnej negacji.

Odwotujac sie do intuicji, ktére prébowatem zwerbalizowac przystepuje do po-
dania definicji warto$ciowania w nwrk.

Wartosciowaniem w nwrk nazywam kazda funkcje v ze zbioru Jnwrk w zbiér
wartosci logicznych (symbolicznie: v : Jnwrk -> {O, 1}) taka, ze dla dowolnych
formut A, B e Jnwrk:

(1) Jesli v(A) = 1, to v(~A) =0,

(2) v(FA) = 1wtw v (~A) = 1,

) v(TA) = 1 wtw v(A) = 1,

(4) v(NA) = 1 wtw (v(A) = 0 oraz v(~A) = 0),

(5) v(—A) = 1 wtw v(A) - 1,

(6) v(AaB) = 1 wtw (v(A) = 1oraz v(B) = 1),

(7) v(AvB) = L wtw (v(A) = 1lub v(B) = 1),

(8) v(A—B) = 1 wtw (v(A) = 0 lub v(B) = 1),

(9) v(A=B) = 1 wtw ((v(A) = 0 oraz v(B) = 0) lub (v(A) = 1 oraz v(B) = 1)),

(10) Jesli A jest formuta o postaci prefiksowej, to v(A) = 0 wtw v(~A) = 1,

(11) v(VxA) = 1 wtw dla dowolnej zmiennej indywiduowej y, v(A(x/y)) = 1,

(12) v(3xA) = 1 wtw dla pewnej zmiennej indywiduowej y, v(A(x/y)) = 1

Uzywajac dalej wyrazu ,,warto$ciowanie” mam zawsze na mysli warto$ciowanie
w nwrk.

A jest tautologia nwrk wtw dla dowolnego wartosciowaniav v(A) = 1

Uzywajac dalej wyrazu ,tautologia” mam zawsze na mysli tautologie nwrk.

Warto$ciowanie v spetnia zbiér formut X wtw v(A) = 1, dla dowolnej formuty
A nalezacej do zbioru X.

Ze zbioru X wynika na gruncie nwrk zbior formut Y (symbolicznie: X 1=Y) wtw
wszelkie wartosciowanie spetniajgce zbidr X spetnia tez zbior Y.

Relacji wynikania w nwrk przystuguje nastepujgce wiasnosci:

Lemat 2.

(1) X1=X

(2) Jesli XI=Y oraz YI=Z, to XI=Z,

(3) Jesli 0 I=A, to Ajest tautologie,

(4) Jedli A jest tautologie, to dla dowolnego zbioru formut X:XI=A,

(5) Jedli XI=Y oraz XcZ, to ZI=Y,

(6) Jesli XI=Y oraz ZcY, to XI=Z,

(7) Xu{A}I=B wtw XI=A—B,

(8) Jesli XI=~A, to Xu{A}I={B, ~B},

(9) Jesli XI=A, to Xu{~A}I={B, ~B},

(10) Jesli Ajest formute o postaci prefiksowej, to XI=~A wtw Xu{A}I={B, ~B},

(11) Jedli A jest formule o postaci prefiksowej, to XI=A wtw Xu{~A}I={B, ~B}.

Reguta jest niezawodne na gruncie nwrk wtw dla kazdej nalezecej do niej pary,
<X, {A}>, jesli X jest zbiorem tautologii, to i A jest tautologie.

Lemat 3.
Reguta odrywania i reguta generalizacji se niezawodne na gruncie nwrk.
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7. Reguty rozkitadu formut. Twierdzenie o petnosci nwrk. Tautologiczno$é for-
mut nwrk sprawdza¢ mozemy metoda omoéwiona w pracy [1].

Do konstrukcji diagramdw uzywa¢ mozna nastepujacych regut rozktadu formut.
Reguty te sa bezposrednimi wnioskami z definicji wartosSciowania:

(A 1) 1 0 (A 0) 1 0
AaB AaB
A 1 A
B 2 B
(v 1) 1 0 (v 0) 1 0
AvB AvB
1 A A
2 B B
(-> 1) 1 0 (->0) 10
A->B A->B
1 A A B
2 B
(=D 1 0 (=0 1 0
A=B A=B
1 A 1 A B
B 2 B A
2 A
B
-1 1 0 (~0) 1 0
- A ~A
A A
o ile A nie jest negacja 0 ife A jest formuta o postaci prefiksowej
~-1 10 (—0 1 0
— A — A
A A
(T1) 1 0 (TO) 1 0
TA TA
A A
(FD) 1 0 (FO) 1 0
FA FA
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(NI) 1 0 (NO) 1 0
NA NA
A 1 A
~A 2 ~A
Y)) 1 0 (30) 1 0
Vx A 3>< N
A(x/bi) A(x/bi)
A(x/b,,) A(x/bn)

gdzie bi,...,b,, sa wszystkimi zmiennymi indywiduowymi majgcymi wolne wystgpie-
nia w obrebie rozpatrywanego przypadku.

(VO0) 1 0 (31) 1 0
VX A A
A(x/b) A(x/b)

gdzie b jest zmienny indywiduow”,
ktéra w zadnej z wczesSniej rozwaza-
nych formut w obrebie danego przy-
padku nie miata wolnego wystgpienia.

Jak nalezy rozumie¢ dyrektywy zawarte w tych regutach i jak nalezy sprawdzaé
tautologicznos¢ formut, wyjasnione jest w pracy [1],

Zbior tautologii jest identyczny ze zbiorem tez. Fakt ten stwierdza nastepujace
twierdzenie:

Twierdzenie o petnosci nwrk. Dla dowolnej formuly A, A jest teza wtw A jest
tautologia.

Dowdd tego twierdzenia podany jest w pracy [2],
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HENRYK SKOLIMOWSKI: Polska filozofia analityczna-
w perspektywie czasu (Z okazji 25 rocznicy opublikowania Polish
Analitical Philosophy) (Katedra Filozofii Ekologicznej Politechniki +6dzkiej, +6dz,
11 111 1992 r)

Gdy mysle nad spuscizny polskiej filozofii analitycznej i jej stylem filozofowania
z perspektywy lat dwudziestu pieciu, od czasu ogtoszenia mojej ksigzki po angielsku
(Polish Analytical Philosophy. London 1967 r.), to najbardziej mnie uderza jej nie-
zachwiany racjonalizm i budowana na tym racjonalizmie odwaga nowych
poszukiwan i nowych sformutowan.

Racjonalizm filozofii analitycznej XX wieku jest jednym z jej kamieni
wegielnych. Racjonalizm ten jest zaakceptowany tak zupetnie, iz uwaza sie go za
rzecz najoczywistsza w $wiecie. Gdy Ajdukiewicz pisze na temat wolnosci nauki,
na przykiad, to powiada, ze istniejg cztery rodzaje wolnosci, ktére musza by¢
spetnione, aby mozliwa byta wolno$¢ nauki. Sa to:

1) wolno$¢ wyboru

2) wolno$¢ metody badan

3) wolnos$¢ mysli

4) wolnos¢ stowa
Co do punktu czwartego, to powiada on, ze wolnos$¢ stowa implikuje:

a) prawo wierzenia w to tylko, co moze by¢ usprawiedliwione racjonalnie

b) prawo niewierzenia niczemu, co nie jest poparte racjonalna argumentacja, a
nawet wiecej, czemu sprzeciwiajg sie racjonalne argumenty.

Wynikatoby z tego, ze nie mamy prawa wierzy¢ w rzeczy '‘nie poparte racjonalna
argumentacja’, u wiec w wiekszo$¢ rzeczy w ktére wierzymy.

Jest w postawie Ajdukiewicza duza doza dogmatyzmu. Racjonalizm jest
Swietoscig. Nie musi by¢ zaakceptowany. Nie wolno go nawet racjonalnie krytyko-
wac. Jest to bogobojna wiara w racjonalizm, lub tez moze - wiara w dogmat racjo-
nalizmu. Jest to pierwszy dogmat filozofii analitycznej.

Gdy przeanalizujemy sytuacje do gtebi, to okaze sie, ze ten racjonalizm to pod-
danie sie kryteriom logiki i kryteriom nauk Scistych. Abstrakcyjny kregostup nauk
dedukcyjnych (i nauk Scistych, chociaz te ostatnie nie sg tak "racjonalne’ jak nauki
dedukcyjne) jest probierzem najwyzszych intelektualnych wartosci, jest naszym
tozem prokrustowym, na ktérym rozpinamy wszelkie teorie i wszelkie nasze wie-
rzenia. Poniewaz racjonalizm jest uniwersalnym probierzem wszelkiej nauki, jego
jurysdykcji podlegaja wszelkie nasze twierdzenia. Jest to, po prostu, nowa forma
redukcjonizmu - redukowanie wszystkich teorii i wszystkich zdan znaczacych do
kryteriow wazno$ci nauk dedukcyjnych. Jest to neokartezjanizm par excellence -
jakby w Swiecie nie byto innych teorii i zdan niz te, ktore sg akceptowane przez
nauki dedukcyjne.

Ten skrajny intelektualizm, oparty na kartezjuszowskim racjonalizmie, dobrze sie
przystuzyt filozofii polskiej w okresie panowania tzw. minimalizmu filozoficznego,
w dwudziestych i trzydziestych latach naszego stulecia. Zbudowalismy wtedy teorie
i doktryny, ktére moga by¢ poréwnane z najbardziej wytrawnymi tworami mysli
europejskiej tego okresu. Ten rygorystyczny racjonalizm rowniez dobrze przystuzyt
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sie polskiej mysli filozoficznej w ponurych latach piecdziesigtych, kiedy to stalinizm
tamat kosci mniej odpornym doktrynom. Racjonalizm logiczno-filozoficzny szkoty
lwowsko-warszawskiej byt pancerzem i forteca, poprzez ktéra wulgarny marksizm
tego czasu nie byt w stanie si¢ przedrzec.

Jednak z perspektywy czasu trzeba uznaé, ze racjonalizm ten byt dogmatem i
doprowadzit do zawezenia filozofii polskiej, a w kazdym razie filozofii analitycznej.
Byt dogmatem w tym sensie, ze nie miat on racjonalnego uzasadnienia, oprocz tego,
ze gtosit, iz racjonalizm ma uniwersalny walor. Jesli miat racjonalne uzasadnienie,
to w jezyku nauk dedukcyjnych. Jego uzasadnienie w jezyku nauk dedukcyjnych
jest tautologiczne, a nie racjonalne w szerszym tego stowa znaczeniu. Jesli identyfi-
kujemy racjonalizm z deduktywizmem, to nie uzasadniamy racjonalizmu, ale prze-
obrazamy go w pewnego rodzaju karykature. Racjonalizm, jako strategia umystu
ludzkiego, zawsze znaczyt o wiele wigcej niz deduktywizm. Logika nie rowna sig
zyciu. Zycie nie réwna sie logice.

Racjonalizm polskiej filozofii analitycznej, nie miat réwniez uzasadnienia w szer-
szym, spotecznym sensie (w odrdznieniu od wezszego, poznawczego sensu). Byto
to dogmatem, w samej rzeczy, twierdzi¢, ze wszystkie problemy powinny mie¢ to
samo racjonalne (lub racjonalistyczne) uzasadnienie.

W naszym zyciu indywidualnym, jak rowniez w wielu sferach spotecznych, nie
tylko nie przestrzegamy tego Scistego racjonalizmu (bo nie mozemy), ale bytoby Zle,
gdybySmy go przestrzegali. W tym miejscu racjonalisci dawnej szkoty gotowi sie
zerwac z krzeset i protestowac, jak rdwniez pomawia¢ mnie o szerzenie irracjonali-
zmu. Takie imputacje bytyby jednak nieuzasadnione i nieracjonalne.

Juz Arystoteles wiedziat, ze nie mozna wymagac¢ tej samej miary Scistosci od
kazdego problemu, ale trzeba kazdy traktowa¢ adekwatnie - zgodnie z jego natura i
odpowiadajacym mu kryteriom $cistosci. Co mam na mysli twierdzac, ze bytoby Zle,
gdybysmy probowali i mogli wttoczy¢ kazdy problem w ramy Scisle racjonalistycz-
ne? Pozwdlmy sobie uzy¢ przyktadu. Behawioryzm okazat sie tak straszliwie ubogi
w rozumieniu gtebi cztowieka wiasnie dlatego, ze starat sie zbyt wasko, zbyt racjo-
nalistycznie redukowa¢ cale bogactwo natury ludzkiej do zubozatych *"gotebich™
schematdw. Rezultat - wypaczenie catej natury cztowieka.

Czy wobec tego, namawiam do porzucenia racjonalizmu, lub co gorsza do wyboru
irracjonalizmu? Nic podobnego. Nawiasem mowigc, jesteSmy zbyt pochopni, gdy
twierdzimy, ze pewne systemy wiedzy (i formy zachowan korespondujace z nimi)
oparte su na irracjonalizmie. To jest tylko irracjonalizm z naszego punku widzenia;
z punktu widzenia naszych przestanek i naszego racjonalizmu. W ramach tych innych
systemow, ktore my nazywamy irracjonalnymi, zwykle ma miejsce spdjnos¢ i ko-
herencja oraz specyficzny dla tych systemdw racjonalizm.

Tak wiec system wiedzy lub wierzen jest bardzo rzadko nieracjonalny lub irra-
cjonalny, nawet gdy posiada w sobie elementy sprzeczne. Nota bene, cywilizacje i
kultury, jako systemy wierzen i wiedzy, prawie zawsze posiadaju elementy sprzeczne.
Jednak nie nazywamy ich irracjonalnymi. Kazda kulturajest systemem racjonalnym,
mimo, ze jest to racjonalnos¢ inna, niz ta, ktérej wymagamy od systemow dedukcyj-
nych.

Tak wiec kultury posiadaju formy racjonalizmu, ktére su dla nich swoiste. Réwniez
w naszym zyciu codziennym nie powodujemy sie li tylko logiku. JesteSmy czesto w
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sprzecznosci z samym soby. Jednakze nie uwazamy sie za irracjonalnych. Gdy mo-
wimy: "Jestem nieracjonalny wariat", to chyba twierdzimy tylko: mdj system opiera
sie na przestankach, ktérych logika nie potrafi ogarna¢.

Proponuje nie obalenie racjonalizmu, ale jego rozszerzenie. Mistycyzm jest formal
racjonalizmu. Nasza intuicja jest formy racjonalizmu. Mozna tez, po dalszym wy-
precyzowaniu tego pojecia, mowic o racjonalnym mistycyzmie, ktore to pojecie nie
jest contradictio in adiecto. To rozszerzone pojecie racjonalnosci, lub tez racjonali-
zmu, whyczajyc pojecie racjonalnego mistycyzmu, stato sie podstawy moich prze-
myslen po opublikowaniu Polisli Analytical Philosophy w 1967 r. Jako rezultat tych
przemyslen powstaly: Zmierzch $wiatopogladu naukowego (1976) oraz Medytacje
(1979), obydwie rzeczy opublikowane po polsku w Londynie przez firme wydaw-
niczy Odnova; oraz po angielsku: Eco-philosophy (Designing New Tacticsfor Living
(1981) ["Filozofia ekologiczna; projektujac nowe strategie zycia'], Technology and
Human Destiny (Technika a ludzkie przeznaczenie) 1983, The Theatre of the Mind
(Evolution in the Sensitive Cosmos) ['"Teatr umystu (Ewolucja w uwrazliwionym
kosmosie)] 1984, Dancing Sliiva in the Ecological Age, 1991, Living Philosophy,
Eco-Philosophy As a Tree of Live, 1992.

W pracach tych wyszedtem poza ramy filozofii analitycznej, jak jy praktykowano
w Polsce i w (Mordzie.

Moi dawni mistrzowie by¢ moze pomoéwiliby mnie o irracjonalizm, a to ze
wzgledu na zajmowanie sie problemami, ktére nie dajy sie scisle sformutowac.

Scisle sformutowane rezultaty - oto drugi dogmat racjonalizmu logicznego.

Jesli mam wybdr miedzy Scistosciy a iluminacjy, wybieram iluminacje. Z perspe-
ktywy ostatnich lat dwudziestu pieciu, musze stwierdzi¢, ze filozofia analityczna
wydaje mi sie czesto nudna (ale nie zawsze - sy w niej ol$niewajyce momenty),
wydaje mi sie oschta, kultywujyca umyst abstrakcyjny, ktéry staje sie pity, a nie
kultywowaniem umystu renesansowego, petnego, umystu stuzycego zyciu, wydaje
mi sie rozwiedziona z zyciem, a nie sluzyca mu. Wbrew wszelkim twierdzeniom
racjonalistow, whyczajyc do nich filozoféw polskich, jakoby racjonalizm byt kamie-
niem wegielnym naszego zycia, musze stwierdzi¢, ze pozytywny wkiad filozofii
analitycznej i tegoz wiasnie racjonalizmu w bogactwo i wielorako$¢ zycia jest zni-
komy.

Znowu mozna zaprotestowac i twierdzi¢, ze ten wiasnie racjonalizm uratowat
polsky filozofie od zagtady we wczesnych latach piecdziesiytych, i ten wiasnie ra-
cjonalizm pomogt innym dyscyplinom przetrwa¢ i walczy¢ przeciw bzdurom
ptynycym z wulgarnego marksizmu. Nie jest to Sciste. Uratowaty filozofie polsky i
przyczynity sie do przetrwania pewnych znaczycych wartosci kultury polskiej od-
waga ludzi i ranga ich umystéw. Filozofia polska przetrwata nie dlatego, ze byta
racjonalna, ale dlatego, ze wydata umysty znakomite, ktdre potrafity broni¢ swych
osiygniec. Aprzede wszystkim przetrwata dzigki odwadze poszczegélnych myslicieli,
ktérzy po prostu nie dali sie zmusi¢ do milczenia. Racjonalizm jako taki jest
niemowag. Aby byt znaczycy, wymaga ludzi charakteru, woli i odwagi. Bez wytpienia
jej nieprzejednany racjonalizm pomoégt w ocaleniu filozofii polskiej, ale nie byt
przyczyna jej ocalenia. A czy ona ocalata, to tez jest pytanie...

Réwniez z perspektywy ¢wiercwiecza wydaje mi sie, ze filozofia analityczna nie
tylko sie wypalita, ale nawet bioryc pod uwage jej najlepsze zdobycze - jest teraz
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catkowicie nieadekwatna, aby stawi¢ czoto nowym problemom: kosmologicznym,
moralnym, egzystencjalnym, ekologicznym, jak rowniez catkowicie nieadekwatna
wobec nowych probleméw fitozoficzno-naukowych, zwigzanych z pytaniami: czym
jest Swiat, czym jest materia, czym jest umyst? Nowa fizyka, inspirowana przez
nowe wizje mechaniki kwantowej, neguje w sposéb zasadniczy caty newtonowski
Weltanschauung oraz neguje caty empiryzm bazujacy na fizyce newtonowskiej. Cata
formacja newtonowsko-mechanistyczna, ktéra wydata empiryzm, nalezy do
przesztosci. A oto punkt zasadniczy. Mimo, ze filozofia analityczna (polska, jak
rowniez angielska i austriacka - Koto Wiedenskie) szczycita sig, ze jest tylko filozofig
analiz, byta podszyta metafizyka. Wierzyta Swiecie w empiryzm. Jemu oddawata
hotd. Jego ugruntowaniu i obronie stuzyly jej analizy. Wida¢ to wyraznie u Russella,
u Carnapa, u Quine’a, jak rowniez u Kotarbinskiego i Ajdukiewicza. Tu lez widzimy
paradoks.

Chociaz polska filozofia analityczna odzegnywata sie od maksymalizmu, od
wszelkich probleméw metafizycznych, byta nasigknieta tymi problemami. Pod pod-
szewka tylko semantycznych analiz bronita zaciekle Swiatopogladu opartego na em-
piryzmie. Czasami bronita explicite - jak u Kotarbinskiego, w jego obronie panso-
matyzmu (materializm jest konsekwencjg newtonowskiej koncepcji $wiata); czasami
bronita implicite, jak u Ajdukiewicza, w jego ciagtych nawrotach i jego nowych
sformutowaniach empiryzmu, jakby empiryzm byl rzeczg $wietg. Byto to pewnego
rodzaju zaslepienie, ktére ciggle trwa miedzy wieloma filozofami analitycznymi.
Chlubig sie swym krytycyzmem, a nie dostrzegajg, ze ten krytycyzm stuzy dogma-
towi empiryzmu. Z tego tez powodu jestem krytyczny w stosunku do caltej filozofii
analitycznej. Z tego tez powodu problematyka moich badan w czasie ostatnich dwu-
dziestu pieciu lat, przesuneta sie radykalnie w strone problemoéw, dla ktérych po
prostu nie mam miejsca w ciasnych schematach filozofii racjonalno-empirycznej.

Fetyszyzacja i kanonizacja jezyka - to trzeci dogmat filozofii analitycznej.
Scistos¢ jezyka i wielka troska, z jaka formutowano problemy, byly uwazane za
wyraz odpowiedzialnosci intelektualnej, niemal odpowiedzialnosci moralnej. By¢
rzeczywiscie odpowiedzialnym znaczyto wyrazac sie bardzo Scisle. Zastanawiam sie
z perspektywy czasu, czy byta to forma odpowiedzialnosci, czy po prostu pedanterii.
Analizy systemow dedukcyjnych bez watpienia wymagaty $cistego jezyka. Jednak
narzucanie tej normy $cistosci innym problemom byto aktem arbitrarnym i aktem
szkodliwym. Ajdukiewicz, gtdbwny champion tej scistosci, wyznat mi w prywatnej
rozmowie w swoim mieszkaniu w 1962 r.: "'Stracitem zbyt wiele czasu na problemach
semantycznych''. Pod koniec zycia doszedt do wniosku, ze to zaabsorbowanie syste-
mami dedukcyjnymi (ktore wiodto do sformutowania jezyka naturalnego, jakby byt
systemem dedukcyjnym), byto formalng grag, a nie rozwigzywaniem rzeczywistych
probleméw filozoficznych. W tym to wiasnie Swietle widze nieuleczalng stabos$¢
wiekszosci dokonan filozofii analitycznej - jest ona swoistg formalng gra.

Jednak uwazam zdobycze polskiej filozofii analitycznej za trwaty wkiad do skarb-
ca mysli ludzkiej. To, co zostato zrobione, przetrwa, poniewaz osiggniecia mysli
polskiej stanowig pewna szczytowg forme pewnej formacji filozoficznej. W tym
idiomie, w ktorym specjalizacja i sciste rezultaty, oparto na analizach semantycznych,
sg uwazane za gtéwna funkcje filozofii, polska filozofia przeszta do historii.
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Musimy by¢ $wiadomi, ze idiomy filozoficzne si¢ zmieniajg. Obecnie jesteSmy
w zupetnie innym Swiecie, wymagajgcym innych idioméw filozoficznych. Filozofo-
wie polscy zrobig dobrze, gdy zajmij sie nowa problematyka, zamiast trwa¢ w za-
patrzeniu w osiggniecia filozofii analitycznej. Swietosci nie deptaé! Tak, ale poprze-
dnie filozofie nalezy twdrczo transcendowac. Taki jest sens historii ludzkiej. | taka
jest droga polskiej filozofii - jesli ma sie znowu przyczyni¢ do wzbogacenia skarbca
mysli ludzkiej.

RYSZARD KLESZCZ: Polska filozofia analityczna: zer-
wanie i kontynuacja (skrocona, polska wersja referatu wygtoszonego
w dniu 30 maja 1991 roku w Nantes, podczas konferencji ,,Philosophie analytigue
et histoire de la philosophie™)

1 Rok 1895 moment objecia Katedry Filozofii we Lwowie przez Kazimierza
Twardowskiego traktowa¢ mozna jako poczatek szkoty Iwowsko-warszawskiej czyli
zapoczatkowanie polskiej filozofii analitycznejl K. Twardowski uczen Brentana
odziedziczyt po nim niecheé¢ do mysli spekulatywnej, zwtaszcza za$ do spekulatyw-
nych nurtéw filozofii niemieckiej. W rozwazaniach swych podejmuje Twardowski
wiele watkéw wspdélnych dla Brentana i jego uczniéw, wykazujgc zarazem spora
samodzielnosc¢2.

Szkota Iwowsko-warszawska kontynuowata rozwazania obecne w dorobku jej
zatozyciela. Swiadomo$¢ wspélnego dziedzictwa dostrzegana byta wyraznie przez
jej reprezentantéw. W swym odczycie na VIII Miedzynarodowym Zjezdzie Filozo-
ficznym w Pradze K.Ajdukiewicz wskazywat na nastepujace cechy charakterystycz-
ne dla reprezentantéw nurtu analitycznego w Polsce: 1) antyirracjonalizm, 2) postulat
jasnosci pojeciowej i scistosci jezykowej, 3) adaptacja aparatury wspdétczesnej logiki
formalnej, wreszcie 4) uwzglednienie aspektow jezykowych badanych zagadnien3.

1.1. Hasto antyirracjonalizmu przeciwstawiato sie wszelkim odmianom mysli
irracjonalnej, bed$c uzywane zamiennie z terminem "‘naukowy". Mozna uzna¢, ze
byto ono akceptowane powszechnie w obrebie szkoty. Wedle Ajdukiewicza poznanie
racjonalne (przypomnijmy, ze antyirracjonalny = racjonalny = naukowy) spetniac
musi dwa wymagania: by¢ intersubiektywnie komunikowalnym i intersubiektywnie
weryfikowalnym . Daje to, jak pdzniej pokazemy, dosy¢ rygorystyczny model ra-
cjonalnosci.

1W celu unikniecia nieporozumien pragnatbym dodaé, ze cho¢ w pracy tej moéwigc o szkole
Iwowsko-warszawskiej uzywam niekiedy okre$lenia ,,polska filozofia analityczna”, to jednak stawianie
znaku réwnosci miedzy tymi pojeciami nie byloby wiasciwe. Przedstawiciele omawianej szkoty byli
analitykami, ale i poza szkolg dziatali filozofowie, ktérych mozna uzna¢ za analitykéw, przy szerokim
rozumieniu tego terminu (np. J. Metallman, Cz. Znamierowski).

2 Por. 1.Dambska, Francois Brentano et la pensee philosophique en Pologne: Casimir Twardowski et son
ecole, Grazer Philosophische Studien, 1978, vol. 5.

3 Por. K.Ajdukiewicz, Der logistische Antiirrationalismus in Polen, Erkenntnis. 1935, t.V, s. 151-161.

4 Por. K.Ajdukiewicz, Zagadnienia i kierunki filozofii, Warszawa, 1949, s. 72-77.
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1.2. Postulat jasnos$ci jezykowej i Scistosci pojeciowej znalazt swéj wyraz juz w
pracach Twardowskiego. Dla niego bowiem niejasno$¢ tekstu filozoficznego nie jest
koniecznym i nieuniknionym nastepstwem stopnia komplikacji badanego przedmio-
tu, lecz powodowana jest metnoscig i niejasnoscig sposobu myslenial Zaklada sie
tutaj zachodzenie zwigzku miedzy myslg amowa. Dodaé przy tym nalezy, ze wszyscy
przedstawiciele szkoty Iwowsko-warszawskiej, bez wzgledu na to czy wykorzysty-
wali narzedzia formalne, czy nie, odwotywali sie do takich zabiegéw metodologicz-
nych jak wyjasnianie znaczen, definicje réznego typu, egzemplifikowanie, budowa-
nie klasyfikacji, etc.

1.3. Dzieki powszechnie znanym logikom takim jak: J. tukasiewicz, S. LeSnie-
wski, czy ich uczen A. Tarski polska filozofia analityczna kojarzona bywa czesto ze
stosowaniem $rodkoéw formalnologicznych. Zagadnienie to wydaje sie jednak bar-
dziej skomplikowane. Sam K. Twardowski narzedzi takich w swych filozoficznych
analizach nie stosowat. Zarazem jednak w szkole - jak wiadomo - prowadzono
twdrcze, donioste poznawczo badania w zakresie logiki.

1.4. Poczynajac od prac Twardowskiego charakterystyczng cechg polskich anali-
tykow jest przywigzywanie istotnego znaczenia do analiz o charakterze jezykowym
(analizy semiotyczne). Wigze sie to z przekonaniem, ze analiza poznania mozliwa
jest poprzez analize stownego wyrazu tego poznania. Prowadzi to w efekcie do
rozkwitu badan semiotycznych w obrebie szkoty2.

2. Filozofia w szkole Iwowsko-warszawskiej bywa za Twardowskim rozumiana
na ogot kolektywnie jako grupa nauk obejmujaca metafizyke, teorie poznania, etyke,
etc. Powszechnie przyjete byto w obrebie szkoty moéwienie o filozofii naukowe;j.
Akceptowano tez (niezaleznie od osobistych opcji poszczegélnych filozoféw) stano-
wisko, iz filozofia - jezeli ma by¢ naukowa - winna by¢ oddzielona od problematyki
stricte $wiatopogladowej. Poniewaz za$ naukowo$¢ utozsamiano z racjonalnoscia
koniecznym jest blizsze przyjrzenie sie temu, jak pojecie '‘racjonalnosci' a wiec w
efekcie takze pojecie filozofii bedacej racjonalng byto rozumiane. Racjonalizm bo-
wiem przeciwstawiany irracjonalizmowi traktowany jest jako pierwszorzedny wy-
roznik szkoty Iwowsko-warszawskiej. Ajdukiewicz ktéry mowigc o tym zagadnieniu
uzywat raczej terminu "antyirracjonalizm™ domagat sie, jak wiadomo, aby przeko-
nania byty intersubiektywne. Miat przy tym na mysli intersubiektywna komuniko-
walnos¢ i weryfikowalno$¢. Operuje on wiec parg termindw: "racjonalny (de facto
antyirracjonalny)" i "‘irracjonalny". Przyjmujgc taki dychotomiczny podziatl, wszy-
stko, co nie jest racjonalne, nalezy traktowac jako irracjonalne. Nie wydaje sie to
zgodne z naszg intuicjg jezykowa. W tradycji szkoty u samego Twardowskiego spo-
tykamy odréznienie trzech pojeé: racjonalny, irracjonalny, nieracjonalny3. Péjscie
tg droga wydaje sie whasciwsze, prowadzi bowiem do uznania, ze para "‘racjonalny"’
- "irracjonalny" nie wyczerpuje mozliwych stanowisk w kwestii racjonalnosci.

Por. K. Twardowski, Wybrane pisma filozoficzne, Warszawa, 1965, s. 346-348.

Por. na ten temat: Semiotyka polska, red. J. Pelc, Warszawa, 1971, J. J. Jadacki, Semiotyka i analizy
logiczne w szkole Iwowsko-warszawskiej, (w) Polska filozofia analityczna, red. M. Hempolifiski,
Wroctaw, 1987, s. 131-218.

Por. K. Twardowski, Wybrane pisma filozoficzne, s. 380. Twardowski zdaje sie jednak uznawac,
odwrotnie nizja to tutaj przyjmuje, iz termin ,,nieracjonalny” jest mocniejszym niz termin ,,irracjonalny”.
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Przyjmuj$c wstepnie takie zatozenie mozna uporzadkowac to zagadnienie. Racjo-
nalnos¢ jak zaktadamy przyporzadkowa¢ mozna przekonaniom, nie za$ zdaniom.
Przekonania kwalifikowa¢ wiec mozna jako racjonalne lub nie. Nie odnosi sie za$
do nich kwalifikacji prawdziwy/fatszywyl.

Whprowadzi¢ teraz mozna 4 typy przekonan scharakteryzowanych nastepujaco: 1)
P jest racjonalne, 2) P jest irracjonalne, 3) P jest nieracjonalne, 4) P jest nieirracjo-
nalne. Podstawowe stosunki miedzy nimi bylyby nastepujace:

a) "Pjest nieracjonalne™ i "'P jest irracjonalne’ nie stt sobie réwnowazne.

b) "Pjest irracjonalne™ jest mocniejsze niz "'P jest nieracjonalne".

c) "Pjest irracjonalne’ implikuje "'P jest nieracjonalne™.

d) "Pjest racjonalne™ implikuje "'P jest nieirracjonalne™2.

Widaé z tego, ze mozliwa jest sytuacja gdy przekonania nie sa ani racjonalne ani
irracjonalne. Zasada tertium non datur nie dziatataby wiec dla racjonalnosci i irra-
cjonalnosci, dziatataby za$ dla takich par jak: racjonalno$¢-nieracjonalnos¢, nieirra-
cjonalnos¢-irracjonalnosé.

Mozna teraz wprowadzi¢ kategorie racjonalnosci stabej. Przyjmijmy wiec, ze P
jest stabo racjonalne =d P jest nieirracjonalne i P jest nieracjonalne.

W efekcie otrzymujemy trzy typy przekonali: 1) racjonalne (w sensie silnej ra-
cjonalnosci), 2) stabo racjonalne, 3) irracjonalne. Rozwazajac problem racjonal-
nosci mamy jednak zawsze do dyspozycji takze merytoryczna a nie tylko formalna
koncepcje racjonalnosci. W przypadku Ajdukiewicza wzorcem jest, jak sie wydaje,
naukowos$¢ rozumiana tak jak to bywa w naukach empirycznych. Powstaje pytanie,
czy koncepcja taka bylaby adekwatna na gruncie filozofii. Filozofia jest bowiem
dziedzina, gdzie postulat racjonalnosci zachowuje swa wage, z tym jednak, ze mo-
zemy w jej przypadku mie¢ do czynienia jedynie ze wspomniana wyzej staba racjo-
nalnoscig. Czy wiec konstrukcja ta daje sie pogodzi¢ z pochodzgcg od Ajdukiewicza
koncepcja przekonan racjonalnych. Wydaje sie, ze pozytywna odpowiedZ na to py-
tanie nie jest wykluczona. Przekonanie ktéremu przypisujemy staba racjonalno$¢
musi przeciez by¢ zrozumiate i uzasadnione. Trudnosci powstatyby, jak sie wydaje
wtedy, gdyby uzasadnienie rozumie¢ tak, jak sie je rozumie na gruncie nauk empi-
rycznych.

3. Jak juz wspomniano obiegowym jest przekonanie utozsamiajgce szkole Iwo-
wsko-warszawska z nurtem postulujgcym stosowanie logiki w filozofii. Sad taki

' Por. na ten temat: J. Wolenski, Logika terminu ,,racjonalny”, (w) Irracjonalizm, Studia i materiaty,
Warszawa, 1988. s. 57-74, tegoz, ,,Racjonalno$¢” jako modalno$¢. maszynopis.
1 Stosunki miedzy tymi czterema typami zdan mozna przedstawi¢ przy pomocy kwadratu logicznego.
P jest racjonalne P jest irracjonalne
wykluczanie sie

dopetnianie sie
P jest nieirracjonalne P jest nieracjonalne
Por. J. Wolenski, ,,Racjonalno$¢” jako modalnos¢.
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wymaga blizszej analizy nie uwzglednia on bowiem zrdznicowania w obrebie tych
stanowisk, ktore takie stosowanie nie tylko postulowaly, ale zarazem wcielaly w
zycie.

3.1.Stanowisko J. Lukasiewicza jest o tyle wazne, ze byl on wybitnym logikiem
a przy tym jednym z pierwszych uczniow Twardowskiego. tukasiewicz w po-
czatkach swej kariery naukowej podejmowat szeroko zagadnienia filozoficzne. P6z-
niej po | wojnie Swiatowej stat sie wytacznie logikiem. Dotychczasowy filozofie
traktowac zaczat jako spekulacje bez wartosci poznawczychl Operuje ona bowiem
jezykiem potocznym, nie opiera sie na doswiadczeniu i nie korzysta z bogatego
dorobku logiki. Szanse naprawy dawatoby odwotanie sie do metody dedukcyjno-
aksjornatycznej. Nalezatoby wiec wstepnie dokonac selekcji zagadnien i pozostawic
te tylko, ktore dadzy sie sformutowa¢ zrozumiale. Nastepnie trzeba przyjy¢ pewne
zdania jako aksjomaty, pewne za$ pojecia jako pojecia pierwotne. Wszelkie inne
pojecia bytyby definiowane w oparciu o pierwotne, za$ twierdzenia dowodzone na
podstawie aksjomatdéw w oparciu o0 przyjete metody dowodzenia. Otrzymane rezul-
taty nalezatoby konfrontowa¢ z danymi doswiadczenia i z danymi dyscyplin empi-
rycznych. Stanowisko tukasiewicza, ktdrego zreszty, zajmujyc sie gtéwnie logiky,
nie rozwijat szczeg6towo, jest skrajnie negatywne wobec filozofii tradycyjnej. Za-
uwazy¢ warto, ze w powyzszej kwestii odmienne rozstrzygniecie znalez¢ mozemy
u Ajdukiewicza. Stwierdza on bowiem, ze nawet jesSliby uzna¢, ze praca filozofa
sprowadza sie do badan empirycznych i budowania systemoéw dedukcyjnych, to
jednak przed sformutowaniem aksjomatéw konieczne jest wykonanie pracy anality-
cznej, nie sprowadzalnej ani do badan empirycznych ani do dedukcji. W tym wedle
Ajdukiewicza wyrazataby sie znaczna cze$¢ pracy filozofa.

3.2 Dorobek tukasiewicza wywar! istotny wptyw na grupe myslicieli uwazajg-
cych sie za filozoféw katolickich i bedacych w zasadzie reprezentantami ruchu neo-
scholastycznego w filozofii. Autorzy ci, za gtdbwnych reprezentantéw ktorych uznac
nalezy .1 M. Bocheriskiego i J. Salamuche uprawiali filozofie tak, jak to proponowano
robi¢ w szkole lwowsko-warszawskiej. Wspomnianych autoréw zalicza sie niekiedy
do szkoty Ilwowsko-warszawskiej (czyni to np. J. Wolenski), cho¢ zagadnienie to
moze by¢ przedmiotem sporu. Celem wspomnianych filozoféw byto unowoczesnie-
nie scholastyki, co jak sadzili mogto sie dokona¢ poprzez wykorzystanie narzedzi,
jakich dostarcza wspétczesna logika2. Dla autoréw tych okreslanych jako tzw. ""Koto
Krakowskie" logika matematyczna dostarcza subtelnych narzedzi scistego myslenia.
Przyktadem zastosowania tych narzedzi jest praca J. Salamuchy z 1934 roku
zatytutowana ""Dowdd ex motu na istnienie Boga'3. Przyjmuje on w tej rozprawie,
ze dla filozofii wspdtczesnej nieche¢ do logiki jest niebezpieczna, bo przestaje wtedy
ona byé¢ nauka a staje sie czyms$ co Niemcy nazywaja "eine Dichtung”. Analizy Sw.

Por. J. tukasiewicz, O metode wfilozofii. Przeglad Filozoficzny, 1928, z. 1-2; takze tegoz Logistyka
ajiloz,ofia, Przeglad Filozoficzny, 1936, z. 2.

Logika matematyczna (logistyka) byla juz woéwczas dla nich jedynym typem logiki nowoczesnej
o charakterze naukowym. Por. J. M. Bochenski: il me parait clair aujourd’hui, bien que je 1’ai nié
autreiois, que la logistique est de nos jours la seule logique formelle scientifique de la déduction”. Por.
La métaphysique et la logique moderne, (w) Shoniik Mezinarodnich Tomistickych Konferenci v Praze,
1932, Olomouc, 1933, s. 154.

Por. J. Salamucha, Dow6d ,,ex motu” na istnienie Boga, Collectanea Theologica, 1934, XV, s. 60-92.
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Tomasza i Arystotelesa trudno bada¢ dzis przy wykorzystaniu schematéw logiki
tradycyjnej. Totez do analizy dowodu Sw. Tomasza zwanego ex molu wykorzystuje
on narzedzia z zakresu teorii zdan, teorii relacji i teorii mnogosci.

3.3. K. Ajdukiewicz w sposéb najgtebszy, jak sydze, stawia problem wykorzysta-
nia logiki w filozofii i stara sie réwnoczesnie pokazaé, przy spetnieniu jakich wa-
runkéw mozna o tym moéwié. | tak pokazuje on, iz niektore przyktady zastosowania
logiki trzeba traktowac jako catkowicie chybione. Pokazuje to na przyktadzie zwiyz-
ku ekstensjonalizmu logicznego i zagadnienia identycznosci zjawisk fizycznych i
psychicznychl Stosowanie logiki w filozofii dokonuje sie jego zdaniem poprzez
operacje zwany parafrazowaniem. Na parafraze sktadajy sie przy tym nastepujyce
€zynnosci:

1) W jezyku potocznym w ktorym wystowione sy teksty filozoficzne konstruuje
sie zdanie majyce strukture izomorficzny ze struktury zdan logicznych. Zdanie takie
jest parafrazy zdania logicznego. Oczywiscie zmienne takiego zdania posiadajy inny
zakres zmiennosci niz odpowiadajyce im zmienne logiczne.

2) Z takich parafraz wyprowadza sie dopiero w drodze podstawienn konsekwencje
dotyczyce zagadnien filozoficznych wyrazanych w jezyku potocznym.

3) Parafrazy o ktérych mowa domagajy sie¢ uprawnienia. Jest to mozliwe do
osiygniecia w drodze analizy znaczeniowej danych wyrazen, bydz to metody feno-
menologiczny, bydz to metody postulatéw znaczeniowych. Przy pomocy tych metod
przeksztatcatoby sie parafrazy w zdania analityczne.

Zastosowanie tej metody pokazat Ajdukiewicz odwotujyc sie do analogii miedzy
teoriy jezyka (semiotyky) a epistemologiy2.

4, Przedstawiciele szkoty Iwowsko-warszawskiej, jak wida¢ z przedstawionych
analiz, reprezentowali zréznicowime zainteresowania a niekiedy takze odmienne po-
dejscia do rozwazanych zagadnien. Mimo tego mozna jednak jak sydze, mowi¢ o
wspolnocie miedzy nimi. Lyczy ich nie tozsamos$¢ przekonan w kwestiach meryto-
rycznych dotyczycych pewnych problemdéw filozoficznych, lecz sposob filozofowa-
nia, wspolna metoda, czy ogdlniej powszechnie podzielany paradygmat filozofii
racjonalnej, wreszcie przyjmowany w obrebie szkoty jezyk. Kwestia jezyka filo-
zoficznego byta przedmiotem giebszych zainteresowali twdrcy szkoty. Twardowskie-
go mozna uznac za jednego z tworcow wspotczesnej polskiej terminologii filozofi-
cznej. Jego rozprawa '"Wyobrazenia i pojecia™ (1898) porzydkuje i po czesci wpro-
wadza polsky wspotczesny terminologie z zakresu filozofii i psychologii.

Zasadami powszechnie podzielanymi przez polskich analitykéw byto przekonanie
0 potrzebie jasnosci, Scistosci terminologicznej, prostoty, przystepnosci a wreszcie
poprawnosci stylu. Postuluje sie wiec, aby uzywac takich tylko termindw, ktore sy
zdefiniowane, bydz posiadajy wyrazne znaczenie dla wszystkich uzytkownikéw. Styd
charakterystyczne wstepne jezykowe przygotowanie gruntu, analizy znaczeniowe,
odroznienia znaczen i odcieni znaczeniowych, wybo6r znaczenia preferowanego w
danym kontekscie, etc. Prace autoréw charakteryzowanego nurtu cechuje troska o

1Por. K. Ajdukiewicz, Uber die Anwendbarkeit der reinen Logik aufphilosophische Probleme, Actes du
VIII Congres Internationale de Philosophie, Prague, 1936, s. 170-174.

Por. K. Ajdukiewicz, Epistemologia i semiotyka. Przeglad Filozoficzny, 1948, z. 4. s. 336-347.
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prostote stylu. Jezyk szkoty jest w zasadzie dosy¢ tatwy do odréznienia od jezyka
przedstawicieli innych szkét filozoficznychl

Ta zasadnicza wspélnota nie wyklucza, rzecz jasna, réznic. Znaczne zréznicowa-
nie napotykamy, gdy przyjrzymy sie zainteresowaniom przedstawicieli szkoty, czy
tez merytorycznym propozycjom rozstrzygniecia pewnych kwestii. Jesli chodzi o
pierwsze zagadnienie to typowe jest koncentrowanie sie na problematyce metateore-
tycznej. Ale zainteresowania badawcze niektdrych, co najmniej, przedstawicieli
szkoty wykraczajg znacznie poza te problematyke. Zroznicowanie stanowisk dostrzec
mozna takze w sferze rozstrzygnie¢ filozoficznych problemdéw. Spotykamy wiec
rozmaite opcje np. wtedy, gdy chodzi o tzw. spér o uniwersalia. Z jednej strony
napotykamy stanowiska wyraZnie nominalistyczne, z drugiej za$ takie, ktére sg nomi-
nalizmowi przeciwne, czy co najmniej zgtaszaja pod jego adresem powazne watpli-
wosci“. Podobnie w sferze rozstrzygnie¢ ontologicznych materializmowi jednych
(T. Kotarbinski) odpowiadajg krytyczne wobec materializmu nastawienia innych
(J. M. Bochenski).

To zr6znicowanie zainteresowan i opcji jest zrozumiale, gdy uswiadomimy sobie,
jaki jest charakter analizowanej szkoty. Wydaje sie, ze w jej przypadku mamy do
czynienia z sytuacja, o ktérej moéwit J.Bochenski charakteryzujgc pluralizm filozofii
analitycznej w ogole. Filozofia ta jest jego zdaniem raczej obozem, niz szkota, gru-
pujac zwolennikéw rozmaitych opcji3. Charakterystyka ta odpowiada w jakims$ sto-
pniu sytuacji, z jakg mamy do czynienia w przypadku polskiej mysli analitycznej.

Analizowana szkota bywa niekiedy uwazana za szkote filozoficznego minimali-
zmu. Teze te mozna by przyja¢ z zastrzezeniami, skoro rozwazano w niej takie
zagadnienia jak realizm i nominalizm, problem powszechnikdw, status wartosci, czy
tez dowod na istnienie Boga. Trudno szkote, w ktérej podejmuje sie te problematyke
uzna¢ za minimalistyczng. Ale zarazem uzna¢ trzeba, iz teza o0 minimalizmie szkoty
nie jest pozbawiona podstaw. Niektore ze wspomnianych probleméw podejmowane
sg bowiem przez niektorych, nie najbardziej typowych przedstawicieli szkoty (casus
J.Salamuchy). Co wiecej jednak polscy analitycy zalecajg w podejsciu do filozofi-
cznych zagadnien daleko idacg ostroznos$¢. Ta ostrozno$¢ w potgczeniu z metodolo-
gicznymi rygorami, jakie sg przyjmowane wyklucza pospieszne podejmowanie, a
zwhaszcza rozstrzyganie tzw. wielkich problemoéw filozoficznych. Zaleca za$ w pier-
wszym rzedzie podejmowanie szczeg6towych analiz z wykorzystaniem srodkéw lo-
gicznych w szerokim znaczeniu tego stowa.

Przedstawione rozwazania pozwalajg stwierdzi¢, ze w filozofii szkoty Iwowsko-
-warszawskiej znajdujemy watki kontynuacji i watki zerwania z dotychczasows tra-
dycja lilozoficzng, zwiaszcza za$ z niektdrymi swoistymi dla mysli polskiej sposo-
bami filozofowania. Te pierwsze dotyczg tak korzeni historycznych szkoty jak i
podejmowanej problematyki. Obejmuje ona bowiem takze te kwestie, ktére nalezg

lor. M. Rzeuska, O jezyku, stylu i polszczyznie filozoféw szkoty Twardowskiego, (w) Rozprawy
2 Filozoficzne, (red) L. Gumanski, Torun, 1969, s. 313-333.

Por. R. Kleszcz, Les universaux, la langue, I'ontologie. Acta Universitatis Lodziensis, Folia Philosophica
f no 7, 1990, s. 75-84.

Por. J. M. Bochenski, Selbstdarstellung, (w) Philosophie in Selbstdarstelluneen, (red) L. J. Poneratz

Hamburg, 1976, s. 24.
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do klasyki filozoficznych kontrowersji. Nawigzywaniu do tradycji sprzyja w szkole
Twardowskiego dobra, na ogol, znajomos$¢ historii filozofii. Watki zerwania poja-
wiajg sie tam, gdzie mamy do czynienia z takimi metodami dotychczasowej filozofii,
ktore sa razaco niezgodne z liberalnie choéby rozumianym paradygmatem filozofo-
wania przyjmowanym w szkole.

5. Dorobek polskiej mysli analitycznej obejmuje rézne dziedziny, wykraczajac
znacznie poza sygnalizowane tutaj problemy. Nurt ten stanowi, jak sadze jeden z
istotnych, cho¢ z pewnych po cze$ci pozamerytorycznych przyczyn, mato znanych,
fragmentdw calego szerokiego ruchu analitycznego. Jego usytuowanie w obrebie
tego ruchu i relacja do innych nurtéw analizy to zagadnienie wymagajgce, wcigz
jeszcze, odrebnych badan. W kazdym razie stwierdzi¢ trzeba, ze btednym jest spo-
tykane niekiedy stanowisko jakoby szkota Iwowsko-warszawska stanowita lokalny,
polskag niejako odnoge tego typu analizy jaki spotykamy w ""Kole Wiederiskim™.
Stanowisko takie, jak wynika chocby z powyzszych uwag, nie jest uprawnione.
Doceniajac bowiem wysoko dorobek empiryzmu logicznego sadzili polscy analitycy,
iz typowe dla "wiedenczykéw" rozumienie filozofii, jej roli, a takze stosunek do
tradycji filozoficznej sa trudne do przyjecia. Wyrazicielem takiej opinii byt m.in.
Ajdukiewicz twierdzac, ze przyjeta w ""Kole Wiedenskim' koncepcja filozofii wigze
sie "'z wycieciem z organizmu filozofii takze zdrowej tkanki''. Taki za$ redukcjonizm
obcy byt uczniom Twardowskiego, dziedzicom mysli F. Brentana. Ich programowy
racjonalizm, wykorzystywanie aparatury logicznej, znaczenie przywigzywane do
analiz jezykowych tgczyty sie zarazem z niechecig do wszelkich skrajnych rozwigzan
i postaw. To za$ skianiatlo do uznawania za stuszne stanowiska, ze tradycyjnej filo-
zoficznej problematyki nie nalezy a priori odrzuca¢. Rzec mozna, iz charakterysty-
czny dla polskich analitykéw liberalizm tgczyt sie z szacunkiem dla znacznej co
najmniej czesci filozoficznej tradycjil

JACEK FILEK: Wartosé, powinnos$s¢, cztowiek w etyce
Nicolaia Hartmanna (Polskie Towarzystwo Filozoficzne, Oddziat
w Katowicach, 24 111 1992 r.)

Podstawowym pyumiem etycznym jest - wedtug Hartmanna - pytanie: co powin-
nismy czyni¢? Jednakze zadaniem etyki jako dyscypliny filozoficznej nie jest znaj-
dowanie i udzielanie gotowych odpowiedzi na tak sformulowane pytanie, lecz
rozéwietlanie jego teoretycznej podstawy i przygotowanie cztowieka do samodziel-
nego poszukiwania i odpowiadania. Hartmann wierzy, iz filozoficzna etyka jest zdol-
na rozbudzac i rozwija¢ w cztowieku jego etyczng wrazliwos¢, jego ,,aksjologiczny
organ”. Jej celem miatoby tedy by¢ nie tylko zbadanie i opisanie sfery wartosci

' Dziedzictwo myéli analitycznej miato ogromny wptyw na charakter filozofii w Polsce po drugiej wojnie
Swiatowej. Bez watpienia przyczynito sig do tego, ze wyszta ona, w jakim$ stopniu obronng reka z tej
epoki prymatu ideologii. Cze$ciowa analiza w: Z. A. Jordan, Philosophy and ldeology. The development
of Philosophy and marxism-leninism in Poland since the second World War, Dordrecht. 1963, passim.
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etycznych i ufundowanej na nich powinnosci, ale réwniez wyniesienie cztowieka do
petni jego dojrzatosci i godnosci, jakie znamionujg zycie odpowiedzialne.

1. Wartosé

Wszystko to, co wartosciowe, jest wartosciowe dzieki czemus, co dopiero czyni
je wartosciowym. To, co czyni przedmiot warto$ciowym, to wasnie wartos¢é. War-
tosci sg istotnosciami, dzieki ktérym wszystko, co ma w nich udzial, staje sie war-
tosciowe,sg tym,przez co rzeczy nabywajg charakteru dobr. Same pozostajg jednak
catkowicie niezalezne od owych rzeczy, nie wywodzg sie z nich. Tak samo niezalezne
pozostajg od podmiotu. Podmiot nie ,,wymysla” wartosci, nie tworzy, on moze je
jedynie - poprzez wiasciwe mu poczucie wartosci - uchwyci¢, badz tez pozosta¢ na
nie ,,$lepym”.

a) Apriorycznos$¢. Charakterystyke wartosci-istotnosci rozpoczyna Hartmann od
wykazania ich apriorycznosci. Wszelkie doswiadczanie wartosciowosci czegos, jak
i kazde pragnienie, kazdy wybdr i ustanowienie celu, kazde dazenie czy chocby
podazanie za wzorem mozliwe sg dopiero na gruncie poprzedzajgcego je uznania
wartosci. Nie dlatego bowiem co$ staje sie wartosciowe, iz je pragne, lecz pragne
je, bo juz uznaje udzielajgcg sie w nim wartos¢. Jesli wybieram jakas forme zycia
jako cel mego dazenia, to musze dysponowac juz zasada wyboru, dysponowac miarg
wartosci. Wartosci przeto sg warunkami zaréwno mozliwosci débr, jak i warunkami
wszelkiego pragnienia i dazenia, w szczeg6lnosci zas warunkami wszelkich feno-
menoéw etycznych. Uznanie ich waznosci musi poprzedzac¢ doswiadczanie. Wykazana
apriorycznos$é wtirtosci nie jest jednakze ronoznaczna z wykazaniem ich ,,obiektyw-
nej waznosci”. Aprioryczna wazno$¢ wartosci moze by¢ bowiem czym$ catkowicie
subiektywnym i arbitralnym. Aprioryczne, tj. niezalezne od doswiadczenia a warun-
kujace je, jest takze uprzedzenie, przesagd. Pomimo tedy swej apriorycznosci staja
wartosci wobec podejrzenia o subiektywizm i relatywizm.

b) Absolutno$¢. Wszystko, co posiada wartos$¢, posiada jg niejako dla cztowieka,
dla wartosciujacego podmiotu. Czy zatem wartosci nie sa relatywne wzgledem pod-
miotu? Hartmann wykazuje, iz to, ze co$ jest dla cztowieka dobrem lub ztem, zgota
nie jest sprawg takiego czy innego zapatrywania sig, ze nie lezy w mocy cztowieka,
by cokolwiek zmieni¢ w tym, iz cos$ jest dlarh dobrem badz ztem. Owa ,,relatywno$¢
wzgledem podmiotu” nie jest bowiem tutaj relatywnoscig samej wartosci, lecz jedy-
nie relacyjnoscia jej materii. ,,Dla podmiotu” nie oznacza tutaj subiektywnos$ci war-
tosciowania czy wrecz ustanawiania wartosci, lecz jedynie punkt odniesienia relacji
tkwiacej obiektywnie w materii wartosci. Owa zawarta w samej materii wartosci
relacja jest wczesniejsza od wszelkiej swiadomosci relacji i od niej niezalezna. Jest
»catkowicie obiektywna i absolutnal - twierdzi Hartmann. Nie nalezy zatem mie-
sza¢ relacjonalnej struktury materii wartosci z relatywnos$cig samej wartosci.

Argumentacja powyzsza dotyczy wartosci dobr. Tymczasem wartosci moralne -
jako wartosci osob i ich aktow - przystugujg swym nosicielom wprost i w materii
ich nie ma owego koniecznego odniesienia ,,bycia dobrem dla”. Inaczej méwigc,

Por. N.Hartmann Ethilc, wyd. 4, Berlin 1962, s. 141
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moralna warto$¢ osoby nie polega na tym, iz dzieki swej aksjologicznej jakosci jest
ona wartosciowa ,,dla” innej osoby. Oczywiscie, posrednio wartosci moralne staja
sie zarazem warto$ciami dobr, np. wiernos¢ Adama moze by¢ dobrem ,,dla” Ewy.
Jednakze same wartosci moralne nie polegajg na owym byciu dobrem ,,dla”, posia-
dajg one bowiem daleko wieksza autonomie. Nie nalezy przeto miesza¢ ich
z dotgczajgcymi do nich wartosciami débr.

Poniewaz kazda warto$¢ moralna jest wartoscig jakiego$ zachowania, a kazde
zachowanie o charakterze etycznym jest zachowaniem ,,wobec” kogos, jest zawsze
jakim$ odniesieniem sie ,,do” osoby (w szczegdélnym przypadku do wiasnej osoby)
badz wspdlnoty oséb, pojawic sie tedy moze podejrzenie o jaki$ szczegolny relaty-
wizm wiasciwy wartosciom moralnym. Wartos¢ moralna miataby by¢ teraz relatywna
wzgledem osoby, do ktorej odniesione jest moralne zachowanie. Jednakze i ten rodzaj
relatywnosci wzgledem podmiotu polega w gruncie rzeczy jedynie na relacyjnosci
struktury materii wartosci etycznej i zgota nie stanowi o relatywnosci samej wartosci.
Owa wewnetrzna relacyjnos¢ (bycie skierowanym na druga osobe) materii wartosci
moralnej jest warunkiem dla zewnetrznej relacyjnosci dotaczajacej do niej wartosci
dobra. Przyktadowa wierno$¢ Adama jest z istoty wiernoscig ,,wobec” Ewy i jest
dopiero warunkiem dla tego, iz wierno$¢ ta moze sta¢ sie dobrem ,dla” Ewy. Ale
tak jak warto$¢ wiernosci Adama nie pokrywa sie z wartoscig jej bycia dobrem dla
Ewy, tak tez owa wewnetrzna relacja wiasciwa materii wartosci etycznych nie pok-
rywa sie z zewnetrzny relacjy wiasciwy materii wartosci débr. W obu jednak przy-
padkach relacja jest absolutna i nie daje podstaw do przypisywania relatywnosci
samym wartosciom.

Czy jednak wartosci moralne nie sy relatywne wzgledem osoby jako ich nosiciela?
Tak, ale réwniez tutaj relatywnos¢ la ma charakter odniesienia, ktore tkwi w samej
istocie materii wartosci i nie oznacza relatywnosci aksjologicznej. To materia war-
tosci zawiera juz w sobie owo odniesienie do osoby-nosiciela - jako$¢ etyczna, np.
wielkoduszno$¢, posiada charakter akcydensu osoby, moze ,,wystypi¢” jedynie ,,na”
osobie. ,,Tak rozumiana relatywnos¢ wzgledem osoby - pisze Hartmann - jest
wewnetrzny struktury relacjonalny istoty wartosci moralnych. Predykat wartosciujycy
jest wpisany swym zakresem dziatania w te relacjonalny strukture. On sam jest jed-
nak czyms$ absolutnym”1

Relatywnos$¢ wartosci etycznych catkowicie rozptywa sie w relacjonalnej struk-
turze ich materii i nie dotyczy samych wartosci, te sy absolutne. Owa struktura
relacyjna jest tylko kategorialnym warunkiem ich wystypienia.

c) Idealny byt sam w sobie. Wiemy juz, ze warto$ciom przystuguje aprioryczno$¢
i absolutnos¢. Pytamy teraz: jak istniejy owe niezalezne od doswiadczenia i nierela-
tywne wzgledem podmiotu wartosci? Czy podmiot moze je dowolnie ustanawiac
i ksztattowa¢? Nie. Podmiot moze co najwyzej urzeczywistniaé¢ ich materig, ale nie
samy warto$¢ tej materii. Ta pozostaje catkowicie oden niezalezna. Podmiot moze
jy w poczuciu wartosci uchwyci¢ bydz pozosta¢ na niy ,,$lepy”, ale nie moze uch-
wytywac jej dowolnie i nie moze w niej nic zmieni¢. Takiej samowoli podmiotu
warto$¢ stawia opor. Opor ten jest samoistny autonomiy, jej byciem przedmiotem,

Tamze, s. 146
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przedmiotem niezaleznym od podmiotu i przezen nienaruszalnym. Warto$ci posia-
daja charakter bytu samego w sobie (Ansichsein). Ich poznanie jest autentycznym
poznaniem, posiada bowiem samoistny wobec poznajgcego przedmiot.

Filozofia, pisze Hartmann, zna dwa, istotowo rozne, rodzaje bytu samego w sobie.
Pierwszym jest realny byt sam w sobie. Przystuguje on temu, co rzeczywiste, zda-
rzeniom, rzeczom. Drugim - byt, jaki przystuguje tworom logiki i matematyki. Trud-
no zaprzeczyé, iz nauki logiczne i matematyczne posiadaja swe przedmioty, ktére
wecale nie sy czym$ dowolnie pomyslanym przez podmiot poznajacy, lecz pozostajg
tak samo oden niezalezne jak przedmioty realne, cho¢ przeciez realne wiasnie nie
sy. Ten drugi, irrealny rodzaj bytu samego w sobie, nazywamy idealnym.

Czy wartosci posiadajg realny byt sam w sobie? Nie. Dlaczego? Otéz, wszystko,
co w dziedzinie realnej posiada wartos¢ (od rzeczy poczgwszy a na cnotach
skonczywszy), majuz za warunek istnienie wartosci. Warto$¢, a Scisle biorgc materia
wartosci, moze wiasnie dlatego zosta¢ urzeczywistniona, ze juz jest i ze juz zostata
poczuta.l w tym swym juz-byciu pozostaje ona catkowicie niezalezna od wydarzenia
sie owego urzeczywistnienia. Dla samej wartosciowosci sprawiedliwosci pozostaje
bez roznicy czy w Swiecie realnym istniejg byty realizujgce sprawiedliwos¢ czy tez
nie. Wiasciwym wiec dla wartosci sposobem istnienia jest idealne istnienie bytu
samego w sobie. A poniewaz twory przynalezne do dziedziny idealnej poznawane
sy wytycznie czysto a priori, przeto poczucie wartosci nie rozni sie w tym wzgledzie
od wgtydu logicznego czy matematycznego. | tak jak nie kazdy jest zdolny do wglydu
w $wiat tworéw matematycznych, tak tez nie kazdy posiada organ i dojrzatos¢ e-
tyczny, by dokona¢ wglydu aksjologicznego. Ale tak jak powszechne, konieczne
i obiektywne sy twierdzenia czystej matematyki, cho¢ nie kazdy potrafi je pojy¢, tak
tez powszechne, konieczne i obiektywne sy sydy o wartosciach i fundujyce je mo-
ralne poczucie wartosci, cho€ i tu nie kazdy w réwnej mierze jest do niego zdolny.
Jesli natomiast w dziedzinie poznania wartosci zdarzajy sie ztudzenia, btedy i ich
korygowanie, to pamietajmy, iz ztudzenie, blyd i korekta mozliwe sy wiasnie tam
tylko, gdzie istnieje byt sam w sobie, staty i posiadajycy wiasny okreslonos¢. Zatem
owe zjawiska ztudzenia i btydzenia wtasnie dowodzy bytu samego w sobie wartosci,
a nie przeczy mu.

d) Wartosci jako zasady. Idealne struktury logiczne posiadajy swy ontologiczny
wazno$é, poniewaz okazujy sie rownoczesnie strukturami bytu realnego. Jednak ich
odnoszenie do sfery realnej obowiyzuje jedynie wewnytrz okreslonych granic. Sy to
granice zgodnosci, pokrywania sie. W obrebie tych granic logiczne byty idealne sy
zasadami bytu realnego. W dziedzinie etycznej natomiast odniesienie nie obowiyzuje
wylyéznie w granicach zgodnosci, lecz utrzymuje sie rowniez poza nimi. ,,Aktual-
nos$¢ odniesienia - pisze Hartmann - istnieje catkowicie jawnie réwniez poza grani-
cami zgodnosci. Ba, odniesienie zyskuje dopiero swojy petny aktualnos¢ w obszarze
niezgodnosci i dzieki niej”1 Niezgodny z idealny wartosciy etyyczny, wrecz sprze-
ciwiajycy sie jej byt realny pozostaje z niy w stosunku przeciwienistwa i napiecia,
i zostaje napietnowany jako przeciwwartosciowy. Wartos$¢ przeciwstawia mu niejako
idee swojej wilasnej struktury. Przez Swiadomos¢ moralny przeciwstawienie to

Tamze, s. 161
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doswiadczane jest jako powinnos$¢ bycia, powinno$¢ urzeczywistnienia wartosci.
I w ten to sposéb wartosci transcendujg sfere idealnego bytu samego w sobie i wkra-
czajg w sfere aktow etycznych, pretendujgc tu do roli zasad. Hartmann mowi wprost
0 ,,determinowaniu, wychodzacym od wartosci jako zasad”. Jednakze wartosci nie
sg tutaj zasadami bezwzglednymi, lecz jedynie warunkowymi - wola zawsze moze
sprzeciwi¢ sie poczuciu wartosci. Przeto wartosci sg stabsze pod wzgledem sity
determinowania niz kategorie. Te ostatnie panujg bezwarunkowo. Wartosci natomiast
nie maja z siebie dos¢ sity, by wyjednac sobie w sferze aktéw postuch, zdane sg na
to, by wstawita sie¢ tam za nimi imia sita. Z drugiej za$ strony, wartosci zdajg sie
by¢ silniejsze niz kategorie, wywalczajac sobie bowiem postuch muszg ztamac opér,
podczas gdy kategorie zawtadajg bytem bez zadnego oporu. Gdyby jednak wartosci
wiadaty aktami podmiotu na wzér kategorii, to akty te w swej istocie nie roznityby
sie od procesow przyrodniczych.

Wartosci, bedgc warunkowymi zasadami sfery aktéw etycznych, staja sie poprzez
nie réwniez zasadami etycznej sfery realnej. W ten sposéb posrednio wspotksztattuja
- wraz z kategoriami ontologicznymi - to co rzeczywiste. ,,Naiwny poglad na $wiat
- czytamy w ,,Ethik” - widzi go anlropocentrycznie; wszystko kreci sie wokot czto-
wieka, on stanowi jadro wszelkiego bytu. Poglad krytyczno-naukowy tworzy anty-
teze do tamtego: czlowiek jest pytkiem we wszech$wiecie, efemeryczng, znikoma
forma zjawiskowa. Etyka dokonuje syntezy obu ekstreméw: kosmiczna znikomos$¢
cztowieka nie jest ostatnim stowem, prdcz ontologicznej istnieje jeszcze aksjologicz-
na determinacja Swiata, a w tej cztowiek odgrywa role integrujgca. Jego znikomosc
zostaje tutaj zniesiona - bez przywracania antropocentrycznej manii wielkosci. Czto-
wiek, znikomy we wszech$wiecie, jest mimo to w swoim rodzaju czym$ potezniej-
szym, jest nosicielem wyzszej zasady, tworcg sensownosci i wartosciowosci w rze-
czywistosci, posrednikiem wyzszych wartosci na Swiat realny. Przyroda jest skrepo-
wana swoimi prawami, on jeden niesie w sobie prawo wyzsze, na mocy ktérego
tworzy’ w Swiecie” 1 Te rehabilitacje cztowieka Hartmann nazywa ,,cudem fenome-
nu etycznego”.

Gdyby tedy nie istniaty wartosci, ktore bez wstawienia sie za nimi cztowieka pozostac¢
muszg irrealne, cztowiek nie miatby zadnego istotnego znaczenia w $wiecie.

2. Powinno$¢

Irrealno$¢ materii wartosci nie ma - jak juz wiemy - zadnego wpltywu na war-
tosciowos$¢ tej materii. Wartosci jako istotnosci pozostajg catkowicie niezalezne od
ich rzeczywistosci czy nierzeczywistosci. Jednakze niezalezno$¢ ta nie oznacza o-
bojetnosci. Wartosci, cho¢ same irrealne, wykazujg - wedlug Hartmanna - tendencje
do realnosci. Ich idealne bycie jest zarazem byciem skierowanym ku sferze tego co
rzeczywiste. Wartosciowos¢ wartosci nie wyczerpuje sie tedy w strukturze ich irre-
alnej materii. Do istoty wartosci nalezy bowiem réwniez owo nakierowanie, owa
tendencja, ktorej trescig jest whasnie sama wartos¢. Innymi stowy, do istoty wartosci
etycznych przynalezy powimio$¢ ich bycia.

Tamze, s. 169-170
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a) ldealna powinno$¢ bycia. Moment powinnosciowy jako przynalezny istocie
wartosci zawarty jest juz w jej idealnym sposobie istnienia. Tutaj powinnos$¢ jest
jedynie idealna powinnoscig bycia i tak samo jak warto$¢ pozostaje niezalezna od
realnosci czy irrealnosci materii wartosci. W odréznieniu od zawsze uwarunkowanej
powinnosci czynienia idealna powinno$¢ bycia pozostaje niczym nieuwarunkowana
i przystuguje wartosciom w sposob konieczny i zawsze. | takze tutaj niezaleznos$¢
nie oznacza obojetnosci. ldealna powinnos¢ bycia wartosci zawiera bowiem ten-
dencje ku realnosci. Tam, gdzie wartos$¢ jest urzeczywistniona, potwierdza jg, za$
tam, gdzie pozostaje nieurzeczywistniona, intenduje. W ten to spos6b idealna po-
winno$¢ bycia transcenduje idealnosc.

b) Aktualna powinno$¢ bycia. ldealna powinno$¢ bycia staje sie aktualng powin-
noscig bycia wszedzie tam, gdzie stanowigca tres¢ powinnosci wartos¢ jest irrealna.
Aktualna powinnos$¢ bycia zaktada zatem niebycie tego, co w danym obszarze rze-
czywistosci by¢ powinno. Jest wiec zalezna od natrafienia w bycie realnym na punkt
niezgodnosci z intendowang wartoscig. Punkt ten stanowi dla niej niejako punkt
oparcia. O ile tedy idealna powinnos¢ bycia konstytuuje sie w sferze idealnej, to
aktualna powinno$¢ bycia konstytuuje sie w rozpietos¢i obu sfer - idealnej i realnej,
w napieciu, jakie miedzy nimi zachodzi. Wiasnie owo napiecie stanowi o aktual-
nosci. Napiecie to jest czym$ zmiennym. Zatem i sama aktualna powinno$¢ moze
zmienia¢ sie w miare zmian dystansu miedzy tym, co jest, a tym, co by¢ powin-
no.,,Natomiast idealna powimios¢ bycia - czytamy w ,,Etliik” - czysta obowigzujgcosé
wartosci, pozostaje nienaruszona. W stosunku do tej przeciez istnieje w og6le roz-
pietos¢. Rozpietos¢ ta zaktada staty punkt odniesienia w tym co idealne. Drugi punkt
odniesienia, ktory znajduje sie w tym co realne, jest ruchomy, jest przesuwalnym
przeciwcztonem wartosci” L

c¢) Powinno$¢ czynienia. Aktualna powinnos$¢ bycia nie jest jeszcze powinnoscig
czynienia. Nie wszystko bowiem co nie jest, cho¢ powinno by¢, moze stac sie przed-
miotem czyjego$ czynu. Jesli jednak aktualna powinnos$¢ bycia ,,czego$” ma rzeczy-
wiscie wkroczy¢ w $lepe wydarzanie sie $wiata, to musi sta¢ sie zarazem powinnoscig
,,k0go$”, powinnoscig ,,czyjas” - powinnos¢ bycia przedmiotu musi zosta¢ przetwo-
rzona w powinnos$¢ czynienia podmiotu. Usytuowanie podmiotu wobec powinnosci
uzna Hartmann za centralny punkt problemu etycznego.

Tkwigca w wartosci tendencja ku realnosci nie zwraca sie w aktualnosci powin-
nosci bezposrednio do owego niezgodnego z jej trescig obszaru bytu, nie posiada
bowiem zadnej realnej mocy, by cokolwiek tam zmienié, cokolwiek determinowac.
Musi istnie¢ dopiero jaka$ posredniczaca instancja w bycie realnym, ktéra zdolna
jest do poczucia powinnosci i do wstawienia sie za domagajgca sie urzeczywistnienia
wartoscig. Tg instancjg jest podmiot moralny - jedyny realny twor, w ktérym idealna
tendencja powinnosci bycia moze zosta¢ przetworzona w realng tendencje czynienia.
»Podmiot -pisze Hartmann - posiada metafizyczne spojenie ze $wiatem wartosci,
pozostaje w stycznosci z ich idealnym bytem samym w sobie. | posiada on sponta-
niczna, wiasng poruszeniowos$¢, zdolnos¢ sktaniania sie”2 i jedynie on ,,... daje sie

Tamze, s. 175
2 Tamze, s. 178
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ujac przez idealny moc wartosci; pozostaty byt jest gtuchy i Slepy wobec wezwania
tego co idealne”l Powinnos$¢ ze swym wyjednaniem w bycie realnym zdana jest
tedy na realny podmiot.

Hartmann okre$la determinowanie bytu realnego przez powinnos¢, czyli w kon-
sekwencji przez wartos¢, jako niebezwarunkowe i nie wprost, lecz jedynie okrezne,
poprzez specjalnie ukwalifikowane medium, jakim jest wtasnie praktyczny podmiot.
Nazywa te determinacje ,,zatamang”. Owo ,,zatamanie” ponosi odpowiedzialno$¢ za
to, iz wartosci determinujg w Swiecie realnym to, co intenduja w aktualnej powin-
nosci bycia, jedynie posrednio i warunkowo. Ow praktyczny podmiot, podmiot mo-
ralny, jest - wedle stéw Hartmanna - ,,zarzadcg powinnosci w $wiecie bytu realnego.
Nie jest bezwarunkowo oddanym zarzadca tego metafizycznego dobra, moze je takze
sprzeniewierzy¢. To, czy w ogdle da on ’postuch’ aktualnej powinnosci bycia jako
obowigzujgcej go powimiosci czynienia i czy wowczas sam wstawi sie swojg zdol-
noscig dziatania za tym, co ’postuchane’, zawsze zalezy jeszcze od niego”2. Forma
i ksztalt, jakie wtedy odciska on w $wiecie realnym, nie sg formg i ksztattem do-
wolnie przezen przedsiewzietymi, lecz pochwycone zostajg w poczuciu wartosci ze
Swiata wartosci idealnych, sg ,,powierzonym mu dobrem”.

Powinnos¢, zstepujac od idealnej, poprzez aktualng az do powinnosci czynienia,
zyskuje jakby dookreslenie, konkretyzuje sie. R6wnoczes$nie ujawnia sie owo szcze-
g6lne usytuowanie podmiotu, ktéry jako praktyczny stanowi punkt wigzacy dwa
Swiaty: ontologiczny i aksjologiczny; punkt przeciecia dwoch heterogenicznych de-
terminacji: determinacji ontologicznej i determinacji aksjologicznej; jest niejako
,»Sceng ich zderzania sie w jednym, realnym $wiecie”. | to stad - ttumaczy Hartmann
- jego staty metafizyczny niepokdj.

3. Zadanie cztowieka

Osobie empirycznej, ja empirycznemu przeciwstawia Hartmann ja aprioryczne,
moralne, idee osoby. ,,Cztowiek moralny - czytamy w ,,Ethik” - uwaza te swojg
moralno-ponadempiryczng istote, swoje wewnetrzne okre$lenie, swojg idee, za swoje
wiasciwe ja. Usituje zy€, tzn. ksztattowaé swdj empiryczny byt, z glebi jego inten-
cji”3. Idea ja moralnego ukonstytuowana jest z materii aksjologicznej, jest sama
wartoscig, radykalnie jednak réznigcg sie od wszystkich pozostatych. Te bowiem
zawsze sg 0golne, tzn.ich idealna tendencja ku realnosci, ich domaganie sie bycia,
skierowane sg niejako do wszystkich. Tymaczasem owa warto$¢-osobowos¢ (der
Personlichkeitswert) kiemje swe domaganie sie do jednej i tylko jednej osoby: ,,tylko
ona powinna by¢ «w ten sposéb»”4. Materia ,,mojej” wartosci-osobowosci bedzie
tez zawsze rézna od materii kazdej innej wartosci-osobowosci.

Owa ,,whasna” warto$¢-osobowos$é jako aksjologiczna idea konkretnego cztowie-
ka, jako jego ,,idealny ethos” nigdy jednak nie moze zosta¢ w petni urzeczywistniona
- realne bycie etyczne nigdy w petni nie pokrywa sie z idealnym. Chociaz wiec

' Tamze
2 Tamze, s. 181
5Tamze, s. 133

Por. tamze, s. 509-510
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cztowiek mniej czy bardziej mija sie z wewnetrznym domaganiem sie swojej wiasnej
istoty, to przeciez ,,moralne bycie osobowosci (jako takiej) - pisze Hartmann - jest
czym$ w rodzaju zakotwiczenia catego jej bytu w jej idei, zakorzenienia w jej naj-
bardziej wtasnym okresleniu, przechodzeniem tego ostatniego w charakter empirycz-
ny”1

I tak stajemy wobec kluczowego pytania o stosunek, w jakim pozostaje warto$¢-
osobowos¢, kierujaca swe domaganie do jednej i tylko jednej, wiasciwej dla niej
osoby, do wartosci ogolnych, kierujagcych swe domaganie sie do wszystkich, a wiec
roéwniez i do owej jednej jedynej osoby. Wedtug Hartmanna, warto$¢ wtasna konk-
retnej osoby jest najwyzsza wartoscig moralna. Z drugiej jednak strony, wartosci
0g0lne posiadaja charakter podstawy dla wszelkiej moralnosci i jako takim przystu-
guje im przeto pierwszenstwo. Stosunek, o ktory pytamy, okazuje sie wiec stosun-
kiem aksjologicznego przeciwienstwa (Wertgegensatz): warto$¢-osobowos¢ - twier-
dzi Hartmann -pozostaje w antymonicznym stosunku do wartosci ogélnych. Mdwigc
inaczej, ,,bycie sobg” ¢ bycie szlachetnym, sprawiedliwym, wiernym itd. stanowig
przeciwienstwo. Jednakze zadaniem cztowieka jest spetnia¢ jednoczesnie oba cztony
tego przeciwienstwa.

Okazuje sie tedy, iz w cztowieku zderzajg sie dwie réwnowazne acz przeciwne
sobie perspektywy aksjologiczne, on za$ winien umie¢ ztozy¢ je w harmonijng
catosé. ,,Kazdy cztowiek - czytamy w ,,Ethik” - powinien ’by¢’ stosownie do swego
indywidualnego ethosu, powinien ziszcza¢ go swoim byciem. Nie powinien wpraw-
dzie czyni¢ tego kosztem wartosci ogélnych, /.../. By¢ osobowoscig, nie spetniajgc
wymogu prawosci, prawdomownosci, wiernosci czy mitosci blizniego, okazuje sie
wewnetrzng niezgodnoscig, pozbawiong ukierunkowania pseudomoralnoscia bez e-
tycznego fundamentu; osobowos$¢ taka dziata pustoszgco, moralnie po hochsztapler-
sku”*. Nie mozna przeto prawdziwie stawac si¢ soba, nie stajac sie zarazem prawym,
prawdomownym, wiernym, mitosiernym itd. Ale i na odwr6t: samo stawanie sie
prawym, prawdomdéwnym, wiernym, mitosiernym itd. nie stanowi jeszcze o stawaniu
sie soba, lecz co najwyzej tworzy dopiero fundament dla niego. ,,Moralna powinno$é
bycia - twierdzi Hartmann - nie jest w cztowieku wyczerpana wraz z powinnoscig
ogolnych wartosci moralnych. Spetnia sie ona dopiero w jej kulminowaniu w szcze-
g6lng warto$¢ moralng ’tej’ osoby”3.

JACEK WOJTYSIAK: Wazniejsze wyniki analiz pordéw-
nawczych dotyczgcych problematyki istnienia poru-
szanej przez R Ingardena i wybranych amerykah-
skich tomistow egzystencjalnych. (Seminarium doktoranckie
z teorii poznania prowadzone w Katedrze Teorii Poznania KUL, 23 | 1992).

Przeprowadzone przeze mnie analizy poréwnawcze dotyczyty problematyki ist-
nienia zawartej w ontologii egzystencjalnej R. Ingardena i metafizyce (metafizykach)

Tamze, s. 512
2 Tamze, s. 527
1Tamze, s. 517
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trzech amerykanskich tomistéw egzystencjalnych: G. P. Klubertanza, J. Owensa,
L. Sweeneya.llch wazniejsze rezultaty proponuje przedstawi¢ w postaci osiemnastu
wyostrzonych i ujednoznacznionych (a nawet uproszczonych) tez:

1. Badanie istnienia prowadzone przez Ingardena ma zasadniczo charakter onto-
logiczny (zwigzany m.in. z typowy dla ontologii opartej na teorii idei akauzalng
racjonalnoscig wzorczg), a przez amerykanskich tomistéw egzystencjalnych - meta-
fizyczny (zwigzany m.in. z racjonalnoscig kauzalna). Dla Ingardena brak zaangazo-
wania egzystencjalnego, resp. faktycznosciowego (wynikajacy stad, ze owo badanie
jest tylko etapem bezstronnego - a wiec nie zaktadajgcego jakiegokolwiek istnienia
czy nieistnienia czegokolwiek - roztrzasania zagadnienia: realizm-idealizm) ma dop-
rowadzi¢ do ujecia istoty tego, co badane. Tomisci egzystencjalni (opowiadajacy sie
za realizmem juz w punkcie wyjscia) zaangazowanie egzystencjalne uwazajg za je-
dyny wiasciwy Srodek ujawnienia koniecznego i wystarczajgcego warunku bycia
bytem. Stad tez dla tomistéw metafizyka jest samowystarczalna (zbedne jest poprze-
dzanie jej ontologia); ewentualna - zaprojektowana tylko przez Ingardena - ingarde-
nowska metafizyka bylaby uprawiana via ontologiae (fiasko badan ontologicznych
zasadniczo niweczytoby jej mozliwosc).

2. Ingarden w (analityczno-kategorializujgcc nastawionym) badaniu istnienia (ja-
ko mozliwego; dokladniej: wyznaczajgcej odpowiednie czyste mozliwosci zawar-
tosci  ogo6lnej idei istnienia czego$ w pewnym sposobie oraz podpadajace pod nig
zawartosci idej bardziej szczegdtowych) stosuje przede wszystkim metody (pokrew-
ne) abstrakcji, kulminujace w zabiegach uwyraZzniania i ujednoznaczniania (rézni-
cowania) poje¢ (egzystencjalnych). Tomisci natomiast (ktérych badanie ma nasta-
wienie syntetyzujgco-transcendentalne, a stosowane w nim pojecia, tzw. analogicz-
no-transcendentalne, sg mniej wyrazne niz u Ingardena) koncentruja sie na ujeciach
sgdowych stwierdzajgcych i wyjasniajacych (faktyczne) istnienie czegos.

3. Przedmiotem materialnym (Ingardenowej) ontologii jest przedmiot (jaka-
kolwiek okre$lona, mozliwa, tzn. mogaca istnie¢, tres¢); przedmiotem materialnym
(tomistycznej) metafizyki jest byt (Ihat which actually exists). Przedmiotem formal-
nym ontologii jest (dajacy sie precyzyjnie okres$li¢) aspekt esencjalny (stad: meto-
dologiczny esencjalizm - badanie tego, co badane tak jak sie bada istote,
wyréznianie w nim roznorakich momentéw - z pominieciem faktycznosci - celem
dotarcia do momentéw konstytutywnych); przedmiotem formalnym metafizyki jest
(dajacy sie tylko stwierdzi¢ i uja¢ w swej podstawowej funkcji) aspekt egzystencjalny
(stad: metodologiczny egzystencjalizm - badanie tego, co badane jako pozostajgcego
w relacji do aktualizujgcego je istnienia, stwierdzanie czego$ w przyporzadkowaniu
do istnienia).

4. Podstawg mozliwosci poréwnania obu teorii istnienia jest ujednolicenie
przedmiotéw ontologii i metafizyki. W przyjetej w tym celu neutralnej ptaszczyznie

1Podstawe analiz byly nastgpujece teksty: R. Ingarden, Spor o istnienie Swiata, t. |: Ontologia
egzystencjalna, W-wa 1987 (z uzupetnieniem o fragmenty pozostatych tomoéw Sporu... i innych prac
Ingardena); G. P. K1ub ertanz The Philosophy of Being, w: G. P. Klubertanz M. R.Ho1lo-
w ay, Being and God. An Introduction to the Philosophy of Being and to Natural Theology, New York
1963, s. 1-216: J. O w e n s. An Elementary Christian Metaphysics, Houston 1985; tenze, An
Interpretation of Existebce, Houston 1985; L. Sweeney, A Metaphysics of Authentic Existentialism,
Englewood Cliffs 1965. Korzystano tez z literatury uzupetniajacej i pomocniczej.
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poréwnawczej przedmiotem materialnym jest byt (gdyz faktyczne istnienie jest kom-
ponentem bytu, a nie przedmiotu), a formalnym - aspekt esencjalny (gdyz wszelka
wiasciwa analiza - nawet istnienia! - ujmuje swéj przedmiot esencjalnie, a nie
egzystencjalnie). Tak skonstruowana - majgca swe cze$ciowe podstawy w pismach
Ingardena - ptaszczyzna prowadzi do uchylenia zarzutéw, ktére mozna postawié
Ingardenowi (jak istnienie - czynnik stanowiacy co$ faktycznego mozna ba-
da¢ w abstrakcji od tej faktycznosci?) i amerykanskim tomistom (jak mozna dotrze¢
do tego, c zy m jest istnienie bez - abstrahujgcego od faktycznosci - istotnosciowo-
koniecznos$ciowego poznania apriorycznego?).

5. Zaréwno w Ingardenowej (trdjdzielnej), jak i tomistycznej (dwudzielnej) struk-
turze bytu wyroznia sie istnienie jako jego wazny komponent (rézny od innych
komponentéw roéznicy realny minor). Dla Ingardena istnienie to istnienie czego$
(jakiej$ uformowanej materii, resp. ustrukturowanej tresci) w pewnym sposobie
(mozna je okresli¢ jako uktad pewnych momentéw, jednym z ktorych jest moment
faktycznosci lub aktualnosci, resp. moment pozostajycy w jakiej$ relacji do aktual-
nosci); dla tomistow egzystencjalnych istnienie to (dajycy sie uchwyci¢ tylko w swej
pierwotnej i jedynej funkcji na tle teorii aktu i moznosci, a nie precyzyjnie ok-
resli¢) akt istoty (akt sensu stricto). Zaréwno istnienie jako istnienie w pewnym
sposobie, jak i istnienie jako akt czyniy byt faktycznie istniejycym (réznym od
nicosci egzystencjalnej), lecz tylko dla tomistéw istnienie jest najwazniejszym kom-
ponentem bytu (bez niego nie byloby bytu, istota-tresé¢ bytaby niczym). Dla Ingardena
najwazniejszym elementem bytu jest istota - swoista (Ingardenowa) materia (zawar-
to$¢ idei wyznacza koniecznie zawsze pewna istote, ktdra moze, lecz nie musi,
faktycznie istnie¢; bez istnienia owa istota nie jest niczym, gdyz - cho¢ nie istnieje
faktycznie - ma status czystej mozliwosci).

6. Ingarden i ameryk;inscy tomisci egzystencjalni podkreslajg, ze istnienie jest
w bycie przypadkowe wzgledem istoty pojetej wezej i szerzej): istnienie czego$
jest w wiekszosci odmian bytu wyznaczone tylko przez jedna z mozliwych
wartosci pewnej zmiennej (tzw. zmiennej egzystencjalnej) zawartosci opowiedniej
bezposrednio nadrzednej idei, a wiec nie jest - jak istota (wyznaczona przez state)
- wyznaczona koniecznie (Ingarden: przypadkowos$¢ zrelatywizowana do zawartosci
idei); istnienie czego$ - poza istnieniem absolutu - ani nie utozsamia si¢ z istota-
trescia, ani sie w niej nie zawiera, tzn. nie utozsamia si¢ nawet z pewnym szcze-
gélnym ukifadem momentow tej tresci (amerykanscy tomisci egzystencjalni: przy-
padkowos$¢ immanentna bytowi, zwiazana z tzw. przygodnoscig bytowa - kazda
okreslona istniejgca, oprocz absolutu, tres¢ nie musi istnie¢). Z drugiej jednak stro-
ny istnienie jest konieczne do tego, aby istota byta faktyczna.

7. Obie strony zgadzaja sie ze sobg co do tego, ze bytéw (a co za tym idzie:
istnien!) jest wiele. Owa wielo$¢ wyrazaja jednak za pomocg réznej aparatury
pojeciowo-terminologicznej, innych metod oraz przy zatozeniu odmiennych koncep-
cji bytu [Ingarden: akcent na zrdznicowania, m.in. egzystencjalne, bytu; tomisci:
akcent na egzystencjalna jednos¢ bytu; stad tez opozycja: ztozono$é (wedtug ogdlno-
bytowego schematu: cze$¢ - catos¢) - prostota istnienia ]. Dyskusyjna jest mozli-
wos$¢ interpretacji (w sensie metalogicznym) pierwszej teorii w drugiej (lub vice
versa).
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8. Z punktu widzenia filozofii Ingardena mozna stwierdzi¢, ze jesli chodzi o prob-
lem ilosci odmian istnienia, to: R. Ingarden opowiada sie za pluralizmem egzysten-
cjalnym (uznaje: realny, czysto intencjonalny, absolutny i idealny sposob istnienia),
J. Owens - dualizmem egzystencjalnym (uznaje: realny i intencjonalny sposob ist-
nienia), a G. Klubertanz i L. Sweeney - monizmem egzystencjalnym (uznaje tylko
realny sposo6b istnienia; przy czym zawartosci aktow poznawczo-twoérczych i poz-
nawczych - bedgcych wiasciwie albo przyczynami artefaktow, czyli pewnych bytéw
realnych sensu stricto (1), albo skutkami oddziatywania dowolnych bytéw realnych
sensu stricto na podmioty poznajace - traktujg .jako byty intencjonalne istniejace
realnie through extrinsic denomination).

9. Z punktu widzenia tomizmu egzystencjalnego gtéwne (Ingardenowe) odmiany
sposobu istnienia da sie sprowadzi¢ do najwazniejszych (tomistycznych) odmian
bytu (istniejacych wytacznie realnie!): absolutny sposob istnienia - esse a se, idealny
spos6b istnienia - esse in se, realny substancjalny sposéb istnienia - esse in se, realny
procesualny lub zdarzeniowy sposéb istnienia - esse in alio, czysto intencjonalny
spos6b istnienia - esse ad aliud (a raczej: pewna jego odmiana). Wedle tej interpre-
tacji teza Ingardenowego pluralizmu egzystencjalnego (wielo$¢ sposobow istnienia)
wyraza za pomocg innej aparatury pojeciowo-terminologicznej teze tomistycznego
bytowego pluralizmu strukturalnego (wielo$¢ struktur bytowych zwigzana z miejs-
cem, jakie zajmuje w nich istnienie, tzn. rézny odlegtoscia oddzielajacy istnienie
bytu od jego istoty).

10. W podobny, jak w poprzednim punkcie, sposdb mozna zinterpretowac ingar-
denowski pluralizm wewnetrzny (wielo§¢ momentéw bytowych, resp. egzystencjal-
nych, wyréznianych w kazdym sposobie istnienia przez abstrakcje wyzszego rzedu).
Nastepujycym (Ingardenowym) momentom bytowym (traktowanym tu jako rysy
sposobdw istnienia) mozna przyporzydkowac charakterystyki nastepujycych odmian
bytu stwierdzanych w metafizyce tomizmu egzystencjalnego: bytowa pierwotnos¢ -
byt absolutny (Bdg), bytowa pochodnos¢ (kruchosé, resp. utomnosc) - byt przygodny,
bytowa samodzielno$¢ - byt substancjalny, bytowa niesamodzielno$¢ - byt przy-
padtosciowy, bytowa niezalezno$¢ - byt duchowy, bytowa zaleznos¢ - byt materialny,
bytowa niesamoistnos$¢ - byt intencjonalny.

11. Wedtug tomistow egzystencjalnych wielo$¢ i réznorodnos¢ bytéw oraz kom-
ponentow, elementéw i ryséw kazdego bytu jednoczy wystepujgca w kazdym bycie
podobna relacja: realizowanie, resp. czynienie realnym (= aktualizowanie,
czynienie aktualnym = czynienie faktycznym) istoty przez istnienie. Powodem za-
istnienia tej relacji jest aktualizacyjna funkcja istnienia jako jego jedyna funkcja.
Analiza tekstow Ingardena wykazuje, ze wedtug niego istnienie spetnia w kazdym
sposobie istnienia inng funkcje: istnienie realne - czynienie czego$ realnym (przede
wszystkim aktualnym; realizowanie - cho¢ nieco szersze - w przyblizeniu utozsamia
sie z aktualizowaniem), istnienie czysto intencjonalne - czynienie czego$ korelatem
intencji aktu Swiadowmoéci (intencjonalizowanie), istnienie idealne - czynienie cze-
go$ wzorcem dla czegos$ innego (idealizowanie jako wzorowanie), istnienie absolutne
- czynienie czego$ doskonatym, czyli przekraczajagcym wszelkie wymiary bytowe
i czasowe (absolutyzowanie). Dyskusyjne jest to, co jest wsp6lne tym wszystkim
funkcjom istnienia? Propozycja interpretacyjna: czynienie czego$ faktycznym przez
aktualizowanie lub odnoszenie (nawet negatywne!) do aktualnosci. Odmiennosé sta-
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nowisk - opisana w tym punkcie - miedzy tomistami egzystencjalnymi a Ingardenem
sprowadza sie do opozycji: analogia - roznicowanie (wyréznianie).

12. Ingarden podkresla, ze natura istnienia polega najego czasowosci (lub: zwigz-
ku z czasem), tomista egzystencjalny - o ile w ogéle mogtby tak sformutowac za-
gadnienie - twierdzi co$ przeciwnego: istnienie jako takie jest wolne od jakichkol-
wiek kwalifikacji temporatnych (czasowos¢ to tylko przypadto$¢ wyznaczona, resp.
zawierajgca sie w istocie bytu). Wedtug Sweeneya z potocznych zdan egzystencjal-
nych mozna wydoby¢ metafizyczny sad egzystencjalny odstaniajgcy pierwotny,
czysto egzystencjalny charakter istnienia (istnie¢ znaczy by¢ poza nicoscig); dla
Ingardena owa pierwotna egzystencjalnos¢ istnienia jest nieoddzielalna od jego tem-
poralnosci (istnie¢ znaczy byé w czasie).

13. Préba powigzania obu koncepcji natury istnienia ma swa podstawe w interpre-
tujacej analizie momentu aktualnosci. W teorii Ingardena szczeg6lng role odgrywa
(dany bezposrednio i Zrédtowo) moment aktualnosci sensu stricto, charakteryzujacy
realny terazniejszy spos6b istnienia. W innych sposobach istnienia wystepuja mo-
menty pokrewne aktualnosci sensu stricto, pozostajgce do niej w pewnej (przynaj-
mniej epistermicznej) relacji: realny przeszty sposéb istnienia - post-aktuainosé, re-
alny przyszty sposob istnienia - pre-aktualnos$¢ (Ingarden powiedziatby: empiryczna
mozliwos¢), absolutny sposob istnienia - super-aktualnosé¢ (nieszczelinowa i trwata
aktualno$¢), czysto intencjonalny spos6b istnienia (niektére odmiany bytu czysto
intencjonalnego) - quasi-aktualnos¢ (nieaktualnosc), idelany sposob istnienia - a-ak-
tualno$¢ (czysta mozliwosc). Wydaje sie, ze do tych momentéw mozna dotrzeé
poznawczo przez uzmiennienie odpowiednich ryséw aktualnosci sensu stricto (mak-
simum urzeczywistnienia, niepowtarzalnos$é¢, natarczywos¢ epistemiczna, aktywnosg,
szczelinuwosg), stad mozna je (te momenty) uzna¢ za odmiany egzystencjalnej ak-
tualnosci w szerokim znaczeniu. Za pomocg wyréznionych przez Ingardena ryséw
aktualno$ci sensu stricto moznaprzed-systemowo (fenomenologicznie) opisa¢ tomis-
tyczne istnienie-akt (dalej ujete juz w kategoriach teorii aktu i moznosci). Dla
wiekszos$ci tomistéw egzystencjalnych poza istnieniem-aktem jako aktualno$cig sen-
su stricto nie ma juz zadnej innej egzystencjalnej aktualnosci.

14. Zgodnie z przedstawiong w powyzszym punkcie interpretacjg obu koncepcji
to, co dla Ingardena jest (sposrdd wielu) wyrdéznione, dla tomistow jest jedyne:
tomistyczne istnienie-akt (istnienie aktowe jiiko jedyna odmiana istnienia) wolno
utozsamié¢ z ingardenowska aktualno$cig sensu stricto (jako jedng z odmian aktual-
nosci w szerokim znaczeniu, aktualnosci, ktétrej granicznym przypadkiem jest a-ak-
tualno$¢). Dzieki temu obie teorie (bez jakiejkolwiek korekty swych zatozen) znaj-
dujg punkt styczny: fenomenolog moze blizej opisac i ujasnic¢, czym jest istnienie
jako akt(ualnos¢), tomista egzystencjalny natomiast moze uwyrazni¢ podstawowe
naczenie aktualnosci w strukturze bytowej i uktadzie odmian istnienia (nawet gdy
tego ukladu nie akceptuje, poniewaz twierdzi, ze znajduje sie tylko jedna odmiana
istnienia).

15. Pozostate konsekwencje punktu 13:

- dla Ingardena gtéwnym przejawem czasowosci realnego istnienia jest jego dzie-
jowos$¢ polegajgca na wzrastaniu (istnienie czego$ nie w sobie, lecz w przyczynach
- jako empirycznie mozliwe; apogeum - jako aktualne sensu stricto, czego warun-
kiem koniecznym jest istnienie czego$ w sobie) i spadaniu (istnienie czego$ w sobie
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poprzez wlasne Slady - jako post-aktualne) jego intensywnos$¢; Owens - jako jedyny
z omawianych tomistéw - zauwaza przejaw czasowosci realnego istnienia: jest nim
ograniczenie istnienia do jego wilasnej terazniejszosci, stad kazde istnienie jest nie-
powtarzalne;

- wedlug tomistéw egzystencjalnych istnieje tylko to, co realne teraZniejsze;
wedtug Ingardena (mozna istnie¢ nie tylko realnie, a) to, co realne nie musi by¢
terazniejsze - moze by¢ albo terazniejsze, albo przeszie, albo przyszie.

16. Wspditczesnie dominujace koncepcje istnienia (istnienie jako wiasnos¢, jako
bycie wartoscig zmiennej, jako przynalezno$¢ do kontekstu) - w opozycji do kon-
cepcji Ingardena i amerykanskich tomistow egzystencjalnych - charakteryzuje: nas-
tawienie (lub geneza) metaprzedmiotowe, traktowanie istnienia jako kategorii wtor-
nej wobec innych kategorii (istnienie nie jest (wsp6t)komponentem konstytuujacym
byt), drzenie do maksymalnie uproszczonego okreslenia istnienia (banalizacji prob-
lemu istnienia), pominiecie momentu aktualnosci w istnieniu (a tym samym pozba-
wienie go aspektu dynamicznego i czasowego). Z analiz tekstéw niektdrych
wspotczesnych autoréw mozna wyciggna¢ wniosek, ze (wedle nich) istnienie nie
musi wyraza¢ faktycznosci czego$ (a tym samym wiasciwie nie oddziela bytu od
niebytu).

17. Koncyliarystyczne ingardenowsko (fenomenologiczno)-tomistyczne (w
wersji egzystencjalnej) okreslenie istnienia musi uwzgledni¢ nastepujace elemen-
ty: istnienie wigze sie¢ przede wszystkim z dziedzing bytéw, jest pierwotnym
i podstawowym komponentem konstytuujgcym byt, radykalnie odréznia byt od
niebytu; istnienie to: badz akt(ualno$¢) sensu stricto sama, badz aktualno$¢ sensu
stricto w powigzaniu z innymi momentami (resp. jej wtasnymi modyfikacjami),
badZz ktéras z odmian aktualnosci w szerokim znaczeniu (wystepujgca ewentu-
alnie z innymi momentami).

18. Kryterium istnienia (ontycznym warunkiem dostatecznym istnienia czego$
bedgacym jednocze$nie jego cechg rozpoznawczg) jest aktualno$¢ w waskim lub sze-
rokim znaczeniu. Niektére (wedle wiekszosci tomistow egzystencjalnych: chyba
wszystkie!) istniejgce byty (jako istniejace) mozna rozpoznaé za pomoca Kryterium
terazniejszosci (istnieje to, co odznacza sie pietnem terazniejszosci).
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Przetom XIX i XX wieku, okreslany w jezyku periodyzujgcym dzieje naszej kul-
tury epoka modernizmu, stanowi od lat przedmiot intensywnej eksploracji uczonych
réznych dziedzin humanistyki. Wzbogacity one niepomiernie nasza wiedze o epoce,
a jednoczesnie, odstaniaja wcigz nowe, interesujgce obszary penetracji badawczej.
Dzieki owej aktywnosci badawczej lepiej, gebiej poznajemy nie tylko ogélny klimat
intelektualny i emocjonalny owych czaséw, ale takze wielo$¢ i réznorodnosé
owczesnych koncepcji teoretycznych, idei filozoficznych, propozycji artystycznych
oraz towarzyszgca im bogata sfere naslrojowowsci.

Wielce interesujaca, z prawdziwym znawstwem tematu napisana ksigzka Beaty
Szymarnskiej wprowadza w problematyke, ktéra w epoce modernizmu zyskata szcze-
gblna doniosto$¢. Obejmuje ona szeroki krag zagadnien, ktérych materia trudno jest
uchwytna, wewnetrznie skomplikowana i zagmatwana, niekiedy wrecz ciemna
i z tych powodow nietatwo poddajgca sie zabiegom analitycznym i dyskursywnemu
mysleniu. Tak wilasnie jest, gdy przedmiot zainteresowali wyznacza zagadnienie
emocjonalnosci, gdy tematem pytan, zainteresowan i refleksji staje sie wartos$¢ uczuc
i przezyé. Witasnie epoka modernizmu wyrozniata sie sposrdd innych informacji
kulturowych tym, ze tak intensywnie wyeksponowata cale bogactwo problematyki
emocjonalnosci i demonstracyjnie propagowata warto$¢ doznan, przezy¢ i uczuc.
W petni zatem nalezy zgodzi¢ sie z pogladem Autorki rozprawy, iz ,,modernizm
stanowit wybuch ekspansji emocji” (s.14). W epoce charakteryzujgcej sie apogeum
emocjonalnosci, wlasciwie cata aktywnos¢ tworczo - intelektualna byfa nia bogato
nasycona, tgcznie z metafizyka, filozofia a nawet wypowiedziami o charakterze te-
oretycznym. Fakt ten stanowit nie tylko znak czasu, ale takze czynnik wyrézniajacy
i wspdlnotowy dla filozofii, mysli krytycznej i literatury tego okresu. Rozprawa
B.Szymanskiej uswiadamia, jak niezwykle bogaty katalog zagadniern pomieszcza
w sobie problematyka emocjonalnosci, zagadnieh o réznej zresztg doniostosci teo-
retycznej, kulturowej i egzystencjalnej. Przedstawiony on zostat w o$miu rozdziatach
poprzedzonych wstepem i stowem od Autorki.
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We wstepnej czesci opracowania wybija sie na plan pierwszy dazno$¢ do wpro-
wadzenia porzadku i tadu w ten niezmiernie skomplikowany, zdawatoby sie chao-
tyczny i trudny do precyzyjnego okreslenia przedmiot refleksji. W pierwszej kolej-
nosci Autorka koncentruje uwage na takich pojeciach okreslajacych zycie emocjo-
nalne cztwieka jak : ,,uczucie”, ,,przezycie”, ,,nastr6j”. Nastepnie przedmiotem ana-
lizy sa takie terminy jak: ,,emocje”, ,,efekt”, ,,namietnos¢”. Podejmowaniu dziatan
wprowadzajacych definicyjny porzadek w te wieloznaczna materie towarzyszy Swia-
domos¢, iz precyzyjne, ostre rozgraniczenie zakreséw pojeciowych owych terminéw
nie jest sprawa prosta, niekiedy wrecz niemozliwa. Pomocna w konstytuowaniu fadu
pojeciowego, ujawnianiu mozliwych znaczen, zakresdw, dystynkcji i definicji jest
wspotczesna literatura psychologiczno - filozoficzna i jej wybitni przedstawiciele:
E.Kretschmer, O.F. Bolnow, H.G.Gadamer, F.Dorsch, A.Kepinski i inni.

W omawianej partii niniejszej rozprawy poza proéba ustalen definicyjno-pojecio-
wych mocno wyakcentowany jest problem wartosciowania przezy¢ i uczu¢. Roz-
wazania Autorki uswiadamiaja,jak wielce ztozony to problem, wymagajacy niezwyk-
le wnikliwej analizy, odstaniajacej mozliwos¢ wielu, bywa ze sprzecznych ze sobg
ujec interpretacyjnych. Efektem zabiegow porzadkujacych te skomplikowana materie
zagadnienia jest wyodrebnienie szeSciu mozliwych sformutowan problemu uczué
i przezy¢ ze wzgledu na wartosci. Wiasnie problematyka wartosci przeniesiona do
wybranych probleméw szczegdtowych wyraziScie ujawnianych w mysli filozoficz-
nej i tworczosci literackiej przetomu stulecia, stata sie¢ przedmiotem wnikliwych
analiz w kolejnych rozdziatach rozprawy. Ich przeglad poprzedza refleksja nad fe-
nomenem uczuciowosci polskiego modernizmu, nad formami jego ekspresji. Powia-
da sie, ze te formacje kulturowa charakteryzuje wspélnota uczuciowosci, to jest
podobne reagowanie na okreslone problemy. W literaturze zjawisko to okreslane jest
pojeciem ,,uczuciowos$ci modernistycznej” lub ,,przezycia pokoleniowego”. Idac tro-
pem wypowiadajgcego sie w powyzszej kwestii K.Wyki, Autorka rozprawy formutu-
je poglad, iz tak charakterystyczna dla modernizmu manifestacja emocjonalnosci ,,to
wyraz buntu wobec pokolenia poprzedniego, ktére zdaniem modernistow ,,nic nie
przezywato” (s.40), wszelkie za$ krytyczne reakcje i oskarzenia kierowane przeciw-
ko fali nastrojow i przezy¢ w filozofii i literaturze stanowity ,,koronny dowo6d uzna-
nia odrebnosci nowego pokolenia” (s.40). Wsrdod owej wielosci przezyé, nastrojow
i uczué charakteryzujgcych emocjonalnos¢ nowego pokolenia dominanty jest posta-
wa pesymistyczna. Jej to wieloaspektowemu opisowi i wyjasnieniu poswiecona jest
kolejna partia opracowania. Poprzedzajgje odpowiedzi na tak zasadnicze dla podjete-
go tematu pytania jak, na przyklad: ,,co znaczy, ze przezycie posiada warto$¢?; czy
kazde przezycie jest przezyciem wartosciowym?; co powoduje, ze okreslone rodzaje
przezy¢ maja wartos¢, inne zas$ sa jej pozbawione?.

Obok terminu - przezycie - literatura modernistyczna operuje nader czesto réwnie
dla niej charakterystycznym terminem - nastrdj. W oparciu o liczne teksty literackie
i filozoficzne Autorka odpowiada na nastepujgce pytania: co stanowi istote nastroju?;
dlaczego na przetomie stuleci to wiasnie pojecie nabiera tak dominujgcego znacze-
nia?; dlaczego modernisci uwazali, ze nastr6j poprzedza uczucie, ,,siega glebiej”
i jest bardziej pierwotny?

Rozwazania wokdt powyzszej kwestii wzbogacone zostaty poprzez przywotanie
pogladdw Heideggera, ktéry na kartach Sein und Zeit wnikliwie analizowat pojecie
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nastroju. Wprawdzie odwotanie si¢ do Heideggera jest oczywistym wybiegnieciem
poza epoke modernizmu ale, jak stusznie zauwaza B.Szymarnska, Heideggera wiele
z ta epoka taczy, przede wszystkim zas$ to, ,,ze jego uwaga koncentruje sie na bycie
ludzkim jako bycie, ktdry przezywa i czuje” (s.54).

Dalsza cze$¢ rozprawy wprowadza w wielce interesujacy i tajemniczy zarazem
obszar refleksji dotyczacej przezy¢ i uczu¢ nieswiadomych. Podjecie tego zagadnie-
nia jest logiczna konsekwencja panujacego w dobie modernizmu przekonania, ze
szczegblna warto$¢ poznawcza posiadajg le uczucia, ktérych Zrodta tkwig w sferze
nieSwiadomosci. Rozprawa przypomina i charakteryzuje 6wczesne, gtéwne koncep-
cje nieSwiadomosci: psychologiczna, filozoficzna i biologiczna. Szczeg6lnie obsze-
rnie omowiona zostata koncepcja nieswiadomosci Edwarda von Hartmanna - czoto-
wego woweczas jej teoretyka i propagatora. Wyprowadza on cata konstrukcje swej
metafizyki z zalozenia, Zze najbardziej elementarna i ostateczna podstawa bytu jest
Nieswiadome, okreslane takze jako zasada nieSwiadomego, i wszystko, co sklada
sie na rzeczywisto$¢: materia, zycie i wszelkie formy duchowosci, sa przejawem lej
samej podstawowej zasady. W idei Nieswiadomego Hartmann upatruje zasade ttu-
maczgca wiele nie dajacych sie dotad wyjasni¢ zjawisk.

Jako przyktad psychologicznej koncepcji nieSwiadomosci przywotane sa po-
glady Edwarda Abramowskiego, dla ktérego nieSwiadomos¢ to ,,przede wszyst-
kim zapomniane tresci przezy¢ indywidualnych uzupetnione o pamieé gatun-
kowa” (s.63). Okazuje sie jednak, iz wsrod pisarzy modernistycznych idea
nieSwiadomosci najbardziej wyeksponowana zostata w twdrczosci Stanistawa
Przybyszewskiego. Nic wiec dziwnego,ze analizie pogladéw pisarza poswieca
Autorka stosunkowo wiecej miejsca. Konkluzja owych analiz jest stwierdzenie,
»1Z W ujeciu Przybyszewskiego nieSwiadomos¢ to: 1/ istota bytu, 2/ ta czesé
osobowosci cztowieka, ktéra lezy poza jego samoswiadomoscig i wola, jest wy-
razem jego #gcznosci z catoscig bytu, 3/ ta czes¢ psychiki cztowieka, ktora jest
bezposrednim Zzrodiem aktywnosci tworczej” (s. 73).

Nieswiadomos¢ - pojecie to pojawia sie w wypowiedziach wielu pisarzy moder-
nistycznych. Miedzy innymi spotykamy je u Zenona Miriama-Przesmyckiego, Igna-
cego Matuszewskiego czy Antoniego Langego. Rozprawa B.Szymarnskiej przybliza
nam rdzne znaczenia omawianego pojecia ujawniajace sie w pogladach wyzej wy-
mienionych autordéw. W dobie tej bowiem - jak podkreslono - panowato przekonanie,
iz sfera bezposrednio niedostepna spostrzeganiu introspekcyjnemu jest traktowana
jako zbior przezy¢ i uczuc¢ niezwykle doniostych a samo zgtebianie nieSwiadomej
czesci psychiki moze byé zrodiem wielu pozytywnych wartosci.

Kolejny rozdziat rozprawy wprowadza w problematyke dziewietnastowiecznego
pesymizmu. Wiele miejsca poswieca sie tu refleksji nad samy istoty pesymizmu.
Pojecie to bowiem uzywane byto w wielu znaczeniach i dotyczyto réznych zjawisk
zycia umystowego i dziedzin kultury. Proba porzydkowania rozmaitych znaczen tego
terminu prowadzi do wyro6znienia: 1/ pesymizmu rozumianego jako stan psychiczny;
2/ pesymizmu metafizycznego lub filozoficznego; 3/ pesymizmu w znaczeniu blis-
kim katastrofizmu. Za ilustracje do rozwazan nad fenomenem pesymizmu postuzyta
Autorce filozofia E. von Hartmanna oraz reakcje na jej idee polskich $rodowisk
intelektualnych. Przypomniane tu zostaty poglydy pisarzy wypowiadajycych sie na
temat Hartmannowskiej filozofii pesymizmu: H.Golberga, M.Nowodworskiego,
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W.M .Debickiego, M..Straszewskiego, A.Ztotnickiego, E.Lipnickiego, M.Zdziechow-
skiego. Troche tylko szkoda, iz nie uwzgledniono pogladéw S.Smolikowskiego -
jednego z najbardziej kompetentnych znawcow niemieckiej filozofii pesymizmu. Byt
on autorem cyklu studiow poswieconych filozofii Schopenhauera, Hartmanna i Ma-
inliindera, ktdre nastepnie w postaci zbiorowej wydane zostaty w rozprawie pod
tytutem Filozofia Wyzwolenia. Przyczynek do dziejow pesymizmu (1883).

W wypowiedziach autoréw polskich tego okresu dominuje ujemne oceny pe-
symizmu. Jego warto$¢ dodatnig dostrzezono petniej dopiero wspdtczesnie /An-
toni Kepinski/. Dla pisarzy epoki modernizmu przedmiotem pytan przera-
dzajacych sie w wielka dyskusje byta kwestia przyczyn powodujacych narastanie
fali pesymizmu i rozpowszechniania sie utrzymanych w tym duchu postaw. Roz-
prawa zdaje relacje z dwczesnych préb wyjasnienia tego zjawiska oraz towa-
rzyszacych im sposob6éw argumentacji. W kontekscie wielu cytowanych wypo-
wiedzi Autorka stusznie zauwaza, ze pesymizm jest nie tylko wartosciowaniem
i ocenianiem $wiata, cztowieka, sytuacji, losu, ale takze on sam moze stawac sie
przedmiotem oceny (s. 94). Mozna oczywiscie zastanawia¢ sie nad tym, czy
refleksje nad pesymizmem XIX wieku nie nalezatoby poszerzyé o te koncepcje
i idee, ktére wniesli 6wczes$ni krytycy kultury i cywilizacji, jak na przykiad:
M.Nordau, R.Krafft-Ebing, P.Mantegazza, C.Lombroso, A.Mosso, ktérych prace
znane byty polskim autorom, szeroko przez nich komentowane i z pewnoscig
sprzyjaty nastrojom i postawom pesymistycznym. By¢ moze jednak uwzglednie-
nie powyzszych autoréw i ich polskiej recepcji nazbyt rozbudowatoby ten watek
problemowy i naruszato zamyst koncepcyjny tej czesci rozprawy.

Dalszy fragment omawianej ksigzki wprowadza w skomplikowana i wielowarst-
wowa problematyke warto$ciowania $mierci. W dobie modernizmu zagadnienie
$mierci jest nader czestym tematem utworéw poetyckich, dramatow, esejow filozo-
ficznych i réznego rodzaju wypowiedzi. Epoka ta, jak chyba zadna inna, w swoisty
dla siebie spos6b starata sie uja¢ i opisa¢ fenomen $mierci, jej sens i przezywanie.
Takze poprzedzajgca modernizm mysl pozytywistyczna podejmowata niejednokrot-
nie ten temat, ale ujmowata go w zupetnie innej optyce. Dominowat tu naturalis-
tyczny opis agonii i poprzedzajacej ten fakt nieuleczalnej choroby. Nader czesto tez
charakteryzowano i opisywano bezsilny bunt wobec $mierci, ktéra zawsze byta z ja-
kiego$ ,,powodu” i jawita sie jako zjawisko spoteczne.

W ujeciach modernistycznych $mierc¢ przezywana jest zawsze jako fakt indywi-
dualny, jedyny w swoim rodzaju, niepowtarzalny. Dokonuje sie tu pewnej dekonk-
retyzacji $mierci, przezwyciezania biologicznych, fizycznych i, bywa, brutalnych
elementdw, ktore czesto towarzyszy kresowi ludzkiej egzystencji. Podejmowane byty
proby uwolnienia smierci nie tylko od jej naturalistycznych komponentow, ale takze
od zwigzanych z nig réznego rodzaju lekow. Dalej, lektura przedstawianej rozprawy,
przybliza modernistyczne wysitki zmierzajace ku estetyzacji $Smierci, uwydatnieniu
podniostosci samego jej aktu, nie tylko na skutek odrzucenia tego, co w $mierci
materialne, fizyczne i nieczyste, ale takze poprzez pewna jej teatralizacje. W kon-
sekwencji wszystkie te zabiegi zmierzaly ku przypisywaniu $mierci pozytywnych
wartosci. Inspiracje do takiego wiasnie ogladu $mierci dostarczata buddyjska idea
Nirwany, do ktérej odwotywano sie wéwczas nader czesto, gdyz w wielu poetyckich
opisach Nirwany $mier¢ wystepuje jako Zrodto przezy¢é pozytywnych. Niewatpliwg
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zastuga Autorki rozprawy jest to, iz umiejetnie odstania i wnikliwie analizuje te
bogata wieloaspektowo$¢ fenomenu $mierci wystepujacg w utworach pisarzy mo-
dernistycznych. Przedstawiona tu ch:irakterystyka modernistycznych postaw wobec
$mierci nie tylko wzbogaca i poszerza nasza wiedze o epoce, ale takze nabiera zna-
mion ;iktualnosci wpisujac sie we wspoiczesna refleksje nad tym wielkim aktem
towarzyszacym w sposob nieunikniony kazdemu cztowieczemu zyciu.

Finalna cze$¢ pracy zdominowana zostata refleksja nad przezyciami jednosci,
mitosci i leku. Te rodzaje przezy¢ sa w modernizmie wyraznie akcentowane i uzna-
wane za szczegblnie wartosciowe. Wypowiedzi z przetomu stulecia zostaty wzbo-
gacone o poglady formutowane wspoétczesnie. Okazuje sie, ze uznawane niegdys$
idee zachowujg swa ponadepokowa nosnos¢, ujawniajg swa aktualnos¢, choé nie
zawsze w tych samych kontekstach problemowych i znaczeniowych. Na marginesie
owczesnych wypowiedzi i refleksji nasuwaja sie bezposrednie skojarzenia i analogie.
Tak, na przyktad, modernistyczne przezycie jednosci z kosmosem, poszukiwanie
utraconej wiezi ze Swiatem, odczuwanie jednosci z wszystkim, co zyje, jakze bliskie
wydaja sie postulatom i ideom ekologii gtebokiej akcentujagcej tak mocno jednos¢
cztowieka ze Swiatem, harmonieg jednostki z przyroda, poczucie wspoélnoty i tozsa-
mosci.

Piszac o przezyciach i uczuciach w literaturze modernistycznej nie sposéb po-
ming¢ fenomenu mitosci i leku. Wprawdzie zagadnienie mitosci to temat stale obecny
w opracowaniach dotyczacych literatury modernistycznej, ale Autorka koncentruje
wiasciwie uwage na jednym tylko aspekcie tego problemu, a mianowicie, ,,na cha-
rakterystycznym dla tego okresu tacznym wystepowaniu dwdéch rodzajéw doznan -
mitodci i leku” (s. 145). Bardzo wnikliwe i pogtebione studium tak sformutowanego
zagadnienia prowadzi w efekcie do stwierdzenia, iz ,,modernistyczne koncepcje
mitosci petne sa sprzecznosci i zawierajg w sobie tylez leku i pesymizmu, co nadziei
i spetnienia” (s. 158).

Ksigzkag B.Szymanskiej jest ze wszech miar godna polecenia nie tylko $srodowis-
kom humanistycznym zainteresowanym dziejami polskiej kultury filozoficznej i li-
terackiej przetomu XIX i XX wieku, ale takze tym wszystkim, ktorzy pragna
pogtebié i poszerzy¢ swa wiedze o cztowieku, o Swiecie jego przezy¢, nastrojow
i uczu¢. Jest to w istocie ksigzkg o cztowieku przezywajacym swoja egzystencje i
$wiat, cztowieku, ktéry we wlasnym wnetrzu szuka rozwigzan dreczacych go prob-
leméw. Siega ona do sfery emocjonalnosci i nieSwiadomosci, a wiec, do tych ludz-
kich zachowan i stanéw psychicznych, ktore niezwykle nudno poddajg sie penettacji
badawczej, a w dodatku - jak sama Autorka powiada - ,,do tych aspektéw ludzkiej
osobowosci, ktére byty zawsze pomijane przez koncepcje filozoficzne i przekonania
potoczne” (s. 8).

Whprawdzie materiat do analizy i refleksji dostarcza okreslona epoka, ale formuto-
wane wdwczas problemy i towarzyszace im pytania riie daja sie sprowadzi¢ do jednej
tylko formacji kulturowej, lecz zachowujg swa waznos$¢ takze i w naszych czasach,
gdyz maja ponadhistoryczny wymiar. W tym sensie jest to ksigzka zaréwno o ok-
reslonym etapie dziejow kultury, jak i o jej wspdtczesnosci. Dodajmy, iz napisana
jest w eleganckiej jezykowo formie, co dodatkowo podnosi jej atrakcyjnosc i zacheca
czytelnika do aktywnego intelektualnie z nia kontaktu.

Wiodzimierz Tyburski
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MICHAL HELLER: Filozofia Swiata. Wybrane zagadnie-
nia i kierunki filozofii przyrody. Spofeczny Instytut Wydawniczy
Znak. Krakéw 1992. Wyd. I, ss. 192.

Michat Heller, profesor filozofii Papieskiej Akademii Teologicznej w Krakowie
oraz pracownik Watykanskiego Obserwatorium Astronomicznego w Castel Gandolfo
jest autorem wielu publikacji z dziedziny kosmologii przyrodniczej i filozoficznej,
drukowanych w Polsce i zagranicL Celem obecnie recenzowanej jego ksigzki jest
z jednej strony zaznajomienie czytelnika z niezbednym minimum wiedzy z dziedziny
filozofii przyrody, jaka powinien posiada¢ kazdy filozof bez wzgledu na dziedzine,
ktéra uprawia, z drugiej proba przezwyciezenia impasu w filozofii przyrody poprzez
namyst nad jej dziejami. Filozofia przyrody bowiem stanowi jeden z najbardziej
dyskusyjnych dziatéw filozofii: jedynym zagadnieniem, co do ktérego wszyscy sie
zgadzaja, ze powinno by¢ w jej ramach podjete, jest pytanie - czy filozofia przyrody
w ogole istnieje? Z jednej bowiem strony moze by¢ ona (jesli ignoruje wyniki nauk
przyrodniczych) jedynie naiwna spekulacja, z drugiej (jesli integralnie taczy sie z
naukami) grozi jej redukcja do tychze nauk. Szansy przezwyciezenia nudnosci i
wskazania na specyficzna dla filozofii przyrody dziedzine problemowa upatruje M.
Heller w ""namysle nad historia™ (ss. 9-10).

Sledzac dzieje filozofii przyrody autor akcentuje to, co zdaje sie by¢ trwatym jej
dorobkiem bagdZ przynajmniej odkryciem o doniostym znaczeniu. Za wybitne
osiggniecia presokratykdw uwaza 1) samo postawienie pytania o przyrode (nie jest
ona oczywista dana, lecz wymaga usprawiedliwienia), 2) poszukiwanie rozwiazania
na drodze racjonalnej (wiara w moc ludzkiego rozumu oraz immanentna racjonalno$¢
przyrody) a takze 3) zasade elementarnosci (przyrode mozna usprawiedliwié przez
sprowadzenie jej do jednej lub kilku podstawowych zasad). Platon z kolei podejmuje
problem inteligibilnosci przyrody i usituje go rozwigza¢ (matematycznos¢ przyrody)
a takze dostrzega role symetrii w rekonstrukcji struktury Swiata. Wysitek Arystotelesa
zaowocowal wprawdzie imponujaca synteza wiedzy o przyrodzie, lecz byla to nie-
stety synteza przedwczesna, nie poparta dostatecznie materiatem doswiadczalnym.
Role krytycznej obserwacji w badaniu przyrody w petni docenili zreszta dopiero
Galileusz a zwiaszcza Newton, ktéry z jednej strony postulowat konfrontowanie
wnioskéw z wynikami obserwacji, z drugiej stosowat definicje operacyjne (zawie-
rajace recepte, jak mierzy¢ okreslone wielkosci fizyczne). Jezeli natomiast chodzi o
. Kanta, to najwazniejszym jego wktadem do filozofii przyrody jest postawienie
pytania o mozliwo$¢ nauki; wprawdzie odpowiedzi przezen udzielone (cho¢by w
Swietle geometrii nieeuklidesowych) nie moga by¢ dzi$ uznane za zadawalajgce, to

1 Tytutem przyktadu wymieni¢ nalezy takie m.in. jego pozycje ksigzkowe, jak: Wobec wszech$wiata
(Krakéw 1970), Spotkanie z nauka (Krakéw 1974), Poczatek $wiata (Krakéw 1976), Wszech$wiat i Stowo
(Krakéw 1981). Jest tez wsp6tautorem m.in. M. Heller, J. Zycinski, Wszechéwiat i filozofia (Krakéw
1980), P.J. Raine, M. Heller, The Science of Space-Time (Pachart, Tucson 1981), K. Lubarski, M. Heller,
S. Slaga, Zagadnieniafilozoficzne wspétczesnej nauki. Wstep dofilozofii przyrody (Warszawa 1982), M.
Heller, J. Zycinski, Wszechéwiat - maszyna czy mysl ? Filozofia mechanicyzmu: powstanie - rozwéj -
upadek (Krakéw 1988).
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jednak kantowskiego pytiinia nie moze poming¢ - jak podkresla M. Heller - zadna
odpowiedzialna filozofia przyrody czy filozofia nauki.

Na osobng uwage zastuguja dwaj mysliciele wspotczesni - A.N. Whitehead i K.R.
Popper. Pierwszy z nich usitowat dostarczy¢ catosciowej i filozoficznej interpretacji
przyrody w oparciu o dane nauk przyrodniczych, przy czym synteza ta nie byla
jedynie przecieciem sie metafizyki i nauk, lecz stanowita wbudowanie tych ostatnich
w samag strukture mehifizyki. K.R. Popper z kolei gtoszac krytyczny racjonalizm
oraz nie ufajac "wiedzy" o przyrodzie osigganej poza domeng nauk przyrodniczych,
wytyczyt wihasciwy kierunek dla zbudowania rzetelnej filozofii przyrody, z jednej
strony $cisle zwigzanej z wynikami nauk, z drugiej z metodologig tych nauk. Filozofia
przyrody nie redukuje sie przy tym (w wersji Poppera) ani do prostego powtdrzenia
czy syntezy danych nauk przyrodniczych, ani do ich metodologii.

Obok niewatpliwie trafnych intuicji dzieje filozofii przyrody dostarczajg réwniez
wielu przykifadéw negatywnych. Spekulacje Arystotelesa powinny nauczy¢, ze kry-
tyczna obserwacja ma wiekszg warto$¢ od abstrakcyjnych, nie popartych danymi
doswiadczenia rozumowali, za$ przyktad Kartezjusza powinien ustrzec przed prze-
sadng ufnoscig w oczywisto$¢ (ktora najczesciej okazuje sie jedynie subiektywng
iluzja). Przyktadem jednakze catkowicie jatowych dociekan jest zdaniem M. Hellera,
romantyczna filozofia przyrody i to zaréwno w wersji inluicyjno-przezywaniowej,
irracjonalnej (Schelling), jak i dyskursywno-racjonalnej, spekulatywnej (Hegel).
Pierwsza moze jedynie ukazacd, jakie reakcje wywotuje przyroda w cztowieku, druga
wiedzie do groteskowych wprost, catkowicie niezgodnych z rzeczywistoscia,
twierdzen. Romantyczna filozofia przyrody (chociaz budowana w reakcji na mecha-
nicyzm) wimia wiec stanowi¢ przestroge dla wszystkich, ktérzy dzi$ probujg upra-
wiac filozofie przyrody bez uwzglednienia wynikéw nauk.

Historyczny przeglad stanowisk pozwala M. Hellerowi sformutowa¢ kilka zasadni-
czych wnioskéw: 1) w dziejach filozofii przyrody mozna dostrzec postepujacy wzrost
krytycyzmu, a wiec precyzji poje¢ i metod, Swiadomosci zatozen itd.; 2) od czasu
powstania nauk przyrodniczych filozofia nie dostarcza zadnych uzasadnien dla
formutowania na ich gruncie twierdzen, stad wykluczenie jej z kontekstu uzasadnienia
wiedzy naukowej powinno sie sta¢ obowigzujaca zasadg metodologiczng (s. 170); nie
eliminuje to 3) wplywu czy roli, jaki filozofia (historycznie i merytorycznie) odgrywa
w kontekscie odkrycia teorii naukowych, inspirujgc np. nowe pomysty (s. 172), itd.

Jezeli za$ chodzi o wyznaczenie dziedziny badan filozofii przyrody, to zdaniem
autora Filozofii $wiata podstawowym jej zagadnieniem winno by¢ stwierdzenie i
wyjasnienie zaktadanej przez nauki racjonalnosci (poznawalnosci, badalnosci) przy-
rody (ss. 175-181). Obok lego winna zaja¢ sie statusem pojecia ""materii**. W naukach
przyrodniczych uzywane jest ono dzisiaj jedynie z racji nawykéw myslowych, nie
wnosi jednak istotnie nowych tresci. Pojawia sie jednak pytanie *'(...) czy przyjecie
istnienia materii cokolwiek wyjasnia w filozofii przyrody, czy tez jest to zupetnie
zbedna hipoteza ?"* (s. 184). Dalsze problemy, jakie winna ona podja¢, to zagadnienie
czasu, przestrzeni, ewolucji Wszechswiata, determinizmu itd. (ss. 185-186).

Najwazniejsze jednak jest to, by filozofia przyrody 1) uprawiana byta w oparciu
0 najnowsze wyniki nauk przyrodniczych oraz 2) przestrzegata podstawowych regut
metodologicznych, ustalanych przez wspotczesng filozofie nauki. Sg to dwa abso-
lutnie niezbedne warunki, ktdre spetni¢ musi - zdaniem M. Hellera - kazda odpo-
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wiedzialna filozofia przyrody (s. 173). "'(...) od filozofa, rozwijajgcego swoje docie-
kania nad dziedziny przyrody, nalezy wymagac¢ znajomosci nauk przyrodniczych. W
przeciwnym razie - jak uczy historia nowozytnej filozofii przyrody - filozof taki,
predzej czy pézniej, nieSwiadomie (ale jest to nieSwiadomos$é zawiniona) wejdzie
na teren nauk przyrodniczych i bedzie tam sia¢ metodologiczne i rzeczowe spusto-
szenie" (s. 94, p.l). Zaskakujgce, ze te, zdawatoby sie oczywiste zasady, nie sy dzi$
bynajmniej powszechnie przestrzegane. ""Bywaja - pisze M. Heller - takie systemy
filozoficzne (np. niektdre odmiany neotomizmu), ktére umieszczajg sie na
ptaszczyznie nie przecinajacej sie i praktycznie nie oddziatywujacej z ptaszczyzna
nauk przyrodniczych. Takie teorie przyrody, stawiajac sie poza mozliwoscig dyskusji,
nie zastugujg na powazne traktowanie™ (s. 174). Poszukiwanie recepty na - jak to
okresla autor recenzowanej ksiazki - tatwa wiedze o przyrodzie, musi zawsze
zakonczy¢ sie kleska.
'&

Oceniajgc prezentowana tu ksigzke nalezy podkres$li¢, ze jest ona dobrym
przyktadem z jednej strony tzw. problemowej historii filozofii, z drugiej historycz-
nego sposobu filozofowania. Czytelnik zaznajomiony zostat nie tylko z podstawo-
wymi informacjami na temat gtownych systemow filozofii przyrody (bogato przy
tym ilustrowanymi cytatami z tekstow zrodtowych), lecz takze z aktualnym statusem
i trudnosciami omawianej w ksigzce dziedziny wiedzy. Autor bowiem nieustannie
wskazuje na to, co trwate z dziejowego dorobku filozofii przyrody, co za$ okazato
sie jej "Slepa uliczka".

Na osobne podkreslenie zastuguje nacisk potozony przez M. Hellera na zwigzek
filozofii przyrody z wynikami nauk przyrodniczych oraz filozofia nauk, bez ktérego
tej pierwszej nie mozna dzi$ odpowiedzialnie uprawiac. Jezeli nawet cena za ten
wybor ma by¢ porzucenie mitu "wiedzy koniecznej', na pewno stwarza szanse
unikniecia gromadzenia "'wiedzy fatwej i pozornej". Ten projekt filozofii przyrody
mozna (a nawet nalezy) potraktowac jako swoisty model czy wzorzec dla wszystkich
dyscyplin filozoficznych, a wiec ogdlnej teorii bytu, filozofii cztowieka, filozofii
sztuki, moralnosci itd. Metafizyka (ontologia) abstrahujaca w imie ""metodologicznej
czystosci™ od wynikow nauk szczeg6towych, bedzie przeciez skazana na jalowos¢ i
fatszywos$¢ (s. 144). Podobnie w przypadku np. etyki; nie traktujyc nawet psychologii
czy socjologii jako ostatecznych kryteriow dla etyki normatywnej, trzeba podkresli¢
koniecznos$¢ czerpania danych przez te ostatnia z mozliwie wszystkich nauk o
cztowiekul

Dzieki wreszcie walorom dydaktycznym (duza jasnos¢ i przystepnos¢ wyktadu)
Filozofia $wiata moze stanowi¢ znakomity podrecznik do przynajmniej jednej (hi-
storycznej) czesci wyktadu z filozofii przyrody dla filozofow (a chyba i nie tylko
dla filozoféw!) pracujacych w imiych dziedzinach (np. ontologii, teorii poznania
itd.). Wprawdzie ksigzke te wraz z wymieniona w przyp. 1 pracy kubanskiego,
Hellera i Slagi, traktuje M. Heller jedynie jako projekt “'podrecznika filozofii przy-
rody z prawdziwego zdarzenia™ (s. 12), to trzeba stwierdzi¢, ze jest to projekt nie-

1Przyktadem troski o uprawianie rzetelnej, szeroko korzystajacej z nauk oraz logiki, filozofii, moze by¢
tom opracowany przez J. Perzanowskiego Jak filozofowa¢? Studia z metodologii filozofii (Warszawa
1989).
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zwykle udany a zaraem w Polsce (wobec wcigz niewystarczajacej ilosci tego typu
prac) niezwykle potrzebny i przydatny. Nalezy tylko wyrazi¢ nadzieje, ze autor re-
cenzowanej tu ksigzki podejmie (wraz z innymi) ryzyko (i trud) napisania petnego
podrecznika filozofii przyrodyl.

Ireneusz Zieminski

DANIEL VANDERVEKEN: Les Actes de Discours, (Essaide
philosophie du language et de I’esprit sur la singnification des énonciations), Liége-
Bruxelles, 1988.

.Kazde sensowne uzycie jezyka jest proba dokonania aktu mowy, ktéra moze sie
udac lub nie. Kredy uzycie jezyka powiedzie sig, mOwiacy przestrzega pewnych
regut wyznaczonych przez strukture logiczna jezyka. W tej ksigzce sformutowatem
serig transcendentalnych praw, ktére rzadzg uzyciem i rozumieniem jezykoéw natu-
ralnych.” (str. 205).

Rozwazania autora mozna umiesci¢ w szerokim nurcie pragmatyki rozumianej
zarowno jako czes¢ semiotyki, ktora zajmuje sie stosunkiem znak - uzytkownik znaku
(definicja Morrisa), jak i jako dziedzina, ktéra bada uzycie jezyka w mowie oraz te
jego specjalne cechy, ktére potwierdzajg jego uzytkowe przeznaczenie (okre$lenie
Recanatiego).

Punktem wyijscia teorii jest przekonanie, ze minimalny, znaczy jednostka ludz-
kiej komunikacji nie jest ani zdanie, ani zadne inne wyrazenie, ale zgodnie z duchem
filozofii oxfordzkiej, dokonanie (performance) pewnego typu aktu, ktory Austin
w How to Do Things with Wodrs2 nazwat illokucyjnym (z tac. ill = w, locutio =
mowa); akt illokucyjny to akt dokonany poprzez fakt wypowiedzenia zdania. Méwiac
mozna prosi¢, grozi¢, obiecac, ale nie mozna np. wybi¢ szyby. Akt illokucyjny zostat
odrdzniony przez Austina m.in. od aktu sadu zdaniowego (proposilional act), ktéry
stuzy odniesieniu sie do objektéw i faktow rzeczywistych. Dokonujgc réznych aktow
illokucyjnych mozemy odnosi¢ sie do tego samego faktu np. ,,Prosze zjes¢ to jabtko.
Czy zjesz to jabtko ?” wyrazaja to samo zdanie (proposition) ,,jesz jabtko”. Mamy
wiec do czynienia z tym samym aktem zdaniowym potgczonym najpierw z prosba,
nastepnie z pytaniem. Stad Vanderveken okresla forme logiczna aktu illokucyjnego
jako F(p), gdzie p jest sadem wyrazonym w wypowiedzi (propositional content),
w terminologii Austina - sensem; a F - mocg illokucyjna.

' Wypada jeszcze zaznaczy¢ obecno$¢ w ksigzce drobnych usterek, najprawdopodobniej korektorskich. Dla
przykfadu: 1) nazwisko S. Swiezawskiego konsekwentnie podawane jest jako S. Swiezawski (s. 55, p.l,
indeks osobowy), 2) autorem jednego z przektadow ksiazki A.N. Whiteheada Nauka a iwiat wspo6tczesny
nie jest S. Magdala (s. 139, p.10), lecz S. Magala, 3) Krytyka wiadzy sadzenia |. Kanta dotyczy nie etyki
(s. 104), lecz estety ki (oczywiscie we wspdtczesnym, nie kantowskim sensie, a wiec - filozofii
piekna), 4) na s. 177 (8 wiersz od goéry) powinno by¢ nie "egzystencjalistycznego ideatu nauki" ale -
zgodnie z kontekstem i catoscig analiz - "esencjalistycznego ideatu nauki".

2 Austin J. L., How to Do Things with Words, Oxford Clarendon Press 1962. Frege G., Pisma semantyczne,
PWN 1977.
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Podobnym pojeciem mocy (Kraft) postuzyt sie Frege okreslajac to, co jest wyz-
naczone przez znaczenie pewnych wyrazen jezyka. Zaakceptowat to Austin zwracjac
z kolei uwage na umowny charakter sposobu dokonywania aktéw iltokucyjnych
w danym jezyku. Nastepnie Searle i Vanderveken (Foundations of Illocutionary Lo-
gic)1 zdefiniowali moc jako zesp6t warunkéw i czynnikéw wyznaczajacych jednoz-
nacznie rodzaj dokonywanego aktu illokucyjnego. Semantyka ogdlna Vandervekena
wykorzystuje te definicje w celu opisania w jednolity sposob iltokucyjnych i praw-
dziwosciowych aspektéw znaczenia wypowiedzi, a posrednio w celu ,,scharaktery-
zowania gtebokiej struktury logicznej wspoélnej wszystkim jezykom ludzkim”.

Teoria przedstawiona przez Vandervekena wyjasnia w nowy spos6b, czym jest
rozumienie zdania, i to wazne w semantyce zagadnienie bedzie stanowi¢ moéj punkt
wyjsécia w zarysowaniu rozwazan autora.

Klasycznie (Camap, Montague) uwazano, ze zrozumie¢ jakie$ zdanie to wiedziec,
kiedy jest ono prawdziwe. Vanderveken zgadza si¢ z powyzszym stwierdzeniem, ale
tylko w odniesieniu do zawartosci zdaniowej (proposilional content) wypowiedzi.
Warunki, jakie musza by¢ spetnione aby sad byt prawdziwy nazywa warunkami
spetnienia (conditions of satisfaction) np. sad wyrazony w grozbie, ze postawia mu
dwoje jest prawdziwy wtedy i tylko wtedy, gdy rzeczywiscie postawia mu dwdje.
Warunki te zalezne sa oczywiscie od Swiata zewnetrznego wzgledem jezyka. Poza
nimi istniejg jeszcze inne dotyczace samej mowy illokucyjnej i wptywajgce lub nie
na dokonanie aktu illokucyjnego. Vanderveken nazywa je warunkami sukcesu (con-
ditions of success) i uwaza za réwnie istotne w komunikacji jezykowej. Wyznacza
je wihasnie sze$¢ skladnikéw mocy illokucyjnej aktu: illokucyjny cel wypowiedzi,
sposéb osiggania celu, warunki zawartosci zdaniowej, warunki przygotowawcze,
warunki szczerosci oraz stopien sity warunkéw szczerosci.

Najwazniejszym komponentem jest cel. Vanderveken wyroznia piec¢ celéw jakim
mog” stuzy¢ wypowiedzi: opis rzeczywisty (assertive), zobowigzanie sie do przysz-
tego dziatania (commissive), sktonienie stuchajgcych do przysztych dziatan (direc-
tive), wyrazenie uczué (expressive) oraz dokonanie zmiany w $wiecie samymi sto-
wami (déclarative). Wymienione cele opisane sa w odniesieniu do tzw. kierunkéw
dopasowania jezyka i $wiata wyrdznionych przez Searle’a Cel asertywny oznacza
probe dopasowania jezyka do $wiata, cele zobowigzania i dyrektywy odwrotnie;
stuzg oba checi dopasowania $wiata do jezyka. Wyrazanie uczu¢ reprezentuje ,,puste”
dopasowanie, zgodnie z zatozeniem Austina, ze takie ,,byty duchowe” jak uczucia
istnieje tylko w warstwie stownej; i w koncu osiggniecie celu deklaracji jest row-
noznaczne z podwoéjnym kierunkiem dopasowania $wiata do stow i stdbw do Swiata
(patrz performatywy).

Cele illokucyjne sa podstawa podziatu zbioru mocy na pie¢ klas. Poszczeg6lne
moce w ramach jednej i tej samej klasy roznig sie miedzy sobg pozostatymi sktad-
nikami mocy (co najmniej jednym). Moga by¢ wiec one generowane z tzw. mocy
pierwotnych, (ktore okreslony maja tylko cel i to co do jego osiagniecia jest koniecz-
ne), poprzez dodawanie sposobow i warunkéw (zawartosci zdaniowej, przygoto-

Seaiie J. R., Vanderveken D., Foundations of lllocutionary Logic, Cambridge University Press, 1985.
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wawczych badz szczerosci), a takze poprzez zwiekszanie lub zmniejszanie stopnia
sity szczerosci. W praktyce wyglada to nastepujaco:
cel: dyrektywny - nazwa mocy
pierwotnej: sktaniaé¢
+ specjalny sposdb osiggania
celu, stuchajacy moze odmowic

prosié
+ warunki zawartosci + warunki szczego6lne:
zdaniowej, ze przyszte pokora
dziatanie rozmoéwcy ma by¢ + spos6b: pokorny

odpowiedzig na pytanie
pytaé btagac

Autor zbudowat ze stu kilkudziesieciu francuskich czasownikéw illokucyjnych
(tzn. czasownikow nazywajacych akty illokucyjne) pie¢ drzewek wygenerowanych
z mocy pierwotnych: twierdzi¢, zobowigzywaé, skiania¢, dekhirowaé, wyrazac.
Komponenty mocy illokucyjnej sg nie tylko srodkiem wyprowadzania nowych mocy
oraz zdefiniowania rozumienia wypowiedzi. Stuzg one do ustalenia nowych pojeé
logiki illokucyjnej: sukcesu, ktéry obok prawdziwosci jest drugg wartoscig seman-
tyczna; identycznosci mocniejszej od tej wystepujacej w logice intensjonalnej, bo-
wiem porzadek predykatéw nie wptywa na warto$¢ prawdziwosci (tu identyczne sg
zdania: ,,Jan jest bratem Piotra” oraz ,,Bratem Piotra jest Jan”); spojnosci prawdzi-
wosciowej i illokucyjnej oraz implikacji.

Wyro6znienie rozmaitych typéw implikacji oraz sformutowanie jej praw logicz-
nych jest, wedtug Vandervekena, jednym z gtéwnych celéw semantyki og6lnej. Re-
lacja implikacji, ktora tgczy dwie wypowiedzi moze mie¢ wariant staby opisujacy
przepadek, gdy zwigzek ten zachodzi miedzy wypowiedziami wystepujgcymi zawsze
w tym samym kontekscie oraz wariant mocny zachodzacy w kazdym mozliwym
konteks$cie wypowiedzi np: ,,Péjdziemy do kina lub pojedziemy do lasu” jest imp-
likowany mocno przez ,,Pojedziemy do lasu”. Szukajgc analogii do Leibniza, mozna
powiedzie¢, ze mocna implikacja jest relacjg konieczng, natomiast staba mozliwa.
Oprocz tego, oba rodzaje implikacji dzielg sie na cztery typy (w sumie Vanderveken
wyréznia osiem implikacji): 1) prawdziwosciowa (przyktady podane sg dla stabej)
,,Prosze pomoz mi - Mozesz mi pomoc”, 2) illokucyjna ,,Prosze poméz mi - Pomoz
mi”, 3) prawdziwosciowa sukcesu - zachodzi miedzy wypowiedzig, ktéra wyraza
spetniony akt illokucyjny, a wypowiedzig wyrazajgcg w tym samym kontekscie akt
illokucyjny osiggniety (akt sukcesu), np. wypowiedzi performatywne implikujg praw-
dziwosciowo sukces odpowiedniej wypowiedzi nieperformatywnej np. ,,Przyrzekam,
ze przyjde - Przyjde”; orza 4) illokucyjna implikacja spetnienia, ktdra jest odwroce-
niem poprzedniej np. ,,Jestem w trakcie wypowiadania twierdzenia”, implikuje illo-
kucyjnie wihasne spetnienie. Dalej formutuje autor szereg praw implikacji m.in. od-
krywa, ze relacja ta pomiedzy mocami illokucyjnyini ma charakter czesciowego
porzadku. Prawa te sg wazne, poniewaz wyjasniajg, jakie praktyczne i teoretyczne
rozumowanie mowiacy jest w stanie przeprowadzi¢. Poza prawami illokucyjnymi
Vanderveken prezentuje prawa dotyczace m.in. identycznosci, spdjnosci, celéw, mo-
cy illokucyjnych.
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Ksigzka przynosi oryginalne rozwigzania co najmniej dwdch probleméw rozwa-
zanych przez filozofie jezyka, a dotyczacych wypowiedzi performatywnych oraz
zagadnienia prawdziwo$ci wypowiedzi w ogdle. Wypowiedzi performatywne odk-
ryte w jezyku przez Austina byly przedmiotem rozwazan wielu filozoféw (Ducrot,
Ginet, Hedenius, Récanati, Searle, Wamock). Postawiono m.in. pytania o status tych
wypowiedzi wsrdd aktdw illokucyjnych, o mozliwos¢ charakteryzowania ich w kry-
teriach prawdziwosciowych oraz o ich role w posrednich (zaleznych) aktach mowy.
Vanderveken nie udziela odpowiedzi na ostatnie pytanie, ograniczajgc obszar swych
badan do wypowiedzi literalnych, dzieki czemu unika dalszego komplikowania struk-
tury logicznej aktéw, co uzasadnione jest chyba traktowaniem jezyka jako gry, w kt6-
rej wszystkie reguly powinny by¢ jasne i czytelne dla uzytkownikow.

Wczesniej wspomniane pierwsze zagadnienie Vanderveken rozwigzuje w sposéb
nowatorski. Wypowiedzi performatywne majg po pierwsze moc deklinacji, a po dru-
gie moc nazwang przez dany czasownik performatywny wystepujgcy w wypowiedzi
(moc illokucyjna jest tutaj ztozona). W ten sposob zazegnuje spér miedzy pogladem
Austina i Searle’a, w/g krorych wypowiedzZ performatywna jest aktem illokucyjnych
nazwanych przez czasownik performatywny, a pogladem Warnock’a i Lewis’a, kto-
rzy twiedzg, ze wypowiedzi tego typu réwne sg asercji.

Traktowanie wypowiedzi performatywnych jako deklaracji wyznacza sposéb
odpowiedzi na problem drugi. Jako deklaracja wypowiedz performatywna posiada
podwojny kierunek dopasowania: mowigc, ze zawarto$¢ zdaniowa odzwierciedla
Swiat, sprawiamy, ze ten Swiat odpowiada zawartosci zdaniowej np. gdy mowimy
,Jaciebie chrzcze”. Mozna wiec powiedzie¢, ze deklaracja jest zawsze spetniona,
ale pod warunkiem, ze sam akt zostat dokonany z powodzeniem (sukces). Dlatego
Vanderveken uwaza, ze w przypadku deklaracji rdwnie dobrze mozna uzyé¢ ok-
reslenia sukces zamiast spetnienia wypowiedzi. Wydaje sie to potwierdzac teze
Austina, ze wypowiedzi performatywne nie sg ani prawdziwe, ani fatszywe (cho¢
przenos$nie mozna o nich powiedzie¢, ze sg spetnione). Pojecia spetnienia i suk-
cesu wigzg sie z ideg prawdziwosci, bowiem sg one wartosciami w semantyce
0g06lnej. Warunki spetnienia (conditions of satisfaction) nawigzujg do korespon-
dencyjnej koncepcji prawdy. Bierze sie wiec w nich pod uwage zgodnos¢ stanu
rzeczy przedstawionego w zawartosci zdaniowej ze stanem rzeczy, ktéry zaistniat
badZ (i tu nastepuje rozszerzenie tego pojecia) zaistnieje w przysztosci. Dzieki
temu mozna mowi¢ np. o rozkazie lub grozbie, ze sg ,,prawdziwe , czyli spet-
nione. Jednak nie mozna dostownie okresli¢ jako spetnionych aktow deklaracji,
poniewaz warunki spetnienia deklaracji sprowadzajg sie do warunkéw sukcesu,
ani aktow ekspresji, jako ze mowigcy, ktory dokonuje aktu z ,,pustym kKierunkiem
dopasowania nie ma intencji ustanowienia korespondencji miedzy jezykiem,
a Swiatem. A jednak autor dla wygody przypisuje i tym aktom wartos$¢ spetnienia.
Przyznaje, ze nie jest dla mnie jasne uzasadnienie tego w przypadku ekspresji.
Vanderveken twierdzi, ze bedzie to oznaczato, ze zawarto$¢ zdaniowa tego aktu
jest prawdziwa w danym kontekscie. O jakg prawdziwos$¢ tutaj chodzi ? (bo prze-
ciez korespondencyjna zostata wykluczona).

Na marginesie warto zada¢ sobie pytanie o epistemologiczne znaczenie waitosci
sematyki og6lnej. Niewatpliwie, warunki prawdziwosci (spetnienia i sukcesu), od
ktorych zalezy znaczenie, uswiadamiajg, ze na poziomie pragmatycznym prawdzi-
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wos¢ nie jest prosty rzeczy. Ruytinxl wysunat leze, ze aby prawda mogta zaistnie¢, musi
zosta¢ wypowiedziana. Twierdzi on, zc uwaza sie prawde za niezalezna od jej wyrazania.
Tymczasem bierze sie tutaj sama rzeczywistos¢ za prawde. Natomiast prawda spoczywa
w zdaniach i mozemy dociera¢ do zdan prawdziwych, o ile sa one uzywane.

Akty mowy sa kontynuacja i rozszerzeniem The Foundations oflllocutionary Logic
napisanej razem z Searle’m. Prezentujg one filozoficzna cze$¢ teorii i maja na celu
wprowadzenie w zagadnienia illokucyjnej analizy jezyka, uzasadnienie zatozen oraz
poréwnanie z innymi wczesniejszymi teoriami jezyka: Fregego, Carnapa, Montague,
Russella i Wittgensteina. Autor nazywa swa semantyke ogolna, dla podkreslenia
mozliwosci uwzglednienia w opisie jezyka wiekszej ilosci zjawisk niz mozliwe to
byto we wczesniejszych teoriach (nap. Carnap, Montegue, Kaplan). Owa o0g6lnos¢
polega przede wszystkim na analizowaniu wszystkich wypowiedzi, a nie tylko aser-
cji, a takze na uwzglednieniu faktu, ze wypowiedzi sa cznnosciami dokonywanymi
przez moéwigcego. Ta ostatnia idea otworzyta droge do odkrycia i opisu nowych
rodzajow logistycznych relacji i wartosci, ktére z kolei sa baza stworzenia aksjoma-
téw i praw sformalizowanej logiki illokucyjnej (ktérej omawiany tom nie prezentu-
je). Vanderveken umiejscawia semantyke ogélna gieboko na tle tradycji, slady sa-
mego pojecia illokucji odnajduje w Gramatyce z Port Royal oraz w pismach Frege-
go. Semantyke mocy illokucyjnych uwaza za naturalne rozszerzenie gramatyki Mon-
tegue: wzbogacajg m.in. o wartosci sukcesu i jego definicje, kilka statych logicznych
koniecznych do reprezentowania pojec illokucyjnych oraz modyfikuje pojecie zna-
czenia.

Przedstawiona semantyka jest jedna z propozycji illokucyjnej analizy jezyka. Ba-
dajac akt illokucyjny w izolacji, Vanderveken jest kontynuatorem mysli samego Aus-
tina i Searle’a. Natomiast Wunderlich i Jacques twierdza, ze zaden akt jezyka nie
dokonuje sie osobno, lecz ma swoje miejsce w ciggu dyskursu, bgadz jako element
ciagu, badz jako interakcja i z tego punktu widzenia przeprowadzaja swoja analize.
Mozliwe jest tez potraktowanie aktu illokucyjnego jako sytuacji i zestawienie go
z aktem perlokucyjnym utozsamionym rowniez z sytuacja. Wspélna analize aktow
perlokucyjnych i illokucyjnych na bazie logiki sytuacji przeprowadza m.in. Tokarz.2

Semantyka ogd6lna zawiera niezmiernie bogaty zestaw pojeé, co sprawia, ze jest
systemem skomplikowanym, ale co stanowi tez o jej uzytecznosci w teorii jezyka,
lingwistyce, logice, a nawet filozofii mysli (poniewaz ,,fundamentalne prawa uzycia
jezyka odzwierciedlajg formy a priori myslenia”).

Dorota Rybarkiewicz

Ruytinx J., Speech acls, tmth and reality, Logique et Analyse, 117-118, str. 169-171.
Tokarz M., Efektywnos$¢ aktu mowy, Studia Filozoficzne, nr 10, 1988, sir. 55-68.
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rerévolution: Comte et Maistre; BENSAUDE-
VINCENT B.: L’astronomie populaire, priorité
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science in the work of Auguste Comte. Note on
Comte’s originality.
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fii kardynata Karola Wojtylty. - Rocz. Filoz.
1985/1986 z. 2 s. 173-180 Zsfg.

Wolicka E.: Pamie¢ i czas. [Filozoficzne de-
finicje cztowieka] - Znak 1990 nr 10/11 s. 121-
-136.

Zamorzanka A.: Charakter samotnosci w ant-
ropologii Jana Pawta Il. - Rocz. Filoz. 1985/86 z.
2's. 157-171. Zsfg.

Aksjologia
(Axiology)

Hostynski L.: O warto$ciach: aksjologia for-
malna, estetyka i etyka Henryka Elzenberga. Lub-
lin UMCS 1991 171 s.

Piekarski R.: Czy nasze sady wartoSciujace
moga by¢ prawdziwe lub fatszywe? Ogélna teoria
warto$ciowania Clarence’a Irvinga Lewisa. - Zesz.
Nauk. UG Filoz 1987 nr 11 s. 57-75. Summ.

Puszko H.: Aksjologiczne aspekty filozofii
Jeana-Paula Sartre’a. - Prz. Hum. 1990 nr 3
s. 47-64.

Skolimowski H.: Medytacje o prawdziwych
warto$ciach cztowieka, ktéry poszukuje sensu zy-
cia. Wroctaw ,,Astrum” 1991 106 s.

Wartos$ci - etyka i estetyka: antologia tekstow
filozoficznych. Red. S. Jedynak. Wroctaw ,,0sso-
lineum” 1991 452 s.

W artos$ci i warto$ciowanie w historii filozofii:
materiaty z og6lnopolskiej konferencji naukowej
Karpacz 1987. Red. K.Bal, Z.J. Czarnecki.
Wroctaw Uniw. Wroc. 1991 349 s. Acta Univ.
Wratisl. nr 1105.
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Etyka i teoria postepowania
(Ethics)

Chudy W.: Refleksja wolnosci w perspektywie
kultury nowozytnej. - Zesz. Nauk. KUL 1987 nr
3/4 s. 81-92. Summ.

Elzenberg H.: Hierarchizacja celéw. Opraé. J.
Zubelewicz, J. SzczeniowskKi. - Prz. Hum. 1990 nr
3s. 5-7.

Galarowicz J.: Odpowiedzialno$é i osoba. Pro-
ba analizy doswiadczenia etycznego. - Znak 1990
nr 12 s. 64-74.

Galewicz W.: Spor o dobro. - Znak 1990 nr 12
s. 36-47.

Gornicka-Kalinowska J.: Idea sumienia w fi-
lozofii moralnej. Warszawa Uniw. Warsz. 1991
291 s.

Jahn B.: Probleme der Befahigung zu richtigen
(positiven) moralischen Entscheidungen. - Zesz.
Nauk. AGH Zag. Spot.-Filoz. 1989 z. 33 s. 103-
109. Summ.

Jan Pawet 11, papiez: Zagadnienia podmiotu
moralnosci. Lublin TN KUL 1991 251 s.

Korolec J.B.: 1dzi z Orleanu - koncepcje filo-
zofii moralnej. - Stud. Mediew. 26:1990 z. 2 s.
55-62.

Maclntyre A:: Czy patriotyzm jest cnoty? TI.
z ang. - Res Pub. 1990 nr 4 s. 144-155.

Mazewski L.: Montesquieu i Rousseau: dwie
koncepcje wolnosci jednostki. - Znak 1990 nr
10/11 s. 42-54.

Marianiski .1: Orientacje zasadnicze i celo-
wosciowe jako wyznacznik postaw wobec norm
moralnych. Stud. Ploc. 15:1987 s. 97-135.

Promieriska H.: Trwanie i zmiana wartosci
moralnych. Katowice US1. 1991 138 s. Pr. Nauk.
Uniw. SI. w Katowicach nr 1215.

Rostworowski T.: Refleksje nad pojeciem so-
lidarno$ci. - Rocz. \Vydz. Filoz.. TJ Krak. 1989 s.
149-161.

Sokotowski R.: Kategoria moralna. TI. - Znak
1990 nr 12 s. 55-63.

Wygrzecki A.: O irracjonalnosci uczué. - Zesz.
Nauk. AE Krak. 1990 nr 310 s. 5-17. Summ.

Wesoly M.: Aristotle’s conception of justice as
equality. - Eos 77:1989 fasc. 2 s. 211-220.

Estetyka i filozofia sztuki
(Aesthetics. Philosophy of art)

Barka J.: Metafizyka piekna: zarys estetyki re-
centywistycznej. Olsztyn ,,Ethos” 1991 122 s.

Bartoszynski K.: O niektérych zatozeniach es-
tetyki Romana Ingardena. - Stud. Estet.
23:1986/1990 s. 245-265. Summ.

Beylin M.: Estetyka i polityka w mysli Edwar-
da Abramowskiego. - Ikonotheka 19901 2 s. 7-23.
Res.

Chmielowski F.: wartosci a $wiatopoglad
w sztuce. - Stud. Estet. 23:1986/1990 S. 147—
157.

Dziemidok B.: Spér o estetyczny nature sztuki
- Stud. Estet. 23:1986/1990 s. 117-145. Summ.

Dziemidok B.: Spér o postawe estetyczny: czy
postawa estetyczna jest warunkiem przezycia es-
tetycznego? - Zesz. Nauk. UG Filoz. 1987 nr lis.
21-42. Summ.

Eco U.: Innowacja i powtérzenie: pomiedzy
modernistyczny i postmodernistyczny estetyky. TI.
- Przek. i Opinie 1990 nr 1/2 s. 12-36. Summ.

Elzenberg H: Aesthetica. - Estetyzm. Oprac.
J. Zubelewicz. - Stud. Estet. 23:1986/1990 s. 375-
383.

Golaszewska M: Filozoficzne aspekty sztuki
nowej. - Stud. Estet. 23:1986/1990 s. 103-115.
Summ.

Kawiccki P: semantyka sztuki a $wiatopoglyd.
- Stud. Estet. 23:1986/1990 s. 159-175.

Kawiccki P: Wieloznacznosé jako warunek
niezbedny dzieta sztuki - czyli nieco krytycznie o
~metaforze krytycznej”. - Zesz. Nauk. UG Filoz.
1988 nr 13 s. 77-88. Summ.

Krupinfski L: z powrotem do Kanta: ,Interes-
selosigkeit”. Autonomia pigkna. - Stud. Estet.
23:1986/1990 s. 207-225. Summ.

Kubicki R.: Interpretacja dzieta sztuki jako wy-
raz szczeg6lnej formy poznania. - Stud. Estet.
23:1986/1990 s. 177-194. Summ.

Kunicki w.: Problematyka estetyczna w pra-
cach prekursoréw i twércow faszyzmu niemiec-
kiego. - Acta Univ. Wratisl. Germ. 1989 t. 73 s.
3-119. Zsfg.

Lehmann G.K.: Kanwa i forma totalna. Filo-
zof sztuki Georg Lukacs i jego stosuunek do este-
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tyld nadziei Ernsta Blocha. Th z niem. - Stud. Es-
tet. 23:1986/1990 s. 321-341. Summ.

MacCormick p.: Prawda literacka i jako$é me-
tafizyczna [Poglady R. Ingardena] TI. z ang. -
Stud. Estet. 23:1986/1990 s. 303-319.

Materiaty kongresowe (Montreal 1984). [Fi-
lozofia sztuki] - Stud. Estet. 23:1986/1990 s. 9-
-102

Milias M.H.: Ingarden i przedmiot estetycz-
ny. Tl. z ang. - Stud. Estet. 23:1986/1990 s. 267-
-301.

Skurjat K.: Rozwazania o sztuce. Zesz. Nauk.
AR Wroc. Nauki Spoi. 1989 z. 4 s. 133-154. Summ.

Szkolut T.: Z dziejow mysli estetycznej mark-
sizmu: Arszak Adamjan. - Stud. Estet.
23:1986/1990 s. 357-374. Summ.

Filozofia spoteczenstw
i nauk spotecznych
(Social philosophy. Philosophy of politics)

Aftyka w.: Kategorie w nauce i polityce. -
Eduk. Polit. 1989 vol. 14 s. 201-207.

Augustynek W, Trzcieniecka-Schneider .
Zarys logiczny analizy tradycji. - Rocz. Nauk.-Dy-
dak. WSP Krak. Pr. Filoz. 1990 z. 5 s. 115-124.

Makarczyk w.: Studia nad aparature
pojeciowy socjologii. Warszawa IFiS PAN 1991
251 s.

Pluskiewicz w.: Pojecie i struktura $wiado-
mosci politycznej. - Zesz. Nauk. PSL. Nauk. Spoi.
1989 z. 61 s. 1-180. Summ.

Filozofia panstwa
(Philosophy of law)

i prawa

Filek J.: semantyczne wprowadzenie do prob-
lemu tzw ,kary $mierci”. - Ruch Filoz. 1990 nr 1
s. 52-53.

Sobanski R.: Epistemologiczne problemy
pojecia prawa koscielnego. - Prawo Kanon. 1990
nr 3/4 s. 47-59. Argum.

Wréblewska J.: Prawo jako zjawisko kultury
w amerykanskiej filozofii i teorii prawa. - Zesz.
Nauk. UG Stud. Prawnoustroj. 1988 nr 1s. 7-25.
Summ.

Filozofia kultury
(Philosophie of culture)

Brozi K.J.: Funkcjonalna analiza norm i war-
to$ci w strukturze dziatania kulturowego. - Ruch
Filoz. 1990 nr 2 s. 131-135.

Gockowski J.: Perspektywa ethosowa w nauce
o cywilizacji. (O koncepcjach Feliksa Koneczne-
go). - Zesz. Nauk. UJ Pr. Etnogr. 1990 z. 27 s.
47-63. Summ.

Juraszek M.: zwiazki filozofii kultury Maxa
Schelera z niektérymi koncepcjami dwudziesto-
wiecznej filozofii humanistyki. - Zesz. Nauk. UG
Filoz. 1987 nr 11 s. 99-111. Summ.

Nowicki A.: Protonika jako fundament nauk
o kulturze. - Ruch Filoz. 1990 nr 1s. 49-51.

Skuriat K.: Model kultury a model cztowieka
w filozofii marksistowskiej. - Zesz. Nauk. AR
Wroc. Nauki Spoi. 1989 z. 4 s. 119-132. Summ.

Prakseologia
(Praxiology)

Lehmann H: Das heuristische Potential der
Systemtheorie und Kybernetik fiir die Organisa-
tionstheorie. - Ann. UMCS Sect. H 22:1988 s. 51-
-65.

Srzednicki A: Pojecie funkcji w naukach o or-
ganizacji i zarzadzaniu na tle innych dyscyplin
naukowych. - Pr. Nauk. AE Wroc. 1988 nr 323 s.
19-33. Summ.

Filozofia wychowania.
(Philosophy of education.)

Filosofija obrazovanija: novye idei, cennosti
i celi. [Sympozjum czesko”radzieckie] Oprac.
0.V. Dolzenko. - Sovr. Vys. Skola 1990 nr 3/4 s.
207-220. Summ.

Savicky I.: Filosofija obrazovanija dlja XXI ve-
ka: analiz filosofskich i pedagogiceskich koncepcij.
- Sovr. Vys. Skola 1990 nr 3/4 s. 189-205. Summ.

Filozofia historii
i nauk historycznych
(Philosophy of history)

Grabski A.F.: Nikotaja Bucharina interpretacja
teorii materializmu historycznego. - Acta UL Fol.
Hist. 1990, z. 39, s. 61-74. Res.
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Krakowski J.: Der Moglichkeitsbegriff und die
Geschichte. - Zesz. Nauk. AR Wroc. Nauki Spot.
1989 z. 4 s. 109-117. Summ.

Krakowski s.M.: Ludwika Kulczyckiego spot-
kania z marksizmem. - Ada UL Fol. Hist. 1990 z.
39 s. 89-104. Res.

Metodologiczne problemy narracji historycz-
nej. Red. J. Pomorski. Lublin UMCS 1990 205 s.
Realizm, Racjonalno$¢, Relatywizm, 15.

Sepkowski A.: Rozumienie materializmu his-
torycznego przez Stanistawa Trusiewicza. - Ada
UL Fol. Hist. 1990 z. 39 s. 75-87. Res.

Wialczak z.: Charakter i funkcje teorii materia-
lizmu historycznego w pogladach Jerzego Plecha-
nowa. - Ada UL Fol. Hist. 1990 z. 39 s. 41-59.
Res.

Filozofia przyrody
i nauk przyrodniczych
(Philosophy of nature)

Andrzejewski B.: Irracjonalne koncepcje przy-
rody romantyzmu ,,prawdziwego” w Niemczech.
- Czlow. i Spoi. 1990 t. 6 s. 67-80. Summ.

Debogorski M.: Filozoficzne aspekty biogene-
zy cztowieka w ujeciu Holmara von Diffurtha. -
Zesz. Nauk. UG Filoz. 1988 nr 12 s. 121-135.
Summ.

Krysztofiak w.: Mereologia, teoria systeméw
relacyjnych, termodynamika. - Ruch Filoz. 1990
nr2s. 146-151.

Kuppers B.-0.: Geneza informacji biologicz-
nej: filozoficzne problemy powstania zycia.
Z niem. przet. W. tugowski. Warszawa PWN
1991 208 s.

Nowak z.M.: Jednos¢ materialna $wiata w
Swietle wzajemnej przeksztatcalnosci czystek ele-
mentarnych. Opole WSP 1990 86 s. Stud. i Mo-
nogr. WSP Opole nr 167.

Zycinfski J.: Nieobliczalny wszechéwiat Penro-
se’a. - Piz. Powsz. 1990 nr 10 s. 93-111. Res.

Filozofia matematyki
(Philosophy of mathematics)

Kaczmarek J.: Matematyczne, problemy rozs-
trzygalno$ci i ich filozoficzne konsekwencje
w dziedzinie sztucznej inteligencji. - Ruch Filoz.
1990 nr 2 s. 135-139.

Filozofia religii
(Philosophy of religion)

Babolin A.: De I'idéalisme et de Thistoricisme
au spiritualisme. - Zesz. Nauk. UJ Stud. Rei. 1990
z. 23 s. 103-105.

Babolin A.: Du spiritualisme a la philosophie
de la religion. - Zesz. Nauk. UJ Stud. Rei. 1990
z. 23 s. 107-110.

Dabrowski s.: Medytacja a kontemplacja. -
Ruch Filoz. 1990 nr 2 s. 129-131.

Dabrowski s.: Medytacja - czynno$¢ ztozona
i uporzadkowana. - Ruch Filoz. 1990 nr 2 s. 128-
129.

Ochman J.: Koncepcja filozofii religii w $wiet-
le kongresoéw filozofii religii w Perugii. - Zesz- Na-
uk. UJ Stud. Rei. 1990 z. 23 s. 83-102.Zsfg.

Religia wartosci: (materiaty seminarium)/
Zaktad Filozofii Religii UW. T. 1. Warszawa
Uniw. Warsz. 1990 X, 239 s.

b) Pismiennictwo
wjezykach obcych

(Foreign publications)

Filozofia w ogole
(Philosophy in general)

Lamelle F.: En tant qu’un: la non-philosophie
expliquée aux philosophes. Paris Aubier 1991 264
s. 130 ff.

Levinas E.: Entre nous. Paris Grasset 1991 312
s. 125 ff.

Philosophie und Wissenschaften: zum Verhl-
tnis von ontologischen, epistemologischen und
methodologischen Voraussetzungen der Einzel-
wissenschaften. Beitrdge des Symposiums...Bre-
men, 4-7 Bern Lang 1990 251 s. 73 fs.

Stenlund s.: Language and philosophical prob-
lems. London Routledge 1990 208 s.

Teksty Zrédtowe
iich przektady
(Sources and their translations)

BrowneR: Things divine and supernatural con-
ceived by analogy with things natural and human.
Bristol Thoiemmes 1990 554 s. [Facs. wyd. z .
1733]
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Carroll w: A dissertation upon the tenth chap-
ter of the fourth book of Mr. Locke’s Essay con-
cerning humane understanding. Bristol Thoemmes
1990 XV, 292 s. [Facs. wyd. z 1706 r.]

La Demeure de I’atre: autour d’un anonyme:
etude et traduction du Liber de causis. Ed. P. Mag-
nard et al. Paris Vrin 1990 85 s. 135 ff.

Lardlier b.: A series of lectures on Locke’s
Essay. Bristol Thoemmes 1990 IIl, 80 s. [Facs.
wyd. z 1824 r]

Law E.: An inquiry into the ideas of space,
time, immensity and eternity: and A dissertation
upon the argument a priori for proving the exis-
tence of a first cause: (in a letter to Mr. Law).
Bristol Thoemmes 1990 196+98 s. 28 C [Facs.
wyd. z 1734 r]

Die Philosophic der Kyoto Schule. Texte und
Einfihrung. Hrsg. R. Ohashi. Freiburg/B. Alber
1990 552 s. 68 DM.

Wkl E.: Essais et conférences. 1. Philosophie;
2. Politique. Paris Vrin 1991 328 s.; 425 s. 120 ff
+ 180 ff.

Historia filozofii
(Histoiy of philosophy)

DeCrcscenzo L: Geschichte der griechischen
Philosophie. Aus dem Ital. Bd. 1-2. Zurich Dioge-
nes 1990 234 s.; 244 s. 12,80 + 12,80 DM.

Grass E.: La Métaphore inouie. Trad, de I’ita-
lien. Paris Quai Voltaire 1991 256 s. 160 ff.

Huttig A.: Macrobius im Mittalelalter: ein
Beitrag zur Rezeptionsgeschichte der Commen-
tari in somnium Scipionis. Bern Lang 1990 198
s. 48 fs.

Laugstien Th.: Philosophieverhalinisse im
deutschen Faschismus. Hamburg Argument 1990
225 s. 18,50 DM.

Le Gaufcy G.: L’incomplétude du symbolique:
de René Descartes a Jacques Lacan. Paris EPEL
1991 230 s. 135 ff.

Micii'iski B.: Diligence philosophique. Trad, du
polonais A. Ciesielska, K. Boumeuf. Pref. A. Mich-
nik. Paris Noir sur blanc 1991 183 s. 116 ff.

Putallaz F.-X.: La Conaissance de soi au Xllle
siecle: de Matthieu d’Aquasparta a Thierry de Fre-
iberg. Paris Vrin 1991 444 s. 264 ff.

Totok w.: Handbuch der Geschichte der Philo-
sophie. Bd. 6. Bibliographie 20 Jahhundert. Fran-
kfurt/M Klostermann 1990 XXXVI, 853 s. 294
DM.

Wspotczesne kierunki
filozoficzne
(Contemporary philosophical trends)

Critique de Ia raison phénoménologique.
Sous la dir. de J. Poulain. Paris Cerf 1991 248
s. 150 ff.

Monografie o filozofach
i pisarzach filozofujgcych
(Monographs on philosophers)

Balibar E.: Edits pour Althusser. Paris
La Decouverte 1991 136 s. 75 ff.

BarleyD.: Hannah Arendt: Einfiihrung in
ihr Werk. Freiburg/B. Alber 1990 229 s. 34 DM.

Roll E.: Der platonisierende Augusti-
nus. Stuttgart Mellinger 1990 144 s. 38 DM.

Bennigton G., Derrida J.: Jacques D e r r i-
d a. Paris Seuil 1991 384 s. 69 ff.

Thiel D.: Uber die Genese philosophischer Tex-
te: Studien zu Jacques Derrida. Freiburg/B.
Alber 1990 423 s. 98 DM.

Baumanns R: J.G. Fichte: kritische Ge-
samtdarstellung seiner Philosophie. Freiburg/B.
Alber 1990 463 s. 98 DM.

Eribon D.: Michel Foucault. Paris Flam-
marion 1991 418 s. 50 ff.

Warlike G.: G adamer, herméneutique:
tradition et raison. Paris De Boeck-Wesmael 1991
222 s. 265 ff.

Bourgeois B.: Eternité et historicité de I’esprit
selon Hegel. Paris Vrin 1991 129 s. 90 ff.

zur philosophischen Aktualitit Heideg -
gers. Symposium der Alexander von Humboldt-
Stiftung vom 24-28 Aprilo 1989 in Bonn-Bad Go-
desberg. Hrsg. D. Papenfuss, O. Pogeller. Bd. 2.
Frankfurt/M. Klostermann 1990 337 s. 78 DM.

Belussi E: Die modaltheoretischen Grundlagen
derHusserlschen Phanomenologie. Frei-
burg/B. Alber 1990 350 s. 96 DM.
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Clark M.{Nietzsche on truth and phi-
losophy. Cambridge Univ. Press 1990 XIV, 228 s.
27,50 L.

Magnard p.: P ascal:laclé du chiffre. Paris
Ed. universit. 1991 380 s. 245 ff.

Deledalle G.t Lire Peirce aujourd’hui. Pa-
ris De Boeck-Wesmael 1991 220 s. 415 ff.

Rudnick u.: Das System des Johannes
Scotus Eriugena: eine theologisch-phi-
losophische Studie zu seinem Werk. Bern Lang
1990 412 s. 81 fs.

Ontologia i metafizyka
(Ontology. Metaphysics)

Blaga L.: Les Différentielles divines. Trad. du
roumain. Paris Libr de Savoir 1991 177 s. 95 ff.

Estermann J.: Individualitat und Kontingenz.
Studie zur Individualitatsproblematik bei Gottfried
Wilhelm Leibniz. Bern Lang 1990 XIII, 265 s.
58 fs.

Fontan R: Le Fini et I’absolu: intinéraires mé-
taphysiques. Paris Tequi 1991 350 s. 138 ff.

Munitz M.K.: The question of reality. Prince-
ton Univ. Press 1990 X, 212 s. 17,20 L.

The Philosophy of vacuum. Ed. by S.Saunders
and H.R. Brown. Oxford Clarendon 1991 291
s. 35 C.

Le Probleme de I’individuation. Ed. P.-N. Ma-
yaud. Paris Vrin 1991 s. 162 ff.

Ramadan H.: Une critique de I’argument on-
tologique dans la tradiion cartésienne. Berne Lang
1990 II, 336 s. 75 fs.

Schmucker J.: Das Weltproblem in Kants Kri-
tik der reinen Vernunft: Kommentar und Struktu-
ranalyse des 1. Buches und des 2. Haiptstiicks des
2. Buches der transzendentalen Dialektik. Bonn
Bouvier 1990 XXX. 394 s. Conscientia, Bd. 18.
130 DM.

Filozofia jgzyka
(Philosophy of language)

Hunter J.F.M.: Wittgenstein on words as inst-
ruments: lessons in philosophical psychology. E-
dinburgh Univ. Press 1990 X, 170 s. 25 L.

b

Neale s.: Descriptions. Cambridge, Mass. MIT
Press 1990 XIV, 286 s.

Runggaldier E.: Analytische Sprachphilosop-
hie. Stuttgart Kohlhammer 1990 192 s.

Teoria poznania
(Epistemology)

CaylaF.: Routes et déroutes de I’intenidnnalité:
la correspondance R. Chisholm, W. Sellars. Paris
Eclat 1991 80 s. 65 ff.

Danford J.w.: David Hume and the problem
of reason: recovering the human sciences. New
Haven Yale Univ. Press 1990 XII, 228 s.

The. History of ideas: canon and variations. Ed.
D.R. Kelley. Rocheste, NY Univ. of Rochester
Press 1990 XII, 338 s.

Kellowp.: A unified theory of human experien-
ce. London Amons & Co 1990 XV, 542 s.

Millar A.: Reasons and experience. Oxford
Clarendon 1991 227 s. 27,50 L.

Misak C.J.: Truth and the end of inquiry: a Pe-
ircean account of truth. Oxford Univ. Press 1991
XIIl. 182 s. 22,50 L.

Nancy J.-L.: Une Pensée finie. Paris Galilée
1991 365 s. 195 ff.

Perico Y.: Genése du sens. Paris Ed. universit.
1991 380 s 195 ff.

Putallaz F.-X.: Le Sens de la réflection chez
Thomas d’Aquin. Paris Vrin 1991 343 s. 210 ff.

Quinew.v.: Pursuit of truth. Cambridge, Mass.
Harvard Univ. Press 1990 X, 113 s. 13,95 C.

Rorty R.: Philosophical papers. Vol. 1. Objec-
tivity, relativism and truth. Cambridge Univ. Press
1991 226 s. 27,50 L.

Stcilu D.: Genesis and development of Plekha-
nov’s theory of knowledge: a Marxist between an-
thropological materialism and physiology. Dod-
recht Kluwer 1991 1X, 246 s. Societica vol. 55.

Theau J.: Trois essais sur la pensée. Ottawa
Presses de |’Univ. 1991 400 s. 39,95 dol.

Waxman w: Kant’s model of mind: a new in-
terpretation of transcendental idealism. Oxford U-
niv. Press 1991 X, 306 s. 30 L.
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Wilson D.M.: Leibniz’ doctrine of necessary
truth. New York Garland 1990 VI, 140 s.

Historia i filozofia nauki
(History and philosophy of science)

Erklaren und Verstehen in der Wissenschaft.
Hrsg. G. Schurz. Minchen Oldenbourg 1990 341
s. 48 DM.

Fcyerabend R: Three dialogues on knowledge.
Oxford Blackwell 1991 192 s. 35 L.

Hommage a Jean-Toussaint Desanti. Par. S.
Auroux et al. Paris TER 1991 349 s. 149 ff.

Landau L.: Science and relativism: some key
controversies in the philosophy of science. Chicago
The Univ. of Chicago Press 1990 XIlII, 180 s.

Logikai metodologia
Semiotyka
(Logic. Methodology. Semiotics)

Coffa JA: The semantic tradition from Kant
to Carnap: to the Vienna station. Cambridge Univ.
Press 1991 XI, 445 s. 35 L.

Definitions and definability: philosophical per-
spectives. Ed. J.H. Fetzer, D. Shatz and G.N.
Schlesinger. Dordrecht Kluwer 1991 1X, 323 s.
Synthése Libr. v. 216.

Englebretscn G.: Essay on the philosophy of
Fred Sommers: in logical tenus. Lewiston, NY
Mellen 1990 VIII, 238 s. 29,95 L.

Explanation and its limits. Ed. by D. Knowles.
Cambridge Univ. Press 1990 VIII, 318 s. 12,95 L.

Galmichc M.: sémantique linguistique et logi-
que: un exemple, la théorie de R. Montague. Paris
PUF 1991 160 s. 128 ff.

LCgI‘iSJ.: Eine epistemische Interpretation der
intuitionistischer Logik. Wirzburg Kdnigshausen
u. Neumann 1990 138 s. 36 DM.

Psychologia
(Psychology)

Critical prychology: contributions to an histo-
rical sience of the subject. Ed.'by Ch.W. Tolman,
W. Maiers. Cambridge Univ. Press 1991 X, 226 s.
12t

b

European perspectives in psychology. Ed. PJ.
Drenth et al. Vol. 1. Chichester 1990 Wiley xv,
503 s. 39 L.

Grand dictionnaire de la psychologie. Paris La-
rousse 1991 864 s. 395 ff.

Grcimas AJ., Fontanillc J.: sémiotique des
passions des états de choses aux états d’aine. Paris
Seuil 1991 329 s. 140 ff.

Humboldit-Psychologic-Lexikon. Red. K.H. Ah-
lheim. Miinchen Jakobi 1990 431 s. 22,80 DM.

Psychologiegeschichtc heute. Hrsg. A. Schorr,
E.G. Wehner. Gottingen Hogrefe 1990 VIII, 332
s. 48 DM.

Reimann P.: Problem solving models of scien-
tific discovery learning processes. Bern Lang 1990
VI, 198 s. 61 fs.

Wi ittkowski J.: Psycgologie des Todes. Darm-
stadt Wiss. Buchges. 1990 X, 202 s. 24,80 DM.

Antropologia filozoficzna
(Philosophical anthropology)

Stegcr EE.: The many dimensions of the hu-
man person. Bern Lang 1990 204 s. 65,50 fs.

Etyka i teoria postepowania

(Ethics)

Ethik 1990. Hrsg. S. Gehlhaar. Cuxhaven Jun-
ghans 1990 98 s. Prima Philosophia, Sonderh. 1
15 DM.

Jacobs J.A.: Being true to the word: moral re-
alism and practical wisdom. Bern Lang 1990 VIII,
140 s. 63,50 fs.

Estetyka i filozofia sztuki
(Aesthetics. Philosophy of art)

Crowther P.: The Kantian sublime: from mo-
rality to art. Oxford Clarendon 1991 178 s. 9,95
L.

Friher Idelismus und Frithromantik: der Streit
um die Grundlagen der Asthetik (1795-1805).
Hrsg. W. Jaeschke, H. Holzhey. Hamburg Meiner
1990 VIII, 268 s. 86 DM.
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Huyghe R.: Psychologie de I’art: résumé des
cours du Collége de France 1951-1976. Paris Ro-
cher 1991 366 s. 130 ff.

Lloyd Joncs p: Taste today: the role of appre-
ciation in consumerism and design. Oxford Perga-
mon 1991 260 s. 35 L.

Lyotard J.-F.: Legons sur I’analytique du sub-
lime: Kant, critique de la faculté déjuger, parag-
raphes 23-29. Paris Galilée 1991 294 s. 185 ff.

Morrison K.F.: History as a visual art in the
twenth-century renaissance. Princeton Univ. Press
1990 XXVI, 262 s.

Filozofia spoteczenstw
i nauk spotecznych
(Social philosophy. Philosophy of politics)

Richir m.: Le Sublime en politique. Paris Payot
1991 270 s. 150 ff.

Zodcl 1.: Gesellschaftsanalyse, Erkenntnis- und
Wissenschaftstheorie bei Karl Marx und Max We-
ber: Uberlegungen zu einer theoretischen Neuo-
rientierung. Bern Lang 1990 203 s. 60 Is.

Filozofia panstwa
(Philosophy of law)

i prawa

Gerechtigkeit als Aufgabe: interdisziplinares
Gespréch (ber ein zentrales Problem der Rechts-,
Wirtschafts- und Sozialethik. Festschrift fiir Heinz
Lampert sum 60. Geburtstag...Hrsg. W. Bottka, A.
Rauscher. St. Ottilien EOS-Verl. 1990 203 s. 28
DM.

Trigcaud J.-M.: Philosophie juridique europé-
enne. Paris Biere 1990 184 s. 140 ff.

Filozofia kultury
(Philosophy of culture)

Oakes G.: Die Grenzen kulturwissenschaftli-
cher Begriffshildung. Heidelberger Max-Weber-
Vorlesungen 1982. Frankfurt/M. Suhrkamp 1990
182 s. 14 DM.

Filozofia historii
i nauk historycznych
(Philosophy of history)

Proust F.: Kant: le ton de I’histoire. Paris Payot
1991 372 s. 150 ff.

Filozofia przyrody
i nauk przyrodniczych
(Philosophy of nature)

Barrow J.D.: Theories of everything: the quest
for ultimate explanation. Oxford Clarendon 1991
256 s. 20 t.

Determinismus. Indeterminismus: philosop-
hische Aspekte physikalischer Theoriebildung.
Hrsg. W. Marx. Frankfurt/M. Klostermann 1990
154 s. 568 DM.

Dialektik ohne Dogma? Aufsitze, Dokumente
und die vollstandige Vorlesungsreihe zu naturwis-
senschaftlichen Aspekte philosophischer Proble-
me. Hrsg. D. Hoffmann. Berlin Dt. Verl. d. Wiss.
1990 266 s.

Gill M.L.: Aristotle on substance: the paradox
of unity. Princeton Univ. Press 1991 XI, 284 s.

Filozofia religii
(Philosophy of religion)

La Question de Dieu selon Aristote et Hegel.
Sous la dir. de Th. De Konninck, G. Planty-Bon-
jour. Paris PUF 1991 432 s. 160 ff.
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Jan Wolenski: Matematyka a epistemologia
(PWN, Warszawa 1992,20 ark. wyd.). Nawigzujac
do tradycji szkoty Iwowsko-warszawskiej, autor
poddaje analizie problemy epistemologiczne za
pomocag poje¢ i twierdzen metamatematyki,
zwiaszcza twierdzen limitacyjnych (niezupetnos$é
arytmetyki, niedefiniowalno$¢ prawdy, nierozst-
rzygalno$¢ rachunku funkcyjnego i arytmetyki).
Broni umiarkowanego empiryzmu, klasycznej de-
finicji prawdy, realizmu epistemologicznego.
Ksigzka zawiera liczne informacje historyczne.

Jerzy Pelc (red.): Znaczenie i prawda. Roz-
prawy semiotyczne (PWN, Warszawa 1992, 36
ark. wyd.). Zbiér rozpraw i artykutéw podzielo-
nych na 6 czesci tematycznych, poprzedzonych
przedmowa i wprowadzeniem Jerzego Pelca. Zna-
lazty sie tu prace z semiotyki teoretycznej oraz
zastosowan semiotyki. Autorami sag m.in. I. Dgmb-
ska, A. Ktoskowska, R. Wéjcicki, A. Bogustawski,
H. Hormann, J. Hintikka, W. V. O. Quine, G. H.
Wright, R. M. Martin, E. M. Barth, P. T. Geach.

J. Zycinski: Granice racjonalnosci. Eseje
z filozofii nauki (PWN, Warszawa 1992, 15 ark.
wyd. ). Autor proponuje odej$cie od wyidealizo-
wanego obrazu racjonalnosci nauki, jednak bez
popadania w drugg skrajno$¢, tj. traktowania
nauki jako wytworu czysto kulturowego,
spotecznego.

Stanistaw Borzym: Panorama polskiej mysli
filozoficznej (PWN, Warszawa 1992, 20 ark.
wyd.). Zbiér rozpraw dotyczacych historii polskiej
filozofii od czaséw powstania styczniowego po
dziehA dzisiejszy. Autor omawia nie tylko naj-
wazniejsze zagadnienia dyskutowane w Polsce
z dziedziny ontologii, epistemologii, aksjologii

i historiozofii, lecz takze prezentuje najwybitniej-
szych wyslicieli.

J. Marzecki: Artur Schopenhauer wobec fi-
lozofii Indii (PWN, Warszawa 1992, 7 ark. wyd.).
Jest to studium nad zwigzkami filozoficznej mysli
indyjskiej z filozofig Schopenhauera, ktéry prze-
niést na grunt platorisko-kantowskiej tradycji eu-
ropejskiej koncepcje azjatycka. W szczeg6lnosci
autor wywodzi z mysli indyjskiej Schopenhaue-
rowska metafizyke woli i pokazuje, jak Schopen-
hauer powiazat indyjskie pojecia karmana, jako
prawa zachowania energii moralnej, ze swa filo-
zofig woluntarystyczna.

H. Kozakiewicz, E. Mokrzycki, M. J. Siemek
(red.): Racjonalnos¢ wspdtczesnosci. Miedzy fi-
lozofig a socjologig (PWN, Warszawa 1992, 28
ark. wyd.). 25 prac polskich i zagranicznych filo-
zoféw i socjologéw dotyczacych zwigzku po-
miedzy filozofig a socjologig skupia si¢ wokot
diagnozy wspdtczesnoséci. Za podstawowy prob-
lem naszych czaséw uznajg rozpoznanie charak-
terystycznej dla XX w. postaci racjonalnosci. Nie-
ktére teksty nalezg do zakresu ontologii spotecz-
nej, epistemologii i filozofii nauki.

J. T.J. Srzednicki: Kiopoty pojeciowe (PYWN,
Warszawa 1992, 17 ark. wyd.). Jan Srzednicki, e-
merytowany profesor Uniwersytetu w Melbourne,
przedstawia tu swe prace opublikowane w ciggu
30 ostatnich lat. W pracach tych dominuje zagad-
nienie poprawnej klasyfikacji poje¢ i problemoéw
ich rozwigzan i argumentacji; bez takiej klasyfi-
kacji bowiem niepodobna odr6zni¢ probleméw
wiasciwych od nieporozumieri stownych. Tematy-
ka tu zebranych prac nalezy gtdwnie do dziedziny
epistemologii, ontologii, logiki i semiotyki.
Ksigzke otwierajg artykuty poswiecone zagadnie-
niom prawdy, koncza za$ te, ktére wkraczajg
w problemy nauk normatywnych.
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Jan Czerkawski: Humanizm i scholastyka.
Studia z dziejow kultury filozoficznej w Polsce
w XVI i XVII wieku (Wydawnictwa KUL, Lub-
lin 1992, ss.254). Jedng z zasadniczych intencji
autora byto poszerzenie pola badan nad filozofig
polska tego okresu. Starat sie w bardziej precyzyj-
ny sposéb przedstawi¢ relacje miedzy scholastyka
a humanistyczng koncepcjg uprawiania filozofii.
Autor stwierdza empirycznie, ze od poczatku XVI
w. powstaje w Polsce nowa, wobec tradycyjnej,
koncepcja uprawiania filozofii. Celem badan nad
scholastyka polska XVII w. byto wskazanie ko-
nieczno$ci podjecia systematycznych studiéw
w tym zakresie, nowozytna scholastyka jest bo-
wiem - wg autora - bardziej bogata niz przypusz-
czano. Czerkawski uwaza, ze historyk kultury fi-
lozoficznej winien bada¢ zaréwno popularyzacje
filozofii,metody jej nauczania, jak i wptyw nainne
dziedziny twoérczosci. Cz. 1 nosi tytut ,Jana
z Trzciany koncepcja godnosci cztowieka”, Cz. 2
- Hanibal Rosseli i renesansowy hermetyzm?”,
cze$¢ 3 - .filozofia scholastyczna”. (W. M.)

M. Kra}Biec, S. Kamiriski, Z Zdybicka, P.
Jaroszynski: Wprowadzenie do filozofii (wy-
dawnictwa KUL, Lublin 1992, s. 494). Przedmo-
wa nawigzuje do stéw Platona, ze cztowiek jest
z natury bytem filozofujacym, ale istnieje wobec
filozofii wiele uprzedzen, wynikajacych badz
z przekonania o nadmiernej jej abstrakcyjnosci,
badz z faktu istnienia wielodci, niekiedy niezgod-
nych, systeméw filozoficznych. Stad wydaje sie
uzasadniona potrzeba dostarczania czytelnikom
odpowiedniego wprowadzenia. Za odpowiednie
autorzy uznali takie, ktére wyrasta z tradycji filo-
zofii klasycznej (tj. tomistycznej). Na tom ten
ztozyty sie nastepujace prace: M. A. Krapiec, Me-
tafizyka - og6lna teoria rzeczywistosci, Z. J. Zdy-
bicka Drogi afirmacji Boga, P. Jaroszynski Etyka
- dramat zycia moralnego, S. Kaminski Elementy
logiki formalnej. (W. M.)

~ Jerzy A Janik (red.): Nauka - Religia - Dzie-
je. VI Seminarium Interdyscyplinarne w Castel
Gandolfo 6-9 sierpnia 1990 r. (Uniwersytet Ja-
giellonski, Krakéw 1992, ss. 296). Sa to materiaty
ze spotkania w Castel Gandolfo z udziatem pa-
pieza Jana Pawta Il. Prace tu zebrane maja cha-
rakter interdyscyplinarny.Prezentuja problematyke
filozoficzng i religijng poszczeg6lnych nauk. Oto
artykuty o tresci filozoficznej: J. J. Janik Nauka -
Religia - Dzieje po raz szdsty, J. Rayski Kauzal-
nos$¢ w fizyce klasycznej i kwantowej, J. A. Zak-
rzewski Cze$¢ i cato$¢ w mikroswiecie, W. Kolos
O mysleniu komputeréw, A. Koj Redukcjonizm
w biologu molekularnej i socjobiologii, J. Katuza
Humanistyczne i ahumanistyczne aspekty redukc-
jonizmu we wspoétczesnej medycynie, P. Lenarto-
wicz Totipotencjalnos$¢ - kluczowe pojecie biologii
rozwoju, M. A. Krapiec Filozofia i nauka, J. J.
Janik Fizyka a toniizm. Dlaczego jestem tomista,

mimo te jestem fizykiem?, J. Rudnianski Dyspro-
porcje miedzy wyzszym a nizszym Ja - syntetyczne
ujecie filozofii hinduistycznej i buddyjskiej w
Swietle ogo6lnej teorii systeméw, A. Kroél, P. Zag-
rodzki Dwugtos polemiczny na temat: Ekologia
a odpowiedzialno$¢. Zamieszczono tu ponadto
wypowiedzi w dyskusji oraz streszczenia angiels-
kie. (W.M.)

Evaldas Nckrasas: Wiedza prawdopodobna.
Powstanie i rOZV\{éj w emplryzmle_l ICzZnym
rogramu probabilistycznej oceny wi nau-
OWEJ] (PWN, Warszawa, 1992, ss. 262). Jest to
przektad z rosyjskiego Zygmunta Simbierowicza.
Autor - z wyksztatcenia matematyk i filozof - jest
profesorem Uniwersytetu Wileniskiego. Staz odby-
wat m.in. w Warszawie i Frankfurcie nad Menem.
Jego artykut o metodologii nauki w Zwigzku Ra-
dzieckim ,Ruch Filozoficzny” zamiescit w t.
XXXVII nr 3/4. Zdaniem autora, préby probabi-
listycznego traktowania nauki zyskaty najwieksze
znaczenie dzieki zwolennikom empiryzmu logicz-
nego, totez gtéwnym celem ksigzki ma by¢
wszechstronna analiza ich programu probabilis-
tycznej oceny wiedzy naukowej. Ksigzka zawiera
nie tylko analizy historyczne i krytyczne, lecz tak-
ze prébuje przedstawi¢ pozytywne rozwigzania
probleméw. (W.M.)

H. Schnadelbach: Filozofia w Niemczech
1831-1933 (PWN, Warszawa 1992, 19 ark. wyd.).
Analizujac historyczne uwarunkowania epoki pos-
tidealistycznej, zatamania sie idealizmu i ,kryzysu
tozsamodci filozofii”, Autor prébuje odpowiedziec¢
na pytanie o przyczyny i szanse przezwyciezania
tego kryzysu. Przyczyn upatruje w historycznej
przemianie funkcji nauk i koniecznosci rezygnacji
z klasycznego jej pojmowania. Ksigzke tluma-
czyta z niemieckiego Krystyna Krzemieniowska.

H R WUIf, S. A Pedersen, R Rosenberg:
Filozofia medycyny. Wprowadzenie (PwN,
Warszawa 1992, 17 ark. wyd.). Ksigzka stanowi
systematyczne ujecie najwazniejszych probleméw
filozofii medycyny dotyczacych europejskiego
kregu kulturowego, takich jak: epistemologia me-
dyczna, pojecie i klasyfikacja choréb, hermeneu-
tyka, psychoanaliza, psychiatria czy etyka me-
dyczna. Ttumaczyt ja z angielskiego Zbigniew
Szanowski.

Antropologia Smierci (PWN, Warszawa 1992,
21 ark. wyd.). Antologia ztozona z o$miu prac -
francuskich filozoféw, antropologéw i historykéw
wybranych przez S. Cichowicza i J. M. Godzimir-
skiego i ttumaczonych z jezyka francuskiego.

~John casey: Pagan Virtue. An Essay in Et-
hics (Clarendon Press, Oxfordl991, ss. 256, cena
11,95 £ broszura). Autor jest wyktadowcg Uniwer-
sytetu w Cambridge. W tej ksigzce twierdzi, ze
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klasyczne cnoty odwagi, wstrzemiezliwosci, roz-
sadku praktycznego - czesto ignorowane we
wspotczesnej etyce - okres$laj? co jest dobre dla
cztowieka. Natomiast warto$¢ sukcesu, dumy, wy-
mownosci - chociaz nieuznawane dostatecznie -
pozostaje zyw? cze$ci? naszego myslenia. Konf-
likt pomiedzy tymi warto$ciami i naszym réwnie
waznym dziedzictwem chrzescijanskim prowadzi
do napie€ i sprzecznos$ci w pojmowaniu moralne-
go zycia.

Joel J. Kupperman: Character (Oxford U-
niv. Press, USA 1991, ss. 240, cena 24t). Autor,
profesor filozofii Uniwersytetu Connecticut, zau-
waza, ze filozofowie piszecy o problemach etycz-
nych mato maj? do powiedzenia na temat roli cha-
rakteru w zachowaniach podpadajecych pod ocene
moralne! Sedzi i stara sie wykaza¢ w tej ksiezce,
ze charakter ma znacznie centralne dla rozwazan
etycznych a wspdtczesna etyka winna by¢ przebu-
dowana tak, by ten fakt uwzglednic.

Stephen Buckle: Natural Law and the The-
ory of Property. Grotius to Hume (Clarendon
Press, Oxford 1991, ss. 344, cena 35t). Autor jest
wyktadowe? w Uniwersytecie w Melbourne.
W tej ksigzce roztacza historyczn? perspektywe na
filozofie polityczn? Locke’a i Hume’a, twierdzec,
ze jest ciegto$¢ w rozwoju siedemnastowiecznych
pogledéw, aczkolwiek czesto uchodzito to uwagi
historykéw filozofii. Buckie rozpoczyna od
szczeg6towej prezentacji Grotiusa i Pufendorfa te-
orii prawa naturalnego, rozwoju form w#asnosci
i problemu niewolnictwa. Nastepnie wskazuje, ze
polityczne pogledy Locke’a stanowi? rozwiniecie
podstawowych tematéw prawa naturalnego. Nato-
miast teorie zmystu moralnego rozwijane przez
Hutchesona i Hume’a stanowi? niezbyt udan?
prébe podbudowania prawa naturalnego adek-
watn? psychologie moralnosci.

Alan Millar: Reasons and Experience (Cla-
rendon Press, Oxford 1991, ss. 238, cena 27,50L).
Autor przeciwstawia sie tendencji do traktowania
doswiadczania zmystowego jako szczegdlnej od-
miany postaw propozycjonalnych. Przyznajec, ze
doswiadczenie zmystowe moze w pewnym sensie
zawierac tre$¢ propozycjonalne, uwaza, ze ono sta-
nowi rodzaj stanu psychicznego. To stanowisko
pozwala mu ustosunkowac si¢ do kwestii uzasad-
niania sedéw. Millar omawia przy tym odno$ne
pogledy Locke’a, Hume’a, Wittgensteina, Quine’a
i Goldmana.

Susan WoIf: Freedom Within Reason (ox-
ford Univ. Press, New York 1991, ss. 174, cena
22,50 ). Przeciwstawiajec sie tendencji w filozo-
fii analitycznej, autorka (Univ. of Maryland)
stwierdza, ze wolno$¢ woli nie moze by¢ pojmo-
wana jako czysto metafizyczne pojecie. Wola jest
wolna, jezeli podmiot moze kierowaé swym

dziataniem na podstawie swych uznanych warto$ci
oraz zmienia¢ te warto$ci stosownie do uzyska-
nych danych. Metafizyczne warunki woli zmie-
niaj? sie zgodnie z warto$ci? dziatan.

Zcllig Harris: A Theory of Language and In-
formation. A Mathematical Approach (Clarendon
Press, Oxford 1991, ss. 440, cena 35,00 £). Autor
traktuje teczenie wyrazéw w zdanie jako swoisty
przedmiot matematyczny.'Omawia réznice struktury
i treSci jezyka, matematyki i muzyki oraz pokazuje,
ze uzycie jezyka w nauce stanowi pewien wyréz-
niajecy sie pod-jezyk, ktérego struktura organizuje
informacje naukowe. Teoria syntaktyczna rozwi-
nieta w tej ksiezce rzuca $wiatto na strukturyzacje
informacji i na nature i rozwdj jezyka jako samoor-
ganizujecego i rozwijajecego sie systemu. Harris
jest emerytowanym profesorem Uniwersytetu
w Pennsylvanii i pracownikiem Centrum Nauk
Spotecznych Columbia University.

Bas C. van Fraassen: Quantum Mechanics.
An Empiricist View (Clarendon Press, Oxford
1991, ss. 560, cena 15 £ broszura, 50t w opra-
wie). Fraassen omawia teorie kwantéw? na trzech
etapach. Naprzdd zajmuje sie zagadnieniem, czy
i jak zjawiska empiryczne wymagaj? nieklasycz-
nej teorii oraz jakiej teorii. Potem omawia mate-
matyczne podstawy teorii kwantowej ze szczego6l-
nym uwzglednieniem modelowania interakcji,
systemdéw ztozonych i pomiaru. Na koniec prze-
chodzi do zagadnien interpretacji i po krytyce pop-
rzednich uje¢ przedstawia wlasn? now? interpre-
tacje, ktora stara sie by¢ bliska pierwotnym ideom
Kopenhaskim bez implikowania radykalnej niezu-
petnosd teorii kwantéw.

Michael Detlefscn (ed.): Proof, Logic and
Formalization (Routledge, London 1991, ss. 272,
cena 35 t). Ksiezka jest zbiorem prac na temat
ré6znych zagadnien zwiezanych z filozoficznie za-
dowalajecym ujeciem dowodu matematycznego
i wyjasnieniem, dlaczego dowdd jest w matema-
tyce stawiany ponad inne metody uzasadniania.
Autorami prac se: D. Auerbach, J. P. Bulges, M.
Detlefsen, G. Helman, D. Isaacson, Ch. Parsons,
R. Tieszen, D. S. Tragesser. Redaktor tomu jest
pracownikiem Uniwersytetu Notre Dame, Indiana.

_ Richard L. Gregory: Even Odder Percep-
tions (Routledge, London 1992, ss. 192, cena 20
t). Jest to kontynuacja rozwazan tego autora snu-
tych w wydanej w 1988 r. ksiezce Odd Percep-
tions. Utrzymana w lekkim tonie zblizonym do a-
negdoty daje odpowiedZ na szereg pytan filozo-
ficznie doniostych jak np.: Dlaczego czasem Zle
widzimy? Dlaczego czasem nie rozumiemy? Co
widz? Slepi po przywréceniu im wzroku?

Alan Garnham: The Mind in Action (Rout-
legde, London 1991, ss. 191, cena broszury 8,99
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t w oprawie 25t). Wyktadowca Uniwersytetu
w Sassex, znany z poprzednio wydanych ksigzek
Psycholinguistics i Artificial Inteligence, przedsta-
wia tu swoj wiasny punkt widzenia na nauke o poz-
naniu (cognitive science), ktéra taczy idee psycho-
logiczne, ligwistyczne i filozoficzne, starajac sie
wyjasni¢ zycie umystowe w sposéb naukowy.

Janna Thompson: Justice and World Order.
A Philosophical Inquiry (Routledge, London
1992, ss. 224, cena broszury 9,99 t, w oprawie
35 t). Autorka (Uniwersytet La Trobe, Australia)
postawita sobie za cel gtéwny sformutowanie
whnioskéw ptynacych z debaty pomiedzy kosmo-
politami a komunitarystami na temat sprawiedli-
wosci miedzynarodowej. Stara sie odpowiedzie¢
na pytanie: Czym jest miedzynarodowa sprawied-
liwo$¢? Jakie stosunki winny zachodzi¢ w spra-
wiedliwym $wiecie? Thompson przedstawia teorie
sprawiedliwosci miedzynarodowej, ktéra
uwzglednia prawa jednostki i wspélnot.

Frederic Schick: Understanding Action. An
Essay on Reasons (Cambridge Univ. Press, Lon-
don 1991, ss. 177, cena 8,95 t broszura, 25 ¢
w oprawie)Jak ludzie widza swa sytuacje, swe
perspektywy, jak dokonujg wybordw, jakie sg ich
motywacje i racje, gdy podejmuja dziatania? To
pytania, na ktére prof. Schick (Rutgers Univ.) stara
sie odpowiedzie¢. Wychodzac od historii zagad-
nieri, wiacza sie w dyskusje wspotczesng nad
problemami omawianymi przez Allaisa, Kahne-
mana, Tverskyego, Newcomba i innych.

Palle Yourgrau: The Disaﬁpearance of Time.
An Essay on the Philosophy of Kurt Godel
(Cambridge Univ. Press, Cambridge 1992, ss. 192,
cena 27,50 t). Yourgrau ocenia zarzuty Gddela
skierowane przeciw Einsteina teorii czasu, a tak-
ze Godta koncepcje czasu, istnienia i prawdy
w zestawieniu z pogladami Platona, Arystotele-
sa, Kanta i Fregego. Stara sie rzuci¢ $wiatto na
sens wiary Godta w mozliwo$¢ podrézy w czasie,
na zwigzek rzeczywistosci czasu z objektywnoscia
czasowego stawania sie, na znaczenie czasu dla
ludzkiej egzystenciji.

Bernhard Casper, Walter Spam (Hg.): All-
tag und Transzendenz. Studien zur religisen Er-
fahrung in der gegenwaértigen Gesellschaft (Verlag
Karl Alber, Freiburg/Minchen 1992, ss. 410, cena
114 DM). Zbiér prac naukowcow , filozoféw i te-
ologéw wypowiadajacych sie na temat mozliwosci
doswiadczenia transcendencji opartego na co-
dziennym doswiadczeniu. Zagadnienia rozwazane
sa w terminach tradycyjnej filozofii a takze
w konteks$cie postmodernistycznej filozofii.

Rolf Kiihn: Leiblichkeit als Lebendigkeit.

Michel Henrys Lebensphano-menologie absoluter
Subjektivitat als Affektivitat (Verlag Karl Alber,

Freiburg/Minchen, 1992, ss. 640, cena 178 DM).
Doc. Kihn z Uniwersytetu Wiederiskiego omawia
tu i obszernie przedstawia poglady francuskiego
fenomenologa Michel Hentyego. Ksigzkajest wy-
razem przekonania , ze natura cielesnosci jako
podstawowego zjawiska moze by¢é wykryta
w czysto immanentnym samoodniesieniu do zycia
jako identycznosci ego i fizycznego ciata.
Spoteczne i kulturowe konsekwencje cielesnej
rzeczywisto$ci rozwazane sg tu w powigzaniu z e-
idetyczng determinacja strukturalnych prawidto-
wosci absolutnej subiektywnej afektywnosci (Af-
fektivitat).

Sorin- Titus Vassilie-Lemeiiy: Pour line phi-
losophic du sens et de la valour (Editions Biere,
Bordeaux 1990, ss. 224 cena 165 F). Autor jest
Rumunem pochodzenia niemieckiego, z wyksz-
tatcenia matematykiem, lecz zajmuje sie metafi-
zyka, epistemologia i logika. W ksigzce rozwaza
stosunek znaczenia do wiedzy, prawdy do warto$ci
i prezentuje wiasng teorie ,,synetyczng”, ktéra ma
stuzy¢ do usunigcia sprzecznosci w pogladach
mysélicieli Zachodu.

Publikacje zbiorowe

Arystoteles: Dzida wszystkie. Tom IV (PwN,
Warszawa 1992, 70 ark. wyd.) Kontynuacja sied-
miotomowego petnego wydania dziet Sagiryty za-
wiera gtdwnie tekst o charakterze przyrodniczym.
Pomocne sg tu erudycyjne wstepy i komentarze
specjalistéw oraz bibliografia. Na marginesach za-
chowano paginacje Bekkera, co pozwoli studen-
tom filologii klasycznej prowadzi¢ badania
poréwnawcze.

John Cottingham, Robert Stoothoff, Dugald
Murdoch, Antonny Kenny (e?/sd: The Philosop-
hical Writing of Descartes. Vol. 111. The Cor-
respondence (Cambridge Univ. Press, Cambridge
1991, ss. 440, cena broszury 14,95 £). Tomy 1i Il
dajg catkowicie nowe tlumaczenie filozoficznych
dziet Kaitezjusza, oparte na najlepszych tekstach
tacinskich i francuskich. Tom Il obejmuje 207 li-
stow Kaitezjusza, z ktérych ponad potowa nie
byta dotad ttumaczona na jezyk angielski.

Wydawnictwa ciagle

Biblioteka Klasykow Filozofii PWN zapowia-
da wydanie w 1992 r. nastepujacych pozycji: J. G.
Fichte: Pisma filozoficzne o teorii wiedzy, t. 1
Pisma z okresu jenajskiego, 1794-1800 (32 ark.
wyd.). Pisma zebrane w tym tomie reprezentuja
okres idealistycznej metafizyki w twdrczosci
Fichtego. Przektad Marka J. Siemka i Jana Gare-
wicza zostat opatrzony krytycznym wstepem, ko-
mentarzem i indeksem. G. W F. Hegel: Wykiady
z historii filozofii, t. | (43 ark. wyd.). Pierwszy
tom trzytomowego dzieta powstatego na podsta-
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wie notatek stuchaczy Hegla. Tom ten obejmuje
filozofie starozytny od przedsokratykéw do szkot
sokratycznych. Przektadu dokonat Swietostaw F.
Nowicki. Dodano wstep do polskiego wydania.
J. Locke: Dwa traktaty o rzadzie (26 ark. wyd.).
Klasyczne dzieto z zakresu filozofii politycznej
wychodzi po polsku po raz pierwszy. Przektad
Zbigniewa Rau, ktéry zastosowat jezyk zblizony
do jezyka wspétczesnych doktryn politycznych o-
raz poprzedzit cato$¢ obszernym wstepem.
M. Schelcr: Cierpienie, Smier¢, dalsze zycie (8
ark. wyd.). Zamieszczono tu trzy prace tego zna-
nego fenomenologa dotyczace probleméw wska-
zanych w tytule. Wywody Schelera wigza sip tu
z trescig jego dzieta Der Formaitsmus in der Et-
hik. Watki antropologiczne przeplataja sip z aks-
jologicznymi. Teksty przettumaczyt i wstppem
poprzedzit Adam Whpgrzecki.

Biblioteka Whpotczesnych Filozofdw PAN a-
nonsuje na 1992 r. wydanie nastepujacych publi-
kacji: J. L. Austin: Mdwienie i poznawanie.
Rozprawy i wykiady filozoficzne (40 ark. wyd.)
. Znajdujemy tu trzy ksigzki Austina: Rozprawy
filozoficzne, Jak postepowac ze stowami oraz
Zmysty i izeczy zmystowe, ktdre traktuja o jpzyku,
percepcji i zwigzku mysli oraz wypowiedzi z rze-
czywisto$cig. Teksty przettumaczyt a takze
wstppem i komentarzami je opatrzyt Bohdan
Chwedenczuk. J. M. Bochenski: Logika i filozo-
fia (25ark. wyd.). Wybitny polski tomista i racjo-
nalista zaprezentowat tu wybdr wiasnych prac
przedstawiajgcych wspoétczesng logike i filozofie
oraz ich praktyczne zastosowanie. W ,,Autobiog-
rafii” pisze o swych powigzaniach z zagraniczny-
mi osrodkami naukowymi oraz wybitnymi ludzmi
w Polsce i zagranica. M. Heidegger: Bycie i czas
(32ar. wyd.). Sein and Zeit - dzieto opublikowane
w 1927 r. i odtad czpsto cytowane i komentowane
- miato stanowi¢ odpowiedZ na pytanie o sens by-
cia oraz podac interpretacje czasu jako horyzontu
wszelkiego bycia. W jpzyku polskim ukaze sip
w przekfadzie Bogdana Barona. J. Rawis: Teoria
sprawiedliwosci (45 ark. wyd.). Jest to klasyczne,
chociaz kontrowersyjne, dzieto z dziedziny filo-
zofii moralnej. Autor usituje wykazaé, ze sfor-
mutowana przez niego zasada sprawiedliwosci jest
mozliwa do przestrzegania w rzeczywistym ukta-
dzie spotecznym.

Marek Tokarz: Pragmatyka Logiczna (PwN,
Warszawa 1992, 15 ark. wyd.). Monografia jest
pierwszg na $wiecie préba catoSciowego przedsta-
wienia wszystkich dziatéow pragmatyki, dziedziny
rozwijajacej sip zwtaszcza od 20 lat gtéwnie
w Stanach Zjednoczonych. Autor omawia struk-
turg jezyka, rolp kontekstu, strukture przekonan,
logikp konwersacji, presupozycje, problemy ko-
munikacji i perswazji. Ksigzka jest kolejng po-
zycjg serii ,Logika i Zastosowania Logiki”.

b

. Zdzistaw Krasnodebski, Klaus Ncllen (red.):
Swiat przezywany. Fenomenologia i nauki
spoleczne (Parstwowy Instytut Wydawniczy,
Warszawa 1992, 22 ark. wyd.). Ksigzka z serii
,Biblioteka Mysli  Wspoéiczesnej” stanowi
przektad z jezyka niemieckiego, angielskiego
i francuskiego szeregu rozpraw napisanych przez
filozoféw i socjologéw analizujacych pojecie
~Swiata przezywanego” (codziennego, potoczne-
go) wywodzace sip z pism Husserla. Redaktorzy
poprzedzili cato$¢ wstppem.

Renesans i Reformacja. Studia z historii fi-
lozofii i idei to seria wydawana przez IFiS PAN
i redagowana przez Lecha Szczuckiego. Ukazat
sip t. 6: Tuliio Gregory: Etyka i religia w kry-
tyce libcrtyyniskie] w przektadzie Anny Tylu-
sinskiej (1991, ss. 58). Autor omawia przede
wszystkim libertynizm erudycyjny” pierwszej
potowy XVII w. we Francji, zwracajagc uwagp
najego inne niz wczeséniejsze nawigzania do fi-
lozofii starozytnej. Szczeg6towo rozwaza tres$¢
ksipgi ,skandalicznej” Pierre’a Charona (1541-
1603), czyli jego ,La Sagesse”. Tom 8 tej serii:
Charles Webster: Od Paracelsusa do Newto-
na. Magia i powstanie nowozytnej nauki
(1992, ss. 106). Przektad Klary Kopcinskiej
i Artura Zapatowskiego. Webster poréwnuje
Swiatopoglady Paracelsusa i Newtona i stwier-
dza, ze utworzony zostat sztuczny przedziat po-
mipdzy ,magami” a ,,sejentystami”, gdyz pow-
stanie mechanicznej koncepcji przyrody
i zmierzch magii to interpretacje, ktére dajg sip
utrzymac jedynie w sensie bardziej ograniczo-
nym niz to sip powszechnie sgdzi. (W.M.)

Prace o filozofii starozytnej w przektadach
to nowa seria IFiS PAN otwarta wydaniem t. 1
Karl Albert: O Platoriskim pojeciu filozofii
(1991, ss. 49). Thumacz, Jerzy Drewnowski, pisze:
»~Pytanie, ktére sobie autor stawia, brzmi: czy fi-
lozofia, etymologicznie i w powszechnej $wiado-
mosci starozytnych oznaczajgca tylko mito$é
madrosci, a wipe tylko dazenie do niej... réwniez
w rozumieniu Platona ograniczata sip jedynie do
takiego ustawicznego dazenia... czy moze byta
rzeczywistym osigganiem madrosci”. (W.M.)

~ Kazimierz Imiclinski (red.): Uniwersalizm
i medycyna (Uniwersytet Warszawski, Warszawa
1992, ss. 271). Ksigzka z serii ,,Bibtoioteka Dia-
logu” ztozona m.in. z materiatébw Mipdzynarodo-
wego Sympozjum nt. ,Medycyna u progu XXI
wieku. Uniwersalizm w ksztatceniu i kulturze me-
dycznej”. Publikacjg przygotowato Centrum Uni-
wersalizmu przy Uniwersytecie Warszawskim.
Z filozoféw piszg tu Janusz Kuczyniski - Homo
universalis jako przedmiot i podmiot metamedy-
cyny; Michat Hempolinski - Metafilozoficzna ref-
leksja antropologiczna. Sposrdd filozofujacych le-
karzy m. in. Tadeusz Kiglanowski i Adam Bilikie-
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wicz. Sporo tu prac psychologicznych i etycznych,
rozwazah nad humanizacja medycyny, problema-
mi osobowosci i praktycznymi zagadnieniami no-
woczesnosci studidw lekarskich. (W.M.)

Peter Brown: Augustyn z Hippony (pIN,
Warszawa 1992, 28 ark. wyd.). Peter Brown, pro-
fesor Uniwersytetu w Oksfordzie, koncentruje sie
gtéwnie na dziatalnosci intelektualnej $w. Augus-
tyna, nie pomija jednak jego kariery koscielnej
(biskup Hippony), ukazuje tez czasy w ktdrych
Augustyn zyt - IV w. n. e., schylek Cesarstwa
Rzymskiego. Ksigzke wydano w serii ,,Bibliogra-
fie Stawnych ludzi” w przektadzie Witolda Rad-
wanskiego.

Biblioteka Mysli Scmiotycznej wydawana
pod redakcje Jerzego Pelca jest juz serie, ktdra
moze sie poszczyci¢ ponad dwudziestoma pozyc-
jami wydawniczymi, chociaz istnieje dopiero od
1990 r. W nastepnym numerze ,,Ruchu Filozoficz-
nego” podamy petniejsze informacje o tej serii.

Modern Logic Booksjest nowe serig wydawa-
ng przez Modern Logic Publishing (Box 1036,
Welch Avenue Station, Ames, 1A 50010-1036, U-
SA). W serii tej ukazata sie ksiazka Irving H. A-
liellis: Van Heljenoort: Logic and Its History in
the Work and Writings of Jean van Heijenoort
w cenie 39,95 USD.

Austen Clark: Sensory Qualities (Clarendon
Press, Oxford 1992, ss. 224). Clark przeprowadza
analize jakos$ci zmystowych na podstawie prac
z psychofizyki, psychometru, neurofizjologii.
Przeciwstawiajac sie gtosom sceptykdw, ktdrzy
watpig 0 mozliwosci wyjasnienia jako$ci zmysto-
wych, broni integralnosci psychofizycznych wy-
jasnien faktéw jakoSciowych i wywodzi, ze struk-
tura takich wyjasnien jest sp6jna i moze okazac
sie celowa. Clark jest profesorem filozofii w Uni-
versity of Tulsa, Oklahoma. Ksigzke wydano
w serii ,,Clarendon Library of Logic and Philosop-

hy”.

Jeremy Coote, Anthony Stelton: Anthropo-
logy, Art, and Aesthetics (Clarendon Press, Ox-
ford 1992, ss. 272, cena 45 t). Publikacja w serii
,Oxford Studies in the Antropology of Cultural
Forms” jest zbiorem prac z dziedziny antropolo-
gicznych uje¢ sztuki i estetyki, analizujgcych teo-
rie wspotczesne i klasyczne tematy, takie jak mit,
rytuat, wymiana, tradycja w ich historycznych
i spoteczno-kulturalnych kontekstach.

Philip P. Hanson: Information, Language,
and Cognltlon (Oxford Univ. Press, Vancouver
1992, ss. 422, cena broszury 16,50 £). Pierwsza
pozycja nowej serii wydawniczej ,,Vancouver Stu-
dies in Cognitive Science”,jaka ukazata sie w tym
wydawnictwie po przeniesieniu serii z University

b

of British Columbia Press. Ksigzka jest zbiorem
prac, w ktérym gtos zabierajg zwolennicy i kryty-
cy teoryj poznania i jezyka opartych na ’bazach
informacyjnych’. Stara sie zidentyfikowa¢ i zba-
da¢ punkty zbiezne i rozbiezne odno$nych ujec.

Douglas Walton: Slippery Slope Arguments
(Clarendon Press, Oxford 1992, ss. 310, cena 35
L). Ksigzka ta nalezy do dziedziny logiki ,,niefor-
malnej”. Omawia rodzaj argumentacji, w ktdrej
jesli wykona sie pierwszy krok wpada sie w kon-
sekwencje niepozadane. Argumentacje takie
zwykle traktuje sie jako btedne. Walton (profesor
filozofii Uniwersytetu Winnipeg) wywodzi jed-
nakze, ze w pewnych przypadkach takie argumen-
tacje moga by¢ stosowane poprawnie i wyréznia
wsrdd nich cztery rodzaje. Ksigzka wyszta w serii
~Clarendon Library of Logic and Philosophy™”.

Oxford Logic Guides - seria wydawana przez
Clarendon Press i Oxford University Press - wzbo-
gacita sie 0 nowe pozycje: No 15. Richard Kaye:
Models of Peano Arithmetic (1991, ss. 302, 35 +).
Wstep do niestandartowych modeli arytmetyki, wy-
maga znajomosci elementarnej teorii modeli, pojecia
rekursji. No 16. Jonathan Chapman, Frederick
Rowbottom: Relative Category Theory and Ge-
ometric Morphisms (1992, ss. 274,35 ). Ksiazka
prezentuje rozwigzanie problemu morfizméw geo-
metrycznych za pomoca pojecia frame relatywnej
wzgledem elementarnych topos. No 17. Stewart
Shapiro: Foundations without Foundationalism
(1991, ss. 298, 35 ). Celem autora jest wykazanie,
ze logika drugiego rzedu gra centralng role w usta-
laniu podstaw matematyki. Omawia przy tym filo-
zoficzne i historyczne kwestie zwigzane z tematem
gtéwnym. No. 18. John P. Cleave: A Study of Lo-
gICS (1991, ss. 430, 65 t). Publikacja ta obejmuje
systematyczny przeglad systeméw logicznych od
Tarskiego aksjomatyzacji pojecia konsekwencji lo-
%fciznej po systemy nauki o komputerach. No. 19.

ymond M Smullyan: Godel’s Incompleteness
Theorem (1992, ss. 144, 20 t). Przystepne wpro-
wadzenie do stawnego dowodu Godta. No. 20. T.
E. Foster: Set Theory with a Universal Set Exp-
loring an Untyped Universe (1992, ss. 160,25 +).
Opierajgc sie na teorii mnogos$ci Quine’a, autor
wskazuje liczne i zaskakujagce konsekwencje
przyjecia zbioru uniwersalnego. No. 21. Colin
McLarty: Elementary Categories, Elementary
Topos (1992, ss. 280, 45 ). Nie wymagajac od
czytelnika wielkiego przygotowania matematyczne-
go, autor przedstawia teorie kategorii i topdw. Infor-
macje o tej serii mozna otrzymac¢ pod adresem: Su-
san Harrison, SM Marketing Department, Oxford
Univ. Press, Walton Street, Oxford OX2 6DP; Fax
(0865) 56646.

Christopher Ray: Time, Space and Philosop-
hy (Routledgc, London 1991, ss. 288, cena bro-
szury 9,99 ). Publikacja z serii ,,Philosophical Is-
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sues in Science” omawia problemy czasu i przes-
trzeni, unikajgc specjalistycznej terminologii
i subtelnosci technicznych. Autor bierze pod u-
wage filozoficzne aspekty problematyki i swoje
ustalenia przenosi na teren kosmologii. Poddaje
tez analizie dotychczasowe koncepcje
wzglednos$ci zjawisk.

b

rzega w konwencjonalizmie, majg jego zdaniem
przyczyng w obiektywistycznym rozumieniu
ciata, co w Swietle fenomenologii Merleau-Ponty-
ego daje sie wyjasni¢ i krytycznie ocenic.

Ulrich Kunna: Das Krebsgeschwiir der Phi-
losophie. Komenskys Auseinandersetzung mit
dem Cartesianismus (Academia Verlag, Sankt

D.  Uohm, B J. Hiley: The Undivided Uni-augustin 1991, ss. 304, 48 DM). To juz 19 tom

verse. An Ontological Interpretation of Quaii-
tum Mechanics (Routledge, London 1992, ss.
234, cena 25 ). Autorzy, znani fizycy i teoretycy
nauki z Uniwersytetu Londynskiego, podaje intu-
icyjnie jasna interpretacje teorii kwantéw, w ktérej
jest spéjne pojecie rzeczywisto$ci Swiata bez
przyjmowania podstawowej roli ludzkiego obser-
watora. Za pomocg nowych poje¢ opisujg teorie
kwantéw wraz z kwantowag teorig pola. Zestawiajg
nowe ujecia z innymi interpretacjami, w ktérych
dostrzegajg paradoksalno$é, wskazujg tez dziedzi-
ny, w ktérych teoria kwantéw moze sie zatamac.

M. A c. Otto: Der Ort. Phdnomenologische
Variationen (Verlag Karl Alber, Freiburg i. Br.
1992, ss. 170, cena 48 DM). ,Miejsce” traktowane
jest tutaj jako pusta przestrzen, ktéra kto§ moze
zajaé, gdy kto$ inny ja opusci. Stad istnienie zalezy
od innych. Rozwazajac cele ludzkie i $rodki, au-
torka uwzglednia Kantowski imperatyw katego-
ryczny. Cielesnos$¢ traktuje jako narzedzie istnie-
nia. W analizach powtérzen i powrotéw nawigzu-
je do gtébwnych tematéw Kierkegaarda i Nietzs-
chego. Miejsce stwarza mozliwo$¢ powrotu.
Publikacja ta ukazata sie w serii ,,Alber-Reihe Phi-
losophie™.

Severin Miller: Ph&nomenologie und philo-
sophische Theorie der Arbeit, Band I (verl. Karl
Alber, Freiburg i. Br. 1992, ss. 490, cena 98 DM).
Jest to nowa pozycja serii ,,Alber-Reihe Philosop-
hie”. Autor jest profesorem filozoffii w Uniwersy-
tecie Augsburgskim. Prezentuje tu swe obszerne
analizy fenomenologiczne wspotczesnej pracy, jej
znaczenia i historii. Rozpoczyna od strukturalnego
opisu wspdtczesnego Swiata pracy, po czym prze-
chodzi do nowszych modeli pracy i wczesnych
pism Marksa. Daje to obiaz filozoficznej historii
ludzkiej pracy. Tom | ma podtytut ,Lebenswelt -
Natur - Sinlichkeit”, tom 1l- ktéryjestjuz w przy-
gotowaniu - bedzie miat podtytut ,,Rationalitat -
Weit - Vernunft” dajacy przyblizone pojecie o te-
matyce.

Menfred Meyer: Leiblichkeit und Konven-
tion. Struktur und Aporien der Wisscnschafts-
begriindung bei Hobbcs und Poincare (verl.
Karl Alber, Freiburg i. Br. 1992, ss. 300, cena 78
DM). 94 tom serii ,,Reihe Symposion”, jest stu-
dium historycznym, w ktérym Thomas Hobbes
traktowany jest jako poprzednik wspdtczesnego
konwencjonalizmu. Trudnos$ci, ktére autor dost-

serii ,Schriften zur Comeniusforschung”. Ko-
menski uwaznie $ledzit postepy kartezjanizmu,
a zwiaszcza ich polityczne skutki. Nie odpowiadat
mu mechanistyczny i przeracjonalizowany obraz
Swiata, zwtaszcza w odniesieniu do dziatan ludz-
kich. To zmusito go do zdyskredytowania kartez-
janizmu epitetem ,wrzéd rakowy filozoffii”.

Pierre Fougeyrollas: L’Attraction du Futur.
Essai sur la signification du présent (Méridiens
Klincksieck, Paris 1991, ss. 274, cena 140 F).
Ksigzka z serii ,,Sociétés” prezentuje prébe bilan-
su wspoétczesnosci:wztot i upadek ruchu robotni-
czego, nierozdzielno$¢ demokracji i narodu, plu-
ralizm i kryzys tozsamosci zbiorowej. Autor stara
sie wykry¢ powstajace siy $wiatowe i wzywa do
nowego mys$lenia, ktére potaczy tendencje kry-
tyczne i organiczne, rozdzielane dotad w historii
ludzkiego rozumu i wyobrazni.

Jacques Michel (ed.): La nécessité de Claude
Bernard (Méridiens Klincksieck, Paris 1991, ss.
318, cena 195 F). Nowa pozycja serii ,,Epistemo-
logie” stanowi zhiér odczytéw i dyskusji, ktdére
miaty miejsce na kolokwium w Saint-Julien-en-
Beaujolais zorganizowanym w Muzeum Claude
Bernarda w grudniu 1989 r. Kolokwium to miato
charakter interdyscyplinarny i wskazywato na ko-
nieczno$¢ nawrotu do nadal aktualnych mysli
Claude Bernarda (1813-1878), twércy medycyny
eksperymentalnej.

Czasopisma

Kwartalnik Filozoficzny, zatozony w 1923 r.
przez Wtadystawa Heinricha po 42 latach przerwy
odrodzit sip w postaci tomu XX, ktérego redakto-
rem jest prof. Wiadystaw Stiézewski. Wydawcami
kwartalnika sg Polska Akademia umiejetnosci
wspolnie z Uniwersytetem Jagiellonskim. Komi-
tet Redakcyjny ma dopiero zosta¢ powotany przez
wiadze PAU. Zgodnie z tradycjg tego pisma ma
ono stanowi¢ ,trybung, z ktérej mogtaby wypo-
wiada¢ sie wszelka filozoficzna mys$l polska bez
réznicy kierunkéw”. Zachowana tez bedzie struk-
tura przyjeta w poprzednich tomach, z wyjatkiem
nowego dziatu ,,Archiwum”, przewidzianego do
prezentacji warto$ciowych, chociaz czysto nie
publikowanych dotychczas, tekstow dawnych.
Podwojny zeszyt 1-2 tomu XX zawiera
nastepujace prace: J6zef M. Bochenski - O kon-
tekstualizmie i sceptycyzmie, Ryszard Wojcicki -
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Pozytywizm polskiego dwudziestolecia, Andrzej
Pottawski - Obraz a struktura $wiadomosci. Uwagi
0 teorii obrazu Romana Ingardena, Janina Makota -
Pojecie intuicji w filozofii Romana Ingardena; Ar-
chiwum: Roman Ingarden - O przedmiocie historii
filozofii; Sprawozdania: Ryszard Jadczak - Kazi-
mierz Twardowski, twérca szkoty Iwowsko-war-
szawskiej (przez Cz. Gltombika), Henryk Szabala -
Miedzy myslg a rzeczywisto$cia, czyli problem
podmiotu i przedmiotu w filozofii nowozytnej
(przez L. Nowaka); Bibliografia: Kwartalnik Filo-
zoficzny 1.1 - X1IX, 1923-1950 (opraé, przez Adama
Workowskiego). Ukazanie sie tego pierwszego ze-
szytu jest waznym wydarzeniem w zyciu polskiego
Srodowiska filozoficznego i rezultatem inicjatywy
oraz usilnych staran prof. Wtadystawa Strézewskie-
go. Zyczymy bratniemu pismu owocnej i nieprzer-
wanej juz dziatalnosci.

Biuletyn Polskiego Towarzystwa Logiki i Fi-
lozofii Nauki, powotany do zycia przez polskich
uczestnikéw 1X Kongresu Logiki, Metodologii
1 Filozofii Nauki w Uppsali, jest redagowany
przez Jacka Pasniczka, Jolante Swiderek i Andrze-
ja Bifata. Pismo ma stuzy¢ wymianie infomiacji
wsrod cztonkéw PTLIFN. Nr. 1 ukazat sie w mar-
cu 1992 r. i zawiera informacje o sktadzie Zarzadu
Tymczasowego PTLIFN, przedstawicielach i do-
tychczasowych ustaleniach PTLiFN oraz wykaz
referatdw przewidzianych na marzec i kwiecien
1992 r. Nr. 2 ukazat sie w czeiwcu i zawiera wy-
kaz os6b, ktére wptacity wpisowe do Towarzyst-
wa, a takze biezace wiadomosci oraz projekt Sta-
tutu Towarzystwa. Adres Redakcji: Zaktad Logiki
i Metodologii Nauk UMCS, PI. M. Cmie-Skilo-
dowskiej 5, 20-032 Lublin, tel. 37-52-23.

Biullctiu of the Section ot Logic boryka sie
z trudnos$ciami finansowymi. Redaktor, prof.
Grzegorz Malinowski, zwrdcit sie z apelem do
odbiorcéw Biuletynu o pomoc finansowg oraz
nadsytanie ksigzek i czasopism. Redakcja prag-
nie w zasadzie utrzymac¢ dotychczasowgq forme
bezptatnej dystrybucji pisma, aczkolwiek roz-
waza tez mozliwos$¢ jej skomercjalizowania.
Brane pod uwage jest powigzanie Biuletynu
z powstajagcym Polskim Towarzystwem Logiki
i Filozofii Nauki.

From the Logical Point of Viewto nowe cza-
sopismo wydawane w Pradze przez Zaktad Logiki
Instytutu Filozofii Czechostowackiej Akademii
Nauk. Naczelnym redaktorem jest Antonin Kosik.
W Zespole Redakcyjnym sg m.in. uczeni z zagra-
nicy: Uwe Scheffler, (Berlin), Walter von Hahn
(Hamburg), Eckehait Kéhler (Wieden), Ilkka Nii-
niluoto (Helsinki), V/ A. Smirnov (Moskwa), Pavel
Tichy (Dunedin, Nowa Zelandia), Max Urchs
(Lipsk, Konstanza). W przedmowie do pierwsze-
go zeszytu (1/92), podpisanej przez A. Kosika i P.
Materne, stwierdza si¢, ze logika matematyczna
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rozpadta sie na matematyke oraz logike filozo-
ficzna. Zadaniem pisma ma by¢ tagodzenie tego
podziatu. Zeszyt 1 zostat wydany dzieki subwencji
Czeskiego Ministerstwa Kultury oraz finny Shell
Czechoslovakia. Pismo ma sie ukazywaé 3 razy
do roku. Wspoétpracowaé z Redakcjg ma Czeskie
Towarzystwo Logiczne. Cena zeszytu wynosi 30
USD, a catego tomu (3 zeszyty) - 80 USD. Adres
Redakcji: Departament of Logic, Institute of Phi-
losophy of CSAS, Jilska 1, 11000 Praha 1

European Newsletter for LogiC to maty czte-
rokartkowy biuletyn wydawany przez Instytut fir
Logik der Universitat Kiel a redagowany przez K.
Potthoffa. Pierwszy numer ukazat sie w listopa-
dzie 1991 r., drugi w maju 1992r. Biuletyn ma
przynosi¢ aktualne informacje z zycia $rodowiska
logikéw w Europie (konferencje, nauczanie, dok-
toraty itp). Dystrybucje na Polske przejeta Redak-
cja ,,Biuletynu Polskiego Towarzystwa Logiki
i Filozofii Nauki”. Adres Redakcji: Institut fur Lo-
gik der Universitat Kiel, Olshausenstr. 40, D-2300
Kiel, RFN

Modern Logic. An International Journal of
the History of Mathematical Logic, Set Theory,
and Foundations of Mathematics istnieje od
1990 r. Wydawcg i redaktorem jest Irving H. A-
nellis, wspotpracujagcy z Thomasem L. Drucke-
rem. Ukazaty sie dwa tomy, trzeci jest zapowie-
dziany. Prace moga by¢ nadsyfane w jezykach: an-
gielskim, francuskim, niemieckim, holenderskim,
hiszpanskim, polskim, rosyjskim i wioskim. Re-
dakcja wzywa do wspotpracy. Poszukuje tez re-
cenzentéw i opiniodawcow. Adres: Welch Avenue
Station, Ames, I1A 50010-1036, USA. Zamoéwienia
przyjmuje Subscriptions Departament, Modern
Logic Publishing, Box 1036, Welch Ave. Station,
Ames, |IA 50010-1036, USA.

Studies in Soviet Thought Vol. 42/1991 nr 3
zawiera m.in. artykut J. M. Bochenskiego - Did
We not Waste Our Time? oraz M. J. Siemka -
Philosophie und Gesellschart.

Bibliografie, leksykony, informatory

Janusz Krajewski: WWiadystaw Tatarkiewicz.
Bibliografia (Ossolineum, Wroctaw 1992, 16 ark.
wyd.). Pozycja z planu wydawniczego Komitetu
Nauk Filozoficznych PAN. Bibliografia zostata
opracowana w ukfadzie systematycznym. Cze$¢
| zawiera: Bibliografie podmiotowg (ksigzki, roz-
prawy w czasopismach i wydawnictwach zbioro-
wych, artykuty i mniejsze rozprawy, drobne utwo-
ry i inne prace).bibliografie przedmiotowg (autor
0 sobie, opracowania ogélne, recenzje, wydawnic-
twajubileuszowe, listy i adresy gratulacyjne), spis
wyktadéw i seminariow na wyzszych uczelniach
w latach 1915-1970, odczyty i wyktady publiczne
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w latach 1910-1977 (wybor), (tacznie ca 280 od-
czytéw w kraju i zagranicy), wazniejsze daty z zy-
cia prof. Tatarkiewicza. Czgs$¢ Il obejmuje prace
réznych autoréw oraz wywiady.

Kenneth Blackwell, Carl oni: A Detal-
led Catalogue of the Sccond Archivces of Bert-
rand Russell (Thoemmes Press, Bristol 1992,ss.
464, cena 60 ). Russel przekazat w 1968 r. czesé
swego archiwum do McMaster University, lecz za-
chowat dokumenty poufne. Ta pierwsza dokumen-
tacja zostata opracowana przez Barry Feinberga.
W kilka lat po $mierci Russella w 1970 r. zaczeto
opracowywac reszte archiwum Russella i rezulta-
tem tej pracy jest obecnie wydany katalog obej-
mujacy réwniez dokumenty poufne.

ODCZYTY | WYKLADY

Oddziat PTF w Gdansku: 4 | 91, Maria
Withrich - Sarnowska - Filozofia indyjska - sys-
tem sanikhja; 21 1 91, Waldemar Voise - O mysle-
niu rewolucyjnym, ewolucyjnym i poznawczym;
4 11 91, Alain Besancon - Atuty Gorbaczowa i ich
ocena. ldeologiczna i polityczna sytuacja
w ZSRR; 9 IV 91, Ttmo Airaksinen (Helsinki) -
Social Power and Justice; 15 IV 91, Jan Wolenski
- Ontologia zta; 29 IV 91, Tamaz Kandareli - Gru-
zinska filozofia a teoria wschodniego Renesansu;
13 V 91, Wiadystaw Strézewski - Metafizyka jako
scientia divina; 31 V 91, Peter Hare - Demokra-
tyczna koncepcja Boga w amerykarnskieej protes-
tanckiej teologii; 13 VI 91, Leszek Nowak - Jed-
nostka a spoteczenstwo. Pewna krytyka liberaliz-
mu; 29 X 91, Stanistaw Dabrowski - Czy dobra
nie ma? Polemika z odczytem prof. Wolenskiego
’Ontologia zta’; 4 X 191, Barbara Stanosz - Z cyk-
lu ,Religia - Swiatopoglad - paristwo. Punkty wi-
dzenia”; 11 X1 91, Konstanty Gebert (Dawid War-
szawski) - Z cyklu ,Religia - Swiatopoglad -
panstwo. Punkty widzenia”; 18 XI 91, O. Jozef
Puciatowski - Z cyklu ,,Religia - $wiatopoglad -
panstwo. Punkty widzenia”; 9 XII 91 Bogustaw
Wolniewicz - Z cyklu ,Religia - Swiatopoglad -
pafstwo. Punkty widzenia”.

Oddziat PTF w Katowicach: 26 11 91, Fran-
ciszek Kuboszek - Teologia narodu w dziele
Czestawa Bartnika ,,Idea Polskosci”; 21 V 91, Ivan
Blecha - Czasowos¢ egzystencji ludzkiej i zycia
w prawdzie (Patocka jako krytyk Husserlowskie-
go pojecia czasu); 22 X 91, Andrzej Kiepas - Prob-
lem odpowiedzialno$ci w niemieckiej filozofii
techniki; 12 X1 91, Grzegorz Mitrowski - O jed-
nosci i wielosci w filozofii Platona i Arystotelesa.
Wiosenna Szkota Filozoficzna: Szczyrk 7-10 V 91,
Jézef Barka - Mozliwosci estetyki recentywistycz-
nej; Grzegorz Mitrowski - Kartezjaiski duch zwo-
dzicielski a problem prawdy; Stanistaw Gawor -
Wspotczesne postacie etyki hedonistycznej.
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Oddziat pTF w Krakowie - patrz Ruch Filoz.
t. XLIX nr 1/2.

Oddziat pTF w Lublinie - 1991 r.: Stefan Mo-
rawski - Ktopoty z postmodernizmem filozoficz-
nym; Jadwiga Ciszewska - Teoria Ingardena wo-
bec awangardy; Wojciech Krysztofiak - Czy mor-
derca jest zly? Tomizm. $wiaty mozliwe i anty-
wartosci; Elzbieta Wolicka - Metafizyka na
rozdrozu; Jan Harman - O istocie liberalizmu; An-
drzej Bitat - O klasycznej definicji raz jeszcze;
Zdzistaw Cackowski - Antropologia Witolda
Gombrowicza; Anna Zuk - Filozoficzne rdznice
miedzy mysSleniem teoretycznym a mysleniem
konkretnym; Andrzej tazarski - Madro$¢ i ztudze-
nie socjologii wiedzy; Anna Zuk - Filozofowie
i ludzie zwyczajni. Sesja - ,Leszek Kotakowski -
Kaptan czy btazen, sceptyk czy mistyk”: referaty
wygtosili: Jadwiga Mizinska, Tadeusz Szkotut,
Stefan Symotiuk. Sesja - ,,Styl i style filozofii i fi-
lozofowania”: referaty wygtosili: J6zef Debowski,
Pawet Bytniewski, Leon Koj, Zdzistaw Cackows-
ki, Andrzej Zachariasz, Zdzistaw Kowalski, Jad-
wiga Mizifska.

Oddziat PTF w todzi: 29 | 91, Ryszard
Kleszcz - Argumentacja w filozofii; 13 1l 91, D.
Vanderveken - Nonliteral Meaning; 13 Il 91, B.
Maryniak - Pojecie mitu w filozofii L. Kotakow-
skiego; 17 IV 91, Dyskusja na temat ksigzki L.
Kotakowskiego ,,Horror metaphysicus”. Wprowa-
dzenie wygtosit: B. Maryniak, R. Panasiuk, M.
Styczyniski; 30 X 91, Dyskusja na temat artykutu
F. Fukuyamy ,Koniec historii”. Wprowadzenie
wygtosit: B. Maryniak, R. Panasiuk.

Oddziat PTF w Szczecinie: 31 91, Stawomir
Okulski - Dlaczego filozofia nie moze by¢ uwaza-
na za nauke?; 17 191, Stanistaw Cieniawa - Wier-
no$é najwyzszemu a wiara w najwyzszego; 24 |
91, Zdzistaw Lipinski - Aktualno$¢ Arystotelesa;
5 IV 91, Zbigniew Gotab - W poszukiwaniu war-
tosci rozpaczy. Kierkegaarda prawda egzysten-
cji;25 V 91, Tadeusz Szczubka - Amerykarska te-
oria poznania, wspétczesne kontrowersje; 12 Xl
91, Karol Tarnowski - Bég wiary, B6g filozofow;
13 Xl 91, Karol Tarnowski - Filozofia religii G.
Marcela; 11 Xl 91, Kazimierz Obuchowski -
Cztowiek intencjonalny; 12 XIl 91, Kazimierz O-
buchowski - Aktualny stan badan w naukach
spotecznych i humanistycznych w USA; 24 1 92,
Thomas Mormann (Berlin) - Combinatorial app-
roach to possible worlds.

Oddziat PTFw Toruniu: 22191, Ryszard Jad-
czak - W osiemdziesiatg rocznice powstania ,,Ru-
chu Filozoficznego™; 26 Il 91, Kazimierz Moroz
- Filozofia i pedagogika faszyzmu (z wyktadéw
prof. Kazimierza Sosnickiego); 16 Iv 91, Mada
Lewandowska - Poszukiwanie $wiatopogladu op-
tymistyczno-etycznego przez Alberta Schweitzera;
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28 V 91, Ewa Zamecka - Biaty - Dyspozycje poz-
nawcze odczytywane poprzez historie logiki; 18
V1 91, Cezary Gorzka - Nauka a religia. Przeglad
stanowisk; 18 XI1 91, Krystyna Osmariska - Imp-
likacje etyczne wolnej woli u $w. Augustyna.

Oddziat PTF we Wroctawiu: 1991r. - patrz
Ruch Filoz. t. XLIX nr 3. 22 1 92, Jan Morzymas
- Symetria w nauce, sztuce i procesach myslo-
wych; 3 111 92, Bengt Molander (Uppsala) - Prob-
lem ukrytej wiedzy; 2 IV 92, Eugeniusz Zabski -
0 nihilistycznym rachunku kwantyfikatoréw, raz
jeszcze; 30 IV 92, Janusz Czelakowski - Logiczna
teoria dziatania; 7 V 92, Eugeniusz Zabski - Kilka
uwag o Bochenskiego logice religii; 20 V 92, Ed-
ward Petry (Massachusetts) - Etyka biznesu i fi-
lozofia pragmatyzmu; 21 V 92, Eugeniusz Zabski
- O nihilistycznym rachunku zdan z kwantyfika-
torami; 26 V 92, Rita Nolan (Stony Brook) - Me-
tafora kodu i jezyka; 27 V 92, Rita Nolan - Jezyk
1rozwdéj umystu; 28 V 92, Rita Nolan - Od kate-
gorii postrzezeniowych do pojeciowych.

ORGANIZACJE
Polskie Towarzystwo Filozoficzne w 1991 r.

obejmowato 10 oddziatéw terenowych i liczyto
826 cztonkéw. Zarzadd Giéwny dziatat w skita-
dzie: Wiadystaw Strézewski - przewodniczacy,
Stefan Amsterdamski - zastepca przewodniczace-
go, Elzbieta Pietruska-Madej - sekretarz, Adam
Wegrzecki - skarbnik oraz cztonkowie: Jan Goli-
chowski, Leon Gumanski, Leon Koj, Ryszard Pa-
nasiuk, Jan Wolenski. G¥éwna Komisja Rewizyjna
pracowata w sktadzie: Marian Przetecki - prze-
wodniczacy oraz cztonkowie: Halina Perkowska,
Barbara Szotek, Krzysztof Szlachcic. W od-
dziatach wygtoszono 105 odczytéw i prelekcji
naukowych, niektére w ramach konferencji lub se-
sji naukowych. Wiekszo$¢ prelegentéw stanowili
cztonkowie Towarzystwa, ale byli réwniez filozo-
fowie zagraniczni. Przewazata tematyka zwigzana
z filozofig wspotczesna, nalezacag do dziedziny fi-
lozofii polityki, filozofii spotecznej, etyki, religii,
probleméw $wiatopogladowych. Towarzystwo
sprawowato opieke nad Olimpiada Filozoficzna,
wspétpracowato z UMCS, organizujac warsztaty
filozoficzne dla studentéw, a wesp6t z Komisja
Metodologiczng przygotowywato wydanie ksigzki
pt. ,Biologiczne I spoteczne uwarunkowania kul-
tury”. PTF byto cztonkiem Miedzynarodowej Fe-
deracji Towarzystw Filozoficznych, kontynuowato
wspotprace z Miedzynarodowym Instytutem Filo-
zofii w Paryzu, dostarczajac not bibliograficznych
polskich publikacji filozoficznych. Poprzez od-
dziaty utrzymywano kontakty z zagranica, a mia-
nowicie z Uniwersytetem w Oxfordzie, Wolnym
Uniwersytetem w Berlinie, Uniwersytetem w Ni-
cei, Towarzystwem Schopenhauerowskim we
Frankfurcie. Wydano zeszyty ,,Ruchu Filozoficz-
nego” tacznej objetosci 29,1 ark. wyd. Poczyniono

przygotowania do edycji ,,Stownika terminéw
i pojec filozoficznych” oraz ,,Idei ekologii w $wia-
domosci spotecznej”. Biblioteka Towarzystwa
wzbogacita sie w ciggu roku o 78 ksigzek i 5 ze-
szytéw czasopism.

Oddziat PTF w Gdarisku w 1991 r. odbyt 14
posiedzen naukowych, w tym 4 w ramach cyklu
,.Religia - $wiatopoglad - panstwo. Punkty widze-
nia”. Zarzad Oddziatu wspétpracowat z Komite-
tem Okregowym Olimpiady Filozoficznej oraz od-
byt 31$]s-iedzenia administracyjne. Na poczatku
roku Oddziat liczyt 9 cztonkéw, a na koricu
103 cztonkow.

Oddziat PTF w Katowicach w 1991 r. zorga-
nizowat 7 odczytéw, z ktérych 3 wygtoszone zos-
taty w ramach Wiosennej Szkotly Filozoficznej
w Szczyrku. Zarzad Oddziatu w sktadzie: Jézef
Banka - przewodniczacy, Franciszek Kuboszek -
sekretarz, Barbara Szotek - skarbnik, zebrat sie
dwukrotnie w sprawach administracyjnych.

Oddziat PTF w Krakowie liczyt w koricu
1991 r. 110 cztonkéw tj. o jednego mniej niz na
poczatku roku. Zorganizowano w 1991 r. 7 zebran
naukowych, jedno posiedzenie naukowe Zespotu
Metodologiczno-Epistemologicznego oraz dwa
zebrania Zarzadu Oddziatu pod przewodnictwem
Adama Wegrzeckiego.

Oddziat PTF w Lublinie liczyt na poczatku
1991 r. 84 cztonkéw, a na koricu o jednego mniej.
Zarzad Oddziatu pod przewodnictwem Jadwigi
Mizinskiej odbyt w ciggu 1991 r. 4 zebrania oraz
zorganizowat 21 odczytéw na posiedzeniach nau-
kowych Oddziatu. Wspétpracowano z Dziekana-
tem Wydz. Filozofii i Socjologii UMCS w spra-
wie sesji poswieconej stylom filozofowania. Zai-
nicjowano i urzadzono 10 Warsztatéw Filozoficz-
nych dla studentéw, a takze wspétpracowano
z Komitetem Okregowym Olimpiady Filozoficz-
nej. Ponadto przygotowano wydanie ,,Stownika
terminéw i poje¢ filozoficznych” oraz prowadzo-
no prace przygotowawcze do edycji serii ,,Lubel-
skie Odczyty Filozoficzne”.

Oddziat PTF wtodzi miat na koricu 1991 r.
51 cztonkéw. Zarzad Oddziatu w ciagu tegoz roku
odbyt 3 zebrania administracyjne oraz zorganizo-
wat 3 posiedzenia naukowe z referatami a ponadto
dwie dyskusje. Wspdtpracowat z Katedrg Logiki
UL przy organizacji sesji ,,Logika i metodologia
XX wieku” i wspotdziatano przy urzadzaniu uro-
czystosci jubileuszowych prof. lji Lazari-Pawtow-
skiej i prof. Jana Gregorowicza.

Oddziat PTF w Poznaniu na poczatku 1991 r.
liczyt 68 cztonkéw, a w ciagu roku przyjeto trzech
nowych. Zarzad Oddziatu w sktadzie: K. Lastow-
ski - przewodniczacy, Andrzej Przylebski - sekre-
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tarz (w okresie 1 IX 91 - 14 | 92 zastepowat go
M. Moryn), E. Ko$micki - skarbnik, odbyt 12 zeb-
ran w 1991 r. oraz 6 posiedzen naukowych, w tym
jedno poswiecone 80-leciu prof. Stefana Kaczmar-
ka. Sprawowano patronat nad okregowy Olim-
piade Filozoficzny, m. in. asygnujac 300 tys. zt na
nagrody dla laureatéw. Wspdlnie z Komisje Me-
todologiczng PAN w Poznaniu przygotowano e-
dycje ksigzki ,,Biologiczne i spoteczne uwarunko-
wania kultury” oraz pracy ,,Idea ekologii w $wia-
domosci spotecznej”. Doprowadzono do wyzna-
czenia w Poznaniu ulicy im. Kazimierza
Ajdukiewicza.

Oddziat PTF w Szczecinie w 1991 r. odbyt 6
zebran administracyjnych oraz 10 naukowych i ot-
wartych odczytéw potaczonych z dyskusjg. Nie-
ktére z odczytdw zorganizowane byty wspélnie
z Zaktadem Historii Filozofii Uniwersytetu w Ka-
towicach lub z Miedzynarodowym Instytutem
Wiedzy Humanistycznej US. Sprawowano patro-
nat nad okregowa Olimpiadg Filozoficzng. Na-
wigzano kontakty z Uniwersytetem Oksfordzkim
oraz Wolnym Uniwersytetem w Berline. Na po-
czatku 1991 r. stan osobowy Oddziatu wynosit 29
cztonkéw, na konicu za$ - 31. Prof. W. Mejbaum
poprosit o skreslenie go z listy cztonkéw PTF.

Oddziat PTF wToruniu miat 1stycznia 1991
r. 36 cztonkéw. W ciggu roku dwéch zmarto,
dwéch wyjechato za granice, jednego skreslono,
totez na koniec roku pozostato 31 cztonkéw Od-
dziatu. Zarzad Oddziatu urzadzit jedno Walne
Zgromadzenie cztonkéw, dwa posiedzenia admi-
nistracyjne oraz 6 posiedzen naukowych, na kt6-
rych wygtoszono referaty i przeprowadzono dys-
kusje. Kontynuowano wspotprace z Uniwersyte-
tem Mikotaja Kopernika oraz z Towarzystwem
Naukowym w Toruniu. Prowadzono prace redak-
cyjno- wydawnicze zwigzane z publikacjg ze-
szytéw ,Ruchu Filozoficznego” (wydano 29,1
ark.wyd.).

Oddziat PTF we Wroctawiu zorganizowat w
1991 r. 10 posiedzen naukowych z referatami
i dyskusja, urzadzono tez Walne Zgromadzenie
cztonkéw a Zarzad Oddziatu odbyt 6 zebran ad-
ministracyjno-organizacyjnych. Na poczatku 1991
r. Oddziat miat 40 cztonkéw, a na koncu roku 48.
Porzadkowano archiwum Oddziatu. Wspoétorgani-
zowano okregowe eliminacje do Il i IV Olimpia-
dy Filozoficznej. 22 1 1992 r. podczas Walnego
Zgromadzenia cztonkéw dokonano wyboru no-
wych wiadz Oddziatu. Oto nowy Zarzad Oddziatu:
Dariusz Aleksandrowicz - przewodniczacy, Zenon
Radziwolski - wiceprzewodniczacy, Leszek
Dabkowski - sekretarz, Stanistaw Mrdz - skarbnik.
Powotano do zycia biblioteke Oddziatu.

Sekcja Etyki PTF. W dniach 9-11 X1l 1991 r.
odbyta sie w Uniwersytecie Warszawskim

Ogo6lnopolska konferencja etykéw poswiecona
problemom wynikajagcym z obecnego stanu pols-
kiej etyki. Zebrani zaakceptowali propozycje po-
wotania Sekcji Etyki przy Polskim Towarzystwie
Filozoficznym. Gtéwnym celem Sekcji ma by¢é
dziatanie na rzecz integracji $rodowiska etykow,
utatwianie kontaktéw naukowych i inspirowanie
badan teoretycznych, wspé6torganizowanie nau-
czania etyki w szkotach $rednich i uczelniach wy-
zszych oraz inicjowanie prac edytorskich
i przektadow w dziedzinie etyki. Uczestnicy kon-
ferencji powotali Komitet Zatozycielski w skta-
dzie: dr hab. Ludmita Lapinska (ul. Puszczyka 14
m. 9, 02-777 Warszawa, tel. 641-67-42), dr Ry-
szard Wisniewski (ul. Konstytucji 3 Maja 23 m.
3, 87-100 Torun, tel. 48-73-18), dr Janusz Sekuta
(ul. Bieszczadzka 5 m. 6, 08-103 Siedlce, tel.
29-899), mgrJoanna Dudek (ul. Rydza Smigtego
9 m. 10, 65-613 Zielona Gora, tel. 61-881), mgr
Maciej Wozniczka (ul. Armii Krajowej 36A, 42-
200 Czestochowa, tel. £6dz 81-90-44). Zobo-
wigzano Komitet Zatozycielski do opracowania
programu dziatalno$ci rejestracji Sekcji. Infor-
macji mozna zasiegna¢ u cztonkéw Komitetu
Zatozycielskiego.

Polskie Towarzystwo Logiki i Filozofii Nauki.
W sierpniu 1991 r. polscy uczestnicy IX Kongresu
Logiki, Metodologii i Filozofii Nauki w Uppsali
postanowili powota¢ do zycia Polskie Towarzystwo
Logiki i Filozofii Nauki. Wybrano Zarzad Tymcza-
sowy w skfadzie: Ryszard Wojcicki, Lestaw Szczer-
ba, Jan Wolenski, Jacek Pasniczek, Grzegorz Ma-
linowski, Cecylia Rauszer i Kiystyna Misiuna.
Wybrano tez 12 przedstawicieli Towarzystwa.
Przygotowania do rejestracji prowadzi Komitet Or-
ganizacyjny w sktadzie: A. Lemanska, C. Rauszer,
E. Orlowska, .1 Pasniczek, J. Urbaniec, J. Wolenski,
J. Zygmunt, K. Swirydowicz, M. Mostowski, R.
Wojcicki i Z. Stachniak. Towarzystwo zamierza
wspiera¢ praedsiewziecia naukowe, rozwija¢ kon-
takty miedzynaroddowe, wydawac ,,Biuletyn” (patrz
w tym zeszycie dziat ,,Czasopisma”), przeja¢ od-
powiedzialno$¢ za wydawanie, Studia Logica” oraz
»Biullctin of the Section of Logic”, zbada¢ mozli-
wos$¢ wznowienia serii ,Logika i Zastosowania Lo-
giki”. Statut Towarzystwa ma by¢ opracowany
przez Komisje Statutowg w sktadzie: J. WolenAski,
L. Szczerba, K. Swirydowicz, E. Ortowska i W.
Krajewski. Projekt statutu zostat opublikowany w
»Biuletynie PTLIFN” 2/1992. Do Zarzadu tymcza-
sowego dokooptowano Krystyne Zamiary. Na listo-
pad 1992 r. zaplanowano pierwszg konferencje To-
warzystwa.

Sociét¢ francaisc de Philosophic zorganizo-
wato 13 IV 1991 r. posiedzenie, na ktérym Jean
Mosconi (Univ. de Paris 1) wygtosit referat na te-
mat pewnych mozliwos$ci i niemozliwos$ci kom-
puteréw. Referat ten wraz z nastepujaca po nim
dyskusjg zostat opublikowany w ,,Bulletin de So-
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ciété francaise de Philosophie” (1991, No 3). Na
nastgpnym posiedzeniu towarzystwa 1VI 1991 r.
Amelia Oksenberg Rorty (Radcliffe College,
Cambridge-Mass.) mowita o podjetej przez Hu-
me’a prébie pogodzenia rozumu i namietnosci
(zob. ,,Bulletin” 1991, No 3). Referentem na po-
siedzeniu w dniu 23 X 11991 r. byt byty przewod-
niczacy tego towarzystwa em. prof. Jacques
d’Hondt, ktéry przedstawit referat o wyobrazaniu
przysztosci (,.Bulletin 1992, No 1).

Zjednoczenie Towarzystw Filozotlcznych
Jezyka Francuskieego w Poitiers odbyto swéj 24
kongres 28-30 VIII 1992r., ktérego temat brzmiat:
LZycie i $mier¢”.

Brytyjskie Towarzystwo Historii Filozofii
zorganizowato swe doroczne spotkanie 13-14 1V
1992 r. w Girton College, Cambridge. Omawiano
problem ,Kobieta a historia filozofii”.

~ Ogolno-Holenderskie Towarzystwo Filozo-

ficzne na swym dorocznym spotkaniu w Utrech-
cie 25 1 1991r. omawiato filozofie Williama Ja-
mesa.

L’Association des grpfesseurs de philosophie
de I’enseignement public zwotato na dzien 23 VI
1991 r. Walne Zgromadzenie, na ktérym przepro-
wadzono wybory do Biura Narodowego tego to-
warzystwa. Sktad biura nie ulegt jednak zmianie.
Przewodniczagcym zostat ponownie J. Lefranc, wi-
ceprzewodniczacym A. Souriou, C. Kintzler, M.
C. Coutel, skarbnikiem: M. Castagneyrol a sekre-
tarzem generalnym M. A. Pérés. Towarzystwo
zwracato sie w 1991 r. do Narodowej Rady Prog-
ramowej w sprawie nauczania w ogélnosci a nau-
czania filozofii w szczeg6lnosci i przedtozyto pro-
jekt ,Aktu programéw” wskazujgcego zasady,
ktorymi nalezy sie kierowa¢ przy opracowaniu
program6éw obowigzujagcych w szkolnictwie. Ra-
port z tej dziatalnosci podaje ,,L’Enseignement
philosophique” 1991, No 2

College International de Philosophie w Pa-
ryzu jesienig 1992 r. zmienia skfad swego Zgro-
madzenia Kolegialnego. Wybranych bedzie 25 no-
wych dyrektoréw programowych, w tym 5 zagra-
nicznych, na okres szescioletni, bez prawa ponow-
nego kandydowania.

Internationale Bolzano-Gesellschaft pows-
tato w Salzburgu. Przewodniczacym zostat prof.
Edgar Morscher. Adtes: Institut fur Philosophie,
Franziskanergasse 1, A 5020 Salzburg, Austria.

ZJAZDY | KONFERENCJE
Filozoficzne Spotkania Kazimierskie organi-
zowane od 1986 r. co dwa lata przez Katedre Me-

todologii Nauk KUL dla studentéw i miodszych
pracownikéw Wydziatu Filozofii KUL oraz Uni-

wersytetu w Oxfordzie lub St. Andrews pos$wie-
cone byty ostatnio filozofii polityki. Byto to juz
czwarte spotkanie miodych filozoféw, ktorzy
w dniach od 31. Ill. do 3. IV 1992 r. obradowali
w Domu Pracy Tworczej KUL w Kazimierzu Dol-
nym. Z 11 uczestnikami z KUL-u spotkato sie 6
studentéw z St. Andrews wraz z ich wyktadowca
Piersem Biennem z Wydziatu Filozofii Moralno$-
ci. W ciggu trzech dni obrad wygtoszono 14 refe-
ratéw ukazujacych szeroki wachlarz problematyki
filozoficzno-politycznej, poczawszy od zagadnien
dotyczacych analizy systemoéw politycznych (gtodw-
nie problem demokracji) czy orientacji politycznych
polskiej sceny politycznej, poprzez zagadnienia e-
konomiczne (regut rynku w systemie kapitalistycz-
nym) oraz spoteczno-polityczne (integracji spotecz-
nej, problem panstwo a spoteczeristwo), az po za-
gadnienia metodologiczne (problem racjonalizmu
odnos$nie do réznych kwestii filozofii polityki) i e-
tyczne (jak problem pewnego wymuszania zacho-
wan moralnych na przyktadzie zagadnienia inter-
wencji, czy problem prawdy w polityce, a nawet tak
z pozoru daleki od zagadnien filozoficzno-politycz-
nych problem definicji $mierci).

Wspétczesne tendencje zachodnie znalazty swe
odbicie w wyktadach gosci na temat filozofii $ro-
dowiska czy filozofii feministycznej.

Wybhér tematéw pokazat niejednolito$¢ proble-
matyki filozofii polityki. Najbardziej kontrower-
syjne okazaty sie implikacje etyczne poruszanych
probleméw, mimo ze dostrzegano takze ich zato-
zenia metodologiczne czy ontologiczne. Spotkania
w Kazimierzu raz jeszcze dowiodty, iz mimo od-
miennego stylu filozofowania uczestnikéw wywo-
dzacych sie z dwu réznych nurtéw filozofii wspot-
czesnej istnieje wspdlna ptaszczyzna zaintereso-
wan i dyskusji.

Goscmi konferencji byli J.E. Ambasador Zjed-
noczonego Krolestwa w Polsce dr Michael Lle-
wellyn Smith oraz dyrektor British Council
w Warszawie dr Barry Brown. Konferencja spon-
sorowana byta przez Ministerstwo Edukacji Naro-
dowej oraz British Council. (Urszula Zeglen)

Czowiek jako obywatel - to temat migdzy-
Srodowiskowej konferencji, ktéra odbyta sie
w tucznicy koto Warszawy (15-18 X1 1991 r.).
Organizatorzy to Zaktad Filozofii Polityki PAN
i Centralny O$rodek Metodyki Upowszechniania
Kultury. Intencjg sesji byto ,spotkanie réznych
punktéw widzenia” i wymiana mysli miedzy u-
czestnikami réznych specjalnosci, jak i prakty-
kami (prawnikami, politykami) i artystami sztu-
ki najnowszej (ASP, COMUK). Spotkanie to
miato stuzy¢ pogtebieniu samowiedzy obywatel-
skiej i refleksji nad zachodzacymi obecnie pro-
cesami i przeobrazeniami w S$wiecie. Niemniej
nie byta to sesja tylko politologéw i prawnikéw,
ale szeroko pojete spotkanie w kulturze, nawig-
zujagce w pewnym sensie do renesansowej trady-
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cji tworzenia wspélnot uczonych i artystow réz-
nych orientacji.

Wieloznaczno$¢ poje¢ podstawowych tematu
otwiera mozliwosci ukazania cztowieka w wielu
wymiarach i na wielu ptaszczyznach jego aktyw-
nosci. Tak tez sie stato. Wygtoszono 28 referatow
reprezentujacych ujecia réznych dyscyplin w tym
takze z zakresu filozofii i filozofii kultury. | na tej
problematyce skoncentruje swojg uwage. Prof. dr
hab. Maria Szyszkowska PAN (nb. gtéwny orga-
nizator konferencji) w referacie ,Fllozoficzno-
prawne ujecie obywatelsko$ci” dokonata uscislen
terminéw ,,.cztowiek”, ,,obywatel” odrzucajac reli-
gijnie zabarwione rozréznienia personalistéw
(zgodnie z teza o prywatnosci religii), postawita
tez diagnoze kulturze wspdtczesnej, eksponujac jej
schorzenia, zwtaszcza ,,odduchowienie”, i postu-
lowata powrét do zycia wedtug ideatéw. Wysta-
pienie to wyrazato takze zaniepokojenie sytuacja
obecng w filozofii. Prof. Szyszkowska zwrécita
bowiem uwage na fakt wytworzenia sie po upadku
marksizmu ,,niedobrej prozni filozoficznej i po-
nownej tendencji do dominacji jednego kierunku,
mianowicie filozofii o Gilsonowskim rodowodzie.
Doc. dr hab. Mirostaw Karwat PAN w referacie
»,Problem obywatelsko$ci w mysli teoretycznej
i przewarto$ciowaniach marksistow” upomniat
sie 0 rzetelno$¢ badawcza wzgledem marksizmu
jako filozofii.

Kontrowersje miedzy idealizmem a kolekty-
wizmem przedstawit prakseolog prof. dr hab. Woj-
ciech Gasparski (,Miedzy auto- i heteronomig”),
wskazujac jednocze$nie na trzecie stanowisko
przezwyciezajace skrajnosci obu poprzednich. Jest
nim systemizm. Zrekonstruowat go autor w opar-
ciu o filozofie Mario Bunge’go, chociaz korzenie
systemizmu tkwig juz w rozwazaniach Arystotele-
sa, Spinozy i Kotarbifskiego. Relacje miedzy jed-
nostkg a spoteczenstwem byly takze przedmio-
tem refleksji prof. dr hab. Jerzego Gatkowskiego
z KUL (Cztowiek-obywatel aspekt przedmiotowy
i podmiotowy). Przewazaly jednakze analizy filo-
zofii K. Wojtyty i wyeksponowanie relacji osoby
i spotecznosci.

Interesujgce byto rowniez i dla filozoféw wys-
tapienie psychologa ks. dr Kazimierza Popielskie-
go z KUL pt. ,,Znaczenie warto$ci w procesie sta-
wania sie cztowieka i bycia obywatelem”. Za
szczeg6lny wyroznik cztowieka ks. Popielski
przyjmuje stawianie pytan, zadna bowiem istota
w przyrodzie nie posiada tej witasnosci. Sam tez
cztowiek w tej koncepcji jawi sie jako pytanie
(por. ,,Cztowiek - pytanie otwarte” autorstwa ks.
Popielskiego).

,»Czy prawo do kultury jest prawem obywatel-
skim?” - to pytanie stanowito przedmiot dociekan
p. Stefana Tarczewskiego z Komitetu Helsinskie-
go. Natomiast dyrektor COMUK p. Julian Koz-
towski w referacie ,,Obywatelski twdrca wobec
twoérczych obywateli” podjat nader wazkie zagad-
nienia kreacji i autokreacji; sa to fundamentalne

zagadnienia w filozofii kultury. Wystgpienie to
uwzgledniat problemy: 1/ Cztowie jako obywa-
tel: tworzony - tworzacy siebie - tworzacy sobg,
2/ Obywatel tworzacy sobg wobec obywatela
tworzacego siebie, 3/ Obywatelski twdrca
i twoérczy obywatel wobec zamiany rél. Histo-
ryczno-filozoficzne ujecie idei porozumienia sie
uczonych i artystéw ponad antagonizmami poli-
tycznymi, narodowos$ciowymi i religijnymi oraz
rézne modele wspélnot kulturalnych (,,panstw
estetycznych”) przedstawita dr Bogumita Truch-
linska z UMCS (,,Cztowiek - obywatel republiki
muz”). W nawigzaniu do wspétczesnosci podk-
redlita konieczno$¢ obrony praw do kultury jako
praw obywatelskich, a w szczeg6lno$ci prawa
do bycia podmiotem.

Sesja w tucznicy uSwiadomita konieczno$é
ksztatcenia kultury prawno-politycznej naszego
spoteczenstwa, propagowania wiedzy o prawach
i obowigzkach cztowieka i obywatela, a takze
konieczno$¢ obrony praw do kultury. O podmio-
towe traktowanie cztowieka i obywatela upomi-
nali sie zaréwno filozofowie , jak i prawnicy -
praktycy (m.in. prof. Ewa tetowska). Byt to,
mozna rzec, motyw przewodni tej konferencji.
Obecnos$¢ tej problematyki, ustawionej czesto
w phaszczyznie postulatywnej stanowit sygnat
pewnych zagrozen, jakie pojawity sie w sferze
niezbywalnych praw cztowieka i obywatela. Tak
wiec cztowiek jako podmiot prawny, polityczy
czy kulturalny - to wcigz jeszcze zagadnienie do
realizacji, a nie fakt spoteczny. (Bogumita
Truchlifiska)

KONFERENCJA W NANTES. 30 V- 1M
1991 r. Konferencja na temat ,,Philosophie analy-
tique et histoire de la philosophie. Tradition et dis-
continuité.” zorganizowana zostata przez Uniwer-
sytet w Nantes i Middlesex Polytechnic w Londy-
nie przy wspétudziale uniwersytetbw w Rennes
i w Genewie. Tematyka konferencji miata w mysl
intencji organizatoréw koncentrowac¢ sie wokoét 3
grup zagadnieni: 1) Problemy metody, jako cechy
wyr6zniajagcej mysl analityczng, 2) Zagadnienia
zwigzkéw miedzy metodg analityczng a przedmio-
tem analizy, 3) Problemy analitycznego odczytania
tekstow ,tradycyjnych”. Problematyka wskazana
mogta , przy tym by¢ prezentowana w ujeciu his-
torycznym badz analitycznym. Stwierdzi¢ nalezy,
ze zaprezentowane teksty wykraczaty niekiedy po-
za wskazane ramy. Ro6zny byt przy tym poziom
merytoryczny owych tekstdw. Cze$¢ z nich byta
jednak warto$ciowa merytorycznie i interesujaca.
Walorem konferencji byta takze mozliwos$¢ wy-
miany pogladéw miedzy reprezentantami réznych
osrodkéw mysli filozoficznej. W konferencji brali
bowiem udziat reprezentanci srodowisk akademic-
kich z Anglii, Belgii, Francji, Niemiec, Polski
i Szwajcarii.

Program konferencji (w porzadku chronolo-
gicznym):
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30 maja

Sesja plenarna: T. Baldwin (Cambridge), La
Veérité peut-elle étre défihie?

Sesje plenarne: R. Kleszcz (£6dz), La Philo-
sophie analytique polonaise, rupture et continuité.

R. Panasiuk (L6dzZ), Langage et ontologie chez
Kotarbinski.

F. Cayla (Morlaix), Langage, pensée et inten-
tionalité.

J. Ree (London), English Philosophy in the
1950s: its Nation and its Style.

R. Pouivet (Rennes), La reconstruction du no-
minalisme chez Nelson Goodman.

J. Genault (Lille), L’usage des formalismes lo-
gico-mathématiques ou sémiotiques dans la lecture
des textes classiques de philosophie.

31 maja

Sesja plenarna: K. Mulligan (Genewa), L’his-
toire de I’approche analytique de I’histoire de la
philosophie; de Bolzano et Brentano a Bennet.

Sesje paralelne: M. Heidelberger (Fryburg Br)
Philosophie analytique et tradition empiriste.

D. Coinway (London), C.D. Broad, on the Dif-
ferences between and Comparative Merits and
Non-Analytic Philosophy.

J. P. Bekono (Rennes), La sémantique du bien
chez Moore et Aristote.

O. Black (London), Intuition in Philosophy:
a Vicious Circle.

M. Rosiak (£6dzZ), Tadeusz Czezowski View on
the Re-establishing the Scientific Metaphisics and
Ethics.

M. Malherbe (Nantes), Moore et le principe
d’analyse.

Po potudniu

Sesja plenarna: L. Couloubaritsis (Bruksela)
Philosophie antique et philosophie analytique.

Sesje paralelne: .1 M. Vienne (Nantes), Les
espéces naturelles; lectures de Locke.

C. Chauviré (Besancon) Wittgenstein et la tra-
dition philosophique.

J. P. Monnoyer (Wieden), Descartes et le cog-
nitivisme.

D. Berlioz (Rennes), Berkeley et la tradition
analytique en philosophie.

A. Sodlez (Creteil), Wittgenstein lecteur de
Cratyle: fécondité d’un vieux probleme.

Z. Stavrinides (Leeds), Cartesian Doubt in A-
nalytic Philosophy.

1 czerwca

Sesje plenarne: W. Newton-Smith, (Oxford),
Réalisme et philosophie analytique *

G. Granger (Paryz), Analyse des oeuvres,
lyse d’idées.

Sesje paralelne: F. Schmitz (Nantes), Logique
et histoire.

P. Engel (Grenobble), La philosophie analyti-
que a-t-elle besoin d’un ,Historical Turn”.

P. Gilbert (Hull) Problems of Analysis.
F. Nef (Rennes), La rupture analytique, style ou
méthode?

* Z powodu nieobecnos$ci W. Newton-Smitha
zastgpita go K. Wilkes, takze z Oxfordu. (R.
Kleszcz)

X1X Swiatowy Kongres Filozofii w Moskwie,
o ktéorym informowalismy w t. XLVIII nr 3/4,
wszedt w faze ostatecznych przygotowan i ustala-
nia szczegétowego programu. Zgtoszenia refera-
téw i propozycji posiedzen przyjmowano do 31
VIII 1992 r. Optata rejestracyjna wynosi 230 USD
przy zgtoszeniach przed koncem lutego 1993 r.,
a po tym terminie 250 USD. W kwocie tej miesci
sie optata za bilet na koncert. Przewidziane jest
zwiedzanie Moskwy i rozmaite wycieczki. Jako
jezyki kongresowe przyjeto angielski, francuski,
hiszpanski, niemiecki i rosyjski. Na czele Sowiec-
kiego Komitetu Organizacyjnego stoi akademik I-
wan Frotow. Miedzynarodowemu Komitetowi
Programowemu przewodniczy F. Miro Quesada
(Peru). Kongres bedzie finansowany przez Rosyj-
skg Akademie Nauk, Towarzystwo Filozoficzne o-
raz Moskiewski Panstwowy Uniwersytet t omono-
sowa i Panstwowy Komitet Edukacji Publicznej.
Telefon Sekretariatu Kongresu: Moskwa 200-32-
50. Rejestracje, optaty i noclegi mozna zatatwié
przez Miedzynarodowy Sekretariat Organizacyj-
ny, Ega Studio, Viale Tiziano 19, 1-00196 Roma,
Wiochy. Zarzad Gtéwny Polskiego Towarzystwa
Filozoficznego postanowit wydelegowac¢ 3-4 o0so-
by na ten Kongres. Przyjmowane sg propozycje
zgtoszen.

xX Swiatowy Kongres Filozofii, ktéry ma sie
odby¢ w Bostonie 10-16 VIII 1998 r., nie ma jesz-
cze okres$lonej tematyki ogélnej. Komitet Plano-
wania Kongresu zbiera obecnie propozycje, aby je
przedstawi¢ Zgromadzeniu Genaralnemu na XIX
Swiatowym Kongresie Filozofii w Moskwie. Pro-
pozycje tematyki i wnioski dotyczace finansowa-
nia Kongresu nalezy przesyta¢ pod adresem: Chair
of the Planning Committee, Richard De George,
Philosophy Departament, University of Kansas,
Lawrence KS 66045, USA.

Logic and Application - drugie miedzynaro-
dowe sympozjum, zorganizowane przez Instytut
Filozofii Nauk Butgarskiej Akademii Nauk, od-
byto sie w Miedzynarodowym Domu Naukowca
im. F. Joliot-Curie w Druzbie (Warna) w dniach
1-3 VI 1992 r. Tematyka obrad koncentrowata
sie wokot trzech dziedzin: 1. systemoéw logiki

anadedukcji i indukcji, semantyki logicznej i nies-

tandardowych modeli, 2. zastosowan logiki
w matematyce, fizyce i innych naukach empi-
rycznych oraz w humanistyce, technologii, cy-
bernetyce i nauce o komputerach, a ponadto 3.
aspektow filozoficznych poznania naukowego.
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Przewodniczagcym Komitetu Organizacyjnego byt
prof. Borys Czendow.

_ XIV Holcndersko-Flamandzka Konferencja
Filozoficzna urzadzona staraniem Wyiszego Ins-
tytutu Filozofii Katolickiego Uniwersytetu w Lo-
uvain (Belgia) - odbyta sie 26 1X 1992 r.

L’Intcntionalité en question. Entre les sciences
cognitives et le renouveau phénoménologique -
tak sformutowano temat wiodacy kolokwium zor-
ganizowanego w dniach 11-13 V 11992 r. przez Cen-
trum Badan Historii Idei przy Uniwersytecie w Ni-
cei. W kolokwium brato udziat 23 referentéw, row-
niez z zagranicy, a m.in. D. Davison.

Rola filozofii w formowaniu Zjednoczonej
Europy byta przedyskutowana na migdzynarodo-
wym sympozjum 17-22 VIII 1992 r. w Olympii
(Grecja), ktdére przygotowane zostato przez Cent-
rum Filozofii i Badan Interdyscyplinarnych w A-
tenach. Przewodniczagcym tego Centrum jest Leo-
nidas Bargeliotes.

The Xllth Iticnnial Meeting of the Hegelian
Society of America miat miejsce w Pennsylvania
State University w niach 2-4 X 1992 r. Temat
brzmiat: ,Hegel of the 17th and 18th Century”
i obejmowat wszelkie aspekty mysli Heglowskiej
dotyczacej filozofii, religii, sztuki, instytucji spo-
tecznych, warto$ci moralnych, nauk empirycznych
itp. Informacje: Dr. Ardis B. Collins, Department
of Philosophy, Loyola University of Chicago 6525
North Sheridan Road, Chicago, Il 60626, USA.

Logic Colloquium 1992, przygotowane przez
Association of Simbolic Logic jako letni zjazd To-
warzystwa, odbywato sie w Budapeszcie
w dniach 9-16 VIII 1992 r. Informacje: Janos Bo-
lyai Mathematical Society (ASL ’92), F6 utea 68,
H-1027 Budapest, Wegry.

Convegno Nietzsche to spotkanie poswigcone
wczesnym pogladom Nietzschego, ktére zostato
zorganizowane prez centra nietzscheanskie w Pi-
zie, Florencji i Urbino, a miato miejsce w Urbino
2-4 111 1992 r.

~International Workshop on Formai Ontol

in Conccptual Analysis and Knowledge Repre-
sentation przygotowywane jest w Padwie i ma
tiwa¢ od 17 do 19 marca 1993 r. Zgtoszenia refera-
tow przyjmowano do konca pazdziernika 1992 r.
Informacje: Nicola Guaiino, LADSEB-CNR, Corso
Stati Uniti 4, 1-35020 Padova, Wiochy.

NAUCZANIE
Etyka w programie szkék. Decyzja z dnia 9

I1X 1992 r. Ministerstwo Edukacji Narodowej zat-
wierdzito: 1) program do przedmiotu etyka przez-
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naczony do realizacji w klasach IV-VIIIl szkoly
podstawowej, (Opracowany przez dra Jedrzeja
Stanistawka), 2) program do przedmiotu etyka dla
szko6t ponadpodstawowych (klasa I-1V, opracowa-
ny przez dr hab. Jacka Hotéwke i dr Magdalene
Srode) oraz 3) alternatywny program (do wyboru)
przeznaczony do realizacji w szkotach ponadpod-
stawowych (liceach ogdlnoksztatcacych, medycz-
nych i ekonomicznych) opracowany przez zesp6t
pod kierunkiem prof. Andrzeja Potockiego. Prog-
ramy te byty omawiane na plenarnym posiedzeniu
Komitetu Nauk Filozoficzych PAN 9 X 1992 r.
a uwagi Komitetu maja by¢ przestane do MEN.

Zaktad Semiotyki Logicznej Uniwersytetu
Warszewskiego w’ ramach programu ,.Znak-Je-
zyk-Rzeczywisto$¢” prowadzi w roku akademic-
kim 1992/93 wyktady otwarte pod kierunkiem
prof. Jerzego Pelca. Wyktad nt. ,,Logika a lingwis-
tyka” wygtaszany bedzie przez doc. dr hab. Woj-
ciecha Ruszkowskiego (Instytut Matematyki
UAM) w poniedziatki w Instytucie Filozofii UW
Krakowskie Przedmie$cie 3 w godz. 13.30 - 15.00
w sali 13. W drugim semestrze wyktada¢ bedzie
przez jedng godzine w tygodniu prof. Ryszard
Wajcicki nt. ,,Interpretacje i dezinterpretacje teorii
prawdy Tarskiego”.

Specjalizacja z semiotyki wprowadzona zos-
tata w 1992/93 roku w Uniwersytecie M. Curie-
Sktodowskiej w Lublinie.

Nauka o poznaniu i komunikacji to dyscyp-
lina z dziedziny nauk humanistycznych wymie-
niona w wykazie w Monitorze Polskim nr 16 z
@% lutego 1992 r. poz. 123 s. 184. W wykazie
tym wskazane sg specjalnosci, w zakresie ktérych
moga by¢ nadawane w Polsce stopnie naukowe
doktora lub doktora habilitowanego.

Niebezpieczenstwa amerykanizacji systemu
szkolnego we Francji wskazuje autorka artykutu
opublikowanego w "L’Enseignement philosphi-
que” (No 1 1991 s. 44-45), pani Elizabeth Alts-
chull, na podstawie swych dos$wiadczen w
szkotach amerykanskich. Gtéwne niebezpieczen-
stwo obecnego systemu pedagogicznego w Sta-
nach Zjednoczonych autorka upatruje w swoistym
"pedagogizmie”, ktéry powotujac sie na réwnosc
praw obywatelskich wymaga dostosowania pro-
gramu do poziomu uczniéw najstabszych.

17 Kurs Letni Collegium Phaenomcnologi-
cum ma sie odby¢ w Perugi (Wtochy) w dniach
13 VII - 7 VIII 1993 r. Wyktady dotyczy¢ maja
poje¢ interpretacji, pamieci i wspdlnoty
uksztattowanych pod wptywem hermeneutyki.
Wyktadowcami majg byé: Ch. Scott, J. Grondin,
J. Caputo. Informacje: Philippe Van Haute, Kat-
holieke Universiteit Brabant, Faculteit de Wijsbe-
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geerte, Postbus 90513, NL-5000 Le Tilburg, Ho-
landia.

WIADOMOSCI OSOBISTE

Dariusz Aleksandrowicz bylw
semestrze letnim 1992 r. wizytujgcym profesorem
w Instytucie Filozofii Uniwersytetu w Gazu (Au-
stria). W maju 1992 r. wygtosit referat na
miedzynarodowej konferencji "Polityczne a topo-
logia Europy" zorganizowanej przez Centrum
Badain Antropologii Historycznej Wolnego Uni-
wersytetu w Berlinie. W czerwcu 1992 r. wygtosit
wyktad w Instytucie Socjologii i Polityki
Spotecznej Uniwersytetu Bundeswehry w Mona-
chium, w Instytucie Filozofii Uniwersytetu w Tre-
wirze, w Instytucie Nauk Politycznych Uniwersy-
tetu w Gieben oraz wzigt udziat w miedzynaro-
dowym kolokwium "Bilans marksizmu w NRD"
zorganizowanym przez Fundacje Reimersa w Bad
.Homburg (RFN).

Leszek Koczanowicz z Instytutu
Filozofii Uniwersytetu Wroctawskiego przebywat
w semestrze letnim 1992 r.jako stypendysta ACLS
na Uniwersytecie w Houston, USA.

Wojciech Krysztofiak, przewodniczacy
oddziatlu PTF w Szczecinie, przebywa w roku
akad. 1992/93 na rocznym stypendium w Oslo.

Grzegorz Malinowski (Uniw. £odzki)
otrzymat w dniu 24 IX 1992 r. tytut profesora.

Andreas Pic ket (Trent Univ. w Peterbo-
rough, Kanada) przebywat w dniach 24-28 VI
1992 r. w Instytucie Filozofii Uniwersytetu
Wroctawskiego, realizujac projekt badawczy nt.
reform w Polsce.

Pieter Anton Van Gen nip (ur. w Eind-
hoven 1944) zostat z dniem 11 1992 r. powotany
na stanowisko profesora filozofii w Technicznym
Uniwersytecie Delft, Holandia.

Max W ildiers, Flamandzki filozof kultury,
otrzymat 3 Il 1992 r. doktorat honoris causa Ka-
tolickiego Uniwersytetu w Lowanium.

KONKURSY I NAGRODY

Berkeley Essay Prize, doroczna nagroda ufun-
dowana przez matzonkéw Colin Turbayne a przy-
znawana przez Wydziat Filozoficzny Uniwersyte-
tu w Rochester, ma juz trzeciego laureata. Zostata
nim w 1992 r. Lisa Dowling z Yale University.
Przypominamy, ze prace przesytane na konkurs
winny dotyczy¢ filozofii Berkeleya oraz musza
by¢ napisane po angielsku i nie moga przekraczaé
5000 stéw. Zgtoszenia nalezy kierowa¢ pod adre-
sem Richard Feldman, Chair, Philosophy Depart-
ment, University of Rochester, Rochester, NY
14627-0073, USA.

Scholasticism: Old AndNew to temat konkur-
su ogtoszonego w 1992 r. przez Rade Redakcyjna
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"The Philosophical Quarterly”. Prace konkursowe,
nie przekraczajagce 6000 stéw, przyjmowano do
dnia 1 X1 1992 r. Zardwno prace nagrodzone jak
i nienagrodzone, lecz bedace na dostatecznie wy-
sokim poziomie, majg by¢ opublikowane w "The
Philosophical Quarterly".

Hcgel-Preis, nagrode przyznawang co trzy lata
przez miasto Stuttgart, otrzymat w 1991 r. Donald
Davidson.

Dr. RJ. van Helsdigen-prijs, nagroda wyno-
szaca 25.000 f., przyznawana co dwa lata przez
Fundacje Psychiatrii i Filozofii (!) w Amsterdamie
za osiggniecia w psychiatrii lub filozofii, zostata
przyznana Filipowi Van Haute z Louvain (Belgia)
za ksigzke Psychoanalyse en filosofie. Het imagi-
naire en het symbolische in het werk van Jacques
Lacan (Louvain, 1989).

VARIA

Fundacja na rzecz rozwoju filozofii im. Ka-
zimierza Adjukiewicza, ktérej zatozycielem jest
prof. Wactaw Mejbaum, zostata powotana do zycia
i dziatajuz w Szczecinie.

NEKROLOGIA

Fernand Brunner (ur. 8 X 1920 r. w Lozan-
nie), szwajcarski metafizyk i historyk filozofii,
zmart 1 X1 1991 r. Studiowat w Paryzu, a nauczat
na Uniwersytecie w Neuchatel i Bemie. Napisat
m.in. Etudes sur la signification historique de la
philosophie de Leibnitz {1951), Science et réalité
(1954), Platonosme et aristotélisme. La critique
d’ibn Gabtiol par saint Thomas d’Aquin (1965),
Maitre Eckhart (1969).

Justus Buchler (ur. 1914), cm. profesor Co-
lumbia University i State University of New York
w Stony Brook, zmart 19 111 1991 r. Byt autorem
wielu prac z réznych dziedzin filozofii, m.in.
Charles Peice’s Empiricism. Metaphysics of Na-
tural Complexes oraz Towards a General Theory
of Human Judgment.

Guy Dufourt (ur. 1917), profesor filozofii w
Ecole Normale d’instituteurs w Lyonie, byty prze-
wodniczacy Regionu Lyonskiego Association des
Professeurs de Philosophie de I’Enseignement
Public, zmarl 5 X11 1990 r.

Stephen Albert Emery (ur. 1902 w Chicago),
em. profesor Uniwersytetu North Carolina oraz Bi-
shop College w Dallas, zmart w Denton, Texas, w
1991 r. Zajmowat sie gtdwnie filozofig Diltheya.

Leonard J. Eslick (ur. 1914 w Denver, Col.),
em. profesor filozofii Saint Louis University,
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zmart 16 IV 1991 r. Studiowat w Tulane Univer-
sity i University of Virginia. Byt uczniem Ch. Har-
tshorne’a, interesowat sie filozofig Whieheada, ale
w swej filozoficznej teologii byt pod wyraznym
wptywem Maritaina i Gilsona.

Gerald Feinberg, profesor Uniwersytetu Co-
lumbia, zmart 21 1V 1992 r. w wieku 58 lat. Z
zawodu fizyk, zajmowat sie rowniez filozoficzny-
mi podstawami fizyki i z tego zakresu miat szereg
publikacji.

Bernhard Lakcbrink, em. profesor Uniwersy-
tetu we Fryburgu (RFN), zmart. Studiowat
filozofie, prawo i teologie we Fryburgu, Mona-
chium i Bonn. Napisat m.in. Der lateinische Ge-
denke und die deutsch Subiektivitat (1946), Hegels
dialektische Ontologie und die Thomistische Ana-
lektik (1955, 1968), Studien zur Metephysik
(1969).

Ludwik Max Karl Landgrebe (ur. 9 111 1902),
przewodniczacy Archiwum Husselra w Kaln,
zmart w Gladbach 14 VIII 1991 r. Studiowat u
Husserla, Heideggera i Ebbinghausa. W latach
trzydziestych pracowat w Pradze, gdzie
zaprzyjaznit sie z J. Patocka i wsp6torganizowat
Cercle philosophique de Prauge pour les recher-
ches de 1’entendement Humain. Tamze wydat Ed-
mund Husserl. Erfahrung und Urteil. Untersu-
chungen zur Genealogie der Logik (1939). Po
ciezkich przezyciach wojennych zostat w 1945 r.
prywatnym docentem Uniwersytetu Hamburskie-
go a rok pézniej profesorem zwyczajnym w Uni-
wersytecie w Kiel. W 1956 r. objgt stanowisko
dyrektora Husserl-Archivs an der Universitat
Kéln. Byt cztonkiem r6znych niemieckich i mie-
dzynarodowych akademii i instytutéw, doktorem
honoris caua Katolickiego Uniwersytetu w Lowa-
nium oraz de Paul University w Chicago. Bibliog-
rafie jego licznych prac opublikowano w Ludwig
Landgrebe: Faktizitat und Indyviduation (Ham-
burg 1982).

Hans Keiner (ur. 19 X1 1896 w Waldkirch/Br.),
em. profesor Uniwersytetu Fryburskiego, uczen
Husserla, zmart 4 IX 1991 r. W opozycji do Hei-
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deggera i egzystencjonalistow byt bodaj jedynym
filozofem niemieckim budujacym etyke jako sa-
modzielng dyscypline. Swo¢j system etyKki
opracowywat  kilkakrotnie i  ostatecznie
sformutowat w Die Grundlagen der Sittlichkeit
(1974). Bibliografie jego prac podano w "Zeit-
schrift fir philosophische Forschung” (21, 1967,
s. 152-158) i uzupetniano w tymze czasopi$mie,
41, 1987, s. 307-311.

Friedrich J. Schmidt, profesor Uniwersytetu
Monachijskiego, autor m.in. ksigzki Grundlagen
der Erkenntnisphilosophie. Historische Perpckti-
ven (1986) - Zmart w Monachium 3 X 1990 r. w
wieku 59 lat.

Wolfgang Stegmdiller (ur. w Natters koto In-
sbrucka, 3 VI 1923), profesor zwyczajny filozofii
w Uniwersytecie Monachijskim, zmait 1 VI 1991
r. Studiowat ekonomie i filozofie w Insbrucku,
doktoryzowat sie w 1947, a habilitowat w 1949 r.
W Monachium prowadzit Seminarium Filozofii,
Logiki i Teorii Nauk. Byt zwolennikiem i propa-
gatorem filozofii analitycznej w Niemczech.
Zajmowat sie gldwnie pogladami Kota
Wiedenskiego, K. Poppera, F. Reinchenbacha i
W.V.O. Quine’a, z ktérymi zetknat sie w latach
1953-1954 w Oxfordzie. W 1990 r. przeszedt na
emeryture. Jego gtéwne dziet to czterotomowe
Probleme und Resultate der Wissenschaftstheorie
und Analitische Philosophie (1969-86). Byt tez au-
torem wielu innych prac i ksigzek, a m.in. Das
Wabhrheitsproblem und die Idee der Semantik
(1957), Unvollstandigkeit und Unentscheidbarke-
it. Die Matematische Resultate von Gddel, Chttrch,
Kleene, Rosser und ihre erkenntnistheoretische
Bedeutung (1959), Wissenschaftliche Erklarung
und Begriindung (1969). Bibliografia jego prac
znajduje sie w "Zeitschrift fir Philosophische For-
schung" 45/1991 s. 599-609. Jego préba autorepre-
zentacji Selbstbetrachtung opublikowana byta w
"Philosophes critiques d’éux-mémes" tom 10,
Bern 1983.

Coriielis Ferdinand Petrus Stutterheim
(ur. 1903), profesor w Leiden (Holandia), zmart
22 VI 1991 r.
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