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Jacek Juliusz Jadacki

W dziewiecdziesiqgfg rocznice urodzin
Kazimierza Ajdukiewicza*

Moze sie Panstwu wyda¢ dziwne, ze ja — choé¢ z Profesorem Ajdu-
kiewiczem nie dane mi byto juz obcowa¢ — bede mowit o Ajdukie-
wiczu anieo dziele Ajdukiewicza. Kto wie, czy to, co powiem nie
uzmystowi tym z Panstwa, ktérzy znali Ajdukiewicza, jak ich wilasne
osobowosci beda sie miaty do tego, co o nich beda kiedy$ sadzi¢ pokolenia
wnukow.

W 1890 roku do domu wysokiego urzednika skarbowego Bronistawa
Ajdukiewicza w Tarnopolu zawitato na raz dwéch filozofow: jednego
trzeba byto potozyé na potke, drugiego... do kotyski. Ten pierwszy filozof,
przeszty, to byt George Berkeley, ktorego Traktat ukazatl sie Swiezo
w przekladzie Feliksa Jezierskiego naktadem powstatej przed dziesieciu
laty — tak wielce dla kultury polskiej zastuzonej i tak nierozwaznie po
siedemdziesieciu latach unieczynnionej — Klasy im. Mianowskiego. Ten
drugi filozof, przyszlty, to byt syn pana radcy i jego ujmujgcej zony
Magdaleny z Gartnerdéw, Austriaczki rodem z Wiednia (jak babka jej

* Dla uczczenia pamieci Kazimierza Ajdukiewicza w dziewiecdziesigta rocznice
Jego urodzin odbylo sie w Warszawie wspdlne posiedzenie Polskiego Towarzystwa
Filozoficznego oraz Polskiego Towarzystwa Semiotycznego. Przy tej okazji zostata
nazwana imieniem Kazimierza Ajdukiewicza sala nr 13 Instytutu Filozofii Uniwer-
sytetu Warszawskiego (Krakowskie Przedmiescie 3), a nad jej wejsciem odstonieto
pamigtkowa tablice ufundowanaglprzez cztonkéw obu towarzystw. Okolicznosciowe
przemoéwienia wygtosili Stefan Swiezawski i Jacek Juliusz Jadacki. Tekst ponizszy
jest w kilku miejscach zmieniong nieznacznie wersja drugiego z tych wystgpien.
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przysztej synowej) — Kazimierz Jézef Stanistaw, ktérego 6w Traktat
zwabi za kilkanascie lat na droge dociekan filozoficznych.

Tymczasem panstwo radcostwo przenosza sie z Tarnopola do Kra-
kowa. Tam witasnie Kazimierz rozpoczyna nauke w Szkole Powszechnej
Sw. Barbary. Konczy ja juz we Lwowie, w IlIl Gimnazjum Panstwo-
wym — egzaminem dojrzatosci ztozonym w 1908 roku. Kiedy w tym
samym roku wstepuje na Wydziat Filozoficzny Uniwersytetu Jana Kazi-
mierza, lekture Traktatu Berkeleya ma juz dawno za soba, ale pytanie
0 rzeczywistos¢ i przedmiotowos¢ Swiata nie przestaje go dreczyé. Stu-
cha wyktadoéw Kazimierza Twardowskiego i Jana tukasiewicza z filo-
zofii, studiuje matematyke u Wactawa Sierpinskiego, fizyke u Mariana
Smoluchowskiego. Po czterech latach poszukiwan przybliza sie zaledwie
do uchwycenia swoistosci przestrzennych rzeczywistosci. Na podstawie
rozprawy O stosunku aprioryzmu przestrzeni u Kanta do kwestii genezy
wyobrazenia przestrzeni otrzymuje w 1912 roku doktorat z filozofii. Ma
jednak poczucie niedostatecznosci swej wiedzy filozoficznej. Totez
w 1913 roku zdaje egzamin nauczycielski jedynie z matematyki; dopiero
po pieciu latach, w 1918 roku, uzupetnia go (nb. w czasie urlopu wojsko-
wego) filozofig i fizykg. Zanim to jednako nastgpi — nie podejmuje pracy
nauczycielskiej, lecz wyjezdza na dodatkowe studia na Uniwersytet w Ge-
tyndze. W roku akademickim 1913/14 stucha tam wykiadow Edmunda
Husserla, Adolfa Reinacha i Leonarda Nelsona z filozofii oraz Davida
Hilberta i Edmunda Landaua z matematyki. Husserl wydat wtasnie swe —
jak sie pézniej okazato — najgtosniejsze dzieto ldee czystej fenomeno-
logii. Hilbert prowadzi — jak zawsze z rozmachem — badania nad fizykag
matematyczng. Nie Husserlowski program fenomenologii transcendental-
nej przykuwa jednak jego uwage, cho¢ do Getyngi przyjechat m.in. pod
wrazeniem Dociekan logicznych. Porywa go Hilbertowski program for-
malizmu logicznego, mimo ze na razie pisze u Reinacha (w jezyku nie-
mieckim) filozoficzny Przyczynek do rozbioru pojecia ruchu. Program
Hilbertowski daje o sobie wyrazniej zna¢ dopiero w rozprawie Z meto-
dologii nauk dedukcyjnych — przyjetej jako podstawa do habilitacji
z filozofii w maju 1921 roku na Wydziale Filozoficznym Uniwersytetu
Warszawskiego.

MYSLICIEL

Najdtuzej, bo mniej wiecej jedng trzecig wieku, spedzit Ajdukie-
wicz we Lwowie. Mieszkat tam pod numerem 11A, przy ulicy noszacej
imie Jozefa Supinskiego, ekonomisty i filozofa zmartego w trzy lata po
przyjsciu na Swiat naszego mysliciela. Ten to Supinski byt zdania, ze:

Nierozum jest szkodliwszym czesto od niegodziwos$ci; przeciw niemu nie ma
broni odpowiedniej, srodka witasciwego. Rozum nie wyjdzie tu zwyciesko, jest szablg
odskakujaca od skdry nosorozca; bo nierozum wierzy w pozory i wcigga innych
w pozory, ktére czas dopiero odstania i niszczy.

Ajdukiewicz znat te wypowiedz zapewne, wszak w bogatym ksiego-
zbiorze jego ojca znajdowalo sie drugie wydanie pieciotomowych Pism
zajadtego pozytywisty.



Tworczos¢ filozoficzna [...] wynika ze swoistego niepokoju, trapigcego tych,
ktéorych wzrok siega daleko i szeroko. [..] Byt [on] bowiem [..] metafizykiem raso-
wym.

Tak pisat Ajdukiewicz o Mscistawie Wartenbergu. | dodawat na-
stepnie:

Bedac za$ [metafizykiem], nie otaczat sie nigdy mgtawicg niezrozumiatych
stéw, poza ktérymi ukrywac sie moze zaréwno prawdziwa giebia, jak i chaotyczna
pustka. Przeciwnie, pisat i méwit [..] jasno i zrozumiale dla kazdego.

Whbrew gtosom tych, co uwazajg Ajdukiewicza za minimaliste w filo-
zofii, byt on w istocie takim wiasnie wytrawnym metafizy-
kiem, prébujacym ogarng¢ wszystkie wielkie problemy filozoficzne —
nawet za cene pewnej ogolnikowosci. Jakze czesto pojawiajg sie w jego
pracach oSwiadczenia:

Nie zamierzatem [..] rozwigzywac jakiegokolwiek zagadnienia, nie chciatem tez
precyzawa¢ zadnych pojeé. Pragnatem natomiast naszkicowac¢ [podkreslenie
moje, JJJ] problematyke [..] w calej jej rozciagtosci.

Jakze czesto powtarza sie zastrzezenie o ,surowym szKicu rozwazan,
dalekim od gruntownego opracowania”, o ,surowej probie”, o ,szkicowa-
niu”, o ,prébce [tylko] rozwigzania zagadnienia”. Czy to sg zastrzezenia
minimalisty?

Co6z to za minimalista, ktory zabiera gtos w metafizycznych spra-
wach istnienia (1920, 1949), i czasu (1921, 1947, 1963), i przestrzeni (1912),
i substancji (1930, 1931), i materii (1948), i uniwersaliow (1932, 1935),
ba, nawet duszy (1934), i zmiany (1948) i celowosci (1933)? Cb6z to za mi-
nimalista, ktéry rozwaza zasadnos$¢ idealizmu (1949), zwiaszcza transcen-
dentalnego (1913, 1937)? C6z to za minimalista, ktéry dokonuje wielo-
krotnego rozbioru takich zagadnien epistemologii, jak prawdziwos¢ (1927,
1949), przedmiotowos¢ (1931) i rozumnos$é poznania (1958), empiryzm
(1936, 1964), doswiadczenie (1934, 1947, 1962) i analitycznos$¢ (1966), i sta-
tus epistemologii w ogo6le (1948)? A prace, w ktorych sie na te tematy
wypowiada, to nie sg jakie$s drobne przyczynki; w kazdej z nich przy-
najmniej dotkniete sg sedno sprawy, podstawa pogladu, istota zagad-
nienia.

Michat Wiszniewski powiedziat dawno temu:

Do filozofii potrzeba wytrzymatej uwagi, daru obserwacji, cierpliwosci w roz-
ktadaniu mysli i rozumu gteboko wgrzebywac sie lubigcego.

Ajdukiewicz byt witasnie: chtodnym racjonalistag o ,wytrzy-
matej uwadze”, rzadkim prekursorem o ,darze obserwacji”, wy-
trwatym analitykiem o ,cierpliwosci w rozktadaniu mysli” i — by
uzy¢ okreslenia Tadeusza Kotarbinnskiego — niezwyktym profundy-
sta o ,rozumie gteboko wgrzebywac sie lubiacym™.

Nie mam zamiaru, jak zapowiedziatem, dokonywac przegladu, a tym
bardziej oceny filozoficznego, a juz zwiaszcza logicznego dorobku Ajdu-
kiewicza. Zrobili to po czesci inni: T. Kwiatkowski, J. Wolenski, I. Damb-
ska, J. Vetulani, J. Karpinski, M. Kokoszynska, Z. Czerwinski, H. Skoli-
mowski, S. Zamecki, J. Pelc, P. Brykczynski, a nade wszystko L. Bor-
kowski. Zresztg Ajdukiewicz nieraz poddawat swoje poglady drobiazgo-
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wej samoocenie i wlasciwie niewiele w tej mierze pozostaje do zro-

bienia, gdyby kto$ chciat sie ograniczy¢ tylko do ,konserwacji” jego

osiggniec.

Jakkolwiek w koncu ta ocena by wypadta, nie mozna pomoéwié Ajdu-
kiewicza o sprzeniewierzenie sie ktoremus z trzech naczelnych przykazan
szkoty lwowsko-warszawskiej:

1 ,mys$l tak, abys$ dobrze wiedziat, o czym myslisz”;

2. ,mowi tak, abys$ nie tylko dobrze wiedziat, o czym moéwisz, ale takze
tak, zeby$s miat pewnosé, ze ten, do kogo mowisz, stuchajgc cie uwaz-
nie, bedzie myslat o tym samym, co i ty”; \

3. ,cokolwiek twierdzisz, twierdz z takg stanowczoscig, na jakg pozwala
sita logiczna twojej argumentacji”.

NAUCZYCIEL

Przytaczany juz Wiszniewski zwrocit niegdy$ uwage na to, ze: ,Nar-
uczyciel obok pracowitosci i nabytej juz nauki powinien mie¢ dar, dos¢

rzadki w ludziach, jasnego porzgdkowania mysli”. Ajdukiewicz — nau-
czyciel z Bozej taski, ,cztowiek uniwersytetu” — posiadat ten dar z pew-
noscia.

Prace nauczycielskg rozpoczat w roku szkolnym 1919/20 jako profe-
sor Gimnazjum im. Stefana Batorego (dawnego IIl Gimnazjum Panstwo-

wego) we Lwowie. W roku 1922 i pdzniej prowadzit cykle wyktadow na
kursach doksztatcajacych dla nauczycieli szkét Srednich i seminaridw.
Tegoz roku rozpoczat wyktady na Uniwersytecie Jana Kazimierza — po
przeniesieniu docentury uzyskanej uprzednio na Uniwersytecie War-
szawskim. 22 stycznia 1924 roku Wydziat Filozoficzny Uniwersytetu War-
szawskiego podejmuje uchwate o powotaniu go na katedre filozofii po
Janie tukasiewiczu. W pazdzierniku 1925 r. zostaje mianowany tamze
profesorem nadzwyczajnym. W 1928 roku powraca jednak do Uniwersy-
tetu Lwowskiego, gdzie wyklada filozofie az do 1939 roku, od 1934 ro-
ku — jako profesor zwyczajny. W latach 1940/41 i 1944/45 jest profeso-
rem fizyki w dziatajgcym wtedy w miejsce Uniwersytetu Jana Kazimie-
rza ukrainskim Uniwersytecie im. Ilwana Franki. Po Il wojnie Swiatowej
przenosi sie ze Lwowa do Poznania; i w grudniu 1945 roku zostaje
kierownikiem katedry teorii i metodologii nauk na wydziale matema-
tyczno-przyrodniczym Uniwersytetu Adama Mickiewicza. W 1954 roku
osiada w Warszawie, gdzie od 1955 roku do 1 pazdziernika 1961 roku
(tj. do przejscia na emeryture) prowadzi wyktady i seminaria jako kie-
rownik katedry logiki II.

(0] Ajdukiewiczu-nauczycielu mozna powiedzie¢, ze byt wyktadow-
cg — a nie belfrem, wychowawcg — a nie mentorem, spotecznikiem —
a nie aktywistg z tych, co tak

Grzezng w piachu zycia organizacyjnego, [ze] — jak wyrazit sie gdzie$
Tadeusz Kotarbinski — wcigga ono [ich] coraz giebiej, az wreszcie piach dostaje
sie [im] do moézgu, powodujac wyjatowienie.

Byt krzewicielem wiedzy (w prelekcjach radiowych i artykutach po-

pularnych) — a nie fanatycznym misjonarzem.
Ajdukiewicz-wyktadowca. Jego wyktady byly tatwe, bo staran-
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nie przemyslane (uporzgdkowane, jasne, ciekawe) — nigdy plytkie. Mo6-
wit chodzac po sali i nie patrzac na stuchaczy. Cieczyt sie niepomiernie,
gdy wyktad poszedt gtadko: ,Udat mi sie wyktad, chiopcy!” — mowit

wtedy rados$nie do asystentow.
Jego podreczniki wciggaty nie tylko poczatkujgcych, bo byty
w pewien sposéb odkrywcze — nigdy nie stanowity prostego zestawienia
cudzych osiagnieé. ,,Catle zycie — wyznawatl — fw gruncie rzeczy] pisa-
tem podrecznik logiki elementarnej.” | propedeutyki filozofii — dodajmy.
Ajdukiewicz-wychowawca. Mogtby z powodzeniem stuzyé za wzor
opiekuna spolegliwego. Podobnie jak Twardowski.

Cele [...] wychowania widziat jasno: jako ideaty wysuwat kult prawdy, kult
sprawiedliwos$ci, stawianie dobra spotecznego ponad dobrem wiasnym.

I jak tamten ,wychowywat [..] przede wszystkiem przez przykiad wia-
shego postepowania”.

Rozlegajg sie co pewien czas gtosy o zmierzchu szkoty lwowsko-war-
szawskiej. A niech taki czarnowidz pochyli sie nad Rozprawami logicz-
nymi. Ksiegg pamiatkowa ku czci Kazimierza Ajdukiewicza. C0z tam sg
za nazwiska? No wiasnie, c6z tam sg za nazwiska! Powiedzmy lepiej:
nie ma tam nazwisk, ktérych adresat Ksiegi magtby sie wstydzi¢. ,Zaden
z moich przyjaciot nie jest oportunistg” — zdanie to — to nie tylko przy-
ktad z jednego z ¢wiczen w Ajdukiewiczowskim podreczniku logiki.

Uczniowie Ajdukiewicza: lwowscy — H. Mehlberg, M. Kokoszynska,
S. tuszczewska, S. Swiezawski, Z. Schmierer; poznaniscy — R. Suszko,
J. Giedymin, Z. Czerwinski, A. Malewski; warszawscy — po czesci A. No-
waczyk, W. Marciszewski; jego podopieczni i wspdtpracownicy: W. Auer-
bach, Z. Ziembinski, K. Szaniawski, M. Przetecki, T. Pawtowski, J. Pelc,
T. Batog, H. Mortimer. Lista niepetna... Prosi sie, zeby tych podopiecz-
nych nazwa¢ ,ulegliwymi” — bo mogli polegac¢ na swoim opie-
kunie, a ni mogli nie ulec jego wptywom.

Ajdukiewicz-spotecznik, organizator. To on zatozyt wraz z Romanem
Ingardenem miedzynarodowe czasopismo filozoficzne ,Studia Philosophi-
ca” (1935—1951), a p6zniej juz sam — ,Studia Logica”, ktérych redakto-
rem naczelnym byt do Smierci (1953—1963). To on powotat do zycia Za-
ktad Logiki IFiS PAN (i kierowat nim w latach 1956— 1961), a w jego
odrebie prowadzit cotygodniowe seminaria w Warszawie i we Wroctawiu,
dwa — trzy razy w roku ogélnopolskie zjazdy logikéw, pamietne Mie-
dzynarodowe Kolokwium Metodologii Nauk w Warszawie (18—23 IX
1961). To jemu zawdzieczamy utrzymanie logiki w uniwersyteckich pro-
gramach. To on byt twdércg planéw badan logicznych tak dobrze obmy-
Slanych, ze calg powojenng tworczos¢ wydawniczg w dziedzinie logiki
mozemy uwazac za urzeczywistnienie punkt po punkcie tych plandéw.

OBYWATEL

Ostatnig pracg Ajdukiewicza wydang przed Il wojng Swiatowa byta
rozprawa O sprawiedliwo$ci: pierwsza po wojnie nosita tytut Co to jest
wolnos$¢ nauki.

Byt Ajdukiewicz prawym obywatelem. Jako Polak — tolerancyj-



ny patriota. Jako cztonek spoteczenstwa — dbaty o godnosé wiasng i wol-
no$¢ powszechng. Jako jednostka — gtoszacy i urzeczywistniajgcy ideat
zycia pracowitego: takze jako srodka do osiggania radosci. Jako odbiorca
dostojenstw — zachowujgcy poczucie sprawiedliwosci.

Ajdukiewicz-patriota. W niewiele dni po wybuchu | wojny S$wiato-
wej jako dwudziestoczteroletni poddany cesarza Franciszka Joézefa zo-
staje zmobilizowany do armii austriacko-wegierskiej i skierowany na po-
granicze austriacko-wioskie. Za wyprowadzenie zagazowanych towarzy-
szy z rozbitego schronu na ptaskowyzu Lavarone (Trentino) otrzymuje
Srebrng Odznake Walecznosci. Potem bierze udziat w walkach pod Asiago
i — jesienig 1917 roku — w dolinie Adygi. Latem 1918 roku ze wzgledu
na zty stan zdrowia przeniesiony zostaje do baterii zapasowej w Krako-
wie; 31 pazdziernika tegoz roku na rozkaz putkownika Bolestawa Roji
przejmuje nad nig dowo6dztwo w imieniu Wojska Polskiego.

Od tej chwili ma poczucie udziatu w bello iusto, jak przed wiekiem
prawie — inny filozof-artylerzysta, uczestnik powstania listopadowego —
Karol Libelt. Wszak ,nardd zagrozony jest w zywotnych funkcjach swo-
ich, w catosci, niepodlegtosci i wolnosci”. W dniach 7— 13 listopada 1918
roku Ajdukiewicz zestawia w Krakowie pocigg pancerny nazwany po0z-
niej ,Odsieczg” i stacza na nim do wrze$nia 1919 roku wiele utarczek
z oddziatami ukrainskimi w okolicach Lwowa. 7 lipca 1920 roku zgtasza
sie ponownie do stuzby wojskowej i dowodzac baterig artylerii gorskiej
bierze udziat w wojnie polsko-radzieckiej — najpierw w bitwie warszaw-
skiej, p6zniej w walkach na froncie potudniowym.

Dopiero 2 listopada 1920 roku opuszcza w stopniu kapitana wojsko

na zawsze. Jest juz wtedy — dodajmy — od siedmiu miesiecy zonaty
z Maria, z wyksztatcenia filologiem klasycznym, cérkg Kazimierza Twar-
dowskiego.

W czasie nocy okupacyjnej, ktora nastgpita po klesce wrzesSniowej,
staje do walki na innym, ale jakze w naszym kraju czesto otwieranym
froncie: w,alki o przetrwanie duchowe. Jgk niejeden Swiatlty Polak za
parawanem zarobkowej pracy nie wzbudzajgcej podejrzern u okupantow
oddaje sie podziemnemu nauczaniu: w latach 1941— 1944 pracujac ofic-
jalnie w jednej z rzezni lwowskich — stuzy potejmnie swoja wiedzg pol-
skiej mtodziezy Lwowa.

O tolerancji Ajdukiewicza pieknie powiedziat kiedy$ Stefan Swie-
zawski. Ze w czasach lwowskich rozmowy w jego najblizszym otoczeniu
bylty czym$ w rodzaju dialogu ,inter Judaeum, philosophum et christia-
num”. Wobec jednego tylko byt nietolerancyjny: wobec wszelkiego nie-
chlujstwa w mysleniu.

Ma godnos$¢ ten, kto umie broni¢ [..] uznanych przez sie wartosci [...] i kto
oczekuje z tego tytutu szacunku ze strony innych — napisata Maria Ossowska.

Takimi wartosciami dla Ajdukiewicza byla przede wszystkim nieza-
leznos¢ i wolnosé uczonego i nauki w ogoéle. Sam pisat o Twardowskim:

Byt [..] wrogiem wszelkiej skodyfikowanej i zdogmatyzowanej konfesji, i uwa-
zal za rzecz niegodng naukowca przynalezenie do jakiejkolwiek organizacji, ktorej
cztonkéw obowigzywatoby wyznawanie pewnych twierdzen bez wzgledu na to, czy
sg, czy tez nie sg uzasadnione.

Stowa te odnosity sie w réwnym stopniu do niego samego. Zadat
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dla nauki i zabiegat o cztery wolnosci: wolnos¢ stowa, mysli, problema-
tyki i metody.

Piastowal wiele godnosci. Byt cztonkiem-korespondentem, a potem
cztonkiem czynnym (1947—1952) PAU. Na lata 1948/49— 1951/52 wy-
brano go rektorem Uniwersytetu Poznanskiego. Nieraz to zdarzato sie
w Polsce, ze w latach trudnych powierzano ten urzad filozofowi. Wszak
trzydziesci pie¢ lat przedtem, w ciezkich latach | wojny Swiatowej (1914—
—1917) rektorem Uniwersytetu Jana Kazimierza obrano jego tescia,
Twardowskiego. Sto czterdziesci lat wczes$niej, w czasie wyniszczajacych
naréd wojen napoleoriskich, Jan Sniadecki — ktérego Ajdukiewicz
miat za jedng z ,najjasniej myslacych gtow swojej epoki w Polsce” —
rektorowat Akademii Wilenskiej. Jak dzieki Sniadeckiemu nauka wi-
lenska, jak dzieki Twardowskiemu $rodowisko lwowskie, tak dzieki nie-
ztomnej postawie Ajdukiewicza spoteczno$¢ naukowa i studencka Uni-
wersytetu Poznanskiego za jego rzagdéw doznata stosunkowo mato wstrza-
sow i krzywd.

Po rozwigzaniu PAU zostal mianowany czonkiem rzeczywistym PAN
od chwili jej powstania (1952). Byt wicedyrektorem do spraw naukowych
IFiS PAN (1955— 1961), cztonkiem prezydium Komitetu Nauk Filozoficz-
nych i Socjologicznych PAN (1960— 1963), przewodniczagcym Sekcji Uni-
wersytetdw w Radzie Gidéwnej Szkolnictwa Wyzszego, cztonkiem Komi-
tetu Redakcyjnego Biblioteki Klasykoéw Filozofii. Zasiadat we witadzach
Polskiego Towarzystwa Filozoficznego — w Zarzadzie Gtdwnym, w Za-
rzadzie Oddzialu Poznanskiego, w Zarzgdzie Oddziatlu Warszawskiego,
w Sekcji Logiki przy Zarzagdzie Gtéwnym; we wiadzach Poznanskiego To-
warzystwa Przyjaciot Nauk jako przewodniczgcy Wydziatu Filologiczno-
-Filozoficznego; we wiadzach Miedzynarodowego Zwigzku Historii i Fi-
lozofii Nauk; byt tez cztonkiem Wroctawskiego Towarzystwa Naukowego.

WczesSnie zaczeto go ceni¢ nie tylko w polskim Swiecie naukowym.
Byt uczestnikiem miedzynarodowych kongresow filozoficznych w Oksfor-
dzie (1930 r.), Pradze (1934 r.), Paryzu (1935 r.). Odbyt podr6ze naukowe
do Wielkiej Brytanii (marzec 1949 i 1959 r.), Austrii (listopad 1957 r.)
i Standéw (jednoczonych (marzec—czerwiec 1959 r.). Wyrazem uznania
Swiatowego byto m.in. cztonkostwo Miedzynarodowego Instytutu Filozo-
ficznego, zaproszenie do Komitetu Redakcyjnego kwartalnika ,Logigue
et Analyse”, nadanie doktoratu honoris causa Uniwersytetu w Clermont-
-Ferrand (promocja odbyta sie 2 VI 1962 roku z okazji trzechsetlecia
Smierci B. Pascala). Takze Uniwersytet Adama Mickiewicza uchwatg Se-
natu z 4 Il 1963 roku postanowit nada¢ mu doktorat honorowy. Niestety
promocja wyznaczona na 18 V 1963 roku nie doszta juz do skutku. Miat
liczne odznaczenia panstwowe, m.in. Krzyz Komandorski i Krzyz Ko-
mandorski z Gwiazdg Orderu Polonia Restituia.

»Scista sprawiedliwos¢ wymaga — pisat — aby nikomu nie dawac
ani wiecej, ani mniej, nizby mu sie nalezato. [...] Scistej sprawiedliwo-
sci [...] domagamy sie od tego, kto wystepuje jako mandatariusz innej
osoby, w ktérej imieniu dobrem lub ztem szafuje.” Piastujgc tyle godno-
Sci przestrzegat Ajdukiewicz tej zasady z cala bezwzglednoscia. Przy-
chodzito mu to tym tatwiej, ze w jego wypadku — jak to ujgtby pieknie
Boecjusz — ,nie z godnosci na cnoty, ale z cn6t na godnosci sptywat
zaszczyt”.
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CZLOWIEK
A c6z to byt za cztowiek ten myS$liciel, nauczyciel
i obywatel? Dzielit pono¢ ludzi na szlachetnych i nikczemnych, ,sy-
néw szlachcica” i ,synéw stroza”. Wywotajmy postaé¢ cztowieka szla-
chetnego-— nigdy nie widzianego.
Oto powierzchownos$¢. Stusznego wzrostu — ale nie szczupty; prze-
ciwnie — barczysty, dobrze zbudowany (w mitodosci grat w pitke nozng

jako bramkarz).O obliczu powaznym ale nie pochmurnym; przeciw-
nie — jasniejacym raz po raz cieptym usmiechem.

Oto usposobienie. Wiadcze — ale nie wynioste; przeciwnie — zycz-
liwe: kresowg serdecznos$cig, prostodusznoscig, dobrocig, ale i otwarto-
Scig takze w moéwieniu niemitych prawd. Surowe — ale nie twarde;
przeciwnie — wyrozumiate: dobre, przyjacielskie, ludzkie.

Oto dusza. Chwiejna — ale nie kaprysna; przeciwnie — wrazliwa
na zewnetrzne podniety: na piekno $wiata (wakacje w Poroninie) i wy-
twory ludzkie (monumentalng muzyke L. van Beethovena i R. Wagnera).

Odwazna obywatelskg nieztomnoscig i zoinierskg $miatoscia — ale nie
popedliwa; przeciwnie — opanowana i rozwazna.

Oto umystowos¢. Wszechstronna — ale nie zadufana; przeciwnie —
nieufna wobec samej siebie. Chtonna — ale nie rozproszona; przeciw-

nie — niepospolicie skupiona.
Nie jest ze to po prostu powierzchownosé, usposobienie, dusza, umy-
stowos¢ cesarza — jak sam siebie pozwalal nazywac? Ten to czto-
powtorzmy na zakoriczenie za Ludwikiem Borkowskim:

Byt jednym z najwazniejszych [..] filozofow swego pokolenia. Byt tez gtéwnym
organizatorem pracy badawczej i dydaktycznej w zakresie logiki w Polsce w okre-
sie powojennym. Byt wreszcie cztowiekiem o duzych zaletach osobistych, o zaletach
charakteru, ktére wytrzymaty, prébe czaséw, co byty probierzem wartosci ludzkich
charakteréw.

Poeta powiada:

Pokton ztozylismy ludziom minionym
I dom swéj odtad mieliSmy w historii.

W imie Ajdukiewicza nie dopuszczajmy do TEGO DOMU, do tej sali,
ktéra od dzisiaj nosi¢ bedzie imie Profesora — nierzetelnosci zniewole-
nia, batamuctwa i metniactwa. W mysleniu — i w dziataniu.
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Numer 1

Janina Makota

Sprawozdanie z IX Miedzynarodowego
Kongresu Estetycznego

W dniach od 25— 30 sierpnia 1980 r. odbyt sie w Dubrowniku (Ju-
gostawia) IX Miedzynarodowy Kongres Estetyczny pod hastem ,Phy-
sis — Techne — Poiesis”. Kongres mial by¢ poswiecony rozwazaniom
nad tworczoscig artystyczng, ktéry to problem, cho¢ bardzo wazny, wy-
dawat sie najmniej opracowany. W perspektywie spojrzenia na twdérczosé
z réznych mozliwych punktéw widzenia — zaraz w pierwszym okolniku
rozestanym do wszystkich potencjalnych uczestnikéw Kongresu zapro-
ponowano utworzenie sekcji, ktére rozwazatyby nastepujgce zagadnienia:
1 Fenomen tworczosci; 2. Tworczos¢ artystyczna i natura; 3. Tradycja
i innowacja; 4. Tworczos¢ artystyczna i kody; 5 Twodrczos¢ artystyczna
i dogmaty; 6. Tworczos¢ artystyczna i praca; 7. Twolrczos¢ artystyczna

i technologia; 8 Tworczos¢ artystyczna indywidualna i zbiorowa,;
9. Tworczos$¢ artystyczna i autonomia; 10. Potrzeba sztuki we wspoicze-
snym Swiecie; 11. Tworczos¢ artystyczna i instytucje kulturalne;

12. Tworczos¢ artystyczna i wychowanie; 13. Tworczos$¢ artystyczna i hi-
storycznosé: réznorodnosé kultur; 14. Tworczos$¢ artystyczna i estetyka;
15. Varia poietica.

Mozna sie zastanawia¢ nad tym, czy powyzsze propozycje tematycz-
ne istotnie wyczerpujg wieloaspektowe zjawisko tworczosci. Jezeli tak,
powinno to byto znalezé odbicie w tematyce nadestanych komunika-
toéw, oczywiscie przy zatozeniu, ze wielka ilo$¢ uczestnikéw spontanicznie
dostrzeze wszystkie strony zjawiska. W kazdym razie mozna zauwazyc,
ze wiecej miejsca przewidziano dla omoéwienia zewnetrznych uwarunko-
wan tworczosci niz dla rozwazenia samej istoty procesu tworczego.

Przegladajgc akta Kongresu (Proceedings oj the 9th Intern. Congress
of Aesthetics. Physis — Techne — Poiesis. The Creativity and the Hu-
man World, Beograd 1980, t. 1—2) oraz program, i probujac przydzieli¢
zawarte w nich komunikaty do przewidywanych sekcji, stwierdzamy
ich nierébwnomierny rozrzut. Najwiecej komunikatéow dotyczy fenomenu
tworczosci, w szerokim jednak ujeciu. Przykiadowo wymieni¢ tu mozna
nastepujgce prace: C. Barrett (Anglia): Intention, Prediction and
Creativity; F. M. Berenson (Anglia): Artistic creation and imagina-
tion; D. Brook (Australia): How can we do what we can't (yet) do?;
R. B. Cantrick (Stany Zjednoczone): Creation and necessity; M. Di-
mitrova (Builgaria): Psychologie de la création artistique; M. D u f-
renne (Francja): Aujourd’hui encore, la création; J. Fisher (Stany
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Zjednoczone): Pleasure and Creativity; K. von Fritz (RFN): Schopfer-
tum und Erkenntnis; D. Ghise (Rumunia): Noesis et poiesis; C. R.
Hausman (Stany Zjednoczone): Creativity: The evolution of value;
M. Ilie (Jugostawia): Creation as communication with one’s own self;
T. Kuklinkova (Czechostowacja): Zur Frage der Spezifitat des &asthe-
tischen Schopfertums; J. Makota (Polska): The artistic creation;
Mc Cormick (Kanada): Aesthetic truth and creativity; T. Norden-
stam (Norwegia): On the logic of creative processes; M. Ovsjanni-
kov (ZSRR): Mirovozzrenie i chudozestvennoe tvorcestvo; J. Parain
Vial (Francja): Créativité et spontanéité ou de l'origine de l'inspiration;
T. Pawtowski (Polska): Chance and creativity.

Komunikaty, ktére mozna by zmiesci¢c w dalszych sekcjach, sa ra-
czej nieliczne, po kilka na kazdg sekcje, a nawet mniej. O stosunku
tworczosci artystycznej do natury pisali m.in.: D. W. Crawford (Sta-
ny Zjednoczone): Aesthetic creativity and appreciation of nature; M. G o-
taszewska (Polska): Créativité et nature; T. Masunari (Japonia):
Zur raison d'étre des Natur- und Kunst-systems. Sporo zainteresowania
wzbudzit temat innowacji w sztuce, jak o tym Swiadczg nastepujgce Kko-
munikaty: S. J. Cohen (Stany Zjednoczone): The arabesque: tradition
and innovation (temat raczej waski); V. Grinin (ZSRR): Social'nye
i gnoseologiceskie aspekty chudozestvennogo novatorstva; E. Gueret
de Key ser (Belgia): Rupture et tradition. Kody interesowaty w sposob
wyrazny tylko jedng osobe: A.-M. Goudron (Francja): Créativité et
codes. To samo mozna powiedzie¢ o dogmatach: A. Erjavec (Jugosta-
wia): Creativity and dogma; a takze o pracy: I. Ja nos i (Rumunia):
Kunst — Schopfung — Arbeit.

Na temat tworczosci i technologii pisali m.in.: H. Davis (Francja):
Création et technologie; J. Kabele (Czechostowacja): Artistic creation
and problems of computer aided industrial design; M. Snoeyenbos
(Stany Zjednoczone): Creating and understanding technological art.
Tworczoscig indywidualng i zbiorowag zajmowali sie m.in.: N. Blumen -
kranz (Francja): La création collective dans les groupes de plasticiens;
J.-Y. Bosseur (Francja): De l'individuel au collectif dans le jeu mu-
sical; P. Kivy (Stany Zjednoczone): The myth of artistic singularity.

W aktach Kongresu nie ma ani jednego komunikatu, Kktéry zaj-
mowatby sie twolrczoscig artystyczng i autonomia (jakkolwiek de facto
wygtoszono potem odpowiedni odczyt), ani komunikatu na temat twor-
czosci artystycznej i instytucji kulturalnych. Bardzo ogo6lny temat ,Po-
trzeba sztuki we wspoéiczesnym Swiecie” byt reprezentowany przez wiele
komunikatow, wsrod ktorych wymieni¢ mozna m.in.. M. Breazu (Ru-
munia): La nécessité de I'art dans la société moderne; M. Kl iva r (Cze-
chostowacja): The need for multi-media art in the modern world;
Sh. Richmond (Stany Zjednoczone): On the role of art in a scientific
culture: some remarks on the ,two-cultures” problem.

Powigzanie tworczosci artystycznej z wychowaniem interesowato Kil-
ku autoréow, m.in.: S. Baratto (Wlochy): Teoria e verifica sperimentale
sul rapporto arte-educazione-creativita; I. Wojnar (Polska): Créa-
tion — créativité — éducation. Na historyczny aspekt twdrczosci zwrocili
uwage m.in.: N. Aradi (Wegry): Schoépfertum und Geschichtlichkeit;
G. Prestipino (Wlochy): La storicita dell’arte nell’estetica filosofica.
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Pod niezbyt precyzyjnie okreslong sekcje 14 podciggng¢ mozna komuni-
katy w rodzaju: R. Hillgartner (RFN): Bemerkungen zum Zusam-
menhang von Kultur, Schépfertum und Asthetik. Wreszcie ,Varia poieti
ca” objetyby szereg zagadnienn marginalnych.

Jest jeszcze spora ilos¢ komunikatoéw, ktdre nie mieszczg sie w zad-
nej z proponowanych sekcji. Niektére z nich omawiajg zagadnienia hi-
storyczne, inne sa wyrazem specyficznych zainteresowan autoréw. Trud-
no cytowac¢ wszystkie tytuty, przykiadowo wymieni¢ mozna nastepujgce:
R. Argyraki (Grecja): Constraint of form in the art of dancing in our
times; K. Aschenbrenner (Stany Zjednoczone): The use of univer-
sels in art history; Ju. Borev (ZSRR): Sistema esteticeskich zakonov;
N. Chronis (Grecja): The synthesis of form and content as a main
factor in the function of the work of art; B. Dziemidok (Polska):
On the specificity of emotions evoked by the work of art; P. Em a-
nuelle (Witochy): Sugli amhiti di applicazione della microesteticg se-
miotica; J. M. Hanak (Stany Zjednoczone): The Art of Poetic Trans-
lations. Methods, purposes, frustrations; L. KrukowsKki (Stany Zjed-
noczone): Can an art-work cease being art? D. Lackey (Stany Zjedno-
czone): The aesthetic foundations of axiology; S. Morawski (Polska):
Some thoughts on the end of aesthetics; G. Sircello (Stany Zjedno-
czone): Experiences of transcendence evoked by art; A. D. Skiadas
(Grecja): Wahrheit und Luge in der antiken Poesie.

By¢ moze, ze organizatorzy Kongresu zdali sobie sprawe z tego,
ze dostarczony materiat tylko czesciowo daje sie wtltoczy¢ w ramy za-
proponowanych sekcji. W tym wypadku mozna byto postgpi¢ dwojako:
albo odrzuci¢ komunikaty nie na temat, albo zmieni¢ uktad sekcji. Wy-
brano drugie rozwigzanie, przewidujac nastepujgce grupy dyskusyjne:
Fenomenologia i twdrczosé; Estetyka i semiotyka; Hermeneutyka i este-
tyka; Estetyka marksistowska i twdrczo$é; Potrzeba sztuki we wspot-
czesnym Swiecie; Tradycja i innowacja; Tworczos¢ i wychowanie; Twor-
czos¢ i technologia; Tworczos¢ i estetyka orientalna; Tworczos¢ i staro-
zytni Grecy; Tworczos$¢ i autonomia; Tworczos¢ indywidualna i zbiorowa,;
Szkota frankfurcka i estetyka; Tworczos¢ w muzyce i w teorii muzycz-
nej; Tworczosc i jezyk estetyki.

Organizacja Kongresu przedstawiata sie nastepujgco:

I. Uroczyste otwarcie Kongresu z udzialem przedstawicieli wiadz.
W prezydium zasiedli m.in.;: Jan Aler (przewodniczacy Miedzynarodowe-
go Komitetu), Harold Osborne, Tomonobu Imamichi, M. Ovsjannikov
oraz Milan Damnjanovic (przewodniczacy Komitetu Narodowego). Prze-
mawiajac w imieniu wtadz Prof, dr Stipe Suvar wyrazit wiare w lepsza
przysztosé¢ ludzkosci nie tylko w zakresie ekonomii, ale takze w zakresie
ludzkiej twdrczosci. Zaktadat przy tym szerokie pojecie twdrczosci, mo-
gace mie¢ zastosowanie nie tylko w sztuce, ale takze w innych dziedzi-
nach zycia: w nauce, technice itd. Podkreslit tez, ze w dzisiejszej sytuacji
ludzkos$ci potrzebne sg zmiany nie w szczegétach, ale bardziej catoSciowe.
Z kolei przedstawiciel wiadz miejskich nawigzat do wielkich postaci
w historii kultury Jugostawii i wskazat na Dubrownik jako na pomnik
tworczosci realizujacej sie przez wiele stuleci. Dopetnieniem ceremonii
otwarcia Kongresu byt odczyt J. Alera, w ktérym autor mowit m.in.
o trzech modelach sztuki i trzech modelach estetyki.

Il. We wszystkich nastepnych dniach (z wyjgtkiem jednego wolnego
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przedpotudnia) odbywaty sie przed potudniem sesje plenarne, a po po-
tudniu — sesje z odczytami specjalnymi oraz, réwnolegle, posiedzenia
poszczegblnych sekcji. Na sesjach plenarnych przedstawiano po kilka od-
czytow. Wyznaczony na dany dzien koordynator rozpoczynat dyskusje,
ktéra toczyta sie najpierw miedzy autorami odczytéw, a nastepnie obej-
mowata stopniowo gtosy z sali. Ta sama procedura powtarzata sie —
w mniejszym gronie — na sesjach popotudniowych. Wieczorem odbywaty
sie jeszcze dodatkowe odczyty potgczone z dyskusja.

W sumie program byt bardzo przetadowany, co wywotywato zmecze-
nie uczestnikéw i utrudniato Sledzenie przedstawianych rozwazan. Nie-
dociggnieciem organizacyjnym byto ciggte wprowadzanie réznych zmian
do programu. Mimo przetadowania programu wiekszos¢ nadestanych ko-
munikatéw w ogo6le nie zostata na Kongresie przeditozona. Na poprzed-
nich Kongresach przyjeto zasade zbiorczego referowania kilku lub Kilku-
nastu wypowiedzi o pokrewnej tematyce, teraz tego zaniechano. Jedyng
mozliwoscig przedstawienia swych mysli — dla uczestnikéw nie widnie-
jacych w programie — byt ewentualny udziat w dyskusji. Organizatorzy
nie przydzielali otrzymanych prac do poszczegélnych sekcji. Autorzy
mogli sobie wybiera¢ te sekcje, ktére im odpowiadaty. Udziat w sekgcji
przekreslat oczywiscie mozliwosé¢ wystuchania referatéw specjalnych.

Nie wszystkie referaty wygtaszane na sesjach plenarnych oraz refe-
raty specjalne mieszczg sie w opublikowanych Aktach Kongresu. By¢
moze, ze brakujgce wypowiedzi (zwlaszcza te diuzsze) zostang opubliko-
wane poézniej. Trudno tu wymieni¢ wszystkie wygtoszone referaty,
a jeszcze trudniej bytoby je stresci¢. Przykladowo wymienie trzy sposrod
nich i podam kilka zawartych w nich mysli, zeby cho¢ raz siegng¢ do
merytorycznej warstwy wypowiedzi.

M. Dufrenne: Aujourdhui encore, la création. Autor zastanawia
sie nad tym, co oznacza tworczosS¢ artystyczna dzisiaj, gdy sztuka zmie-
nita swe oblicze i to tak radykalnie, ze niektérzy mowig o dekadencji
sztuki. To prawda, nie dazy sie obecnie do doskonatosci. Twdrczosé
przestata by¢ aktem entuzjazmu, ptyngcym z inspiracji, nie jest juz ona
realizowaniem wczesniej powzietego pomystu — przeciwnie, stata sie
czyms$ nieprzewidzianym i nie dajgcym sie przewidzieé. Zostata tez spro-
wadzona do skromniejszych wymiarow: ksztaltowanie materiatu, mani-
pulacja narzedziami, zdanie sie noa przypadek. Nie mdwi sie juz o jakiejs$
misji do spetnienia, o dazeniu do petni bytu. Rezygnuje sie z ostatniego
stowa w powiesci, z ostatniego obrazu w filmie — wszystko pozostaje
otwarte, w zawieszeniu; nie zaciera sie Sladoéw samej pracy.

Mimo to mozna mowi¢ o twdrczosci, bo dzieto sztuki wcigz otwiera
jakis wiasny Swiat. JesteSmy jak gdyby sSwiadkami jego zjawiania sie.
Nie méwmy, ze to Swiat subiektywny, bo przezen wyraza sie dzieto,
a nie autor. Ten Swiat dziela aktualizuje jakgs mozliwosé, a w doswiad-
czeniu estetycznym kontynuujemy to stwarzanie.

R. Passeron: La poiétique comme science et comme philosophie
de la création. Tworczos$¢, zdaniem autora, zastuguje na to, zeby jej po-
Swieci¢ specjalng nauke, ktérg mozna nazwal poietyka, a ktéra moze
mie¢ charakter teoretyczny lub normatywny. Poietyke nalezy traktowac
jako nauke filozoficzng zajmujgcg sie dziataniem (faire) tam, gdzie co$
zostaje wytworzone (instauré). Nie chodzi bynajmniej wytgcznie o dzieta
sztuki, poietyka obejmuje rowniez inwencje w zakresie technologii, me-



dycyny, polityki itd. Poietyka ma za przedmiot nie tyle gotowe dzieta
jako systemy mniej lub bardzej koherentne, ale sam proces twdrczy,
formowanie takich czy innych struktur. Interesuje jg wysitek cztowieka-
-konstruktora, jego zaangazowanie twdércze, zmaganie sie z trudnosciami
w napieciu miedzy nadziejag a niezadowoleniem krytycznym (brak na-
dziei wyraza sie pytaniem ,po c0”?), a przede wszystkim sam cztowiek-
-tworca. Akt tworczy (instaurateur) angazuje nie tylko Swiadomosé, ale
i strone afektywng cztowieka, ergon poion stoikow.

J. A. Gaertner: How dead is a dead art? Autora zainteresowato
nie powstawanie dziet, ale pytanie, dlaczego okreslone rodzaje dziet
przestajg powstawac. Poszczeg6lne rodzaje sztuki przezywajg bowiem
okresy rozwoju, ale takze zanikania i wychodzenia z mody, na co skia-
dajg sie przyczyny techniczne, socjologiczne, filozoficzne i religijne. Sg
trzy studia ,umierania” sztuk: zanikanie (obsolescence), stanie sie czyms
przestarzatym (obsoleteness) i znikniecie. Autor rozumie rodzaje sztuki
raczej wasko, o czym Swiadczg podawane przyktady. Sztuki zanikajgce
to, zdaniem autora, m.in. malarstwo portretowe, opera, miniatura. Sztuki
przestarzale to np. panorama, pewne rodzaje tancow itp. Po pewnym
czasie rozne sztuki moga ozywacé, jak to sie dzieje np. z grg na roznych
starych instrumentach, z rozmaitymi taricami ludowymi itd. Istniejg
pewne wskazowki, ktére pozwalajg oceni¢ (jakkolwiek nie w sposéb ab-
solutny), czy dana sztuka jest w rozkwicie, czy tez zanika. O zanikaniu
Swiadczg m.in.: zmniejszajacy sie rozmach twoérczy (np. obecnie powstaje
bardzo mato oper), obojetnos¢ krytyki artystycznej, ezoterycznosé.

W dyskusjach poruszano oczywiscie mnéstwo zagadnien, z ktdérych
chyba zadnego nie omdwiono w sposdb wyczerpujacy. Zastanawiano sie
m.in. nad stosunkiem nowosci do tworczosci (Osborne), nad momentami
tworczymi w doswiadczeniu estetycznym (Brunius), nad ewentualnoscig
Smierci sztuki, oznaczajgcg nie znikniecie sztuki, ale zmiane jej znaczenia
(Morawski), nad réznicg miedzy doswiadczeniem estetycznym (ktdére jest
spontaniczne), a eksperymentowaniem (Tsouchlos). W odpowiedzi na re-
ferat o twdrczosci i autonomii zwrécono uwage na koniecznosé otwarcia
sie nie tylko na wartosci nowe, ktére dopiero powstang, ale i na wartosci
juz istniejgce, do ktorych trzeba otworzy¢ dostep (Wojnar).

Czy Kongres speinit swe zadanie? Trudno na to pytanie odpowiedziec
jednoznacznie. Omawiano tworczos¢ z réznych punktéow widzenia, do-
piero jednak proba jakiej$ w tym wzgledzie syntezy pozwolitaby na spra-
wiedliwg ocene wynikéw. Z drugiej za$ strony w wielu wypadkach
wychodzono poza zagadnienie twdrczosci, niektérzy bowiem uczestnicy
nie chcieli rezygnowac¢ z wiasnych zainteresowan, by podjg¢ jeden pro-
ponowany temat.

Specjalng sesje poswiecono zmartym estetykom: E. Souriau, W. Ta-
tarkiewiczowi, P. Hambergowi i J. Pascadi. Przedstawiciele odpowied-
nich narodowosci przypomnieli sylwetki Zmartych oraz ich zastugi na-
ukowe. O W. Tatarkiewiczu mowita obszernie prof. dr Alicja Kuczynska.

Jak to juz miato miejsce na poprzednim Kongresie, komunikaty grupy
polskiej zostaty wydane przez Instytut Filozofii i Socjologii PAN w for-
mie osobnej broszury i rozdane niektdrym uczestnikom Kongresu.

By¢ moze, ze w przysztosci praca estetykéw na forum miedzynaro-
dowym przyjmie inne formy organizacyjne niz to miato miejsce dotych-
czas. W celu przygotowania propozycji organizacyjnych i planéw pracy
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wytoniono specjalny komitet, w skiad ktérego weszly trzy osoby z do-
tychczasowego Komitetu Miedzynarodowego dla Badan Estetycznych oraz
trzy osoby nowe. W$rdd os6b nowo wybranych jest doc. dr B. Dziemidok
z Polski.

Poza wystawami ksigzek zorganizowano uczestnikom jedng tylko im-
preze kulturalng, za to bardzo ciekawg. Byta nig opera Milka Kelemana
Apocalyptica z bardzo nowoczesng muzyka, wykorzystujacg réznego ro-
dzaju dzwieki, niemelodyczng, o specyficznych, trudnych partiach wo-
kalnych. Dzieto przedstawia dzieje ludzkosci — od stworzenia do konca
Swiata — a odpowiednie skojarzenia ma nasuwaé¢ skapa ilustracja gra-
ficzno-Swietlna, rzucana na S$ciane muru réwnolegle do rozbrzmiewajg-
cych dzwiekdw.

Planowana dyskusja na temat tej opery nie doszta jednak do skutku.



RUCH FILOZOFICZNY TOM XXXIX R O K 1981
Numer 1

Recenzje i sprawozdania

BOHDAN DZIEMIDOK: Teoria przezy¢ i wartos$Sci este-
tycznych w polskiej estetyce dwudziestolecia miedzy-
wojennego, PWN, Warszawa 1980, s. 352.

Prezentowana tu pozycja jest wynikiem dogitebnych studiéw nad episte-
mologicznymi i filozoficznymi pogladami gtdwnych przedstawicieli polskiej
estetyki okresu miedzywojennego. Czastkowe wyniki tych historycznych do-
ciekan, obudowanych jednak rzetelng bazg teoretyczng, prezentowat juz
B. Dziemidok w licznych pracach i artykutach *

Wiele trudu wilozyt m.in. autor w krytyczne odczytanie tych pogladow,
gtoszonych przez niektérych uczonych, ktére byty nierzadko fatszywie inter-
pretowane w latach piecdziesigtych oraz w przywrdécenie im wasciwej miary
i miejsca w kulturze polskiej.

Zywe zainteresowanie polska mysla estetyczng dwudziestolecia miedzy-
wojennego ttumaczy fakt iz, jak sadzi B. Dziemidok, byt to jak dotad naj-
Swietniejszy okres rozwoju polskiej estetyki filozoficznej, dokumentowany
takimi chocby nazwiskami jak: Ingarden, Ossowski, Tatarkiewicz, Witkacy,
Blaustein, Chwistek, Wallis i in.

Omawiana praca ma charakter problemowo-historyczny. Jej zadaniem
jest bowiem problemowe i typologiczne przedstawienie pogladéw polskich
estetykow dwudziestolecia w podstawowych kwestiach teorii przezy¢ estetycz-
nych i wartosci estetycznych. Rozprawa dotyczy w zasadzie koncepcji powsta-
tych w latach 1918—1939, cho¢ niekiedy uwzglednia sie w niej réwniez nie-
ktore publikacje sprzed 1918 roku oraz po roku 1945, zwilaszcza jesli oma-
wiani tworcy nie zmienili w sposob radykalny reprezentowanych przez siebie
orientacji filozoficznych i zatlozen metodologicznych. Dzigeki temu uniknat
B. Dziemidok niebezpieczenstwa sztucznego, oderwanego, izolowanego po-
dziatu dorobku prezentowanych postaci.

Obok przedstawicieli filozoficznego nurtu polskiej estetyki okresu mig-
dzywojennego, uwzglednit tez B. Dziemidok, w wezszym lub szerszym za-
kresie, poglady na nature wartosci i przezycia estetycznego gloszone przez
psychologéw Stefana Baleya, Stefana Szumana, Wiadystawa Witwickiego,
a takze przez niektorych badaczy literatury i krytykéw literackich (Stanistaw
Baczynski, Jan S. Bystron, Ignacy Fik, Ludwik Fryde, Karol Irzykowski, Ju-
liusz Kleiner, Stefan Kotaczkowski, Ostap Ortwin, Stefania Skwarczynska,

1 Patrz m.in. Pluralizm estetyczny Wiadystawa Tatarkiewicza, Studia Filozo-
ficzne 1971, nr 6/73, s. 121— 141; Teoria zjawisk estetycznych Wiadystawa Witwic-
kiego, Annales UMCS, Sectio F, 1974, Romana Ingardena teoria wartosci dzielta
sztuki w Swietle estetyki marksistowskiej, Studia Filozoficzne 1975, nr 5.



- 16 -

Konstanty Troczynski i inni), czy muzykologéw (Zofia Lissa, Stefania to-
baczewska).

Struktura ksigzki jaka przyjat i zastosowatl B. Dziemidok moze rodzié
pewne zastrzezenia. Zamiarem autora bylo, aby praca ta miata charakter
problemowo-historyczny. W zwigzku z tym w poszczegdlnych rozdziatach
omawiane s3g i klasyfikowane poglady réznych autoréw dotyczgce tych sa-
mych kwestii, przy czym koncepcje te analizowane sg w tych rozdziatach nie
w catosci, ale we fragmentach. Pozwala to wprawdzie na konfrontacjg pol-
skich estetykéw dwudziestolecia w okreslonych kwestiach, ale nie likwiduje
koniecznosci licznych powtérzenn i nawrotéw. Autor zdaje sobie sprawe
z tych mankamentéw. Ograniczenie to jest tylko czesciowo kompensowane
dzieki wprowadzeniu podsumowania pierwszej czesci pracy otaz w zakoncze-
niu czesci drugie;j.

Konsekwencje przyjetej struktury pracy widoczne sg np. przy prezentacji
pogladéw Romana Ingardena, ktéremu poswiecone sa specjalnie trzy fra-
gmenty ksigzki zatytutowane w kolejnosci: ,Roman Ingarden o roli czyn-
nikdw emocjonalnych w estetycznym obcowaniu z dzietem sztuki”, ,Umiar-
kowany obiektywizm estetyczny Romana Ingardena”, ,Umiarkowany absolu-
tyzm estetyczny Romana Ingardena”.

Rozprawa sklada sie z dwoch czesci. Pierwsza dotyczy problematyki prze-
zycia estetycznego, druga za$ wartosci estetycznych, jakie preferowane sg
w spusciznie pismienniczej polskich uczonych dwudziestolecia miedzywojen-
nego. tacznie praca liczy sze$¢ rozdziatow.

Nie sposob dokonaé¢ przeglagdu poszczegolnych fragmentéw ksiazki i za-
wartej w niej problematyki. Zwréé¢my jedynie uwage na uogdlnienia, jakie
czyni B. Dziemidok, kiedy podsumowuje wyniki swoich badan.

SzczegoOlnie interesujgca jest ta czes¢ pracy, ktora wskazuje na fakt, iz
w pracach wielu estetykéw dwudziestolecia znalez¢ mozna $wiadomos¢ tego,
Ze na przezycia estetyczne ma wplyw uwzglednianie przedmiotu i spoteczno-
-kulturowych uwarunkowan owego przezycia. Tej kwestii poswieca autor
zwhaszcza rozdziat 1 ksigzki. Znajdujg one swe odzwierciedlenie w proébie
odpowiedzi na nastepujace pytania: czy przedmiotem przezycia estetycznego
moze by¢ obiekt dowolny, czy jedynie obiekt posiadajgcy specjalne kwalifi-
kacje jakosciowe; jakie cechy lub jakosci przedmiotu wywotujga najczesciej
przezycia estetyczne; czy przedmioty wzbudzajgce przezycia estetyczne stano-
wig specjalng grupe przedmiotdéw estetycznych; czy mozliwe jest dokonanie
typologii przedmiotdéw estetycznych i czy jakosciowej odmiennosci ewentual-
nych klas przedmiotéw estetycznych odpowiada rodzajowa odmiennos$¢ prze-
zy¢ estetycznych?

B. Dziemidok zdaje sobie sprawe, ze praca nie daje oczywiscie petnego
obrazu polskiej estetyki dwudziestolecia miedzywojennego. Niemniej zapre-
zentowany w ksigzace materiat pozwala na poczynienie kilku istotnych spo-
strzezenn. Formutuje je autor w zakonczeniu pracy.

Oto one. Pierwsze dziesieciolecie miedzywojenne wniosto niewiele do
teorii wartosci i przezy¢ estetycznych. Polska mysl estetyczna okresu miedzy-
wojennego nie rozwijata sie w izolacji od estetyki wczesniejszej, a takze
obcej. Wszyscy najwybitniejsi reprezentanci miedzywojennej estetyki filozo-
ficznej ksztattowali swoje koncepcje w zwigzku z dorobkiem tzw. szkoty
Iwowsko-warszawskiej. Mimo wysokiego poziomu teoretycznego polska mysl
estetyczna tego okresu nie zajeta niestety naleznego jej miejsca w estetyce
Swiatowej. Polscy estetycy miedzywojenni mato interesowali sie zagadnienia-
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mi zyciowego znaczenia przezy¢ estetycznych. W zakresie teorii przezy¢ este-
tycznych najpetniejszg koncepcje stworzyl Roman Ingarden. On takze wnidst
najwiekszy wkiad do teorii wartosci estetycznych.

Prezentowana tu pozycja eksponuje, bez watpienia, wazne pod wzgledem
historycznym i metodologicznym zagadnienia. Pozwala ona tez m.in. skonfron-
towac¢ poglady polskich estetykéw dwudziestolecia z roztrzygnieciami zasad-
niczych kwestii w teorii przezy¢ i wartosci estetycznych w estetyce Swiato-
wej XX wieku.

Mimo, ze istnieje juz wiele rozpraw poswieconych koncepcjom poszcze-
golnych estetykéw dwudziestolecia2 zbadanie tworczej mysli estetycznej
okresu miedzywojennego, jej wielostronna analiza i krytyczne przyjecie z niej
tego, co najbardziej wartosciowe, jest jednym z podstawowych zadan stoja-
cych przed polska estetykg wspoétczesng. Udang probe owej analizy przepro-
wadzit wiasnie B. Dziemidok w omawianej ksigzce.

Rozprawa zaopatrzona jest m.in. w indeks nazwisk. Brak w niej nato-
miast indeksu wazniejszych terminéw i pojec.

Ryszard Jadczak

ELZBIETA PACZKOWSKA-LAGOWSKA: Psychika i poznanie.
Epistemologia Kazimierza Twardowskie go, PWN, Warszawa
1980, s. 280.

Ogromne znaczenie Kazimierza Twardowskiego dla kultury filozoficznej
w Polsce ttumaczy fakt, iz z najwiekszg uwaga i uznaniem przyjmuje sie kaz-
da publikacje poswiecong rozpoznaniu jego metod oraz wptywu na charakter
catej szkoty lwowsko-warszawskiej i dokonania jej poszczegélnych reprezen-
tantow.

To wlasnie Kazimierz Twardowski obok Jana tukasiewicza potozyt pod-
stawy pod antyirracjonalizm i antymetafizycyzm we wspétczesnej nauce pol-
skiej. Nastawienie to przejeto nastepnie grono ich uczniéow, a wsrdod nich:
Z. Zawirski, T. Kotarbinski, S. Kaczorowski, T. Czezowski, K. Ajdukiewicz,
I. Dambska i in. Ow antyirracjonalistyczny wptyw Twardowskiego widoczny
jest rowniez na tych jego uczniach, na ktoérych dziatalno$¢ logika mistrza nie
wptyneta tak wyraznie. Do nich nalezal w pierwszym rzedzie psycholog Wia-
dystaw Witwicki.

Tzw. szkota Iwowsko-warszawska, a zwilaszcza wpltyw na jej powstanie
i rola, jaka w niej petnit sam K. Twardowski, byty w literaturze przedmiotu
i w oczach samych reprezentantéw tej szkoly réznie oceniane. Przytoczmy
dwa przykiady. Oto Kazimierz Ajdukiewicz, okreslajgc znaczenie Twardow-
skiego i jego metody filozofowania dla pokoleri uczonych polskich, stwierdzat,
ze byla to nie tyle szkota filozofii, ile raczej szkota porzadnego myslenia pro-
wadzona na materiale filozoficznym. ,Byta to wiec szkota zaprawiajgca raczej
do pewnej metody niz wdrazajagca w pewne okreslone rozwigzania zagadnien.
Rozwigzania, jakie uczniowie Twardowskiego ze szkoly wynosili, to byty

2M.in.: S. Dziamski, O subiektywizmie w wersji psychologicznej w pol-
skiej mysli estetycznej XX wieku, Poznan 1968; W. Kalinowski, Watki socjo-
logiczne w polskiej estetyce miedzywojennej, Wroctaw 1973; Studia z dziejéw este-
tyki polskiej 1918— 1939, pod redakcja S. Krzemien-Ojak i W. Kalinow-
skiego, Warszawa 1975.

2 — Ruch filozoficzny
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rozwigzania zagadnien wstepnych, propedeutycznych. Nad zagadnieniami dal-
szymi i trudniejszymi musieli sie glowi¢ samodzielnie”

W 1978 roku wyszta w Kijowie ksigzka Marata Nikotajewicza Wierni -
kow a, ktdrej przedmiotem byla, jak glosit tytut, Metodologiczna analiza kry-
zysu idealizmu filozoficznego. Na materiatach polskiej filozofii schytku XI1X
pierwszego trzydziestolecia XX wieku2 Autor wykorzystujgc bogatg baze
zrodtowg wysoko ocenit osiggniecia szkoty lwowsko-warszawskiej w licznych
wasko wyspecjalizowanych dziedzinach nauki. Stwierdza, ze mimo og6lnie
antyirracjonalistycznego nastawienia, ze wzgledu na dominujgce w tej szkole
poglady filozoficzne (subiektywny idealizm), nalezata ona do nurtu ideali-
stycznego. Jej walka z irracjonalizmem nie byla ani konsekwentna, ani sku-
teczna, stanowigc w gruncie rzeczy jeszcze jedng prdbe reformy idealizmu
i stworzenia na jego gruncie filozofii naukowej (s. 245). O subiektywny idea-
lizm posadzit Wiernikow wprost m.in. I. Dgmbska, K. Ajdukiewicza, W. Wit-
wickiego (s. 268 i nast.).

Praca E. Paszkowskiej-Lagowskiej dotyka tych spraw jedynie posrednio.
Przedstawiajgc we wstepie do swej ksigzki droge filozoficzng K. Twardow-
skiego, w odniesieniu zwiaszcza do postulatéow jego nauczyciela F. Brentany
(1838—1917) i podkres$lajgc zastugi jego dla stworzenia szkoty czy raczej
pewnego stylu filozofowania w Polsce, autorka pisze: ,Krytycyzm Twardow-
skiego, jego znamienne umiarkowanie wobec koncepcji innych filozofow, je-
go trzezwy racjonalizm zaréwno w filozofii teoretycznej, jak praktycznej
stanowig niezmiennie aktualny wzor uprawiania filozofii” (s. 18).

Omawiana tu ksigzka podzielona jest na trzy czesci. W pierwszej z nich
poszczegolne rozdziaty traktujg o podstawowych zatozeniach epistemologicz-
nych filozofii Twardowskiego, jego psychologii, a zwlaszcza stosunku psy-
chologii do innych nauk. Uczony odrdézniat bowiem myslenie jako fakt psy-
chiczny (badany przez psychologie) od myslenia rozpatrywanego w aspekcie

prawdziwosci (jako przedmiot badan epistemologii i logiki). Wyrazato sie
w tym dazenie Twardowskiego do ,odpsychologizowania” epistemologii i lo-
giki.

Fakt, iz Brentano wywart inspirujgcy wptyw na sposéb podejscia i roz-
strzyganie wielu problemoéw przez Twardowskiego, dat autorce Kksigzki
asumpt do szerokiej prezentacji pogladéw Brentany w pierwszym rozdziale.
Warto wspomnie¢, ze Brentano opowiadat sie za idiogeniczng teorig saddw,
wedtug ktorej sady traktowane sg jako procesy swoiste i niesprowadzalne
do innych proceséw psychicznych. To wiasnie poprzez Brentane i Twar-
dowskiego, idiogeniczng teoria sadow przenikneta do polskiej literatury filo-
zoficznej. Zgadzali sie z nig m.in. K. Ajdukiewicz, T. Czezowski czy W. Wit-
wicki.

W rozdziale 1V czesci pierwszej ksigzki E. Paczkowska-tagowska po-
dejmuje prébe przedstawienia stosunku psychologii Twardowskiego do in-
nych nauk humanistycznych w zestawieniu z poglagdami wyrazonymi w tej
kwestii przez W. Diltheya (1833—1912), twdrce opisowo-analitycznej psycho-
logii (autora Einleitung in die Geisteswissenschaften). W uzasadnieniu po-

1 Kazimierz Ajdukiewicz, Kazimierz Twardowski jako nauczyciel filo-
zofii. Z zagadnien dydaktycznych wyzszego szkolnictwa, z. 5, Poznan 1948, s. 59— 60.

2 Marat Nikotajewicz Wiernikow, Mietodotogiczeskij analiz krizisa fito-
sofskogo idiealizma. Na materiatach polskoj fitosofii konca XIX- pierwoj trieti
XX wieka, lzd. Naukowa Dumka, Kijew 1978.



trzeby tego zestawienia pogladow autoréw o tak odmiennych postawach my-
Slowych i rozbieznych zainteresowaniach. Znajdujemy zdanie jakoby prze-
prowadzenie owej paraleli pozwalato na spetnienie postulatu uwzgledniania
obu stanowisk w badaniach nad podstawami humanistyki (s. 81). Z uwagi tej
nie wynika jednak wcale, jak sadze, jaka$ szczegdlna przyczyna, dla ktorej
wiasnie W. Dilthey ma by¢ reprezentatywny dla podjecia konfrontacji z po-
gladami Twardowskiego na role i stosunek psychologii do nauk humani-
stycznych w ogole.

Czes$¢ druga pracy, dotyczaca kapitalnego dla rozstrzygnie¢ Twardow-
skiego zagadnienia aktu, tresci i przedmiotu przedstawien, oparta jest gtow-
nie na rozbiorze rozprawy Zur Lehre vom Inhalt und Gegenstand der Vor-
stellungen (przektadu na jez. polski dokonata 1. Dgmbska, O tresci i przed-
miocie przedstawien, [w:] Wybrane pisma filozoficzne, Warszawa 1965,
s. 3—91).

Natomiast teorii sgdow i teorii prawdy poswiecona jest gtdwnie trzecia
cze$¢ ksigzki. 1 tu znajdujemy w jednym z rozdziatow prdébe poréwnania
dwu stanowisk z zakresu epistemologii i teorii wiedzy, dokonanej w duchu
tzw. ,tendencji obiektywistycznej” przez K. Twardowskiego i K. R. Poppera
(ur. 1902 r.). Obaj autorzy, zdaniem E. Paczkowskiej-Lagowskiej reprezentujg
dwie generacje filozoféw, ktére mimo dzielgcych je lat, staly przed tym sa-
mym problemem, jakim byt spdr relatywizmu z absolutyzmem (s. 234).

Szkoda, ze we wstepie do omawianej ksigzki brak jest jasnego okresle-
nia celu rozprawy oraz przyjetej, przy analizie tekstow, metody. Nie sposéb
nie dostrzec, doceniajgc caty trud, jaki wiozyta autorka w rozpoznanie przed-
miotu rozprawy, ze na czytelnosci tekstu zawazyt przyjety przez autorke,
uktad tresci. Nie mogg m.in., mimo rzetelnego wykorzystania bazy Zrodio-
wej, zastapi¢ podsumowania ostatecznych wynikéw tych analiz, krotkie i roz-
proszone w roznych czesciach pracy stwierdzenia majace charakter synte-
tyzujacy.

Ksiazka zawiera, obok bibliografii i streszczenia w jezyku niemieckim,
takze indeks wazniejszych termindéw i nazwisk.

Ryszard Jadczak

MIECZYSEAW LUBANSKI: Filozoficzne zagadnienia teorii
informacji, Warszawa 1975, ATK, ss. 179.

Praca sklada sie z trzech rozdziatow. W pierwszym zostaly przedstawio-
ne w zarysie wybrane koncepcje teorii informacji, w drugim — metodolo-
giczna analiza podstawowych pojeé¢ tej teorii oraz zastosowania informatyki,
za$ rozdziat trzeci poswiecony jest filozoficznej refleksji nad problematyka
implikowang przez teorie informacji. W polskiej literaturze naukowej jest to
pierwsza praca, ktéra w tak obszerny i jednocze$nie metodologicznie pogte-
biony spos6b omawia problemy teorii informacji.

W minionym trzydziestoleciu powstato wiele teoretycznych koncepcji
teorii informacji. Do najbardziej zaawansowanych pod wzgledem ostrosci
poje¢ i wewnetrznej spojnosci, a takze — praktycznych zastosowan, nalezg
teorie powstate na gruncie réznych dziedzin matematyki. Nalezg do nich,
sformutowane w ujeciu statystycznym, teorie ilosci informacji opracowane
przez C. E. Shannona, N. Wienera, F. Ross Ashby’'ego czy L. Brillouina,
a takze teoria R. S. Ingardena i K. Urbanika. W ostatniej z wymienionych
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teorii zostato zastosowane podejscie aksjomatyczne i teoria pierscieni Boole'a,
za$ pojecie informacji zostato wykorzystane do zdefiniowania pozostatych
poje¢, w tym pojecia prawdopodobienristwa. Koncepcja ta wyréznia sie ory-
ginalnoscia wzgledem innych teorii informacji, w ktérych pojecie informacji
jest wyprowadzane na drodze ztozonych nieraz zabiegéw definicyjnych.

W dyskusji koncepcji teorii ,ilosciowych” M. Lubarski podkreslit obiek-
tywnos$¢ syntaktyczng tego podejscia, a zarazem pominiecie wiekszosci za-
gadnien pragmatycznych i semantycznych wigzacych sie z przekazem infor-
macji (szczegdlnie spotecznym). Autor zwraca uwage na to, ze koncepcja
Shannona jest logicznie réwnowazna koncepcji Ingardena i Urbanika, gdyz
dla obydwu punktem wyjscia jest teoria mnogosci. Do problemoéw otwartych
zaliczy¢ nalezy: 1 okreslenie ilosci informacji, ktére by uwzgledniato pojecie
sensu, znaczenia informacji, 2. powigzanie ilosci informacji z intuicyjnym
rozumieniem tego terminu, by mozna byto méwi¢ o ujemnej informacji oraz
3. znalezienie przyczyn powodujacych, ze istniejg nieraz miedzy wyrazenia-
mi znaczne rdznice, gdy chodzi o tatwos¢ urabiania z nich skrotéw. Wydaje
sie jednak, jesli idzie o trzeci z postawionych przez M. Lubanskiego proble-
mow, ze ciekawsza zaréwno z teoretycznego, jak i praktycznego punktu wi-
dzenia bytaby problematyka kondensacji catych zbioréw wyrazen tworzacych
okreslong strukture syntaktyczng lub semantyczna.

Wiele miejsca autor poswieca prezentacji i krytycznej analizie teorii
informacji M. Mazura. Do jej pozytywdw zalicza m.in. zbieznos$¢ zachodzacg
miedzy pojeciami informacji oraz informowania wedtug M. Mazura, a ich
potocznymi odpowiednikami — przy zachowaniu niezbednej precyzji sfor-
mutowan — oraz naukotworczg funkcje tej koncepcji z uwagi na znaczng
liczbe definicji poje¢ traktowanych przez wielu naukowcéw jako dane pier-
wotne tub oczywiste. Z drugiej strony M. Lubanski czyni z tego zarzut wo-
bec M. Mazura, gdyz nadmiar definicji utrudnia czytelnikowi, pozbawione-
mu odpowiedniego ,instynktu” matematycznego lub logicznego, uchwycenie
zasadniczych tresci tej teorii, przez co upodabnia sie ona pod wzgledem
struktury do topologii algebraicznej. Autor okresla teorie M. Mazura jako
jakosciowg teorie informacji w aspekcie ilosciowym, bedaca pewnego ro-
dzaju uogdlnieniem teorii ilosci informacji (poprzez wyrdznienie pojecia
sinformacji opisujacej” oraz pojecia ,informacji identyfikujgcej”), a ponadto
jako koncepcje taczaca nurt telekomunikacyjny i cybernetyczny teorii infor-
macji.

JKoncepcje wartosci informacji, podobnie jak teorie ,iloSciowe”, nie od-
powiadajg aktualnie potrzebom praktyki naukowej. Ponadto nie ma moz-
nosci zastosowania ich w roznych dziedzinach zycia spotecznego. Jedynie
koncepcja E. Koflera, ktéra korzysta z aparatu pojeciowego teorii gier i na-
wigzuje do metody programowania dynamicznego i adaptacyjnych proceséw
sterowania, posiada zdaniem autora szanse ogarniecia szerszego zakresu pro-
ceséw informacyjnych.

Podrozdziat dotyczacy zastosowan teorii informacji stanowi chyba naj-
bardziej sprawozdawczg czes¢ tej interesujgcej pracy. Nastepuje w nim wy-
liczenie mozliwosci zastosowan teorii informacji, czesto w oparciu o opraco-
wania popularne lub sugestie autoréw danej koncepcji teoretycznej. Metodo-
logiczna analiza powinna raczej pomija¢ optymizm autoréw poszczegdlnych
koncepcji, ktérzy skionni sg zazwyczaj widzie¢ znacznie szerszy krag zasto-
sowan swojej teorii, anizeli sg to w stanie wykaza¢ w praktyce badawczej
lub ogdlnospotecznej. Mozliwosci zastosowan teorii M. M. Bongarda i A. A.
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Charkiewicza wymienione przez autora na stronie 117 znacznie przekraczajg
rzeczywista, pragmatyczng wydolnos¢ tych koncepcji. Polowanie na zwie-
rzyne ,czy opracowanie szczepionki zgodnie z receptg A. A. Charkiewicza
w znacznej wiekszosci realnych sytuacji skonczyloby sie zapewne pomysinie
dla zwierzyny i mikrobow. Usterke te potozymy jednak przede wszystkim
na karb uczuciowej wiezi taczacej naukowca z przedmiotem badan, gdyz —
jak sie wydaje — wyolbrzymianie spotecznej wartosci i przydatnosci teore-
tycznych dywagacji jest zjawiskiem rozpowszechnionym nie tylko w naszej
nauce.

Koncowy rozdziat, w ktérym M. Lubariski omawia problematyke teorio-
informacyjnych inspiracji dla filozofii jest bardzo zréznicowany tematycznie.
Autor uwaza, ze termin ,informacja” przekroczyt ramy spoteczne i cyber-
netyczne, stajgc sie terminem stosowalnym do kazdego bytu materialnego,
a wiec pojecie informacji moze by¢é uznane za kategorie filozoficzng. W tej
kwestii autor korzysta z rozwigzan teoretycznych zaproponowanych przez ra-
dzieckich filozofédw zajmujacych sie problematyka metodologiczng informa-
cji W. S. Gotta i A. D. Ursuta. Na marginesie tych rozwazan autor wysuwa
ciekawa hipoteze, ze kryterium stuzace do ,ufilozoficznienia” jakiego$ poje-
cia polega nie tyle na jego powszechnosci, ile na jego tresci, na stopniu
ujecia istoty obiektow bytu i poznania oraz na ich wzajemnym powigzaniu
(str. 128). Hipoteza ta wnosi sugestie epistemologiczng, iz pojecia filozoficzne,
ktorymi operujemy, sg uwarunkowane przez informacyjne sprzezenia zwrot-
ne tgczace obiekt poznajgcy z obiektem poznawanym. Wartos¢ tej hipotezy
zalezy od tego, czy do rozwazan o istocie dopuscimy mozliwos¢ rozpatrywa-
nia poje¢ pustych z punktu widzenia danej koncepcji filozoficznej. Poniewaz
filozof radziecki K. Morozow stwierdzit, ze informacja nie zawsze wigze sie
z odbiciem, ale zawsze z obiektywng formg istnienia materii tj. ruchem jako
zmiang w ogéle, wobec tego zdaniem autora, filozofia marksistowska uznaje
za neutralng wobec swoich podstawowych zatozeh kwestie zwigzku miedzy
informacjg a wiasciwoscig odbicia. M. Lubanski w miejsce tradycyjnego
schematu: rzecz, poznanie, samowiedza wprowadza schemat: rzecz, informa-
cja, metainformacja (str. 133). W dalszej czesci swojego wywodu autor stwier-
dza jednak bezowocno$¢ utozsamiania metainformacji z samowiedzg, a zwia-
szcza ze Swiadomoscia.

Konczgce prace podrozdziaty na temat modelowania informacyjnego pra-
cy mozgu oraz negentropijnej zasady informacji majg charakter zaledwie
sprawozdawczy, ale posiadajg spore walory dydaktyczne.

Ksiazka M. Lubanskiego jest pracg pisang z obiektywnych, naukowych
pozycji i mimo kilku wytknietych potknie¢ jest godna polecenia szczegodlnie
w swej warstwie metodologicznej, ktéra wydaje sie by¢ mocng strong autora.
Mniej czytelne (i chyba mniej twdrcze) sg rozwazania nawigzujgce do filo-
zofii. Zreszta autor przewrotnie w trzecim rozdziale umieszcza diugie sek-
wencje z zakresu nauk szczegotowych, mimo ze tytul rozdziatu sugeruje
refleksje filozoficzng. Podobnie nieco mylacy jest tytut pracy, gdyz zagad-
nienia stricte filozoficzne sg w niej rozpatrywane na drugim planie, bez od-
autorskich konkluzji.

Nalezy natomiast jeszcze raz podkresli¢é wysoki poziom metodologicz-
nych analiz i wnioskéw, duzy zakres prezentowanych koncepcji informaciji,
a takze jasnosc i precyzje stylu autora. Przejrzysty i bardzo szczeg6towy spis
tresci umozliwia tatwg orientacje w tematyce pracy. W ksigzce znajdujg sie
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podrozdziaty, w ktérych wystepuje aparatura pojeciowa z zakresu matema-
tyki wyzszej, lecz wiekszos¢ wartosciowych rozwazan jest dostepna dla osob
ze Srednim wyksztalceniem. Praca moze by¢ zalecana ze wzgledu na swoje
zalety dydaktyczne studentom réznych specjalnosci, jako dobry wzorzec lo-
gicznego myslenia. Z powyzszych wzgledéw i z pewnymi, niewielkimi, zmia-
nami praca powinna sie ukaza¢ w zdecydowanie wiekszym naktadzie, gdyz
uzupetnia dotkliwg luke tematyczng w polskiej literaturze naukowej.

Stanistaw Jerzy Wiodowski

LUDWIK FLECK: Genesis and Development of a Scien-
tific Fact. Edited by Thaddeus J. Trenn and Robert K. Merton. Trans-
lated by Fred Bradley and Thaddeus J. Trenn. Foreword by Thomas Kuhn.
Chicago and London, The University of Chicago Press, 1979, s. XXV III+ 203,
5 il., bibliografia i indeks.

Jak to sie stato, ze wydana po raz pierwszy po niemiecku (w Bazylei)
w 1935 r. ksigzka o naukowym fakcie i jego wplywie na naukowe myslenie
(chodzito o bardzo prozaiczne badania Wassermanna nad syfilisem) stala sie
u schytku lat siedemdziesigtych filozoficznym wydarzeniem?

Odpowiedz jest — pozornie — prosta: autorowi udato sie potgczy¢ nau-
kowe myslenie z artystyczng (i filozoficznie ukierunkowang) wyobraznia.
Skoro sie zwazy, ze w stynnym poemacie Natur and Kunst Goethe pisal na
wstepie, ze ,natura i sztuka zdajg sie by¢ w sporze”, a potem ukazywat do-
datnie strony symbiozy miedzy nimi, nie bytby chyba oburzony na pewng
modyfikacje — zastgpienie stowa ,natura” przez ,mys$lenie o naturze”; do-
myst ten opieram na interpretacji tego, co jego wielki rodak Heisenberg moé-
wit w Monachium w 1970 r. w wykladzie ,Die Bedeutung des Schénen in
der Exacten Naturwissenschaften”. Sprawa stanie sie jasniejsza gdy dodamy,
ze coraz czesciej krzyzuja sie drogi nauki i sztuki i ze juz nie tylko artysci
i filozofowie, ale i socjologowie i fizycy postulujg czesto potrzebe zastgpienia
.Scjentystycznej” wizji Swiata przez ,artystyczng”. Ale i to nie wyjasnia
w pelni tego, co mozna by okresliémianem ,casus Fleck”.

Zacznijmy wiec od ,faktu”. We wstepie pisze Hhomas Kuhn, ze spotkat
kogo$, kto dziwit sie pisaniu ksigzki na taki temat, skoro ,fakt jest faktem
i trudno sie zastanawia¢ nad jego geneza i rozwojem”. Ale wystarczy zajrze¢
do sStownika jaki dawno opracowat AndrélLalande (Vocabulaire technique
et critique de la philosophie — zgorg 10 wydan w biezagcym stuleciu),
aby sie przekona¢, ze ,fait” to hasto dos¢ skomplikowane. Przed wielu dzie-
sigtkami lat Seignobos i Langlois za fakt uwazali kazdy sad potwierdzajacy to, co
sie dokonuje w zewnetrznej rzeczywistosci, ale takze i wypowiedzi pdzniej-
szych filozoféow nie wyklarowaty tego pojecia. Bo czym ro6zni sie fakt od
wydarzenia? czym od zjawiska? czym sie rozni — jak sie zastanawiat Hus-
serl — ,Tatsache” od ,Sachverhalt”? A co powiedzie¢ o twierdzeniu jakie
sformutowat przed stu laty Claude Bernard, ze ,Ce sont les faits qui jugent
I'idée”? To ostatnie nazwisko jest wazne, bo Fleck byt lekarzem, a Bernard
napisat to zdanie w Introduction & la médecine expérimentale.

Sfera ,faktyczna” nie wyczerpuje kilopotdéw. Bo gdyby kto$ chciat anali-
zowaé podobienstwo miedzy koncepcjami Kuhna i Flecka, dowie sie — pisze
o tym we wstepie prof. Trenn, historyk nauki — ze Fleck ,carefully distin-



guishes paradigm from thought style, the former as exemplar and the latter
as that which sociologically conditions cognition within the thought collecti-
ve”. Aby to wyjasni¢ przynajmniej czesciowo, przypomnie¢ trzeba oryginal-
ny (niemiecki) tytut ksigzki: Entwicklung einer wissenschaftlichen Tatsa-
che: Einfuhrung in die Eehre vorn Denkstil und Denkkollektiv. Ow Denk-
kollektiv odstania socjologiczne perspektywy (Fleck wiedziat co na ten temat
pisat w 1924 r. Jeruzalem w zbiorze Maxa Schellera), ktoére okazujg sie Kko-
nieczne zwazywszy jego wyjsciowg teze jaka cytuje prof. Trenn »The
thought style is a social product: it is formed within a collective as the re-
sult of social forces” (s. XVIII). W tamtych czasach socjologie nauki utozsa-
miano zazwyczaj z socjologig systemdéw naukowych i chyba dopiero ilonan
Znaniecki pierwszy powaznie opracowat socjologie ludzi uprawiajacych nau-
ke (a wiec wlasnie ,.kolektywy”), co wynika jasno z ttumaczonej i wydanej
w Nowym Jorku w 1940 r. pracy The Social Role of Man of Knowledge.
Kontynuacja tych badan bytaby owocna zwlaszcza wtedy, gdyby wyjasniano
nie tylko elementy stymulujgce, ale takze blokujgce rozw6j nauki.

Uczenie sie na btedach poprzednikéw to problem pasjonujacy, a Fleck
porusza go Kilkakrotnie na tle odkrycia Wasermanna z poczatkéw naszego
stulecia. Szkoda, ze tej ksigzki nie znat Sir Peter Medawar, kiedy w 1969 r.
moéwit w Filadelfii na temat Induction and Intuition in Scientific Thought.
Tym bardziej, ze istnieje pokrewienstwo miedzy ,scientists” oraz ,men of
facts” i ze ,imaginativeness and critical temper are both necessary of all
times, but neither is sufficient” (Induction and Intuition..., s. 2 i 58). W obu
przypadkach roéznica miedzy tzw. empiryzmem pozornym i empiryzmem
rzeczywistym jest widoczna — pierwszy opiera sie tylko na zmystach, drugi
przekracza ich nieunikniong ograniczonosc.

Oto motyw przewodni ksiazki Ludwika Flecka. Gdyby w jej tytule —
zamiast pojecia faktu — umiescit np. pojecie ,doswiadczenia”, prawdopo-
dobnie caty problem utongtby w tradycyjnej analizie stosunku ,doswiad-
czenia” do ,rozumu” lub ,indukcji” do ,dedukcji” itp. A tymczasem wiasnie
wokot faktu” wytworzyta sie otoczka filozoficznych refleksji i okazat sie
on istotnym elementem obiektywnej rzeczywistosci, jaki lokalizujemy na
styku dwdéch linii — horyzontalnej i wertykalnej. Ta pierwsza wyznacza
~temporalny” wymiar faktu, druga wyznacza jego ,czasoprzestrzennos¢”
(»spacjotemporalnos¢”) co wyrdéznia go wsrdéd wielu pokrewnych pojeé, ftj.
zjawisk, wydarzen, przypadkoéw itd. Pozwala to potwierdzi¢ opinie, ze fakt
nie jest stwierdzeniem tego, co oglagdamy, lecz namystem nad tym, co zmy-
stowo doswiadczamy a co nie moze by¢ sprzeczne ze Swiadectwem zmystow.
W tym sensie, tworzgc pojecie faktu — ale go bynajmniej nie ,odkrywa-
jac” — nasz umyst nie jest samowladny, lecz nadaje nazwe temu, co po-
chodzi ,z zewnatrz”. Fleck wielokrotnie podkreslat dualistyczng wspoétzalez-
nos¢ mysli od faktu, a wiec np. pisat: ,Both thinking and facts are chan-
geable, if only because changes in thinking manifest themselves in changed
facts” (s. 50). Dzi$ zasadnicze nieporozumienie polega na tym, ze tradycyjna
epistemologia czesto wyklucza wiele faktéw godnych badania, ograniczajac
sie tylko do tych, ktore albo wigzg sie z fizyka klasyczng albo z zyciem co-
dziennym (Fleck zaznacza to w Prologue, s. XXVII). Stanowisko tradycyjne
zawiodto empiryzm w impas i zdezorientowato tych, ktdrzy w dobrej
przewaznie wierze — widzieli w nim otwarcie szerokiej drogi wiodacej do
Swigtyni niezachwianej pewnosci.
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Jesli tak jest, zada¢ trzeba pytanie: co traci filozofia i historia nauki
skutkiem tej separacji, ktérg przezwyciezajg czasem tacy wiasnie uczeni jak
Fleck. Zaréwno tradycja, jak i nasza codzienna gnusno$¢ umystu, a takze
tzw. ,oczywistos¢ faktow” (identyfikacja tego, co rzeczywiste z tym co ,rzu-
ca sie w oczy”) sprawia, ze wiekszos¢ prac historycznonaukowych nie prze-
kracza progu fabularnej narracji opisujgcej wydarzenia, jakie byty udziatem
tego lub innego uczonego lub — w najlepszym razie — prezentujgcej dzieje
pewnej dyscypliny. Stad nie jest przesada, ze Carl von Weizsacker okreslit
dzisiejszych intelektualistbw mianem ,rzemieslnikéw dnia dzisiejszego”. Poj-
mowana w dos¢ uproszczony sposob ,prawda faktu” nie jest oczywiscie
szkodliwa, a czesto jest pozyteczna, ale trzeba stwierdzi¢ jasno, ze stanowi
ona dopiero poczgtek filozoficznie pogtebionej refleksji nad historig nauki.
Niewiele sie zmienito pod tym wzgledem od czasu, gdy w 1913 r. George
Sarton we wstepie do pierwszego numeru ,ISIS” pisatl, ze historia nauki nie
jest w istocie celem, lecz Srodkiem wiodgcym do celu, tj. dostarcza materiatu
dla filozofii nauki. Przy okazji warto przypomnieé, ze Sarton sformutowat
tytut jako ,Histoire de la science”, natomiast obecny oficjalny organ historii
nauki nosi tytut ,Archives Internationales d’Histoire des Sciences”; roznica
miedzy ,la science” i ,les sciences” jest nie tylko jezykowa, stad okreslenie
LArchives” nie jest chyba przypadkowe.

tatwo znalez¢ znacznie wcze$niejsze wypowiedzi na wyzej wskazany
temat. Pochodzg one z epoki, w ktorej wzrastata ilos¢ informacji o nauce
i gdy trzeba byto dokonywaé¢ wyboru tam, gdzie chodzito o ukazanie historii
umystowego rozwoju ludzkosci w sposéb syntetyczny, gdy wiec wiele pro-
bleméw spadato do rzedu erudycyjnych przypiséw. Juz przeciez w 1681 r.
Leibniz w liscie do Fryderyka Schradera pisat: ,Nous connaissons a présent
de remarquables phénomeénes naturels en si grand nombre qu’il est temps
enfin... de se préparer a ordonner leur masse et a tirer des conclusions”.
I wiasnie na tym tle — w czwartym liscie do Tomasza Burneta — odrozniat
Leibniz prawdziwg wiedze od historycznej erudycji, bedacej zazwyczaj jedy-
nie rejestracjg faktow (la notice de faits), zbyt czesto przestaniajgcej wazne
problemy filozoficzne. Bytoby zwyklg pedanterig wymienia¢ tu dzisiejszych
myslicieli, uwazajgcych nauke za najbardziej istotny i fascynujacy przed-
miot filozoficznej refleksji, ale trzeba zwrdéci¢ uwage, ze czesto pomnazamy
dowody na rzecz tezy, iz ciggle aktualny jest dawny dualizm kultury lite-
rackiej i kultury naukowej; uniemozliwia to przekroczenie zakletych kregow
oddzielajagcych te dwa S$wiaty (w istocie ,poétSwiatki”!), ktdrych Janusowe
oblicze nie jest przeciez niczym innym jak metodologicznym zabiegiem od-
dzielajgcym to, co w rzeczywistosci jest jednoscia.

I chyba nie ma potrzeby obawiania sie syntetyzujacego ,sprowadzenia
do jednosci” w tych przypadkach, gdy jest ono owocem przezwyciezenia
dawnego scjentyzmu, kiedy to prymat (moze nawet monopol?) przyznawano
temu, co mierzalne. Byle tylko w $lad za tym ,non” szio ,sic” ukazujgce
zarowno wielorakos¢ jednolitosci, jak i monizm pluralizmu. Nie sg to efek-
ciarskie chwyty krasomoéwcze, bo chocby niedawno ogloszona ksigzka jakiej
autorem jest llia Prigogine i lzabella Stengers upowaznia do takich sformu-
towan, ujawniajgcych ,nowy sojusz” naukowej analizy i filozoficznej syn-
tezy, a tytut ich ksigzki — anonsujgcy La nouvelle alliance — zwiastuje rze-
czywiscie co$ nowego, a raczej nowatorskiego. Miedzy arystotelesowskim
ideatem cztowieka ,myslgcego o myslach” i samopochwata Goethego, ktory



w jednym ze swoich péznych aforyzméw szczyci sie, ze ,nigdy nie myslat
0 myslach” jest tylko pozorna sprzecznos¢, bo pierwszy Swiadomie, a drugi
nieSwiadomie mieli na uwadze to, co dziaé¢ sie mialo — mowigc jezykiem
Kanta — ,w porzadku powinnosci”. Arystoteles ukazywat perspektywy przy-
sztosci ludzkosci, w ktdrej istnie¢ bedzie |, filija”, tj. gdy cata praca fizyczna
spadnie na ,moOwigce narzedzia”, a wiec niewolnikéw (dzi§ wizja ta ma
charakter ,maszynowy”); Goethe zas§ — jak przystalo na genialnego mysli-
ciela — nie traktowal powaznie tego myslowego wysitku, jakiemu zawdzie-
czat tak wiele, a jaki byt dla niego czym$ spontanicznym. Mysle¢ o tym, co
mysleli inni, to bogaci¢ mysl wiasng i szanowa¢ mys$l cudza. A takze: za-
wrze¢ sojusz miedzy tym, co jest dzi$ i tym, co bylo wczoraj po to, aby mniej
btgdzi¢ jutro.

Taka unia ma charakter dwojaki: realny i personalny. Pierwsza jej
posta¢ zostata tu sprowadzona do pobieznego ukazania tego ¢ o zawiera oma-
wiana ksiazka, ktorej angielski przektad jest filozoficznym wydarzeniem.
Przypomnienie natomiast tego, kto te ksigzke napisat czyni zado$¢ wy-
mogowi ,personalnemu”. Ludwik Fleck urodzit sie we Lwowie w 189 r.,
w 1922 r. zostat doktorem medycyny tamtejszego uniwersytetu, a potem byt
asystentem profesora Rudolfa Weigla i dyrektorem laboratorium Szpitala
Miejskiego we Lwowie. Kilka lat przebywat we Wiedniu, ale swemu miastu
rodzinnemu pozostat ,semper fidelis” takze i wtedy, gdy — W czasie hitle-
rowskiej okupacji — obowigzek noszenia tzw. ,Gwiazdy Dawida” oznaczat
przewaznie wyrok $mierci: kosztowalo go to wiele — zagtade calej rodziny
1 pobyt w Os$wiecimiu i Buchenwaldzie. W 1947 r. zostat profesorem nad-
zwyczajnym mikrobiologii UMCS w Lublinie, a potem, w 1952 r., dyrekto-
rem oddzialu mikrobiologicznego Instytutu Matki i Dziecka w Warszawie.
W 1957 r. objat stanowisko dyrektora Instytutu Badan Biologicznych w Ness-
-Ziona (lzrael), gdzie zmart w 1961 r. i gdzie zostat pochowany. Dotgczony
do ksigzki (na stronach 149—153) zarys biograficzny bardziej szczegdétowo
niz to jest mozliwe w tym miejscu ukazuje jego dorobek naukowy.

Piszacy te stowa nie moze oprze¢ sie pokusie wspomnienia, ze w 1935 r.,
tj. wtedy, gdy w Bazylei ukazato sie pierwsze wydanie przedstawionej tu
ksigzki (obecnie opracowuje sie drugie wydanie niemieckiego oryginatu)
przygotowywat sie do zblizajgcej sie za kilka lat matury ,starego stylu”.
Straszono wowczas przysztych abiturientow Gimnazjum (potozonego przy
pieknej ulicy Watowej) modwigc, ze z propedeutyki filozofii trzeba sie szcze-
gélnie doktadnie przygotowaé z zakresu tezy, ktora glosi, ze ,fakt faktycznie
sfakcony jest arcyfaktem”. Oto dlaczego teraz, kiedy przychodzi pisa¢ o tej
ksigzce, trudno nazwaé¢ jg inaczej niz wiasnie ,arcyfaktem”.

Jest tak z dwdch co najmniej powoddéw. W latach trzydziestych naszego
stulecia Ludwik Fleck ukazat odkrycie Wassermanna (dokonane na poczatku
XX w.) w otoczce historyczno-socjologicznej o zabarwieniu filozoficznym
(tj. ponadfaktograficznym), co byto wtedy rzadkoscig; w latach siedemdzie-
sigtych natomiast Fleck zostat ,odkryty” w atmosferze pogtebiajgcego sie
zainteresowania filozofig nauki, ktéra przetamuje narracyjno-opisowy (na-
zywany przez Francuzow ,événementielle”) sposob ujmowania zagadnien.
Nie jest ono bynajmniej odcztowieczone i nie moze pozosta¢ obojetne wobec
bteddw, jakich dokonywano dawniej, co utatwia zaréwno diagnoze, jak i tera-
pie; wiedziano zreszta o tym od dawna i juz Fontenelle w Etude sur I'Hi-
stoire pisat (w 1680 r., a wiec dokladnie 200 lat temu): ,L’esprit humain est



moins capable d’erreur, deés qu’il sait a quel point et en combien de ma-
nieres il en est capable, et jamais il ne peut trop étudier I'histoire de nos
égarements”.

To nie druga wojna $wiatowa byta powodem wieloletniej kwarantanny
ksigzki jakag napisat Ludwik Fleck — w ostatecznym przeciez rachunku byta
ona jedynie Kkilkuletnim i tragicznym ,europejskim” epizodem. Wychodzac
z zalozenia, ze — jak niedawno kto$ powiedziat — gdyby nawet Biblia byta
napisana po polsku, i tak niemal nikt by jej nie przeczytat, Fleck wydat swa
prace w Szwajcarii w jednym z jezykéw ,Swiatowych”, ale to bynajmniej
nie uchronito go przed ,altum et mirabile silentium” jakim mentalno$¢ do-
minujgcych w kazdej epoce uczonych otacza to, co inne i nowe. ,Casus
Fleck” uzna¢ wiec mozna za klasyczny i niestety powtérzy sie on jeszcze —
cho¢ w innym przebraniu — niejednokrotnie. | dlatego filozof nauki ma
prawo i obowigzek postawi¢ pytanie: ,dlaczego?”, choé¢by tylko po to, by
sktoni¢ do przemyslenia takich przypadkéw w czasach, w ktérych ilos¢ in-
formacji nie zawsze sprzyja jakosci mysSlenia. A takze i po to, aby przy-
pomnieé¢, ze stale aktualny jest postulat, jaki w potowie ubiegtego stulecia
sformutowat Auguste Comte: ,faire de I'étude des généralités scientifiques
une grande spécialité de plus”.

Waldemar Voisé

HENRY STEELE COMMAGER: The Empire of Reason. How
Europe Imagined and America Realized the Enlighten-
ment. Anchor Books Edition, N. York 1978, ss. 381+ XIV.

Autor tej ksigzki jest absolwentem uniwersytetow w Chicago i w Ko-
penhadze. Wspoétpracowat m.in. z New York University i Columbia Uni-
versity, wyktadajagc historie amerykanska. Byt zapraszany na wykiady
w wielu uniwersytetach amerykanskich i zagranicznych. Jest takze honoro-
wym profesorem wielu uczelni oraz autorem licznych ksigzek, m.in. The
American Mind', Freedom, Loyalty and Dissent; The Nature and Study of
History; Freedom and Order; Britain Through American Eyes i in. Ich ty-
tuty wskazujg niewatpliwie na jego zainteresowania naukowe, ktére zdajag
sie oscylowaé¢ miedzy historig a filozofig dziejow, czy tez miedzy historig
mys$li spotecznej a filozofig historii. Jest to wiec historyk o szerszych hory-
zontach, nie tyle zestawiajacy fakty, ale podejmujacy préby pewnych syn-
tez, opierajacych sie na filozoficznej refleksji na temat przeobrazen spotecz-
nych. Przykitadem wspomnianej wtasnie syntezy jest roéwniez omawiana
ksigzka, podejmujaca problem wptywu takiej idei, jaka byto OS$wiecenie na
przebieg procesu przeobrazen spotecznych. Oswiecenie — zdaniem omawia-
nej ksigzki — to wiek, w jakim uczeni byli filozofami, a wiekszos$¢ filozoféw
uczonymi. Nic wiec dziwnego, ze w tym okresie pojawia sie wiele odkryc¢
naukowych, ktére byty dzietem zaréwno przyrodnikéw, jak i filozofow. Od-
krycia bedace dzietem takich przyrodnikéw jak np. Linnaeusz, Reamur, Her-
schel i in. zbiegaty sie z odkryciami dokonanymi przez filozoféw i humani-
stow, jak np. Goethe, ktéory jest takze autorem studiéow z zakresu mineralo-
gii; Diderot, ktéry zajmowat sie fizjologia; La Mettrie tworzacy podstawy
psychiatrii; Condillac — poszukujgcy psychologii; Holbach — podejmujacy
problemy geologii i metalurgii i in. W owym to okresie zauwazono, ze ,p<#
rzadek” jest pierwszym prawem przyrody i dzieki niemu obserwujemy
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swoista ,harmonia”, jaka cechuje przyroda, ktéra poézniej zaczato okreslac
,organizacja”. Stad tez obserwujemy wysitki zmierzajagce do poszukiwania
elementéw okreslajacych porzadek istniejacy w przyrodzie. Zaznacza sig to
w dziataniach zmierzajgcych do systematyzacji, klasyfikacji, kodyfikacji tego
wszystkiego, co sktada sig na pojacie ,porzadku”, ,harmonii” czy ,organi-
zacji”, z jakim spotykamy sig w przyrodzie. Réwnocze$nie pojawiaja sia
coraz $mielsze proby zmierzajace do analogicznych poszukiwan w sferze
spotecznej. Tytutem przyktadu wspomnijmy tu o takich mysSlicielach, jak
Montesquieu, Rousseau, Bentham, Voltaire i Kant. Rezultatem wspomnia-
nych wysitkéw jest widoczny rozwdj wszystkich nauk zaréwno przyrodni-
czych, jak i spotecznych. I w tym rozwoju nauk mozemy niewatpliwie upa-
trywac¢ swoiste przestanki wielkich przeobrazen, jakie zaszty na przetomie
XVIIL i XIX w., w tych krajach, w ktérych Os$wiecenie zaznaczyto sig
szczeg6lnie wyraznie.

Nie badzie zatem przesady, jezeli stwierdzimy, ze bez Os$wiecenia nie
bytoby wielkich przeobrazen spotecznych, jakie nastgpity w XIX w., ani tez
rewolucji przemystowej.

Trafnie wskazuje wiqc autor omawianej ksigzki na ten fakt, ze OSwie-
cenie odstonito nieznany dotad $wiat przyrody i spoteczenstwa, ukazujac
nowe zjawiska i ich strukturg (s. 43 i nast). W owym tez okresie rozum
stat sig tym dla filozoféw, czym byta taska dla chrzescijan, jak to zauwazyt
Cesar Dumarsais. To niebywate zaufanie do rozumu doprowadzito z czasem
do tego, ze rozum stal sig najwyzsza instancjg dla uczonych, w sprawach
dotyczacych nauki.

Na ile idee OS$wiecenia mogtly jednak przeobrazi¢ Swiat w jakim po-
wstaty? Czy rzeczywiscie rozum moégt przezwyciezy¢é wszystkie nawarstwie-
nia wiekéw ignorancji, zabobonéw i ciemnoty? Oto pytanie, jakie m.in. pod-
jeto réwniez w tej ksigzce. Zdaniem Commagera ,stary $wiat”, tzn. kraje
zachodniej Europy nie byty w stanie wykorzysta¢ tego wszystkiego, co
Oswiecenie odstonito ludziom. Poniewaz byt on witasnie zbyt zepsuty wspo-
mnianymi obcigzeniami przesztosci. Nawet jego os$wieceni wtadcy dostrzega-
jacy wielkos$¢ ludzkiego rozumu nie byli w stanie postepowac¢ zgodnie z in-
telektem, lecz dziatali w sposéb ograniczony przesadami. To tez praktyczne
konsekwencje wynikajgce z idei Os$Swiecenia zostaly w znacznym stopniu
zrealizowane nieco po6zniej w Stanach Zjednoczonych, ktére — zdaniem
autora — byly w owym czasie wtasnie nowym i nie zepsutym Swiatem.

Czy z taka teza mozna zgodzi¢ sie bez zastrzezen? MysSle, ze nie, po-
niewaz w tym nowym $wiecie roéwniez, pomimo wiekszego liberalizmu
i swobody intelektualnej, nie brakowalo takze przejawoéw ciemnoty dajacej
o sobie zna¢ nie tylko w poszczegdélnych srodowiskach, ale w catym S$wiecie,
czego jednym z istotnych przejawoéw byto niewolnictwo.

Swoistym dodatkiem ksigzki sg rozwazania autora na temat znaczenia
stowa ,filozofia”.

Uwazam, ze omawiana ksigzka skioni czytelnika do wielu interesuja-
cych refleksji i w tym m.in. tkwig niewatpliwe jej zalety.

Janusz Sztumski
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KAROL WOJTYLA: Sign of Contradiction. St. Paul Publica-
tions, London and Worcester 1979, ss. 206.

Ksigzka ta jest pierwszym angielskim wydaniem pracy obecnego pa-
pieza Jana Pawia Il, jaka ukazata sie w 1977 r. pod tytulem Segno di Con-
traddizione, ktory zostat zaczerpniety z Ewangelii (Luk. Il, 34). Owym ,Zna-
kiem sprzecznosci” jest Chrystus, a Scislej biorgc misja, jaka miat-spetnié
Jego kosciot w sSwiecie, w ktérym zyt. A — jak wiadomo — misja ta nie
zostata przeciez zakohczona w starozytnosci, lecz trwa przez dalsze wieki,
po dzien dzisiejszy, poniewaz chrzescijanstwo nie stato sie ani jedyna, ani
najliczniej reprezentowang religia wczesniej lub we wspo6tczesnym Swiecie.
Co gorsze, poréwnujac obecny stan posiadania chrzeScijanstwa z tym —
jaki mozna byto odnotowa¢ kilka wiekéw temu — widzimy, ze skurczyt sie
on nieco, zwlaszcza od XIX w. Rewolucja przemystowa, socjalizm, wzrost
racjonalizmu, wptywy modernizmu, to tylko niektére przyczyny, jakie do-
prowadzity wiasnie do zmniejszenia sie wptywow chrzescijanstwa i do jego
rozdrobnienia, ze wzgledu na powstanie licznych sekt oraz na tendencje
zmierzajace do laicyzacji zycia nie tylko spoteczengo, ale i jednostkowego.

Kosciot katolicki podjgt zasadnicze wysitki zmierzajgce do przystoso-
wania swojej misji do obecnych wymogéw Swiata na Il Soborze Watykan-
skim. Chociaz witasciwie juz wczesniej, bo za pontyfikatu Jana XXIII, wy-
szedt z licznymi inicjatywami, ktérych celem bylo odzyskanie utraconych
wczesniej wpltywow, podejmujac m.in. dialog z niewierzgcymi, a w tej mie-
rze réwniez z marksistami. Przypomnijmy tu stynng encyklike Pacem in
terris, w ktorej znajdujemy m.in. problematyke dialogu ze wspo6iczesnym
Swiatem. Zauwazmy rowniez, ze inicjatywy te byly oczekiwane, zwlaszcza
przez tych, ktorzy doceniajgc moralny autorytet kosciota katolickiego ocze-
kiwali jego poparcia w wysitkach zmierzajgcych do zapewnienia ludzkosci
pokoju. Przypomnijmy choéby ksiazke Rogera Garaudy De l'anathéme
au dialogue (Paryz 1965), w ktorej marksisci wzywali katolikéw wiasnie do
zastgpienia dialogiem bezowocnych sporéw, jakie toczono weczes$nie;j.

Ksigzka Wojtyly prezentuje jedno ze stanowisk kosciota katolickiego
w dialogu ze wspotczesnym Swiatem. Nie jest to oczywiscie jedyne ani ofi-
cjalne stanowisko tego kosSciota, poniewaz jego Autor zostal papiezem dopie-
ro nieco pozniej. Jest to spojrzenie teologa na problemy ludzkosci w na-
szych czasach, pogtebione refleksjg filozoficzng oraz nacechowane odpowie-
dzialnoscig moralng za jej losy.

Mysle, ze ksigzka ta zainteresuje wielu ludzi nie tylko z tego powodu,
ze jej Autor zostal papiezem, ale przede wszystkim dlatego, ze podejmuje
problemy dyskutowane dzisiaj przez filozoféw, pedagogéw, socjologow i lu-
dzi zorientowanych humanistycznie.

Janusz Sztumski
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Autoreferaty z odczytow i wyktadéw

BARBARA WOZNIAKOWSKA: Wktad Adolfa Lindenbauma
w problematyke logik tukasiewicza (XXVI Konferencja Hi-
storii Logiki w Krakowie 3 X 1980 r.)

Przytoczone nizej informacje o rezultatach A. Lindenbauma w zakresie
logik wielowartosciowych tukasiewicza pochodzg z dwoch Zrdédet Pierw-
szym z nich jest wspdlna praca J. tukasiewicza i A. Tarskiego Badania nad
rachunkiem zdan (J. tukasiewicz, Z zagadnien logiki i filozofii, War-
szawa 1961), drugim artykut B. Sobocinskiego, Z badan nad teorig
dedukcji opublikowany w Przegladzie Filozoficznym, XXXV (1932).

Najpierw przytocze wyniki zawarte w pierwszej z wymienionych prac.

TWIERDZENIE. Niech M= (A, B, f, g) bedzie matrycg, w ktorej
B = U), funkcje fig spetlniaja wzory: f(x, y) = min(l,]| —x+vy), g(X) —
= 1—x i A jest dowolnym nieskonczonym zbiorem liczb spetniajgcych wa-
runek: 0N x < 1 dla kazdego x 6 A domknietym na f i g. Wtedy E(M) =
= L0 gdzie przez E(M) oznaczamy zawarto$¢ matrycy M.

TWIERDZENIE. Dla dowolnych liczb naturalnych n im  takich, ze
2" n< x0i2” m< xoLm-Ln wtedy i tylko wtedy, gdy n-1 jest podziel-
nikiem m-1.

Czes¢ ,wtedy, gdy” powyzszego twierdzenia zostata udowodniona przez
tukasiewicza, natomiast dowdd implikacji w przeciwnym kierunku pocho-
dzi od Lindenbauma.

TWIERDZENIE. Stopien zupetnosci logiki L3 wynosi 3.

Twierdzenie to zostato uog6lnione przez Tarskiego na wszystkie liczby
naturalne n takie, ze n-1 jest liczbg pierwsza.

TWIERDZENIE. Dla kazdej liczby naturalnej n Ln jest aksjomatyzo-
walna.

Dla n takich, ze n-1 jest liczbg pierwszg twierdzenie to udowodnit Waj-
sberg. Od Lindenbauma pochodzi powyzsze uog6lnienie wyniki Wajsberga.

Sobociniski we wspomnianym na poczatku artykule formutuje i dowodzi
nastepujgce twierdzenie:

TWIERDZENIE. System, bedacy czescig wspolng takich n réznych wie-
lowartosciowych skonczonych implikacyjno-negacyjnych bezkwantyfikatoro-
'wych systemoéw teorii dedukcji, ze jezeli wi,..., wn to liczby wskazujace
stopnie wielowartosciowosci tych n systemoéw, to jedynym wspo6lnym dziel-
nikiem wi —1,..., wn—1 jest 1, nie jest systemem wielowartosciowym.

Twierdzenie to jest uogélnieniem szczegblnego przypadku zauwazonego
przez Lindenbauma. Wykazat on mianowicie, ze przeciecie logik Ls i L4 nie
jest logikg wielowartosciowa.



MAREK PALASINSKI: Teoria funkcji w pracach A. Lin-
denbauma. (XXVI Konferencja Historii Logiki w Krakowie 3 X 1980 r.)

W pracach Lindenbauma wazne miejsce zajmuje réznie pojmowana
teoria funkcji. Nalezaloby wymieni¢ tutaj takie jego prace jak: Sur les
ensembles dans lesqueles toutes les equations d'une famille donné ont un
nombre de solution fixe d’avence (1933), Sur les superpositions des fonctions
replesentables analytiqguement (1934), Remarqges sur la groupe des permuta-
tions de I'ensemble des nombres entiers (1934), Sur le nombre des invariants
des familles de transformations arbitraires (1934, 1936), Sur les bases des
familles de fonctions (1938).

W pierwszej z tych prac, pracy ,0 zbiorach, w ktérych dane réwnania
maja z gory zadana liczbg rozwigzan”, Lindenbaum zajmuje sie problemem
badanym wczes$niej przez Banacha, a takze Ruziewicza i Sierpinskiego. Pro-
blem ten mozna sformutowac¢ w nastepujacy sposob:

Dany jest zbiér Z i rodzina O odwzorowan zbioru P(Z) w P(Z). Nalezy
znalezé
(@) ,duzy” zbiér X zawarty w Z taki, ze dla dovcolnych dwéch réznych od-

wzorowan fi, f2 z rodziny $ zbiory fi(X) i f2(X) maja ,maty” zbior ele-

mentéw wspoblnych;

(b) dwa ,duze” zbiory zawarte w Z takie, ze dla dowolnych dwéch odwzo-
rowan fi, f2 z rodziny $ zbiory fi(X) i fa(Y) maja tylko ,maty” zbior
elementéw wspdlnych.

Terminy ,maty” zbiér i ,duzy” zbiér nalezy rozumie¢ w zaleznosci od kon-

tekstu.

W przypadku najbardziej interesujacym, gdy Z jest grupa ,duzy” zbioér
to dowolny zbiér tej samej mocy co grupa Z, a zbiér ,maty” to zbiér mocy
silnie mniejszej od mocy grupy Z. W tym przypadku rodzina <£ jest rodzinag
translacji tj. odwzorowan f(x) = x + g, gdzie g jest dowolnym elementem
grupy Z.

Najbardziej interesujacy jest ten przypadek, w ktéorym zbior ,maty”
jest jednoelementowy. Ma on mianowicie zastosowanie w uogo6lnieniu jed-
nego z rezultatéw Bieberbacha, rezultatu dotyczgacego 13-go problemu Hil-
berta. Pomine opis calego aparatu stosowanego przez Lindenbauma i przed-
stawie tylko giéwne rezultaty.

Istotnym jest nastepujace, udowodnione przez Lndenbauma twierdze-
nie:

TWIERDZENIE. Je$li G jest grupa abelowa mocy co najmniej jo, to
istniejg dwa zbiory A i B zawarte w G mocy tej samej co i grupa G takie,
ze dla kazdego elementu g grupy G istnieje doktadnie jedna para (x, y) taka,
ze x €A, yéBixg=y.

W dalszym ciggu Lindenbaum dowodzi szereg uogdlnien powyzszego
twierdzenia. Pomine te uogodlnienia jak i wiele innych rzeczy, aby przejs¢
do najbardziej chyba interesujgacego rezultatu, a mianowicie, wykorzystujac
wspomniane wyzej twierdzenie Lindenbaum dowodzi nastepujgcego twier-
dzenia:

TWIERDZENIE. JesSli G jest grupa abelowg mocy s X0>a A i B dwo-
ma jej podzbiorami tez mocy s to istniejg dwie funkcje fi, fa o dziedzinach
odpowiednio A i B, a przeciwdziedzinach zawartych w G takie, ze kazda
funkcja F dwéch zmiennych o dziedzinie A X B moze by¢ przedstawiona,
w postaci F(x,y) = f(fi (X I2(y)) gdzie f: G — G.
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Z twierdzenia tego Lindenbaum otrzymuje:

WNIOSEK. Istniejg dwie funkcje fi, h jednej zmiennej rzeczywistej
takie, ze kazda funkcja F dwoch zmiennych rzeczywistych daje sie przed-
tawi¢ w postaci F(x,y) = f(fi (x) + f2(y)).

Fakt ten stanowi uogoélnienie wczesniejszego rezultatu Bieberbacha, kt6-
ry mowi, ze kazda funkcja dwdch zmiennych rzeczywistych moze by¢ przed-
stawiona jako superpozycja funkcji jednej zmiennej i funkcji dodawania
S(X, y) = X + y.

tatwo zauwazyé, ze twierdzenie udowodnione przez Lindenbauma moz-
na uogolni¢ na funkcje dowolnej skoriczonej ilosci zmiennych. Zauwazmy
tez, ze wynik ten moze by¢ odniesiony do 13-go problemu Hilberta — hipo-
tezy o niemoznosci rozwigzania pewnego typu rdéwnania wielomianowego
sibdmego stopnia (x7+ ax3+ bx2+ cx + d= 0) z pomoca funkcji ciggtych
dwaéch zmiennych. Wedtug Hilberta dla potwierdzenia tej tezy nalezato do-
wies¢, iz rozwigzanie powyzszego rownania jako funkcji wspoétczynnikéw
a, b, ¢ nie jest przedstawialne w postaci ztozenia funkcji ciagtych dwoch
zmiennych. Przypuszczenie to zostato obalone przez Arnolda i Kotmogorowa.
Udowodnili oni, ze kazdg funkcje skonczonej ilosci zmiennych mozna przed-
stawi¢ jako ztozenie funkcji ciggtych dwoch zmiennych.

Szczegblnie duzo uwagi Lindenbaum poswiecit skiadaniu funkcji. Pro-
blematyka ta poruszana byta przez wielu wybitnych matematykéw. Zajmo-
wat sie nig takze i Sierpinski, jednym z jego uczniow byt wiasnie Linden-
baum. W 1934 roku Lindenbaum opublikowat prace , o0 superpozycji funkcji
przedstawialnych analitycznie”. W pracy tej podat wiele twierdzen doty-
czacych przedstawienn funkcji danej klasy poprzez ziozenie funkcji innych
klas, jak np.: kazda funkcja klasy 2 Baire'a jest superpozycjg dwoch funkcji
klasy 1

Roéwniez i kolejna praca Lindenbauma ,0 bazach rodzin funkcji” zwig-
zana jest z powyzszg problematyka. W pracy tej Lindenbaum wprowadza
ciekawe pojecie bazy rodziny funkcji i koncentruje sie na zagadnieniu mi-
nimalizacji bazy. Pojecie bazy ilustruje on na dwoch grupach przyktadéw:
dowolnych rodzin funkcji oraz rodzin funkcji logicznych — funkcji wyzna-
czonych przez uogoélnione spojniki zdaniowe w wielowartosciowych rachun-
kach zdan tukasiewicza.

Nalezy jeszcze wspomnie¢ o jednej pracy Lindenbauma poswieconej skia-

daniu funkcji i bazom rodzin funkcji. Jest to komunikat Lindenbauma:
uwBgi o grupie permutacji liczb catkowitych.
Otéz Schreier i Utam badajgc grupe permutacji liczb naturalnych

stwierdzili, ze istniejg trzy permutacje takie, ze grupa P generowana przez
te permutacje aproksymuje wszystkie permutacje zbioru liczb naturalnych.
Przy czym termin ,aproksymuje” nalezy rozumieé¢ w spos6b nastepujacy:
dla dowolnej permutacji zbioru liczb naturalnych i dowolnej liczby natu-
ralnej k istnieje taka permutacja w grupie P, ze obie permutacje pokry-
wajg sie na pierwszych k miejscach. Lindenbaum zakomunikowalt, iz potrafi
wzmocni¢ ten wynik podajgc nastepujace dwa fakty:

1 istniejg dwie permutacje zbioru liczb naturalnych, ktore generujg
grupe P ,gestg” w grupie wszystkich permutacji zbioru liczb naturalnych.

2. zadna grupa generowana przez jedng permutacje nie jest ,gesta”
w grupie wszystkich permutacji zbioru liczb naturalnych.
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JAN WOLENSKI: J. Hossiasson-Lindenbaumowa o kon-
firmacji. (XXVI Konferencja Historii Logiki w Krakowie 3 X 1980 r.)

Janina Hosiasson-Lindenbaumowa traktowata konfirmacje hipotezy przez
dane empiryczne jako relacje okreSlone na zdaniach, tj. relacje pomiedzy
hipotezg a zdaniami wyrazajacymi potwierdzajgce informacje; w ten sposéb
polska autorka kontynuowata prace J. M. Keynesa, ktory jako pierwszy
systematycznie badat pojecie: prawdopodobieristwo jako co$ odnoszacego sie
do zdan.

W pracy [6] znajduje sie aksjomatyczna charakterystyka pojecia kon-
firmacji (wiarygodnosci) hipotezy h ze wzgledu na wiedze W. Charaktery-
styka ta skiada sie z czterech nastepujgcych aksjomatéw:

(1) jezeli h wynika logicznie z W, to c(h, W) = 1
(2 jezeli ~ (hi /\ ha) wynika logicznie z W, to c(hi V ha, W) = c(hi, W) +

+ Qha W)
(3 c(hi A ha, W) = c(hi, W) =c(ha,{Wu {hi})
(4) jezeli zbiory zdan Wi i Wa sg réwnowazne, to c(h, Wi) = c(h, We).

Powyzsza aksjomatyka byla inspirowana przez aksjomatyczne ujecie ra-
chunku prawdopodobienistwa zawarte w pracy [10]. Inspiracja ze strony
ujecia S. Mazurkiewicza nie byta przypadkowa, gdyz autor ten traktowat
pojecie prawdopodobienstwa jako relacje pomiedzy zdaniem a zbiorem
zdan. W aksjomatyce Mazurkiewicza na zbior W natozone sg specjalne wa-
runki — zbiér ten ma by¢ systemem dedukcyjnym, a ponadto zbidr syste-
moéw dedukcyjnych ma tworzy¢ algebre Brouwera, a w zwigzku z tym
aksjomat (4) jest niepotrzebny, gdyz réwnowazne systemy dedukcyjne sg
identyczne — w ujeciu Hosiasson-Lindenbaumowej W jest dowolnym zbio-
rem zdan, co powoduje, ze (4) jest niezbedne.

W poézniejszych pracach (por. [7], [8]) Hosiasson-Lindenbaumowa zastg-
pita aksjomat (3) przez

3) c(hi A hs, W) = c(hi, W) =c(h2 W A h2

Autorka nie podata motywacji dla zmiany (3) na (3). Wydaje sie, ze
aksjomat (3) nie ma wyraznego sensu bez zalozenia, iz W jest systemem
dedukcyjnym — tatwo przekonaé sie, ze przy tym zatozeniu (3) oraz (3") sa
réwnowazne, natomiast, gdy W jest dowolnym zbiorem zdan, to w ogole
anie wiadomo jak interpretowac c(W{h}).

Poréwnujgc aksjomatyke (1)—(2), (3)—(4) z pOzniejszymi i wspotczesny-
mi charakterystykami konfirmacji tatwo wykaza¢, ze pochodzacy od Hosias-
son-Lindenbaumowej ukiad aksjomatéw stat sie niejako kanonicznym (por.
[3]), a niektérzy autorzy, np. Burks (por. [2]), odwotuja sie wprost do prac
[7] i [8]. W ten sposob J. Hosiasson-Lindenbaumowa moze by¢ uwazana nie
tylko za prekursorke wspoétczesnego ujecia logiki konfirmacji (i indukcji)
ale wrecz za tworczynie powszechnie dzi$s obowigzujgcego standardu. Trze-
ba jednak tutaj uczyni¢ pewng uwage interpretacyjna. Polska autorka nie
przesgdzata kwestii, czy wolno utozsamia¢ konfirmacje z prawdopodobien-
stwem zdan jako prawdopodobienstwem logicznym w sensie Carnapa; skad-
inad bytoby rzeczg interesujgcg zbada¢, czy teza Carnapa, ze prawdopodo-
bienstwo logiczne (zdan) i statystyczne (zdarzen) sa dwiema izomorficznymi
interpretacjami abstrakcyjnego pojecia prawdopodobienstwa, nie wymaga
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przyjecia, ze zbiér zdann ze wzgledu, na ktory ocenia sie prawdopodobien-
stwo logiczne jest systemem dedukcyjnym.

Innym szeroko znanym osiggnieciem Hosiasson-Lindenbaumowej jest
dokonana przez nig analiza tzw. paradoksu konfirmacji. Paradoks ten za-
uwazony przez Hempla (por. [4], [5]) przedstawia sie nastepujgco. Przyjmij-
my, ze kazde zdanie typu P(a) /\ Q(a) potwierdza hipoteze (X)/P(x) — Q(x)/ —
jest to tzw. kryterium Nicoda. Jest rzeczg oczywistg, ze jesli A i B sg row-
nowazne, to instancje potwierdzajace B potwierdzajg takze i zdanie A. Wez-
my teraz hipoteze (x) (~ Q/x/—~ P/x/) rébwnowazng naszej wyjsciowej hi-
potezie. Wedle kryterium Nicoda ~ Q(a) /\ ~ P(a) potwierdza druga hipo-
teze, a zatem potwierdza i pierwszg. Jest jednak niezbyt intuicyjne przyjac,
ze zdanie ,ten oto obiekt nie jest czarny i nie jest krukiem” potwierdza
zdanie ,kazdy kruk jest czarny”. Hosiasson-Lindenbaumowa rozwigzuje pa-
radoks konfirmacji w nastepujacy sposob. Dowodzi twierdzenia, Kktdre
w stowmej transkrypcji jest nastepujace:

Im mniejsze jest prawdopodobienstwo a priori danego faktu, tym bar-
dziej fakt ten potwierdza dang hipoteze.

Nastepnym krokiem rozumowania jest przyjecie, ze prawdopodobienstwo
znalezienia nie-czarnego obiektu w klasie nie-krukow jest wieksze, anizeli
znalezienie czarnego obiektu w klasie krukdéw, chociazby dlatego, ze liczeb-
nos¢ klasy krukéw jest mniejsza, anizeli klasy nie-krukdéw — autorka zresz-
ta operuje innym przyktadem.

Dwie kwestie sg warte podkreslenia w zwigzku z omoéwionym wyzej
sposobem rozwigzania paradoksu konfirmacji. Po pierwsze, Hosiasson-Lin-
denbaumowa reprezentuje podejscie bayesowskie, wigzgc prawdopodobien-
stwo a priori i a posteriori. (Na temat doniostosci jej ujecia dla rozwoju
tego kierunku w logice indukcji por. [1], [9], [11]). Po drugie, okazuje sie,
ze w ramach logiki konfirmacji daje sie ustali¢ zalezno$¢ pomiedzy niepraw-
dopodobiennstwem faktu, a jego mocg potwierdzajgcg dla danej hipotezy;
moze to rzuci¢ pewne Swiatlo na polemike Poppera z Carnapem.
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MAX-PETER URCHS: Wielowymiarowe struktury Krip-
kego a funkcje przyczynowe. (XXVI Konferencja Historii Logiki
w Krakowie 3 X 1980 r.)

Zwigzki przyczynowe odgrywaja wazng role w jezyku nauki. Problem
formalizacji* zwigzku pomiedzy przyczyng a skutkiem staje sie wiec w trak-
cie rozwoju poszczegolnych nauk coraz bardziej wazny. Celem takiej forma-
lizacji nie moze by¢ wyjasnienie istoty zwigzku przyczynowego. Problem
przyczynowosci jako pytanie ontologiczne nie moze byé rozwigzany o priori,
czyli na gruncie samej logiki. Chodzi raczej o to, aby zdefiniowa¢ dwuargu-
mentowa relacje w ten sposob, zeby mogta ona zastepowaé intuicyjne poje-
cie przyczynowosci we wszystkich waznych kontekstach.

Formalizacja wymaga zatem daleko idacej jasnosci opisywanego przed-
miotu. Natomiast pytanie o istote przyczynowosci nalezy z pewnoscig do
podstawowych zagadnien filozoficznych i nie moze dziwi¢ fakt, iz brak jest
jednomys$inej odpowiedzi na to pytanie, co naturalnie utrudnia formalizacje.
Dlatego chyba nie udato sie dotychczas stworzy¢ catkiem zadowalajgcej for-
malizacji zdan przyczynowych.

Trudno nawet ustali¢, jakie warunki powinna spetni¢ szukana relacja.
Wiegkszos¢ autoréw jest zgodna co do tego, ze powinno sie odrzuci¢ syme-
trie oraz zwrotno$¢. Rowniez zdania takife jak ,A jest przyczyng B, wiec
(nie B) jest przyczyng (nie A)” lub ,A jest przyczyng B, wiec (A i C) jest
przyczyng B” nie sg zgodne z intuicjg. Z tego, ze stany rzeczy istniejg, natu-
ralnie nie wynika istnienie zwigzku przyczynowego pomiedzy nimi. Z drugiej
strony jednak uznanie zwigzku przyczynowego pomiedzy A i B wymaga, by
zarébwno A, jak i B istniaty. Zatem zdanie ,A jest przyczyng B” jest fal-
szywe, jesli fatszywe jest, ze istnieje A lub, ze istnieje B. Jest pytaniem
otwartym, czy zdanie ,A jest przyczyng B” implikuje porzadek czasowy po-
miedzy A i B. Sadze, iz mozliwe jest rozpatrywanie stosunku przyczynowego
bez elementu czasowego. Pytanie, czy stan rzeczy moze mie¢ rozne przy-
czyny, takze nie ma jednomysinej odpowiedzi. llos¢ prac na temat takiej
relacji nie jest duza.

Jedna z najbardziej obiecujgcych propozycji pochodzi od Stanistawa
Jaskowskiego z 1951 roku. W wyktadach Stanistawa Le$niewskiego na Uni-
wersytecie Warszawskim pojawito sie pytanie o rachunek ekstensjonainy,
w ktdrym mozna definiowac funkcje przyczynowe. Stanistaw Jaskowski roz-
wigzat ten problem w swojej pracy [2], konstruujac rachunek Cf.

Podamy w skrocie okreslenie tego rachunku:

Niech At = {pi, p2, .. .} bedzie przeliczalnym zbiorem zmiennych zdaniowych.
Zbidér formut FORt tworzymy w zwykly sposob, korzystajac z jednego funk-
tora jednoargumentowego — i dwoch funktorow dwuargumentowych N\
iV ¢« Wyrazenia — a, a A Pi [Vf4g]3 czytamy odpowiednio: ,nie a”, ,a i 3
oraz ,dla wszystkich czynnikéow formutly a zachodzi PB'. Pozostale funktory
zdaniotworcze zdefiniujemy jak zwykle, w szczegdlnosci [3 fal(3 *f — ([Vfa]
—@. Zmienne zdaniowe traktowa¢ mozemy, podobnie jak to robili Heyting
i Jaskowski, jako tzw. zmienne zdaniowe zalezne. Inaczej: jako zmienne pre-
dykatowe, jednak bez ustalonej arnosci. (Istote tych zmiennych wyjasnia
przyktad z pracy [1] Jaskowskiego: ,Wyobrazmy sobie, ze prawdziwos$¢ zda-
nia p zalezy od pewnych czynnikéw, ktdrych mozemy blizej nie okresla¢, np.
ze zamierzamy gra¢ w orta i reszke i ze p jest zdaniem: 'w ciggu gry wyrzuce
wiecej razy orta niz reszke'. Przy pewnym ukladzie zdarzen losowych zda-



nie p jest prawdziwe, przy innym falszywe. Zdanie p mozna wiec uwazaé
za funkcje przyjmujacg wartosci: prawde lub falsz, zalezne od wartoSci
zmiennych reprezentujgcych zdarzenia losowe. Poniewaz zalezno$¢ funkcyj-
na nie jest ujawniona w znakowaniu, wiec mozna reprezentowaé¢ zdania tego
rodzaju za pomoca .. zmiennej zdaniowej zaleznej, podobnie jak w mate-
matyce reprezentujemy czesto funkcje zmiennej x przez litere y”). Formuty
woéwczas utozsamiaé¢ mozemy z funkcjami zdaniowymi. Czynnikami dla a sg
te zmienne indywidualne, od ktérych a w spos6b istotny zalezy.

Niech {tn}ns§ bedzie rodzing tlumaczen formut jezyka FORi w jezyk
FORi wezszego rachunku predykatéw PCi. Okreslamy je rekurencyjnie
W nastepujacy sposob:

1° tn(p) = P(xi... xn tzn. n-arna stala predykatowa z ustalonym ciggiem
argumentoéw dla wszystkich elementéw zbioru At
2° tn(—a) = —tn(a)
tnha A P) = tn(@ A tn[3
3° ULV <aP) =
= U3 A A {3 X]...xn{3 xutn@ A3 xkl—tn@) A -me
{ki...ki}= [1...n)
o A3 =i xn@Xxkn@) A3 xkl-t,(a)) ->VxKI... xKtn(]3 *.

System Qf jest okreslony nastepujgco:
Qf = {a (: FORI; V neco:t,(a) 6 PCi}.

W rachunku tym daja sie wydefiniowa¢ rézne funkcje kauzalne, wsréd kto-
rych na specjalng uwage zastuguje relacja nastepujaca (proponowana w po-
dobny sposéb przez Jaskowskiego):

a= |I3¥aA PA [3ta] (—a A —P) A[Via] (—a-> —P).

Mozna wykaza¢, ze tak okreslony spéjnik spetnia warunki, ktorych zada-
liSmy od sformalizowanego stosunku pomiedzy przyczyng a skutkiem. Z pew-
noscig mozna postawi¢ dalsze rozsgdne warunki. Wsrdd nich by¢ moze i ta-
kie, ktorych powyzsza relacja nie spetnia. Na tle tego, co zostato opubliko-
wane w literaturze, mozna jednak stwierdzi¢, ze podejscie oparte na pro-
pozycji Jaskowskiego jest bardzo obiecujgcg mozliwoscig przy formalizacji
zdanh przyczynowych.

Sprawdzanie formut w powyzszym formalizmie jest praktycznie prawie
niemozliwe. Juz najprostsze formuty po ttumaczeniu na jezyk FORI stajg sie
bardzo ztozonymi wyrazeniami. Mozna jednak poda¢ semantyke adekwatng
za pomocg uogélnionych struktur Kripkego.

Niech Fi = (Wj, Ri), 1™ i ™ n bedg dowolnymi strukturami Kripkego,

tzn. Ri CWJi”™A 0. Na zbiorze (Wix...x Wn) okreslamy relacje Ri, ... ,f?n
przyjmujac dla dowolnych x = (Xi,... ,xn), y = (yi, ..., yn 6 Wix ... xXWn:
X R;y XRiyVij i:X=Yj

lloczyn rodziny {Fj}”" <i-en°kreSlamyprzez:
Fkx ... x Fn= (W/1x ... x Wn Ri,.., Rn).

* {kl.krt £{I...n} o (kt... kn) — uogdlniona konjunkcja n-elementowych
podzbioréw zbioru {I ... n}.
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Dodajgc funkcje o At->2w 1 x ... X Wn, do powyzszej struktury otrzymamy

model n-wymiarowy mn= (F*x ... X Fn, @ =

Relacje uznania formuty w punkcie modelu, w strukturze i w Kklasie

struktur zdefiniujemy analogicznie jak w przypadku jednowymiarowym.
Wprowadzamy jeszcze nastepujace oznaczenia (przy czym L jest nor-

malng logika modalng):

Kr = {F,x... Fn, FSsL dla 1< i < n}
F? = {«<6FORTf; Krjsa)
Fi = F?

nfeo

Zwigzek pomiedzy rachunkiem Jaskowskiego a uog6lnionymi struktu-
rami typu Kripkego wyraza nastepujace twierdzenie ([3]):

Twierdzenie: Qr = Fsj.

System Qf jest zatem peiny wzgledem przekroju zawartosci dowolnych klas
n-krotnych iloczynéw struktur Kripkego z relacja zwrotng, przechodng i sy-
metryczna.

Powyzszg konstrukcje mozna powtoérzy¢ dla wszystkich normalnych mo-
dalnych logik L. Przy tym F1 jest wyznaczony jedno-jednoznacznie. Mamy
przeto do czynienia z nieprzeliczalng rodzing systemow typu Jaskowskiego.
Niektore z nich sg szczeg6lnie ciekawe z technicznego punktu widzenia. Dla
rachunkéw Fi, gdzie L zawiera system Feys-v. Wright T, zachodzi naste-
pujace twierdzenie:

Twierdzenie: y&fe 3 &W : £ fcH K” <C.

Liczba n, zalezy od budowy formuty a i moze by¢ efektywnie wyliczona.
Twierdzenie to prowadzi do metody sprawdzania formut, co ex definitione
bytoby w og6lnym przypadku niemozliwe. Ma ono zatem podstawowe zna-
czenie dla dalszych badarn nad tymi rachunkami. Tak np. za jego pomocg
mozna uzyskaé rezultaty dotyczace rozstrzygalnosci takich rachunkéw. Z prac
Tarskiego nad n-wymiarowymi algebrami cylindrycznymi oraz z pracy [2]
wynika, ze system F$ jest nierozstrzygalny. Natomiast mozna podaé¢ algo-
rytm rozstrzygajacy, czy formuta a6 FORf jest tezg systemu FT czy nie.

Relacjemozna okres$li¢ we wszystkich rachunkach Fi1. Wiasnosci jej
zalezg oczywiscie czesSciowo od wiasnosci struktur, okres$lajgcych odpowied-
nie rachunki. Istnieje zatem mozliwos¢ celowej zmiany wyzej rozpatrywa-
nego spdjnika, aby udoskonali¢ jego wiasnosci.
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Numer 1

Przeglqd czasopism

(Zestawit W. Mincer)

Archiv iur Geschichte der Philoso-
phie, 62:1980 nos 1—3. BALME D. M.
Aristotle’s biology was not essentialist
(no 1); EBERT Th.: Warum fehlt bei
Aristoteles die 4. Figur? (no 1); WEI-
DEMANN H.: Ansdtze zu einer Logik
des Wissens bei Walter Burleigh (no 1);
ROTENSTREICH N.: On nihilism —

Hamilton’s contribution (no 1); REH-
DER W.: Uber J. Hintikkas Interpreta-
tion von akolouthein in De Interpreta-

tione 12—13 (no 1); OTTO S.: Vico als
Transzendentalphilosoph (no 1); COU-
LOUBARITSIS L.: Considérations sur
la notion de Nods chez Démocrite (no
2); MOONAN L.: Impossibility and Pe-
ter Damian (no 2); FELLMANN F.
Georg Simmels Theorie des historischen
Erkenntnis und die Befreiung vom Hi-

storismus (no 2); SPRUTE J.. Zur
Funktion des Moral Sense bei Hutche-
son (no 2); FRITZ K.v.. Zur Interpre-

tation des funften Buches von Aristo-
teles’ Nikomachischer Ethik (no 3); DE-

TEL W. HULSEN R., KRUGER G,
LORENZ W.: "Lekta ellipe” in der
stoischen  Sprachphilosophie (no  3);

CLARKE D. M.: Pierre Sylvain-Régis:
a paradigm of Cartesian methodology
(no 3); BERMAN D.: Berkeley’'s philo-
sophical reception after America (no 3).

The British Journal for the Philoso-
phy of Science, 30:1979 nos 1—4. HAL-
LETT M.: Towards a theory of mathe-
matical research programmes (I) (no 1);
BUB J.: Some reflections on quantum
logic and Sehrodinger’'s cat (no 1);
WOODWARD J.: Scientific explanation
(no 1); NERLICH G.: What can geome-
try explain? (no 1); WILSON M.: Max-
well’'s condition — Goodman’s probem

(no 2); BLACKMORE J.: On the inver-
ted use of the terms ,realism” and
.idealism” among scientists and histo-
rians of science (no 2); HALLETT M.:
Towards a theory of mathematical re-
search programmes (1) (no 2); BELL
J.. The infinite past regained: a reply
to Whitrow (no 2); CRAIG W. L.
Whitrow and Popper on the impossibi-
lity of an infinite past (no 2); WEIN-
GARD R.: General relativity and the
lenght of the past (no 2); ZARET D.:
Absolute space and conventionalism
(no 3); CHALMERS A.. Towards an
objectivist account of theory change
(no 3); SCHICK F.: Self-knowledge, un-
certainty and choice (no 3); HOWSON
C., ODDIE G.: Miller's so-called para-
dox of information (no 3); FISHER G.:
Cauchy’s variables and orders of the
infinitely small (no 3); CLEAVE J. P.
The concept of ,variable” in nineteenth
century analysis (no 3); EDWARDS J.
Hidden variables and the propensity
theory of probability (no 4); STICH S.
P.: Between Chomskian rationalism
and Popperian empiricism (no 4); FA-
LES E.. Relative essentialism (no 4);
NIINILUOTO 1.: Degrees of truthlike-
ness: from singular sentences to gene-
ralisations (no 4); PODLAHA M. F.
Light signal synchronisation and clock
transport synchronisation in the theo-
ry of relativity (no 4).

The British Journal
phy of Science, 31:1980 nos 1—3. ZA-
HAR E.. Einstein, Meyerson and the
role of mathematics in physical disco-
very (no 1); COHEN J. L.: Bayesianism
versus Baconianism in the evaluation
of medical diagnoses (no 1); SAMPSON
G.: Popperian language-acquisition un-
defeated (no 1); WILKES K.: Brain sta-
tes (no 2); WILLIAMS P. M.: Bayesian
conditionalisation and the principle of
minimum information (no 2); RED-

for the Philoso-
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HEAD M.: Models in physics (no 2);
FRANCIS R.: On the interpretation
and transivity of non-standard synchro-
nisms (no 2); COHEN J. L.: Some com-
ments on third world epistemology (no
2) ; MAYBERRY J. P.: A new Begriffs-
-Schrift (I) (no 3); SWINBURNE R.
Conventionalism about space and time
(no 3); FEYERABEND P.: Zahar on
Mach, Einstein and modern science (no
3) ; MELLOR H.: On things and causes
in spacetime (no 3).

Deutsche Zeitschrift fur Philosophie,
27:1979 nos 1—12* REDLOW G.: Zu
einigen aktuellen theoretischen Fragen
der materialistischen Dialektik (no 1),
SANDKUHLER H.J.: Historischer Mate-
rialismus und die Analogie von Natur
und Gesellschaft (no 1); MUNTSCHA-
JEW R., SCHWABE K. H.: Der histo-
rische Materialismus als weltanschau-
lichmethodologische Grundlage der
Analyse der @&sthetischen Aneignung
(no 1); LIEPERT A.. Der Spinozismus
Lessings (no 1); HORZ H.: Albert Ein-
stein und die Philosophie (no 2); TRE-
DER H. J.: Einstein zu der Beziehung
zwischen Experiment und Theorie (no
2); KORCH H.: Albert Einstein Uber
philosophische Fragen der naturwissen-
schaftlichen Erkenntnis (no 2); ROSE-
BERG U.: Objektive Gesetze und Sub-

jekt-Objekt-Dialektik (no 2); GRIESE
A.: Zeit- Bewegung — Entwicklung
(no 2); KUNDT U, LANIUS K.: Der

moderne Atomismus (no 2); BORZESZ-
KOWSKI H. H. v., WAHSNER R.: Er-
kenntnistheoretischer Apriorismus und
Einsteins Theorie (no 2); GAHLHAR F.:
Relativitat und Dialektik (no 2); HA-
GER N.: Zur Rolle des Gedankenexpe-
riments in der physikalischen Erkennt-
nis (no 2); EICHHORN W., FLORIAN
K. P.. Dialektik und geschichtlicher
Prozess (no 3); LUDWIG J. P.. Der
Ubergang von der objektiven zur sub-
jektiven okonomischen Werttheorie und
die materialistische Dialektik (no 3);
JUUL JENSEN U.: Dialektik-Reflexe in
der Hegel-Rezeption der anglo-ameri-
kanischen Philosophie (no 3); GER-
LACH H. M.: Metaphysik oder Ge-
schichtlichkeit? (no 4); WITTICH D.:
Siebzig Jahre ,Materialismus und Em-
piriokritizismus” (no 5); BEURTON P.:
Biologische Evolution und Subjekt-Ob-
jekt-Dialektik (no 5); KREISER L,
METZLER K.: 100 Jahre ,Begriffs-
schrift” Gottlob Freges (no 5); KELLER
P.: Zeitlogik und ihr Verhaltnis zur

Philosophie (no 5); MELIS E.. Modelle
und Mathematik (no 5); SEIDEL H.: Das
Verhaltnis von Karl Marx zu Aristote-
les (no 6); WUHLER H. U.: Zur philo-
sophischen Position des Nominalisten
Petrus Abaelard (no 6); THOM M.: Der
Einfluss des moralphilosophischen Ver-
nunftuegriffs auf die Stellung und LO6-

sung des Erkenntnisproblems in der
Philosophie Kants (no 6); HAENSCH
G.. Ludwig Feuerbachs Beitrag zur

Klarung des Begriffs ,Pantheismus” (no

6) ; FRIEDRICH H.. Ein Aspekt der
philosophischen Analyse des wissen-
schaftlich-technischen Fortschritts (no

7) ; KLENNER H.: Gerechtigkeit — eine
rechtsphilosophische Kategorie? (no 7);
KUHNE L.: Zu Marx’ Bestimmung des
~menschlichen Wesens” in der 6. Feuer-
bachthese (no 7); RUPPRECHT F.. Der
Pessimismus und die Krise der gegen-
wartigen burgerlichen Philosophie (no
7); KUHNE H. J.. Relative Zielstruktu-
ren im Geschichtsverlauf (no 8); HER-
LITZIUS E.. Erfolge und Grenzen der
Mathematisierbarkeit (no 8); AL-
BRECHT E., WESSEL H.: Der Univer-
salienstreit heute (no 8); LANGE E,
BARTH H.: Methodologische Fragen
der Geschichte der Philosophie (no 9);
STIEHLER G., SEIDEL H.: Philosophi-
sche Lehre und das Lehren von Philo-
sophie (no 9); LEY H.. Vom Beginn
philosophischer Arbeit (no 9); REDLOW
G.. Dialektik Weltanschauung
Humanismus (no 10); WITTICH D.: Der
Marxismus-Leninismus als theoretische
und als praktische Weltanschauung (no
10) ; BAUER A.. Uber die Epochenkon-
zeption des historischen Materialismus

(no 10); GERLACH H. M., WOLL-
GAST S.: Christian Wolff — ein her-
vorragender deutscher Philosoph der

Aufklarung (no 10); BAL K.: Aufkla-
rung und Religion bei Mendelssohn,
Kant und dem jungen Hegel (no 10);
LUKACS J.. Die Weltanschauung des
Marxismus und die Religiositat der Ge-
genwart (no 11); ALMASI M.: Zur On-
tologie der ,Erscheinung” (no 11); SZI-
GETI J.. Uber die Zeitauffassung von
Hegel, Marx und des Existentialismus
(no 11); TOKEI J.: Bemerkungen zum
postumen Werk von Georg Lukacs (no
11) ; GECSE G.: Einige Gegenwartsfra-
gen des Neothomismus (no 11); ZOLTAI
D.: Zur Entstehungsgeschichte der ro-

mantischen Musikphilosophie (no 11);
GERLACH H. M., MOCEK R.: Metho-
dologische Fragen der Kritik zeitge-

nossischer burgerlicher Philosophie (no
12) ; SCHREITER J.,, DIETZSCH St.
Geschichtserkenntnis? (no 12); GEDO

\
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A.: Positivismus und ,Postpositivismus”
(no 12).

Deutsche Zeitschrift fur Philosophie,
23:1980 nos 1—-12* STIEHLER G.: Der
historische Materialismus als philoso-
phische Theorie und Methode (no 2);

LASSOW E.: Das Verhaltnis von Ge-
setzen und Kategorien am Beispiel des
historischen Materialismus (no 2);

BARTSCH G.: Zur weltanschaulich-
-methodologischen Funktion der Philo-
sophie fur die gesellschaftswissenschaft-
liche Forschung (no 2); KUTTLER W.:
Die Dialektik vom Logischem und Hi-
storischem und der Platz der Geschich-
te im System der Gesellschaftswissen-
schaften (no 2); BUCHHOLZ E.: Philo-
sophie und Rechtswissenschaft (no 2);
REDEKER H.: Zur Methodologie der
Erforschung des asthetischen Bewussts-
eins (no 2); LEY H.: Zur Allseitigkeit
von Dialektik (no 3); RUBEN P.: Lenins
Dialektik-Konzept und die materialisti-
sche Widerspruchslehre (no 3); BIALAS
W., RICHTER K., THOM M. Marx —
Hegel — Feuerbach (no 3); BERGNER
D.: Husserl und die neuere burgerliche
Philosophie (no 3); KLIX F.: Informa-
tionsbegriff und Informationstheorie in
der Psychologie (no 4); KOSSAKOWSKI
A.: Theoretische Voraussetzungen und
Konsequenzen einer tatigkeitszentrierten
Analyse und Interpretation psychischer
Erscheinungen (no 4); ROSENFELD G,
WESSEL K. F.: Personlichkeitsentwic-
klung und moralische Stabilitat (no 4);
ERPENBECK J.. Zur Dialektik von
Erkennen, Werten und Handeln aus
philosophischer und psychologischer
Sicht (no 4); METZLER H.: Erkenntnis-
theoretische Fragestellungen zum psy-
chologischen Problem der interpersonel-
len Wahrnehmung (no 4); HIEBSCH H.:
Wilhelm Wundt und die Anfange der
experimentellen Psychologie (no 4);
ARNOLD A., MEISCHNER W.: Wilhelm

Wundt — Psychologie und Philosophie
im Widerstreit (no 4); KLOTSCH H.:
Probleme der Entwicklung geistig-

-schopferischer Tatigkeit (no 5); LAN-
GE A.: Grundlegende Aspekte der Ent-
wicklung der Dialektik durch Lenin (no
5) ; HEUER U. J.: Die aktive Rolle des
Uberbaus am Beispiel der Rechtsnor-
men (no 5); LOITSCH M., RICHTER F.:
Zur Determination von Wissenschaft (no
6) ; DOLLING E., ERPENBECK J.
Sprache, Verallgemeinerungsprozess und
Invariantenbildung (no 6); BORZESZ-
KOWSKI H. H. v., WAHSNER R.: Zur
Beziehung von experimenteller Metho-
de und Raumbegriff (no 6); LUBKE D.:

Arbeitsteilung und Philosophieverstand-
nis bei Protagoras und Platon (no 6);
SEGETH W.: Materialistische Dialektik
als Methode und Methodologie und die
Erkenntnis gesellschaftlicher Erschei-
nungen (no 7); REDLOW G.: Zur Dia-
lektik von Wesen und Existenz (no 7);
ROHR W.: Zur anthropologischen Wen-
de der burgerlichen Philosophie (no 7);
UESSELER M.: Philosophische Aspekte
der Soziolinguistik (no 8); ROLLE H.:
Hobbes’ Leviathan — der Staat als Ma-
schine (no 8); STIEHLER G.: Fur eine
héhere Qualitdt der Philosophie-Aus-
bildung (no 9); ROCHHAUSEN R.: Zu
einigen Fragen des Erkenntnisfort-
schritts in der Wissenschaft (no 9);
BEYER W.: Marcuse und die Folgen
(no 9); LESKE M.: Das Totalitatskon-
zept von Th. W. Adorno (no 9); HAHN
E., KOZIOLEK H.: Philosophie und
Okonomie unter den gegenwértigen Be-
dingungen (no 10); STEININGER H.,
SODER G.: Philosophisches und 6kono-
misches Bewusstsein (no 10); ALT-
MANN E.. Zur logischen und histori-
schen Methode in Marx’ ,Kapital” (no
10); LEY H.: lbn Sina (Avicenna, 980—
—1037;: Grunde fur 1000 Jahre Riucke-
rinnerung (no 11); SCHENK G., WUH-
LER H. U.: Boethius — Gedanken zu
Werk und Wirkungsgeschichte (no 11);
KOLESNYK A.: Zur Stellung Alberts
von Bollstadt in der Geschichte des
Denkens (no 11); RAUH H. C., RUBEN
P.: Etienne Bonnot de Condillac oder
Die Dialektik der Aufklarung und das
Problem der Erkenntnis (no 11); BIE-
DERMANN G., LANGE E.: Zu enigen
Grundzigen der Geschichtsauffassung
der klassischen deutschen burgerlichen
Philosophie und ihrer Genese (no 11);
SEIDEL H.: Philosophiehistorische Be-

merkungen zum Begriff ,Aufklarung”
(no 11); DOLLING E. DOLLING J.:
Wilhelm Wundts Untersuchungen zur

Logik aus der Sicht der logischen Ter-
minitheorie (no 11); WESSEL H.: Aus-
sagenlogische Theorie der logischen FoL
gebeziehung (no 12); SCHENK G.: Was
ist Geschichte der Logik? (no 12);
DOLLING J.: Logik und Terminologien
(no 12); STELZNER W.: Parameterbe-
zogenheit in der epistemischen Logik
(no 12); ASSING H.. Neue Uberlegun-
gen zur Konditionallogik (no 12); KEL-
LER P.. Uber Untersuchungen zum
Verhaltnis von Grammatik und Zeitlo-
gik (no 12); WUTTICH K.: Zur Analy-
se der intuitiven Grundlagen der epi-
stemischen Logik (no 12); KRAMPITZ
K. H.: Uberlegungen zu einer nichttra-
ditionellen Quantorentheorie (no 12);
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DOLLING E.. Leere Termini und EXi-
stenzaussagen (no 12); WESSEL H,,
DOLLING J.. Erfahrungen mit dem

Lehrprogramm fur das Lehrgebiet Lo-
gik (no 12).

v

Les Etudes Philosophiques, 1978 nos
2—4. LADRIERE J.. Les sciences hu-
maines et le probléeme de la scientifité
(no 2); BRUAIRE Ch.: Sciences humai-
nes et anthropologie philosophique (no
2); GERMAIN P.: Sur quelques cara-
ctéristiques des disciplines scientifiques
et sur la portée de la science (no 2);
THOM R.: Formalisme et scientifité (no
2) ; BOUDON R.: Déterminismes sociaux
et liberté individuelle: la querelle de
»I'"homo sociologicus” (no 2); BERNER
P.. A propos de la structure gnoséolo-

gique de la psychiatrie (no 2); GAU-
GER H. M.: Conscience linguistique et
linguistique (no 2); THINES G.: Le

biologique et le culturel en psychologie
(no 2); FREUND J.. Du statut de la
science politique (no 2); BROCHIER H.:
La science économique est-elle une
science? (no 2); HEDWIG K.: La dis-
cussion sur l'origine de [Il'intetionnalité
husserlienne (no 3); LABERGE P.
Comprenons-nous enfin le sens de la
formule de l'impératif catégorique? (no

3) ; MICHALEWSKI C.. La négativité
de l'action (no 3); RAULET G.. Us et
abus des Lumiéeres. Mendelssohn jugé

par Kant (no 3); RIVELAYGUE J. La
dialectiqgue de Kant a Hegel (no 3);
THERMOZ E.. Remarques sur la phi-
losophie latente dans l'oeuvre de Kurt
Goldstein (no 3); COURTINE J. F.: Le
déploiement schellingien de I'unité: de
Vuniversio a Yuniversitas (no 3); DE-
MURE C.: Montaigne: le paradoxe et le
miracle (no 4); CHEDIN J. L.: La dia-
lectique a l'oeuvre chez J.-J. Rousseau
(no 4); AZOUVI F.. Remarques sur
quelques traités de physiognomie (no 4);
MASSET P.: Jacques Palliard, lecteur
de Biran (no 4); SASSO R.: Bataille —
Hegel ou I'enjeu philosophique (no 4).

Les Etudes Philosophiques, 1979 nos
1—4. CHAUVIRE Ch.: Peirce, le lan-
gage et l'action. Sur la théorie peir-
eienne de l'assertion (no 1); PUCELLE
J.. Berkeley, a-t-il été influencé par
Malebranche? (no 1); VETO M.: La ma-
uvaise volonté selon Jonathan Ed-
wards (no 1); KEMP P.: Le précurseur
de Henrik lIbsen. Quelques aspects de la
découverte de Kierkegaard en France
(no 2); PENTZOPOULOU-VALALAS
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Th.: Kierkegaard et Socrate, ou Socrate
par Kierkegaard (no 2); MALANT-
SCHUK G.: Angoisse et Existence

chez Kierkegaard (no 2); SLOK J.: Le
concept de paradoxe chez Kierkegaard
(no 2); PERROT M.: L’'absurde et le
théme dés possibles chez Kierkegaard
(no 2); STUCKI P. A.: La répétition (no

2) ; BENTATA V.. Ex-sistence et res-
saisissement: expérimentation avec
Kierkegaard (no 2); CORNU M.: Ironie

et humour selon Kierkegaard (no 2);
LEFRANC J.: Enseignement philosophi-
que et actualité (no 3); BARTHELEMY-
-MADAULL M.: L’enseignement de la

philosophie (no 3); MUGLIONI J.: Quel
enseignement est-il fondé a se dire
philosophique? (no 3); NANCY J. L.

Fin de la métaphysique ou fin de Il'en-
seignement? (no 3); VERGOTE H. B.:
Seren Kierkegaard ou le refus de la
communication magistrale (no 3); MO-
REAU J.: Qu’est-ce qu’un sophiste? (no
3) ; CASTELLI E.: Démythisation et
démystification (no 4); ECOLE J.: De la
notion de philosophie expérimentale
chez Wolff (no 4); LAMBLIN B.: Fra-
gment d'un chapitre sur le futurisme
(no 4); LIVET P.. Information et orga-
nisation: le postulat dhypercomplexité
(no 4); ROUGER F.: La politique et
I’histoire chez M. Merleau-Ponty (no 4).

Les Etudes Philosophiques, 1980 nos
1—2. GANDILLAC M. de: Etienne Gil-
son et la question disputée de Philoso-
phia Christiana (no 1); MARTINEAU E.:
Prudence et considération (no 1)
RIOUX B.: Une métaphysique de l'acte
détre (no 1); PROKOP M.: La con-
naissance de l'existence et le jugement
existentiel chez Etienne Gilson (no 1);
SHAEYGAN D.: L’actualité de la pen-
sée d'Henry Corbin (no 1); VIEIL-
LARD-BARON J. L.. Henry Corbin
(1903—1978) (no 1); CHANTEUR J.. Dé-
sir et communauté politique selon
Jean-Jacques Rousseau (no 2); GUINLE
J. Ph.: Réflexions sur I'Etat hégélien
(no 2); GRIMALDI N.: La bourgeoisie
chez Marx ou la régence de [I'histoire
(no 2); ROCKMORE T.: Sur le néo-mar-
xisme: Sartre et Habermas (no 2);
CARRIVE P.: Une lettre dAdam Smith.
Tableau de la culture en Europe en
1755: Mandeville et Rousseau (no 2);
JACQUES F.: L’oeuvre de Quine: per-
spectives sur un réseau (no 2).

\%
Filosofia, 21:1980 nos 1—4. GHIO M.:
La dottrina dell’espressione in Leibniz
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(no 1); DI CINDIO M.: Il concetto di
tempo nel pensiero di E. Husserl (no
1); QUAGLIA P.. La concezione del

tempo nella iilosofia di Jean-Paul Sart-
re (no 1); BABOLIN A.: La iilosofia
della religione secondo Xavier Zubiri
(no 1); GIROTTO B.: Applicazioni teo-
logiche dell'ontologia di K. Rahner (no
1) ; GUZZO A.: Un libro su Ugo Spirito
(no 1); POMA A. Il mito nella iilosofia
delle forme simboliche di Ernst Cassi-
rer. I. | precedenti della iilosofia delle
forme simboliche. Il. La comprensione
eassireriana di Kant (no 2); SINATRA
M.: Fondazione tedrica della ,Scienza
delTeducazione” di Peter Petersen (no
2) ; CAPUT M.: Sull’interpretazione di
Georg Trakl (no 2); RICONDA G.: Un
libro di Augusto Del Noce ,11 suicidio
della rivoluzione” (no 2); AIMONETTO
l.. La particella ,non” e il verbo ,esi-

stere” (no 2); BRACCO V.. Winckel-
mann e Croce (no 2); GUZZO A. La
musica (no 2); SHEEHAN Th.: Heideg-

ger e il suo corso sulla ,Fenomenolo-
gia della religione” (1920—1921) (no 3);
GALANO D.: Il pensiero filoséfico di

John Niemeyer Findlay (no 3); POMA
A.: Il mito nella filosofia delle forme
simboliche di Ernst Cassirer. Ill. La fi-
losofia delle forme simboliche: prima
fase (no 3); GHIO A.. Tre problemi:
Curare, comandare, scegliere (no 3);
GUZZO A.. Hegeliana (no 3); CORSA-
NO A.: Recenti studi su G. C. Vanini
(no 3); GUZZO A.. Osservazioni e ri-
flessioni (no 4); BOCCA E.. B. Croce
e la periodizzazione della storia della
cultura moderna (per una lettura filoso-
fica della ,Storia dell’eta barocca”) (no

4); BERTI E.. La critica di Hegel al
principio di contraddizione (no 4); DE
RUVO V.. Criticismo realistico (no 4);
CORSANO A.: Studi bruniani (no 4);
POMA A.: Il mito nella filosofia delle
forme simboliche di Ernst Cassirer. V.

Il mito nel sistema delle forme simbo-
liche Prima fase, Seconda fase (no 4).

Vi
Filosofskie Nauki*, 1979 nos 1—6.
DANILENKO 1. M.: Metodologiceskie
osnovy analiza klassovogo i obscecelo-

veCeskogo v morali (no 1); GOTT V. S,
SEMENJUK E. P, URSUL A. D.
Ob”ekty teorii i obséenaucnye ponjatija
(no 1); KORSUNOV A. M.: Dialektika
cuvstvennogo otrazenija (no 1); LAZA-
REV F. V. SAGATOVSKIJ V. N.. O
formirovanii "integral’nogo” stilja my-
Slenija (no 1); CERNOSVITOV E. V.: K
probleme predmetnosti aktov soznanija
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(no 1); VORONKOV S. S.
mennogo

Analiz vre-
sootnoscnija pri¢iny i sled-
stvija (no 1); SKURINOV P. S: O
specifike filosofskich vozzrenij A. N.
RadiSceva (II) (no 1); SITKOVSKIJ E.
P.: K voprosu o sootnosenii susc¢nosti
i javlenija v filosofii Kanta (no 1)
SEPTULIN A. P. Ischodnye nacala
i principy postroenija sistemy kategorij
dialektiki (no 2); ACHLIBININSKIJ B.
V., SIDORENKO V. M.: NauCnaja kar-
tina mira kak forma filosofskogo sinte-
za znanij (no 2); PEDIC V. D.: Oprede-
lenie c¢erez abstrakciju v invariantno-
gruppovom istolkovanii (no 2); GOBO-
ZOV 1. A.: Kriti¢eskij analiz vzgljadov
tak nazyvaemych novych filosofov (no
2); BUNGE M.: Nesostojatel’'nost’ psi-
chofiziceskogo dualizma (no 2); NAR-
SKI1J 1. S.: Leninskaja filosofskaja teo-
rija materii (no 3); LOSEVA I. N.: O
koncepcii ,intellektual’'noj revoljucii”
X111 veka (no 3); TUL CINSKIJ G. N.:

O logi¢eskom ucéenii L’juisa Kerrola
(no 3); KUKUSKINA E. I, CHMARA
N. D.: Jazyk i cuvstvennoe otraienie

(no 4); SKURINOV P. S.: O specifike fi-
losofskich vozzrenij A. N. Radisceva
(1 (no 4); NARSKIJ 1. S.: Filosofija
pozdnego K. Poppera (no 4); BABKINA
N. L.. Koncepcija celoveceskogo ,zi-
znennogo mira” v filosofskoj kul'turan-
tropologii Ericha Rotchakera (no 4);
OMEL'JANOVSKIJ M. E.. Teorija otno-
sitel'nosti Ejnstejna i dialektika (no 4);
DYSLEVYJ P. S.: A. Ejn$tejn o pro-
bleme real’nosti v fizike XX v. (no 4);
STARCENKO A. A.: Analiz kategorii
,ubezdenie” (no 5); DAVIDOVIC V. E.,
JAKOVLEV V. P.: O filosofskom osvo-
enii dejstvitel’'nosti (no 5); LJUBIN-
SKAJA L. N.: Vrernja i informacija (no
5); SEVLOKOV V. A.: K voprosu i prin-

cipe gnoseologi¢eskoj invariantnosti (no
5) ; BOGUSLAVSKIJ V. M.: Logiceskie
idei Kondil'jaka (no 5); JALI I. A.: K

charakteristike Bruno Bauera kak filo-
sofa (no 5); ZOLOTUCHINA-ABOLINA

E. V.. Ponjatie filosofskoj refleksii (no
6) ;NAVROCKIJ B. A.: Struktura biolo-
gi¢eskoj klassifikacii (no 6); GRECKU

M. N., PEDIC I. G.: K probleme formi-
rovanija marksistskoj dialektiki (no 6);
EMEL'JANOV B. V.. O prirode istoriko-
-filosofskich istoCnikov (no 6); JAKUS-
KIN 1. G.: Noam Chomskij i filosofija
grammatiki (no 6); PIVOVAROV D. V.
Metod al’'ternativ v sovremennoj ,filo-
sofii nauki” i ego granicy (no 6); RUT-
KEVIC A. M.: Filosofskaja antropolo-
gija ,madridskoj $koly” (no 6); ALEK-
SEEV M. N.: Problemnoe <¢tenie lekcii
po filosofii (no 6).
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Filosoiskie Nauki, 1980 nos 1—6. SEP-
TULIN A. P.. O vzaimosvjazi kategorij
.soderzanie” i ,forma”, ,struktura” i
.element” (no 1); IVIN A. A.. Para-
doksy modal'’noj logiki Ja. Lukasevica

(no 1); KOSTJUCENKO V. S..: O neko-
torych osobennostjach drevneindijsko-
go atomizma (no 1); KUDRJASEV A.
F.: Lejbnic, Dekart i ideja ,vseobsCej
matematiki” (no 1); GAJDA A. V. LJU-
BUTIN K. N.: Karl Kors: filosofija
i politika (kriticeskij analiz) (no 1)

RUTKEVIC M. N, AVERIN A. N.: Em-
piriceskoe i teoreticeskoe v social’nom
poznanii: analiz kategorij (no 1); GOTT
V. S., SEMENJUK E. P, URSUL A. D.:
O kategorijach sovremennoj nauki (no
2); 2AROV A. M.: Problema filosofsko-
go obosnovanija neobratimosti vremeni
(no 2); MAMEDOVA N. M.. Roi’ sim-
metrii i asimmetri v ponimanii suscno-
sti prekrasnogo (no 2); USTINENKO V.
l.. Mesto i roi’ igrovogo fenomena v
kul'ture (no 2); TITOV V. F.. Poziti-
vizm v Argentine v kornce XIX — na-
tale XX v. (no 2); BYCHOVSKIJ B.
E.: Novye popytki reanimacii sredneve-
kovogo mirovozzrenija (no 2); STJA2-
KIN N. l.: Problema universalij v sred-
nevekovoj filosofii (no 2); MARQUIT
E.. K voprosu o filosofskich aspektach
sootnosenija prostranstva i vremeni v
klassiceskoj mechanike (no 2); K UO-i
GODOVSCINE so dnja rozdenija V. .
Lenina (no 3); AFANASEV V. G.. O
strukture celostnoj sistemy (no 3); NAR-
SKIJ 1. S.: Problema universalij v nasi
dni i marksizm (no 3); GACOJAN V.
K.. David Nepobedimyj (no 3); KA-
LA.iiJAN L. Ch.: Voprosy étiki v filo-
sofskom ucéenii Davida Nepobedimogo
(Anachta) (no 3); VLASOVA V. V. Tra-
dicija kak socialno-filosofskaja katego-

rija (no 4); KAGAN M. S.: Problema
sub”ektivno-ob”ektivhych  otnosenij v
marksistsko-leninskoj filosofii (no 4V

VICEVA D. V., STOFF V. A.. Dialekti-
ka obydennogo i naucnogo znanija (no
4)j KOSEV V. M., PAVLOVA G. T.: Ob
odnom metode issledovanija problem
dialektiki (no 4); KUZ'MIN M. V.. Pa-
radoks Ejnstejna — Podol'skogo — Ro-
zena i problema polnoty kvantovoj me-
chaniki (no 4); MOLODSIJ V. N.: O fi-
losofsko-metodologiceskich predposyl-
kach otkrytija i razrabotki N. l. Loba-
cevskim neevklidovoj geometrii (no 4V
UARYEV G. O. Ibn — Sina (k 1000-
-letiju so dnja rozdenija) (no 4); VA-
SIL'EVA T. E.. Problema germenevti-
ceskogo metoda v sovremennoj burzuaz-
noj filosofii (no 4); SIANAR S.: Diskus-
sija ob afrikanskoj filosofii (no 4); SE-
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LEZNEV 1. A.: Problemnoe (Henie lekcij
i princip konceptual'nosti v prepodava-
nii filosofii (no 4); SARNA J.: O filosof-
skoj ocenke ,realisticeskoj” fenomeno-
logii R. Ingardena (no 4); ORUDZEV Z.
M., RODRIGUEZ S, ROTE B.. O stru-
kture dialektiieskoj logiki kak nauénoj
discipliny (no 5); LEVIN G. D.. Kate-
gorii ,absoljutnoe” i ,otnositel’'noe” v
sovremennom naucnom poznanii (no 5);
GUBANOV N. 1.: Obraznoe i znakovoe
v cuvstvennom otobrazenii (no 5); JAR-
SKAJA.SMIRNOVA V. N. Inversija

vremeni Vv strukture predvidenija (no
5) ; KROTKOV E. A,, CAREGORODCEV
G. 1.. Logiko-metodologiceskie aspekty

vracebnoj diagnostiki (no 5); GORSKIJ
V. S.: Kontekstual’nyj analiz v istoriko-
-filosofskom istolkovanii (no 5); FEDO-

ROV B. I.: B. Bol'’cano v istorii naucnoj
mysli (no 5); SMOLENOV Ch.: O para-
dokse ”lzec” i o semanticeski zamknu-
tych sistemach (no 5); LUTAJ V. S.
Idealizirujusaja abstrakcija i dialekti-
Ceskoe vyvedenie znanij (no 6); MAR-

KOV B. V.. Problema empiri¢eskoj pro-
verjaemosti teoreticeskogo znanija (no
6) ; KREMJANSKIJ V. 1. K analizu
ponjatija prostoty upravlenija (no 6);
KIRILENKO G. G.: Programy reabilita-
cii metafiziki v anglo-amerikanskoj fi-
losofii nauki (no 6); TRILESNIK B. 1.
Zak Mariten i racionalizm (no 6); MO-
TORINA L. E.. Koncepcija ,nejavnogo
znanija” M. Poljani (no 6).

VI

International Logic Review, 8:1977 nos
15—16. CASEY M. R.: Productive logic
and congruency tables (no 15); VAN-
DAMME R. W.: Productive logic and
propositional paradoxes (no 15); BROD-

SKY A.. Point and figure (no 15);
CHURCH A.: Set theory whit a uni-
versal set (no 15); BUSHKOVITCH A.

V.. The concept of model in scientific
theory (no 15); PRUSSEN J.. A propcs
des paradoxes logiques (no 15); MA-
KINDE M. A.:. Formal logic and the
paradox of excluded middle (no 15);
RICE L. C.. Von Wright, rationalism
and modality (no 15); WALTON D.: Mill
and De Morgan on whether the syllo-
gism is a ,Petitio” (no 15); MARTIN
J. N.: A Fregean interpretation of the
quantifiers (no 15); ROHATYN D. A.
A formalization of the transcendental
principle of reasoning (no 15); BIL-
LIGS J. R.: The empty universe (no 15);
TENNESSEN H.: Some principle diffi-
culties in establishing different truth
concepts (no 15); RATZSCH D.: | think,
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therefore I am not: a reply (no 15);
BOURDILLON Ph.: A problem in
Freed’'s analysis of beliefs about ob-
jects (no 15); WHITE F. C.: Propositio-
nal tensing (no 15);
Transitivity and the hypothetical syllo-
gism (no 15); GHOSE A. G.. White-
head’'s and Russell’s ,Principia mathe-
matica” and formalization of abstrac-
tions (no 15); SINGH D.: A review of
»The Knowledge of the known’ by prof.
J. K. Feibleman (no 15); WETTE E.: A
Euclidian solution of endometric figu-
res | (no 16); DE FELICE M.: Subjecti-
vism in the critical development of the
information theory (no 16); BROYLES
J. E.. Paradox and argument (no 16);
BERTMAN M. A.: Criterion and defi-
ning criterion in Wittgenstein (no 16);
BRUNNER O.: Intensional and exten-
sional pluralities and singularities (no
16): ROHATYN D. A.: The protreptic
argument (no 16); CHIPMAN L.. Psy-
chological verbs as relative predicates
(no 16); MACINTYRE R. C.. The se-
mantics and syntax of ,the concept of
truth” (no 16); BRYANT J.: Austin on
hypothetical and conditionals (no 16);
HAWKINS B. S.: On certain incapaci-
ties claimed for logicians (no 16).

International Logic Review, 9:1978 no
17/18. SPISANI F.: Autogenetic logic;
TETRAULT G. E.. Deviant, many-va-
lued modellings of paradox: outlines of
indefiniteness as the formal source of
exact logic; KLUGE KONINCK E. H.
Material implication and logical impli-
cation; GHOSE A.: Observations, me-
asurements and mathematics; PETROV
S.: Hegel's thesis of contradictory
truths; McMORRIS M. N.: The second
postulate of Einstein’s theory of special
relativity; MEYER M.: Pragmatique,
presupposition et reference; KVASTAD
N. B.. On method in the history of
ideas; FANG J.: The illogical in the
logical; SLATER B. H.: A fragment of
new propositional logic; STINE G. C.
Denotation and existence; Mc.KNIGHT
Chr.: Macintyre on truth and questions;
GARRO 1.: Al 'Kindi and mathematical

logic.

International Logic Review, 10:1979 no
19/20. FERENCZI M.: On the founda-
tions of the axiomatic theory of proba-
bility in symbolic logic; DUMITRIU A.:
Natural reconstruction of mathematical
logic;, HAWKINS B. S.: A reassessment
of Augustus De Morgan’s logic of rela-
tions: a documentary reconstruction;
BRALVER P. J.: Notes on the guantum
mechanical theory of consciousness; HA-

ARCHIE L. C..
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VAS K. G.: On ,pure” forms in formal
logic; PERRY C.: Retroductive inferen-
ce and arbitrary theories; ROUTLEY
R., ROUTLEY V.. Some bad arguments
for and against conventionalism; RAN-

KIN H. D.: ,That it is impossible to
say not” and related topics in Antis-
thenes; SCHREURS A., BAART H.: Cy-
bernetics and philosophical analysis;
COPI 1. M.: Logic versus illogic; MAR-
ICE P. J.: Quinn, the logic of intrinsic
value and defeat; BALESTRA D. J.
Non-falsifiability: an inductivist per-
spective; WETTERSTEN J.: The con-

text of contextual studies; A note of
Kvastad’s proposals for methods in the
history of ideas; DUDMAN W. H.: Proof
and truth; ANGELELLI 1.: ,Die Logik
der Neuzeit” by Wilhelm Risse.

VI

Isis*, 70:1979 nos 251—254. BOGAARD
P. A.: Heaps or wholes: Aristotle’'s ex-
plananation of compound bodies (no
251); TAMNY M.: Newton, creation and
perception (no 251); CALINGER R:
Kant and Newtionian science: the pre-
-critical period (no 253); KONSTAN D.:
Problems in Epicurean physics (no 253).

Isis, 71:1930 nos 256—258. LENOIR T.:
Kant, Blumenbach and vital materia-
lism in German biology (no 256); VU-
CINICH A.: Soviet physicists and philo-
sophers in the 1930s: dynamics of a
conflict (no 257); PYENSON L.. Ein-
stein’s education: mathematics and the
laws of nature (no 258).

X

Journal of Philosophical Logic, 9:
1980 nos 3—4. BOSTOCK D.: A study
of type-neutrality (no 3); McMICHAEL
A. , ZALTA E.. An alternative theory
of non-existent objects (no 3); ROLF
B. : A theory of vagueness (no 3);
SCHOTCH P. K., JENNINGS R. E.: In-
ference and necessity (no 3) BELNAP
N. D. Jr, GUPTA A, DUNN M. A
consecutive calculus for positive rele-
vant implication with necessity (no 4);
BOSTOCK D.: A study of type-neutra-
lity. Part Il: Relations (no 4); PRIEST
G.: Sense, entailment and ,modus po~
nens” (no 4); REINHARDT W. N.: Ne-
cessity predicates and operators (no 4);
ROPER P.: Interval and tenses (no 4).

X

The Journal of Philosophy, 77:1980
nos 1—4. LEVINSON J.: What a musi-
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cal work is (no 1); MARK T. C.. On
works of virtuosity (no 1); KESSLER
G. : Frege, Mill and the foundations of

arithmetic (no 2); SCHICK F.: Toward
a logic of liberalism (no 2); KYBURG
H. E. Jr: Conditionalization (no 2);

MARCUS R. B.. Moral dilemmas and
consistency (no 3); SLOTE M. A.. Un-
derstanding free will (no 3); WOLF S.:
Assymetrical freedom (no 3); FELDMAN
F. : The principle of moral harmony (no
3); CHURCHLAND P. S.: A perspective
of mind-brain research (no 4); WILSON
M.: The observational uniqueness of
some theories (no 4); LEVIN M. E.: Yes,
our beliefs could be... (no 4).

X1

Kant-Studien, 69:1978 nos 1—4. SALA

G. B.. Der ,reale Verstandesgebrauch”
in der Inauguraldissertation Kants von
1770 (no 1); DETEL W.: Zur Funktion

des Schematismuskapitels in Kants Kri-
tik der reinen Vernunft (no 1); WO-
LANDT G.: Uberlegungen zu Kants
Erfahrungsbegriff (no 1); FOLSE H. J.:
Kantian aspects of complementarity (no
1) , BRANDT R.: Fichtes 1 Einleitung
in die Wissenschaftslehre (1797) (no 1);
WAGNER H.: Kant gegen ,ein verme-
intes Recht, aus Menschenliebe zu
Ligen” (no 1); SAGAL P. T.: Epistemo-
logy de-naturalized (no 1); TONELLI
G.: ,Critique” and related terms prior
to Kant: a historical survey (no 2);
FRANZWA G. E.: Space and the sche-
matism (no 2); KALLIN M. G.: Idealism
against realism in Kant's third antino-
my (no 2); ROHS P.: Kants Prinzip der
durchgangigen Bestimmung alles Se-
ienden (no 2); BELAVAL V.: Eric Weil
(1904— 1977) (no 2); ANDRZEJEWSKI B.:
Zum Kantianismus in Polen. Der Ein-
fluss der Kantischen Lehre auf die Phi-
losophie von W. M. Koztowski (no 2);

SAXENA S. K Kant, aesthetical
theory and some Indian art (no 2);
BITTNER R.: Rationale Entscheidung
und Humanitat. Zu: Otfried Hoffe,
Strategien der Humanitat (no 2);
EICHNER K., FRANK C.: Paralogi-

smen und pathologische Pradikaten (no
2) ; HABERMEHL W.: Erwiderung auf
Eichner und Frank (no 2); HINSKE N.:
In memoriam Giorgio Tonelli, 10.06.
1928—28.04.1978 (no 3); WILSON K. D.:
Studies in the formal logic of Kant's
modal functions of judgment (no 3);
AMERIKS K.: Kant’'s transcendental de-
duction as a regressive argument (no 3);
BOSSART W. H.: Kant's ,,Analytic” and
the two-fold nature of time (no 3);
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GENOVA A. C. Kant's transcendental
deduction of the moral law (no 3);
PIEPER A.:. Ethik als Verhaltnis von
Moralphilosophie und Antropologie.

Kant's Entwurf einer Transzendental-
pragmatik und ihre Transformation
durch Apel (no 3); SAPONTZIS S. F.

Community in ,Being and time” (no 3);
UEHLING T. E. Jr: Wahrnehmungsur-
teile and Erfahrungsurteile reconsidered
(no 3); ROHATYN D. A.. Bennett on
Kant (no 3); DREYFUS G.: Martial
Gueroult (no 4); VLEESCHAUWER H.
J. de: Les sources de la pensée d'Ar-
nold Guelincx (1624—1669) (no 4); PRI-
MORAC 1.: Kant und Beccaria (no 4);
AGOSTA L.. Kant's treasure hard-to-
-attain (no 4); FAY Th. A.: Heidegger;
the origin and development of symbolic
logic (no 4); MALTER R.: Kant-Biblio-
graphie 1975. Erganzungen zur Kant-
-Bibliographie 1968— 1974 (no 4).

Kant-Studien, 70:1979 nos 1—4. BOH-
ME G.: Quantifiezierung als Kategorie
der Gegenstandskonstitution. Zur Re-
konstruktion der Kantischen Erkennt-
nistheorie (no 1); AQUILA R. E.: A new
look at Kant's aesthetic judgment (no
1); MARX W.: Entfremdung durch Re-
flexion. Transzendentalphilosophische
Uberlegungen zur Logik des Entfrem-
dungsbegriffs (no 1); STERN A.: Fiktio-
nen und Mythen in der Geschichte (no
1) ; FLEISCHHAUER 1.. Jakov Emma-
nuilovié Golosovker und sein Ort in
der russisch-sowjetischen Kant-Inter-
pretation (no 1); NOLAN J. P.: Kant on
meaning. Two studies (no 2); YOUNG
J. M.: Kant's notion of objectivity (no
2) ; CLEVE J. V.. Substance, matter and
Kant's first analogy (no 2); BEYSSADE
J. M.: Etat de guerre et pacte social
selon J. J. Rousseau (no 2); PIPPIN R.
B.: Negation and non-being in Wittgen-
stein’s Tractatus and Plato’'s Sophist
(no 2); HOOKER J.. A refutation of
idealism (no 2); MCCARTHY M. H.: Pa-
ton’s suggestion that Kant's principle of
autonomy might be analytic (no 2);
HERRING H.: Zur Rezeption deutscher
Philosophie im zeitgendssischen indi-
schen Denken (no 2); PATON H. J.
Conscience and Kant (no 3); MEERBO-
TE R.: Philosophische Erkenntnis und
Selbstvertrauen (no 3): AQUILA R. E.
Personal identity and Kant's ,Refuta-
tion of idealism” (no 3); FLYNN J. R..
Kant and the price of justification (no
3) ; REUEN W. van: Die Funktion des
Sinnesbegriffs ind der Ph&anomenologie
und in der Systemtheorie von N. Luh-
mann. Ein Diskussionbeitrag zur Wahr-
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heitsfrage in der Ph&nomenologie und
ihrer Transformation in der System-
theorie (no 3); GERHARDT V.. Kant
und die Dogmatismusforschung (no 3);

HEISMANN G.: Dissertationen  zur
Kantischen Philosophie 1954— 1976 (no
3); EPURE G.: Rumanische Kantbiblio-

graphie 1970— 1973 (no 3); GLOUBER-
MAN M.: Conceptuality: an essay in re-
trieval (no 4); WARTENBERG Th. E.
Order through reason. Kant's transcen-
dental justification of science (no 4),
MEURERS J.: Der Satz des Anaximan-
der und das Ding an sich (no 4); DA-
VIDSON ALEXANDER J.: Kant, Hegel
and the problem of grounds (no 4);
OEDINGEN K.: Das ungeloste Problem
des Moénches von Heisterbach: das Pro-
blem der Riuckkehr (no 4); SEEBOHM
Th. M.: Sowijetrussische Veroffentli-
chungen zum Kant-Jahr 1974 (no 4);
GRAM M. S.. Transcendental argu-
ments: A meta-critique (no 4).

Kant-Studien, 71:1980 H. 1—4. DU-
STNG K.: Objektive und subjektive
Zeit. Untersuchungen zu Kants Zeitthe-
orie und zu ihrer modernen Kkritischen
Rezeption (no 1); OGUAH B. E.: Trans-
cendental arguments and mathematical
intuition in Kant (no 1); HARBISON W.
G.: The good will (no 1); ROTENST-
REICH N.: Hypostasis and Fetishma-
king. Kant's concepts and their trans-
formations (no 1); TIELSCH E. W.: Was
ist und was heisst ,Autoritat”? (no 1);
BRANDS H.: Eine Notiz zu Kritik der
reinen Vernunft B 11 (no 1); LICHTIG-
FELD A.: Spinoza. A tercentenary re-
flection based on the philosophy of
Karl Jaspers (no 1); WOHLFART G.:
Ist der Raum eine Idee? Bemerkungen
zu transzendentalen Asthetik Kants (no
2); GRAM M. S.: The crisis of synthe-
ticy: The Kant-Eberhard categories of
practical reason as such (no 2); LAZA-
ROFF A.: The Kantian sublime: aesthe-
tic judgment and religious feeling (no
2); SPRUTE J..: Der Begriff des moral
sense bei Shaftesbury und Hutcheson
(no 2); SHERMAN N.: Hegel's two dia-
lectics (no 2); WALETZKI W.: Was ist
ein irrealer Konditionalsatz? (no 2);
MOREAU J.: Intuition et apprehension
(no 3); ELDER C. L.. Kant and the
unity of experience (no 3); HEYD D.:
Beyond the call of duty in Kant's
ethics (no 3); BRULISAUER B.. Die
Goldene Regel. Analyse einer dem Ka-
tegorischen Imperativ verwandten
Grundnorm (no 3); WAGNER H.: Der
Argumentationsgang in Kants Deduk-
tion der Kategorien (no 3); BALDAC-
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CHINO L.: Kant's theory of self-con-
sciousness (no 4); FORRESTER J. Wm:
»If, in thought, all composition be re-
moved” (no 4); LABERGE P.. Du pas-
sage de la philosophie morale popu-
laire a la métaphysiaue des moeurs
(no 4); HEUBULT W.: Gewissen bei
Kant (no 4); SESSIONS W. L.. Kant
and religious belief (no 4); PLEINES J.
E.. Die logische Funktion des Takts im
Anschluss an das Kantische System der
Philosophie betrachtet (no 4); KEMAL
S.: The importance of artistic beauty
(no 4).

X1l

Logique et Analyse, 20:1977 nos 80.
GABBAY M.: A tense system with split
truth table; BENTHEM J. F. A. K. van:
Tense logic and standard logic; COC-
CHIARELLA N.: Sortais, natural Kkinds
and re-identification;, MACARTHUR R.
P.: Timelessness and theological fata-
lism; BENNETT M.: A guide to the lo-
gic of tense and aspect in English.

Logique et Analyse, 21:1978 nos 81—

—84. PERELMAN Ch.: L’'usage et
I'abus des notions confuses (no 81);
MANELI M.: The new theory of argu-

mentation and American jurisprudence

(no 81); PROTT L. V.. A change of
style in French appellate judgments
(no 81); WROBLEWSKI J.. Systemati-
cally relativized statements (no 81);
KALINOWSKI G.: Les causes de cer-
taines antinomies juridiques (no 81);

CONTE A. G.: Deux questions en ré-
ponse a une critique de Georges Kali-
nowski (no 81); KALINOWSKI G.: Ré-
ponse a Amedeo G. Conte (no 81); LE-
GROS R. M.: Quelques tendances fon-
damentales de la philosophie du droit
depuis deux siecles (no 8l1); SPREU-
TELS J. P.. A propos d'un récent ouv-
rage finlandais sur le raisonnement
juridique (no 81); GARSON J. W.: Com-
pleteness of some quantified modal lo-
gics (no 82/83); GEORGACARAKOS G.
N.: Dawson modelling. Deontic logic and
moral necessity (no 82/83); GARDIES J.
L.. La logique déontique et ses séman-
tiques possibles (no 82/83); LAUENER
H.: Sémantique et méthode constructi-
viste (no 82/33); BECCHIO D.: Algébres
de Ueyting, algébres de Brouwer et
algébres trivalentes de Lukasiewicz (no
82/83); KIELKOPF C. F.. A favorable
mark for strict implication (no 82/83);
ALMOG J.: Perhaps. New logical fo-
undations are needed for quantum me-
chanics (no £2/83); ERWIN E.: Quan-
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turn logic and the status of classical
logic (no 82/83) BOHL F. R. Jr: Saying
and believing (no 82/83); SOLT K.:
tlber einige epistemische Typen der de-

skriptiven- Definitionen (no 82/83);
SZEWCZAK E. J.. The structure of
agreement (nq 82/83); KVART I.: John,

in support of essences (no 82/83); MAR-
RAS A.: Renouncing existential pre-
suppositions (no 82/83); GARDENFORS
P.: On the interpretation of deontic lo-
gic (no 84); CRABBE M.: Ramification
et predicavite (no 84); SERGANT M.
Reflexions sur und systeme de matrices
a huit valeurs propose par N. D. Belnap
(no 84); STAHL G.: Les syllogismes
avec ,savoir” chez Occam (no 84); JEN-
NINGS R. E.,, SCFIOTCH P. K.: ,De re”
and ,de dicto” beliefs (no 84); AGAZ-
Z1 E.: Non-contradiction et existence en
mathematique (no 84); TONISSON I.:
The convention T is not applicable to
natural languages (no 84).

Logique et Analyse, 22:1979 nos 85—
—88. GOCHET M.: In memoriam Phi-
lippe Devaux (1902—1979) (no 85/86);
PRIEST G.: Indefinite descriptions (no
85/86); CRODDY W. S.: Do descriptions
have meaning? (no 85/86); STERNE-
FELD W.: Remarks on presupposition,
truth and modality .in supervalutional
logic (no 85/86); LEAMAN O.: A note
on deviant logic and presupposition (no
85/86); BURCH R.: Propositions and the
liar paradox (no 85/86); ROUTLEY R,
GRIFFIN N.: Towards a logic of rela-

tive identity (no 85/86); CALLAWAY
H. G.: Reference, variables and the
empty universe (no 85/86); LEEDS S.:

Semantic primitives and learnability (no
85/86); JOHNSTONE H. W. Jr: Pairs of
negative syllogistic premises yielding
conclusions (no 85/86); ENGLEBRETSEN
G.: Notes on the new syllogistic (no
85/86) STAHL G.: Le dominateur et ses

problemes (no 85/86); FISHER M.: Ru-
les as nests of beliefs and intentions
(no 85/86); AIRAKSINEN T.. On the

foundations of Rescher’s coherence the-
ory of truth (no 85/86); FINOCCHIARO
M. A.: The logical structure of Galileo’s
.Dialogue”: a case study in applied lo-
gic (no 85/86); MEYER M.: Fonctions
propositionelles et assomption ontologi-
que (no 85/86); BORCHARDT E.: The
semantics of imperatives (no 85/86);
GRUNFELD J.: Progress in science (no
85/86); DAYE D.: Empirical falsifiability
and the frequence of darsany relevance
in the sixt century Buddhist logic of
Sankarasvamin (no 85/86) ZINOV'EV
A. A.: Complete (rigorous) induction and

Fermat's great theorem (no 87); APO-
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tes sur un célébre paradox [Einstein — Po-
dolsky — Rosen] (no 88); JOHNSON
WU K.: Natural deduction rules for free
logic (no 88); GIBBINS P.: Material
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NIS A. l.. Retrocausation and the for-
mal assimilation of classical electrody-
namics to Newtonian mechanics: a re-
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glichkeit und Bedeutung einer evolu-
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theorie und Metaphysik bei Paul Vale-

ry (no 1); STEINVORTH U.: Tugendhat
und die sprachanalytische Philosophie
(no 1); LANGE E. M.: Quasipradikate
und die Verstandlichkeit der Bezug-
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brauchs von Symbolen (no 2); JAN-
SOHN H.: Verursachung und Verant-
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Aggression (no 2); BAUMGARTNER
H. M.. Die Bestimmung des Absoluten.
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men bei J. G. Fichte und Plotin (no 3);
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NITSCHACK H.. Walter Benjamins
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te”. Ein Kommentar (no 3); SCHOT-
TLAENDER R.: Der aristotelische
~spoudaios” (no 3); SEIGFRIED H.:
Scientific realism and Phenomenology
(no 3); WEIDEMANN H.: Uberlegungen
zu einer temporalen Modalanalyse (no
3); BOLLNOW O. F.: Lebensphilosophie
und Logik. Georg Misch und der Got-
tinger Kreis (no 3); WILLMS B.: Ten-
denzen der gegenwartigen Hobbes-For-
schung (no 3).
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zofia i Logika nr 30; 52 zt

Potok T.: Celsus i jego ,Prawdzi-
we stowo”. — Stud, filoz. 1980 nr 3 s.
33— 44.

tubnicki N.: N. G. Czerny szew-

ski — mysliciel i reformator zycia spo-
tecznego. W 150 rocznice urodzin.
Ruch filoz. 1979 nr 3/4 s. 19-L-197.

tubnicki N.: Filozofia zycia N. G.
Czernyszewskiego. — Ruch filoz. 1979 nr
3/4 s. 197— 200.

Ksiega pamiagtkowa ku czci prof. Ta-
deusza Czezowskiego. Red. L. Gu-
manski. Torun UMK 1980 ss. 206; 49 zi.
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tubnicki N.: Préba syntetycznego u-
jecia tworczosci i dziatalnosci naukowej
prof. dra Tadeusza Czezowskiego.
Stud. filoz. 1980 nr 3 s. 45—57.

Okon W.: Dawid. Wwa ,Wiedza
Powsz.” 1980 ss. 298. Mysli i Ludzie. Pe-
dagogika.

Drozdowicz Z.: [Descartes] Karte-

zjusz a wspoiczesnos¢é. Poznan UAM
1980 ss. 137. Filozofia i Logika nr 29;
40 zt.

Zielinski E.: Nieskonczonos$¢ bytu Bo-
zego w filozofii Jana Dunsa Szkota.
Rozprawa doktorska. Lublin KUL 1980
ss. 127; 100 zt.

Tokarski S.: Eliade — Odyseusz
Orientu. — Mies. lit. 1980 nr 6 s. 90—
- 100.

Cackowski Z.: Ludwik Fleck. Filo-
zoficzne $lady w Lublinie. — Ann.

UMCS Sect. 1 vol. 3/4:1978/1979 s. 40J—
6.

Piroznikow E.: Problemy metodolo-
%Eﬁzne w pracach Ludwika Flecka. —

n. UMCS Sect. | vol. 3/4:1978/1979
s. 407—416.

Baran B.: Hermeneutyka i alienacje. H.
G. Gadamer o0 sztuce rozumienia. —
Znak 1980 nr 3 s. 356— 368.

Gogacz M.: Gilson i filozofia.
Stud. Phil, christ. 16:1980 nr 2 s. 134—
— 144,

Witkowski L.: Homo phaenomenolo-
gicus. Fenomenologia w perspektywie
.nowego racjonalizmu” F. Gonset-
ha — Cztow. i Swiatop. 1980 nr 4 s.
90— 100.

Miohta N.: Antonio Gramsci —
zycie i dzieto. — Mies. lit. 1980 nr 7 s.
79—93.

Guitton J.: Przyja¢ siebie takim,
jakim sie jest. Fragm. ,Dziennika”.

Tt — Znak 1980 nr 4 s. 551—552.

Oz6g T.: Natalia Han-llgiewicz
(1895—1978) [oraz] Wykaz wazniejszych
prac opublikowanych... po Il wojnie $wia-
towej.— Novum 1980 nr 6 s. 112—122.

Hondt J. d': Hegel we Francji. Tt
z fr. — Stud, filoz. 1980 nr 3 s. 9—20.

Racinaro R.: Hegel 2z perspektywy
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Blocha i Adorna. — Humanitas 3:1980
s. 137— 160.

Wielgus S.: Uber die Arbeiten, zur
kritischen Ausgabe des Kommentars

von Benedikt Hesse zur ,Physik” des
Aristoteles. — Stud. mediew. 20:1980 z.2
s. 3—27.

Gordon M.: Stosunek Hume'a do
tradycyjnego ujecia zwigzkéw koniecz-
nych. — Stud. jiloz. 1980 nr 3 s. 131
— 141,

Pielak M.: Kola poznania naukowego

w filozofii D. Hume’'a. — Ann. UMCS
Sect. | vol. 3/4:1978/1979 s. 35—49.
Szewczyk J.: Krytyka teorii przyczy-

nowos$ci Dawida Hume'a. Na podstawie

I tomu ,Traktatu o naturze ludzkiej”.
Przedm. R. Ingardena. Krakéw Wyd.
Liter. 1980 ss. 258; 50 zi.

Wais J.: Filozof w $wiecie warto$ci —
Dawid Hume. — Stud. jiloz. 1980 nr 5
s. 133—144.

Graff P.:
cja. Préba
koncepcji
serla. —

Fenomenologia jako inicja-
czesSciowej rekonstrukecji
cztowieka Edmunda Hus-
Humanitas 3:1980 s. 49—62.

Jadacki J. J.: Tractatus contra phe-
nomenologiam. [Husserl]. — Stud. jiloz.
1980 nr 3 s. 21—31.

Syski J.: Edmund Husserl — dylema-
ty fenomenologii transcendentalnej.
Fragm. — Humanitas 3:1980 s. 169—216.

Jadacki J. J.. Wiedza i istnienie. O
pogladach Romana Ingardena
w dziesigta rocznice S$mierci. —
jiloz. 1980 nr 6 s. 73—98.

Stud.

Rudzinski R.: Cztowiek w obliczu nie-
skohczonos$ci. Metafizyka i egzystencja
w filozofii Karla Jaspers a. Wwa

-Ksigzka i Wiedza” 1980 ss. 420; 100 zi

Borowski H.: Rozum praktyczny i teo-
retyczny u Kanta. — Ann. UMCS
Sect. | vol. 3/4:1978/1979 s. 65—83.

Toeplitz K.: Dialektyka jakosciowa S.
Kierkegaard a. — Stud. jiloz. 1980
nr 2 s. 69—8L

Darowski R.: Jan Klein SJ (1556—
—1601), wyktadowca filozofii w Pozna-
niu. — Stud. Philos, christ. 16:1980 nr 2
s. 145— 160.
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Lehr-Sptawinski P.: Tadeusz Kotar-

binski i jego koncepcja literatury. —

Prz. hum. 1979 nr 8 s. 17—31
Btachnio J.: J6zef Kremer (1806—

— 1875). — Novum 1980 nr 8 s. 120— 130.

Wojtczak J. A.: O filozofii Kseno-
kratesa z Chalcedonu. Wwa UW 1980
ss. 105. Rozprawy Uniw. Warsz., 150;
20 zt

Pelc J.: Wspomnienia pozgonne o Je-
rzym Kurytowiczu i Sewerynie z
tuszczewskich Romahnowej. — Stud.
semiot. 10:1980 s. 5—10.

Mys$l filozoficzna i polityczna W. |I.
Lenina a wspo6iczesnosé. Materiaty
Filozoficznej Konferencji Naukowej,

Szczecin, kwiecien 1980. Red. K. Matra-
szek. Szczecin Polit. Szczec. 1980 ss. 194.

Jakoébczyk W.. W setna rocznice zgo-
nu Karola Libelta. [Oméwienie ksig-
zek], — Rocz. hist. 45:1979 s. 177—181.

Jasinski B.: Préba systemowego uje-
cia podstawowych zagadnien filozofii
marksistowskiej. (,Zur Ontologie des
gesellschaftlichen Seins” Gydérgy Lu-
ka csa). — Stud, jiloz. 1980 nr 6 s. 59—
—T71.

tozinski J.. Lukacs i filozofia. Lu-
kacs i Stalin: wyjatowienie leninizmu.—
Stud. jiloz. 1980 nr 6 s. 21--46.

Kowalczyk S.: Jacques Maritain
tomista otwarty na wspoéiczesnosé. —
Chrze$¢, w Swiecie 1980 nr 6 S. 47— 63.

Kuz'min V. P.. Zasada systemowosci
w teorii i metodologii Karola Marksa.
T+ A. Sobczak. Wwa ,Ksigzka i Wie-
dza 1980 ss. 307. Biblioteka Studiow
nad Marksizmem; 70 zi.

Hen J:. On Montaigne —
what differently. Tt z poi. —
Hum. 1980 no 1 s. 93— 104.

some-
Dial, and

Spiewak P.. Nisbet: filozofia plu-
ralizmu. Z naszych lektur. — Wiez 1980
nr 6 s. 116—125.

Rejmer J.: ,Hexapla”. w twdrczosci
Orygenesa. — Meander 1980 z. 5/6
s. 237— 242.

Swiatto R.: Problemy $wiadomosci
spotecznej w twoédrczosci J. Piecha-
nowa. — Zesz. nauk. WSNS 1980 nr 2
s. 70—94.
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Karpinski J.: Culture and the plura-
lity of worlds. (Three worlds distin-
guished by Karl Popper). — Pol

Sociol. Buli. 1979 no 2 s. 19—24.
Ozdowski P.: ,Ziemia obiecana” hu-

manistyki. [Koncepcja P. Ricoeural].

Twoérczos¢ — partycypacja — poznanie.

Nurt 1980 nr 6 dod. s. 1—4.

Pelc J.: Wspomnienia pozgonne o Je-
rzym Kurytowiczu i Sewerynie z tusz-

czewskich Romahnowej. — Stud.
semiot. 10:1980 s. 5—10.

Michalski S., Dziamski S.: Filozoficz-
ne i pedagogiczne poglady Stefana
Rudnianskiego. Wwa ,Ksigzka i

Wiedza” 1980 ss. 345; 75 zi

Bienlkowska E.. Smieré Sartre'a. —
Tyg. powsz. 1980 nr 24 s. 3.

Bartnicka K.: Dziatalno$¢ edukacyjna
Jana Sniadeckiego. Wroctaw ,,0Os-
solineum” 1980 ss. 444. Monografie z
Dziejow Os$wiaty t. 23; 110 zh

Bargiel F.: Uwagi i sprostowania na
temat S. Szadurskiego SJ. — Stud.
Philos. Christ. 16:1980 nr 2 s. 160— 169.

Tatarkiewicz
Twoérczosé 1980

Abe: Wiadystaw
(3.4.1886— 4.4.1980). —
nr 7 s. 103— 105.

Dembowski B.: Wspomnienie o profe-
sorze [Tatarkiewiczu]. — Wiez 1980 nr 6
s. 66— 75.

Estreicher K.:
staw Tatarkiewicz. —
nr 7 s. 92— 99.

Gdy odszedt Wiady-
Tworczos¢ 1980

Gryko Cz.: Wieczor
Wiadystawie Tatarkiewiczu. —
jiloz. 1980 nr 6 s. 169— 170.

wspomnien o
Stud.

Siemianowski A.. Wiadystawa Tatar-
kiewicza wybdér filozoficzny. — Wiez
1980 nr 6 s. 50— 54.

Skubiszewski P.. Wiadystaw Tatar-
kiewicz — historyk sztuki. — Wiez 1980
nr 6 s. 55—65.

Tatarkiewicz W.: Notatka o sobie. =
Twoérczosé 1980 nr 7 s. 100— 103.

mt, ap: Teilhardiana zagranicz-
ne i polskie. — Zycie i Mys$l 1980 nr 3
s. 46—53.
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Tazbir M.: Spotkania teilhardowskie
1977—1979. — Zycie i Mysl 1980 nr 3
s. 37—45.

Kowalczyk S. Swiety Tomasz z
Akwinu z perspektywy wspotczesnej. —
Chrze$¢, w Swiecie 1980 nr 4 s. 37—55.

Matusiak J.: Neologizmy w termino-

logii filozoficznej Bronistawa Tren-
towskiego. — Prz. hum. 1979 nr 8
s. 119—128.

Urbankowski B.: Uniwersalizm jako
program filozofii narodowej. [Trentow-
ski], — Stud. jiloz. 1980 nr 4 s. 133—
— 156.

Paczkowska-tagowska E.: Psychika i

Epistemologia Kazimierza
Wwa PWN 1980

poznanie.
Twardowskiego.
ss. 278; 45 zt.

Rutenburg W'.. Humanizm Vaninie-
go. T+ z ros. — Euhemer 1980 nr 2 s.
73— 76.

Porebski S. A.: Z perspektywy piet-
nastu lat. (W 15-ta rocznice Smierci
prof. W. Wasika) [oraz] Wykaz opu-
blikowanych prac i Bibliografia. —
Stud. Philos. Christ. 16:1980 nr 2 s. 123—
— 134.

Kuninski M.: Mys$lenie modelowe w
socjologii Maxa Webera. Wroctaw
,»Ossolineum” 1980 ss. 189. PAN Oddz.
w Krakowie. Prace Komisji Socjolog, nr
46; 32 zt.

Zycinski J.. Wychodzenie z jaskini fi-
zykéw. [C. F. von Weizsacker], —
Znak 1980 nr 2 s. 239— 245.

Filipiak M.,
prac  naukowych
Wojtyty. — Zesz.
nr 1/3 s. 155— 170.

Szostek A.: Bibliografia
Kardynata Karola
nauk. KUL 1979

Styczen T.. Dos$wiadczenie cztowieka
i Swiadczenie cztowiekowi. (Kardynat
Karol Wojtyta: filozof — moralista). —

Znak 1980 nr 3 s. 263— 274.

Styczen T.. Kardynat Karol Wojtyta —
filozof moralista. — Rocz. jiloz. 27:1979
z. 2 s 15—32

Szostek A.: Biografia naukowa kardy-
nata Karola Wojtyty. — Zesz. Nauk.
KUL 1979 nr 1/3 s. 151— 154.

Szostek A.. Doswiadczenie czilowieka
i moralnosci w ujeciu kardynata Karola
Wojtyty. — Znak 1980 nr 3 s. 275— 289.
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Rietz H.: Znajomo$¢ mysli Wolte-
ra w miastach regionu battyckiego.
[W:] Rozprawy z dziejéow XVIII wieku.

Torun 1979 s. 63— 79.

Rzadkowska E.. Wolter w polskiej
kulturze nowozytnej. [W:] Rozprawy z
dziejow XVIIlI wieku. Torun 1979 s. 81—
—94.

Sitek W.: Florian Znaniecki a
marksizm. Epistemoliogiczna konceptua-
lizacja wyjasniania w naukach spotecz-
nych. Wwa PWN 1980 ss. 163. PAN
Oddz. w Poznaniu. Metodologia Nauk t.

13; 30 zh

Ontologia i metafizyka
Adamczyk |.: Kategoria przyczyny w

filozofii D. Humea — Ann. UMCS

Sect. 1 vol. 3/4:1978/1979 s. 51—63.

Airaksinen T.: On time travel.
Dial, and Hum. 1980 no 1 s. 113—121.

Augustynek Z.: Past, present, futu-
re. — Dial, and Hum. 1980 no 1 s. 105—
- 112

Bakies B.: Préba reinterpretacji teorii
aktu i moznosci. — Stud. Philos. christ.
16:1980 nr 2 s. 7—23.

Gorniak J.: Koncepcja metafizyki w
ujeciu E. Gilsona. — Novum 1980 nr 8
s. 47— 60.

Heller M.: Wypisy z Whiteheada. —

Znak 1980 nr 2 s. 216—226.

Jastrzebska-Zurkowska G.: Miedzy
dialektyka a metafizykg. Kartezjanska
koncepcja relacji podmiotowo-przedmio-

towej. — Ann. UMCS Sect. | vol. 3/4:
1978/1979 s. 1— 13.
Kaminski S.: Osobliwo$¢ metodolo-

giczna teorii bytu. — Rocz. jiloz. 27:1979
z. 2 s. 33—49.

Kowalczyk S.: Filozofia Boga. Pod-
recznik. Wyd. 2 popr. i rozszerz. Lublin
KUL 1980 ss. 294; 200 zt

Kozera B.. Koncepcje metafizyki w
polskim neotomizmie. Opole WSP 1980
ss. 92. Seria B. Studia i Monografie

WSP nr 69; 17 zi.

Krajewski W.:
minizmu. —
4 s. 5—17.

Etapy
Cztow.

rozwoju deter-
i Swiatop. 1980 nr
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Kuczynski J.: The meaning/sense of
the word — the meaning/sense of being.

Tl. z pol. — Dial, and Hum. 1980 no 1
s. 167—181.

Mleczko F. W.: Cztowiek wobec cza-
su. — Cziow. 1 Swiatop. 1980 nr 5 s.
59— 76.

Morawiec E.. O genetycznej bazie
metafizyki ogélnej. — Stud. Philos.
Christ 16:1980 nr 2 s. 67— 91.

Ptuzanski T.: Ontologiczna geneza

wolnoéci. — Probl.
1980 nr 2 s. 60— 68.

studen. Ruchu nauk.

Prokopowicz M.: Uwagi do dwu in-
terpretacji zagadnienia subsystencji
sformutowanego w ,De ente et essen-
tia” Tomasza z Akwinu. — Stud. Philos.

Christ. 16:1980 nr 2 s. 177—185.

Puszko-Mi$§ H.: Ruch mysli a meta-
fizyka i dialektyka. — Cziow. i Swiatop.
1980 nr 5 s. 111—124.

Rudzinski R.: Czitowiek w obliczu nie-
skonczonosci. Metafizyka i egzystencja
w filozofii Karla Jaspersa. Wwa ,,Ksigz-

ka i Wiedza” 1980 ss. 420; 100 zi.
Strawson P. F.. Indywidua. Préba
metafizyki opisowej. Przet. B. Chwe-

dennczuk. Wwa ,,Pax” 1980 ss. 250; 45 zi.

Synowiecki A.: Byt i mySlenie. U
zrodet marksistowskiej ontologii i logiki
dialektycznej. Wwa ,Ksigzka i Wiedza”
1980 ss. 333; 85 zt

Szatata K.: Poznanie istnienia w re-
alistycznej koncepcji Etienne Gilsona. —
Novum 1980 nr 8 s. 60—68.

W kierunku formalizacji tomistycznej
teodycei. Red. I. M. Bochenski i in. Tt

Nieznanski. Wwa ATK 1980 ss. 452.
Miscellanea Logica t. 1

Zieba S.: Filozoficzne zagadnienia od-
rebnosci bytu ozywionego. — Rocz. jiloz.
26:1978 z. 3 s. 131—151.

Zielinski E.: Nieskoriczono$¢ bytu
Bozego w filozofii Jana Dunsa Szkota.
Rozprawa doktorska. Lublin KUL 1980
ss. 127; 100 zt.

Zeglen U.: O mozliwosci formalnej
analizy ontologii R. Ingardena. — Stud.
Philos. christ. 16:1980 nr 2 s. 192— 198.
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Teoria poznania

Becker W.: Die problematische Deu-
tung des Erkenntnisbegriffs in der Tran-
szendentalphilosophie seit Descartes. —
Humanitas 3:1980 s. 5—21.

Lenartowicz P.: Analiza pojecia wy-
celowania zewnetrznego. — Stud. Philos.
Christ. 16:1980 nr 2 s. 39—54.

Moulin L. Doswiadczanie czasu
i éredniowieczne milienaryzmy. Tt z fr.
— Znak 1980 nr 4 s. 493—501.

Paczkowska-tagowska E.. Psychika
i poznanie. Epistemologia Kazimierza
Twardowskiego. Wwa PWN 1980 ss. 278;
45 zt.

Praktyka a poznanie
Swiatop. 1980 nr 5

Pawluczuk W.:
natury. — Czlow. i
s. 36—58.

Schaff A.: Czy rozum ludzki jest nie-
doskonaty? — Cztow. i Swiatop. 1980 nr
4 s. 81— 89.

Filozofia jezyka

Banczerowski J.: Systems of seman-
tics and syntax. A determinational
theory of language. Wwa PWN 1980 ss.
161. Neofilologia t. 4; 40 zt

Wybrata
Przet.
1980

Jezyk w Swietle nauki.
i wstepem opatrz. B. Stanosz.
T. Hotéwka i in. Wwa ,Czytelnik”
ss. 388. Panorama; 50 zi.

Kasher N., Kasher A.: Akty mowy,
konteksty i cenne wieloznacznosci. T+ —
Pam. lit. 1980 z. 2 s. 301—305.

Searle J. R.: Czym jest akt mowy? —

T+ — Pam. lit. 1980 z. 2 s. 241—248.
Historia i filozofia nauki
(Uwaga: zob. tez: Logika
i Metodologia)

Adamek W.: O pojeciu ,racjonalno-

$ci” w naukach spotecznych. Fragm. —
Stud. socjol. 1979 nr 4 s. 29—46.

Biec A. B.. Uwagi o metodologii nauk
ekonomicznych. — Probl. ekon. 1980 nr
2s 7T—14

Dutkiewicz H.: Teoretyczna koncepcja
socjologii wiedzy Maxa Schelera. —
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Zesz. nauk. UJ Pr. Socjol. 1980 z. 6 s.

53— 63.

Dziamski S.: O wartosci poznania na-
ukowego. — Stud. filoz. 1980 nr 1 s.
89— 103.

Frankowska-Terlecka M.: L’unité du
savoir au Xlle et Xllle siecles. Trad, du
poi. Wroctaw ,Ossolineum” 1980 ss. 130.
PAN Komitet Hist. Nauki i Techniki;
50 zt

Hajduk Z.: Rekonstrukcja i ocena
teorii empirycznych w uhistorycznionej
filozofii nauki. — Rocz. filoz. 27:1979 z.
3 s. 33— 101

Hoffman J.: Ideology and the question
of ,value-free” science. — Dial, and
Hum. 1980 no 1 s. 123—131.

Hubert J. Z.: Creativity in scientific
though — in search of an algorithm. —
Dial, and Hum. 1980 no 2 s. 51— 60.

Jonkisz A.: Wzorzec racjonalnosci w
ujeciu K. Poppera i |. Lakatosa. —
Rocz. filoz. 26:1978 z. 3 s. 97— 109.

Kaminski S.: Koncepcja nauki u Ary-

stotelesa. — Zag. Naukozn. 1980 z 1 s
11— 18.

Kobzar W. 1., Sotonin J. N.: On the
notion and criteria of the fundamenta-
bihty of science. — Sc. of Sc. 1980 no 2
s. 119— 129.

todynski A.: Kuhn, Feyerabend i pro-
blem niewspo6tmiernosci teorii  nauko-
wych. — Stud, filoz. 1980 nr 5 s. 19— 40.

Mokrzycki E.: Unity of science as a
»logical necessity”. — Pol. sociol. Bull
1979 no 2 s. 25—45.

Motycka A.. Aby zrozumie¢ Swiat

;Koncepcja nauki T. S. Kuhna], — Stud,
iloz. 1980 nr 5 s. 41—58.

Motycka A.: Relatywistyczna wizja
nauki. Analiza krytyczna koncepcji T.
S. Kuhna i S. E. Toulmina. Wroctaw
,Ossolineum” 1980 ss. 202. PAN Inst
Filoz. i Socjol.; 36 zt

Szaban W.: O
1980

Patryas W.,
Stud. filoz.

Nowak 1.,
pojeciu istotnosci. —
nr 3 s. 151— 153.

Nowakowska M.: Nowe idee w nau-
kach spotecznych. Wroctaw ,Ossoli-
neum” 1980 ss. 370. PAN Inst. Filoz.
i Socjol; 63 zt
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Nowakowska M.: Quasi-competition of
topics within a discipline. — Sc. of Sc.
. 980 no 1 s. 107— 116.

Nowinski Cz.: O reliktach pozytywi-
zmu. — Stud, filoz. 1980 nr 6 s. 99— 116.

O swoistosci uzasadniania wiedzy w
réznych naukach. Praca zbiorowa. Red.
J. Such. Poznan UAM 1980 ss. 162. Filo-
zofia i Logika nr 27; 51 zt

Pietruska-Madej E.:
praw rozwoju nauki.
ss. 247; 40 zt.

W poszukiwaniu
Wwa PWN 1980

Rok B.: Kategoria piekna w nauce. —
Novum 1980 nr 7 s. 125— 149.

Sady W.: Procedury badawcze w na-
ukach empirycznych. — Stud, filoz. 1980
nr 5s 117—131.

Siemianowski A.: Metodologia Ary-
stotelesa a wspo6iczesna filozofia nauki.
Kilka uwag i refleksji. — Zag. Naukozn.
1980 z. 1's. 19— 23.

Sitek W.: Florian Znaniecki a mark-
sizm. Epistemologiczna konceptualizacja
wyjasniania w naukach spotecznych.
Wwa PWN 1980 ss. 163. PAN Oddz. w
Poznaniu. Metodologia Nauk t. 13; 30 zi

Strawinski W.:. W sprawie prostoty
i ogodlnosci. — Stud, filoz. 1980 nr 5
s. 95— 103.

Sutek A.: Eksperyment w naukach

spotecznych. Wwa PWN 1979 ss.
45 zt.

358;

Perfection in the
Dial, and Hum.

Tatarkiewicz W.:
sciences. Tt z poi. —
1980 no 2 s. 137— 139.

Winkler R. L.: The research situation
and the forms of cooperation. An ap-
proach to studying the scientific and
creative activities in research groups.
— Dial, and Hum. 1979 no 3 s. 67—72

Zeleny J.: Creativity and science: on
the dialectico-materialist type of ratio-

nality. — Dial, and Hum. 1980 no 1 s
133— 145.
Logika i metodolog ia
Semiotyka
Banka W., Cabak H.. Wybrane pro-

blemy metodologii badan w wojskowych
naukach spotecznych. Strategia badan
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pedagogicznych. Wwa WAP 1980 ss. 150;
9 zt

Baran B.. Przyczynek do Kkrytyki
biezagcych badan nad racjonalnoscig. —
Stud, filoz. 1980 nr 2 s. 109— 116.

Bense M.: Swiat przez pryzmat zna-

ku. Przet. J. Garewicz. wstep: H. Bu-
czynska-Garewicz. Wwa PIW 1980 ss.
195. Biblioteka Mys$li  Wspoiczesnej;
30 zt

Boczwar D. A.: Measures of kearnels
of reducibility axioms and singlets. —
Stud. log. 1979 no 4 s. 393— 400.

Bombik M.: W sprawie Kkryteriow
kwalifikowania definicji normalnych. —
Stud. Philos. Christ. 16:1980 nr 2 s. 189—
— 192.

Capinska E.. Semantyka Kripkego dla
rachunkéw tukasiewicza | rzedu. —
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der Anfang von Philosophie und Wis-
senschaft. Eine phanomenologische Be-
sinnung. Berlin W. de Gruyter 1980 ss.
604; 138 DM.

Juszczak J.:
physique. Essai
philosophie post-hégelienne. Paris
thropos” 1979 ss. 284; 60 ff.

Le procés de la méta-
d’'interprétation de la
»AN-

Kamenskij Z. A.. Russkaja filosofija
nacala XIX veka i Selling. Moskva
»Nauka” 1980 ss. 326. AN SSSR; 1,40 rbl.

Konkin M. 1.: Problema formirova-
nija i razvitija filosofskich kategorij.
Moskva ,Vysaaja Skola” 1980 ss. 245;
1,40 rbl.

Lonning P.: Cet effrayant pari. Une
.pensée” pascalienne et ses critiques.
Paris Vrin 1980 ss. 208. Bibl. d'Hist.
de la Philosophie; 75,90 ff.

Murphy R. T.: Hume and Husserl: to-
wards radical subjectivism. The Hague
Nijhoff 1980 ss. 156. Phaenomenologica,
79; 33,35 dol.

Popkin R. H.: The history of Scepti-
cism from Erasmus to Spinoza. Berkeley
Univ. of California Press 1979 ss. 394;
15 dol.

Rendall J.: The origins of the Scot-
tish Enlightenment. New York St. Mar-
tin’'s Press 1979 ss. 257; 22,95 dol.

Riepe D.: Indian philosophy since in-
dependence. yol. 1. Amsterdam Griner
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Rieser M.: The true founder of Chri-
stianity and the Hellenistic philosophy.
Uithom Graduate Press 1979 ss. 89;
13,70 dol.

Schleichert U.: Klassische chinesische
Philosophie. Eine Einfuhrung. Frank-
furt/M. Klostermann 1980 ss. 292; 60 DM.

Steigerwald R.: Burgerliche Philoso-
phie und Revisionismus im imperialisti-
schen Deutschland. Berlin Akad.-Verlag
1980 ss. 353; 24 M.

Ulke K. D.: Agnostisches Denken im
Viktorianischen England. Freiburg/B.
A-lber 1980 ss. 244. Symposion Bd. 62;
49 DM.

Vries J. de: Grundbegriffe der Scho-
lastik. Darmstadt Wiss. Buchgesellsch.
1980 ss. X111, 120; 36,50 DM.

Walicki A.: A history of Russian
thought. From the Enlightenment to
Marxism. Oxford Univ. Press 1980 ss.
XV, 456; 12,50 L.

Wspobtczesne Kkierunki
filozoficzne

Apel K. O.: Toward a transformation
of philosophy. Transi, by D. Frisby and
G. Adey. London Routledge a. Kegan
Paul 1980 ss. 328. International Libr. of
Phenomen. and Moral Sciences; 12,50 t.

Bleicher J.: Contemporary hermeneu-
tics. Hermeneutics as method, philoso-
phy and critique. London Routledge and
Kegan Paul 1980 ss. 296; 10,50 t.

Buhr M., Schreiter J.; Erkenntnis-
theorie. kritischer Rationalismus, Refor-
mismus. Zur jungsten Metamorphose d.
Positivismus. Berlin Akad.-Verlag 1979
ss. 95. Schriften zur Philos. u. ihrer
Geschichte, 22; 6,50 M.

Neuere Entwicklungen des Ph&nome-
nologie. Red. E. W. Orth. Freiburg/B.
Alber 1980 ss. 216. Phanomenologische
Forschungen Bd. 9; 49 DM.

Seve L. Une introduction a la phi-
losophie marxiste. Suivi d'un vocabu-
laire philosophique. Paris Ed. Sociales
1980 ss. 716; 78,80 ff.
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Structuralism and since. From Lévi-
-Strauss to Derrida. Ed. by J. Sturrock.
Oxford Univ. Press 1980 ss. 210; 5,50 L.

Monografie o filozofach
i pisarzach filozofujacych

Cotten J. P.. La pensée de Louis
Althusser. Toulouse Privat 1979 ss.
208; 60 ff.

Schofield M.: An essay on Anaxa-
goras. Cambridge Univ. Press 1980
ss. 200. Cambridge Classical Studies;
10,50 t.

Aristote I i armjanskaja filosofija.
Red. G. A. Grigorjan. Erevan AN Arm.
SSR 1980 ss. 116; 0,75 rbl.

Sorabji R.: Necessity, cause and bla-
me. Perspectives on Aristotle’s theory.
London Duckworth 1980 ss. 346; 24 t.

Fessard P. G.. La philosophie histo-
rique de Raymond Aron. Paris Jul-
liard 1980 ss. 416; 58 ff.

Multiple Averroés. Actes du Col-
loque international organisé a l'occasion
du 850e anniversaire de la naissance
d Averroés, Paris, 20—23 Septembre
1976. Paris Les Belles Lettres 1979 ss.
390; 203 ff.

Fages J. B.. Comprendre Roland
B arthés. Toulouse Privat 1979 ss. 230.

Zudeick P.. Die Welt als Wirklich-
keit und Moglichkeit. Die Rechtferti-

gungsproblematik der Utopie in der
Philosophie  Ernst Blochs. Bonn
Bouvier 1980 ss. 350.

Brockmeier J.: Die Naturtheorie

Giordano Brunos. Erkenntnistheoret.
u. naturphilos. Voraussetzungen d. frih-
burgerl. Materialismus. Frankfurt/M.
Campus-Verlag 1980 ss. VIII, 129. Cam-
pus-Forschung Bd. 127; 34 DM.

Essays on the philosophy of Roderick
M. Chisholm. Ed. by E. Sosa. Am-
sterdam Rodopi 1979 ss. 388. Grazer
philos. Studien, 7/8; 43,60 dol.

Billerbeck M.: Der Kyniker Deme-
trius. Ein Beitrag zur Geschichte d.
frihkaiserzeitl. Popularphilosophie. Lei-
den Brill 1979 ss. X, 69. Philosophia an-
tiqua v. 36; 12,30 dol.
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zendentalphilosophie bei
Bd. 1. Bonn Bouvier
Abhandl. z. Philos., Psychol,
Bd. 124; 58 DM.

Die Ursprunge der Trans-
Descartes.
1979 ss. 298.
u Padag.

Beyssade J. M.: La philosophie pre-
miere de Descartes. Le temps et la cohé-
rence de la métaphysique. Paris Flam-
marion 1979 ss. 400; 24,15 dol.

Blom J. J.: Descartes. His moral psy-
chology and philosophy. Hassocks Har-
vester Press 1979 ss. 288; 27,65 dol.

Un autre Descartes. Le
langage. Paris Vrin
d’hist. de la philos;

Cahne P. A.
philosophe et son
1980 ss. 346. Bibl.
138 ff.

Bulhof 1. N.: Wilhelm Dilthey.
A hermeneutic approach to the study
of history and culture. The Hague Nij-
hoff 1980 ss. 225. Philos. Libr., 2; 37,85

dol.

Niehues-Probsting H.: Der Kynismus
des Diogenes und der Begriff des
Zynismus. Munchen Fink 1980 ss. 320.
Humanist. Bibi. Reihe 1. Abhandlun-
gen Bd. 40; 78 DM.

Honnefeider L.. Ens inquantum ens.
D. Begriff d. Seienden als solchen als
Gegenstand d. Metaphysik nach d.
Lehre d. Johannes Duns Scotus.
Minster Aschendorff 1979 ss. 468. Beitr.
z. Gesch. d. Philos. u. Theol. d. Mittel-
alters NF Bd. 16; 98 DM.

Fichte und Husserl.
Letztbegrindung, Subjektivitat und
praktische Vernunft im transzendenta-
len ldealismus. Frankfurt/M. Kloster-
mann 1980 ss. 310; 58 DM.

Tietjen H.:

Assoun P. L.. Freud et Nietzsche.
Paris PUF 1980 ss. 304; 95 ff.

Etienne Gilson et nous. La philo-
sophie et son histoire. Colloque sur
I’actualité de la pensée d'Etienne Gil-
son. Paris Vrin 1980 ss. 160. Bibl. d’hist.
de la philos; 81 ff.

Art and logic in Hegel’s philosophy.
Ed. by W. E. Steinkraus and K. L. Scha-
ritz. Brighton Harvester Press 1980 ss.
274; 18,50 L.

Gabel G. U.: Hegel. Eine Bibliogra-
phie d. Dissertationen aus 7. westeurop.
Landern 1885— 1975. Hamburg Ed. Ge-
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mini 1980 ss. 50. Bibliographien zur Phi-
losophie, 2; 9 DM.

Science et dialectique chez Hegel et
Marx. Recueil d’articles sous la dir. de
M. Vadee. Paris Ed. du CNRS 1980 ss.
116; 50 ff.

Bast R. A., Delfosse H. P.: Handbuch
zum Textstudium von Martin Heideg-
gers ,Sein und Zeit”. Bd. 1. Stuttgart
Frommann-Holzboog 1980 ss. XXVII
496; 240 DM.

Heidegger und Sartre. An
New York
517; 25

Fell J. P.:
essay on being and place.
Columbia Univ. Press 1979 ss.
dol.

Nachdenken uUber Heidegger. Eine Be-
standsaufnahme. Hrsg. U. Guzzoni. Hil-
desheim Gerstenberg 1980 ss. 306; 38
DM.

Schluter J.: Heidegger und Parmeni-
des. Ein Beitrag zu Heideggers Parme-
nidesauslegung und zur Vorsokratiker-
-Forschung. Bonn Bouvier 1979 ss. 397.
Abhandl. z. Philos., Psychol, u. Padag
Bd. 147; 68 DM.

Johann Gottfried Herder im Spie-
gel seiner Zeitgenossen. Briefe und
Selbstzeugnisse. Hrsg. L. Richter. Go6t-
tingen Vandenhoeck u. Ruprecht 1979
ss. 368; 34 DM.

Weiss U.: Das philosophische System
von Thomas Hobbes. Stuttgart From-
mann-Holzboog 1980 ss. 285. Problema-

ta 87; 48 DM.

Bricke J.: Hume’'s philosophy of
mind. Edinburgh Univ. Press 1980 ss.
176; 10 L.

Craig E.: David Hume. Eine Einfuh-

rung in seine Philosophie. Frankfurt/M.
Klostermann 1979 ss. 144; 25 DM.

Mossner E. C.: The life of David Hu-
me. Oxford Univ. Press, ss. 709; 20 L.

H.: Fichte und Husserl.
Letztbegrindung, Subjektivitat und
praktische Vernunft im transzendenta-
len Idealismus. Frankfurt/M. Kloster-
mann 1980 ss. XI1I, 310; 58 DM.

Tietjen

Meo O.: Psicopatologia e filosofia in
Karl Jaspers. Firenze Felice le Mou-
nier 1979 ss. 297; 19.000 L.

Olson A. M.: Transcendence and her-
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meneutics. An interpretation of the
philosophy of Karl Jaspers. The Hague
Nijhoff 1979 ss. XXI, 195. Studies in
Philos, and Religion, 2; 36,35 dol.

Ferrari J.: Les sources francaises de
la philosophie de Kant. Paris Klinck-
sieck 1980 ss. 362; 123,60 ff. NN

Hinske N.: Kant als Herausforderung
an die Gegenwart. Freiburg/B. Alber
1980 ss. 156; 29 DM.

Lehmann G.: Kants Tugenden. Neue
Beitrdge zur Geschichte und Interpre-
tation der Philosophie Kants. Berlin W.
de Gruyter 1980 ss. 291; 112 DM.

Schmucker J.: Die Ontotheologie des
vorkritischen Kant. Berlin W. de Gruy-
ter 1980 ss. 307. Kant-Studien. Ergan-
zungsheft 112; 120 DM.

Shell S. M.: The rights of reason. A
study of Kant's philosophy and politics.
London Univ. of Toronto Press 1980 ss.
205; 13,50 dol.

Smith N. K.: A commentary to Kant's
Critique of pure reason. London Mac-
millan 1979 ss. 651; 36 dol.

Tevzadze G. V.. Immanuil Kant. Pro-
blemy teoretiCeskoj filosofii. Thilisi Che-
lovneba 1979 ss. 368; 1,90 rbl.

Wettstein R. H.. Eine Gegenstands-
theorie der Wahrheit. Argumentati-re-

konstruierender Aktualisierungs- u. Er-
weiterungsversuch  von Kants krit.
Theorie. Konigstein/Ts. Forum Acade-
micum 1980 ss. 257. Monogr. z. philos.

Forschung Bd. 189; 74 DM.

Yovel Y.: Kant and the philosophy of
history. Princeton Univ. Press 1980 ss.
326.

Enge T. O.: Der Ort der Freiheit im
Leibnizschen System. Konigstein/

/Ts. Forum Academicum 1979 ss. 153.
Monogr. z. philos. Forsch. Bd. 186;
38 DM.

Baumgartner W.: Naturrecht u. Tole-
ranz. Untersuch, z. Erkenntnistheorie u.
polit. Philosophie bei John Locke.
Wirzburg Koénigshausen u. Neumann
1979 ss. 226. Epistemata, Reihe Philoso-
phie Bd. 2; 38,80 DM.

Carrive P.. Bernard Mandeville.
Passions, vices, vertus. Paris Vrin 1980
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95 ff.
Sahmel K. H.: Vernunft u. Sinnlich-

keit. E. krit. EinfuUhrung in d. philos. u.
polit. Denken Herbert Marcuses.
Konigstein/Ts. Forum Academicum 1979
ss. 260. Monogr. z. philos. Forsch. Bd.
187; 34 DM.

Science et dialectique chez Hegel et
Marx. Recueil darticles sous la dir.
de M. Vadée. Paris Ed. du CNRS 1980
ss. 116; 50 ff.

Mallin S. B: Merleau-Ponty’s

philosophy. London Yale Univ. Press
1980 ss. 302; 14,20 L.
Vernunft, Erkenntnis. Sittlichkeit.

Intern, philos. Symposion aus Anlass d.
50. Todestages von Leonard Nelson —
Gottingen 1977. Hrsg. P. Schréder. Ham-
burg Meiner 1979 ss. 334; 58 DM.

Assoun P. L.: Freud et Nietzsche.
Paris PUF 1980 ss. 304. 95 ff.

90 (Neunzig) Jahre philosophische
Nietzsche-Rezeption. Hrsg. A. Guzzoni.

Konigstein/Ts. Hain 1979 ss. 189; 38 DM.

Schluter J.: Heidegger und Parme-
nides..Bonn Bouvier 1979 ss. 397;
68 DM.

Davidson H. M.: The origins of cer-
tainty. Means and meanings in P as-
cal's ,Pensées”. Chicago Univ. of Chi-
cago Press 1979 ss. 158; 13,50 dol.

Eisele C.: Studies in the scientific and
mathematical philosophy of Charles
S Peirce. Ed. by R. M. Martin. The
Hague Mouton 1979 s. 386. Studies in

Philosophy, 29; 61,35 dol.
Oilman 1.; Morality and the inner
life. A study in Plato's ,Gorgias”.

London Macmillan 1979 ss. 205; 15 L.

Erickson K. V.. Plato: true and
sophistic rhetoric. Amsterdam Rodopi
1979 ss. 429. Studies in class, antiquity,
3; 66,60 dol.

Miller M. H. Jr:
Plato’s ,,Statesman”.
1979 ss. XIX,
philos, libr.,

The philosopher in
The Hague Nijhoff
144. M. Nijhoff class,
2; 28,75 dol.

Woozley A. D.: Law and obedience.
The arguments of Plato’'s ,,Crito”. Lon-
don Duckworth 1979 ss. 168; 9,80 L.



a J—

Habermehl W.: Historizismus u. krit.
Rationalismus. Einw&ande gegen Pop-
pers Kritik an Comte, Marx u. Pla-
ton. Freiburg/B. Alber 1980 ss. 176;
38 DM.

liunghi S.: Introduzione al pensiero
di Karl. R. Popper. Firenze Felice le
Mounier 1979 ss. 350; 22.000 L.

Essays on the philosophy oi W. V.
Quine. Ed. by R. W. Shahan and C.
Swoyer. Oklahoma Univ. Press 1979 ss.
197; 12,95 dol.

Fell J. P.. Heidegger and Sartre.
An essay on being and place. New York

Columbia Univ. Press 1979 ss. 517;
25 dol.

Nersesjane V. S.: Sokrat. Moskva
~Nauka” 1980 ss. 152; 0,25 rbl.

Rottner E.: Spinoza in lIsrael: eine
krit. Betrachtung. Nieuwkoop Heureka

1979 ss. 216; 18,20 dol.

filosofia di P. F.
.Vita e Pensiero”

Corvi R.: La
Strawson. Milano
1979 ss. 243; 12.000 L.

Caldera R. T.. Le Jugement par in-
clination chez saint Thomas dA qu-
in. Paris Vrin 1980 ss. 152; 75 ff.

Vico and contemporary thought. Ed.
by G. Tagliacozzo, M. Mooney, D. P.
Verene. London Macmillan 1980 ss. 256;
12 L.

Fitzgerald J. A Alfred North
Whitehead’s early philosophy of
space and time. Washington Univ.
Press of America 1979 ss. XVII, 191;
9 dol.

Plamondon A. L.: Whitehead’s organic
philosophy of science. Albany State
Univ. of N. York Press 1979 ss. 144;
19 dol.

Whitehead. Einfuhrung in seine Kos-
mologie. Hrsg. v. E. Wolf-Gazo. Frei-
burg/B. Alber 1980 ss. 168; 28 DM.

BillingH.: Wittgensteins Sprach-
spielkonzeption. Bonn Bouvier 1980 ss.
139. Abh. z. Philos.. Psychol, u Padag.
Bd. 153; 28 DM.

Cavalier R. J.: Ludwig Wittgenstein’s
»Tractatus logico-philosophicus”. A
transcendental critique of ethics. Wa-
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shington Univ. Press of America 1980
ss. 238; 9,25 dol.

Arnold A.: Wilhelm Wundt, sein
philos. System. Berlin Akademie-Verl
1980 ss. 293; 22 M.

Ontologia. Metafizyka

Agudov V. V.. Mesto i funkcii ,struk-
tury” v sisteme kategorij materialisti-
¢eskoj dialektiki. Moskva ,Vyssaja Sko-
la” 1979 ss. 144; 0,95 rbl.

Bahm A. J.: The philosopher’'s world
model. Westport, Conn. Greenwood
Press 1979 ss. 295; 22,95 dol.

Beyssade J. M.: La philosophie pre-
miére de Descartes. Le temps et la co-
hérence de la métaphysique. Paris
Flammarion 1979 ss. 400; 24,15 dol.

Brody B. A.. Identity and essence.
Princeton Univ. Press 1980 ss. 162.

Bruaire C.; Pour la métaphysique.
Paris Fayard 1980 ss. 292; 54 ff.

Butcharov P.. Being qua being. A
theory of identity, existence and predi-
cation. Bloomington Indiana Univ. Press
1979 ss. 274; 15 dol.

Conche M.: Temps et destin. Paris
Ed. de Mégare 1980 ss. VIII, 106; 50 ff.

Cysarz H.: Das Individuationsprinzip
und seine Widerspiele in Natur und
Geisteswelt, Geschichte und Gesell-
schaft. Salzburg Pustet 1979 ss. 208;
248 S.

Haarscher G.: L’ontologie de Marx.
Bruxelles Ed. de I'Univ. 1980 ss. 308;
135 ff.

Honnefelder L.: Ens inquantum ens.

D. Begriff d. Seienden als solchen als
Gegenstand d. Metaphysik nach d.
Lehre d. Johannes Duns Scotus. Mun-
ster Aschendorff 1979 ss. 468; 98 DM.

Metaphysik und Theologie. Hrsg. K.
Kremer, Leiden Brill 1980 ss. 139; 22,60
dol.

Noonan H. W.: Objects and identity:
an examination of the relative identity
thesis and its consequences. The Hague
Nijhoff 1980 ss. X1V, 176. Melbourne
intern, philos, series v. 6; 30,75 dol.



The Possible and the actual. Readings
in the metaphysics of modality. Ed. by
M. J. Loux. Ithaca Cornell Univ. Press
1980 ss. 334; 8,70 dol.

Rabinowicz W.: Universalizability. A

study in morals and metaphysics. Dor-
drecht Reidel 1979 ss. 200; 45 fl.
Rosset C.: L’objet singulier. Paris

Ed. de Minuit 1979 ss. 112; 18,20 ff.

Schmidt G.; Subjektivitat und Sein.
Zur Ontologizitat d. Ich. Bonn Bouvier
1979 ss. 182. Abh. z. Philos. Psychol, u.
Padag. Bd. 144; 36 DM.

Strasser P.. Wirklichkeitskonstruktion
und Rationalitat. Ein Versuch Uber den
Relativismus. Freiburg/B. Alber 1980 ss.
208; 38 DM.

Trigg R.: Reality at risk. A defence
of realism in philosophy and the scien-
ces. Brighton Harvester Press 1980 ss.

240. Harvester Studies in. Philos. 12;
20 L.

Teoria poznania
Alt J. A.; Vom Ende der Utopie in

Erkenntnistheorie. Poppers evolutionare

Erkenntnislehre u. ihre prakt. Konse-
quenzen. Konigstein/Ts. Forum Acade-
micum 1980 ss. 185. Mon. z. philos.

Forsch. Bd. 191; 58 DM.

Broen E. L., Deffenbacher K.: Percep-
tion and the senses. Oxford Clarendon
Press 1979 ss. 520; 16,95 dol.

Cornman J. W.: Skepticism, justifica-
tion and explanation. With a bibliogra-
phical essay by W. N. Gregory. Dor-
drecht Reidel 1980 ss. XX 1X, 341. Philos,
studies series in philos, v. 18; 38,50 dol.

Doubt and dogmatism. Studies in
Hellenistic epistemology. Ed. M. Scho-
field, M. Bumyeat, J. Barnes. Oxford
Clarendon Press 1980 ss. 342; 12,50 L.

Espagnat B. d': A la recherche du
réel. Le regard d'un physicien. Paris
Gauthier-Villars 1979 ss. 184.

Fromm S.: Wittgensteins Erkenntnis-
spiele contra Kants Erkenntnislehre.
Freiburg/B. Alber 1979 ss. 270. Sympo-
sion Bd. 61; 56 DM.

Justification and knowledge. New stu-
dies in epistemology. Ed. by G. S. Pap-
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pas. Dordrecht Reidel 1979 ss. 218. Phi-
los. studies series in philos. v. 17; 28,
95 dol.

The world
Press 1979

Kaufman L.: Perception.
transformed. Oxford Univ.
ss. 416.

Kontopoulos K. M.: Knowledge and
determination: the transition from He-
gel to Marx. Amsterdam Griuner 1980
ss. 135; 15,40 dol.

Nathan N. M. L.: Evidence and assu-
rance. Cambridge Univ. Press 1979 ss.
208. Cambridge Studies in Philos;
10,50 L.

Perception and identity. Essays pre-
sented to A. J. Ayer with his replies
to them. Ed. by G. F. Macdonald. Lon-
don Macmillan 1979 ss. 358; 15 L.

Prauss G.: Einfuhrung in die Erkennt-
nistheorie. Darmstadt Wiss. Buchgesllsch.

1980 ss. VII, 226; 37 DM.
Ros A.: Objektkonstitution und ele-
mentare Sprachhandlungsbegriffe. Ko-

nigstein/Ts. Hain 1979 ss. 230; 42 DM.

Shackle G. L. S.: Imagination and the
nature of choice. Edinburgh Univ. Press
1979 ss. X, 159; 6 L.

Tennesen H.: Problems of knowledge.
Assen Van Gorcum 1980 ss. 88; 9,25 dol.

Trigg R.: Reality at risk. A defence
of realism in philosophy and the scien-
ces. Brighton Harvester Press 1980 ss.
240. Harvester Studies in Philos. 12;
20 L.

Wirtz D.: Das Verhaltnis von Beo-
bachtungs- und theoretischer Sprache in
der Erkenntnistheorie Bertrand Russels.
Bern Lang 1980 ss. 110; 25 fs.

Filozofia jezyka

Bach K.. Harnish R. M. Linguistic
communications and speech acts. Cam-
bridge MIT Press 1979 ss. 327; 19,95 dol.

Ebersole F. B.: Meaning and saying.
Essays in the philosophy of language.
Washington Univ. Press of America 1979
ss. 556; 9,50 dol.

Gellner E..: Words and things. An
examination of, an attack on, linguistic



a J—

philosophy. London Routledge a. Kegan
Paul 1930 ss. 308; 7,95 L.

Le Langage en contexte. Etudes phi-
losophiques et linguistiques de pragma-
tique. Par H. Parret i in. Amsterdam
Benjamins 1980 ss. 794. Linguisticae In-
vestigationes: suppl. v. 3; 81 dol.

Recanati F.. La transparence et
I’énonciation. Pour introduire a la prag-
matique. Paris Ed. du Seuil 1979 ss. 215.

Reference, truth and reality. Essays
on the philosophy of language. Ed. by
M. Platts. London Routledge a. Kegan
Paul 1980 ss. 350; 12,50 L.

Scheffler 1.: Beyond the letter. A phi-
losophical inquiry into ambiguity, va-
gueness and metaphor in language. Lon-

don Routledge a. Kegan Paul 1979 ss.
160; 8,50 L.
Studien zur Sprachph&nomenologie.

Beitrage v. E. W. Orth i in. Freiburg/B.
Alber 1979 ss. 186. Phanomen. Forschun-
gen Bd. 8; 44 DM.

Historia i filozofia nauki

Bayertz K.: Wissenschaft als histori-
scher Prozess. D. antipositivist. Wende
in d.  Wissenschaftstheorie. Munchen
Fink 1980 ss. 260; 38 DM.

Bretzke W. R.: Zum Problembezug
von Entscheidungsmodellen. Tubingen J.
C. B. Mohr 1980 ss. XVIII, 280. Die Ein-
heit d. Gesellschaftwiss. 29; 78 DM.

Chorev N. V..
razvitija nauki.
ss. 264; 1 rbl.

Filosofija kak faktor
Moskva lzd. MGU 1979

Essler W. K.. Wissenschaftstheorie.

4. Erklarung und Kausalitat. Freiburg/B.

Alber 1979 ss. 259; 28 DM.

Fischer K.: Konventionalismus oder
Realismus? Vom log. Positivismus zum
methodolog. Anarchismus. Greven Fi-
scher 1980 ss. 176. Studien z. empir. u.
System. Wissenschaftsforschung Bd. 2;
22 DM.

Fortschritt und Rationalitat d. Wissen-
schaft. Hrsg. v. G. Radnitzky u. G. An-
derson. Tubingen J. C. B. Mohr 1980
ss. 482. Die Einheit d. Gesellschaftswiss.
24; 89 DM.
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Gajdenko P. P.: Evoljucija ponjatija

nauki. Stanovlenie i razvitie pervych
naucnych Programm. Moskva ,Nauka”
1980 ss. 567. AN SSSR; 2,10 rbl.

Karpovic V. N.: Problema, gipoteza,
zakon. Novosibirsk ,Nauka” 1980 ss. 175.
AN SSSR; 0,90 rbl.

Lazarev F. V. Trifonova M. K.
Struktura poznanija i naucnaja revolju-
cija. Moskva ,Vyssaja Skola” 1980 ss.
127; 0,65 rbl.

Mattessich R.: Instrumental reasoning
and systems methodology: an epistemo-
logy of the applied and social sciences.
Dordrecht Reidel 1978 ss. 396. Theory
and decision library, 15; 47,25 dol.

Merkulov 1. P.. Gipotetiko-deduktiv-
naja model’ i razvitie naucnogo znanija.
Problemy i perspektivy metodologiées-

kogo analiza. Moskva ,Nauka” 1980 ss.

189. AN SSSR; 0,85 rbl.

Nowak L.: The structure of idealiza-
tion: towards a systematic interpreta-
tion of the Marxian idea of science.
Dordrecht Reidel 1979 ss. 277. Synthese
library v. 139; 65 fl.

Stegmuller W.: Neue Wege der Wis-
senschaftsphilosophie. Berlin Springer
1979 ss. 198; 49 DM.

Webb J. Ch.: Mechanism, mentalism
and metamathematics: an essay of fini-
tism. Dordrecht Reidel 1980 ss. 263. Syn-
these library, 137; 28,20 dol.

Logika Metodologia.
Semiotyka.

Apel K. O.. Die Erklaren-Verstehen-
-Kontroverse in transzendentalpragma-
tischer Sicht. Frankfurt/M. Suhrkamp

1979 ss. 355; 30 DM.

Argumentation und Hermeneutik in
der Jurisprudenz. Hrsg. v. W. Krawietz
i in. Berlin Duncker u. Humblot 1979
ss. 354. Rechtstheorie, Beih. 1; 78 DM.

Argumentation und Recht. Vortrage
auf d. Tagung d. Dt. Sekt. d. Intern.
Vereinigung f. Rechts-u. Sozialphiloso-

phie (IVR) in d. Bundesrep. Deutschland,

Munchen, 3—6 Sept. 1978. Hrsg. v. W.
Hassemer. Wiesbaden Steiner 1980 ss.
229. Arch. f. Rechts-u. Sozialphilos.

Beih. NF Nr 14; 48 DM.



Bartnick J.: Pradikatenlogik ohne ge-
bundene Variablen. Bern Lang 1980 ss.
84; 21 fs.

Carney J. D., Scheer R. K.. Funda-
mentals of logic. New York Macmillan
1980 ss. 461; 9,75 b.

Le Champ sémiologique. Perspectives
internationales. Sous la dir. de A. Hel-
bo. Bruxelles Complexe 1979 ss. 424.

Bernarda
159;

Fedorov B. 1.. Logika
Bol'’cano. Leningrad LGU 1980 ss.
0,75 rbl.

Gethman C. F.: Protologik. Untersu-
chungen z. formalen Pragmatik v. Be-
grundungsdiskursen. Frankfurt/M. Suhr-
kamp 1979 ss. 193; 24 DM.

Glymour C.: Theory and evidence.
Princeton Univ. Press 1980 ss. 384.

Gochet P.: Outline of a nominalist
theory of propositions: an essay in the
theory of meaning and in the philoso-
phy of logic. Transi, from the French.
Dordrecht Reidel 1980 ss. 192. Synthese
library, 98; 38,50 dol.

Gunther G.: Beitrage zur Grundle-
gung einer operationsfahigen Dialektik.
Bd. 2, 3. Hamburg Meiner 1979, 1980 ss.
336, 345; 68 DM, 74 DM.

Gutzmann G.: Logik als Erfahrungs-
wissenschaft. Berlin Duncker u. Hum-
blot 1980 ss. 196; 68 DM.

Handlung, Kommunikation, Bedeutung.
Hrsg. v. G. Meggle. Frankfurt/M. Suhr-
kamp 1979 ss. 480; 40 DM.

Handlungstheorien interdisziplinar.
Hrsg. H. Lenk. Bd. 1. Handlungslogik,
formale u. sprachwiss. Handlungstheo-
rien. Minchen Fink 1980 ss. 492. Kriti-
sche Information, 62; 28 DM.

Hickman L.: Modern theories of hig-
her Level predicates. 2 intentions in the
Neuzeit. Munchen Philosophia-Verl. 1980
ss. 190; 98 DM.

Die intensionaie Logik bei Leibniz
und in d. Gegenwart. Symposion d.
Leibniz-Gesellsch., Hannover, 10 u. 11

Nov. 1978, Hrsg. v. A. Heinekamp u.
F. Schupp. Wiesbaden Steiner 1979 ss.
153. Studia Leibnitiana. Sonderh. 8; 58
DM

5 — b

Issledovanija po neklassiceskim logi-
kam i teorii mnozestv. Red. A. I. Mi-
chajlov. Moskva ,Nauka” 1979 ss. 373.

VINITI; 2,10 rbl.

Jacobi K.: Die Modalbegriffe in d. lo-
gischen Schriften d. Wilhelm von Shy-
reswood u. in anderen Kompendien d.
12. u. 13. Jahrh. Funktionsbestimmungen

u. Gebrauch in d. logischen Analyse.
Leiden Brill 1980 ss. 528. Studien wu.
Texte z. Geistesgeschichte d. Mittelal-

ters Bd. 13.

The Kleene symposium: a collection
of papers on recursion theory and in-
tuitionism. Proceedings of the Sympo-
sium held June 18—24, 1978 at Madi-
son, Wise., USA. Ed. by J. Barwise i in.
Amsterdam North-Holland Publ. Co
1980 ss. 421. Studies in logic and the
foundations of mathematics v. 101;
64 dol.

Kubinski T.: An outline of the logical
theory of questions. Berlin/Ost Akad.-
-Verl. 1980 ss. 142; 28 M.

Lambert K., Ulrich W.: The nature
of argument. New York Macmillan 1980
ss. X1X, 255; 9,75 L.

Lear J.: Aristotle and logical theory.
Cambridge Univ. Press 1980 ss. X1, 123;
8,95 L.

Logic and Philosophy. International
Institute of Philosophy Symposium in
Dusseldorf, 27 August — 1 September
1978. Ed. by G. H. Von Wright. The Ha-
gue Nijhoff 1980 ss. VIII, 85; 24,65 dol.

Logiceskie problemy issledovanija na-
uenogo poznanija. Semantifieskij analiz
jazyka. Red. V. S. Mes’kov. Moskva
MGU 1980 ss. 133; 0,45 rbl.

Loh W.: Kombinatorische System-
theorie. Evolution, Geschichte u. Ilo-
gischmathematischer Grundlagenstreit.
Frankfurt/M. Campus-Verl. 1980 ss. 289.
Campus-Forschung Bd. 135; 40 DM.

Martin R. M.: Pragmatics, truth and
language. Dordrecht Reidel 1979 ss. 306.
Boston Studies in Philos, of Science v.
38; 42,10 dol.

Nute D.. Topics in conditional logic.
Dordrecht Reidel 1980 ss. X, 158. Philos,
studies series in philos., 20: 60 fl.

Papineau D.: Theory and meaning.
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Oxford Clarendon Press 1979 ss. 210.
9,75 L.

Pawtowski T.: Begriffsbildung u. De-
finition. Aus d. Poln. Berlin W. de
Gruyter 1979 ss. 280. Sammlung Go6-

schen, 2213; 19,80 DM.

Peacocke C.: Holistic explanation.
Action, space, interpretation. Oxford
Clarendon Press 1979 ss. 219; 9 t.

Petersen U.: Die logische Grundlagen
der Dialektik. E. Beitr. z. exakten Be-

grundung d. spekulativen Philosophie.
Munchen Fink 1980 ss. 142; 28 DM.
Popovic M. V-: Oierk razvitija logi-
¢eskich idej v kul'turno-istorideskom
kontekste. Kiev ,Nauk. dumka” 1979 ss.
243. AN USSR; 1,90 rbl.
Rautenberg W.: Klassische u. nicht-

klassische Aussagenlogik. Braunschweig
Vieweg 1979 ss. X1, 361. Logik u. Grund-
lagen d. Mathematik Bd. 22. 39,80 DM.

Risse W.: Bibliographia logica. Bd. 3,
4. Hildesheim OIlms 1979 ss. 412, 390;
a 98 DM.

Roédig J.: Schriften zur juristischen

Logik. Hrsg. v. E. Bund. Berlin Sprin-
ger 1980 ss. 356; 78 DM.

A Semiotic landscape. Proceedings of
the First Congress of the Intern. Assoc,
for Semiotic Studies, Milan, June 1974.
Ed. by S. Chatman i in. The Hague
Mouton 1979 ss. XX X, 1220. Approaches
to Semiotics, 26; 143,40 dol.

Semiotics of culture. Ed. by I. P. Win-
ner and J. Umiker-Sebeok. The Hague
Mouton 1979 ss. 296. Approaches to Se-
miotics v. 53; 56,50 dol.

Tieferbrun S. W.: Signs of the hid-
den. Semiotic studies. Amsterdam Ro-
dopi 1980 ss. 237; 27 dol.

Vajsvila A.:. Nauka logiki v Litve
1900— 1940. Vil'njus ,,Mintis” 1980 ss. 206.
AN Lit. SSR; 1 rbl. [w jez. lit].

Vigener G.: Die zeichentheoretischen
Entwirfe von F. de Saussure und Ch.
5. Peirce als Grundlagen einer linguisti-

schen Pragmatik. Tubingen Narr 1979
ss. 178; 38 DM.
Wartofsky M. W.: Models. Represen-

tation and the scientific understanding.

76 — b

Dordrecht Reidel
70 fl.

1979 ss. XXVIII, 369;

Weimer W. B.: Notes on methodology
of scientific research. Hillsdale Wiley
1979 ss. 257; 19,95 dol.

Wolters G.: Basis und Deduktion. Stu-
dien z. Entstehung u. Bedeutung d.
Theorie d. axiomat. Methode bei J. H.
Lambert (1728— 1777). Berlin W. de
Gruyter 1980 ss. XIIl, 194. Quellen wu.
Studien z. Philos. Bd. 15; 78 DM.

Psychologia

Abul'chanova-Slavskaja K. A.: Deja-
tel'nost’ i psichologija lidnosti. Moskva
»Nauka” 1980 ss. 335. AN SSSR; 1,20 rbl.

Angleitner A.: Einfuhrung in die Per-
sonlichkeitspsychologie. Bd. 1. Bern Hu-
ber 1980 ss. 338; 38 fs.

Aspects of consciousness. Ed. by G.
Underwood and R. Stevens. Yol. 1:
Psychological issues. London Academic

Press 1979 ss. 268; 12,40 L.

Bunge M.: The mind-body problem.
A psychological approach. Oxford Per-
gamon Press 1979 ss. XVI, 250; 70 DM.

Cognitive psychology. New directions.
Ed. by G. Claxton. London Routledge

and Kegan Paul 1980 ss. 352. Intern.
Libr. of Psychol; 12,50 L.
Dennett D. C.: Brainstorms. Philoso-

phical essays on mind and psychology.
Hassocks Harvester Press 1979 ss. 320.
Harvester Studies in Philos, no 8;
30 dol.

L’Explication en psychologie. Colloque
real, sous les auspices de I'Assoc. de
Psychol. Scient, de Langue Frang¢. Sous
la dir. de M. Richelle et X. Seron. Pa-
ris PUF 1980 ss. 272; 78 ff.

Frey G.: Theorie des Bewusstseins.
Freiburg/B. 1980 ss. 204; 38 DM.

Methods of treatment
psychology. VII Intern. Congress of the
Intern. Assoc, for Anal. Psychol. Ed.
I. F. Baker. Fellbach Bonz 1980 ss. 247;
39 DM.

in analytical

Panahi B.: Die wissenschaftlichen u.
philosophischen Grundlagen der Tiefen-
psychologie u. d. modernen Psychothe-
rapie. Berlin Duncker u. Humblot 1980



ss. 264. Erfahrung u.
76 DM.

Denken Bd. 59;

Philosophical perspectives in artificial
intelligence. Ed. M. Ringle. Brighton
Harvester Press 1979 ss. 256. Studies in
Cognitive Science, no 7; 37,25 dol.

Robinson D. N.: Systems of modern
psychology. A critical sketch. New York
Columbia Univ. Press 1979 ss. 332; 28,10
dol.

Schuler H.: Ethische Probleme psy-
chologischer Forschung. Gottingen Verl,
f. Psychol. Hogrefe 1980 ss. 249; 56 DM.

Vroon P. A.: Intelligence. On myths
and measurement. Amsterdam North-
-Holland Publ. Co 1980 ss. XIlV, 178.

Advances in Psychology. 3; 28,20 dol.

Zillmer H.: Psychologen im Beruf.
Method. Entwurf zur Analyse von Be-
dingungen u. Formen d. Anwendung
psycholog. Fachwissensch.  Weinheim
Beltz 1980 ss. 306; 56 DM.

Antropologia filozoficzna
Burridge K.. Some one, no one. An

essay on individuality. Princeton Univ.
Press 1979 ss. X1, 270.

Ebeling H.: Selbsterhaltung und
Selbstbewusstsein.  Zur Analytik von
Freiheit und Tod. Freiburg/B. Alber 1979
ss. 164. Symposion Bd. 60; 30 DM.

Livet P.: Penser le Pratique. Commu-
nauté et critique. Paris Klincksieck 1979
ss. 331. Philosophia no 4.

Muller M.: Der Kompromis oder vom
Unsinn und Sinn menschlichen Lebens.
Vier Abhandlungen zur historischen Da-

seinstruktur zwischer Differenz u. lden-
titat. Freiburg/B. Alber 1980 ss. 192
29 DM.

Renault M.: Le Singulier. Essai de

monadologie. Paris
1979 ss. 130; 9 t.

Bellarmin/Desclée

Sugarman R. l|.. Rancor against time.
The phenomenology of ,ressentiment”.

Hamburg Meiner 1980 ss. XIV, 157;
38 DM.

Aksjologia
Fischer-Kerli 1.: Normen, Werte u.

Lebenssituation. Pradikationstheoret.

77—

Grundlagen fiir d. log. Rekonstruktion

d. funktionalist. Redeweise iiber soziale

Normen u. kulturelle Werte. Bem Lang

1979 ss. V, 308; 50 fs.

Etyka i teoria postepowania
Aune B.. Kant's theory of morals.

Princeton Univ. Press 1979 ss. 218.

Beauchamp T. L., Childress J. F.
Principles of biomedical ethics. Oxford
Clarendon Press 1979 ss. 314; 13,95 dol.

Boer W. den: Private morality in Gree-
ce and Rome: some historical aspects.
Leiden Brill 1979 ss. 305. Mnemosyne
suppl. 57; 42,10 dol.

Brody H.: Placebos and the philoso-
phy of medicine. Clinical, conceptual
and ethical issues. Chicago Univ. of

Chicago Press 1980 ss. 164; 17,55 dol.

Cavalier R. J.: Ludwig Wittgenstein’'s
»Tractatus logico-philosophicus”. A tran-
scendental critique of ethics. Washing-
ton Univ. Press of America 1980 ss. 238;
9,25 dol.

Cavell S.: The claim of reason. Witt-
genstein. skepticism, morality and tra-
gedy. Oxford Univ. Press 1979 ss. XXII,
511; 12,50 t.

Cooper D. E.: Illlusions of egality.
London Routledge a. Kegan Paul 1980
ss. X, 178; 8,95 t.

French P. A.: The scope of morality.
Minneapolis Univ. of Minnesota Press
1979 ss. XXI1I, 212; 25 dol.

Haksar V.. Equality, liberty and per-
fectionism. Oxford Clarendon Press 1979
ss. 302; 12 t.

Harris J.: Violence and responsibility.
London Routledge a. Kegan Paul 1980
ss. VII, 177, 850 t.

Havelook E. A.: The Greek concept
of justice. From its shadow in Homer to
its substance in Plato. Cambridge, Mass.
Harvard Univ. Press 1980 ss. 381; 11,55
dol.

Krings H.: System und Freiheit. Ge-
sammelte Aufsatze. Freiburg/B. Alber
1980 ss. 240. Praktische Philosophie, 12;
29 DM.

Lucas J. R.: On justice. Oxford Univ.
Press 1980 ss. 270; 10 t.
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Mackie J. L.. Hume's moral theory.
London Routledge a. Kegan Paul 1980
ss. VH, 166. Intern. Libr. of Philos;
8,95 t.

Mader J.: Moral, Philosophie und

Wissenschaft. Probleme d. Ethik in Tra-
dition u. Gegenwart. Munchen Olden-
bourg 1979 ss. 240; 38 DM.

Perelman Ch.: Introduction historique
a la philosophie morale. Bruxelles Ed.
de I'Univ. 1980 ss. 216; 77,50 ff.

Prinzip Freiheit. Eine Auseinanderset-
zung um Chancen u. Grenzen transzen-
dentalphilos. Denkens. Zum 65 Geburts-
tag v. Hermann Krings. Beitrédge v. K.
O. Apel i in. Hrsg. v. H. M. Baumgart-
ner. Freiburg/B. Alber 1979 ss. 421.
Praktische Philosophie Bd. 10; 48 DM.

Rational action. Studies in philoso-
phy and social science. Ed. by R. Harri-
son. Cambridge Univ. Press 1979 ss. 192;
8,75 L.

Rechtman H. J. Uber Wahrheit und
Unwahrheit im moralischen Sinne. Bonn
Bouvier 1979 ss. 99. Abhandl. z. Philos.,
Psychol, u Padag. Bd. 143; 18 DM.

Rosen H.: The development of socio-
moral knowledge. A cognitive — struc-
tural approach. New York Columbia
Univ. Press 1980 ss. 198.

Roéssler W.: Argumentation u. morali-
sches Handeln. Zur Kantrekonstruktion
in d. Konstruktiven Ethik. Bern Lang
1980 ss. 150; 29 fs.

Singer P.. Practical ethics. Cambridge
Univ. Press 1980 ss. 248; 10 L.

Sfoljar S.: Moral and legal measoning.
London Macmillan 1980 ss. 172; 8,95 L.

Walton D. N.: On defining death. An
analytic study of the concept of death
in philosophy and medical ethics. Mon-
tréal McGill-Queen’s Univ. Press 1979
ss. X111, 189; 15,95 dol.

Estetyka i filozofia sztuki

Bolz N. W.: Geschichtsphilosophie des
Asthetischen. Hermeneutische Rekon-
struktion d. ,,Noten zur Literatur” Th.
W. Adornos. Hildesheim Gerstenberg
1979 ss. X, 380; 19 DM.

Dufrenne M.: Main trends in aesthe-
tics and the sciences of art. New York
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Holmes a. Meier Publ.
14,95 dol.

1979 ss. XV, 418;

Martin Heidegger and the question of
literature. Toward a postmodern lite-
rary hermeneutics. Ed. by W. V. Spa-
nos. Indiana Univ. Press 1980 ss. 327;
15 dol.

Herrmann F. W. von: Heideggers Phi-
losophie der Kunst. Eine systemat. In-
terpretation d. Holzwege-Abhandlung
LDer Ursprung des Kunstwerkes”.
Frankfurt/M. Klostermann 1980  ss.
XXV, 380; 84 DM.

Kohler G.: Geschmacksurteil und
asthetische Erfahrung. Beitrage zur Aus-
legung von Kants ,Kritik der astheti-
schen Urteilskraft”. Berlin W. de Gruy-
ter 1980 ss. XVIII, 381. Kant-Studien.
Ergénzungsheft 111; 86 DM.

Losev A. F.: Istorija anti¢noj estetiki.
Pozdnij ellinizm. Moskva ,Iskusstvo”
1980 ss. 766; 4,20 rbl.

Rehfus W.: Kunsttheorien. Philosophi-
sche Asthetik u. Interpretationsasthetik.
Dusseldorf Bagel 1979 ss. 154; 14,20 DM.

Tatarkiewicz W.: A history of six
ideas: an essay in aesthetics. The Hague
Nijhoff 1980 ss. 383. Melbourne intern,
philos. series, 5; 51,30 dol.

Zimmermann J.. Sprachanalytische
Asthetik. Ein  Uberblick. Stuttgart
Frommann-Holzboog 1980 ss. 219. Pro-
blemata 60; 46 DM.

Filozofia
i nauk

spoteczenstw
spotecznych

Zagadnienia ogo6lne. Historia
Baumgartner W.: Naturrecht u. To-

leranz. Unters, zur. Erkenntnistheorie u.
polit. Philosophie bei John Locke. Wirz-

burg Konigshausen u. Neumann 1979
ss. 226. Epistemata Reihe: Philosophie
Bd. 2; 38,80 DM.

Crocker L. H.. Positive liberty: an

essay in normative political philosophy.
The Hague Nijhoff 1980 ss. 156. Mel-
bourne intern, philosophy series v. 7;
28,20 dol.

Kaufmann W.: Tragodie und Philo-
sophie. Tubingen J. C. B. Mohr 1980 ss.
429. Die Einheit d. Gesellschaftswiss., 26;
98 DM.
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MacCarney J..: The real world of
ideology. Hassocks Harvester Press 1930
ss. 168. Philosophy Now 9; 12,50 L.

Manuel
thought

F. E., Manuel F. P.: Utopian
in the Western world. Oxford

Blackwell 1979 ss. 896; 19,50 L.

Pettit P.: Judging justice. An intro-
duction to contemporary political phi-
losophy. London Routledge a. Kegan
Paul 1980 ss. X111, 193; 8,50 L.

Rational action. Studies in philoso-

phy and social science. Ed. by R. Har-

rison. Cambridge Univ. Press 1979 ss.
192; 8,75 L.
Thomas D.: Naturalism and social

science. A post-empiricist philosophy of
social science. Cambridge Univ. Press
1980 ss. 213; 12,50 L.

Wolf D.: Hegels Theorie der burgerli-
chen Gesellschaft. Eine materialistische
Kritik. Hamburg VSA-Verlag 1980 ss.
217; 28 DM.

Zudeick P.: Die Welt als Wirklichkeit
und Modoglichkeit. Die Rechtfertigungs-
problematik der Utopie in der Philoso-
phie Ernst Blochs. Bonn Bouvier 1980
ss. 350.

Filozofia prawa

Aarnio A.: Denkweisen der Rechtswis-
senschaft. Einfuhrung in d. Theorie d.
rechtswissenschaftl. Forschung. Wien—
New York Springer 1979 ss. 246. For-
schungen aus Staat u. Recht, 48; 84 DM.

Argumentation und Hermeneutik in
der Jurisprudenz. Hrsg. v. W. Krawietz.
Berlin Duncker u. Humblot 1979 ss. 354.
Rechtstheorie, Beih. 1; 78 DM.

Argumentation und Recht. Vortrage
auf d. Tagung d. ,Dt. Sekt. d. Intern.
Vereinigung fur Rechts-u. Sozialphiloso-
phie (IVR)... Munchen, 3—6. Sept. 1978.
Hrsg. v. W. Hassemer. Wiesbaden Stei-
ner 1980 ss. 229. Arch. f. Rechts-u. So-
zialphilos. Beih. NF Nr 14; 48 DM.

Busch W.: Die Entstehung der Kkriti-
schen Rechtsphilosophie Kants 1762—
—1780. Berlin W. de Gruyter 1979 ss. 176.

Kant-Studien. Erganzungsheft 110; 82
DM.
Eikema Hommes H. J. van: Major

trends in the history of legal philoso-

79 — b

phy. Amsterdam North-Holland Publ,
Co. 1979 ss. 442; 52,75 dol.

Kriele M.: Recht u. praktische Ver-
nunft. Goéttingen Vandenhoeck u. Ru-
precht 1979 ss. 152; 15,80 DM.

Morawetz Th.: The philosophy of law.
New York Macmillan 1980 ss. 240.

Neumann U.: Rechtsontologie u. juri-
stische Argumentation. Zu d. ontolog.
Implikationen jurist. Argumentierens.
Heidelberg v. Decker 1979 ss. VIII, 108.
R. von Deckers Rechts-u. sozialwissen-
schaftl. Abhandlungen Bd. 4, 42 DM.

Recht und Moral. Beitrage von E.
Hoffe i in. Hrsg.: R. Bubner. Goéttingen
Vandenhoeck u. Ruprecht 1979 ss. 125.
Neue Hefte f. Philos. H. 17; 23 DM.

Roédig J.: Schriften zur juristischen
Logik. Hrsg. v. E. Bund. Berlin Springer
1980 ss. VI, 356; 78 DM.

Stoljar S.: Moral and legal reasoning.
London Macmillan 1980 ss. 172; 8,95 L.

Suter H.: Wertpluralismus u.
Zurich Schulthess 1979 ss.
Studien z. Rechts-u.
32 DM.

Recht.
115. Zurcher
Staatsphilos., 1;

Wissenschaften und Philosophie als
Basis der Jurisprudenz. Referate von d.
intern. Symposium d. osterr. Sekt. d.
Intern. Vereinigung f. Rechts-u. Sozial-
philosophie in Retzhof zei Graz vom
7— 12 Mai 1979. Hrsg. v. F. Rotter. Wies-
baden Steiner 1980 ss. VIII, 256. Archiv
f. Rechts-u. Sozialphilos. Beih. NF Nr
13; 48 DM.

Filozofia kultury

Goudsblom J.: Nihilism and culture.
Oxford Blackwell 1980 ss. 213; 15 L.

Rougier L.: Du paradis & l'utopie. Pa-
ris Copernic 1979 ss. 290.

Filozofia historii
i nauk historycznych

Yowel Y.: Kant and the philosophy of
history. Princeton Univ. Press 1980 ss.
326.

Filozofia przyrody
i nauk przyrodniczych

Antike Atomphysik. Texte zur antiken
Atomlehre u. ihrer Wiederaufnahme in
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d. Neuzeit. Griech., lat.,, ital.,, dt. zsgest.,
Ubers, u. erl. von A. Stuckelberger.
Munchen Heinemann 1979 ss. 336; 42 DM.

Aspekte der physikalischen Begriffs-
bildung. Theoretische Begriffe u. opera-
tionale Definitionen. Hrsg. v. W. Balzer,
A. Kamlah. Braunschweig yieweg 1979
ss. 255. Wissenschaftstheorie, Wissensch.
u. Philos. Bd. 16; 42 DM.

Brody H.: Placebos and the philoso-
phy of medicine. Clinical, conceptual
and ethical issues. Chicago Univ. of

Chicago Press 1980 ss. VII, 164; 17,55 dol.

Kanitscheider B.: Philosophie u. mo-
derne Physik. Systeme, Strukturen, Syn-
thesen. Darmstadt Wiss. Buchgesellsch.
1979 ss. 450; 99 DM.

Low R.: Philosophie des lebendigen.
Der Begriff des Organischen bei Kant,
sein Grund und seine Aktualitat. Frank-
furt/M. Suhrkamp 1980 ss. 358; 68 DM.

Mehlberg H.: Time, causality and the
quantum theory: studies in the philoso-
phy of science. Transl. from the French.
Vol. 1. Essay on the causal theory of

80

time. Dordrecht Reidel 1980 ss. 299. Bo-
ston studies in the philos, of science,
19; 38,50 dol.

Rybarczyk M. L.: Die materialisti-
schen Entwicklungstheorien im 19. u. 20.
Jahrhundert. Darstellung u. Kritik. Ko-
nigstein/Ts. Forum Academicum 1979 ss.
235. Monogr. z. philos. Forschung Bd.
171, 48 DM.

Time and cause. Essays presented to
Richard Taylor. Ed. by P. van Inwa-
gen. Dordrecht Reidel 1980 ss. 300. Phi-
los. studies séries in philos., 19; 33,35 dol.

Filozofia religii

Brechtken J.: Die praxisdialektische
Kritik des Marxschen Atheismus. Stu-
dien zum antropozentr. -krit. Wirklich-

keitsbegriff vom Standpunkt d. ge-
schichtl. Praxis u. zu seinen religion-
sphilos. Konsequenzen. Hegel, Kierke-

gaard, Marx. T. 1—3. Kdnigstein/Ts. Fo-
rum Academicum 1979 ss. 968+236. Mo-
nogr. z. philos. Forschung Bd. 181—183;
58 DM, 48 DM, 48 DM.



RUCH FILOZOFICZNY

— TOM XXXIX — ROK 1981

Numer 1

Wiadomosci biezgce

Wiadomosci  wydawnicze

Publikacje jednostkowe

Georgy Lukacs; Mtody Hegel, O po-
wigzaniach dialektyki z ekonomig (prze-
tozyt i wstepem poprzedzit Marek J.
Siemek, Biblioteka Klasykéw Filozofii,
PWN, Warszawa 1980, ss. XLIX+1011,
cena 180 zt). Tres$¢: Marek J. Sie-
mek — Hegel i problemy filozoficznej
samowiedzy marksizmu; Miody Hegel:
Wprowadzenie; Rozdziat pierwszy: Re-
publikanski okres miodego Hegla (Ber-
no 1793—179%) = 1. ,Teologiczny”
okres miodego Hegla: reakcyjna legen-
da, 2. Co znaczy u miodego Hegla ,po-
zytywnos$¢”?, 3. Pojmowanie dziejow i
terazniejszo$¢, 4. Republiki starozytne,
5. Chrzescijanstwo: despotyzm i zniewo-
lenie cztowieka, 6. Znaczenie ,pozytyw-
nosci” dla mysSlowej ewolucji Hegla.
Rozdziat drugi: Kryzys w rozwoju my-
$li spotecznej Hegla i poczatki ksztatto-
wania sie jego metody dialektycznej
(Frankfurt 1797—1800). — 1. Ogodlna
charakterystyka okresu frankfurckiego,
2. Dawne i nowe watki w pierwszych
latach frankfurckich, 3. Dwa fragmenty
broszur o aktualnych kwestiach nie-
mieckich, 4. Krytyczny obrachunek =z
etykg Kanta, 5 Pierwsze studia ekono-
miczne, 6. ,,Duch chrzescijanstwa” i je-
go los, 7. Frankfurcki ,Fragment sy-
stemu”, 8. Nowe sformutowanie proble-
mu  ,pozytywnosci”. Rozdziat trzeci:
Ugruntowanie i obrona idealizmu obiek-
tywnego (Jena 1801—1803). — 1. Rola
Hegla w konflikcie miedzy Schellin-
giem a Fichtem, 2. Krytyka idealizmu
subiektywnego, 3. Przeciw abstrakcyj-
nemu indywidualizmowi w etyce, 4. He-
glowska koncepcja dziejow w pierwszych
latach jenajskich, 5. Ekonomia okresu
jenajskiego; Praca i problem teleologii,
6. Granice heglowskiej ekonomii,
7. ,Tragedia w tonie etyczno$ei”. Roz-

6 — Ruch filozoficzny

dziat czwarty: Zerwanie z Schellingiem
i ,Fenomenologia ducha” (Jena 1803—
—1807) — 1. Narastanie rozbieznosci
miedzy Schellingiem a Heglem, 2. He-
glowska postawa polityczna i koncepcja
dziejow w okresie ,,Fenomenologii du-
cha”, 3. ,Fenomenologia ducha” — za-
rys struktury (,Duch subiektywny”,
,Duch obiektywny”, ,Duch absolutny”),
.EKsterioryzacja” jako centralne pojecie
filozoficzne ,,Fenomenologii ducha”.

Zbigniew Drozdowicz: Kartezjusz a
wspotczesnos¢ (Wydawnictwo Naukowe
UAM, Seria Filozofia i Logika, nr 29,
Poznan 1980, ss. 138, cena 40 zi). R é-
sumé: (Descartes et notre époque) —
Appeler Descartes un grand imaginaire
peut susciter I'étonnement des person-
nes attachées aux appréciations an-
crées depuis longtemps dans [I'histoire
de la philosophie. Cependant appeler
utopie cette orientation de l'esprit a la-
quelle appartiennent ses opinions peut
tout au moins éveiller I'incrédulité. Ne
faudrait- il pas pourtant reconnaitre ce
philosophe pour ,pére spirituel” du ra-
tionalisme moderne, et ses idées pour
exposé le plus inspirant au point de vue
cognitif? Sa vie ne devrait-elle pas étre
considérée le plus évident exemple de
I’ascétisme rationaliste? Ne faudrait-il
pas, enfin, apprécier a sa juste valeur
I'importance des découvertes scientifi-
ques effectuées dans de si nombreuses
disciplines? Ce sont des faits connus
que je ne mets pas en doute. Je ne
cherche pas, non plus, de réverie utopi-
que dans le fait que Descartes a cru a
la certitude absolue et a la vérité des
théorémes mathématiques. Jusqu’'a la
fin du XIXe siécle toute I’'Europe in-
struite y croyait. Ce n’était méme pas
I’expression d’une attitude rationaliste,
car les sceptiques d’'alors y croyaient
aussi. Sur les positions du rationalisme
Descartes ne passa que lorsqu’il admit
que les mathématiques pouvaient deve-
nir le modéle de pensée et d'activité
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scientifiques. Lorsque cependant il re-
connut ce modele pour universel, c’est-
-a-dire efficace au point de vue cogni-
tif dans chaque situation problémique et
menant vers un savoir absolu, c'est a
ce moment la qu’il tomba dans une
réverie utopique. Dans ses convictions
Descartes ne fut pas isolé. Comme lui
pensaient la plupart des penseurs re-
présentatifs du XVlle siecle. Et lorsque
dans leurs recherches scientifiques ils
ont commencé a obtenir d'excellents ré-
sultats, ils gagnérent tant de partisans
que vers la fin de ce siecle le cartésia-
nisme devint la doctrine dominante dans
les cercles ,éclairés”. Bien qu'a la fin
du siecle le cartésianisme ne put s’ op-
poser au criticisme éveillé par soi méme,
il laissa néanmoins une empreinte du-
rable sur la culture intellectuelle de
I’'Europe. Il lui greffa, tout d'abord, le
godt pour I'expression claire et nette de
la pensée, ainsi que la prédilection pour
la conséquence dans Il'action. C’est lui
qui contribua, en outre, a un certain
culte dont, dans la connaissance et les
résultats de celle-ci, est entourée la
simplicité. C’est le cartésianisme enfin
qui contribua grandement & un certain
culte pour les résultats quantitatifs, les
plus faciles a obtenir & l'aide des mé-
thodes dont opérent les sciences natu-
relles mathématisées. Indépendamment
de l'appréciation de cet apport du car-
tésianisme il faudra convenir que celui-
-ci était un phénoméne important au
point de vue historique, phénomeéne dont
les conséquences continuent & se mani-
fester jusqu’a nos jours. Il serait diffi-
cile de ne pas admirer Descartes pour
I'élan de ses projets et l'audace avec
laquelle il entreprit leur réalisation. Il
fut bien I'homme de son temps, car il
a voulu connaftre tout, jusqu’aux my-
stéres le plus profondément cachés, y
inclus ce en quoi réside [..], le mystére

de tous les mystéres. |1l dépassait
toutefois I’époque dans laquelle
il vivait. Lorsqu’il se rendit com-

pte qu’il existait un énorme espace dif-
ficilement accessible aux facultés co-

gnitives innées de I'homme, il n’hésita
pas a procéder a la reformulation de
son programme, tellement attrayant
mais impossible a réaliser. Il commen-

ca son oeuvre trop tard et ne put la
mener a bien. C’est pourquoi dans ses
idées réflexives il coexiste deux tra-
mes, s'excluant en principe: (a) absolu-
tiste, se prononcant pour le validité uni-
que d'un savoir absolument certain et
vrai, (b) relativiste, essayant de valider
la valeur d'un savoir incomplet et de la

82 - b

connaissance approximative. Cette se-
conde trame annonce l'avénement d'une
nouvelle époque dans I'histoire de la
culture européenne — le Siécle des Lu-
miéres. Dans cette nouvelle période on
renonca — ne fut-ce qu’'en théorie —
a la recherche de vérités définitives. On
y renonga tout en effectuant une criti-
que radicale des valeurs offertes par
Descartes et ceux qui lui ressemblaient.
C’'est ce qui, au moins, semblait alors a
beaucoup de gens. Lorsque cependant
passa le temps d'affectation et d’entho-
usiasme, il s'est avéré qu’il était ex-
trémement defficile de renoncer a ces
valeurs. Dans I'optique des connaissan-
ces actuelles on pourra constater avec
assurance que nombre de solutions es-
sentielles, trées en vogue au Siécle des
Lumieres, ont apparu au XVlle siecle
déja. On pourra, en outre, constater, que

comme les ,voltairiens” s’étaient avérés
les fils ressemblants des cartésiens, de
méme les penseurs postérieurs, faisant
leur entrée sous des étendards assez
divers, ont été et continuent a étre
apparentés, de facon plus on moins
proche, avec les uns et les au-
tres. 11 est évident qu’i_ ne
s'agit pas d'estomper les différences

entre les phénoménes du passé et ceux
d’aujourd’hui; elles sont certainement
parfois profondes. Il s'agit plutdt de
faire ressortie quelques similitudes, non
moins profondes, se manifestant pour
la plupart indirectement, & travers leurs
conséquences, le plus souvent peu ou
pas du tout conscientes. Ainsi il n'y
aura pas beaucoup de gens qui, de nos
jours, avoueront ouvertement croire a
la possi 8 justifier pleinement

é de
leurs convictions. Nombreux sont toute-
fois encore ceux, enclins a attendre une
telle justification, au moins par' rap-
port aux plus simples assertions. Allons
plus loin: peu de gens de notre époque
demanderont sérieusement que les pen-
sées exprimées soient entierement clai-
res et nettes; par contre, nombreux sont
ceux enclins a douter de la valeur des
choses étant, ne fut-ce qu’en partie,
obscures pour eux. Finalement, on ne
trouverait pas beaucoup de gens dispo-
sés & déclarer leur confiance totale en
évidence. Nombre, toutefois, mesurent
le degré de leur certitude justement par
I'évidence. Dans la présente disserta-
tion la réflexion est concentrée autour
de ces problémes, ainsi que des problé-
mes semblables. Il y va évidemment, en
premier lieu, des problémes posés par
Descartes ainsi que de la valeur des
solutions offertes par celui-ci. Il y va,
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en outre, de quelque chose de plus, a
savoir de montrer que la voie menant
vers la rationalité n’est ni simple, ni
facile, méme pour des esprits aussi re-
marquables que Descartes. |l s’agit
aussi de démontrer comment les con-
victions qui, a premiére vue, paraissent
entiérement sdres et vraies, peuvent
s'avérer trompeuses. L’intention de l'au-
teur est enfin celle de faire apperce-
voir combien il faut de précaution pour
ne pas tomber dans une fausse pré-
somption que la vérité déja été atteinte.
Tresc: Rozdziat | — Pojmowanie
wiedzy naukowej: 1) Siedemnastowiecz-
ny postulat ,porzadku”, 2) Kartezjan-
skie pojmowanie wiedzy, 3) Niektore
konsekwencje kartezjanskiego pojmowa-
nia wiedzy, 4) Kartezjanski socjologizm
poznawczy; Rozdziat 11 Racjonali-
styczny konstruktywizm poznawczy: 1)
Sceptycyzm a konstruktywizm poznaw-
czy w XVII w., 2) Postulat tzw. scep-
tycyzmu metodycznego, 3) Krytycyzm
kartezjanski; Rozdziat 11l — Normy po-
znawcze i reguty metodologiczne: 1)
Gwaranty poznania pewnego i prawdzi-
wego, 2) Oczywistos¢ jako kryterium
pewnosci, 3) Jasno$¢ i wyraznos$¢ jako
kryterium prawdziwosci, 4) Redukcjo-
nizm Kkartezjanski; Rozdziat IV — Filo-
zofia cogito: 1) Sens poszukiwania co-
gito, 2) Logiczno-metodologiczny kon-
tekst odkrycia cogito, 3) Wartos¢ po-
znawcza cogito; Rozdziat V Za czy
przeciw kartezjanskiemu racjonalizmo-
wi?: 1) Kilka uwag ogdélnych w kwestii
sensu pojecia ,racjonalizm poznawczy”,
2) Kilka uwag ogélnych w kwestii spo-
sobu ujecia kartezjanskiego racjonaliz-
mu, 3) Kilka uwag ogélnych w kwestii
zasadnosci kartezjanskiej teorii i prak-
tyki poznawczej.

Filozofia i kultura wiloska. Zagadnie-
nia wspoétczesne (praca zbiorowa pod re-
dakcja Mirostawa Nowaczyka, Instytut
Filozofii i Socjologii PAN, Ossolineum
1980, ss. 272, cena 48 zi). Tres$¢: M
Nowaczyk, Stowo wstepne; B. Bi-
linski Dalle cronache dell’amicizia
e simpatia italo-polacca (1912— 1918).
Nel 60-mo anniversario délia rinascita
del nuovo Stato polacco; N. Badato-

ni — Polityka i historia w mysli
Gramsciego — uwagi ogélne; C. Gal-
lini — Gramsci i folklor; V. Gerra-
tana — Gramsci jako mysliciel rewo-

lucyjny, albo: Pojecie rewolucji w mysli
Gramsciego; S. Krzemien — Ojak —
Gramsci o filozofii i filozofowaniu; M.
Nowaczyk — Palmiro Togliatti o po-
lityce kulturalnej Wtioskiej Partii Ko-
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munistycznej; A. Nowicki Wioska
filozofia kultury; G. Prestipino
Panstwo i ,spoteczenstwo obywatelskie”
w mys$li Antonia Gramsciego; J. U-
gniewska Dyskusje nad pojeciem
kultury we Wioszech w latach 1945—e
—1947; K. Zaboklicki Carlo Sa-
linari: marksistowski historyk literatu-
ry wioskiej.

Tadeusz Ptuzanski: Humanizm i
struktury (PWN, Warszawa 1980, ss. 315,
cena 45 zt). Tres$¢: Rozdziat | — Czto-
wiek w strukturalizmie Lévi-Straussa.
Rozdziat 11 Jean Piaget — struktu-
ralizm genetyczny. Biologiczne aspekty

psychologii genetycznej; Epistemologia
genetyczna i spoteczenstwo; Osobowos$¢
dynamiczna i otwarta; Przeciw psycho-
logii postaci; Czynniki rozwoju psy-

chicznego; Struktury fizyczne i logiczne;
Czym jest struktura?; Piagetowski nurt
w psychologii; Na pograniczu psycholo-
gii i filozofii. Rozdziat 111 Piaget
contra Lévi-Strauss. Rozdziat 1V
Struktury znaczace i wizja Swiata; Fakt
spoteczny; Swiatopoglad narzedziem po-
znania; Dynamiczne struktury znaczace;
Struktury ,znaczace” i czitowiek; Jed-
nostka i spotecznos$¢; Libido a cztowiek
spoteczny. Rozdziat V — Humanizm czy
antyhumanizm Althussera? Metoda
~Czysto epistemologiczna”; Marks ,teo-
retycznym antyhumanistg”?; Destrukcja
humanizmu; Destrukcja podmiotowosci;
Destrukcja historyzmu. Rozdziat VI
Spotkanie z Louis Althusserem. Czy
Althusser jest strukturalistg?; ,Biad
teoretyzmu”; Nie Hegel, lecz Spinoza;
.Bezprzedmiotowy proces”; ,Teoretycz-
ny antyhumanizm”.

Andrzej Grzegorczyk: Filozofia czasu

proby (Editions du Dialoque, Société
d’Editions Internationales, Paris 1979,
ss.219). Tres$é¢: Przedmowa; |.Podsta-
wy syntetycznego obrazu ludzkiego lo-
su; Il. Kilka rysoéw sytuacji konflikto-
wych; [11l. Rola nauki; 1V. Przyjecie

Swiata punktem wyjscia w ksztattowa-
niu postawy; V. Akceptacja drugiego
cztowieka; VI. Humanistyczna utopia
przysztosci i strategia dazenia; VII. G-
stateczne wyzwanie; Zakonczenie.

Edmund Mokrzycki: Filozofia nauki a
socjologia. Od doktryny metodologicznej
do praktyki badawczej (PWN, Warsza-
wa 1980, ss. 275, cena 50 zt). Tres¢:
1. Wprowadzenie, 2. ,Historyczny” nurt
w filozofii nauki przetom czy kon-
tynuacja?, 3. Filozofia nauki w perspek-
tywie teorii kultury, 4. Jedno$¢ nauki
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jako ,logiczna konieczno$¢”, 5. Od dok-
tryny metodologicznej do praktyki ba-
dawczej, 6. Przykiad 1. Lazarsfeld: Od
poje¢ do wskaznikéw, 7. Przykiad II.
Metodologia badann poréwnawczych, 8.
Metodologiczna autonomia dyscypliny
naukowej.

Elzbieta Pietruska-Madej; W poszuki-
waniu praw rozwoju nauki (PWN, War-
szawa 1980, ss. 246, cena 10 z). Tres¢:
Czes$¢ pierwsza — Zagadnienia wstep-
ne — 1 Filozoficzna analiza nauki a
kontekst uzasadniania; 2. Wiedza nau-

kowa ,in statu nascendi” a filozofia
nauki. Cze$¢ druga — O determinan-
tach tresci nauki — 1 Dwa aspekty

problemu determinantéw rozwoju nau-
ki; 2. O autonomicznych i heterono-
micznych modelach rozwoju nauki: Syn-
chroniczna charakterystyka nauki, Dia-
chroniczna charakterystyka nauki, Dwa
typy modeli rozwoju nauki. Definicje i
przyktady, Kwestia diachronicznej cha-
rakterystyki nauki. Spory i niejasnosci,
O mechanizmach ingerencji czynnikéw
spoteczno-kulturalnych w tres¢ nauki.
Cze$¢ trzecia — Relacje pomiedzy ko-
lejnymi stadiami rozwojowymi nauki —
1. Kumulatywizm; 2. Antykumulaty-
wizm; 3. Korespondencyjny schemat
rozwoju nauki; 4. Falsyfikacjonizm a
kwestia stosunku pomiedzy kolejnymi
fazami rozwojowymi nauki; 5. Kilka u-
wag w sprawie postepu w nauce. Czes$¢
czwarta — Ku catosSciowej teorii roz-
woju nauki — 1. Trzy ptaszczyzny ba-
dan nad dynamika nauki: Badanie roz-
woju realnej nauki (aspekt opisowy),
Badanie rozwoju nauki (aspekt norma-
tywny), Badanie rozwoju nauki (aspekt
gnoseologiczno-aksjologiczny); 2. Kilka
kontrowersyjnych kwestii zwigzanych z
badaniem rozwoju nauki: Jeszcze o
sprawie odmiennosci tez opisowych i
normatywnych w metodologii, Praktyka

nauki a uzasadnianie koncepcji meto-
dologicznych, Praktyka nauki a dodat-
kowe Kkryteria oceny metodologii nor-

matywnej, Koncepcje normatywne w
obliczu niezgodnos$ci z rzeczywistoscig
nauki, Czy normatywne i opisowe mo-
dele rozwoju nauki mozna traktowac ja-
ko konkurencyjne, Czy istnieja dwie
sprzeczne orientacje w marksistowskich
badaniach nad naukg?; 3. Ku tréjaspek-

towej filozoficznej teorii rozwoju.
Barbara Tuchanska; Czynnik — wiel-
kos¢ — zwigzek — zalezno$¢. Proéba

rozszerzenia idealizacyjnej koncepcji
nauki (PWN, Warszawa — Poznan 1980,
ss. 73, cena 25 zt). Summary (Factor,
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magnitude, and dependence. An attempt
to extension of the idealizational theory
of sciences): A main purpose of this
book is to analyse this part of research
processes which are wusually called a
formation of conepts. One type of con-
cepts, i.e. concepts relating to factors
(variables) are called here images of
factors or the magnitudes. The magni-
tude is composed of two homomorfical
relational systems. One of them is a fa-
mily of classes of abstraction distinguis-
hed by an investigator. He belives that
this family of classes is identical with
the factor which interests him. The se-
cond element of the magnitude is a ma-
thematical representation of the factor
(This idea is presented in my article:
Factor versus Magnitude published in
Poznan Studies in the Philosophy of the
Sciences and the Humanities, vol. 2,
No. 3, 1976). The distinction between
the factor and its image, i.e. magnitude
shows the problem of adequacy of con-
cepts constructed by an investigator. It
also makes possible the explanation of
difference between theoretical and ope-
rational concepts. The latter are con-
structed when instruments of measure
of the factor are defined, i. e. are cho-
sen by the investigator (Theoretical and
operational images of factors are analy-
sed in my article: An Idealizational
View on Measurement and Indicator-
-Based Reasoning in Poznan Studies in
the Philosophy of the Sciences and the
Humanities, vol. 3, No. 1—4, 1977). Si-
milar distinction is made between a
connection (function) which joins fac-
tors, and a dependence which is its
image. The dependence is also compo-
sed of two parts. The first is a function
defined upon these families of classes
of abstraction which an investigator
previously distinguished. The second
part is a number function which is ma-
thematical representation of the con-
nection that the investigator is intere-
sted in. These two distinctions imply
several modifications in the idealizatio-
nal theory of sciences held so far. The
consequences are analysed in the second
part the book. The main consequence
is that images of essential structures,
and nomological structures do not con-
tain factors, and connections as their
is that images of essential structures,
and the nomological structures) do. They
contain magnitudes and dependencies.
Trescé¢: Czesci (Konstrukty badacza) —
1. Czynnik a wielko$¢: Pojecie czynni-
ka. Wielko$¢ jako teoretyczny obraz
czynnika. Trafnos$¢ wielkosci. Wielkosci



jednowymiarowe i wielowymiarowe.
Marksowski model struktury klasowej.
2. Zwigzek a zalezno$¢: Pojecie zwigzku
i pojecie struktury nomologicznej bada-
nego czynnika. Zalezno$¢ jako obraz
zwigzku. Zwiagzki bezwyjatkowe i sta-
tystyczne; Czes$¢ Il (Etapy postepowania
badawczego) — 3. Procedury esencjali-
styczne: Obraz struktury esencjalnej.
Eksploracyjne i weryfikacyjne procedu-
ry esencjalistyczne. Techniki otrzymy-
wania materiatbw empirycznych stoso-

wane w socjologii. 4. Teoria idealiza-
cyjna: Struktura i adekwatnos$¢ twier-
dzenia idealizacyjnego. Konkretyzacja

prawa idealizacyjnego. Adekwatnos$¢ te-
orii idealizacyjnej. 5. Sprawdzanie teorii
idealizacyjnej: Pomiar w ujeciu ideali-
zacyjnym. Wielko$¢ zoperacjonalizowa-
na. Zgodno$¢ wielkosci zoperacjonalizo-
wanej z wielkoscig i czynnikiem. Spraw-
dzanie prawa idealizacyjnego. Rodzaje
pomiaru. Wnioskowanie wskaznikowe w
badaniach socjologicznych; Podsumowa-
nie.

Jacek Szmatka: Jednostka i spote-
czenstwo. O zaleznosci zjawisk indywi-
dualnych od spotecznych (PWN, War-
szawa 1980, ss. 225, cena 40 zi). Sum-
mary (Individual and society. On the
dependence of the individual phenome-
na on social ones). 1. The treatment of
social reality as a whole unit though
consisting of several mutually emer-
gent levels (in relation to which the glo-
bal society is one of these levels) brings
about a number of significant conse-
quences both in the field of the philo-
sophy of social sciences as well as in
the field of more detailed theoretical
solutions. If the structure of the social
world consists of several levels (which
is the ontological thesis of this book),
then there emerge problems which can-
not be solved on the basis of either me-
thodological holism or methodological
individualism. First of all, it becomes
evident that such an emergent, multi-
level perspective of the structure of the
social world requires application of
other general rules of explanation of
social phenomena, which cannot be for-
mulated on the grounds of either indi-
vidualistic or holistic rules of explana-
tion. These problems however can be
solved on the basis of methodological
reductionism — the conception put for-
ward in this book. 2. The acceptance of
the above-mentioned philosophical pers-
pective imposes certain theoretical solu-
tions. The dependence of the individual
on society and individual phenomena on
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social ones is the sole theoretical pro-
blem dealt with in the book. The role
theory suggests the existence of only
one kind of mediating structures bet-
ween the individual and society — the
social role. In contradistinction the re-
ductionists perspective treated as an
idealising assumption leads to the con-
clusion that there are more than one of
mediating structures. Mediating structu-
res of different emergent properties
appear on each level of reality. There-
fore the dependence of the individual
on society is a far more complex pro-
cess than the role theory suggests. In-
teraction between the individual and
society is different on each level of
the social world, hence this interaction
is a multilevel phenomenon. Such a
conception is indicated by more detailed
theories explaining the interaction bet-
ween individual and social microstruc-
tures — theory of mediating structures
I as well as the theory which explains
the interaction of the individual and
global society theory of mediating
structures 1ll. 3. This reinterpretation
of philosophical assumptions leads not
only to certain modifications in the
sphere of sociological theory, but also
brings about significant changes in mé-
thodes and techniques of empirical so-
cial research. The acceptance of the
assumptions of methodological reductio-
nism demands a strict adherence to the
holistic approach to the social world.
Yet a brief analysis of the current me-
thods employed in social research
shows them to be extremely individua-
listic. Therefore in this sphere lies one
of the principal theoretico-methodologi-
cal problems: how can a radical turn
of sociology of society be affected? 4.
The model of explanation of social phe-
nomena proposed by methodological re-
ductionism consists in relating reduc-
tionnistic rules of explanation to the
assumptions of ontological holism. A
new type of reductionism entirely dif-
ferent from Homan’s psychological re-
ductionism is arrived at which cuts off
reductionistic explanation from its neo-
-positivistic roots. 5. The centre of gra-
vity of the suggested propositions is
moved to the ontological prospective
since the remaining propositions are but
consequences of the accepted ontologi-
cal assumptions. I am deeply convin-
ced, that this multilevel vision of the
social world is one of the directions in
which marxism should be developed.
Not without a reason | endeavour to
prove that Marx’ holism is, as it were,



part of methodological reductionism. |
am also convinced that my arguments
for an attempt to build marxist micro-
sociology are strong enough. It would
constitute an important stage in the de-
velopment and enrichment of marxist
sociology. Tres$¢: Rozdziat I. Filozofia
nauk spotecznych; 1 Emergencja wia-
Sciwosci i proceséw spotecznych, 2. Re-
dukcjonizm metodologiczny kontra ho-
lizm i indywidualizm, 3. Redukcjonizm
teoretyczny strategia budowy teorii
socjologicznej; Rozdziat Il. Teoria socjo-
logiczna: 4. Struktury posredniczace | —
instrumentalne i ekspresyjne role spo-
teczne, 5. Struktury posredniczace Il —
formalne i nieformalne mate grupy spo-
teczne, 6. Struktury posredniczace Il —
grupy pierwotne, 7. Jednostka i spote-
czenstwo: jedno$¢ czy przeciwienstwo?,
8. Mikrosocjologia a makrosocjologia —
przyczynek do socjologii wiedzy; Roz-
dziat Il1l. Badania empiryczne: 9. Zwrot

ku jednostce czy ku spoteczenstwu?, 10.
Ku redukcjonistycznej socjologii empi-
rycznej.

Maria Nowakowska: Nowe idee w na-
ukach spotecznych (Instytut Filozofii i
Socjologii PAN, Ossolineum 1980, ss. 366,
cena 63 zb). Tres$¢: Rozdziat 1. Nowy
model decyzji w sytuacji ryzyka; Roz-
dziat 2. Postrzeganie mocy spotecznej;
Rozdziat 3. Zarys teorii zmiany spotecz-
nej; Rozdziat 4. Metodologiczne proble-
my pomiaru poje¢ nieostrych w nau-
kach spotecznych; Rozdziat 5. Logiczne
i stochastyczne aspekty dyskusji; Roz-
dziat 6. Formalna teoria tekstéw; Roz-
dziat 7. Podstawy semiotyki formalnej:
obiekty i ich kopie werbalne; Rozdziat 8.
System dziatan i jego zastosowania.

Jerzy Muszynski: Dyktatura Proleta-
riatu (PWN, Warszawa 1981 ss. 377, ce-
na 80 zt). Tresé: Czes¢ pierwsza (Ge-
neza i ksztattowanie teorii dyktatury
proletariatu. Préba ustanowienia dykta-
tury proletariatu Komuna Pary-
ska) — 1 Ksztattowanie sie koncepcji
Marksa i Engelsa w kwestii witadzy pro-
letariatu, 2. Komuna Paryska — pro-
totypem dyktatury proletariatu, 3. Uo-
g6lnienie doswiadczen Komuny Pary-
skiej — nowym ogniwem teorii dykta-
tury proletariatu. Cze$¢ druga (Rozwdj
teorii dyktatury proletariatu. Urzeczy-
wistnienie dyktatury proletariatu) — 4.
Wkitad Lenina, 5. Rosyjska Republika
Rad — pierwszym panstwem dyktatury
proletariatu, 6. Uogdlnienie doswiadczen
radzieckich przez Lenina, 7. Wkiad Mie-
dzynarodéwki Komunistycznej, 8. Dyk-

86

tatura proletariatu w Kkrajach Europy
Srodkowej i potudniowo-wschodniej.
Teoretyczne uogllnienie doswiadczen
tych krajow, 10. Dyktatura proletariatu
w  Kkrajach azjatyckich. Teoretyczne
uogolnienie doswiadczenn tych kra-
jow, 11. Dyktatura proletariatu na
Kubie. Wktad Komunistycznej Partii
Kuby do teorii dyktatury proletariatu,
12. Wnioski z dotychczasowego rozwoju
teorii dyktatury proletariatu. Czes¢ trze-
cia (Istota dyktatury proletariatu)
13. Podstawowe zatozenia dyktatury
proletariatu, 14. Mechanizm wiadzy w
systemie dyktatury proletariatu, 15
Funkcje panstwa w systemie dyktatury
proletariatu, 16. Formy dyktatury pro-
letariatu. Zakonczenie.

Pensee Hispanique et Philosophie
Francaise des Lumiéres ouvrage collec-
tif de I'Equipe de Recherches (CNRS),
(Association des Publications de I'Uni-
versité de Toulouse-le-Mirail, ss. 200, ce-
na 65 F). Tre$¢: J L. Abellan

Préface;, A. Guy — Ramén Campos,
disciple de Condillac; D. Quentin-
-M auroy — Un disciple argentin de
Rousseau a Bueonos Aires en 1810: Ma-
riano Moreno; G. Azam — Jovellanos
est-il un Physiocrate?; J. Cobos — La
liberté de la presse: sa discussion aux
Cortés de Cadix; L. Domergue — La
»Rivista Blanca” et les philosophes

francais du XVIlléme siécle: anarchis-

me et Lumiéres; J Rieunaud —
Rousseau et Unamuno; R. Guy — Le
rousseauisme de Joaquim Xirau; A.

Mansau Le Siecle des Lumiéres,
vu par Alejo Carpentier.

Jean Granier: Pense la praxis, (Col-
lection Philosophie d’Aujourd’hui, Pres-
ses Universitaires de France, 1980, ss.
335). Premiére partie: Praxis et illusion
(I- L’illusion comme idéologie, Il — Mé-
connaissance et clairvoyance philosophi-
ques, 111 I'’équivoque marxiste); De-
uxieme partie — Le marxisme comme
interprétation (1V L’insistance de
I’étre chez Marx, V — La découverte de
la praxis, VI — Le projet révolutionnai-
re, VII Conscience et théorie de la
praxis); Troisiéme partie — Idées pour
une philosophie de la praxis (VIII —
Vers une analitique intégraliste de la
praxis comme production, IX — Praxis
et valeur, X Praxis et matérialité,
X1 Economie et organisation sociale,

X1l — Négativité plurielle ou dialecti -
que?); Conclusion — De la praxis a
I'initiation.



Gilbert Hottois: L’inflation du langa-
ge dans la philosophie contemporaine;
causes, formes et limites (préface de J.
Ladriére, Faculté de Philosophie et Let-
tres Editions de I'Université de Bruxel-
les, ss. 391, cena 750 FB). Préface
Introduction; La forclusion du cosmos;
Le secondaire (Ebranlements secondai-

res simples): l'insistance diverse de la
~question du langage”. Philosophie du
langage — Phénoménologie et langage —

Le rationalisme dialogique.
et la chose secondaires ou
me référence. Monde de langage, néo-
nymie, monde de sens — Le monde de
sens chez Merleau-Ponty — La chose
et le monde de Gadamer. Le secondaire
avancé. Disjonctions négatives, produits
contradictoires, tiers inclus et autres
mixtes —mLe paradigme discursif de la
structure Figures dialogiques — Le
secondaire herméneutique Machines
phénoménologicodialectiques Séries,
mises en abyme dérapées et chaine
d’effondrement du discours. Le mur
cosmique Hantise et détournement
secondaires. Perception et détournement
du mur cosmique chez Heidegger — Le
détournement du mur cosmique dans
I'’écriture ou les fastes ultimes de la
secondarité dialectique — Tentations se-
condaires sur le front de la techno-
-science. L’émergence de I’humain. Vers
I’émergence de I’humain Le secon-
daire comme émergence de [I’humain.
Philosophie et futur. Résistance de I'hu-
main et inflation du langage sur le front
de la techno-science Désinvestisse-
ment et déflation du langage — La di-
mension du futur — Mutations et pon-
tages non langagiers — Le mur cosmi-
que: opacité et ouverture radicales —
Le nouvel imaginaire — La prospection
cosmique — La question — éthique? —
fondamentale.

Le monde
le sens com-

Stefano Poggi: | sistemi dell’esperien-
za. Psicologia, Logica e teoria délia
scienza da Kant a Wundt (Il Mulino,
Bologna 1977, ss. 674). I — Scienza dell’
animare ,deduzione” psicologica; La
nouva critica délia ragione: Conscenza
évidente e costruzione sistematica délia
scienza, l'autoritd del dato e I'elabora-
zione dei concetti. 11 Il giudizio co-
rme atto psichico: La rapprezentazione
e i suoi postulati ideali, Formalismo lo-
gico e metodo genetico, Fondazione lo-
gica e dipenclenza ontologica: Le rela-
zioni del reale ed il luogo francenden-
tale del concetto, Inferenza formale e
idealizzazione del dato. Il — L’energia
dei sensi e la vita delllanima, Le legii
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della natura e le leggi dello spirito, La
forza del inconscio, La percezione et la
conscienza: la simbolo e lo specchio del
mondo.

Max Stirner ou la premiére confron-
tation entre Karl Marx et la pensée
anti-autoritaire, (ouvrage collectif, I'Age
d’'Homme, Lausanne 1979~ ss. 270). E.
Fleischmann Le rdle de Il'indi-
vidu dans la société pré-révolutionnaire:
Stirner, Marx, Hegel; H. Arvon
L’'actualité de la pensée de Max Stir-
ner; R. de Weiss Stirner, classicis-
me et prophétie; H. G. Helms — Max
Stirner, Le langage de l'idéologie; J. G.
Rens La Hése chez Stirner; G.
Penzo — L’influence de Stirner dans
certains pays de langue latine. Warto
przypomnie¢, ze dotad najwazniejsze a-
nalizy o Stirnerze to prace: H. Ar-
von Aux sources de Vexistentialis-
me: Max Stirner (1954) oraz G. Pen-
zo Max Stirner: La rivolta esisten-
ziale (1971).

Francis Kaplan, La vérité et ses fi-
gures (,,Philosophie de I'esprit”, Aubier-
-Montaique, Paris 1977, ss. 314). Ksigzka
zawiera rozdziaty zatytutowane: 1 La
vérité définie par le réel; 2. La vérité
définie par la seule connaissance; 3. La
négation du pur spéculatif; 4. Le réa-
lisme post-idéaliste; 5. La vérité comme
Universel; 6. Au—dela de la vérité.

La Rationalité aujourd’hui, éd. Théo-
dore F. Gercets (The University of
Ottawa, 1979, ss. XV+501, cena 18.00 i).
Ksigzka zawiera prace przedstawione na
Colloque International sur ,La rationa-
lit¢ aujourd’hui”, w Ottawie w dniach
27—30 X 1977 r. Wprowadzenia: H.-G.
Gadamer Historical Transforma-
tions of Reason; M. Dufrenne— La
raison aujourd’hui; G. G. Granger
Ya-t-il des dialectiques internes du de-
velopment scientifique?; C. G. Hem-
pel — Scientific Rationality: Analitic
vs Pragmatic Perspectives; J. Vuille-
min La raison en regard de l'in-
stauration et du développement scien-
tifiques; J. Kockelmans Socio-
logy and the Problem of Rationality;
M. Henry La rationalité selon
Marx; L. Dupré Rationality in
Marx’'s Concept of History; P. A n-
sart — Irrationalité et idéologie poli-
tique; J. Habermas Aspects of
the Rationality of Action; C. Perel-

man — The Rational and the Reaso-
nable; P. Ricoeur — La raison pra-
tique; K. Nielsen — Reason and Sen-



a

timent: Skeptical remarks about reason

and the ,Foundations of Morality”; D.
Dubarle — Raison et religion, rai-
son et foi; K. O. Apel — Types of

Rationality Today: the Continnum of
Reason between Science and Ethics; J.
Agassi, I. C. Jarvie — The Ratio-
nality of Dogmatism; D. M. Haus-
m an — Objectification, Rationality and
Ideology in Economics; G. B. Medi-
son — Pour une dérationalisation de
la raison; B. Garcean — Critique et
Herméneutique en Philosophie de la Re-
ligion; J. Kekes — Logic and Ratio-
nality; B. Szabados — A Note on
Irrationality; M. Gagnon — La rai-
son selon Bachelard; Y. Gauthier —
Constructivisme, Mathématiques et Ra-
tionalité; T. Kisiel — The Rationali-
ty of Scientific Discovery; J.D. Rabb—
Incommensurable Paradigms and Psy
cho-Metaphysical Explanation; M. Hay -
nes ®m Evolution and Reason: toward
a theory of the growth of Knowledge;

A. Lugg — Disagreement, Rationality
and Discourse; L. Goroux — Hei-
degger face a la rationalité; J. The-
au — Remarques & propos du proces
de la Raison philosophique dans ,Les
Maitres Penseurs”; P. Burke — Ra-

B. Keenan —
Explanation; L.

tionality in Religion;
The Bounds of Social

Marcil-Lacoste — Féminisme et
rationalité; J. Roy — La ,tolérance
répressive”, nouvelle ruse de la Raison
dEtat?; L. Armour — The Dialec-

tics of Rationality: Bosanquet, Newman
and the Concept of Assent; R. Weh-
ren — The sense and the rationality
of a delusion.

Eggert Winter: Ethik und Rechtswis-
senschaft, Eine historischsystematische
Untersuchung zur Ethik-Konzeption des
Marburger Neukamtianismus im Werke
Hermann Cohens (Duncker Humblot,
Berlin—Munchen 1980, ss. 474, cena
128 DM). Inhaltsubersicht: Ein-
leitung. Erster Teil: Die historischen
und systematischen Grundlagen. — 1
Philosophiegeschichtliche Einfahrung,
Die Entwicklung der Hegelschen Schu-
le — Vulgarmaterialismus und das neue
Verhaltnis der Philosophie zu den po-
sitiven Wissenschaften — Positivismus
und De-Facto-Positivismus — Philoso-
phie als Geschichte der Philosophie in
der Hegelschen Rechten — Irratianalis-
mus und Pessimismus: Schopenhauer —
Der erkenntnistheoretische Einsatzpunkt
der auf Kant zurickgehenden philoso-
phischen Bemuhungen. — 2. Der Be-
griff der Philosophie im Cohenschen
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»Wiederherstellung der
Kantischen Philosophie” — Der Umbau
der Kantischen Philosophie — Der ent-
wickelte Begriff der Philosophie im ,,Sy-
stem der Philosophie” Das metho-
dishe Zentrum: Die ,Logik der reinen
Erkenntnis” als die Grundlage des Sy-

Kritizismus Die

stems; Zweiter Teil: Cohens Begrun-
dung der Ethik — 1. Entwicklungspha-
sen der Ethik-Konzeption, Historische

Vergegenwartigung: Cohens Ethik im
Verhéaltnis zu den ethische Konzeptionen
am Ausgang des 19. Jahrhunderts —
Die Entwicklung der Auffassungen Co-
hens zum Zusammenhang von Logik
und Ethik — Die Methodische Disposi-
tion der ,Deduktion der Ethik”. 2. Ethik
als Lehre vom Menschen: Die Leitge-
danken der ,Ethik des reinen Willens”
(Cohens Vorbegriff von der Richtung
der zu l6-senden ethischen Probleme —
Bemerkungen zum Problem des Ver-
standnisses der Cohenschen ,Ethik des
reinen Willens” — Die ,Gemeinschaft
moralischer Wesen” aus ,Kants Begrin-
dund der Etik” als Leitidee der ,,Ethik des
reinen Willens”). 3. Die Konstitution des
Subjekts der Sittlichkeit — (Klarung der
.Zweideutigkeiten” im Begriffe des In-
dividuums nach den Ergebnissen der
.Logik der reinen Erkenntnis” Die
~erzeugenden Begriffe der Rechtswissen-
schaft” als Material fur den Begriff des
ethischen Subjekts — Abweisung des
Begriffs der Gemeinschaft fur die Be-
stimmung des ethischen Subjekts — Das
ethische Subjekt seinem Inhalte nach:
der Staat als Subjekt der Sittlichkeit —
Zusammenfassung: Das Problem der
Konstitution des Subjekts der Sittlich-
keit). 4. Die Handlungsform des Staates

— das Gesetz (Einleitung — Gesetz und
Zwabg — Gesetz und Imperativ —=a
Rechtsgesetz und Naturgesetz — Ge-

setz und Allgemeinheit). 5. Cohens Be-
griff der Autonomie (Autonomie und das
.Problem der alten Metaphysik”) die
Freiheits-frage — Selbstgesetzgebung —
Selbstbestimmung — Selbstverantwor-
tung — Selbsterhaltung; Anhang: Her-
mann Cohen — Kurzbiographie.

Allain S. Janik: Stephen E. Toulmin:
Wittgenstein, Vienne et la modernité
(Presses Universitaires de France, Pa-
ris 1978, ss. 239). Ten przekiad francuski,
ksigzki wydanej po raz pierwszy w
1973 r. w Stanach Zjednoczonych, uka-
zal sie w serii Perspectives Critiques
redagowanej przez Rolanda Jaccarda.
Przektadu dokonata Jacqueline Bernard.
Celem, jaki postawili sobie autorzy byto
ustalenie waznosci zwiazkéw Wittgen-



steina z mys$la i sztuka austriackg kon-
ca XIX i poczatku XX wieku. Dom ro-
dzicow tego filozofa stanowit bowiem
w latach 1895— 1914 swoiste foyer kul-
tury wiedenskiej, szczegblnie wodwczas
bogatej w dziela sztuk plastycznych,
muzyki, literatury, psychologii i filozo-
fii. Wptyw $rodowiska jest wiec — zda-
niem autoréw — istotny dla zrozumie-
nia dziet Wittgensteina. Cel, do ktérego
autorzy zmierzali, zmusit ich do zgro-
madzenia obszernej dokumentaciji i prze-
prowadzenia studiow nad dziatalnosciag
i twodrczoscia o0s6b stosunkowo mato
znanych, jak np. Karola Krausa czy
Fryca Mauthnera. Na wstepie autorzy
omoéwili problemy nasuwajace sie im w
badaniaeh oraz zastosowane przez nich
metody. Rozdziat drugi naswietla czes¢
historii Wiednia z ostatnich trzydziestu
lat panowania Habsburgéw. W nastep-

nym rozdziale przedstawiona zostata
préba filozoficznej, a zwlaszcza etycz-
nej, interpretacji idei i pism Karola

Krausa, wyraziciela moralnosci $rodo-
wiska, w ktérym obracat sie i dojrzewat
Wittgenstein oraz cztowieka, ktory dzie-
ki swemu talentowi polemisty i krytyce
jezyka wywart wielki wptyw na pogla-
dy wspoétczesnych. Nastepnie autorzy za-
jeli sie 6wczesnym Swiatem artystyczno-
literackim Wiednia. Mowa jest tu o ma-
larzach takich jak: Klimt i Kokoschka;
o architekcie Loosie; o muzykach: Mah-
lerze i Schoenbergu; o pisarzach:
Schnitzlerze, Hofmannsthalu i Musilu
oraz o filozofach: Hertzu i Machu. Dal-
sze rozdzialy poswiecone sg Wittgenstei-
nowi, widzianemu jako typowy wytwor
dekadenckiego miasta. Proébuje sie tu-
taj uzasadni¢ teze, ze autor Traktatu
mial przede wszystkim na wzgledzie
kwestie moralne, a jezyk interesowat go
tylko jako e ement obszerniejszej proble-
matyki Zywo rozpatrywanej przez
wspotobywateli. W tym to duchu doko-
nano w omawianej ksigzce krytycznej
analizy samego Traktatu oraz ewolucji
pogladéw jej autora. Rozdziaty dotyczag-
ce kultury wiedenskiej napisat gtéwnie
A. Janik, podczas gdy cze$¢ omawiaja-
ca poglady Wittgensteina wyszta zasad-
niczo spod piéra S. E. Toulmina. Ksigz-
ka zawiera do$¢ bogata bibliografie,
lecz brak w niej indekséw. [L. G.]

Alwin Diemer: Elementarkurs Philo-
sophie — Dialektik (ECON Verlag, Dus-
seldorf — Wien 1976, ss. 224, cena 26
DM). Tomem tym wydawnictwo ECON
rozpoczeto nowa serie naukowg zatytu-
towanag , Elementarny kurs filozofii”.
Koncepcja tego kursu jest wynikiem
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wieloletniej wspo6tpracy wydawnictwa z
prof. A. Diemerem (ur. 1920), ktéry jest
dyrektorem Instytutu Filozoficznego U-
niwersytetu w Dusseldorfie, a takze
wspoétwydawcyg ,,Zeitschrift fur allgemei-
ne Wissenschaftstheorie” i , Archiv fur
Rechtsund Sozialphilosophie”. Ten
pierwszy tom serii jest pomys$lany ja-
ko wprowadzenie w problematyke dia-
lektyki. Przede wszystkim autor wyodreb-
nia rézne znaczenia wyrazu ,dialekty-
ka”, a potem rozwaza w ujeciu histo-
rycznym i systematycznym rozmaite
zwigzane z ta problematyka pojecia,
jak: sprzecznos$¢, przeciwienstwo itp.
Omawiajac historie dialektyki, przed-
stawia zaréwno poglady niektérych re-
prezentatywnych myslicieli, np. Platona,
Arystotelesa, Kanta, Hegla, Marksa, jak
tez ogo6lne drogi rozwojowe problema-
tyki. Punkt ciezkosci potozony jest jed-
nakze na okres od niemieckiego idea-
lizmu po czasy wspoiczesne. Koncowa
cze$¢, systematyczna, stanowi prébe oce-
ny innych stanowisk i zarysowania wia-
snej koncepcji dialektyki. W ksigzce
zwraca uwage duza liczba diagramow
i schematéw majacych cel wyraznie dy-
daktyczny: unaocznienie relacji pomie-
dzy omawianymi pojeciami. Dotgczono
tez obszerng bibliografie w ukladzie
rzeczowym oraz wykaz sporzadzony w
oparciu o system komputerowy banku
informacji Instytutu Filozoficznego Uni-
wersytetu w Ddusseldorfie. Ksigzka za-

wiera ponadto indeks rzeczy i nazwisk.
[L. GJ

Alwin Diemer: Elementarkurs Philo-
sophie —  Allgemeine Hermeneutik

(ECON Verlag, Dusseldorf — Wien 1977,
ss. 296, cena 32 DM). Jest to drugi tom
serii ,Elementarny kurs filozofii”. Autor
zaczyna od historycznego i systematycz-
nego omoéwienia zakresu wieloznacznego
terminu ,hermeneutyka”, do ktérego
zblizone sg pod wzgledem znaczeniowym
wyrazy takie jak: ,wylozenie”, ,zinter-
pretowanie”, ,wyjasnienie”, a przede
wszystkim ~rozumienie”. Nastepnie
przedstawia historyczny rozwoj proble-
matyki od starozytnosci po wspoéicze-
sno$¢, a takze powstate w ciggu tego
rozwoju stanowiska i kierunki. Uwzgled-
nit m.in. poglady Schleiermachera, Wolf-
fa, Herdera, Savigny, Collingwooda,
Windelbanda, Cassirera, Husserla, Freu-
da, Heideggera, Wittgensteina, Poppera,
Bartha, Gadamera, Habermasa oraz
marksistow. Dalej autor przechodzi do
ujecia systematycznego, proponujac
pewng typologie hermeneutyki, przy
czym rozroznia formalng i materialng
hermeneutyke. Rozpoczyna od rozwa-



zan na temat fenomenu rozumienia, a
potem koncentruje uwage m.in. na za-
gadnieniach zatozenrn i horyzontéw rozu-
mienia oraz roli jezyka. Diemer rozwa-
za z kolei stosunek hermeneutyki do
dziedzin pokrewnych: logiki, dialekty-
ki, retoryki i semiotyki, a takze stosu-
nek hermeneutyki do nauk szczegéto-
wych, zwitaszcza dyscyplin humanistycz-
nych. Konicowa cze$¢ ksigzki poswiecona
jest zastosowaniom praktycznym herme-
neutyki, przy czym uwypuklono zwiasz-
cza kwestie kanonéw hermeneutycznych
i ich funkcji. Oproécz indeksu rzeczy
i nazwisk znajdujemy tu bibliografie w
uktadzie rzeczowym oraz specjalny wy-
kaz wediug systemu komputerowego in-
formacji Uniwersytetu w Diisseldorfie.
IL. G]

Norbert Meder: Prinzip und Faktum.
Transzendentalphilosopliische Untersu-
chungen zu und Zeit Gegenstandlichkeit
im Anschluss an Richard Hénigswald (Bo-
uvier Verlag Herbert Grundmann, Bonn
1975, Abhandlungen zur Philosophie,
Psychologie und Padagogik, Bd. 104).
Autor przedstawia transcendentalnofilo-
zoficzne badania czasu i przedmiotowo-
Sci. W zwigzku z systemem Richarda
Honigswalda dokonuje on krytycznej
analizy refleksyjnej struktury przezy-
wania w jej konstytutywnych momen-
tach. Okres$la on zaréwno przedmiotowe
ukierunkowanie przezycia, jak i jego
monadyczng strukture i pokazuje dwu-
stronno$¢ wzajemnego zwigzku obu tych
momentéw. Omoéwienie tego wzajemne-
go stosunku ukazuje czasowos$¢ przezy-
cia jako jedno$¢ zakladanej zasady
i uznawanego w bycie faktu. Tres$¢:
0 pojeciu filozofii. Problem filozoficzne-
go poczatku; 1. Teoria przedmiotu —
I. Okres$lono$¢ (Moment bycia, Moment
znaczenia, Moment waznosci, Rozmaitos$é

metod); 2. Pojecie (Pojecie jako rela-
cja, Pojecie jako substrat, Przedmiot
jako koincydencja relacji i substratu

w pojeciu, O orzekaniu); 3. Metoda jako
dialektyka (Jedno$¢ metody, Przedmiot
jako poczatek i cel, Metoda jako sukce-
sywne okreslanie: porzadek i dialekty-
ka, Przedmiot jako zadanie: peitne okre-
Slenie metody, Rzut oka wstecz na do-
tychczas dokonane ustalenia korelacji);

Il. Monadologia — 1. ,Ja-mys$le” i jego
opis (Jedno$¢ swiadomosci, Przezywanie
jako samoodniesienie, ,Szereg-ja” jako

okreslonos¢ korelacji miedzy ,ja-mysle”
1 samoodniesieniem); 2. Monada (Indy-
widualno$¢ monady, Zasadnicza wielo$¢
monad, Wspdlnota porozumienia, Pro-
blem jezyka); 3. Intersubiektywnos¢
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(Przestrzenna okre$lono$¢ monad, Cza-
sowa okre$lonos¢ monad, Organiczna
okreslono$s¢ monad jako jedno$¢ okre-
Slonosci przestrzennej i czasowej, Pro-
blem czasu); Ill. Pojecie czasu — 1. Czas
wykazywany przy uznawaniu w bycie
i zaktadaniu (Uznawanie w bycie jako
protencja, Zaktadanie jako retencja,
Jednos$¢ retencji i protencji: przedmioto-
wo$¢ jako obecnos$¢); 2. Czas immanent-
ny: jednoczasowo$¢ jako czas podmio-
tu (Cato$¢, Rozcztonkowanie, Jednocza-
sowos$¢, Jednoczasowos$é i okreslonosé,
szkicowos¢); 3. Czas uplywajacy: czaso-
wos¢ przedmiotéw doswiadczenia (Roz-
ciggtos¢ czasu, WczesSniej — pobzniej ja-
ko granice, czysty porzadek nastepstwa,
Rownoczesnos¢); 4. Przestrzen: przepty-
wajgca obecnos$¢ (Wszechobecno$¢ teraz,
Tu — tam jako granice, relacja ,,obok”,
Tréjwymiarowos$¢ przestrzeni, wiecejwy-
miarowe przestrzenie i ich antycypacja
obecna w catosci); Whnioski; Odnos$nie
problemu faktycznej subiektywnosci; Fi-
lozofia jako nauka o sobie samej; Suple-
ment: Schemat uktadu zasad. [J. C.].

Rupert Neudeck: Die politische Ethik
bei Jean-Paul Sartre und Albert Ca-
mus, Bouvier Verlag Herbert Grund-
mann Bonn 1975, ss. 455. (Studien zur
franzésischen Philosophie des 20. Jahr-
hunderts, Bd. 4). Autor prébuje wydoby¢
z pism J. P. Sartre’a i A. Camusa ich
polityczng etyke, ktérej oni sami wy-
raznie nie sprecyzowali. Droga Sartre’a
jest przy tym bardziej powikiana: wy-
chodzi on od intersubiektywnych stosun-
kéw miedzyludzkich i konczy — po nie-
udanej ,przygodzie” z partia komuni-
styczng — na syndykalistycznym anar-
chizmie. Camusa dreczy, po okresie sil-
nego politycznego zaangazawania w ru-
chu oporu, kwestia wartosci, jakie po-
winny okres$la¢ nasze polityczne dziata-
nie. Codzienna polityczna walka nasu-
wa mu wiele trudnych do usunigcia
watpliwosci, ale mimo to ugruntowuje
on wartos$ciowe do dzi$, zdaniem autora,
zasady humanistycznej polityki, z kto6-
rych nie mozna rezygnowaé, zastepujac
je wiarg w historie albo tez roszczeniem
do absolutnych rozstrzygnieé. Tres¢:
1. Problem ,witasciwego wspoéizycia”; 2.
-.Moment polityczny” w  warunkach
.fundamentalnego upolitycznienia”; 3.
~Etyka polityczna” obu autoréw (Camus,
Sartre, Dalsze konsekwencje poréwny-
wanych stanowisk); 4. Wartosci (Sartre:
mozliwo$¢é nowego ugruntowania warto-
Sci po uprzedniej destrukcji; Camus:
mozliwo$s¢ ugruntowania humanistycz-
nych wartosci po przejsciu przez nihi-



lizm (Nietzsche»; 5 Mozliwo$¢ urzeczy-
wistnienia dobrego ustroju spotecznego;
6. Sartre: Marks contra Camus: Kierke-
gaard? 7. Uzasadnienie sposobu stawia-
nia problemu. A. Analiza X Sar-
tre 1. La Nausée (Mditosci); 2. La
Chambre (lzba); 3. Morts sans Sépulture
(Umarli bez pogrzebu); 4. Qu’est-ce que
la Littérature? (Czym jest literatura?);
5. Les Mains Sales (Brudne rece); 6.
Kean (Kean); 7. Les Séquestrés d’Altona
(Wiezniowie z Altony); 8. Question de
Méthode (Problem metody); 9. Critique
de la Raison Dialectique (Krytyka dia-
lektycznego rozumu); 10. Merleau-Ponty
vivant (Merleau-Ponty zywy); 11. Les
Damnés de la terre (Wykleci na ziemi);
12. Les Troyennes (Trojanki); Il. Ca-
mus — 1. Les Noces (ZasSlubiny); 2. Let-
tres a un Ami Allemand (Listy do przy-
jaciela niemieckiego); 3. La Peste (Dzu-
ma); 4. L’'Homme Révolté (Czitowiek
zbuntowany); 5. Réflexions sur la Peine
Capitale (Rozmyslania o karze $mierci);
6. La Chute (Upadek). B. Systema-
tyka — 1. Sartre — 1. Obszar mozli-
wosci; 2. Subiektywnos$é¢; 3. Wolnosé
i wyzwolenie; 4. Prawda i taktyka; 5.
Przemoc i terror; 6. Instytucje; 7. Re-
wolucja i organizacja; (Etyka ,perma-
nentnej walki”, Widoki na ,lepszy
$wiat?”). Il. Camus — 1. Zycie ludzkie;
2. Wolno$¢; 3. Prawda i jasnos¢; 4. Prze-
moc i terror; 5 Sprawiedliwos¢; 6. In-
stytucje; 7. Litos¢ i sympatia — war-
to$¢ wrazliwosci; 8. Godnos$¢; 9. Szcze-
Scie (Widoki na ,lepszy s$wiat”). [J. C.].

Henry Walter Brann: Schopenhauer
und das Judentun (Bouvier Verlag Her-

bert Grundmann, Bonn 1975, ss. 114.
Abhandlungen zur Philosophie, Psycho-
logie und Padagogik, Bd. 97). Praca

przedstawia przede wszystkim stosunek
Schopenhauera do Starego i Nowego Te-
stamentu. Autor pokazuje, ze ataki Scho-
penhauera na zydowska religie kierujg
sie w istocie rzeczy przeciw tzw. filozo-
fom z katedry (poruszajacym sie w Kkre-
gu mysli wyznaczonym przez Fichtego,
Hegla i Schellinga) z ich przywracaniem
do zycia dowoddéw na istnienie Boga
obalonych przez Kanta. Jednocze$nie au-
tor stara sie wykazac¢, ze Schopenhauer
nie byt w sposéb bezwarunkowy anty-
semita, za jakiego mozna by go uwazac
z powodu jego ztosliwych wypowiedzi,
i ze pod grubianskim wymys$laniem na
Zydéw tkwi ukryty podziw dla nich. Na
koniec praca os$wietla jeszcze stosunek
Schopenhauera do Zydéw w jego zyciu
prywatnym. Tres$¢: Wprowadzenie: ,an-
tysemityzm”  Schopenhauera: pozorna

91

oczywisto$¢ i ukryta sprzeczno$¢. I
Schopenhauer a religia 2zydowska
Teizm, ateizm, panteizm, kabata i gnoza;
Optymizm i pesymizm; Uwagi Schopen-
hauera do Starego i Nowego Testamen-
tu; Schapenhauer a Ibn Gabirol, Moses
Mendelssohn. Il. Schopenhauer a Spino-
za. Ill. Schopenhauer a naréd zydow-
ski — Naréd i emancypacja; Chrzest
Zydéw i matzenstwa mieszane; Schopen-
hauer a syjonizm; Postawa Zydéw wo-
bec kobiet i zwierzat. IV. Ukryty po-
dziw Schopenhauera dla Zydéw — Po-
godny charakter Zydéw; Ich uporczy-
wos¢ i wytrwatos¢; Fenomen stiumio-
nego przyciggania: zydowska ,niesamo-
wito$¢”. V. Zydowscy przyjaciele, wspot-
pracownicy i wielbiciele Schopenhaue-
ra — Trzej ,arcyapostotowie” i czwarty
umitowany zwolennik (Julius Frauen-
stadt, Ernst Otto Thimotheus Lindner,
David Asher i Martin Emden); Brak nie-
checi wobec Zydéw w zyciu prywatnym.
[J. Cl.

Philosophy as it is: M. F. Burnyeat,
T. Honderich (editors) (London, Allen La-
ne 1979, ss. 540, cena 9.50 ). Wybdér zawie-
ra nastepujace teksty: P. F oot— Morali-

ty and Art; B. Williams — A criti-
que of utilitarianism; J. Rawls — A
theory of justice; R. Nozick — Distri-

butive justice:
R. Wollheim

the entitlement theory;
Art as a form of

life; G. Taylor — Love; D. Par-
fit — Pearsonal identity; D. David-
son — Mental Events; T. Honde-
rich — One determinism; S. Hamp-
shire — Some difficulties in knowing;

P. J Ayer Construction of our
theory of physical world; H. Putnam
The ,corroboration” of theories; A.
Planting a — God, Possible worlds
and the problem of evil;, R. C. Sta-
luaker — Possible worlds; S. Krip-
ke Identity and necessity; P. F.
Strawson Meaning and truth.

Nelson Goodman: Ways of Worldma-
king (Sussex Harvester Press 1978, ss.
142, cena 6.95 t). Ksigzka zawiera trzy
teksty Goodmana drukowane po raz
pierwszy: 1. A puzzle about perception;
2. The fabrication of facts; 3. On right-
ness of rendering oraz cztery wcze$niej
znane prace; 4. Words, works, worlds;
5. The status of style; 6. Some questions
concerning qustation; 7. When is art.

Ewa Schaper: Studies in Kant's Aes-
thetics (The Edinburgh University Press,
Edingburgh 1979). Ksigzka zawiera eseje
podejmujace problemy dyskursu estetyki



oraz subiektywnos$ci sadéw o smaku
estetycznym. Ws&réd nich: ,Epistemolo-
gical Claims and Judgenents of Taste”,
LAesthetic Appraisals”, ,The 'As-if’ Ele-
ment in Aesthetic Thought”. Jest réow-

niez esej rozpatrujacy zwiazki estetyki
Schillera z Kantem.

Friedrich  Waismann: Philosophical
Papers, edited by Brian Mc Guinnes.
(Dordrecht Reidel 1977, ,Vienna Cirle
Collection, wvol. 8”7, ss. 190, jl 75/45).

Ksigzka obejmuje wszystkie prace Wais-
manna tacznie z niepublikowanymi arty-
kutami. Wiele z nich pojawia sie po raz
pierwszy w jez. angielskim. Tres$¢: In-
troduction-Editor’'s note; The nature of
the axiom of reducibility; A logical ana-
lysis of the concept of propability; The
concept of identity; M. Schlick’s signi-
ficance for philosophy; Hypotheses; Is
logic a deductive theory; The relevance
of psychology to logic; What is logical
analysis; Fiction; A note of existence;
A remark on experience; The linguistic
technique; Belief and knowledge; Two
accounts on knowing.

R. M. Martin: Events, Reference and
logical form (Washinghton Catholic Uni-
versity of America, 1978, ss. 261, cena
19.95 $). Ksigzka zawiera niepublikowa-
ne prace z teorii zdarzen, traktowanej
jako podstawa do badan w filozofii logi-
ki i matematyki, filozofii nauki, filozofii
jezyka i metafizyki analitycznej. Tresc¢:
Events; Some logico-meta-physical prin-
ciples; On truth reference and acts of
utterance; The pragmatism of counting;
A Plethora of logical forms; On how
some adverbs work; On Hiz's Alethic
Semantics and non-translationality; On
Carnap’s Semantics, Hiz's notion of
consequence and deep structure; On
Fitch’'s propositions and startes of affa-
irs; On Quine’s Philosophy of logic; On
Popper’s Third World of Objective Spi-
rit; Some remarks on the language of
mathematical Intuitionism; Some struc-
ture of three Sellarsiom themes; On
Lorenzen’s normative logic and ethics;
In defence of nominalism.

Wydawnictwa ciagte i czasopisma

Powstato nowe czasopismo Studia
Cartesiana — miedzynarodowy i multi-
dyscyplinarny rocznik poswiecony Kar-
tezjuszowi i kartezjanizmowi. Skiad Edi-
torial Committee: H. Catén (Australia),
G. Crapulli (Witochy), P. Dibon (Fran-
cja), A. Gabbey (Irlandia Pin.), M. Len-
non (Kanada), G. A. Lindenboam (Ho-
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landia), G. Rodis-Lewis (Francja), W.
Rod (Austria); J. P. Scholinger (Szwaj-
caria), G. Sebba (USA); Korespondencja
i kontakt z redakcjg poprzez: secretary
P. M. Miny Chustka, Quadratures, Post-
bus 6463, 1005 ElI Amsterdam. Rocznik
wychodzi od 1980 roku.

Powstato nowe czasopismo Ultimate
Reality and Meaning; poswiecone tema-
tyce: filozofia — religia — kultura. Jest
wydawane przez University of Toronto
Press. Szczeg6towe informacje od: Mar-
tin A. Bertman, NEH Viviting Professor
of Philosophy, University of Scranton;
Scranton, Pa. 18510 USA.

Organizacje

W koncu 1980 roku powstato North
American Nitzsche Society. Wszelkie
informacje mozna uzyska¢ od: Bernard
Magnus, Department of Philosophy,
University of California, Riverside, Ca-
lifornia 92521 USA.

Powstato The Society for Rousseau
Studies. Jego Komitet Wykonawczy:
Jean Terrasse (Mc Gill), Guy Lafrance
(Ottava), Jenny Bartlay (Rockville), Me
Aubrey Rosemberg (Toronto), Howard
R. Cell (Glassboro State College). Pier-
wsze spotkanie odbyto sie 14— 17 maja
1981 w University of Toronto. Infor-
macji udziela: Jenny Batlay, Grosvenor
Park, 10228 Rockville Pike, Rockville,
Maryland 20852 USA.

Odczyty, wyktady, referaty

Oddziat PTF w Toruniu i Komisja Fi-
lozoficzna TNT zorganizowaty 25 marca
1981 r. posiedzenie dla uczczenia pamie-
ci Profesora Tadeusza Czezowskiego. Re-
feraty wygtosili: prof, dr hab. L. G u-
manski Tadeusz Czezowski, jako
cztowiek; dr H. M oese — O ,dziataniu
planowym” na podstawie uwag Tadeu-
sza Czezowskiego; doc. dr S. Solden-
hoff — Poglady aksjologiczne Tadeu-
sza Czezowskiego; mgr A. Wacho-
wiak — Elementy etyki Tadeusza Cze-
zowskiego; mgr C. Wicher — Spotka-
nia filozoficzne z Profesorem.

Oddziat PTF w Krakowie przestat
szczeg6towe sprawozdanie z dziatalnosci
za rok 1980. W okresie sprawozdawczym
krakowski Oddziat PTF odbyt 1 zwy-
czajne walne zgromadzenie (14 1 1980 r.),



4 zebrania Zarzadu oraz og6tem 19 ze-
bran naukowych. Na 9 posiedzeniach
plenarnych wygtoszono nastepujace refe-
raty: 14 1 A. Wegrzecki — Spostrze-
zenie wewnetrzne jako zrédio poznania
cudzych przezy¢ psychicznych; 31 |1lI
M. Tish (USA) Buber’'s 1-it and
I-you; 26 V (Zebranie poswiecone ucz-
czeniu pamieci Prof, dra W. Tatarkie-
wicza); I. Dambska — Profesor Wita-
dystaw Tatarkiewicz jako filozof; M.
Rzepinska Profesor Wiadystaw
Tatarkiewicz jako estetyk; L. Kali-
nowski — Profesor Wtadystaw Tatar-
kiewicz jako historyk sztuki; 30 V M.
Shalom (Toronto) — Mind-body pro-

blem; 13—14 VI — 11l Sympozjum In-
gardenowskie (w dziesigta rocznice
Smierci Profesora Romana Ingardena):

D. Gierulanka — Jak dopetniato sie
dzietlo Romana Ingardena (niektére
przykiady); A. Wegrzecki = Uwagi
Romana Ingardena o poznawaniu dru-
giego cztowieka; W. Cichon — O swo-
istosci wartosci etycznych; M. Hena
po linski — Romana Ingardena dro-
ga ku prawdzie obiektywnej; M. Bie-
la wka — Ideat absolutnosci w Ingar-
denowskiej teorii poznania; W. Gale-
wicz — Sady ontologiczne a prawdzi-
wos¢; J. Widomski Koncepcja
istoty u Jana Dunsa Szkota i Edmunda
Husserla. Préba poréwnania: K. Tar-
nowsKki Problem odpowiedzialnosci
u Ingardena i Heideggera; W. Str6-
zewski O jakosciach metafizycz-
nych; 24 X1 J. Tischner — Sporne
problemy w fenomenologii; 15 XII
J. Tischner — Uwagi dotyczace kon-
stytucji transcendentalnej. Poza odczy-
tami plenarnymi kontynuowal swoja
prace Zespo6t Teorii Poznania i Metodo-
logii Nauk pod kierunkiem Prof, dr lzy-
dory Dambskiej. W roku 1980 odbyto sie
10 posiedzen naukowych tego Zespotu.

Wygtoszono nastepujace referaty: 10 |
J. Wolenski — Uwagi o Ingarde-
nowskiej krytyce logiki, 21 Il J. W o-

lenski— Cztowiek a maszyna w Swie-
tle niektérych twierdzen metamatema-
tycznych; 6 Il E. Szumakowicz
Logika i mys$lenie matematyczne w per-
spektywie ontologicznej; 25 IV E.
Paczkowska-tagowska Na-
rodziny refleksji nad humanistyka w pi-

smach wczesnych W. Diltheya; 22 V
P. Wrze$niewski = O réwnowaz-
nosci teorii; 23 X 1. Dambska —

Arystoteles a epistemologia Ptolemeu-
sza;, 7 Xl Z. ZwinogrodzKki
Uwagi o pojeciu analogii; 4 X1l J. Pe-
rzanowski Filozofia matematyki
a podstawy matematyki. Ogétem w

93

okresie sprawozdawczym wygtoszono 25
odczytéw naukowych. Odczytéw popu-
larnonaukowych Oddziat nie organizo-
wat. W okresie od 1 stycznia do 31 grud-
nia 1980 krakowski Oddziat PTF liczyt
110 cztonkédw. W ciggu roku 1 osoba
zmarta (dr Jerzy Pogonowski).

Oddziat PTF we Wroctawiu zorgani-
zowat w okresie od X 1980 r. do IV
1981 r. pie¢ odczytéw naukowych: 2 X
1980 r. V. Rantala (Helsinki, Finlan-
dia) — Game-theoretic semantics; 4 XII
T. Kubinski (Wroctaw) — Teorie cza-

s6w uwzgledniajgce wielo$¢ okreséw
przemian; 5 XII — W. Mejbaum
(Krakéw) — Leszek Kotakowski —e po-

zytywistyczna interpretacja marksizmu;
291 1981 r. W. Mejbaum (Krakéw) —

0 konsekwencjach epistemologicznych
metodologii nauk technicznych; 26 111
J Zygmunt — O reprezentowaniu

tzw. relacji wynikania typu Shoesmitha
1 Smileya przy pomocy matryc logicz-
nych. 29 stycznia 1981 r. odbyto sie do-
roczne Walne Zgromadzenie Oddziatu
wroctawskiego Polskiego Towarzystwa
Filozoficznego. Nie wybierano na nim
ani nowego Zarzadu Oddziatu ani no-
wej Komisji Rewizyjnej. W dniach
20 I — 1 111 1981 przebywat we Wrocta-
wiu jako gos$¢ Uniwersytetu Wroctaw-
skiego doc. dr Jurij Nikiforowicz Soto-
nin, pracownik Katedry Filozofii Za-
granicznej Uniwersytetu Leningradzkie-
go. Doc. Sotonin odbywal we Wroctawiu
dyskusje naukowe z wroctawskimi logi-
kami i filozofami. 24 marca 1981 r. Mi-

nister Nauki, Szkolnictwa Wyzszego
i Techniki rozwigzat Instytut Filozofii,
Socjologii i Logiki Uniwersytetu Wro-

ctawskiego powotujac na jego miejsce
Katedre Filozofii Marksistowskiej, Ka-
tedre Historii Filozofii, Katedre Socjo-
logii i Katedre Logiki. [T. K]

Polskie Towarzystwo Semiotyczne
zorganizowato w czwartym Kkwartale
1980 roku nastepujgce odczyty: 31 X —
B. Stanosz — Wypowiedz filozoficzna
a wymaganie racjonalnosci; 14 X1 — A.
Bogustawski — Metafora a propor-
cja analogiczna; 28 X1 = T. Studnic-
ki —-O réznych sposobach wypowiada-
nia dyrektyw. Dnia 12 grudnia 1980 r.
w 90 rocznice urodzin Kazimierza Ajdu-
kiewicza — zostata odstonieta nad salg
13-ta Instytutu Filozofii Uniwersytetu
Warszawskiego tablica ,Sala imienia
Kazimierza Ajdukiewicza” ufundowang
ze sktadek spotecznych. Podczas uroczy-
stego posiedzenia Zaktadu Logiki, Za-
kitadu Semiotyki Logicznej Uniwersytetu



Warszawskiego, Polskiego Towarzystwa
Filozoficznego i Polskiego Towarzystwa
Semiotycznego, ktére odbyto sie po od-
stonieciu tablicy, o osobie i dziele Profe-
sora Ajdukiewicza mowili: prof, dr Ste-
fan Swiezawski, dr Jacek Jadacki. 13 1|
81 r. odczyt wygltosit S. Dabrowski
na temat: Czestaw Znamierowski o oce-

nie (uwagi analityczne do rozdziatu
VIl ksigzki Znamierowskiego ,Oceny
i normy”).

Zjazdy 1 konferencje

W dniach 3—6 | 1980 r. odbyto sie w
Rzymie miedzynarodowe kolokwium nt.
Filosofia e religione davanti alla morte,
zorganizowane przez Istituto di Studi
Filosofici Enrico Castelli oraz Centro
Internazionale di Studi Umanistici.

W dniach 26—28 11 80 r. odbyta sie
w Warszawie konferencja filozoficzna
zorganizowana przez Redakcje ,Dialec-
tics and Humanism”. Tematem jej byto
Racjonalne spoteczeristwo i sens histo-
rii. W trakcie konferencji wygtoszono
m.in. nastepujace referaty: B. Sucho-
dolski — Spoteczenstwo istniejace —
spoteczenstwo pozadane, S. Dziamski
— O pojeciu: racjonalne spoteczenstwo,
B. Urbankowski — Modele spote-
czenstwa racjonalnego w polskiej mysli
socjalistycznej, L. Witkowski — Ra-
cjonalizm marksistowski: uspotecznienie
przeciw etatyzacji, A. Ktoskowska
— Filozofia potoczna w ujeciu empirycz-
nym, A. Jasinska, R Siemie ri-
sk a — Percepcja konfliktow a kultura
polityczna, L. Zacher — Racjonalnos¢
technicznych dziatan spoteczenstwa —
mozliwosci i granice, K. Szaniawski
— Racjonalno$¢ decyzji, Z. Cackow-
s ki — Racjonalne dziatanie i przeciw-
dziatanie, M. Hempolinski — Ra-
cjonalno$¢ przekonan. Racjonalne i nie-
racjonalne motywy akceptacji sadoéw,
W. Kunicki-Goldfinger — Ra-
cjonalizm, naukowa metoda i ksztatto-
wanie losu cztowieka, J. Szczepan-
ski — Rola indywidualnosci w procesie
historycznym, A. Walicki — Sens hi-
storii a sens w historii — refleksje nad
zagadnieniem wolnosci u K. Marksa, J.
Legowicz — Tradycja, dziedzictwo
i spadek w historii.

W dniach 7—10 VII
w Strasbourgu XVIIlI Congrés des So-
ciéte’s de Philosophie de langue fran-
caise, poswiecony tematowi La re-
présentation. 300 uczestnikéw ob-

1980 r. odbyt sie
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radowato w 6 sekcjach: estetyki, poli-
tyki, historii filozofii, epistemologii, me-
tafizyki-religii oraz nauk humanistycz-
nych. Wygtoszono 80 komunikatéw. Re-
feraty inauguracyjne wygtosili: Jacques
Derrida — Réhabiliter la représenta-
tion; Jean Ladrieére — La représen-
tation dans la démarche scientifique,
Paul Ricoeur — Représentation et mi-
mesis.

W dniach 19—22 VII 1930 r. w Uni-
versity of London odbyta sie konferen-
cja nt. Society and unity zorganizowana
przez International Society for
Metaphysics. Przewodniczyt jej
prezydent ISM H.D. Lewis. Temat kon-
ferencji obejmowat ,the primacy of in-
dividuals and their relatedness the me-
taphysics of social relations, and the
varions models of social relations: Com-
munitary, organismic and monistic”.
Szczego6towych informacji udziela Geor-
ge F. Mc Lean, The Catholic University
of America, Washingtion D. C., 20064.

W dniach 25—29 VIII 1980 r. odbyt
sie w Salzburgu VII Miedzynarodowy
Kongres Fenomenologii zorganizowany
przez L’Institut Mondial de Hautes Etu-
des Phénoménologiques nt.: Ciato i du-
sza w fenomenologii husserlowskiej.

W dniach 25—31 VIIlI 1980 r. odbyt sie
w Dubrowniku IX Miedzynarodowy
Kongres Estetyki nt. Physis, Techne,
Poiesis — créativité e mondo umano.’

W dniach 3—5 X 1980 r. odbyta sie w

Krakowie XXVI Konferencja Historii
Logiki. Referaty wygtosili: W. Mar-
ciszewski — Definicje realne a de-

finiowalnos¢ w sensie Tarskiego, Lin-
denbauma i Betha, L. Szczerba —
Od twierdzenia Betha do twierdzenia
Pernambuco, A. Wachutka — O pra-
cach matematycznych A. Lindenbauma,
A. Biela — O zasiegu witasnosci Tar-
skiego dla konsekwencji podstawienio-
wo-odzywaniowej, J. Wolenski —
Prace J. Hosiass-n-Lindenbaum na te-
mat indukcji, B. Grell — O badaniach
Lindenbauma w teorii mnogosci. E.
Szumakowicz — O pracach i wy-
nikach A. Lindenbauma z zakresu geo-
metrii i metageometrii, B. WozZznia-
kowska — Wkiad A. Lindenbauma
w problematyke logik tukasiewicza,
M. Patasinski — Teoria funkcji w
klasach Lindenbauma, W. Suchon —
Uwagi na temat dorobku logicznego A.
Lindenbauma, E. Ortowska — 10 lat
logik obliczeniowych, J. Wozniak —



a —
Uwagi na temat dowodu Gabbaya Le-
matu Craiga dla CD-logik, T. Ste-
pien — Wilasno$¢ interpolacji i wia-
sno$¢ dysjunkcji, W. Frejlak — O

pewnej algebraicznej metodzie rozstrzy-
gania dla wezszego rachunku funkcyj-
nego, J. Bernat — O jednoznaczno-
Sci rozszerzenia maksymalnego operato-
ra konsekwencji, W. Dziobiak —
Stopnie maksymalnosci intuicjonistycz-
nej logiki i pewnych jej fragmentow,
J. Czelakowski — Wolne produkty
matryc, J. Hawranek — Z badan

nad logika minimalng Johanssona, A.
Wronski — O reduktach logik po-
Srednich, J. Perzanowski — Nor-

malno$¢ a kwazinorxmalnosé, J. Kab-
zinski — Uwagi na temat spdjnika
réwnowaznosci, I. Dambska — O zda-

niach pytajnych u Bolzano, I. Kubin-
ski — O elementarnych teoriach zmian
i ich odpowiednikach zdaniowych. L.
Gumanski — Uwagi o logice trady-
cyjnej, B. Wolniewicz — O pojeciu
przestrzeni logicznej, M. P. Urchs —
Wielowymiarowe struktury Kripkego a
funkcje przyczynowe, J. Perzanow-

ski — Kilka uwag o pojeciu parakon-
systentnosci, I. Stepien — Bazy i mi-
nimalne bazy w rachunkach zdanio-

wych, J. Kabzinski — Historyczno-
krytyczne uwagi dotyczace logik niekla-
sycznych. Ponadto referaty wygtosili:
C. Smorynski (USA) — Self-re-
ference in arithmetics oraz V. Ranta-
la (Finlandia) — Quantified modal lo-
gic.
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Errata

Do recenzji Leopolda Regnera z ksiazki: ARYSTOTELES: Problemata
physica (Ruch Filozoficzny, t. 37, r. 1979, nr 3—4, s. 172 nn.) zakradly sie btedy
w tekstach greckich.

S. 173, w. 23. od dotu:

zamiast aOrosp ma by¢ naHaictp
zamiast >alERXY<® ma by¢ razza-j6-ae
zamiast iv.xpoaoiv rna by¢é Axpoi>ouicv

w. 17 od dotu:
zamiast mpxap.o6 xapif ma by¢ xapr«jpad X“P°

w. 8 od dotu:
Zamiast 66 pai-o%e '7royze ma by¢é ol payoe ME

w. 7 od dotu: ma by¢ pace

w. 6 od dotu:
zamiast IxovTee ma by¢ zpjzia

S. 174, w. 5 od gory:
zamiast iSpoeaytee ma byc¢  iSpuiacee

Autora i czytelnikéw redakcja serdecznie przeprasza.
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Zapiski bibliograficCzne e
a) Prace opublikowane w Polsce: Filozofia w ogdle, s. 49a.
Teksty zrédiowe i ich przekiady, s. 49b. Historia filozofii, s. 50a. Wspo6t-
czesne kierunki filozoficzne, s. 50b. Monografie o filozofach i pisarzach
filozofujacych, s. 51b. Ontologia i metafizyka, s. 55a. Teoria poznania,
s. 56a. Filozofia jezyka, s. 56a. Historia i filozofia nauki, s. 56a. Logika
i metodologia. Semiotyka, s. 57a. Psychologia, s. 60a. Antropologia filo-
zoficzna, s. 60b. Aksjologia, s. 61b. Etyka i teoria postepowania, s. 61b.
Estetyka i filozofia sztuki, s. 64a. Filozofia spoteczeristw i nauk spotecz-
nych, s. 65a. Prakseologia, s. 65b. Filozofia historii i nauk historycznych,
s. 66a. Filozofia przyrody i nauk przyrodniczych, s. 66a. Filozofia ma-
tematyki, s. 66b. Filozofia techniki, s. 66b. Filozofia religii, s. 66b.
b) Prace w jezykach obcych: Filozofia w ogoéle, s 67a.
Teksty zrodiowe i ich przekiady, s. 67b. Historia filozofii, s. 68a. Wspo6#-
czesne kierunki filozoficzne, s. 69a. Ontologia. Metafizyka, s. 72b. Teoria
poznania, s. 73a. Filozofia jezyka, s. 73b. Historia i filozofia nauki,
s. 74a. Logika. Metodologia. Semiotyka, s. 74b. Psychologia, s. 76b.
Antropologia filozoficzna, s. 77a. Aksjologia, s. 77a. Etyka i teoria po-
stepowania s. 77b. Estetyka i filozofia sztuki, s. 78a. Filozofia spote-
czenstw i nauk spotecznych, s. 78b. Filozofia historii i nauk historycz-
nych, s. 79b. Filozofia przyrody i nauk przyrodniczych, s. 79b. Filo-
zofia religii, s. 80a.

Wiadomos$ci biezgce ., s e 8l
Wiadomosci wydawnicze: Publikacje jednostkowe, s. 8la. Wydawnictwa
ciggte i czasopisma, s. 92a.
OrganizacCje . . % s * 92

Odczyty, wyktady, referaty 92

Zjazdy i konferencje 94

Numer 2—4 tomu XXX 1X bedzie zawierat:

I. Dambska: Aksjologia moralna Tadeusza Czezowskiego. — Z. Zwi-

nogrodzki: Tadeusz Czezowski jako nauczyciel akademicki. — L. G la

ma nski: Tadeusz Czezowski jako cztowiek. — H. Moese: O planowaniu

i pojeciach z nim zwigzanych. — C. Wicher: Dyskusja a deontologia uczo-

nego w ujeciu Tadeusza Czezowskiego. — W. Mincer: Bibliografia publi-

kacji profesora Tadeusza Czezowskiego. — H. Moese: Zastugi Kanta i Bol-
zana w odnowie logiki niemieckiej (Dwie rocznice — 1781).

Do wszystkich zainteresowanych

Redakcja ,,Ruchu Filozoficznego” uprzejmie informuje, ze dysponuje jeszcze pewng

liczbg egzemplarzy toméw XXV —XXXIV. Zgodnie z uchwalg Zarzadu Gidéwnego

Polskiego Towarzystwa Filozoficznego podlegajg one przecenie do wysokosci 20, zi

za tom. Zamowienia na przecenione tomy nalezy skiada¢ bezposrednio w Re-
dakcji.

Wydawca- Polskie Towarzystwo Filozoficzne. Naktad 470+30 egz. Ark. wyd. 10.
Ark. druk. 6. Papier druk. mat. kl. IIl, 71 g, 70X100. Podpisano do druku 18 Xl
1981 r. Druk ukoriczono w grudniu 1981 r. Cena zt 30,—

Indeks 37593

Zaktady Graficzne w Toruniu. Zam. 1011. W-13
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