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RUCH FILOZOFICZNY ™o s

Leon Gumanski

W sprawie granic filozofii

Mimo réznorodnosci form, tematdw i stanowisk, przez dtugie wieki filozofia
traktowana byla z calg powagg jako dziedzina dociekan doniostych poznawczo
izyciowo oraz wazny skfadnik kultury. Od mniej wiecej trzydziestu lat wszakze
publikowane bywajg rozmaite utwory, kwalifikowane przez autorow - a nawet wy-
dawcoéw - jako filozoficzne, aczkolwiek wywotujg w niejednym profesjonalnie
uksztattowanym czytelniku silny odruch sprzeciwu i przekonanie, ze naruszono wia-
Sciwe rozumienie terminu ,filozofia”. Taka negatywna reakcja nie jest jednak po-
wszechna, a powielanie wzoréw - réwniez ztych - stanowi czesto spotykang prakty-
ke. W pracy redaktora czasopisma filozoficznego stwarza to przykrg trudnos¢. Nie
nalezy bowiem do przyjemnosci powiadomienie autora, ze nadestany elaborat nie
zostat przyjety do druku, gdyz nie posiada cech tekstu filozoficznego. Azeby podjaé
decyzje o odrzuceniu pracy, redaktor musi oprze¢ sie na wkasnym rozumieniu “filo-
zofii’. Mogtby wprawdzie prébowac zrzucenia z siebie odpowiedzialno$ci przez
powotanie sie na opinie recenzenta, jednakowoz w takim wypadku staje sie odpo-
wiedzialny nie tylko za wybor recenzenta, ale i za fakt, ze zgadza sie zjego ocena.

Jeszcze okoto potowy XX stulecia Tadeusz Czezowski, Owczesny redaktor
»Ruchu Filozoficznego”, chyba nie stat wobec takich dylematoéw, gdy pisat: ,,Nazwa
filozofia obejmuje zwykle zesp6l dyscyplin, dotyczacych zaréwno $wiata, jak
cztowieka w nim, do ktorych zalicza sie najczesciej jako poszczeg6lne nauki fi-
lozoficzne: metafizyke, teorie poznania, czyli epistemologie (lub gnoseologie),
etyke, estetyke, logike, psychologie i historie filozofii. Wiaze je miedzy sobg wspol-
ny rozwdj historyczny, podobieristwo w traktowaniu zagadnien, zwigzki treSciowe
oraz pewien charakterystyczny stosunek do nauk zardwno przyrodniczych, jak hu-
manistycznych i matematyki. Stosunek éw polega na tym, iz pewne nauki filozoficz-
ne a) majg za przedmiot inne nauki, rozwazajac ich zadania, metody, budowe, spo-
sob powstania i rozwoju, b) zajmuja sie analizg i krytykg twierdzen i poje¢, ktore
tworzg zatozenia innych nauk, c) taczg i uzupetniajg wyniki uzyskane przez inne
nauki, aby utworzy¢ z nich jednolitg i systematyczng cato$¢ poznania naukowego” 1
To rozumienie filozofii Tadeusz Czezowski uwazat za wiasciwe, naukowe. Niemniej
zdawat sobie sprawe, ze procz tego w uzyciu bywa termin ,filozofia” dla oznaczenia
osobistego lub grupowego pogladu na $wiat, ktéry moze odgrywac role praktyczna,

I Gtéwne zasady naukfilozoficznych, Wyd. 3, Wroctaw 1959, . 224n.
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chociaz nie jest uzasadniony naukowo. Naukowos$¢ za$ filozofii upatrywal przede
wszystkim w jej podporzadkowaniu sie wymogom logiki. Byto to zgodne z pogla-
dami wielu innych myslicieli, m.in. z przekonaniami Bertranda Russella, ktory
w dyskusji z 0. Coplestonem stwierdzit: ,,1 think logie is an essential part of philoso-
phy and logie has to be used by philosophy”2. W owym czasie status filozofii prze-
waznie wydawat sie wystarczajgco okreslony i stabilny.

Jednakze procesy zapoczatkowane jeszcze w latach dwudziestych ubiegtego
wieku, zwlaszcza dziatalnos¢ Kola Wiedenskiego, odmawiajgcego sensu metafizyce,
i pojawienie sie egzystencjalizmu, sprawity, ze stopniowo obraz filozofii stawat sie
coraz bardziej rozmyty. Totez np. w 1971 r. William T. Blackstone (Univ. of Geor-
gia) widziat sie juz zmuszony uznaé, ze filozofia nie ma wyraznie okreslonej tematy-
ki, zajmuje sie niemal wszystkim iten brak ograniczen rozni ja od nauk szczegdto-
wychl Co wiecej, w ciggu ostatnich trzydziestu lat ruch kulturowy zwany ,,postmo-
dernizmem” natarczywie zgtasza swe roszczenia o prawo zawlaszczenia filozofii
ijej —na szczescie pozornego —unicestwienia. Analogiczne tendencje przejawiajg
niektore postacie neopragmatyzmu. Zmusza to do postawienia zasadniczych pytan
oistote jdopuszczalne formy filozofowania. Powstala pilna potrzeba wyja-
$nienia, czy jest miejsce w filozofii na, rozmaicie nazywang, nowozytng odmiane
sofistyki, na retoryczne kuglarstwo, odrzucenie logiki, ignorowanie walorow
prawdy, wykorzystywanie wieloznaczno$ci wyrazen, wprowadzanie zbednych
neologizmdw dla stwarzania pozorow naukowosci, zabawe w rzekome paradok-
sy, preferowanie metnych metafor zamiast dgzenia do jasnosci i precyzji sformuto-
wan, zacieranie granic pomiedzy filozotiga literatura, poezjg i publicystyks itd.

Wszystkie te przejawy beztroskiej ekwilibrystyki pojeciowej czy zonglerki
stownej nie miatyby moze wiekszego znaczenia, gdyby nie to, ze ich propagatorzy
znajdujg poklask wsrod dos¢ licznych rzesz czytelnikéw i stuchaczy, zyskujg sporo
nasladowcow, a nawet otrzymuja doktoraty honoris causa powaznych uczelni. Przy-
czyny tego stanu rzeczy zapewne sg ztozone i nietatwe do ustalenia, lecz moze pew-
ne Swiatto rzuca na nie fakt —nieraz podkreslany trafnie przez Andrzeja Bronka -- ze
w dziedzinie filozofii pracuje obecnie wielka, jak nigdy dawniej, armia ludzi traktu-
jacych czesto swa dziatalno$¢ po prostu jako zrédio utrzymania. Rzeczjasna, iz przy
takim nastawieniu do zawodu tatwiej pisa¢ byle co o byle czym, niz mozolnie docie-
ka¢, jak nalezy dany problem rozwigza¢ adekwatnie. Niestety wsrdd osob zaj-
mujacych sie filozofig zawsze zdarzali sie tacy ludzie, ktérzy w swej tworczosci nie
kierowali sie dgzeniami poznawczymi, tylko catkowicie innymi motywami. Ustu-
zno$¢ wobec wiadz lub wptywowych grup spotecznych nie byta im obca. Mamy

2 P. Edwards, A. Pap (red.), A modern introduction to philosophy, New York 1966, s.

490.

3 William T. Blackstone (red.), Meaning and existence. Introductory readings in
philosophy, New York, Chicago, San Francisco 1971, s. 490.

4 Zrozumie¢ Swiat wspotczesny, Lublin 1998, s. 81.
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w pamieci zwlaszcza niedawny okres dominacji ideologicznej w panstwach bloku
komunistycznego. Ale naiwnoscig bytoby sadzi¢, ze obecnie na Swiecie jest zupelnie
inaczej. Czy jedynie przypadkowym zbiegiem okolicznosci sg np. pochwaty libe-
ralnej demokracji wygtaszane przez neopragmatystow w USA?

Dla redaktora czasopisma filozoficznego nie jest jednakze istotne, jakimi
motywami kierujg sie osoby wystepujace w roli rzecznika danego pogladu czy ro-
dzaju badan filozoficznych. Natomiast decydujacajest formalna i merytoryczna war-
to$¢ analizowanej pracy ijej tematyczna przynaleznos¢ do dziedziny filozofii. Dla
unikniecia nietrafnej decyzji o przyjeciu badz odrzuceniu tekstu niezbedne jest ope-
rowanie jasno okreslonymi kryteriami oceny. Pozadane przy tym jest, aby zakwa-
lifikowanie odbywato sie mozliwie obiektywnie, bez wptywu osobistych upodobar
czy uprzedzen.

Majac to wasnie na wzgledzie, zwracam sie niniejszym do wszystkich czton-
kow polskiego Srodowiska akademickiego parajacych sie filozofig, z uprzejmym
apelem o nadestanie do redakcji ,,Ruchu Filozoficznego” uzasadnionej wypowiedzi
w nastepujacych kwestiach:

1 Czy mozliwajest obecnie adekwatna definicja ‘filozofii’? Jezeli tak, to jak

ma brzmiec?

2. Jakie cechy powinien mie¢ tekst, aby mdgt by¢ zasadnie uznany za filozo-

ficzny?

Z gbry mozna przewidzie¢, ze odpowiedzi na te pytania beda sie znacznie rdz-
nity. Mimo to spodziewam sie, ze dadzg przyblizony obraz tego, jak aktualnie wie-
kszos$¢ specjalistow w naszym kraju pojmuje ‘filozofie’. Im wiecej materiatow
otrzymamy, tym obraz 6w blizszy bedzie rzeczywistosci. W miare moznosci be-
dziemy stara¢ sie, azeby wszystkie wypowiedzi zostaly opublikowane na tamach
»Ruchu Filozoficznego”. Licze na to, ze wszystkie oddziaty Polskiego Towarzystwa
Filozoficznego popra naszg inicjatywe.

Dla porzadku moze wypada jeszcze doda¢, ze G. H. R. Parkinson w artykule
pt. What is Philosophy?5zwrdcit uwage na fakt, ze wyraz “filozofia’ bywa w mowie
potocznej nieraz rozumiany jako oznaczajgcy dowolny og6lny poglad na pewien
temat. Tak np. z ust tzw. ,,byznesmena” mozna ustysze¢ o jego ‘filozofii’ obracania
pieniedzmi. Rzecz jasna, ze tego rozumienia nasi respondenci nie powinni uwzgle-
dniac.

5G. H. R. Parkinson (red.), An Encyclopaedia of Philosophy, London 1988, s. 1
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Piotr Teodorczuk

Sprawozdanie z uroczystej sesji naukowej
zorganizowanej z okazji 80-tej rocznicy uro-
dzin Profesora Stefana Morawskiego

W dniu 22 pazdziernika 200Ir. odbyta sie uroczysta sesja naukowa poswie-
cona czotowemu polskiemu filozofowi sztuki i kultury, teoretykowi zjawisk arty-
stycznych i znawcy estetyki, profesorowi Stefanowi Morawskiemu. Sesja zostata
zorganizowana z inicjatywy Zarzadu Oddzialu Warszawskiego PTF przy wspot-
udziale Dyrekcji Instytutu Filozofii UW. Przybyty wiasnie z Belgii Jubilat zaszczycit
swojg obecnoscig licznie zebranych gosci, gtownie czotowych polskich przedstawi-
cieli filozofii i estetyki.

Zebranych powitata w imieniu swoim i Zarzagdu Oddziatu Warszawskiego
PTF prof. dr hab. Joanna Gdrnicka-Kalinowska, gtdwny organizator sesji. W krot-
kim wystagpieniu podkreslita role Jubilata jako naukowca i pedagoga. Profesor Gor-
nicka-Kalinowska odczytata list nieobecnego na sesji profesora Tadeusza Szkotuta
do profesora Morawskiego wyrazajgcy podziekowanie za dotychczasowe dziatania
publicystyczne i pedagogiczne.

W imieniu wiadz Instytutu Filozofii UW wystgpita pani dyrektor prof. dr hab.
Dobrochna Dembinska-Siury podkreslajagc ogromne bogactwo wydarzen nauko-
wych i artystycznych bedacych udziatem Jubilata oraz skale naukowego dorobku.
Ztozyta zyczenia urodzinowe oraz powitata uczestnikow.

Mitym akcentem artystycznym byt uswietnienie sesji przez koncert kwartetu
smyczkowego ,,Stowinski”, ktorego uczestnikami byli studenci Akademii Muzycz-
nej w Warszawie. Kwartet wykonat dwa utwory Mozarta.

Cze$¢ merytoryczng sesji rozpoczat referat dr Zbigniewa Zwolinskiego pt.
»Moje spotkania z profesorem Morawskim”. Mdwca przypomniat w nim czasy swo-
ich lat studenckich, szczeg6lnie obrone swojej pracy magisterskiej, ktérej recen-
zentem byt profesor Morawski. Wspominat postawe Jubilata w czasach kryzysu
filozofii ijej instrumentalizacji oraz w czasach kryzysu sztuki. Przypomniat dyskusje
z profesorem Leszkiem Kotakowskim na aktualne wéwczas problemy alienacji i 6
sposobdw rozumienia tego pojecia przez Jubilata. Dr Zwolifski podkreslit role pro-
fesora Morawskiego w recepcji i przekazywaniu $wiatowej mysli do Polski w cza-
sach ograniczonej swobody komunikacji.

Nastepnie gtos zabrata profesor Irena Wojnar. Wyglosita referat pt. ,,Profesor



-220-

Morawski i miedzynarodowe kongresy estetyczne” przedstawiajacy zagraniczne
kontakty Jubilata. Podkreslita, ze nieprawdopodobna erudycja oraz otwartos¢ i dy-
namizm Jubilata wptywaly na wysokg temperature obrad. Profesor Wojnar przypo-
mniata m.in. atmosfere kongresu estetycznego w Atenach w 1960 roku pt. ,,Wielkie
problemy estetyczne wspotczesnosci”, w ktérym z ramienia Polski uczestniczyli
profesorowie Wiadystaw Tatarkiewicz, Roman Ingarden, Mieczystaw Wallis i Ste-
fan Morawski. Ten ostatni wygtosit bardzo uporzgdkowany i erudycyjny referat pt.
»Realizm jako kategoria artystyczna”. Te same osoby reprezentowaty $rodowisko
polskich estetykéw réwniez na innych kongresach. Profesor Wojnar przypomniata
takze udziat Jubilata na kongresie w Amsterdamie w 1964 roku ,,Innowacje i tra-
dycja”, w 1968 roku Jubilat nie wyjechat, gdyz nie dostat paszportu, w 1972 za$
w Bukareszcie wygtosit referat ,,Smier¢ sztuki”, aw 1995 w Lahti uczczono go po-
nadto jako wybitng osobowos¢.

Profesor Krystyna Wilkoszewska przypomniata krakowski epizod Kkariery Ju-
bilata oraz odczytata uroczysty list profesora Josepha Margolisa nadestany z okazji
80-lecia Profesora.

Profesor Jolanta Brach-Czaina przedstawita w wystgpieniu pt. ,,Fazy polskiej
mys$li feministycznej” uwagi o polskiej literaturze feministycznej i dyskursie pu-
blicznym dotyczacym kobiet i ich obecnosci w zyciu spotecznym.

Z referatu ,,Pamie¢ wedtug historyka estetyki” profesor Alicji Kuczynskiej
dowiedzieliSmy sie o dwoch rodzajach przebiegu czasu, jednym codziennym i dru-
gim odnoszacym sie do pamieci tego, co wazne (memoria), ktory wigze sie¢ z uhono-
rowaniem 0s6b, ktore szczegdlnie zapisaty sie w naszej pamieci. Profesor Kuczyn-
ska przedstawita tez podziat historii estetyki na trzy okresy.

W imieniu Zarzadu Gtéwnego PTF profesor Barbara Markiewicz przypo-
mniata zwigzki Jubilata z Polskim Towarzystwem Filozoticznym. Byt on wprowa-
dzony do PTF przez profesora Wiadystawa Tatarkiewicza, w czasach kiedy
»wypadato by¢ w PTF”. Poczatkowo dziatat w oddziale krakowskim, pozniej war-
szawskim. W Warszawie zajmowat sie Sekcjg Estetyki, ktorej dziatalno$¢ byta Mu
szczegOlnie bliska w okresie, kiedy byt odsuniety od wyktadow, czyli na przetomie
lat 60-tych i 70-tych. Profesor Markiewicz zachecata do zwiekszenia aktywnosci
w ramach Sekcji Estetyki, a nastepnie przedstawita referat pt. ,,Postmodernistyczny
modernista”, w ktérym wskazata na otwaitos¢ jubilata na nowe prady oraz zdolno$¢
wigczenia ich do dotychczasowego dziedzictwa kulturowego.

Referat profesor Teresy Kostyrko ,,Stefan Morawski wobec nowych idei
w sztuce i w mysli o sztuce” poswiecony byt pogladom Jubilata na losy awangardy
w USA w latach 70-tych, a takze sposobowi traktowania zmian artystycznych przez
profesora Morawskiego jako fenomendw czy symptomdw zmian o szerszym zasiegu
kulturowym.

Kolejnym moéwca byt profesor Grzegorz Sztabinski, ktéry w swoim wysta-
pieniu pt. ,,Refleksja Stefana Morawskiego nad sztukg wspoiczesng” przedstawit
stosunek Jubilata do zjawiska awangardy i neoawangardy. Podkreslit, ze podejscie
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profesora Morawskiego do tych kierunkéw byto specyficzne i uzaleznione od oceny
impetu tworczego i innowacyjnosci sztuki. Szczeg6lnie wysoko ocenit méwca
‘trudny optymizm’ Jubilata w stosunku do sztuki i nie godzenie sie na rozpacz
i beznadzieje mimo, ze jemu samemu postmodernizm przyniost rozczarowanie.

Nastepnie rozpoczeta sie dyskusja panelowa pt. ,,Estetyka jako filozofia me-
takrytyczna”, ktérej uczestnikami byli profesorowie Katarzyna Rosner, Anna Zei-
dler-Janiszewska, Iwona Lorenc, Roman Kubicki, Andrzej Szahaj. Rozméwcy za-
stanawiali sie nad rozumieniem pojecia metakrytycznosci estetyki.

W obszernej wypowiedzi profesor Rosner opisata sytuacje towarzyszaca po-
wstaniu estetyki i zmiany, jakie zaszty w czasach wspdtczesnych w tej dziedzinie.
Obecnie stracity aktualno$¢ takie pojecia estetyki, jak przezycie estetyczne, wznio-
stos¢, piekno. Nie mozna nic powiedzie¢ o przedmiocie i metodzie estetyki.

Profesor Lorenc zauwazyla, ze w interpretacji tworczosci filozoficznej i este-
tycznej Morawskiego warto zwréci¢ uwage na cechy jego filozofowania i wplyw
nan refleksji estetycznej. Morawski opowiada sie, jej zdaniem, za filozofig Swiado-
ma swego postannictwa.

Profesor Zeidler-Janiszewska zastanawiajgc sie nad sposobem rozumienia
tematu panelu doszta do wniosku, ze Morawski nie zgodzitby sie na uprawianie
estetyki jako filozofii pierwszej. Raczej refleksja jego jest metaestetyczna niz este-
tyczna, bo sytuacja sztuki nie jest oczywista. Stad przesuniecie uwagi ku metaestety-
ce i krytycznemu uprawianiu filozofii kultury.

Profesor Kubicki zgodzit sie z tezg profesor Markiewicz o postmodernistycz-
nym moderniscie. Podkreslit, ze filozofto ktos, kto towarzyszy artyscie i uczy sie od
niego.

Roéwniez profesor Szahaj zastanawiat sie nad tym, czy filozofia mogtaby sie
czego$ nauczy¢ od estetyki. Stwierdzit, ze filozofia kultury moze petnic role filozofii
pierwszej, za$ profesor Morawski uprawia! filozofie kultury jako nauke podstawo-
wa.

: Sesja spotkata sie z duzym aplauzem ze strony uczestnikow. Podkreslano ko-
nieczno$¢ uhonorowania tak zastuzonego Jubilata. Konieczno$¢ wynikajaca z rangi
izjego zastug dla rozwoju polskiej mysli estetycznej. Wyrazane aprobaty wydajg sie
dobrze wrézy¢ na przyszto$¢ rozwojowi Sekcji Estetyki PTF.
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Pytajac o cztowieka - mysl filozoficzna
Jozefa Tischnera

Miedzynarodowa konferencja poswiecona twoérczosci ks. prof. Jozefa Tisch-
nera zorganizowana zostata w Krakowie przez Papieskg Akademie Teologiczna,
Uniwersytet Jagiellonski i Paristwowg Wyzszg Szkote Teatralng w dniach 31 maja-
1czerwca 2001 roku.

Byta ona gtéwnym punktem uroczyscie obchodzonych Dni Tischnerowskich
(30 V-2 VI 2001), w trakcie ktorych otwarto wystawe poswiecong Tischnerowi,
zapoczatkowano wyktady z serii ,,Colloquia Tischneriana”, wystawiono spektakl
teatralny ,,Pan z wami” dedykowany ks. prof. J6zefowi Tischnerowi, wreczono na-
grode Miesiecznika i Wydawnictwa Znak im. ks. Jozefa Tischnera (otrzymatjg prof.
Stefan Swiezawski za pisarstwo filozoficzne stanowigce kontynuacje tischnerow-
skiego ‘myslenia wedtug wartosci’) i rozstrzygnieto konkurs na ,,Wielkiego Medro-
la”.

Konferencje, ktéra odbywata sie w auli Collegium Novum UJ otworzyli rek-
torzy PAT i UJ: bp prof. Tadeusz Pieronek i prof. Franciszek Ziejka. Biskup Piero-
nek poinformowat, ze corocznie beda organizowane w Krakowie wyktady podej-
mujgce idee nie tylko naukowego, lecz takze duszpasterskiego dorobku Tischnera.
Byt on bowiem nie tylko filozofem i naukowcem, lecz réwniez kaptanem i duszpa-
sterzem. Na tym wiasnie gruncie zrodzita sie¢ wokdt niego legenda, ktéra nawet po
Smierci trwa i rozwija sie.

Prof. Ziejka zwrocit uwage na wieloletnie zwigzki ks.Tischnera z Uniwersy-
tetem Jagiellonskim. Na Uniwersytecie rozpoczat on studia prawnicze, a po roku
przeniost sie na filozofie. Tutaj rowniez obronit prace doktorska i nastepnie przez
wiele lat prowadzit cieszace sie wielkg popularnoscig wyktady. Rektor UJ wyrazit
réwniez nadzieje, ze rozpoczynajaca sie konferencja bedzie zaczynem nowej trady-
cji, tradycji debat o cztowieku i Swiecie wartosci.

Przedpotudniowa czes¢ pierwszego dnia obrad (tzw. sesja 1) odbywata sie pod
hastem ,,Inspiracje i polemiki”. Zainaugurowat jg prof, dr hab. Wiadystaw Strézew-
ski (Krakow) referatem pt. ,Istnienie i dobro”. Punktem wyj$cia jego rozwazan byto
podstawowe pytanie metafizyki, pytanie o racje istnienia: ,,Dlaczego istnieje raczej
co$, niz nic?” Najbardziej gruntowng analize tego problemu przeprowadzit, zdaniem
Strézewskiego, Heidegger, ktdry uznal, ze jest to pytanie pierwsze ze wzgledu na
swa range. Siega bowiem do podstaw wszelkiego bytu, do jego bycia (Sein). Jednak
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przed Heideggerem juz od czasdw starozytnych wielu filozoféw poszukiwato odpo-
wiedzi na powyzsze pytanie. Wedtug Strozewskiego w toku tych poszukiwan ujaw-
nity sie dwie zasadnicze opcje, dwie odpowiedzi na pytanie o racje istnienia.

Patronem pierwszej grupy byt Sw. Tomasz, ktory w trzecim dowodzie rozwi-
nat koncepcje Boga jako istnienia koniecznego. Racja tej koniecznosci jest to, ze
istotg Boga jest istnienie (Sw. Tomasz odwotuje sie tutaj do Arystotelesa). W tej
samej grupie ulokowa¢ mozna Kartezjusza i Leibniza. Ten pierwszy doszedt do
whniosku, ze wprawdzie wiasne ja’jest bytem zaleznym, jednak istnieje substancja
od ktdrej ja’jest zalezne i ktdrajest catkowicie niezalezna. Tg substancjgjest Bag.
Z kolei Leibniz przyjat, ze kazda rzecz dazy do istnienia, gdyz w tym istnieniu znaj-
duje swojg doskonato$¢. To parcie do istnienia ma swoje uzasadnienie w bycie ab-
solutnym.

Prekursorem drugiej opcji w sporze o racje istnienia byt, zdaniem Strozew-
skiego, Platon. Autor Uczty gtosit poglad, iz tylko dobro jest w stanie uzasadnié
ontyczng i aksjologiczng strukture $wiata. Dobro jest arche, jest zasadg w kazdym
porzadku. Tak wiec na pytanie ,,Dlaczego byt istnieje?” odpowiedZz brzmi: ,,Ponie-
waz byt jest dobrem” lub tez ujmujac poglad Platona stowami G. Reale - ,,Rzeczy
istniejg, poniewaz jest dobrze, aby istniaty”. Wybitnym kontynuatorem mysli Plato-
na byt Sw. Augustyn, ktdry twierdzit, ze wszystko co istnieje, istnieje ze wzgledu na
dobro Boga ijest dobre. Dobro jest nie tylko przyczyng sprawcza, lecz takze celowg
tego, co istnieje, cho¢ w tej funkcji przyjmuje posta¢ piekna. Wspétczesnie w duchu
Platona i $w. Augustyna wypowiadat sie Levinas. Uznat on, ze ,,dobro” jest poza
bytem i niebytem. Jest metafizyczne. Usprawiedliwia ono byt w jego istnieniu.

Zdaniem Strozewskiego trudno rozstrzygnaé, czy racje majg ci, ktorzy twier-
dza, ze co$jest dobre dlatego, ze istnieje, czy raczej ci, ktorzy gtosza, ze cos istnieje,
bo jest dobre. Tischner w sporze tym opowiadat sie raczej za prymatem dobra.
Sformutowal nawet swoistg wersje argumentu $w. Anzelma w postaci tezy gtosza-
cej, ze ,,tym, ponad co nie mozna niczego pomyslec jest absolutne dobro”. Wedtug
Strézewskiego argument ten jest stuszny, jesli dotyczy sposobu istnienia, a nie ist-
nienia samego w sobie. Gdyz bycie dobrem jest swoistym sposobem istnienia, ktore
juz istnieje.

Uznanie, ze dobro jest swoistg forma bytu nie jest jedynym sposobem ujmo-
wania relacji miedzy dobrem i bytem. W gre wchodzi rowniez rozwigzanie, ze dobro
i byt sg tym samym. Istnienie nie jest zatem aksjologicznie neutralne (prawda = do-
bro = byt). Takie postawienie problemu moze rodzi¢ obawy, ze wartosci przystonia
czystos¢ bytu. Wyrazicielem takiego pogladu byt m.in. Heidegger. Jednak zdaniem
Strézewskiego obawy te sg nieuzasadnione. Metafizyka splata si¢ bowiem zagato-
togig. Cztowiek jest bytem wsrdd bytéw i réwnoczesnie bytem, ktéry przekracza te
granice.

Jako drugi zabrat gtos prof, dr hab. Ryszard Panasiuk (L6dz), ktory swoje wy-
stgpienie zatytutowat ,,Ksiadz Tischner czyta Hegla”. Czytanie tekstow jest jedng
z form studiowania filozofii. Czesto po latach odkrywa sie kogo$ z przesztosci jako
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partnera dialogu. Zdaniem Panasiuka taka sytuacja miata miejsce w wypadku stu-
diéw nad Heglern prowadzonych przez Tischnera.

Dlaczego siegnat on do Hegla, ktory byt praktycznie nieobecny w srodowisku
katolickim i fenomenologicznym? Wedtug Panasiuka zrobit to, gdyz dostrzegt u nie-
go interesujgcg koncepcje antropogenezy, koncepcje ujmujacg dynamike narodzin
rozumu i wolnosci ludzkiej. Charakterystyczne dla tischnerowskiej interpretacji
Hegla byto wtasnie uwypuklenie watku antropologicznego w tworczosci autora Fe-
nomenologii ducha. Szczegdlnie cenne bylo dla Tischnera ujecie cztowieka jako
bytu autokreacyjnego. Wielokrotnie z satysfakcjq cytowat on mysl Hegla, iz ,,praw-
dziwym bytem cztowieka jest jego czyn”. Patrzac wilasnie z tej perspektywy, uzna-
wat on Fenomenologig ducha za szczytowy wyraz nowozytnej filozofii wolnosci
i krytykowat uproszczong w poréwnaniu do heglowskiej, wizje cztowieka u Marksa.

Oczywiscie Tischner wykraczat w swoich rozwazaniach poza Hegla (np. Bog
ujmowany jest u Tischnera dialogicznie, a wiec inaczej niz absolut u Hegla). Nie
kryt jednak swego dtugu wdziecznosci wobec autora Fenomenologii ducha. Ten
bowiem przywotany w zupetnie innych warunkach dziejowych, wykazat swa prze-
nikliwos¢ i przydatnos$¢ dla prowadzonej przez Tischnera krytyki formacji komuni-
stycznej. Lektura Hegla moze by¢ wiec pozyteczna i ptodna. Nalezy mie¢ nadzieje -
stwierdzit Panasiuk - ze nasza lektura dziet Tischnera bedzie réwniez owocna.

Pierwszym zagranicznym gosciem, ktory zaprezentowat sie licznie zgroma-
dzonym stuchaczom by#a prof. dr Chantal Millon-Delsol (Paryz). Na wstepie przy-
znata ona, Ze zna tylko nieliczne prace Tischnera. Dlatego w swym wystgpieniu pt.
»Przekraczanie, profanowanie czyli granice jako problem ponowoczesnosci” nie
bedzie nawigzywata do dorobku Tischnera, lecz podejmie analize tematu, ktory lezat
w polu jego zainteresowan. Istota tego tematu zawiera sie w pytaniu: Do jakiego
punktu cztowiek moze przemienia¢ $wiat w ktorym zyje, nie niszczac przy tym sa-
mego siebie? Nie znamy odpowiedzi na to pytanie, ale jest to zagadnienie, o ktérym
nigdy nie powinnismy przesta¢ mysle¢, gdyz ograniczenia zmieniajg sie z uptywem
czasu i nie budzace watpliwosci granice zapewne nigdy nie zostang ostatecznie wy-
tyczone. Nalezy tez pamieta¢ o tym, ze ludzkie dziatanie pozbawione tego namystu
tatwo wkracza na drogi, ktore zagrazajg samej ludzkosci.

Zdaniem Millon-Delsol charakterystyczne dla gatunku ludzkiego jest dazenie
do postepu, do ulepszania $wiata. W tym celu zmuszeni jestesmy zaktocac jego po-
rzadek, nieustannie przekracza¢ granice. Jednak transgresje nie sg bezkarne. Nigdy
nie wiemy, w ktorym momencie trzeba bedzie ptaci¢. Ten niepokdj transgresji wyra-
zony zostat w kulturze europejskiej przy pomocy trzech postaci: Prometeusza, Fau-
sta i Frankensteina. Gdy transgresja niszczy byt, staje sie profanacjg. Nie wiemy
jednak, co jest tym nienaruszalnym, $wietym jadrem. Nie posiadamy juz powszech-
nie przyjetych dogmatéw, ktore okreslityby, gdzie znajdujg sie ograniczenia. Dlatego
powinnismy z wielkg przezornos$cig porusza¢ sie do przodu.

Mimo znakéw zapytania i watpliwosci, doswiadczenia XX wieku (wojny,
holocaust) skianiajg Millon-Delsol do opowiedzenia sie za poglgdem, ze posiadamy
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takie ograniczenia, ktérych sobie nie wybieramy, a ktore wyrazajg naszg fundamen-
talng skonczonos¢. Trzeba przyjaé istnienie ‘kondycji ludzkiej’, nawet jesli kontury
jej sa ptynne i musimy jg nieustannie na nowo definiowac.

Przedpotudniowa cze$¢ obrad zakoriczyt komunikat ,,Dyskusji z Tischnerem
cigg dalszy” przedstawiony przez ks. prof. dr hab. Michata Hellera. Juz na poczatku
zaznaczyt on, ze jego wystapienie jest kontynuacja nigdy nie zakonczonego dialogu
z Tischnerem. Kontynuacjg z koniecznosci jednostronng, opartg na wspomnieniach
i zrekonstruowanych rozmowach.

Wedtug Hellera réznice miedzy nimi, czesto wyolbrzymiane, wynikaty z od-
miennych zainteresowan (w pdzniejszej dyskusji Heller ujat to krétko: ,,Mnie intere-
sowato to, cojego nie interesowato”). Tischner byt humanistg i sadzit, ze nauki przy-
rodnicze nie majg wiekszego znaczenia dla filozofii, zwhaszcza tej, ktdrg uprawiat.
Metaforycznie wyrazat to odwotujac sie do pojec ,,dramatu” i ,,sceny”. Nauki przy-
rodnicze miatyby by¢ scena, na ktorej rozgrywa sie dramat, sceng ktora w dramacie
nie bierze udziatu. Metafora ta jest sugestywna, jednak, zdaniem Hellera, nie moze
ona zastapi¢ bardziej podstawowej roboty filozoficznej. Dzisiaj trudno jest mowic
o cztowieku, o Swiadomosci, bez ustalen wspdtczesnej biologii lub neurologii. We-
dtug Hellera symptomatyczne jest, ze opinie t¢ podzielat nauczyciel i mistrz Tisch-
nera, Roman Ingarden. Po wykfadach poswieconych problemowi ,,czasu” o$wiad-
czyt on, ze nic wiecej na ten temat nie mozna powiedzie¢, gdyz nalezy zaczeka¢ na
wyniki badan nauki, ktore saw tej kwestii rozstrzygajace.

Zdaniem Hellera Tischner zostat fenomenologiem, gdyz nastawiony byt kry-
tycznie do nauczanego w seminarium tomizmu. Sadzit, ze jako system, tomizm nie
jest dobrze uzasadniony. Pewng role w wyborze drogi filozoficznej odegrat tez In-
garden. Jednak Tischner uprawiat filozofie inaczej niz jego nauczyciel. Zaintereso-
wat sie nowymi obszarami i doszedt do wybitnych rezultatéw, zwtaszcza w dziedzi-
nie filozofii dialogu i filozofii dramatu.

Podsumowujac swoje krotkie wystapienie Heller podkreslit, ze choé rdznili
sie z Tischnerem sposobem uprawiania filozofii, to jednak obaj, podazajac réznymi
drogami, starali sie przede wszystkim dojs¢ do prawdy. To byt whasnie fundament
wzajemnego zrozumienia, na ktérym opierat sie ich dialog.

Popotudniowa czes¢ pierwszego dnia konferencji (tzw. sesja Il) odbywata sie
pod hastem: ,,Dramat cztowieka w horyzoncie dobra”. Zainaugurowat jg ks. prof. dr
Bernhard Casper z Fryburga Bryzgowijskiego odczytem na temat ,,Co znaczy «my-
$le¢ dialogicznie»?”. Zdaniem prelegenta pojecia z biegiem czasu tracg swoj pier-
wotny sens, odciete od korzeni méwig wszystko i nic. Ewolucja znaczenia pojecia
»dialog” stanowi dobry przyktad takiego procesu. Warto wiec podjac refleksje nad
zrédtowym sensem tego pojecia, majac na uwadze fakt, ze filozofia J6zefa Tischnera
byta wiasnie filozofig dialogu.

Zdaniem Caspera problem, ku ktéremu zmierza stowo ,,dialog” ukazat sie
dzieki przetamaniu kartezjanskiej filozofii podmiotu i postawieniu pytania o innego
cztowieka jako innego. Prekursorami rozwazan na ten temat byli Kant, Fichte i Feu-
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erbach. Jednak centralnym pojeciem filozofii stat sie ,,dialog” dzieki Ebnerowi, Ro-
senzweigowi i Buberowi.

Aby odkry¢ zrédlowy sens pojecia ,,dialog” nalezy, zdaniem Caspera, odwo-
fa¢ sie do arystotelesowskiej Retoryki, ktéra zawiera strukturalny opis wszelkiej
ludzkiej mowy. Konstytuujgjg trzy elementy: a) ten, ktéry mowi; b) ten, do ktérego
sie mowi; ¢) to, o czym sie méwi. Miejsce, w ktérym spotykajg sie one ze sobg okre-
$la Arystoteles mianem ,,substancji”. W niej partycypuje zaréwno ten, ktéry mowi,
jak iten, do ktérego sie mowi.

Jakie sg warunki tego, zeby co$ mogto by¢ miedzy nami omawiane? —pyta B.
Casper. Jego zdaniem warunkiem koniecznym jest to, aby przedstawiana w mowie
prawda, byta prawdg rzeczowg tzn. prawdg uzyskang w procesie weryfikacji i falsy-
fikacji. Nie jest to jednak warunek dostateczny. W gre wchodzi bowiem takze mo-
wigcy, ktory konstytutywnie wspotprzynalezy do faktycznej mowy oraz ten, do kto-
rego sie mowi, ktérym nie mozna rozporzadzaé, czyli inny cztowiek jako inny. | to
jest jedno z odkry¢ dokonanych przez filozofie dialogu. Jego dalszg konsekwencja
byto uznanie, ze owa ‘potrzeba innego’jako warunek konstytutywny mowy jest tym
samym, co ‘powazne traktowanie czasu’. Stowo ,,czas”, jak wskazuje Rosenzweig,
nie oznacza tutaj ‘czasu w ktorym co$ sie dzieje’, lecz raczej ‘czas, ktory dzieje sie
jako on sam’, ‘czasjako dzieje wydarzajace sie miedzy ludzmi’.

W tak rozumiang historie dziejgcg sie miedzy ludZzmi wpisane jest, zdaniem
Caspera, pragnienie, by moc ‘by¢’ ze sobg bez zadnych ograniczen, tzn. ‘by méc by¢
jako$ zbawionym czy wybawionym’. Czas, ktory sie dzieje miedzy ludzmi jest kie-
rowany przez pragnienie wybawienia, jest probg dziejow zbawienia. Dzieje te nigdy
jednak nie mogg doprowadzi¢ do ‘samowybawienia ludzkosci’. Zdane sg wiec na
wybawiajaca site Boga, na $lad ktorej nieustannie wpada myslenie dialogiczne.

Nastepnym madwca byt prof. dr hab. Adam Wegrzecki (Krakéw), ktory swoje
wystapienie poswiecit problemowi ,,Czym jest ‘myslenie wedtug wartosci’?”. Jego
zdaniem filozofia Tischnera jest szeroko rozbudowana i zawiera wiele watkow,
amimo to odznacza sie zwartoscig i stanowi pewng catos¢. Te zwartos¢ zawdziecza
ona m.in. idei ‘myslenia wedtug warto$ci’. Zwrot ten zaczerpnat Tischner od Heide-
ggera, lecz nadat mu pozytywng eksplikacje. O ile bowiem ten ostatni uznat takie
myslenie za ‘najwieksze bluznierstwo, jakie mozna pomysle¢ przeciwko byciu’, to
Tischner, zdaniem Wegrzeckiego, sktonny byt potraktowac to jako postulat ozna-
czajacy, ze nalezy ‘pozwoli¢ przemowi¢ samym wartosciom’, ‘powr6ci¢ do wartosci
samych’.

‘Myslenie wedtug wartosci’ jest ,wedlug Wegrzeckiego, czym$ innym niz
‘myslenie o warto$ciach’, chociaz je zaktada, gdyz wymaga wiedzy o nich. Wiedze
te gromadzili m.in. tacy wspdtczesni filozofowie jak: M. Scheler, N. Hartmann, R.
Ingarden. Tischner réwniez nie stronit od poszukiwan w tym obszarze. Jednak
w swym ‘mysleniu wedtug wartosci’ skupiat sie przede wszystkim na tym, czym
wartosci sg i moga by¢ dla cztowieka.

SzczegOlnie interesujgcym elementem tischnerowskiej wizji $wiata jest prze-
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Swiadczenie o0 aksjologicznosci ludzkiego Ja. Ma ono ten walor nie dlatego, ze czto-
wiek dokonat czego$ pozostajacego w zwigzku z wartosciami. Aksjologiczno$¢ ‘Ja
aksjologicznego’jest, jak gtosi Tischner, jego immanentng i cata rzeczywistoscig’.

‘Ja aksjologiczne’ cechuje szczeg6lny rodzaj nienasycenia, ktdére przejawia
sie w kierowaniu sie ku wartosciom przedmiotowym i dazeniu do aksjologicznego
‘zabarwienia’ Swiata. Wlasciwos¢ ta nazywana przez Tischnera ,,aksjologiczng pry-
watnoscig” pozostaje w Scistym zwigzku z ‘mysleniem wedtug wartosci’. By¢ moze
nawet, ze jest ona zrédtem podmiotowym takiego myslenia.

‘Mysleniu wedtug wartosci’ wiasciwe jest ujecie naszego $wiata jako ‘hierar-
chicznie uporzadkowanego’. Czy jest to hierarchia narzucona przez podmiot, czy tez
stanowi ona obiektywnag ceche S$wiata, tego Tischner nie rozstrzyga. Jednak
z réznych jego wypowiedzi przebija raczej obiektywistyczny poglad na wartosci.

W przekonaniu Tischnera ‘mysleniu wedtug wartosci’ stale towarzyszy ‘sub-
telne doswiadczenie wolnosci’. Wolnos¢ ta najpetniej wyraza sie w ‘przyswojeniu
przez wybierajgcego wybieranej wartosci, ktore polega na uczynieniu wartosci ‘cze-
Scig siebie’.

Zdaniem Wegrzeckiego specyficznym rysem tischnerowskiego ‘myslenia
wedtug wartosci’ jest ‘wdzieczno$¢ wobec zycia’, traktowanie wszystkiego jako
daru Boga. Darem jest istnienie Swiata i cztowieka, darem jest takze ludzka wolnos¢.
Swiat wartosci dany jest nam w do$wiadczeniu wiary. Ostateczne zrédio ‘myélenia
wedtug wartosci’ odnajduje wiec Tischner na ptaszczyznie teologicznej.

Jako ostatnia w sesji popotudniowej zabrata gtos prof. dr hab. Barbara Skarga
(Warszawa). Za punkt wyjscia swoich rozwazan poswieconych ‘cztowiekowi aga-
tologicznemu’ przyjeta ona poglady Tischnera zawarte w pracy Spor o istnienie
cztowieka. Podkreslita przy tym, ze korzystajac z jego inspiracji chce spojrze¢ na
pewne problemy inaczej niz on.

Rozwijana przez Tischnera agatologia nie jest wytgcznie naukg o dobru, jak
wskazywataby etymologia, lecz nauka o cztowieku skierowanym ku dobru czyli
pewnego rodzaju antropologig. Zdaniem Skargi antropologia ta opiera sie na dwdch
zatozeniach, z ktérych pierwsze, gtoszace, ze cztowiek jest istotg wolng i catkowicie
odpowiedzialng za swe czyny, sklonna jest zaakceptowaé. Watpliwosci autorki bu-
dzi drugie zalozenie, ze w cziowieku tkwi ,tesknota za tym, co naprawde dobre
oraz zarysowana przez Tischnera struktura ludzkiego istnienia. W strukturze tej Ti-
schner wyrdznia dwa porzadki: ontologiczny (rozpoczyna sie od stworzenia poprzez
objawienie do zbawienia) i agatologiczny (tworzg go kolejne pytania: dlaczego zo-
statem stworzony?; dlaczego zostatem wybrany?; dlaczego zostatem zbawiony?).

Zdaniem Skargi przyjete przez Tischnera tezy przenoszg catg problematyke
zwigzang z cztowiekiem z poziomu filozoficznego na religijny. Chcac pozosta¢ na
poziomie filozoficznym autorka dokonuje zmian w zaproponowanej przez Tischnera
strukturze istnienia, wyrozniajac, za Heideggerem, moment rzucenia w $wiat, odsto-
niecia i spetnienia. W tej nowej perspektywie nie majuz miejsca na pytanie ,,dlacze-
go?”. Kazde istnienie jest faktem. Naczelnym zagadnieniem staje sie ‘odstoniecie
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zaréwno powagi dobra, jak i siebie’ i dochodzenie do rozumianej po heglowsku
‘coraz pehniejszej samowiedzy, do petni w mysleniu’ czyli do madrosci, ktéra zwig-
zana jest z wartosciami etycznymi. W interpretacji Skargi to odstoniecie prowadzi-
toby nie ku zbawieniu, lecz ku ‘mozliwie godnemu speinieniu zycia’. Bytoby swo-
istag droga w gigb. Droga trudng, wybierang niestety rzadko i pozostajgca raczej
w sferze postulatow.

Jednym z istotnych problemow, z ktérymi boryka sie agatologia jest problem
monady, ktéra zamykajac sie, stawia pod znakiem zapytania dialogicznos¢. Jesli
kazdy cztowiek jest takg monadg, to jak moze pozna¢ innego, nawigza¢ z nim kon-
takt? Warunkiem rzeczywistego dialogu opartego na wzajemnej checi porozumienia
jest otwarcie sie monady dla innego. Takie otwarcie sie, cho¢ rodzi wiele niebezpie-
czenstw, jest mozliwe. Zdaniem Tischnera w ekstremalnej formie realizuje sie ono
w ofierze ijest znakiem dotkniecia przez dobro.

Wedtug Skargi doswiadczenie nie potwierdza tezy Tischnera. Ofiara moze
mie¢ rozne przyczyny, nie zawsze piekne. Jej watpliwosci budzi réwniez propono-
wana przez niego koncepcja dobra. W ujeciu Tischnera dobro jest absolutne, jest
Bogiem. Przyjecie takiego pogladu prowadzi do wniosku, ze dobre jest rowniez
istnienie oraz, ze w kazdym istnieniu obecne jest pragnienie dobra. Skarga skionna
jest w tym wypadku przyzna¢ racje wielkim metafizykom, ktérzy widzieli w dobru
co$ wiecej, niz tylko pojecie, co$, co nas transcenduje, co otwiera przed nami nowe
horyzonty. Gdy postepujemy niewlasciwie, rodzi si¢ w nas poczucie winy oraz
wstyd. Przezycia te odstaniajg nam obecno$¢ dobrajako czego$, co inne, co obliguje
nas do czynu. Otwieramy sie nie na wezwanie ,,innego”, lecz z wkasnego pragnienia,
by cos ofiarowac, by czyni¢ dobro. Dobro, ktore nie jest czym$ powszechnym i mo-
ze whasnie dlatego tyle znaczy dla nas.

Drugi dzier obrad odbywajacy sie pod hastem ,\W strone myslenia religijne-
go” otworzyt prof. dr Maurizio Malaguti (Bolonia) referatem ,,Ponad cisza: mito-
sierdzie w sercu historii”. Centralnym punktem swych rozwazan uczynit on problem
zta w historii. Jego zdaniem ,,zlo w historii jest skandalem, wobec ktérego rozum
musi zging¢”. Teodycee rozwijane w ramach racjonalistycznie optymistycznych
wizji Swiata nie zdajg egzaminu, czego przyktadem sa rozwazania Leibniza, Hegla
i Marksa. Lepsze efekty przynosi teodycea mistyczna, ktdrej Slady dostrzega Ma-
laguti w pracy Tischnera Ksiega pielgrzyma na bolesnych drogach historii opubli-
kowanej w Bolonii w 1982 roku. Jej podstawowg cechgjest poszukiwanie ‘obecno-
$ci Boga w historii’, aby ‘odkry¢ tajemnicze drogi jego mitosierdzia’.

Zdaniem Malagutiego zasadniczy schemat interpretacji historii przejat Tisch-
ner od Hegla, ktory ,,stworzyt filozofie historii rozumianej jako droga ku petnej sa-
morealizacji i pelnemu samozrozumieniu Absolutu”. Jednak Tischner poszukujac
Boga w historii odwotuje sie nie do sity dialektyki, lecz do madrosci proroctw. Przy
ich pomocy odkrywa ,,pragd mitosierdzia bozego przebiegajacy przez catg historie”.

Obowigzek poszukiwania i stuchania Boga jest szczeg6lnie wazny w chwi-
lach historycznej proby. Nie jest to jednak zadanie tatwe. Tischner charakteryzuje je
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nastepujacymi stowami: ,, Tak jak gtos Boga w historii jest faktem wyjgtkowym, tak
réwniez stuch musi by¢ szczegolny. Bdg nie wzywa krzykiem, nie wota w hatasie
iw zamieszaniu. Bdg wzywa gdy jest cisza, pragnienie wejscia w siebie i przenik-
niecia myslami do gtebi nas samych”.

Poszukujgc Boga w historii odnajdujemy Go, wedtug Tischnera, w Jego
Swiadkach. Sg nimi poeci, tworcy kultury i mysliciele; ,.ci, ktérzy spokojnie, bez
paniki, z dystansem i z wiasciwej perspektywy nauczyli sie patrze¢ na to, co sie
dziato, a przede wszystkim umieli odkry¢ sens zagadek historii”. Do postaci tego
wiasnie formatu zalicza Tischnera Malaguti. Sadzi on, ze ,ludzie tacy jak Tischner
przyjmuja Boga do naszej historii i oddajg mu sie, aby On za pomocg nowych krzy-
zy mogt czynié cuda zmartwychwstania”.

Prof. dr hab. Jan A. Kloczowski OP poswiecit swoje wystapienie rekonstruk-
cji i interpretacji ,,J6zefa Tischnera strategii myslenia religijnego”. Swoj program
badawczy i propozycje otwarcia nowych obszardw rozwazan nad religig przedstawit
Tischner w XI rozdziale ksigzki Myslenie wedtug wartosci zatytutowanym ,,Mysle-
nie religijne”. Juz na samym poczatku stawia Tischner fundamentalne pytanie
0 wzajemny stosunek wiary i rozumu. Zwolennicy $w. Augustyna sadzili, ze relacje
te najlepiej oddaje formufa: ,,wiara szuka rozumienia”. Innego zdania byt $w. To-
masz gtoszac, ze to ,,rozum szuka wiary”. Tym, co taczy te stanowiska jest, wedtug
Tischnera, stowo ,,szukanie”. Szuka¢ znaczy: mie¢ i nie mie¢ zarazem. W pierw-
szym wypadku rozum jest juz w jakims stopniu udziatem wiary, w drugim za$ wiara
nie jest catkiem obca rozumowi. Miedzy wiarg i rozumem nie ma wiec przepasci nie
do przekroczenia. Tischner afirmuje zarowno wiare, jak i rozum, podkreslajac, ze sg
one fundamentem myslenia religijnego. Gdyz cztowiek, ktérego rozum szuka wiary
1ktorego wiara szuka rozumu - mysli religijnie.

Integralnym skkadnikiem myslenia religijnego jest, zdaniem Tischnera, my-
Slenie wedtug Swiadectwa Swiadkdw. Poczatek dziejom Swiadectwa dat Jezus Chry-
stus, po nim za$ przyszli apostotowie, meczennicy i wyznawcy. Myslenie religijne
karmi sie $wiadectwem, ale nie kazdym. Swiadek musi by¢ bowiem wiarygodny,
tzn. ,,musi on by¢ uczestnikiem tego samego dramatu, w ktorym sam biore udziat”.
Musi to by¢ réwniez ktos, kto ,,po to sie urodzit i po to przyszedt na $wiat, aby daé
Swiadectwo prawdzie”, kto gotow jest oddac za nig zycie, a wiec $wiadek heroiczny.

Zdaniem Kloczowskiego myslenie religijne w ujeciu Tischnera nie jest filozo-
fig religii, ani teologia. Wyptywa ono z wnetrza doswiadczenia i jest w tym do-
Swiadczeniu zakorzenione. Mozna by je okreslic mianem fundamentalnej filozofii
wiary. Na tak pojmowanym mysleniu religijnym moze by¢ dopiero budowana teolo-
gia. Ideatem, ku ktéremu kieruje sie to myslenie nie jest ani dobro, ani piekno, lecz
prawda. Prawda, ktdra ocala i ktorej symbolem jest Chrystus. Dzieki pytaniu
o0 prawde powstaje nowy, aksjologiczny ,,ciezar gatunkowy” cztowieka. ,,Ja aksjolo-
giczne” okazuje sie by¢ zatem subiektywnym warunkiem mozliwosci religijnego
myslenia.

Referat prof. dr hab. Karola Tarnowskiego (Krakéw) ,,Ziemia obiecana, zie-
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mia odmowiona”, podobnie jak wystgpienie jego przedmoéwcy, poswiecony byt
tischnerowskiej koncepcji myslenia religijnego. Zwrdcit on jednak uwage na inny jej
aspekt.

Zdaniem Tarnowskiego, wbrew pozorom, istotne znaczenie w filozofii Tisch-
nera ma zagadnienie $wiata. Zainteresowanie to podzielat on z filozofigtomistyczna.
Nie zmieniato to jednak jego krytycznej opinii o tej filozofii. Uwazat bowiem,
ze wielka, spekulatywna, probujaca uja¢ wszystko metafizyka jest metodologicznie
anachroniczna. Za$ jej podstawowa kategoria, kategoria ,,substancji” dostosowana
jest do poznawania i analizy $wiata przyrodniczego, a nie cztowieka. W rezultacie
cztowiek ogladajacy siebie przez pryzmat kategorii tomistycznych ma jedynie ztu-
dzenie, ze rozumie siebie.

Zdaniem Tischnera konieczne jest inne spojrzenie na relacje miedzy cztowie-
kiem i Swiatem: ,,prawde o $wiecie i prawde o cztowieku taczy ‘spirala hermeneu-
tyczna’: rozumienie siebie jest warunkiem rozumienia $wiata i rozumienie $wiata
jest warunkiem rozumienia siebie”. Takie podejscie umozliwia poszukiwanie gieb-
szych zrodet ‘metafizycznosci jako takiej’. W ich Swietle moze by¢ takze oddana
sprawiedliwos¢ metafizyce tom jstycznej. Metafizyke te odnajdujemy w sferze inten-
cjonalnej, w ‘mysleniu o czym$’. W mysleniu tym $wiat jawi sig jako rzeczywisto$¢
zhierarchizowana. Podmiot to ‘co$ wiecej’ niz rzeczy. Rzeczy, a wiec i $wiat, sg dla
cztowieka, podczas gdy cztowiek, uczestniczac w Swiecie, nie jest dla $wiata. Te
niesymetryczna relacje oddaje Tischner przy pomocy zwrotu ,,$wiat - to scena ludz-
kiego dramatu”. Czy scena ta moze sta¢ sie odrebng drogg ‘rozumu jako takiego’ ku
Transcendencji? Na pytanie to prébuje odpowiedzie¢ Tarnowski idac $ladami roz-
wazan Tischnera.

Tischner w eseju MysSlenie z wnetrza metafory wyraza przekonanie, ze istnie-
nie, jakiego doswiadczamy jest jedynie metaforg prawdziwego istnienia. Przekona-
nie takie jest rowniez fundamentem filozofii tomistycznej, ktora, za Arystotelesem,
gtosi podziw dla rozumnosci $wiata. ,,.Scena jest rozumna, a wiec jest odbiciem Ro-
zumu (...), jest dzietem sztuki, a wiec objawia nam tajemniczego Artyste” - pisze
Tischner w Mysleniu religijnym.

Cho¢ taka metafizyka nie moze sobie rosci¢ prawa do wytgcznosci, to jednak,
zdaniem Tischnera, ma ona zdecydowang przewage nad teoriami, ktore okresla on
mianem ,terryzmu”, gtoszacymi, ze ,Scena jest istnieniem absolutnym”, a metafo-
ryczne odczytanie Swiata jest btedem. Tomistyczna wizja sceny prowadzi do ujecia
Bogajako Rozumu, jako Samoistnego Istnienia. Tymczasem Tischner podkresla, ze
Bog jest takze Bogiem dla cztowieka, $wiat za$ jest sceng dramatu ludzkiego przy-
gotowujacy i przedtuzajacag relacje z Bogiem. Scena ta nigdy nie jest do korica neu-
tralna. Stawia ona cztowieka przed alternatyws: ,,ziemia obiecana” lub ,,ziemia od-
mowiona”. Alternatywa ta stanowi inne oblicze wspominanej juz alternatywy:
»Ziemia jako metafora” i ,,ziemiajako absolut” (terryzm). Wyhor ten zalezy od cha-
rakteru naszego stosunku do ziemi. Stosunek ten okresla Tischner jako ,,gospodaro-
wanie”. Jego wyrazem jest nasze panowanie nad ziemig i rbwnoczesne respektowa-
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nie jej natury. Natury, ktéra przejawia sie ‘nie tylko w tzw. prawach natury’, lecz
przede wszystkim - jak podkresla Tischner - w hierarchiczno$ci spraw.

Tak rozumiany $wiat jest przez cztowieka przyswajany. Staje sie Swiatem za-
razem obiecanym i obiecujgcym. Akcja dramatu w ktérym chodzi o ‘by¢ albo nie
by¢’ cztowieka, rozgrywa sie w miejscach o kluczowym znaczeniu dla zycia ludz-
kiego. Sa nimi dom, warsztat pracy, Swiatynia i cmentarz. W kazdym z tych miejsc
cztowiek moze przezywaé sukcesy i porazki, doznawaé przyjemnosci i odczuwac
cierpienia, moze by¢ zadomowiony lub wyalienowany. Pojawia sie wiec pytanie:
,Gdzie wlasciwie jesteSmy: na ziemi obiecanej czy na obietnicy ziemi?’

Zdaniem Tischnera odpowiedz przynosi $wiatynia, ktora ,,otwiera horyzont
catkiem Innej Rzeczywistosci”. Ziemia obiecana okazuje sie by¢ obietnicg ziemi.
Swiat jest metafora, ktorg nalezy odczytywaé jako znak nadziei. Je$li jednak czto-
wiek nie potrafi odczytac tej najglebszej prawdy Swiata, jakg jest jego metaforycz-
nos¢, Swiat ten przeksztatca sie z ‘ziemi obiecanej’ w ‘ziemie odméwiong’. Znika
nadzieja. W relacje cztowieka do ziemi wkracza lek i pozadanie. Dom staje sie nie-
goscinng kryjowka, praca- katorga i przeklefnstwem. Cztowiek niszczy ziemieg, gdyz
traktuje ja jako kraine zestania. Swiat rozumiany jako ‘scena dramatu’ przyjmuje
wiec posta¢ zalezng od sposobu w jaki cztowiek odpowiada na ‘gtos ziemi’. Glos,
ktory wedtug Tischnera wyraza sie stowami: ,,ziemia obiecanajest obietnicg ziemi”.

Sesja lll., i ostatnia zarazem, zakonczyla sie okoto potudnia dyskusjg podsu-
mowujgcg konferencje. Wedtug zgodnych opinii bylo to spotkanie udane pod kaz-
dym wzgledem. Wygtoszono interesujace odczyty, w ktérych zwrdcono uwage na
znane i mniej znane, lecz godne uwagi aspekty filozofii Tischnera. Obrady toczyty
sie w wypetnionej do ostatniego miejsca auli UJ i towarzyszyto im duze zaintereso-
wanie mediow.

Tego samego dnia (1 VI 01) o godz. 15.30 w Collegium Witkowskiego
UJ w auli im. J6zefa Tischnera odbyt sie pierwszy wyktad z cyklu ,,Colloguia Ti-
schneriana”. Cykl ten, wedlug zamystu organizatorow, zapoczatkowa¢ ma nowa
tradycje spotkan z wybitnymi, polskimi i zagranicznymi filozofami, ktérzy co roku
zapraszani beda do wygtoszenia wyktadu w auli, w ktorej przed laty gromadzity sie
tlumy, aby stuchac Jozefa Tischnera.

Zaszczyt inauguracji przypadt w udziale prof. dr hab. Krzysztofowi Michal-
skiemu (Warszawa). W wyktadzie na temat ,,Wieczno$¢ i czas. O wiecznym powro-
cie tego samego” podjat on prébe nowej interpretacji klasycznych watkéw filozofii
Nietzschego. Jako punkt wyjscia swych rozwazan przyjat on kilka mysli Nietzsche-
go z Woli mocy oraz ze spuscizny rekopismiennej. Wsrod czesciej cytowanych zna-
lazty sie m.in. takie zdania jak: ,,Od czasu nie ma ucieczki”; ,,Wszystko, co nie
przemija, to tylko metafora”; ,,Wszystko ptynie, wszystko sie zmienia”. Z fragmen-
tow tych, zdaniem Michalskiego, wynika, ze ,by¢” to znaczy ,przemijac”. Nie-
tzscheanska ‘wola mocy’ nie ma metafizycznego sensu, ani tez nie jest atrybutem
jednostek wybranych, lecz charakteryzuje wszelkie ludzkie zycie, ktore jest prze-
zwyciezaniem samego siebie.
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Nastepny cytat: ,,Wieczno$¢ to blysk boskich oczu” jest, wedtug Michalskie-
go, argumentem za tym, ze ,,wieczno$¢” u Nietzschego ma sens tylko w czasie, to
wymiar czasu, moment, mgnienie oka. Nazywamy go ,,wiecznoscig”, gdyz nie jest
elementem dlugiego tancucha, lecz czyms jedynym w swoim rodzaju. Przesztos$¢ to
ciezar wleczony za sobg. Czas jest wymiarem ludzkiego zycia. Przysztos¢ jest cat-
kowicie otwarta, nie ma zadnych granic. Zycie w kazdym momencie moze sig roz-
poczaé catkowicie od nowa. Jak mowit Nietzsche: ,,Zyjemy o ile zyje w nas jeszcze
dziecko”. Dziecko to niewinno$¢, nowy poczatek, zapomnienie, Swiete ,,tak”. Zda-
niem Michalskiego oznacza to, ze mozliwos¢ wiecznosci otwiera sie w kazdym mo-
mencie naszego zycia, a nie jest czyms, co czeka gdzie$ na koncu. ,,Wieczno$¢” to
ponadludzki wymiar ludzkiego zycia, dajagcy nadzieje na nowy poczgtek. Pojecie to
nie opisuje $wiata, nie ma sensu kosmologicznego. Charakteryzuje ono ludzka egzy-
stencje jako radykalnie nieciggta, jako oczekiwanie na apokalipse.

Interpretacja Nietzschego przez Michalskiego, przedstawiona tu z konieczno-
Sci w wielkim skrocie, wywotata duze zainteresowanie i sporo watpliwosci. Jednak
wymogi organizacyjne nie pozwolity na przeprowadzenie dyskusji. Nalezy mie¢
tylko nadzieje, ze na nastepne spotkanie z tego cyklu zostanie zarezerwowana wiek-
sza ilo$¢ czasu i przyciggnie ono réwnie liczng widownie.
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Lech Grudzinski

The Tenth International Bakhtin Conference
Gdansk, 23-27 July 2001

Od 1981 roku co dwa lata w r6znych miejscach globu organizowane sg kon-
ferencje uczonych zainteresowanych dzietem Michaita Bachtina. W ostatniej deka-
dzie odbyly sie one w Manchester, Mexico City, Moskwie, Calgary, Berlinie $wiad-
czac wymownie 0 popularnosci rosyjskiego uczonego w skali $wiatowej. W tym
roku badacze tworczosci Bachtina spotkali sie juz po raz dziesigty na miedzynaro-
dowej konferencji poswieconej spusciznie wielkiego uczonego humanisty, ktéra
odbyta sie w Gdansku.

Gtownym organizatorem konferencji byt instytut Filozofii i Socjologii Uni-
wersytetu Gdanskiego przy wspétudziale Nadbattyckiego Centrum Kultury w Gdan-
sku i Oddziatu Gdanskiego Polskiego Towarzystwa Filozoficznego. Catoscig prac
organizacyjnych kierowat prof. Bogustaw Zytko, ceniony ttumacz i znawca tworczo-
Sci Bachtina, kierownik Zaktadu Historii Filozofii Nowozytnej UG.

Konferencje Bachtinowskie zawsze byly okazjg do spotkania i wymiany my-
$li humanistow ze Wschodu i Zachodu. Realizowata sie w ten sposob jedna z gtow-
nych idei rosyjskiego uczonego - idea dialogu jako wspoétistnienia i wzajemnego
wzbogacania sie kultur i naroddw. Tradycjajest tez odbywanie posiedzeri w dwoch
sekcjach jezykowych: rosyjskiej i angielskiej.

W pieciodniowych obradach uczestniczyto 50 prelegentéw z 17 krajow.

Wygtoszono 49 referatéw, w tym 10 w jezyku rosyjskim. O miedzynarodo-
wym zasiegu mysli Bachtina $wiadczy¢ moze prezentacja osrodkéw akademickich
bioracych udziat w konferencji. Najliczniej reprezentowana byta delegacja z Wiel-
kiej Brytanii - 11 osob (uniwersytety: Sheffield, London, Lancaster, Geenwich,
Manchester, Hertfordshire), nastepnie USA —8 0s6b (New York, California, Den-
ton, Louisiana, Hempstead), Brazylia - 3 osoby (Parana), Kanada - 3 osoby (Cal-
gary, Hamilton, Western Ontario), Japonia - 2 osoby (Osaka, Nagano), Szwecja - 2
osoby (Skapafors, Uppsala) i po jednym uczestniku: Niemcy (Bielefeld), Meksyk
(Mexico), Finlandia (Jyvaskyla), Argentyna (Entre Rios), Izrael (Haifa), Korea
(Seoul).

Przedstawicieli nauki rosyjskiej byto oSmiu (Moskwa, Ekaterinburg, Wiady-
kaukaz), gosci z Ukrainy - troje (Donieck, Charkéw), po jednej osobie z Biatorusi
(Minsk) i Litwy (Wilno).

Polske reprezentowaty dwie osoby: M. Pierrette—Matcuzyriska (UW) i prof.
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Bogustaw Zytko (UG).

Wsrod Brytyjczykdw najliczniejsza byta, nieprzypadkowo grupa z University
of Sheffield - szes¢ osob. Na tej uczelni znajduje sie bowiem najwazniejszy obecnie
osrodek badan nad twdérczoscig Bachtina- Bakhtin Centre, ktérego dyrektorem jest
David Shepherd, Professor of Russian and Slavonic Studies, uczestnik gdanskiej
konferencji. Jest on takze redaktorem naczelnym pétrocznika wydawanego od
1999 r. przez Bakhtin Centre: ,,Dialogism. An International Journal of Bakhtin
Studies”. W$rdd uczestnikdw konferencji byli takze niektérzy cztonkowie zespotu
redakcyjnego pisma: M. Pierrette-Matcuzynska (Warszawa), Ken Hirschkop (Man-
chester), Sue Vice (Sheffield), Peter Hitchcock (N. York), Anthony Wall (Calgary).

Trudno w krétkim sprawozdaniu odnie$¢ sie do szczegdtowych tresci wszyst-
kich przedstawionych w czasie konferencji referatow. Dotyczyly one wielu dziedzin
humanistyki, na ktére wplyw wywarta my$l wielkiego uczonego. Przedstawiaty
takze ewolucje Swiatopoglagdowg Bachtina i kontekst filozoticzny jego dzieta.
Przedmiotem analiz staty sie podstawowe kategorie bachtinowskie, takie jak polifo-
nia, heteroglosja, dialogicznos¢, karnawat, zycie codzienne, interakcja. Zwrdcono
uwage m.inn. na role tych kategorii w podjetej przez Bachtina krytyce rzeczywisto-
Sci sowieckiej i na ich antytotalitarny charakter. Warto jednak przyblizy¢ wybrane
referaty, ktorych tresci odnosity sie do wskazanych zagadnien.

Konferencje otworzyt referat wspomnianego juz prof. Davida Shepherda
»Bakhtin and the Methodologies of the Human Sciences in the Electronic Age: The
Problem of the Text”. Prof. Shepherd przedstawit projekt elektronicznej edycji dziet
Bachtina podjety i realizowany przez Bakhtin Centre. Praca ta wymaga wspotdziata-
nia i integracji uczonych przy interpretacji i rozumieniu terminologii oraz literackich,
filozoficznych i kulturowych kontekstéw dzieta Bachtina. Profesor Bogustaw Zytko
(Gdansk) w referacie ,,Bakhtin and the Translatability of Cultures” podzielit sie
swoimi doswiadczeniami nad ttumaczeniem tekstdw Bachtina odnoszac idee dialo-
gicznosci nie tylko do relacji interindywidualnych, ale takze wzajemnego rozumienia
i wzbogacania si¢ kultur o treSci dotychczas sobie nieznanej, czemu wiasnie stuzy
praca ttumacza.

Wielu autoréw podjeto temat zrodet i inspiracji filozoficznych Bachtina. Ta-
kayuki Yokota-Murakami (Osaka) w referacie ,,Bakhtin, Foucault, and Feminism:
Theory of Power in Bakhtinian Theory” dokonat konfrontacji bachtinowskiej filozo-
fii dialogu z my$la M. Foucaulta. Wedtug Bachtina dialogicznos¢ spetnia sie w rela-
cjach miedzyludzkich, w przestrzeni obiektywnych wartosci, w podkresleniu roli
ludzkiej podmiotowosci. Mysl Bachtina jest zatem przeciwna ujeciu postmoderni-
stycznemu (Foucault), ktére zmierza do ostabienia obiektywnych relacji miedzy-
ludzkich i eliminacji swiadomego podmiotu. Craig Brandist (Sheffield) w referacie
,On the Philosophical Sources of the Bakhtinian Theory of Dialogue and the Utte-
rance” przedstawit wptyw na mysl Bachtina filozofii austriackiej: branza Brentany,
Alexiusa Meinonga oraz fenomenologii Husserla i Schelera poprzez adaptacje kon-
cepcji aktu intencjonalnego. Michat Legierski (Uppsala) w tekscie ,,From Condillac
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to Bakhtin” zwrocit uwage na polemiki Bachtina z formalistami rosyjskimi i struktu-
ralizmem, ktére pozwalajg umiesci¢ jego mysl w wywodzacej sie od Locke’a i Con-
dillaca tradycji odchodzenia od matematycznego modelu jezyka ku praktycznemu
mowieniu, doswiadczeniu jezykowemu. Intencjg Bachtina byto odejscie od kompu-
terowego ialgebraicznego rozumienia jezyka w strone podporzadkowania mowy
komunikacji, temu co prawdziwe i fatszywe, dobre i zte, przyjemne i przykre. Zda-
niem prelegenta, tak rozumiane bachtinowskie idee heteroglosji i dialogicznosci
czynig go prekursorem lingwistyki kognitywnej. Mikhail Girszman (Donieck)
w referacie ,,Dialog i literaturnoe proizvedenie: ikh vzaimosviazi v estetike slove-
snogo tvorchestva M.M. Bakhtina” dokonat analizy pojecia dialogu, jako relacji ja-
inny, a jezyka jako wiezi miedzy dwiema indywidualnosciami, umieszczajgc mysl
Bachtina w szerokiej panoramie XX-wiecznej filozofii dialogu.

Alexander Mihailovic (Hempstead, USA) analize Swiatopogladu Bachtina
potaczyt z waznym doswiadczeniem zyciowym. W referacie ,,Marxism and Religion
at the Time of Bakhtin’s 1928 Arrest” przedstawit stosunek Bachtina do marksizmu
ijego poglady na religie. Religie uwazat za fundamentalng potrzebe ludzkg a pod
wplywem filozofii Maxa Schelera podkreslat role emocji w przezyciu religijnym.
Zdaniem prelegenta ,,w 1928 roku Bachtin byt marksistowskim rewizjonistg i wie-
rzagcym prawostawnym”.

Galin Tihanov (Lancaster) w referacie ,,Misha and Kolya: Thinking the (Bro-
ther” ukazat ztozone relacje miedzy braémi Bachtinami: Michaitem i Mikotajem.
Bardzo ciekawe studium biograficzne dostarczyto materiatu dla ogdlniejszej refleksji
0 bliskosci i oddaleniu, wiezi uczuciowej i dystansie $wiatopogladowym. Obaj bra-
cia studiowali filologie klasyczng u Tadeusza Zielinskiego i stale zainteresowani byli
kulturg grecka. O zmiennych kolejach losu moze $wiadczy¢ ich ewolucja ideowa,
jakze odmienna. Gdy Michait sympatyzowat z rewolucjg bolszewickg Mikotaj wal-
czyt w szeregach biatogwardzistow, a potem na emigracji w Anglii wstapit do partii
komunistycznej.

Wsrod referatow wygtoszonych na konferencji sporg grupe stanowity te, kto-
rych autorzy podjeli prébe zastosowania kategorii bachtinowskich do analizy tek-
stow literackich. Dla przyktadu wymieAmy niektére z nich.

Ruth Derksen (Sheffield), ,,Audience Design: An Analysis of Letters from
Stalin’s Gulag”. Brian P. Kennedy (California), ,,Historical Process in Literature:
Graham Greene’s Dialogic on Literary Reputation”. Claudia Rosa (Argentyna),
»1he Genre of the «Gauchesca»: an Example of Dialogic Contraband”. Stephen
Souris (Denton,USA), ,, The Penetrative Word and the Dialogic Dynamics of Supe-
riority in Flannery O’Connor’s «Revelation»”. Jean M. Szczypien (N.York), ,,Echo-
es from Juliusz Stowacki in «Under Western Eyes». An Intertextual Study”. Lola
Zvonareva (Moskwa), ,,Kamavalnyi chronotop v mikroromanakh Juiria Druzhni-
kova”. Elena Bogatyreva (Moskwa), ,,Poniatie «drugogo» v filosofii M.M. Bakhtina
1tema ekzotiki v russkom avangarde”.

Ro6znorodno$é problemdw i tresci poruszanych przez prelegentow najpetniej
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widoczna jest w podziale referatdw na grupy tematyczne. W sekcji jezyka angiel-
skiego wyodrebniono dziewie¢ nastepujacycli grup. |. Bakhtin Variations (3 refera-
ty). 1l. Bakhtin and Cultural Studies (2 referaty). 1l1l. Bakhtin and Translation
(4 referaty). 1V. Bakhtin’s Thought in Context (6 referatdw). V. Bakhtin in Human
and Social Sciences (5 referatow). VI. The Philosophical Sources of Bakhtin’s Li-
nquistics (5 referatow). V1. Bakhtin and Literature (6 referatéw). V111. Bakhtin and
Epistemology of Discourse (4 referaty). 1X. Ethics and Esthetics in Bakhtin’s Philo-
sophical Anthropology (4 referaty).

W sekcji jezyka rosyjskiego wyrézniono dwie grupy tematyczne. |. Literatura
i Literaturowiedienie (5 referatdw). Il. Estetika Bachtina (5 referatow).

Wielo$¢ zagadnieri poruszanych w referatach $wiadczy o duzym znaczeniu
Bachtina i wypracowanych przez niego kategorii dla nauk humanistycznych. Prze-
staje by¢ postrzegany jedynie jako teoretyk literatury. Autorzy referatdw podkreslajg
wage jego prac dla wspdtczesnych badan nad komunikacja, jezykiem, kulturg, takze
w psychologii, socjologii iteorii polityki. Glebia mysli ijej zwigzek z waznymi nur-
tami XX-wiecznej humanistyki pozwalajg uzna¢ Bachtina za jednego z najwiek-
szych myslicieli spotecznych minionego stulecia.

Konferencja potwierdzita wcigz, wzrastajace zainteresowanie myslg rosyj-
skiego uczonego, a dyskusje towarzyszace referatom wykazaty, ze mysl ta domaga
sie nowych interpretacji i wyjasnien. Dramatyczne okolicznosci historyczne sprawi-
ty, ze dwadziescia pie¢ lat po $Smierci dorobek teoretyczny Bachtina nie zostat jesz-
cze doceniony tak, jak na to zastuguje. Nalezy zyczy¢ organizatorom, by udato im
sie opublikowa¢ wygtoszone na konferencji referaty - ich zbior wzbogacitby w spo-
sob istotny wiedze o mysli Michaita Bachtina.

Uczestnicy spotkania dokonali tez wyboru miejsca przysztej Konferencji
Bachtinowskiej. Odbedzie sie ona za dwa lata na Uniwersytecie w Kurytybie (stan
Parana) w Brazylii.
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Bronistaw Burlikowski
Wojciech Stomski

Filozofia w szkole
Filozofia i nauki szczegotowe
Kielce 22-23 IX 2000

Uzyskana dzieki [uniwersyteckiemu] wyksztatceniu
kultura intelektualna, czyni tego, kto jg nabyt, wrazliwym
na prawde i falsz, na poprawnos¢ myslenia i bledy lo-
giczne, budzi - mozna by powiedzie¢ - sumienie logicz-
ne, ktore jest podstawa krytycyzmu wobec siebie, tak jak
wobec innych osob. Ten krytycyzm za$ jest tarcza prze-
ciw znieksztatcajacemu tak czesto logiczny tok muysli
wphtywowi uczué i wywotanych przez nie dazen, uprze-
dzen i przesadéw. Broni przeciw pokusie postugiwania
sie nieuczciwymi chwytami polemicznymi, sofizmatami,
insynuacjami, szczepi wiec rzetelnos¢ i prawos¢ w my-
$leniu. Pozwala wznies¢ sie ponad to, co zamaca stronni-
czymi momentami rzeczowo$¢ stanowiska, i przezwy-
ciezy¢ dogmatyczne zacietrzewienie. Daje mozno$¢
zrozumienia przeciwstawnych stanowisk, otwiera droge
rozumnej tolerancji, ktora nie zmierza do zniszczenia
przeciwnika, lecz stara sie go pozyskac. Ta kultura inte-
lektualna wigze sie z kulturg spoteczng. Wznosi ludzi
ponad dzielgce ich przeciwienstwa itgczy ich wiezami
ogdlnoludzkiej solidarnosci.

Tadeusz Czezowski, O ideale
universytetu, [w:] Pisma: etyki i teorii
wartosci, Wroctaw, Warszawa... 1989, s.
240.

Sekcja Nauczania Filozofii Polskiego Towarzystwa Filozoficznego im. prof.
Tadeusza Czezowskiego, Oddziat Kielecki Polskiego Towarzystwa Filozoficznego
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i Zaktad Historii Filozofii Wydziatu Zarzadzania i Administracji Akademii Swieto-
krzyskiej im. J. Kochanowskiego w Kielcachl, przy wsparciu finansowym Komitetu
Badan Naukowych i Ministerstwa Edukacji Narodowej zorganizowaty w dniach
22—23 wrzes$nia 2000 r. konferencje naukows pt. ,,Filozofia w szkole —filozofia
i nauki szczegGtowe”.

Konferencja kontynuowata obrady rozpoczete w ubiegtym roku2 Stanowita
jednak, zgodnie z wolg uczestnikdw i organizatoréw, zaprogramowane rozszerzenie
debaty o zagadnienia istotne w procesie nauczania filozofii i etyki we wspdlczesnej
szkole. Chodzito o wyeksponowanie wzajemnych powigzan filozofii z naukami
szczegdtowymi i o przedyskutowanie mozliwosci oraz sposobow przedstawiania
tych powigzan w zintegrowanym nauczaniu poszczegdlnych przedmiotéw. Zacho-
wano wiec zasade wnikliwego zapoznania sie z nowymi pradami w filozofii wspot-
czesnej, ze sposobami nauczania filozofii. Zadbano réwniez o stworzenie szerokiej
platformy do wzajemnej wymiany pogladéw i doswiadczen, prezentacji programéw
i metod ich realizacji. Podjeto wiec pogtebiong refleksje - uwzgledniajaca zarowno
obecnie istniejgce warunki sprzyjajace intensyfikowaniu wprowadzania filozofii
W proces nauczania, jak i aktualne potrzeby intelektualne wspétczesnego cztowieka,
ktorego wielkos¢ i godnos¢ Jest w mysli”. Stad tez bierze sie pewnos¢, czyli to,
dlaczego filozofia powinna by¢ nauczana w szkole ijak powinna by¢ nauczana
w zreformowanej szkole.

Uczestnicy konferencji podjeli wiele niezwykle ztozonych i istotnych spraw
zarowno dla nauczycieli nauczajacych filozofii, jak itych, ktdrzy filozofii sg naucza-
ni, badz sie jej sami uczg —siegajac do podrecznikéw i tekstéw filozoficznych. Tak
wiec nie tylko nauczajacy i nauczani, ale rdwniez zdobywajacy wiedze poprzez lek-
ture filozoficzng znalezli sie w centrum zainteresowania uczestnikéw konferencji.
A kazdy z nas jest, lub przynajmniej bywa, ,,cztowiekiem samokrytycznym”3 po-
szukujacym zrozumienia $wiata i odczuwajacym potrzebe porozumienia z innymi.
Aby 6w samokrytycyzm byt konsekwentny i, uzywajac metafory, ktora oburzytaby
nawyktych do myslowej dyscypliny logikéw, w petni samokrytyczny, musi sam
siebie poddawac krytyce i uswiadomi¢ sobie, czym naprawde jest. Okazje do takiego
wiasnie ,,krytycznego samokrytycyzmu” stworzyta konferencja.

Uczestnicy przyjeli za podstawe nauczania i uczenia sie filozofii refleksje nie
tyle nad sensem samego procesu dydaktycznego, ktdiy nie rézni sie od sensu na-
uczania i uczenia sie innych przedmiotow, ile refleksje nad istotg samej filozofii
ijej uzytecznoscig w zyciu cztowieka. Zastanawiajac sie nad stanem nauczania filo-
zofii w Polsce oraz nad poziomem wiedzy filozoficznej wsrdd wyksztatconych Pola-

1Wyzsza Szkota Pedagogiczna im. Jana Kochanowskiego w Kielcach z dniem 1wrze$nia
ma nazwe i status Akademii Swietokrzyskiej.

2 Filozofia w szkole, Materiaty konferencji naukowej Kielce 10-11 wrze$nia 1999, pod
redakcjg B. Burlikowskiego i W. Stomskiego, Kielce-Warszawa 2000, ss. 395.

30kreslenie prof. Stefana Swiezawskiego.
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kow uczestnicy nie dostrzegaja podstaw do optymizmu. Skiania ich to do poszuki-
wania sposobOw przezwyciezenia obecnej, méwigc wprost - trudnej sytuacji filozo-
fii w polskich szkotach.

We wszystkich wiasciwie referatach i wystgpieniach pobrzmiewa mniej lub
bardziej wyraznie wyartykutowane przekonanie o koniecznosci okreslenia tego,
czym filozofia jest w czasach wspétczesnych, i czym czasy te sg dla filozofii. Auto-
rzy starali sie w rozny sposéb odpowiedzie¢ na pytanie o sens filozofii dla cztowieka
wychowanego w atmosferze scjentystycznego przekonania, iz warto$¢ ma w zyciu
tylko to, co uzyteczne i tylko to, co mozna zrozumieé¢ i opisa¢ przy pomocy $cisle
okreslonych i spetniajacych reguty naukowosci pojec. Niezaleznie od tego, czy wy-
stapienia traktujg o potrzebie nauczania logiki, o funkcji wiedzy etycznej w zyciu
cztowieka, czy tez o sposobach prowadzenia zaje¢ z filozofii z uczniami czy studen-
tami, zawsze na plan pierwszy wysuwa sie zwigzek miedzy filozofig jako nauka
ktora nie znajduje, mimo wszystko, zbyt wielu praktycznych zastosowan a zyciowg
praktyka i realiami, w ktérych funkcjonuje zaréwno nauczyciel, jak ijego uczen.

Stgpajac trzezwo po ziemi autorzy referatow i wystgpien nie tracgjednak
z oczu tego, co w filozofii, a poprzez filozofie réwniez w zyciu, naprawde wazne -
namystu nad sensem wiasnego istnienia w Swiecie i sensem istnienia $wiata. Nie
poprzestajg wiec na samej konstatacji, ze z poziomem nauczania filozofii w polskich
szkotach jest zle, lecz podejmujg probe sformutowania wiasnych koncepcji tego,
czym filozofia powinna by¢ we wspotczesnym Swiecie. To pragmatyczne nastawie-
nie, ktore wynika ze specyfiki zawodu nauczyciela filozofii, zainteresowanego ,,wy-
miernymi” efektami swojej pracy, jest ,,pragmatyczne” tylko w tym sensie, ze po-
zwala wysung¢ postulat zerwania z ,,potocznym” pragmatyzmem, w mys$l kt6rego
dobre jest tylko to, co przynosi wymierng najczesciej materialng korzy$¢. Autorzy
nie obawiajg sie przejs¢ do opozycji wobec ugruntowanego przez szkote matema-
tyczno-iloSciowego sposobu myslenia, wzmocnionego modga na btyskotliwy, mate-
rialny sukces, nie unikajg przyznania sie do konfliktu powstajagcego w punkcie ze-
tkniecia sie postawy filozoficznej z postawg pragmatyczno-konsumpcyjna.

Uczestnicy konferencji z zadowoleniem odnotowali fakt wpisania problema-
tyki filozoficznej w podstawe programowag wielu przedmiotdw zreformowanej
szkoty podstawowej, zwitaszcza jezyka polskiego i historii.

Podkreslano natomiast z ubolewaniem, iz nie uzyskato akceptacji wielokrot-
nie formutowane i przedstawiane Ministerstwu Edukacji Narodowej stanowisko
Srodowiska filozoficznego w Polsce, aby propedeutyka filozofii w gimnazjum byta
samodzielnym przedmiotem. Nadal wiec pomimo tego, ze w szkotach catego $wiata
filozofia pojawia sie wspétczesnie, w nowej formie i z nowymi zadaniami, jej za-
gadnienia pozostang dla duzej czesci ucznidw - naszego kraju - nieznane, bo wielu
z nich bedzie konczylo swojg edukacje na poziomie gimnazjum. Wprowadzenie
nauczania filozofii do szkot Srednich zrownatoby filozofie z innymi ,,przedmiotami
szkolnymi”, a wiec pozwolitoby nabra¢ przecietnie wyksztatconemu cztowiekowi
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zdrowego stosunku do filozofii, takiego, jaki ma np. do matematyki, czy historii
wiasnego kraju.

Autorzy sg przekonani, ze refleksja filozoficzna jest niezbedna do wia-
Sciwego odczytania miejsca cztowieka w $wiecie, a starania o powro6t filozofii
do szkot wydawaly sie by¢ zgodne z dgzeniem obecnych wiadz o$wiatowych do
przywrocenia szkole jej wychowawczej roli i ukazywania uczniom znaczenia
wiedzy szczegbtowej w catosci o Swiecie i cztowieku. Taka tez byla tradycja
polskiej szkoty lat dwudziestych i trzydziestych, czyli catego miedzywojnia. Filozo-
fia moze wiec - podobnie jak dawniej, tak i obecnie - przygotowywac ucznia do
faczenia nauki z warunkami witasnego doswiadczenia, do $wiadomego brania
udziatu w zyciu wspolnoty, takze miedzynarodowej, do uczestniczenia w procesie
spotecznej komunikacji.

Jesli chcemy, aby polska szkota mogta whasciwie przygotowaé mtodych Pola-
kow do zycia w nowoczesnym $wiecie, aby wiedza pozwalata im w nim uczestni-
czy¢ bez utraty swojej tozsamosci i wartosci ogdlnoludzkich, propedeutyka filozofii
powinna wrdci¢ do programéw szkolnych.

Uczestnicy konferencji dawali wyraz swojemu przekonaniu, ze filozofia
moze dobrze stuzy¢ mtodemu cziowiekowi w rozeznaniu olbrzymiej ilosci in-
formacji pochodzacych z réznych dziedzin, w wypracowaniu wiasciwej hierar-
chii wartosci, w ukazywaniu konsekwencji intelektualnych réznych koncepcji, w in-
terpretowaniu rzeczywistosci wspoétczesnych, w odnajdywaniu sensu i wartosci
codziennych zmagan.

Zostaty juz przyjete pierwsze rozwigzania, ktére mogg poma6c w zapewnieniu
szkotom dobrze przygotowanej kadiy nauczycielskiej. Poszerzony zostat program
ksztatcenia studentéw o zajecia z zakresu dydaktyki filozofii.

Ze sposobu rozwigzania przyjetego w podstawach programowych dla szkot
podstawowych i wpisania problematyki filozoficznej w tresci réznych przedmiotow
wynika, ze niezbedne jest poszerzenie programu doskonalenia nauczycieli szkot
podstawowych o zagadnienia filozoficzne.

W czasie obrad konferencji przeanalizowano przedstawione wyzej problemy,
a takze nauczyciele realizujacy programy nauczania filozofii ietyki w szkotach $red-
nich i wyzszych dzielili sie swoimi doswiadczeniami, nawigzywali bezposrednie
kontakty i wspotprace. Wsrod bowiem ponad osiemdziesieciu uczestnikdw konfe-
rencji byli filozofowie, ktorzy na co dzien zawodowo zajmuja sie filozofig czyli:
pracownicy naukowi i nauczyciele akademiccy, nauczyciele filozofii i etyki oraz
nauczyciele innych przedmiotéw, ktorzy sg zainteresowani wplataniem do ,,swoje-
go” przedmiotu watkow filozoficznych.

W konferencji uczestniczyli pracownicy naukowo dydaktyczni: Polskiej Aka-
demii Nauk, Uniwersytetu Warszawskiego, Uniwersytetu Jagiellofiskiego, Uniwer-
sytetu Gdanskiego, Uniwersytetu Warmirisko-Mazurskiego, Uniwersytetu Mikotaja
Kopernika w Toruniu, Uniwersytetu Slaskiego, Uniwersytetu im. A. Mickiewicza
w Poznaniu, Uniwersytetu tddzkiego, Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej
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w Lublinie, Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, Uniwersytetu im. Kardynata
Stefana Wyszyriskiego, Uniwersytetu Opolskiego, Akademii Swietokrzyskiej im. J.
Kochanowskiego w Kielcach, Pomorskiej Akademii Pedagogicznej w Stupsku, Po-
litechniki Warszawskiej, Wyzszej Szkoty Pedagogicznej w Czestochowie, Papie-
skiej Akademii Teologicznej w Krakowie, Akademii Sztuk Pieknych w Gdansku,
Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Bydgoszczy, Politechniki Gdanskiej, Mazowiec-
kiej Wyzszej Szkoty Humanistyczno-Pedagogicznej w £owiczu, a takze nauczyciele
filozofii i etyki z Warszawy, Kielc, Szczecina, todzi, Lublina, Opatowa, Gostynina,
towicza, Plocka, Bydgoszczy, Gdanska, Radomia, Zor, Zyrardowa, Ostrowca $w. i
innych.

W obradach uczestniczyli tez przedstawiciele Komitetu Gtéwnego Olimpiady
Filozoficznej oraz Komitetow Terenowych, cztonkowie Okregowych Komisji Eg-
zaminacyjnych i Wojewddzkich Osrodkéw Metodycznych.

Obrady Konferencji rozpoczat Prorektor Akademii Swietokrzyskiej im.
J. Kochanowskiego w Kielcach, prof. dr hab. Kazimierz Kik, informujgc o historii
i tradycjach Uczelni oraz kielecczyzny. Wyrazit tez wdziecznos¢ prof. dr hab. Broni-
stawowi Burlikowskiemu za trud przygotowania drugiej juz konferencji naukowej z
cyklu Filozofia w szkole i zyczyt zebranym owocnych obrad.

Uczestnikow konferencji przywitat Kierownik Zaktadu Historii Filozofii Wy-
dziatu Zarzadzania i Administracji Akademii Swietokrzyskiej i przewodniczacy
Kieleckiego Oddziatu PTF - wspdtorganizator konferencji prof. dr hab. Bronistaw
Burlikowski. Przedstawit on przyswiecajgce organizatorom konferencji intencje
i nadzieje. Nastepnie zaprosit do prezydium Prorektora Akademii Swietokrzyskiej
w Kielcach prof. dr hab. Kazimerza Kika, Dziekana Wydziatu Zarzadzania i Admi-
nistracji AS w Kielcach dra Zdobystawa Kuleszyriskiego, prof. Jézefa Niznika
z Instytutu Filozofii i Socjologii Polskiej Akademii Nauk oraz prof. Wiadystawa
Krajewskiego Vice przewodniczacego Zarzadu Gtéwnego PTF.

Przewodniczacy sesji przedpotudniowej prof. J. Niznik poprosit o zabranie
gtosu prof. dr hab. Aldone Pobojewska reprezentujgca Uniwersytet +ddzki. Prof.
Pobojewska wystapita z referatem pt. ,,Nauka i filozofia - wzajemne ich odniesie-
nia”.

Po dyskusji, ktora dotyczyta gtdwnych tez wystapienia prof. A. Pobojewskiej,
przewodniczacy sesji prof. J. Niznik poprosit o zabranie gtosu prof. dr hab. Michata
Tempczyka z Instytutu Filozofii i Socjologii Polskiej Akademii Nauk, ktory wygtosit
wyktad pt. ,,Nauki przyrodnicze a ontologia”.

Prof. dr hab. Stefan Symotiuk z UMCS w Lublinie przedstawit wykiad pt.
»Geometria zaje¢ z filozofii”. Nastepnie zabrat gtos prof. dr hab. Andrzej Mi$
z Uniwersytetu Warszawskiego, ktory zaprezentowat referat pt. ,,Filozofia a inne
formy Swiadomosci”, po ktorym nastgpita ozywiona dyskusja i przerwa.

Sesji popotudniowej przewodniczyt prof. dr hab. Stefan Symotiuk, ktéry po-
prosit prof. Wiadystawa Krajewskiego (Polskie Towarzystwo Filozoficzne)
0 wygtoszenie wyktadu pt. ,,Gtowne kierunki wspdtczesnej filozofii naukowej”.
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Nastepnie o zabranie gtosu zostat poproszony prof. dr hab. Andrzej Siemianow-
ski z Uniwersytetu Wroctawskiego, ktory zaprezentowat wyktad pt. ,, Tradycje pol-
skiego racjonalizmu, ktére nalezy przekaza¢ miodziezy”. Nastepny wyktad prof. dr
hab. Janusza Czernego z Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach nosit tytut ,,Huma-
nizm w dobie neoscjentyzmu na przykladzie szkoly bostonskiej”. Ostatnim refera-
tem przed przerwg bylo wystgpienie prof. dr hab. Wiestawa Sztumskiego
z Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach pt. ,,Paradygmat scjentyzmu i rozwdj filo-
zofii”.

Po kazdym wystgpieniu nastepowata ozywiona dyskusja zaréwno miedzy
autorami referatéw i stuchaczami, jak i miedzy samymi stuchaczami. Po przewie
wznowiono obrady, ktdrym przewodniczyt: prof. Wiestaw Sztumski. Pierwszym
mowca byt ks. prof. dr hab. Mieczystaw Rusiecki reprezentujgcy Katolicki Uniwer-
sytet Lubelski i Akademie Swietokrzyska w Kielcach, ktory przedstawit wyktad pt.
»Rozum a zmyst religijny”, kolejnym referentem byt prof. dr hab. Stanistaw R.
Bryll z Akademii Swietokrzyskiej, ktory wystapit z referatem pt. ,Propedeutyka
filozoficznego myslenia w zreformowanej szkole podstawowej”. Nastepnie gtos
zabrat prof. dr hab. Andrzej J. Zakrzewski - Wyzsza Szkota Pedagogiczna w Cze-
stochowie, ktory przedstawit referat pt. ,,Rola i zadania filozofii w ksztattowaniu
historykow”. Ostatnim mowcg tego dnia byt dr Dariusz Kubok z Uniwersytetu
Slaskiego, ktéry wystapit z tematem ,Matematyczne podstawy filozofii pitagorej-
czykow”.

Obrady w drugim dniu konferencji wznowit prof. dr hab. Bronistaw Burli-
kowski, ktéry poprosit prof. dr hab. Andrzeja Siemianowskiego do przewodnictwa
obradom. Prof. A. Siemianowski oddat gtos prof. dr hab. Bronistawowi Burlikow-
skiemu, ktéry przedstawit gtowne tezy swojego referatu pt. ,,Dylematy edukacji
filozoficznej w szkole wyzszej”. Gtos ten kontynuowat dr Wojciech Stomski repre-
zentujagcy Mazowieckg Wyzszg Szkote Humanistyczno-Pedagogiczng w towiczu,
w swym wystapieniu pt. ,,Filozofia - sztuka myslenia”. Nastepnie przewodniczacy
poprosit o zabranie gtosu dr Janine Jeziorskg - Uniwersytet im. Kardynata Stefana
WyszynAskiego w Warszawie, ktdra przedstawita referat pt. ,,Dydaktyka ogdlna
i szczegOtowa w nauczaniu etyki i filozofii”. Nastepnie poroszony o zabranie gtosu
zostat: dr Zenon E. Roskal z Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, przedstawit
on referat pt. ,,Historia nauki a nauczanie filozofii”, temat ten w swym wystgpie-
niu pt. ,,O relacji miedzy filozofia a naukg” kontynuowat dr Marek Rembierz z Filii
Uniwersytetu Slaskiego w Cieszynie. Jako nastepna gtos zabrata dr Monika Kar-
daczynska z Akademii Swietokrzyskiej w Kielcach z referatem pt. ,Filozofia
a pedagogika”.

Po przerwie obrady wznowit prof. Bronistaw Burlikowski, stowo do uczestni-
kow konferencji skierowat JM Rektor Akademii Swietokrzyskiej w Kielcach prof. dr
hab. Adam Massalski. Sesji przewodniczyt prof. dr hab. Andrzej Mis.

Jako pierwszy wystgpit dr Andrzej Tarnopolski - Wyzsza Szkota Pedago-
giczna w Czestochowie z tematem ,,Filozofia i psychologia”. Nastepnie gtos zabrat
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dr Piotr lwanski - Kieleckie Towarzystwo Naukowe - z wyktadem pt. ,,Spér o rela-
cje filozofia - nauki szczeg6towe”. Kolejnym mdwcg byt dr Wojciech Rechlewicz
z Akademii Swietokrzyskiej w Kielcach, ktéry przedstawit referat pt. ,Logiczne
ujecie pytan i odpowiedzi”. Nastepnie gtos zabrat dr Ryszard Sitek - Pomorska
Akademia Pedagogiczna w Stupsku, przedstawiajac referat —,Filozofia versus histo-
ria”, kolejnym mowca byt dr Mariusz Wojewoda reprezentujacy Uniwersytet Slaski,
ktory przedstawit referat pt. ,,Tresci filozoficzne w nauczaniu jezyka polskiego”. Dr
Janusz Wojczakowski LO w Warszawie mowit nt. ,,Jak filozofowa¢ literaturg i sztu-
ka”, a dr Maciej Wozniczka z Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Czestochowie
przedstawit referat pt. ,,R6znice pomiedzy refleksjg w naukach szczegotowych a
refleksjg filozoficzng w edukacji dzieci i mtodziezy”.

W drugim dniu na sesji popotudniowej dominowata problematyka bezposred-
nio zwigzana z zagadnieniami reformy, miejscem i rolg filozofii w systemie edukacji
narodowej itp. Przedstawiono trzy wystgpienia. Pani redaktor Ewa Szlesinska-Ziach
z Wydawnictwa Naukowego PWN mowita ,,O potrzebie trwania w stuzbie filozo-
fii”. Prof, dr hab. Anna Jedynak z Uniwersytetu Warszawskiego omawiata nowy
podrecznik filozofii dla gimnazjum, a pan mgr Michat Koss z LO w Gdyni w swym
wyktladzie zatytutowanym ,,Miedzy mitem a logosem. Europejski podrecznik filozo-
fii” wskazat na zalety opublikowanego nowego europejskiego podrecznika filozofii.

We wszystkich sesjach po kazdym referacie nastepowata ozywiona dyskusja,
niestety w zwigzku z bardzo napietym harmonogramem wystgpien i brakiem czasu
nie wszystkie pytanie otrzymaty wyczerpujgce odpowiedzi.

Obrady konferencji zamknat i przebieg podsumowat profesor Bronistaw Bur-
likowski, stwierdzajac, ze uczestnicy konferencji - zarowno autorzy referatow, jak
liczni dyskutanci - rzetelnie pracowali tworzac jej dorobek, ktdiy zostanie opubli-
kowany i w takiej postaci bedzie stuzyé nauczycielom filozofii. Podziekowat tez
goraco wszystkim, ktorzy swojg pracg merytoryczng i organizacyjng przyczynili sie
do sprawnego przeprowadzenia konferencji.

Profesor Bronistaw Burlikowski gorgco podziekowat wszystkim zebranym za
zainteresowanie problematyka, za przybycie na konferencje a autorom referatow
i wystgpien za ich trud. Podkreslit jednoczesnie, iz wystgpienia te z pewnoscig
w sposéb konkretny pozwalajg doskonali¢ proces nauczania filozofii w zreformo-
wanej szkole.

Serdeczne podziekowania przekazat prof, dr hab. Bronistaw Burlikowski
sponsorom, ktorzy konferencje finansowali: Komitetowi Badah Naukowych, Mini-
sterstwu Edukacji Narodowej, Wydziatowi Zarzadzania i Administracji Akademii
Swietokrzyskiej w Kielcach.

Szczegolne stowa podziekowan skierowat prof. B. Burlikowski do Dziekana
Wydziatu Zarzadzania i Administracji Akademii Swietokrzyskiej dr Zdobystawa
Kuleszynskiego za troskliwe zainteresowanie pracami organizacyjnymi zaréwno
pierwszej, jak idrugiej konferencji, za bezposrednie finansowe wsparcie konferencji
oraz zaangazowanie si¢ Pana Dziekana w wydanie materiatow konferencji.
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W wystapieniach uczestnikow konferencji pojawity sie sugestie, aby tego ro-
dzaju spotkania byty kontynuowane, poniewaz w ich przekonaniu sg dobrg tonng
kontaktu ze specjalistami - nauczycielami akademickimi i stanowig tez niezbedng
forme sensownych konsultacji i wymiany do$wiadczen.
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Odczyty i wykiady

Niko Strobach

Plato - Mystic and/or Sceptic?
(Polskie Towarzystwo Filozoficzne, Oddziat w Toruniu, 8 X 2001 r.)

1. Introduction

The probably rather global main question of this paper is: Was Plato rather
a mystic or a sceptic? The answer is stated easily enough: both. However, it has to
be argued for by some close reading of central bits of text which is perhaps not as
obvious. The idea is to do this by presenting some central passages in Plato as
Kippbilder which resemble Wittgenstein’s famous duck-rabbit. The main purpose is
to stress the sceptical side which has, in my opinion, been slightly underrated, and to
motivate both the mystical and the sceptical side better than has been done so far.

2. Plato as a mystic

Interpreting Plato as a mystic leads to opposing the well-known view that
when Plato says that what is essential about his philosophy, has not been written
down and will never be (7th letter 341c), he is alluding to the so-called ,,unwritten
doctrines”. It means that instead, Plato alludes to a mystical experience which is in-
effable and can afortiori not be written down: we have to distinguish the unwritten
from the unwritablel This position may be supported by reading the crucial passage

1 The mysticism thesis has, in my view, received strong support by the work of
Rafael Ferber. A good short, though naturally partial, introduction to the debate is given
in: Rafael Ferber, Die Unwissenheit des Philosophen oder Warum hat Platon die
,.ungeschriebene Lehre” nicht geschrieben?, Academia Verlag, Sankt Augustin 1991.
| agree with a lot of what Ferber says and indicate in footnotes where | do not. The inter-
pretations of the central passages in what follows, e.g. of the geometry lesson, are not
taken from Ferber but could add to his view. An interesting further stage in the debate
might be contained in: Christina Schefer, Platons unsagbare Erfahrung: Ein anderer
Zugang zu Platon, Schwabe, Basel, appears spring 2002. A full treatment of the topic
would have to take into account Julia Annas’ article Plato the Sceptic, in J. Klagge & N.
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in the 7th letter (341 c/d) as being about enlightenment in the most concrete sense: a
spark jumps over in philosophical discussion and sets to fire some - immaterial -
fuel in the pupil’s soul that had already been there. The teacher’s task isjust being a
match or lighter. This reading is, in turn, supported by no less than four central pas-
sages in the dialogues:
(1) Plato’s own interpretation of the simile of the cave where he describes educa-
tion as a conversion (periagoge) of the soul (Pol. VII, 518 b—d),
(2) the passage in the Symposium where Diotima describes the right kind of edu-

cation towards grasping Platonic ideas in different steps (Symp. 21 Ca—21 la),
(3) the introduction to the simile of the sun in the Republic (Pol. VI, 505d-507a),
(4) the geometry lesson in the Meno (81 b-85b).

While (1) and (2) are relatively straightforward, (3) and (4) require some ex-
planation: (ad 3) In book VI of the Republic the interlocutors ask Socrates to define
,»,good”, which is necessary in order to understand the definition o f, , justice” in
book 1V. His answer depends on a pun on the Greek word ,,tokos”, ,,offspring”. One
of the meanings of ,,tokos” is ,,child, son (of a father)”. With this meaning in mind,
the passage already makes quite a lot of sense: the idea of the good cannot be de-
scribed directly, but it can be described by analogy; so Socrates has to tell similes if
he wants to say anything on the topic. The methodological metaphor of father and
child also tells us why the simile of the sun is informative. 1fyou know that X is the
father of Y, and that Y is the kind of child that looks Just like his father”, then by
describing Y you automatically describe X, too, but unavoidably in an indirect and
not quite adequate way. In fact, in the simile of the sun, we learn a lot about the role
the idea of the good plays, and the content of the simile itself nicely justifies its own
methodology: if the idea of the good produces what is good, either directly or indi-
rectly via sustaining other ideas, and ifthe sun is something extraordinarily good (by
making people see, letting plants grow etc.) and completely independent (by, in
Plato’s opinion, not being involved in any process - and thus not consuming any
fuel) then no wonder it extraordinarily resembles its ,,father” and may therefore be
used for indirect description. Only these features guarantee that indeed this offspring
is offspring from what it had been provisionally assumed to be offspring from, so
only here it becomes clear that Socrates is not cheating or in eror by providing a
wrong genealogy of the sun. However, although by analogy we obtain a description
of the role the idea of the good plays and although we are very movingly told that it
must be wonderful we learn nothing about its essence - we only learn what it is like.
So the message of the simile of the sun and, later on, the cave is that fully grasping
what ,,good” really means is a sort of mystical experience: becoming acquainted
with the form of the good. The story of the freed prisoner from the cave stresses the
point that everyone has to make this experience for himself, although with some

assistance.

Smith, Methods ofinterpreting Plato (= “Oxford Studies in Ancient Philosophy” suppl.
vol.; Oxford, 1992), p. 43-72.
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(ad 4) The formal structure of the geometry lesson in the Meno (81 t~85b) is
usually not fully appreciated: it is a complete small early Platonic dialogue of its
own with its typical structure - it is a dialogue within a dialogue, so in this respect
the Meno is like a Russian doll. At a crucial point, in order to encourage the slave
boy, Socrates says something very peculiar (83e-84a):

Soc.: Try to tell [eipein] us [the solution] exactly. And ifyou don’t want to count [ar-
ithmein] just show itto us. [...]

After a little further assistance from Socrates he suddenly points towards a di-
agonal line which had happened to be there from the very beginning, but to which
he had not attached any importance. The boy does not ‘count’ the solution. If
»counting” means ,,describing the solution by a natural number or by a ratio of natu-
ral numbers” then the solution of the geometry lesson simply cannot be counted. So
the geometry lesson is itself a sort of simile. The Meno is about virtue, i.e. - ac-
cording to, e.g., the Laches - about the knowledge of what is good and what is not
good. So the ineffability of the solution (at least: ineffability in terms of rational
numbers) stands for the ineffability of the meaning of ,,good”. It seems that Plato
when writing the Meno, knew exactly what he was not going to write in the Repub-
lic. And it might be seen why the mystical solution is a serious systematic solution to
a serious problem: The systematically good thing about mysticism is that it makes
fundamentals independent of words and thereby avoids an infinite regress of either
definition or premises.

3. Plato as a sceptic

Scepticism and mysticism are not too far apart in some important structural
respects. This is plausibly seen if one takes Plato’s Socrates in Apology 21d as a
paradigmatic methodological sceptic, but also if one compares Diotima’s speech in
the Symposium against a somewhat unusual background, namely book I section 28f
of Sextus Empiricus’ Outlines of Pyrrhonism. Both passages turn out to be conver-
sion scenes at an existentially crucial point where reasoning is given up with some
good systematic motivation:

In the Symposium, looking around (theoron, 210d4) among the diversity of
what is beautiful and producing beautiful words prepares for the vision of the idea.
Although reasoning is a preparatory step for the vision of the idea, there is no rea-
soning that leads to the claim that the idea exists as its logical conclusion (good luck,
there isn’t: otherwise the reasoning that establishes the existence of the idea would
be more fundamental than the idea; but how do you reason for the premises of that
reasoning again?).

To Sextus, so far, no attempt of proving something has ever seemed to Sextus
a real proof. This rules out the claim that he can give a proof of scepticism. But how
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do sceptics ever get converted to scepticism if not by proof? Here is his story
(tr.: N. S.):

[28] What happened to the sceptic, isjust what is told about Apelles, the painter. He
wanted, it is said, to imitate a horse foaming [from its mouth] in a painting. He so
much failed in this that he gave up [apeipein] and hurled the sponge (with which he
used to clean his brush from paint) against the painting. When the sponge [29] landed
it produced an imitation of foam. Likewise, the sceptics hoped to attain calmness of
the soul [ataraxia] by coming to a decision [epikrinein] about the lack of resemblance
[anomalia] between the things that appear [phainomena] and the things you can only
think [nooumena]. As they could not do this they stood back [epeschon]. But when

they stood back, the calmness of the soul started to follow [parekolouthesen] them as
if by accident [hoion tychikos], just as a shadow follows a body.

The sceptic is, as his name tells us, someone who is looking around (skopein)
among the diversity of customs and reasonings. This is what prepares for a break
with desperately trying to find proofs and for standing back from a definite decision
for some opinion, which is followed by the calmness of the soul. Although reason-
ing is a preparatory activity for standing back, there is no reasoning that leads to the
claim that scepticism is true as its logical conclusion (good luck there isn’t: if this
were the case then scepticism would not be true).

One might object that a difference is that the sceptic keeps looking around
even afterwards, although with a much more relaxed attitude, never excluding the
possibility that he might come across a proof, while Plato’s mystic will stop looking
for anything else after his vision of the realm of ideas, being fully convinced of his
knowledge.

In my view, the situation is more complicated, and Socrates might be an ex-
ample for this. It is curious just how careful Socrates is not to claim knowlege but
only opinion about the realm of ideas in all the central passages. Now this leaves
open two possibilities:

1) Socrates holds that in order to claim to have knowledge he must have had
the all-important mystical experience before; but he has never had it so far.

So he does not claim to have knowledge.

2) Socrates has had the all-important mystical experience. But he sees that this
does not give him the right to claim that he has knowledge.

I would not know how to decide from the text which alternative is correct.
However, | think it is important to see that both alternatives exist2. To me, the sec-
ond alternative looks more exciting and enables us to give the introduction to the
simile of the sun a complete second reading: ,, Tokos” is also the common Greek
word for ,,interest”. This changes the whole metaphorical setting of Pol. VI 506b-
507a and takes us to business. What is important on this reading is that Socrates ac-

2 As far as | see, Ferber pays attention only to the first option, and this, again leaves
Socrates’ scepticism, which he clearly recognizes, somewhat weakly motivated.
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knowledges a debt and admits that - in all probability - he will not be able to pay it
back. A debt is an obligation. This allows us to read the passage in the light of a very
recent semantic theory: Robert Brandom’s inferentialism3. If Socrates goes around
and asks people for definitions of terms they use, then in Brandom’s terminology, he
asks them to make explicit their semantic commitments. So when Socrates goes
around and asks people for definitions he is asking them to fulfil an obligation. Usu-
ally they fail, and it remains doubtful ifthey can even understand themselves on im-
portant matters. It seems that they can use their words only on credit, but that they
are not able to cash them in. In book VI of the Republic, Socrates’ interlocutors ask
him to fulfil his obligation to define what he means by ,,good”. He, too, has been
using the concept like money he has only received as a loan from his interlocutors,
and he has been spending it, by e.g. using evaluative terms in the definiens for, ,
justice”. He had got semantic credit in book V. Now the interlocutors want their
money back. Socrates can just pay back the interest. Socrates cannot make a defini-
tion of the good explicit, verbalize it, although he would actually been obliged to do
so. But only if you can do so, you can reasonably claim knowledge to others. And it
may be expected that a thoughtful person would either be naturally sober enough or
have had enough intuitive grasp of what since Wittgenstein’s Philosophical Investi-
gations is called the private language argument to say: ,,If I could not possibly give
reasons to someone else why | really had a vision of the realm of ideas then | cannot
even give reasons to myselfwhy | had such a vision, and so | cannot claim to know
it was.”

So a sensible person, on some reflection, simply will not come up and claim
knowledge on the base of a mystical experience even if she had one. It seems that
Plato’s Socrates is quite a sensible person. This is compatible with his holding a very
strong beliefin the existence of the realm of ideas and its accessibility by mystical
vision. But it takes into account what is problematic about mysticism: The system-
atically problematic thing about mysticism is that it makes fundamentals independ-
ent of words and thereby blocks intersubjective communication and sensible knowl-
edge claims.

4. Does Socrates know?

One important question that remains to be answered is: Might Socrates have
knowledge even though he is so sceptical about it? It is important to see that it does
not follow from Socrates’ explicit renouncement of knowledge claims that he does
not know4. The answer depends on what one may mean by ,.knowledge”, i.e. which
intuitive principles concerning knowledge one is prepared to invest.

3 Cf. Robert Brandom, Making it Explicit, Cambridge / Mass. (Harvard Univ. Pr.),
1994 and Articulating Reasons, Cambridge / Mass. (Harvard Univ. Pr.), 2000.
41 am not quite sure whether Ferber is aware of this point.
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In order to clarify such intutions, modern epistemic logic can be put to use.
The most comprehensive system of propositional epistemic logic | know of is Len-
zen’s calculus E of which | prefer using the version E*5. In E*, being convinced that
p (Up) is plausibly defined as not knowing that not knowing that p (~ W ~ Wp); and
holding it possible that p (M p) is defined as not being convinced that not p (~ U ~
p). Lenzen’s calculus enables us, besides simple statements like ,,X knows that p”
(Wp), to formalize a statement like ,,X holds it possible that he doesn’t know that p”
(M ~ Wp), which pretty well renders Socratic scepticism if X is Socrates and p a
statement like ,,the idea of the good exists”. One can use E* to test statements for
joint consistency. I1fwe do this with the statement that Socrates knows that p and that
at the same time he is sceptical about it, we interestingly obtain the result that these
statements are jointly inconsistent (a proof is given in the appendix)6:

IM~Wp Socratic scepticism
2.Wp knowledge
3. Wp —=+WW p transparency of knowledge

However, the proof depends on the transparency thesis: Lenzen’s disputable
axiom W3 which says that knowing that p implies knowing that knowing that p. So
two strategies emerge as candidates for coping with the situation:

1) Hold that Socrates has knowledge although he is sceptical about it.

In this case deny the transparency thesis.

2) Keep the transparency thesis and Socratic scepticism.

In that case deny that Socrates has knowledge.

The first position is probably best interpreted by holding Socrates’ knowledge
to include visionary experiences about which he has every reason to be sceptical, but
about which he may also be sceptical, since their status is not self transparent. It is
not clear what kind of epistemic logic that leaves us with, so it is not very clear what
kind of knowledge that leaves us with.

The second position seems to match intersubjective knowledge not including
visionary experiences (it is intersubjective knowledge that is self transparent: if
I know a proofthen | know that | know a proof!). However, it is difficult to see why
Socrates should be just sceptical about intersubjective knowledge: could he not even
even know that he does not have any knowledge in that sense about the realm of
ideas?

5 Cf. Wolfgang Lenzen, Glauben, Wissen und Wahrscheinlichkeit, Wien / New York
(Springer), 1980, p.144.

6 1had not thought of this before Ludger Jansen (Munster) had the idea that the three
statements looked incompatible and discussed the problem with Sebastian Schmoranzer
from the same university who then told me about it in summer 2001. The proof | found
when preparing this paper is a little longer than | had expected, but it is pretty straight-
forward.
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5. Conclusion

If | had to decide between the positions in section 4 | would, despite of the
problem just mentioned, prefer the second position, but of course the first position is
tenable as well. Independently of which answer is given to the question in section 4,
one may conclude that by combining mysticism and scepticism in the way | think he
does Plato’s Socrates has a consistent, sophisticated, intuitively attractive and meth-
odologically very mature position.

6. Appendix: proof for the inconsistency
of knowledge and Socratic scepticism in E*

L M~Wp assumption

2. Wp assumption

3. Wp ->»>WW p Lenzen’s axiom W3

4. WWp 2., 3, modus ponens

50Ug=~M~q trivially from Def. M

6. Ug=~W~Wq Def. U

7.~-W~Wq=~M~q 5., 6., propositional logic
(substitution into biconditional)

8. ~W~Wqg—~M~q 7, propositional logic (weakening of

biconditional)
99— M~qg—— W-~Wq 8., propositional logic (contraposition)

100 M~g—W~Wq 9., propositional logic (double negation)
UM—r—W-~W-~r 10, substitution ~ r for g
LMr—W~W-~r 11., propositional logic (double negation)
13. M ~Wp —W ~W — W, substitution-Wpfor

14 W~W — Wp 1, 13., modus ponens

15. W~W Wp 14., propositional logic (double negation)
16. Ws->s Lenzen’s axiom W 1

7. W- WW p—~WWp 16., substitution ~ WW p for s

18. ~ WWp 15., 17., modus ponens

19.1 4., 18., contradiction

It immediately follows (by arow introduction) that both
Wp —~ M ~ Wp and
M ~ Wp —>~ Wp are theorems of E*.



RUCH FILOZOFICZNY o e

Barbara Lejzerowicz-Zajaczkowska

Solipsism and the Other.

Alfred Schitz’s Interpretation of ,,Don Quixote”
(Polsko-Brytyjska Konferencja “Philosophy - Psychoanalysis - Literature.
Converging Points”, Dolnoslaska Szkota Wyzszej Edukacji, Wroctaw 2 VIl 2001)

Without solving the problem of solipsism we cannot discuss about philoso-
phy. Solipsism is one of the most important challenges to philosophy as well as to
literature. In philosophy it seems to be an inevitable obstacle for any philosophical
school starting from the analysis of human consciousness. How is it possible to
overcome the closed world of individual consciousness? How is it possible to pass
from one consciousness to consciousness of the Other? In literature this problem is
figured in madness, in breaking off with reality. It is one of the most exploited
themes of literary textes from ancient to contemporary times.

Alfred Schitz constructing his fenomenological sociology proposes, of
course from this perspective, a thesis that sociology, should investigate also or
maybe firstly, subjective meaning. According to Schiitz sociology can investigate
subjective meaning, because its object of investigation are not unique individuals
and their actions. Sociology refers to personal types and course of action types
which are created in everyday life. Similarly to other sciences it has to construct its
own thought objects which replace thought objects of common-sense thinking. In
Schiitz’s opinion all our knowledge of the world, common-sense as well as scien-
tific, involves constructs, that is, a set of abstractions, generalizations, formaliza-
tions, idealizations. Sociology does not depart from this scheme, it is founded upon
typifications and not on individual meaning. The processes occuring in everyday life
mentioned above lie on its foundations.1

| suggest that we can speak about theory of multiple realities in Schiitz’s
concept, under restriction that we determine how he understood what is real. In The
Phenomenology ofthe Social World1 Schiitz gives a characteristic of this category
taken from the theory of William James:

»As long as one is attentive to it, each of these worlds is, in its own fashion
real. But as soon as one withdraws attention from it, the world disappears as a real-

1A. Schiitz, Collected Papers, vol. 1: The Problem ofSocial Reality, ed. by M. Na-
tanson, The Hague 1962, p. 5 and see Fenomenolegia i socjologia. Zbi6r tekstow, wyb.,
red. nauk. Z. Krasnodebski, Warszawa 1989, p. 34.

2ldem, The Phenomenology ofthe Social World, London 1972.



-256-

ity. According to James, all propositions, whether attributive or existential, are be-
lieved at the same time (they claim that their terms are identical with those of other
propositions). Thus for example, the play world of a little girl is ‘real’ so long as it
remains undisturbed. The girl is ‘actually’ the mother, her doll ‘actually’ the child.
(...) During the play, Hamlet is real for us as Hamlet, not as the actor X who ‘repre-
sents’ Hamlet.”3

As a paramount reality James distinguishes the world of physical things. Na-
tanson in Anonymity4 stresses James’s ‘world of sense, or of physical ‘things’ as we
instinctively apprehend them’ is the world not only of sensibility but also of work
and, what Schiitz dotes on the world of ,,action”, as Schitz calls it the world of
working. In Natanson’s opinion here appear the affinities and disparities between
James and Schitz come into relief. For both thinkers the paramount reality holds
a philosophical rule; for Schitz, however, mundane existence is infinitely problem-
atic and an ,,offense” to the philosophers.5 Schiitz was not interested in ontological
structure of the objects but in the meaning of our experiences which constitutes real-
ity. By such a definition of the field of his interests he separates himself from onto-
logical implications of James’s theory. For this reason he prefers the term finite
provinces ofmeaning instead of many sub—universes of reality.

According to Natanson Schiitz considers the problem of reality similarly as
William James, namely in terms of various orders of reality.6 For James there exist
an infinite number of various orders of reality, called by him ,,sub-universes”. They
are characterized with their own special and separate style of existence. As an ex-
ample there is the world of physical things, the world of science, the woild of relig-
ion, the supernatural worlds, such as the Christian heaven and hell, and even, the
world of sheer madness and vagary'.7 Schiitz wants to free this concept from its psy-
chological setting characteristic for James’s theory. And that is why he prefers to
speak not (as James does) of many sub-universes of reality but rather of finite
provinces ofmeaning? Human beings may bestow the accent of reality upon each of
finite provinces ofmeaning. Hence Schiitz calls a certain set of human experiences a
finite province of meaning if all of them show a specific cognitive style and are —
with respect to this style - not only consistent in themselves but also compatible with

3 A. Schitz, T. Luckmann, The Structures ofthe Life-World, transi, by R. M. Zaner,
H. T. Engelhardt, Jr., London 1973, p. 22-23.

4 M. Natanson, Anonymity. A Study in the Philosophy ofAlfred Schiitz, Bloomington
1986.

51bidem, p. 72.

6 Ibidem, p. 68-94.

7See A. Schitz, Collected Papers, vol. 2: Studies in Social Theory, ed. by A. Broder-
sen, The Hague 1964, p. 136 and compare M. Natanson Introduction to A. Schitz, Col-
lected Papers, vol. 1 The Problem of Social Reality, ed. by M. Natanson, The Hague
1962, p. XLI.

8 Idem, Collected Papers, vol. 1. The Problem ofSocial Reality, ed. by M. Natanson,
The. Hague 1962, p. 229.
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one another. Schiitz underlines the restriction of consistency with specific cognitive
style. He states that inconsistencies and incompatibilities of some experiences par-
taking of the same cognitive style, do not necessarily withdraw the accent of reality
from the respective province of meaning as a whole. They can merely cause the in-
validation of the particular experience or experiences within that province.9 Never-
theless, what can be understood by the terms ,,specific cognitive style” and ,,accent
of reality”? D The answer to this question will be given later in my presentation.

The finite character of a province of meaning (of the everyday life-world, of
the world of dreams, of the world of science, of the world of religious experience)
rests upon the character of the unity of its own peculiar lived experience, namely its
cognitive style. This characteristic, cognitive style is restricted only to one specific
province of meaning. There is no possibility that what is compatible within the finite
province of meaning P is also compatible within the finite province of meaning Q.
On the contrary, Q seen from the P that has been established as real, appears as
purely fictive, inconsistent, and inverted.” That is why, Schtz states, we can justly
speak offinite provinces of meaning. There is no possibility of reducing one finite
province ofmeaning to another. There is no possibility to use any conversion for-
mula. Different levels of reality, which means different provinces of meaning are not
interchangeable. 1 would like to emphasize after Schiitz that an individual after go-
ing to sleep leaves his/her body in mundane sphere, but the reality is for him/her at
that moment only a dream. The scientist creating scientific theory still has his/her
body in common-sense life but the reality is for him/her only the world of scientific
constructs. The individual cannot be partly in one province and partly in another at
the same time. At one moment the individual can be only in one of the realities.
There is no other way for the transition from one province of meaning to another
than a ,leap” (in Kierkegaard’s sense).??

Amongfinite provinces ofmeaning one is marked out as a paramount reality.
This is the world of working or, in different terms, the world of common-sense and

9 Inconsistencies and incompatibilities that some isolated experiences have in rela-
tion to their partially asserted meaning can appear throughout the same provinces of
meaning without the accent of reality being withdrawn. Rather, this may have as its con-
sequence only the invalidity of just these respecitive experiences within the finite prov-
ince of meaning. See A. Schiitz, T. Luckmann, The Structures ofthe Life-World, transi,
by R. M. Zaner, H. T. Engelhardt, Jr., London 1973, p. 23.

1 A. Schitz, Collected Papers, vol. 1. The Problem ofSocial Reality, ed. by M. Na-
tanson, The Hague 1962, p. 230.

1L A. Schitz, T. Luckmann, The Structures o fthe Life-World, transi, by R. M. Zaner,
H. T. Engelhardt, Jr., London 1973, p. 24. When we speak offinite provinces of mean-
ing, then, the finite character is based solely upon the corresponding structure of mean-
ing, corresponding cognitive style but not ontological features.

2 This leap is nothing other than the exchange of one style of lived experience for
another. Such a ,leap” is accompanied by shock experience that is brought about by the
radical alteration of the tension of consciousness.
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daily life, the world of everyday life. It is the paramount reality because in a way we
partake in it all the time, because of our corporeality. When 1am in a sanctuary the
actual world is for me the sphere of sacrum, but my body is in the reality of a daily
life, not religious one. Human being in different moments of his/her life partakes in
manyfinite provinces ofmeaning while sleeping, dreaming, theoretizing, and all the
time living in working acts first of all. The world of working stands out as para-
mount reality, because people can influence it, people can change it by their activity.
It is the realm of their locomotions and bodily operations. On the other hand the
outer world offers resistance which requires an effort to understand it and to over-
come it. And the world of working is the reality within which communication and
the interplay of mutual motivation becomes effective.l’ The world of everyday life,
the world of working is a ,starting point” and a destination for a human being.
He/she departs from this world and comes back from other provinces of meaning.
People are bound to return to communication.}4

Now | will characterize the world of working. Schitz analyzes this concept by
introducing a remarkable contrast: the world of Don Quixote. A detailed analysis of
the ,,inner” world of Cervantes’s hero is presented in the essay Don Quixote and the
Problem ofReality® but main theses were given by Schiitz in the essay On Multiple
Realities.'6 In the essay Don Quixote and the Problem ofReality Schiitz answers the
question why Don Quixote remains within the world of working. In Schiitz’s opin-
ion ,,to Don Quixote who is a fantast confronted with realities there are no imagined
giants in the reality of his world of working but real giants.” 7 Don Quixote lives in
one world, does not separate his own world of dreams from the world of working.

Don Quixote’s world of chivalry is a closed sub-universe, and doubtlessly it
is real for him. The knight errant refutes any doubt on the part of outsiders that the
heroes of the books of chivalry have ever lived. He has convincing arguments. He
explains that the institution of knights errant is authentic. As an example he presents
the deeds of King Arthur which are recorded in the histories and annals of England,
Roland’s horn can be seen in the King’s Armory in Madrid.B

In my opinion it is necessary to ask the question: how is it possible that the
private world of Don Quixote is not a solipsistic one? How is it possible that there
are other people within this reality? These people are not just objects of Don Qui-

B A. Schitz, Collected Papers, vol. 1. The Problem ofSocial Reality, ed. by M. Na-
tanson, The Hague 1962, p. 226-227.

U 1bidem, p. 258-259.

5 This essay was published in A. Schitz, Collected Papers, vol. 2: Studies in Social
Theory, ed. by A. Brodersen, The Hague 1964, p. 135-158.

16 This essay was published in A. Schitz, Collected Papers, vol. 1 The Problem of
Social Reality, ed. by M. Natanson, The Hague 1962, p. 207-259.

17 A. Schitz, Collected Papers, vol. 1. The Problem ofSocial Reality, ed. by M. Na-
tanson, The Hague 1962, p. 236.

1B Idem, Collected Papers, vol. 2: Studies in Social Theory, ed. by A. Brodersen, The
Hague 1964, p. 137.
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xote’s experience. They share with him the belief in actual or potential reality of the
world of chivarly. And there is one more problem, neither Don Quixote’s sub-uni-
verse of madness nor the paramount reality, in which people like Sancho Panzas live
their daily, usual lives, are as monolithic as it seems. Each contains enclaves of ex-
perience transcending the sub-universes taken for granted by both Don Quixote and
Sancho Panza. They refer to other realms of reality not compatible with the world of
Don Quixote and Sancho Panza. There is death and dream, vision and art, prophecy
and science. Schiitz asks the question: how does Don Quixote, how do we Sancho
Panzas still believe in the reality of the closed sub-universe which we chose as the
home base in spite of experiences which transcend it?1

Schiitz states that knight errant against his own madness is conscious of the
process of establishing of what is real not only for himself but also for Others.
Schiitz writes:

»This is a very important point: in order to explain the inconsistencies be-
tween two sub-universes, we have to resort to the interpretational rules constitutive
of a third one, although we know very well that either realm is separated from the
other and irreducible to the third. But Don Quixote still keeps open the possibility of
Sancho’s having been dreaming. He knows from his own vision in the cave of
Montesinos how difficult it is to establish the border line between fiction and reality.
He approaches Sancho and whispers in his ear: ‘Sancho, if you want me to believe
what you saw in the sky, | wish you to accept my account of what | saw in the Cave
of Montesinos. | say no more.”"

Intersubjective experience, communication, sharing of common opinion pre-
supposes our faith in the Other’s truthfulness. The experiencing of these phenomena
presupposes that human being takes for granted that the Other can also bestow the
accent of reality upon one of the innumerable sub-universes. On the other hand, it
presupposes that he/she, the Other, takes for granted that I, too, can bestow the ac-
cent of reality upon sub-universe which | choose. 1can freely define what is my
dream, my phantasy, my real life. In my opinion this is the essence of the intersub-
jective dialectic of reality and the central point of the analysis of this problem in Don
Quixote?' The closed world of chivalry of Don Quixote, his finite province of
meaning is impervious only from ,without”. It is closed from Others, from their
mundane reality. However there is a flaw in the construction offinite province of
meaning of Don Quixote. This flaw lies within this world, Schitz states, Don Qui-
xote is not secured from his own strength. Schiitz writes:

» 1 he true tragedy for Don Quixote is his discovery that even his private sub-
universe, the realm of chivalry, might be just a dream and that its pleasures pass like
shadows. This creates not only a conflict of consciousness which thus becomes, in

91bidem, p. 136-137.

2 Ibidem, p. 155. See M. de Cervantes Saavedra, Przemyslny szlachcic Don Kichote
z Manczy, t. 2, przet. A. L. iZ. Czerny, Warszawa 1966, p. 321.

2 Ibidem, p. 155.
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Hegel’s words, an ‘unhappy’ one, but also of conscience, especially so when the
Clavileno adventure proves that even Sanchos are capable of intermingling elements
of dreams with their reality of everyday life. Don Quixote’s insight that only mutual
faith in the Other’s terms of reality guarantees intercommunication, his appeal to
Sancho to believe his visions if he wants his own to be believed, is a kind of decla-
ration of bankruptcy; and the knight’s final words on this occasion, ‘I say no more’,
heighten the tragedy of this unhappy consciousness and conscience. It is his bad
faith which in the remaining chapters leads to his downfall and the destruction of his
sub-universe. He becomes aware of the reality of everyday life, and no enchanter
helps him to transform it. His capacity to interpret the common-sense reality in
terms of his private universe is broken. Whereas the disenchantment of Dulcinea
fails, his own succeeds completely. The great process of disillusionment consists in
a piecemeal withdrawal of the accent of reality from his private sub-universe, the
world of chivalry.”2

Finally this world is in such a disagreement with the reality of everyday life
that he has to choose between them, he has to choose to which to bestow the accent
of reality. Don Quixote loses faith in the possibility to harmonize the contradictory
schemes of interpretations. 1would say that he loses his faith in his own madness.
He comes back to the world to which he does not belong to. He finds himself in the
everyday reality as in a prison watched by the common-sense reason which is con-
scious of its own limits. The common-sense reason does not deny the entering of the
transcendental into this world of everyday life. But it shows its invincible force in
the experience of all of us that the world of everyday life with its things and occur-
rences, its causal connections of natural laws, its social facts and institutions is just
imposed upon us. We can understand and master it but only to a very limited extent.
The future remains open and unascertainable. What remains is the belief that we will
come to terms with this world for our practical purposes if we behave as others be-
have, if we take for granted what Others take.23 As | said before all this presupposes
human being’s faith that things will continue to be what they have been so far.
Having lost with his knight errantly his heavenly mission, Don Quixote has to pre-
pare himself after his spiritual death for his physical end. And so he dies, no longer
Don Quixote de la Mancha, but Alonso Quixano the Good.™

In my opinion Alfred Schutz’s analysis of a common-sense in Don Quixote is
one of the most original approches to Cervantes’s work. It is a fundamental term of
discourse for Cervantes’s commentators, states Natanson, but the one they build
upon rather than dig beneath. And the same concern with the structure of common-
sense defines what is distinctively phenomenological about Schutz’s critique of eve-

2 Ibidem, p. 156-157.

2 Ibidem, p. 157.
24 See M. de Cervantes Saavedra, Przemysiny szlachcic Don Kichote z Manczy, t. 2,

przet. A. L. i Z. Czerny, Warszawa 1966, p. 560-561 and compare A. Schiitz, Collected
Papers, vol. 2: Studies in Social Theory, ed. by A. Brodersen, The Hague 1964, p. 157.
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ryday reality. For him, the paramount reality of everyday life, understood as a sub-
universe or finite province of meaning, has the following essential characteristics
»wWhich constitute its specific cognitive style”:

1 a specific tension of consciousness, namely wide-awakeness, originating in
full attention to life;

2. aspecific epoche, namely suspension of doubt;

3. a prevalent form of spontaneity, namely working (a meaningful spontaneity
based upon a project and characterized by the intention of bringing about the
projected state of affairs by bodily movements influencing into the outer
world);

4. a specific form of experiencing one’s self (the working self as the total self);

5. a specific form of sociality (the common intersubjective world of communi-
cation and social action);

6. a specific time-perspective (the standard time originating in an intersection
between duree and cosmic time as the universal temporal structure of the in-
tersubjective world).23

Multiple realities do not happen to an individual as something not desired,
they are reflections of the basic operations of his/her consciousness. It is connected
with the problem of appearing of some theme (figure) in the field of conscio-
usness.2 Consciousness does notjump from theme to theme, it has different levels
within which they appear. Schiitz underlines, that only one of the levels and one of
the themes may be at one moment crucial. Consciousness can be multifarious and
still changeable in its building of the first—plan. Schitz thought that interplay of dif-
ferent systems of relevance has a decisive meaning here.2/ Because of this coopera-
tion we can proceede beyond the world of our subjective experience and cooidinate
our own experience with experiences of Others in the process of communication. It
means, according to Schiitz, overcoming solipsism.

5 A. Schitz, Collected Papers, vol. 1: The Problem ofSocial Reality, ed. by M. Na-
tanson, The Hague 1962, p. 230-231. See also A. Schitz, On Phenomenology and Social
Relations, Chicago 1970, p. 254.

2 Idem, Reflections on the Problem of Relevance, ed. by R. M. Zaner, New Haven
and London 1970, p. 15.

27 J. Sojka, Pomiedzy filozofig a socjologig. Spoteczna ontologia Alfreda Schiitza,
Warszawa 1991, p. 89.
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Piotr Szatek

O niefalsyfikowalnosci psychoanalizy.

Refleksje na podstawie terapii wiasnej
(Polskie Towarzystwo Filozoficzne, Oddziat w Warszawie, 26 111 2001 r.)

Zdaniem Carla Poppera psychoanaliza ,,wyjasnia zachowanie sie cztowieka
w terminach nieSwiadomie thumionych pragnien - a te dajg sie uzgodni¢ ze wszyst-
kim, co mozemy zaobserwowac¢”1l Matematyka, twierdzi Popper, rozwija sie po-
przez rozszerzanie zakresu swoich twierdzen, a nauki korzystajace z obserwacji na
drodze falsyfikacji teorii. Gdy kolejne sprawdzenie okaze sie lepsze od istniejacej
juz koncepcji, to ono zajmuje jej miejsce i staje sie obiektem nastepnych préb oba-
lenia. Tymczasem kazda falsyfikacja dokonana na gruncie psychoanalizy tylko jg -
jak twierdzi Popper - potwierdza.

Wilhelm Reich, na przykfad, w psychoanalitycznym okresie swojej dziatal-
nosci terapeutycznej czesto eksponowat teze, ze psychohigieniczne zycie seksualne
jest podstawa wszelkiego zdrowia. Jej negacja Swiadczyta, zdaniem Reicha, nie-
odmiennie o tym, ze jego adwersarze byli zrepresjonowani seksualnie i potwierdzata
jego przekonania. Dlatego wtasnie Reich wierzyt nieztomnie, ze mistycyzm wynika
ze zrepresjonowanej seksualnosci i wyrazajedynie potrzebe roztadowania .

Rzecz w tym, Ze teoria psychoanalityczna jest tozsama ze sposobem jej do-
wodzenia: analizg przypadku klinicznego, a razem wziete teoria i metoda jej uza-
sadnienia sg zastosowaniem tej teorii. Melania Klein, tak pisze we wstepie do The
psycho-analysis ofchildren: ,, Ta ksigzka oparta jest na obserwacjach, ktére mogtam
poczyni¢ w trakcie mojej pracy psychoanalitycznej z dzie¢mi. Poczatkowo plano-
watam poswiecic jej pierwszg partie opisowi techniki, ktérg wypiacowatam, a druga
bilansowi konkluzji teoretycznych, do ktérych stopniowo doprowadzita mnie moja
praca praktyczna, a ktore teraz wydaja sie by¢ zadowalajgce jako baza dla mojej
techniki”3. W tej tozsamosci metody i teorii nie bytoby nic dziwnego, wszak sytu-
acja taka zachodzi na gruncie wszelkiej hermeneutyki, gdyby nie fakt, ze psychote-
rapeuci swojg dziatalnos¢ kwalifikujg zwykle jako leczenie w tradycyjnie medycz-

1C. Popper, Wiedza i zagadnienie ciata i umystu, ttum. T. Baszniak, Warszawa 1998,

2 W. Reich, The mass psychology offascism, przet. V. R. Carfagno, New York 1978,
s. 200-201. n oo

3 M. Klein, The psycho-analysis of children (pod red. R. Money-Kyrle), New York
1984, s. X.
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nym sensie, a w takiej sytuacji tozsamos$¢ ta powoduje, ze ,,pragmatyka przychodzi
w sukurs doktrynie, ta za$ stwarza, zapewnia i sankcjonuje odpowiednie posunigcia,
machinacje i zwyczaje”4.

Przyjawszy za kryterium uprawomocnienia psychoanalizy skuteczno$¢ jej
zabiegdw terapeutycznych Adolf Grunbaum stwierdza, ze teoria, ktora stoi za tymi
zabiegami jest falsyfikowalna, ale nieprawdziwa. Psychoanalitycy twierdzi¢ moga,
ze empiria potwierdza ich teorie, o ile skutecznos¢ terapii rozumiejg na sposéb psy-
choanalityczny, czyli gdy manipulujg pojeciem wyleczenia. Przy uzyciu tego poje-
cia w sensie intersubiektywnie komumkowalnym, teza o uzytecznosci psychoanali-
zy w leczeniu nerwic upada5. Hans Eysenck dochodzi do wniosku, ze zebrane dane
statystyczne ,,nie zdotaty udowodni¢, ze psychoterapia, freudowska lub jakakolwiek
inna, utatwia zdrowienie pacjentdw neurotycznych”6. Cytowana tu dyskusja spro-
wadza sie do nastepujacego pytania: czy niefalsyfikowalnos$¢ twierdzen psychoana-
litycznych moze by¢ anulowana przez skutki stosowania metody klinicznej? Albo
inaczej: czy psychoanalityk, dowodzac, ze tylko on osigga wyleczenia w intersu-
biektywnie komunikowalnym sensie, oferuje metode pozwalajgcg obiektywnie
sprawdzi¢ jego twierdzenia? Rozumowanie Grtinbauma, wyraza teze, ze falsyfiko-
walna praktyka psychoanalizy anuluje jej niefalsyfikowalnos$¢ teoretyczng, co im-
plikuje od razu pytanie o to, czy na poziomie samej tej praktyki nie kryje sie zjawi-
sko nieobalalnosci, czy, innymi stowy, psychoanaliza traktowana jako zjawisko
stricte medyczne, niejestgellnerowska,,wanka-wstanka”7?

Aby odpowiedzie¢ na powyzsze pytania, nalezy przeanalizowa¢ niektore
aspekty terapii analitycznej. W pewnym sensie jest ona podobna do innych syste-
mow terapeutycznych. W trakcie sesji terapeuta rozmawia po prostu z chorym.
Zwazywszy, ze objawy neurotyczne sg skutkiem zaburzen szeroko pojetej komuni-
kacji, jest to terapia racjonalna. Zawiera ona jednak pewien aspekt szczegélny: set-
ting. Termin ten nalezy do najczesciej uzywanych oraz najmniej jasnych poje¢ psy-
choanalitycznych i w przyblizeniu oznacza ilo$¢ sesji, czas trwania, sposob ich

4 E. Gellner, Uwodzicielski urok psychoanalizy, ttum. T. Hotéwka, Warszawa 1997,
s. 146.

5Zob. E. Gellner, ibid., s. 140 n.

6 H. J. Eysenck, The Effects ofpsychotherapy: an evaluation, ,,Journal of Consulting Psy-
chology”, 16, 1952, s. 322. Eysenck ilustruje procent wyleczen w sposdb nastepujacy: u
pacjentow leczonych psychoanalitycznie - 42%, u pacjentdw leczonych przy pomocy psy-
choterapii eklektycznej - 64%, u pacjentow nie poddawanych psychoterapii, a leczonych
jedynie medycznie (samoczynna remisja) - 72 % (ibid., s. 20). Podczas dyskusji z terapeuta-
mi zetknagtem sie z nie popartg rzeczowymi argumentamni opinig ze Eysenck popetnit jakie$
powazne btedy metodologiczne. Gellner powotujac sie na badania P. G. Denkera, do ktdérych
odsyta zresztg i Eysenck (ibid., s. 319-320), sugeruje, ze przy innych ujeciach metodologicz-
nych na pierwsze miejsce w liczbie wyleczen wysuwajg sie metody niepsychoanalityczne,
natomiast psychoanaliza i tak charakteryzuje sie niewielkg skutecznoscig (E. Gellner {Uwo-
dzicielski urok..., s. 126, 154).

7E. Gellner, ibid., s. 144.
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opfacania. Thumacze go jako ,uktad”. Zofia Rosinska wskazuje na fakt, ze zasady
settingu podkre$lajg te elementy terapii, w ktorych ,przekraczana zostaje jednost-
kowosc terapeuty i pacjenta”8 Trzeba jednak dodac, ze zasady te mogg stac sie nie
ramami psychoterapii a nig sama, co pocigga za sobg przeksztatcenie jej z procedury
hermeneutycznej w medyczng. Twierdze, ze taka konwersja zasad ukiadu nalezy
dzi$ do kanonu psychoanalizy i lokuje jg na granicy hermeneutyki i medycyny. Po-
zycja graniczna nie jest jednak w tym wypadku zalets, gdyz traktowana tak psycho-
analiza staje sie stabg medycyng i kiepskg hermeneutyka. O medycynie byla juz
mowa. Co zatem pozostaje w praktyce analitycznej z hermeneutyki?

W psychoanalizie istnieje bezwzgledny wymdég stosowania uktadu. Analityk
nie moze gczy¢ swych interpretacji z zadnymi innymi teoriami oprécz psychoana-
litycznej, nie moze w zadnym wypadku interpretowac¢ emocji pacjenta jako pomoc-
nych lub szkodliwych w rzeczywistosci spotecznej i kulturowej. Jest obiektywny
i musi zachowa¢ dystans. Pacjent optaca sesje, na ktorych byt nieobecny, niezalez-
nie od przyczyn absencji, nie istnieje zadna mozliwos¢ anulowania naleznosci. Sty-
szatem opinie, ze wskazane jest, aby uiscit on optaty z géry, co nasuwa nieodparte
wrazenie, ze dobrze jest, jesli ptaci on za przyszios¢, ktorej nie zna.

Bezwzgledny, uzasadniany potrzebami psychoterapii wymog oplaty, to in-
formacja nie wprost, ze terapeuta nie bierze pod uwage zadnej obiektywnej rzeczy-
wistosci uzasadniajgcej nieobecno$¢ na sesji, a trzeba tu podkresli¢, ze w naszej
kulturze pewne okolicznosci bezwzglednie usprawiedliwiajg absencje. W terapii
pacjent otrzymuje informacje, ze analityk pomoze mu i zaszkodzi w osiggnieciu
prawdy. Pomoze w gabinecie, zaszkodzi w rozwigzaniu realnych probleméw, kto-
rych nie wezmie pod uwage przestrzegajac wymogéw uktadu. Po pewnym czasie
realno$¢ musi ustgpi¢ przed terapig i sta¢ sie od niej mniej istotna, a symptomatycz-
ne zachowania, ktére majg by¢ zrozumiane w procesie terapeutycznym, stajg sie dla
pacjentajedyng rzeczywisto$cig dostepng obiektywnie w procesie analizy-terapii.

W ten sposob, poprzez uktad analityk zmienia cate zycie pacjenta, rytm jego
pracy, urlopdw i chordb. Pot biedy, gdy psychoterapeuta otwarcie przyznaje sie do
motywacji materialnej. Najczesciej jednak uktad jest w spos6b dos¢ niejasny przed-
stawiany przez psychoanalitykéw jako odrebny czynnik leczacy i dlatego terapeuta
twierdzi, ze ptacenie stuzy wszak terapii, czym, przynajmniej w poczatkowej jej
fazie, wywotuje u pacjenta po prostu konfuzje i niewiare. Krytyczny pacjent moze
przypuszczac, ze zasady uktadu wyrazajg urojenia wielkoSciowe analityka, twier-
dzacego z niczym niezmacong pewnoscig siebie, ze rzeczywisto$¢ emocjonalna, na
ktdrg analityk ten ma przeciez w trakcie sesji realny wptyw, jest uznawana przez
niego za podstawowag w stosunku do wszelkiej innej. Freud tworzgc psychoanalize,
przyjmowat podstawowa obiektywnos$¢ istnienia kultury i czesto miat watpliwosci,

8 Z. Rosiniska, Psychoterapia - graniczny przypadek hermeneutyki, ,,Przeglad Filozoficz-
ny - Nowa Seria” 2000, nr 3 (35), s. 58.
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ezy wolno mu poprzez terapie wystepowac przeciw temu obiektywnemu porzadko-
wi , te watpliwosci obce sg czesto wspotczesnemu psychoanalitykowi.

Jesli jednak w trakcie terapii analitykowi uda sie wyrwa¢ emocje i motywy
pacjenta z ich kontekstu spotecznego, to konczy sie jego oddziatywanie na struktury
zwigzane z obiektywng rzeczywistoscig, a zaczyna procedura tworzenia terapeu-
tycznej iluzji tej rzeczywistosci. Terapia zaczyna dziata¢ przeciw kulturze i podsta-
wowemu zatozeniu freudowskiemu o zblizaniu sie w jej trakcie do obiektywnej
prawdy10. Wskutek rygorystycznego stosowania uktadu analityk wywotuje w pa-
cjencie dysonans poznawczy, tworzac niekoniecznie poprawne rozpoznanie siebie
w kulturze, ale nastepnego psychoanalityka. Trudno na przyktad uzna¢ za zdrowego
pacjenta, ktory wierzy w to, ze bezwzgledny wymaog oplaty jest terapeutyczny i pta-
ci bez buntu za sesje, na ktorej nie byt z powodu $mierci bliskiej sobie osoby. Ak-
ceptacja takiego stanu rzeczy jest sama w sobie dewiacja, ktdrej poczucie pacjent
musi sobie zracjonalizowac przekonaniem o terapeutycznym dziataniu uktadu. Ta-
kie racjonalizacje, po odpowiednio dtugiej terapii, stajg sie treScig myslenia pacjen-
ta-analityka.

Istotnym elementem ukiadu jest czas trwania terapii. Poczgtkowo Freud zy-
wit ogromny optymizm terapeutyczny. W jednym z listow do Fliessa oswiadczyt, ze
bedzie ,leczyt wszystkie nieuleczalne choroby nerwowe”. Chertok i de Saussure
stusznie dodajg, ze Freud ,,(...) stajgc sie terapeutg ujawnit optymizm wprost prze-
sadny” i pytaja: ,,czy rzeczywiscie radykalnie wyleczyt wiekszg liczbe przypadkdw
nerwic obsesyjnych i ciezkich histerii niz udaje sie to dzi$? Nie wiemy na ten temat
nic, gdyz nie istnieje na ten temat zadne wyczerpujgce studium katamnestyczne” 11
Opinie te potwierdzone sg przez inne zrodta. Gdy Reich zaczynat swojg praktyke
psychoterapeutyczng Freud przysytat do niego pacjentdéw z adnotacjami: ,,do psy-
choanalizy, impotencja, trzy miesigce...” 12 Sam Reich stwierdzajednak: ,,gdy po raz
pierwszy zaczynatem leczy¢ pacjentow, sze$¢ miesiecy [terapii - P. S.] rozwazano
jako dtugi czas. W roku 1923 juz rok byt regutg. Ugruntowala sie idea, ze dwa lub
wiecej lat bytyby lepsze... Abraham stwierdzit, ze trzeba lat, aby zrozumie¢ chro-
niczng depresje...”13 W Terapii skoficzonej i nieskoriczonej Freud o$wiadcza, ze
»droga do spetnienia zwiekszonych wymogow wzgledem kuracji analitycznej nie
prowadzi przezjej skrocenie inie moze go mieé na celu” 4

Na o0gol koniecznos$¢ przedtuzania leczenia stanowi dowdd jego nieskutecz-
nosci. Nie dla psychoanalitykow. Ci twierdzg ze dtugotrwatos¢ terapii potwierdza

9Z. Freud, Poza zasadaprzyjemnosci, thum. J. Prokopiuk, Warszawa 1976, s. 117 n.

1ONa ten aspekt freudyzmu zwraca uwage Z. Rosifiska {Psychoterapia..., s. 54).

1 Chertok L., De Saussure R., Rewolucja psychoterapeutyczna. Od Mesmera do Freuda,
przet. Artur Kowaliszyn, Warszawa 1988, s. 85.

2W. Reich, Die Entedeckung des Orgons I. Die Funktion des Orgasmus, thum. K. H.
BOnner, Berlin - Koln 1969, s. 46

B 1bid., s. 70.

UZ. Freud, Poza zasada..., s. 320.
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jej wartos¢. Z tego za$ wynika, ze dos¢ czesto majg oni w pogardzie tradycyjne ro-
zumienie leczenia, a na pewno nie dbajg o stan finanséw pacjentdw gabinetow tera-
peutycznych. W efekcie terapia analityczna jest dostatecznie dtuga, aby oderwac
pacjenta od uczu¢ zdrowej czesci jego psychiki i wytrenowa¢ go w interpretacjach
analitycznych. Wspotczesna analiza jest wiasciwie zamierzeniem na cale zycie.
W wyniku jej stosowania pacjent nie moze mysle¢ pojeciami pozapsychoanalitycz-
nymi. Nie ulega tez watpliwosci, ze dtuga terapia jest szczegolnie silnie narazona na
btedy terapeuty. Jesli uwzglednimy dane Eysencka, to okaze sie, ze najwieksza
szanse doczekania sie¢ samoczynnej remisji ma spedzajacy z pacjentem cate lata
psychoanalityk. Przekonania psychoterapeuty wynikajg oczywiscie ze wskazan
techniki, dlatego narzekania pacjenta co do dtugosci terapii traktowane sg czesto
jako przejaw zwyktego oporu.

Pomysty teoretyczne Freuda miaty dla psychoterapii r6zng wartos¢, zawrotng
kariere zrobito w niej pojecie mechanizméw obronnych. Odnosze wrazenie, ze na-
stepcy Freuda czesto korzystajg z tego pojecia po to, by uzasadnia¢ niepowodzenia
terapeutyczne. W ten spos6b porazki w leczeniu majg uzasadnienie w postaci znaku
- stowa, ktore czyni je odkryciem teoretycznym, wzrasta rola poje¢ znanych tylko
analitykom i ich mozliwosci uzasadnien porazek terapeutycznych. Takim swoistym
wytrychem psychoterapeutycznym jest pojecie projekcyjnej identyfikacji . Jaka jest
jego tre$¢ w procesie terapeutycznym? Faza 1 pacjent projektuje swojg wrogos¢ na
terapeute, niejako ,,przykleja” do niego swoje agresywne uczucia, postrzegajac go
jako wrogiego. Faza II: pacjent uwewnetrznia obraz wrogiego psychoterapeuty
w psychice. Faza lll: pacjent staje sie agresywny wobec terapeuty, co wywotuje je-
go nieche¢ do pacjenta. Faza IV: terapeuta odczuwa wrogo$¢ wobec pacjenta, pro-
jektuje ja na niego. Faza V: uwewnetrznia obraz agresywnej osoby..., etc. Stowo
ciatem sie stato: wrogi jest psychoanalityk, wrogi jest pacjent, ale kazdy nie swojg
wrogoscig, nikt nie ma swoich uczu¢, sa one wszystkich i niczyje. W interpretacji
mowi sie pacjentowi, ze nie czuje on tego, co czuje, a psychoanalityk przyczyn tego
stanu rzeczy upatruje w obiektywnym mechanizmie psychicznym. W czasie spotka-
nia psychoterapeutdw poswieconego kwestiom teoretycznym wyjasniano mi, ze
o projekcyjnej identyfikacji Swiadczy pojawiajacy sie u terapeuty w czasie sesji dys-
komfort emocjonalny. W ten sposéb pojecie niejasno zilustrowane empirycznie uza-
sadnione zostato danymi subiektywnymi. Wprawdzie gordyjski wezet identyfikacji
projekcyjnej rozwigza¢ moze inny terapeutasuperwizor, ale jest on przeciez tez psy-
choanalitykiem, co oznacza w praktyce dalszg hermetyzacje jezyka psychoterapeu-
tycznego.

5 Termin ten wprowadzita do obiegowego jezyka psychoanalitycznego w 1946 roku M.
Klein (zob. M. Klein: Votes of sonie schizoid mechanism, w: Emy and gratitude, London
1988, s. 10 n.). Wprawdzie Klein sugeruje, ze projekcyjna identyfikacja, bedac sposobem
funkcjonowania fantazji dziecka, jest czym$ wiecej niz mechanizmem obronnym, ale wpro-
wadzone przez nig pojecie zrobito kariere gltdwnie jako okreslenie relacji terapeutycznych.
Wydaje mi sig, Ze to zastosowanie nie odbiega zbytnio od oiyginatu.
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Oto znany mi z rozmowy przykfad zastosowania pojecia projekcyjnej identy-
fikacji. W czasie terapii analitycznej pojawia sie nastepujacy problem. Pacjent udo-
stepnit osobie A mieszkanie, ktore osoba ta po pewnym czasie ogromnie zadtuzyta.
Pacjent twierdzit, ze osoba ta mécita sie na nim za konflikty z przesztosci, tymcza-
sem terapeuta, zgodnie z pojeciem projekcyjnej identyfikacji upatrywat przyczyn
destruktywnych zachowan A wiasnie w emocjach pacjenta. W tym przypadku tez
stwierdzit, ze my$l o zemscie byta projekcyjng identyfikacja, ktora w istocie rzeczy
oznaczala, ze to pacjent, udostepniajagc mieszkanie mscit sie za przesztos¢, przypi-
sujac uczucie zemsty osobie A. Na te interpretacje pacjent odpowiedziat: ,przez
wiele lat mscitem sie na A dajac jej mieszkanie, teraz chce, aby zemscita sie ona na
mnie i oddata mi je”. Reakcja pacjenta Swiadczy o tym, ze nie stracit on poczucia
rzeczywistosci pod wplywem interpretacji sprzecznych z podstawowymi prawami
psychologii.

W psychoanalizie nie zawiera sie¢ wlasciwie kontraktu terapeutycznego, nie
ustala sie przyczyn cierpien pacjenta i celdéw terapii. Inaczej by¢ nie moze, poniewaz
najistotniejszym elementem kontraktu jest sprecyzowanie problemu. Tymczasem
analityk zaklada, ze problemem jest zta organizacja catej osobowosci, co za tym
idzie w poczatkowym stadium terapii nie mozna wskaza¢ tych elementow zycia
psychicznego pacjenta, ktore trzeba bedzie modyfikowaé. Co wiecej, trzeba réwniez
przyjaé, ze pacjent nie moze sam skonkretyzowac swojego nieswiadomego proble-
mu, ze, innymi stowy, jego konikretyzacja odbywac sie bedzie w trakcie analizy. Na
jej poczatku nie okreslamy jednak czasu jej trwania ito pacjent ma decydowac, kie-
dy ja konczy, co stanowi apel - ostrzezenie do dorostej czesci jego osobowosci. Pa-
cjent dowiaduje sie, ze jest zbyt staby, aby okresli¢ nieSwiadomg istote swego cier-
pienia, ze potrzebna jest mu dtuga terapia, a jednoczesnie, ze jest zbyt silny na to,
aby to analityk decydowalt, kiedy terapia jest skoriczona. Od pierwszej chwili terapii
pacjent ten bedzie sobie zadawat pytanie: czy to juz? Czy naleze do Swiata ludzi
zdrowych? Przystepujac do terapii musi on zadeklarowac sie jako cztowiek, ktéry
wie, ze potrzebuje procedury leczacej, tylko nie wie, dlaczego, co w zasadzie ozna-
cza, ze zgadza sie on na terapie bez konca. Albo inaczej, ze zgadza sie na terapie,
ktérej koniec pojawia sie w chwili utraty wszelkiego wobec niej krytycyzmu. Bada-
nia empiryczne wykazujg, ze najlepsze postepy w psychoterapii dotyczg pierwszych
sesjilg dla psychoanalityka skuteczne leczenie pojawia sie bardzo p6zno, czyli wte-
dy, gdy psychika pacjenta jest juz przeksztatcona przez interpretacje analityczne,
czesto jednostronne.

Osiowym elementem terapii analitycznej jest przeniesieniel7, ktére, w pew-
nym uproszczeniu, polega na tym, ze pacjent tworzy w swojej wyobrazni z psycho-

BZaob. J. M. Rakowska, Badania nadprocesem i wynikiem psychoterapii, ,,Nowiny Psy-
chologiczne” 1996,4, s. 81.

T7E. Gellner twierdzi, ze jest to jedno z nielicznych jasnych poje¢ w jezyku psychoanali-
zy (zob. E. Gellner, Uwodzicielski urok..., op. cit., s. 48 n.). Jezeli ma racje to psychoterapeu-
ci czesto prezentujg brak jasnosci, co do tego pojecia. W rozmowach z nimi nigdy nie uzy-
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analityka znaczacg osobe swojego zycia. Zetknatem sie z sytuacja, ktorg opisuje E.
Gellner. W czasie terapii pacjent ufa terapeucie, uznaje go za swego lekarza i raczy
zwierzeniami, ktore spotykajg sie ze sporadycznymi i nieagresywnymi intetpreta-
cjami. Po pewnym czasie, niezaleznie od wynikow leczenia pacjent zaczyna darzy¢
lekarza sympatig i podziwem, powstaje przeniesienie pozytywne. Jest ono skutkiem
dtugotrwatej, petnej wyrzeczen i wytezonej pracy pacjenta, za$ ,,(...) kazde stowa-
rzyszenie, ktére wymaga od swych cztonkéw lojalnosci i postuszefstwa wypraco-
wuje zwykle jakie$ wstepne rytuaty, przysiegi, Swiete deby, uroczyste rites de pas-
ssage - obrzadki inicjacyjne. Poddany im adept nie wyrzeknie sie pochopnie
przynaleznosci, bo wiele juz w nie zainwestowat. Podobng role petni w psychoana-
lizie przeniesienie” 13

Trudno jednoznacznie okresli¢, kiedy pojawia sie przeniesienie, mozna jed-
nak domniemywac, ze pacjent, znuzony monotonia terapii, gdzie$ okoto jej siodme-
go miesigca wykaze agresje wobec analityka. Nieuprzedzony terapeuta innej niz
psychoanalityczna orientacji, stwierdzitby niepowodzenie terapii, ale psychoanality-
kowi przychodzg z pomocg pojecia teorii: przeniesienia moze by¢ mianowicie ne-
gatywne, jest ono dla procesu terapii nawet wazniejsze niz pozytywne, a pacjent
przenosi wtedy na analityka negatywne uczucia wzgledem innych ludzi. Terapeuta
mowi wtedy roztoszczonemu pacjentowi: dopiero teraz zaczynamy warto$ciowq
prace. W takiej sytuacji watpliwosci pacjenta sa potwierdzeniem celowosci terapii,
aw wyniku zneutralizowania pierwszego buntu kolejne przychodzg mu juz duzo
trudniej. Z coraz wiekszg sita dziata czynnik czasu, ktory moze powodowaé po-
wstanie zracjonalizowanego poczucia warto$ci terapii.

Co wiecej, wszystko, co w sferze Swiadomej pacjent jest w stanie przeciw-
stawi¢ procesowi terapii, moze by¢ traktowane jako symptom. Jesli nie ma on juz
nic do powiedzenia, $wiadczy to o oporze. Jego krytycyzm wobec interpretacji psy-
choanalitycznych jest dowodem na symptomatyczng potrzebe omnipotentnej kon-
trolil9 Gdy twierdzi, ze odpowiada przynajmniej za czes¢ swoich emocji, to wyraza
tylko urojenia wielkosciowe etc. Paradoksalne jest to, ze pacjent, ktéry utrzymuje,
ze powiedziat juz wszystko, moze ustysze¢, ze bedzie miat wiecej do powiedzenia,
gdy zwiekszy sie ilos¢ sesji. W takich sytuacjach nieuchronnie pojawia sie w terapii

skatem jednoznacznej odpowiedzi na pytanie: czym zdanie ,,pacjent ma pozytywne (nega-
tywne) przeniesienie na psychoterapeute”, rdzni sie od zdania ,,pacjent bardzo lubi (nie lubi)
psychoterapeute”? Nie ulega przeciez watpliwosci, ze wszelkie uczucia, ktdre zywi cztowiek
musiaty by¢ w przesztosci doswiadczane w stosunku do os6b znaczacych, lub, jak kto woli,
musiaty by¢ wyuczone. Jesli tak jest to nie jestjasne, czym rozni sie pojecie przeniesienia od
takich terminéw jak emocje czy, uczucia.

B Ibid., s. 50. Por. E. Aronson, T. D. Wilson, R. M. Akert, Psychologia spoteczna, Po-
znan 1997, s. 92 n.

19 Inne pojecie - wytrych wywodzace sie z teorii Klein (zob. M. Klein, The Psycho-ana-
lysis..., op.cit., s. 261).
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pytanie o prawomocnos$¢ regut dajacych analitykowi prawo do przebudowy struktu-
ry calej osobowosci pacjenta.

Na poziomie tak stosowanej terapii prawdziwosci psychoanalizy zaprzeczyc
nie sposob. Zaprzecza prawdziwosci psychoanalizy tylko ten, kto tej terapii nie kon-
czy, a zatem nie moze by¢ zdrowy, gdyz nie mysli i nie czuje pojeciami psychoana-
litycznymi. Stad w dyskusjach teoretycznych zwigzanych z psychoanalizg nieustan-
nie pojawia sie motyw nieukonczenia wiasnej analizy. W ten sposéb postugujacy sie
metoda psychoanalityczng nastepcy Freuda, stworzyli terapeutyczny paragraf 22,
czego starat sie unikngé sam mistrz, dajac podstawy filozoficzne i metapsycholo-
giczne swej teorii. Wspotczesni psychoanalitycy nie poszli jego Sladami i traktujg
freudyzm jako dos$¢ prymitywny klucz do przektadania objawOw na tresci przezy¢
psychicznych z przesztosci. Przedstawiajac psychoanalize jako rodzaj medycyny,
nie pragna oni jednak uleczy¢ pacjenta zgodnie z ogdélnokulturowymi kryteriami,
lecz wywotaé u niego quasi religijng wiare w swag teorie, zapewniajac go przy tym,
ze jest ona naukowa.

Adolf Grunbaum myli sie: praktyczne zastosowanie psychoanalizy nie czyni
jg falsyfikowalng, W kazdym: razie nie czynig tego zastosowania tej teorii w opisy-
wanym tu ksztalcie. Zasady terapii stwarzajg dzi$ czesto mozliwosci manipulowania
pacjentem przy pomocy ukiadu, tworzg wykluczajgce sie interpretacje oraz uzupet-
niajg teorie Freuda pojeciami sprzecznymi z elementarng logika uczu¢. Niefalsyfi-
kowalno$¢ teoretyczna wspotczesnej psychoanalizy wsparta jest w rezultacie niefal-
syfikowalnoscig terapii. W koncu pacjent nigdy nie moze ani zaprzeczy¢ teorii, ani
postepowi terapii i w dysonansie poznawczym uczestniczy w niej az do utraty
wszelkiego krytycyzmu. Ten wiasnie dysonans moze by¢ istotnym czynnikiem
uzaleznienia od terapii i akceptacji przez pacjenta czasu jej trwania.

Oto przyktad. W trakcie sesji powiedziatem psychoterapeucie, ze chce poma-
gac synowi pod warunkiem, ze ten podejmie dorywczg prace. Interpretacja terapeuty
brzmiata: wigze pan syna ze sobg emocjonalnie dajgc mu pomoc finansowg. Odpo-
wiedziatem, ze moja pomoc obwarowana jest pewnym dos$¢ ucigzliwym warun-
kiem. W odpowiedzi ustyszatem, ze stawiajgc warunki wyrazam grozbe odebrania
uczuc¢, co oznacza... wigzanie emocjonalne. Wolno$¢ wyboru drugiej osoby, jej chec
lub nieche¢ do oferowanej pomocy, czynniki wychowawcze nie majg, jak sie oka-
zuje, zadnego znaczenia. Nie mogg zresztg miec¢, gdyz prawidtowe zinterpretowanie
opisanej sytuacji wymagatoby uwzglednienia psychologii poznawczej, a jako sie
rzekto, tego psychoterapeucie psychoanalitycznemu zrobi¢ nie wolno. Po wyjsciu
z gabinetu mialem poczucie, ze cokolwiek bede robit, bede robit Zle i przez dtugi
czas, pod wptywem napiecia psychicznego odczuwatem przemozng che¢ powrotu
i wyjasnienia swoich racji. Gdy na nastepnej sesji przedstawitem te konfuzje psy-
choterapeucie nie ustyszalem interpretacji w kategoriach teorii dysonansu po-
znawczego, ale twierdzenie, ze w moich emocjach pojawita sie potrzeba wiekszej
ilosci sesji.

W czasie jednej z dyskusji teoretycznych miatem okazje stysze¢, ze nie mam
prawa wypowiadac sie na temat psychoanalizy. Bedac osobg nadmiernie krytyczng
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zarowno w stosunku do siebie jak i innych wpadtem w poptoch i natychmiast zada-
fem sobie pytanie; czy zaniedbalem poznanie jakiego$ znaczacego fragmentu mysli
Freuda? Na szczescie (a moze nieszczescie) okazato sie, ze nie, a moje wypowiedzi
na temat psychoanalizy dyskredytowa¢ miat fakt, ze w trakcie terapii wiasnej nie
lezatem, a siedzialem. Jestem tu winien czytelnikowi pewne wyjasnienia. Z teorii
Freuda wyrasta wiele technik psychoterapeutycznych. Jedna z nich to terapia psy-
choanalityczna. W czasie jej trwania pacjent siedzi przed psychoterapeutg i komuni-
kuje sie z nim wprost. W czasie analizy klasycznej, pacjent lezy, a terapeuta siedzi
za nim. Ta druga wymaga szkolenia intensywniejszego niz pierwsza (wieksza ilos¢
sesji) i zdaniem psychoanalitykéw pozwala na siegniecie glebiej w nieswiado-
mos$¢20. Certyfikat psychoanalityka lokuje go tez jako psychoterapeute wyzej w hie-
rarchii prestizu zawodowego. Dla naszych rozwazan najwazniejsze jest to, ze zda-
niem psychoterapeutéw, prawo do wypowiadania sie na temat psychoanalizy daje
nie znajomos$¢ jej filozoficzno-swiatopogladowych podstaw, ale jedynie technika
leczenia2l

Z. Rosinska stusznie wskazuje na te fragmenty dziet Freuda, w ktorych po-
stuluje on dojrzato$¢ pacjentéw do procesu terapii. Problem ten wyraza jednak istot-
ne na gruncie psychoanalizy napiecie. Sam Freud dopuszczat analizy oséb, ktdrych
zadng miarg nie mozna uzna¢ za przygotowane mentalnie do procesu psychoterapii,
czyli dzieci. Co wiecej analizami tymi ilustrowat swoje tezy teoretyczne® . Psycho-
analiza jest, jak wiekszo$¢ psychoterapii leczeniem stowem, tymczasem na gruncie
teorii Freuda fatwo wyeksplikowac teze, ze dziecko nabywa ostatecznie umiejetno-
§ci moéwienia dopiero w okresie uspotecznienia wynikajgcego z represji fazy edy-
palnej. Dopiero J. Lacan, majac po temu podstawy pojeciowe, wprowadzit do psy-
choanalizy mowe jako ontologiczng podstawe wszelkiego rozumienia. Tymczasem,
leczenie psychoanalizg dzieci musiatoby oznacza¢, ze w trakcie procesu terapeu-
tycznego wprowadzamy co$ w miejsce, ktére z natury rzeczy nie mogto tego czego$
posiada¢: mianowicie mowe z jej funkcjg symbolizowania w preedypalny obszar
zycia psychicznego23 w ktorym symbole albo jeszcze nie istniaty, albo nie miaty

2 Dos¢ trudno byto mi ustali¢, na czym polega wyzszo$¢ terapii, w czasie ktorej pacjent
mowi do sufitu nad tg ktdra pozwala mu éwiczyé (zwykle powaznie zaburzone) zdolnosci
do komunikacji twarzg w twarz.. W czasie odczytu wygtoszonego przez T. Stelmaszczyka
w Osrodku Higieny Psychicznej w Lodzi, wiosng 1997 roku, styszatem opinie, ze pozycja
horyzontalna wywotuje regres, nie sadze jednak, aby ten bardzo niejasny termin co$ napraw-
de wyjasniat. Druga opinia byla bardziej uchwytna. Pacjent lezac ma by¢ mianowicie bar-
dziej podatny na deprywacje sensoryczng. Problem jednakze w tym, ze opisane przez D. O.
Hebba zjawisko powstawania stanéw omamowych pod wplywem ograniczenia bodzcow
zewnetrznych, oznacza patologie zycia psychicznego, ktérej przektadalnos¢ na psychoterapie
jest bardzo problematyczna.

21 Z. Rosinska, Psychoterapia...op. cit. s. 55.

2 Zob S. Freud, Hemmung, symptom und angst, Frankfurt am Main 1992, s. 47 n.

23 Problemy wynikajgce z zarysowanej tu sprzecznosci probuje rozwigza¢ M. Klein (zob.
M. Klein, Psychonalysis..., op. cit., s. 14)
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charakteru spotecznego24. Jednoczesnie psychoanaliza byta projektowana jako me-
toda leczenia, a zatozenie, ze jak najwcze$niejsze rozpoczecie zmagania sie z nerwi-
cg daje lepsze rokowania, jest catkowicie logiczne. Efekt jest taki, ze Freud jako
filozof chce leczy¢ ludzi zdolnych pojaé sens procesu samopoznania, a Freud jako
lekarz pragnie jak najskuteczniej usuna¢ chorobe. Czasami cele te stojg w sprzecz-
nosci, a w tym drugim kierunku poszta duza czes¢ pofreudowskiej terapii.

Psychoanaliza jest dialogiem, czyli komunikacjg ktéra musi by¢ odpowied-
nio zorganizowana23 Jej forma moze wspierac sie o konstrukty wziete z rdznych
obszarow filozoficznych. Ograniczenie tej inspiracji do pozytywizmu, cho¢ czasami
ptodne i uzyteczne, moze tez anulowa¢ mozliwo$¢ skutecznego osiggania prawdy
w relacji terapeuta-pacjent. Psychoterapia przestanie wtedy by¢ ,,wolnoscig czyli
spetniong zaleznos$cig”26, a zaczyna byC¢ zaleznoscig po prostu. Jest faktem dos¢
znamiennym, ze wplyw freudyzmu we wspoiczesnej psychoterapii odznacza sie
bardzo silnie wtasnie w kwestiach techniki psychoterapeutycznej.

Powyzsze uwagi zmuszajg do powaznego zastanowienia si¢ nad tym, czy
pomieszanie hermeneutyki z naturalizmem w psychoanalizie nie daje w efekcie jej
stosowania poczucia wartosci terapii, ktore samo w sobie jest racjonalizacja wszel-
kich, w tym i materialnych kosztow poniesionych w jej trakcie. Rozstrzygniecie
tego problemu zalezy od perspektywy, jaka przyjmiemy przy badaniu skutkéw' wy-
leczenia, jezeli zazadamy spetnienia norm ogolnokulturowych psychoanaliza zosta-
nie oceniona negatywnie. Jesli z kolei uznamy, ze w procedurze rozumiejgcej zdro-
wie psychiczne niekoniecznie realizuje sie w obiektywnej przestrzeni spotecznej, to
okaze sie, ze whasnie w psychoanalizie jest ono osiggane. Wtedy jednak musimy
przeformutowaé na uzytek tej koncepcji kulturowe pojecia zdrowia i normalnosci.

Psychoanaliza byta projektowana przez Freuda jako teoria dialogicznego
uzgadniania sensu symptomow przez pacjenta i terapeute. Z drugiej strony silne
byly w niej watki naturalistyczne. Mozliwo$¢ przyjecia postaw'y naturaljstycznej
kryje sie w traktowaniu freudyzmu jako techniki realizowanej wedtug Scistych re-
gut. By¢ moze dlatego wielu psychoanalitykéw, na przyktad J. Lacan, odeszio od
modelu freudowskiego. Z tego wynika posrednio, ze poglad, iz to wspétczesna tera-
pia konstytuuje warto$¢ psychoanalizy jako filozofii jest dyskusyjny. Psychotera-
peuci zapewniajg ze odbycie analizy wiasnej niejako automatycznie powoduje
uznanie jej prawdziwosci. Jest to poglad niebezpieczny, gdyz zakiadajacy utrate
krytycyzmu w procesie poznania samego siebie, w procesie psychoterapii. Z ko-
lei, Ricoeur stwierdza, ze proby uzgodnienia psychoanalizy z obiektywizujaca

24 Por. J. Habermas, Uniwersatjstyczne roszczenia hermeneutyki, w. Wspétczesna mysl
literaturoznawcza w Republice Federalnej Niemiec, wybrat i wstepem opatrzyt H. Orfowski.
Warszawa 1986, s. 46 n.

5Z. Rosinska, Psychoterapia..., op. cit., s. 51.

2 A. Bielik-Robson, Wolnos¢: spetniona zaleznos$¢. Psychoanalityczna wyktadnia poje-
cia uwarunkowania, ,,Przeglad Filozoficzny-Nowa Seria” 2000, nr 3 (35), s. 93-109.
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psychologig behawioralng, powodujg, ze ta pierwsza traci to, co jest w niej naj-
cenniejsze: interpretacje2’.

Anthony Flew twierdzi, ze praktyka Freuda jest psychologistyczna a teoria
naturalistyczna, z czym zgadza sie Ricoeur28. Problem jednak w tym, ze przyczyna
moze by¢ poszukiwana mechanicznie, a nie musi wcale by¢ fizjologiczna, dzieje sie
tak wtedy, gdy sama metoda poszukiwania jest naturalistyczna i nastawiona na wy-
szukiwanie jednoznacznych zwigzkdw deterministycznych w obrebie psychiki.
Dlatego jest wysoce watpliwe, czy watki natural jstyczne dadzg sie u Freuda oddzie-
li¢ od hermeneutycznych, czy moznaje przypisa¢ odmiennym sktadnikom jego my-
§li. Moim zdaniem naturalizm i zamyst hermeneutyczny przenikaja wszystkie czesci
freudowskiej doktryny, oba te sktadniki wystepuja tez na poziomie terapii i oba mo-
ga by¢ w niej wykorzystywane. Zadaniem psychoanalityka jest odczuwa¢ to napie-
cie jako wyzwanie niezbedne dla jego pracy i traktowac jg jako koniecznos¢ nie-
ustannego pytania o to, ktore sktadniki procesu terapii-rozmowy prezentujg zdrowg
cze$¢ psychiki pacjenta? Ktore cze$¢ swiadoma? Jak dalece moze pacjentowi po-
méc—medyczny model terapii, a w jakim stopniu partnersko—hermeneutyczny? Od-
powiedzi na te pytania, poprzez poznanie $wiata choroby drugiego cztowieka, po-
zwolg terapeucie poznac siebie.
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Andrzej Zielinski, Jacek Mazurek

Badanie zwigzkéw przyczynowych
w epidemiologii
(Polskie Towarzystwo Filozoficzne, Oddziat w Warszawie, 23 1V 2001)

Swiat uporzadkowany przyczynowo jest dla nas o wiele bardziej zrozu-
miaty niz swiat chaosu, w ktérym wydarzenia wystepujg po sobie bez zwigzku,
jedne niezaleznie od drugich. Nauka od swych najwczes$niejszych poczatkow,
a przed nig rowniez religia, doktadaty wielkich staran, aby prdcz opisu zjawisk
wskazac¢ ich przyczyny i nastepstwa, a na pewnym etapie rozwoju nauki réwniez
ich cel. Dzi$ nie wymagamy juz od nauki, aby wskazywata cel zjawisk, ale bez
znajdowania ich przyczyn ciaggle nie umiemy sie obej$¢. Jednak ustalenie przy-
czynowosci zjawisk nie we wszystkich przypadkach jest tatwe, a nawet samo
zdefiniowanie przyczyny natrafia na przeszkody nie do pokonania. W czasie,
gdy mechanika Newtona zdawata sie ostatecznie juz wyjasnia¢ przyczyny
wszelkich zjawisk, jakie potrafiono do niej sprowadzi¢, pojawit sie w siedemna-
stym stuleciu filozof szkocki Dawid Hunie, ktéry rozumowania przyczynowe
poddat niezwykle wnikliwej krytyce. Hunie utrzymywat, ze ,pojeciom przyczy-
ny i skutku nie mozemy przypisa¢ zadnych cech zaohserwowanych lub wywnio-
skowanych, a wystepujacych w przedmiotach do ktorych sie stosujg [1]. Inny-
mi stowy nie jesteSmy w stanie znalez¢ nic, co potrafimy zaobserwowac jako
przyczyne poza faktem, ze stale poprzedza ona inne zjawisko, ktére nazywamy
»Skutkiem”. Préba zdefiniowania zwigzku przyczynowego poprzez specjalne ‘moce
sprawcze’ nie wnosi do obu zjawisk nic, co wzbogacatoby ich opis empiryczny.
Réwnie owocnie, z punktu widzenia nauki, mozna by do opisu wszystkich zjawisk
stale po sobie nastepujacych dodawac jako wyjasnienie przyczynowe ,,moc opatrz-
nosci”. Nie kwestionujac jej roli, zgddzmy sig, ze miejsce ma ona poza nauka.
Uznanie filozoféw dla Hume’a nie zmieniato faktu, ze przyrodnikowi wygodnie
bylo uzna¢, ze dziatanie sity na ciato fizyczne jest przyczynatego, iz porusza sie ono
ruchem jednostajnie przyspieszonym po prostej lub jednostajnym po okregu w za-
leznosci od tego, jaka to sita i wjakim kierunku dziata. Te dwoisto$¢ utrwalit w na-
uce inny angielski logik i filozof John Steward Mili, ktéry me silagc sie na ogolne
zdefiniowanie pojecia przyczyny, przyjagt zasade przyczynowosci, ktora glosi, ze
kazde zjawisko ilekro¢ sie pojawia ma ws$réd towarzyszacych mu zjawisk swojg
przyczyne. Mili opisat warunki, jakie powinno spetnia¢ badanie naukowe, aby zaist-
niaty podstawy do opisu zjawisk w kategoriach zwigzkéw przyczynowych. W ten
sposob powstata tzw. indukcja eliminacyjna dajaca sie z pewnym uproszczeniem
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sprowadzi¢ do pieciu metod wnioskowania czyli kanondw Milla, ktére wiodg do
wykrycia przyczyny lub skutku jakiego$ zjawiska. Sgto: 1) metoda réznicy, 2) me-
toda zgodnosci, 3) polaczona metoda roznicy i zgodnosci, 4) metoda zmian towa-
rzyszacych, oraz 5) pominieta w opisie ponizej metoda reszt, stanowigca odmiane
metody zgodnosci.

Metoda réznicy

W nowszym ujeciu Ajdukiewicza [2], polega ona na nastepujagcym rozumo-
waniu:

Wszystkimi zjawiskami, ktore w przypadku Wi wystgpity wspdélnie ze zjawi-
skiem B sg zjawiska: A tA2........ A,

Wprzypadku Wizjawisko B nie nastgpito, natomiast wystgpity wszystkie zja-
wiska ATA2........ An za wyjatkiemjednego zjawiska Ai oraz zjawisk ztozonych, ktd-
rych zjawisko A, byto sktadnikiem.

Zatem zjawisko Ajestprzyczyng lub czescigprzyczyny zjawiska B.

Mozna to tak sformutowac, ze zjawisko Aj stanowi warunek konieczny 1(si-
ne qua non) wystgpienia zjawiska B. Zatem zjawisko A, jako przyczyna, lub czes¢
bardziej ztozonej przyczyny, jest konieczne do wystgpienia skutku B. Bez niego
skutek B nie nastapi, ale to jeszcze nie znaczy, Ze ono samo wystepujac w izolacji
wystarczy do wystgpienia skutku. W takim sensie przyczyng zatrucia pokarmowego
bytoby zjedzenie jakiejkolwiek potrawy. Nikt, kto na przyjeciu nic nie jadt, nie za-
trut sie. Ale sam fakt zjedzenia nie wystarczat do zatrucia. Zatruli sie ci cojedli, o ile
ichjedzeniem byla zapiekanka z serem zawierajgca bakterie Salmonella.

Zdawac by sie mogto, ze okreslenie ,,wszystkie zjawiska” skazuje badacza na
niemozno$¢ zastosowania metody réznicy. Bo kto jest w stanie okresli¢ kazde zja-
wisko, ktére w danej chwili wystepuje we wszechswiecie? Trzeba dokonac selekji,
ale jak przeprowadzi¢ rozréznienie miedzy zjawiskami, ktére winnismy uwzgledni¢
w naszej analizie, a tymi ktére z czystym sumieniem mozna poming¢ jako nieistot-
ne? Jedynym wyjsciem jest tu rozsadek badacza ijego recenzentow pozwalajacy na
ocene potencjalnej roli zjawisk, ktére nalezy bra¢ pod uwage. Badacze nie muszg
by¢ tu jednomysini. Ale to wiasnie ci, ktorzy dowiedli waznosci zjawisk pomijanych
w analizie przez innych przyczynili si¢ do postepu nauki.

1 Dostateczno$¢ i konieczno$¢ przyczyn definiujemy przez analogie do logicznego
okreslenia warunkéw. A jest warunkiem dostatecznym B, zawsze itylko wtedy, gdy z A
wynika B. Stosujgc to do wystepowania zjawisk: jezeli nastapito A, to z pewnoscig na-
stapito lub nastgpi B. Natomiast A jest warunkiem koniecznym (sine qua non) B, zawsze
i tylko wtedy, gdy z B wynika A. Moéwiac o zjawiskach: gdy nastgpito B, z pewnoscia
przedtem nastgpito A. Gdy wynikanie jest obustronne, warunek jest konieczny i dosta-
teczny zarazem.
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Metoda zgodnosci

Jezeli w szeregu przypadkow w ktérych wystepuje zjawisko B, jedynie zja-
wisko Aj sie powtarza, wszystkie za$ inne zjawiska, wystepujg w niektorych z tych
przypadkdw, a w innych nie, to zjawisko A jest przyczyng (lub skutkiem) zjawiska
B. O tym czy jest skutkiem, czy przyczyng mozemy sie przekona¢ dopiero, gdy
sprawdzimy dodatkowo nastepstwo czasowe tych zjawisk. Zjawisko A, po ktdrym
nieodmiennie wystepuje inne zjawisko B, niezaleznie od tego, jakie inne zjawiska
towarzyszg im lub nie, jest warunkiem wystarczajgcym zjawiska B.

Przy potgczeniu metody jedynej roznicy i metody jedynej zgodnosci w zasto-
sowaniu do danego zjawiska uznanego za przyczyne mozemy okresli¢ je zaréwno
jako warunek konieczny, jak i wystarczajgcy powstania innego zjawiska bedacego
jego skutkiem.

Metoda zmian towarzyszacych

Opiera sie ona na zalozeniu, ze dopdki przyczyna nie ulega zmianie, nie
zmienia sie tez zjawisko bedace jego skutkiem. A zatem, jezeli jakie$ zjawisko ulega
zmianie, musi to by¢ nastepstwem zmian jego przyczyny. Takie rozumowanie jest
stosowane w medycynie czesto, szczegOlnie tam, gdzie operujemy zalezno$ciami
ilosciowymi w postaci krzywej dawka - odpowiedz. Zwykle bowiem skutkiem
dziatania jakiej$ przyczyny nie jest statyczny fakt, na przyktad to, ze ci$nienie tetni-
cze krwi jest wyzsze od ci$nienia atmosferycznego, ale to, ze zmienia si¢ ono po
podaniu adrenaliny, a szczeg6lnie to, ze zmiana ta ksztattuje sie w zaleznosci od
podanej dawki. Podobnie okreslamy zaleznos¢ przyczynowga miedzy danym naraze-
niem a chorobg obserwujgc wiekszg czestos¢ zachorowan w populacjach, w ktorych
stopien narazeniajest wiekszy.

Jak to bylo zaznaczone wyzej, kanony Milla opierajg sie na zasadzie po-
wszechnej przyczynowosci: ,,kazde zjawisko i kazde zdarzenie ma swojg przyczy-
ne”. Takie zatozenie mozna przyja¢ mimo uznania krytyki przyczynowosci w sfor-
mutowaniu Hume’a. Nie silimy sie bowiem na podanie Scistej charakterystyki
zwigzku przyczynowego, lecz za przyczyne przyjmujemy zjawisko lub zdarzenie
poprzedzajace, lub zaczynajace sie wczesniej i trwajace w czasie, gdy pojawia sie
inne zjawisko lub zdarzenie, ktére okreslamy jako ,,skutek”, pod warunkiem, ze re-
lacje obserwowane miedzy ‘przyczyng’ i ‘skutkiem’ spetniajgjeden z kanonéw
Milla. W wielu dziedzinach nauki, a szczegdlnie w fizyce newtonowskiej, Scistos¢
i powtarzalno$¢ zwigzkéw miedzy zjawiskami pozwala na ich doktadny opis we-
dtug millowskich zasad. Jednak w innych dziedzinach, na przykfad w fizyce kwan-
towej nie udaje sie ustalac tak $cistych zwiazkéw przyczynowych i dlatego operuje
sie raczej sitg asocjacji statystycznych miedzy zjawiskami niz powigzaniami przy-
czynowymi. Od poczatku jednak interpretacja zwigzkéw miedzy zdarzeniami
w fizyce kwantowej byta przedmiotem sporu dwu podstawowych stanowisk. Jedni,
tak zwani indeterminisci, twierdzili, ze w zwigzku z niemoznoscia ustalenia zwiaz-
kow przyczynowych w fizyce kwantowej nie ma sensu przyjmowac istnienia takich
zwiazkdéw, bo przyjecie istnienia czegos, czego sie nie obserwuje, wykracza poza
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nauke w kierunku metafizyki [3], Determini$ci natomiast uwazajg, ze przyjecie za-
sady powszechnej przyczynowosci jest uprawnionym uog6lnieniem wielkiej liczby
obserwacji potocznych i naukowych, a zatem miedzy zjawiskami zawsze istniejg
Sciste zwigzki przyczynowe, cho€ nie zawsze jesteSmy w stanieje ustali¢ [4].
Istnieje duza analogia miedzy sytuacjg metodologiczng, z jakg mamy do
czynienia w epidemiologii, a sporami deterministow i indeterministéw na grun-
cie fizyki. Oczywiscie inna jest skala zjawisk i inna precyzja pomiardw, ale
réwniez w epidemiologii mamy do czynienia z jednoczesnym wystepowaniem
tak wielu potencjalnie wspotdziatajgcych czynnikow, ze operowanie Scistymi
zwigzkami przyczynowymi skazane jest z reguly na niepowodzenie. | tu tez rysujg
sie postawy badaczy podobne do determinizmu i indeterminizmu fizykéw. Wybitny
epidemiolog amerykarski Kenneth J. Rothman reprezentuje stanowisko, iz za ob-
serwowanymi asocjacjami statystycznymi kryjg sie scisle deterministyczne zwigzki,
a jesli sg dla nas niedostepne w badaniach epidemiologicznych, to dlatego, ze nie
jesteSmy w stanie okresli¢ i zmierzy¢ wszystkich potencjalnych sktadowych dosta-
tecznej przyczyny badanego zjawiska [4], Inni natomiast, a wérdd nich autorzy tego
opracowania, przyjmuja, iz to, co bywa przyjmowane za pewnos¢ zwigzku przyczy-
nowego miedzy zjawiskami, stanowig skrajne przypadki zwiazkéw statystycznych
0 wysokim prawdopodobienstwie [3], natomiast w innych przypadkach obserwo-
wanych w epidemiologii zwigzki sg o wiele stabsze, tak ze zupetnie nie pasujg do
tego, aby analizowac je w oparciu o kanony Milla. Za$ przyjmowanie dodatkowo
zasady powszechnej przyczynowosci jako bezwzglednego prawa przyrody nie jest
w stanie niczego istotnego wnie$¢ do naszych konkretnych badan i lepiej spory na
ten temat pozostawi¢ filozofom [3]. Czy zatem ma sens mOwienie 0 zwigzkach
przyczynowych w epidemiologii, czy tez powinnismy sie ograniczy¢ do badania
asocjacji statystycznych i na nich poprzestac? W naszej opinii taka postawa bytaby
zbyt skrajna przede wszystkim z tego powodu, ze opis zjawisk w kategoriach przy-
czyny i skutku daje nam wazng podstawe zaréwno do indywidualnych interwencji
lekarskich, jak i szerzej zakrojonych interwencji w dziedzinie zdrowia publicznego.
Bowiem podstawg takich dziatan jest po pierwsze ustalenie przyczyn danego nieko-
rzystnego zjawiska, a nastepnie zwalczanie tego zjawiska, w pierwszym rzedzie
przez usuwanie jego przyczyn lub przez aplikowanie czynnikdw (np. lekéw), ktdre
uwazamy za przyczyny zjawisk pozadanych. Oparcie sie wytgcznie na asocjacjach
statystycznych mogtoby okaza¢ sie wysoce nie wystarczajgce. Wezmy jako przy-
ktad popularng zabawke dziecieca. Pudetko ma otwory okragte i trojkatne. Przez
otwory okragte przechodza przedmioty o przekroju kota, a przez otwoiy tréjkatne
o0 przekroju trojkata, a rozmiary tych otwor6éw sg tak dobrane, ze przedmiot okragly
przez trojkatny otwor nie przejdzie, a przedmiot tréjkatny nie przejdzie przez otwor
okragty. Wszystkie przedmioty okragte sg czerwone, a tréjkatne niebieskie. Zatem
w Swiecie pokoju dzieciecego przez otwory okragte przechodzg tylko przedmioty
czerwone, a nie przechodzg niebieskie. Dziecko jednak wie, ze przemalowanie nie-
bieskich tréjkatéw na czerwono nie spowoduje iz zmieszczg sie¢ w okraglych otwo-
rach. A wie to dlatego, ze potrafi odr6zni¢ wazna ceche przedmiotu od niewaznej,
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poniewaz ma zdolno$¢ wartosciowania, oceny istotnosci cech z punktu widzenia
przedsiebranego zadania. Gdyby opierato sie wytgcznie na asocjacjach statystycz-
nych nie miatoby zadnych podstaw, aby ocenia¢ ksztattjako wazny, a kolorjako nie
majacy w tym przypadku znaczenia. Podobnie postepujg epidemiolodzy. Niezalez-
nie od ich postawy w kwestii sporu determinizm - indeterminizm w ocenie zwigz-
kow miedzy zjawiskami wychodzg od asocjacji statystycznych, bo tam gdzie
wspotwystepowanie cech lub zdarzen nie jest istotnie czestsze niz w sytuacjach czy-
sto losowych, nie ma powodu szuka¢ zwiazkéw przyczynowych. Ale tam, gdzie
takie asocjacje zostaty stwierdzone w poprawnych metodologicznie badaniach warto
postawi¢ pytanie, czym jeszcze powinien cechowac sie ten zwigzek, aby oceni¢ go
jako przyczynowy i aby po tym stwierdzeniu, moc zaplanowaé uzasadnione inter-
wencje.

Epidemiolodzy podejmowali préby kodyfikacji cech, ktérych spetnienie po-
zwolitoby uzna¢ dang asocjacje statystyczng za zwigzek przyczynowy. Pierwszy
taki zestaw kryteriow sformutowat Robert Koclr dla okreslenia czynnika etiolo-
gicznego zakazen bakteryjnych [5]:

1 Mikroorganizm musi by$ zawsze znajdowany u osobnika chorego.

2. Mikroorganizm musi by¢ wyizolowany w hodowli jako organizm zywy i od-
mienny od wszystkich innych organizmoéw znalezionych w tej chorobie.

3. Organizm musi by¢ rozmieszczony w organizmie zgodnie ze zmianami pa-
tologicznymi i objawami klinicznymi, a zatem musi stanowi¢ podstawe do
wyjasnienia zmian chorobowych.

4. Organizm hodowany przez szereg pokolen musi mie¢ zdolno$¢ wywotywa-
nia choroby u podatnych na niego zwierzat.

Postulaty Kocha byly bardzo rygorystyczne i pasowaty do Scisle determini-
stycznej wizji nauki XIX wieku. Odegraty doniostg role w ustaleniu etiologu gruzli-
cy waglika i szeregu innych chorob bakteryjnych, ale juz w stosunku do chorob
wirusowych ich zastosowanie musiato, z natury rzeczy, by¢ bardzo ograniczone.
A gdy po drugiej wojnie $wiatowej zaczeta dynamicznie rozwijac sie epidemiologia
chordb przewlektych nie zakaznych, powstata potrzeba znalezienia innych, mniegj
rygorystycznych, zasad oceny zwigzkéw przyczynowych

Pierwszym bardziej uniwersalnym tego rodzaju zestawem byty zasady s or-
mutowane przez amerykanski zespdt opracowujacy, na zlecenie Departamentu
Zdrowia Stan6w Zjednoczonych, raport na temat szkodliwosci palenia tytoniu [pj.
Autorzy tego raportu, aby oddali¢ zastrzezenia ekspertow wynajetych przez firmy
tytoniowe, sformutowali w punktach zasady, na jakich oparli sie uznajac szkodli-
wos$¢ palenia tytoniu dla zdrowia, czyli zwigzek przyczynowy miedzy paleniem
a powstawaniem choréb. Pewne rozwiniecie zestawu amerykanskiego stanowig
najbardziej znane i najczesciej przytaczane kryteria Hilla, ktdre opublikowano ro
pozniej. Obecnie w podrecznikach epidemiologii publikowane sg rozmaite modyti-

2 Historycy medycyny wymieniajg role Jakuba Henlego oraz Edwina Klebsa w nie-
zaleznym od Kocha sformutowaniu podobnych postulatow.
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kacje kryteriow przyczynowosci, nadal jednak punkty Hilla stanowig kanon pod-
stawowy [7], Nalezy tu z naciskiem podkresli¢, ze zaden taki zestaw kryteriow
przyczynowosci nie ma waloru nieodwotalnego probierza. Sa one zaledwie wska-
zéwkami dla badacza, ktory itak musi odwota¢ sie do wiasnego rozsadku, aby oce-
ni¢, w jakim stopniu kryteria te traktowane ogdlnie uprawdopodabniajg przyczyno-
wos¢ zwigzkow, a takze wjakim stopniu pasujg do naszego konkretnego przypadku.
Kryteria Hilla oceny zwigzkéw przyczynowych:

1 Sita asocjacji statystycznych.

2. Powtarzalnos¢ (trwatos$¢) asocjacji statystycznych w réznych grupach ludz-
kich i w réznych okolicznosciach.
Swoistos¢ zwigzkow.
Nastepstwo czasowe.
Gradient biologiczny: zalezno$¢ wielkosci efektu od wielkosci przyczyny.
Wiarygodnos¢ biologiczna.
Koherencja.
Potwierdzenie w badaniach eksperymentalnych.
Analogia z innymi, uprzednio zaakceptowanymi zaleznosciami.
Przedstawione wyzej punkty nie wydajg sie intuicyjnie jednakowo oczywiste
i wazne. Dlatego warto podja¢ probe interpretacji i wyjasnienia ich roli w ustalaniu
zwigzkdw przyczynowych.

© 0 Nu B~ w

Sita asocjacji statystycznych

Jest to mocne kryterium, szczegdlnie w tych przypadkach, gdy na podstawie
opracowania statystycznego mozemy orzec, jakie jest prawdopodobienstwo wysta-
pienia skutku, jesli wystgpita przyczyna. Lub, gdy obserwujemy skutek, mozemy
wyliczy¢ jakie jest prawdopodobieristwo wystgpienia przyczyny. W przypadku
przyczyny dostatecznej, pierwsze z tych prawdopodobiefstw, a w przypadku przy-
czyny koniecznej drugie powinno by¢ bliskie jednosci. Czy jednak sama asocjacja
statystyczna wystarcza do ustalenia zwigzku przyczynowego? Negatywng odpo-
wiedz na tak sformulowane pytanie dat nam przyktad z ksztattem i kolorem kloc-
kow. Asocjacja statystyczna miedzy pasowaniem do otworu a kolorem klockéw
bytaby réwnie silna, jak z ich ksztattem. W tym przypadku, absolutnego wspotwy-
stepowania cech, zadnym testem statystycznym nie udatoby sie ich oddzieli¢. Na
szczescie dla epidemiolog6w, zycie nie koloruje choréb i ich przyczyn tak precyzyj-
nie. W badaniu epidemiologicznym nad wptywem picia kawy na powstawanie raka
ptuc zawsze znajdziemy tych, co pijg kawe i palg papierosy, tych, co tylko pijg kawe
i tych, co tylko palg papierosy oraz takich, co ani nie pija, ani nie palg. | w kazdej
z tych grup znajdziemy takich, u ktorych po dwudziestu latach ich trybu zycia roz-
winat sie rak ptuc i takich, u ktérych sie nie rozwinat. A to pozwala nam okreslic site
asocjacji statystycznych miedzy poszczegdlnymi czynnikami ryzyka a obserwowa-
nym efektem i spostrzec, ze picie kawy, w przeciwienstwie do palenia papieroséw,
nie wigze sie ze wzrostem prawdopodobienstwa wystgpienia raka ptuc. Ale jesli
poréwnujac zachorowalno$¢ na raka ptuc w rdznych krajach z poziomem sprzedazy
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papieroséw w tych krajach uzyskamy niezmiernie mocna asocjacje statystyczng, nie
mozemy na tej podstawie przyjac, ze obie zmienne sg powigzane przyczynowo. Po
pierwsze z tak przeprowadzonego badania nie wynika, ze na raka chorujg czesciej
ci, ktérzy pala papierosy, ani to ze palenie papierosow poprzedza raka phuc, a nie na
odwro6t. Z tego wniosek, ze sita zwiazkdw statystycznych moze stanowi¢ jedng
z podstaw do orzekania o przyczynowosci pod warunkiem, ze badania bedg zawie-
raly krytyczng analize potencjalnych zrodet btedéw selekcji i pomiaru oraz wptywu
czynnikéw zaktocajacych (confounders). Drugi warunek stanowi to, zeby sam uktad
badania pozwolit na ocene indywidualnego ryzyka choroby u narazonych i nie nara-
zonych lub ryzyka narazenia u zdrowych i chorych, a takze pozwolit ustali¢ nastep-
stwo czasowe narazenia i choroby, przyczyny i skutku. Whnioski o zwigzkach przy-
czynowych wysnuwane na podstawie asocjacji statystycznych w tzw. badaniach
ekologicznych (badania przekrojowe operujgce danymi zbiorczymi) nie sg upraw-
nione i zdobyly sobie nawet specjalny okreslenie ,,btedu ekologicznego™ (ecological
fallacy) [8],

Powtarzalnos$¢ asocjacji statystycznych

Jesli podobne asocjacje statystyczne powtarzajg sie w réznych grupach i w
réznych okolicznos$ciach, to jest to istotnym elementem interpretacji zwigzkow
przyczynowych. Nie bytoby mechaniki Newtona, gdyby w jego sadzie jabtka
opadaty w dot, a w innych sadach unosity sie do gory. Relacja przyczynowo-skut-
kowa w swej istocie ma charakter uniwersalny.

Znaczenie tego kryterium wynika réwniez z potrzeby eliminowania wptywu
potencjalnych czynnikéw zakidcajacych, charakterystycznych dla danego miejsca,
ktére w analizie, z takich czy innych wzgledow, nie byly brane pod uwage.

Swoistosé

Swoistos¢ oznacza, iz dana przyczyna powinna mie¢ zawsze okreslony efekt
i vice versa. Nawet jesli zrezygnujemy tu z warunku koniecznego i dostatecznego na
rzecz stabszych zwigzkow statystycznych, taki ideat jest rzadko osiggany w medy-
cynie. W stabszej wersji Lilienfeld rozroznia! swoisto$¢ przyczyny (dany skutek
wywotuje Scisle okreslona przyczyna) oraz swoisto$¢ skutku (dana przyczyna przy-
nosi $cisle okreslony skutek) [9]. Problem w tym, ze wnioski o specyficznosci za-
réwno przyczyn, jak i skutkdw sg uwarunkowane uktadem badawczym, ktéry po-
zwala na analize tylko skonczonej liczby potencjalnych czynnikdw. W badaniach
kohort mozna analizowa¢ wiele skutkéw przyczyny okreslonej przez dobdr kohorty
narazonych, a w badaniach kliniczno-kontrolnych wiele potencjalnych przyczyn
stanu, czy choroby, ktorg okreslamy jako ,,przypadek”. Nie ma badania, ktore po-
zwolitoby nam wykluczy¢ wszystkie inne, pozostajace poza badaniem, przyczyny
oraz nie brane pod uwage potencjalne skutki. Nalezy sie zatem zastanowiC, czy
swoisto$¢ zwiazku przyczynowego nie jest efektem ograniczonosci naszego uktadu
badan, a nie uniwersalnie obowigzujacg cechga zjawiska. Ponadto stwierdzana w ba-
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daniach swoistos¢ zwigzkéw Swiadczy raczej o prostocie zaleznosci miedzy zjawi-
skami, a ich zlozonos$¢ nie wyklucza przyczynowo-skutkowego charakteru relacji.

Kazdy z wielu réznych wiruséw moze by¢ przyczyng zakazenia gdrnych
drog oddechowych o bardzo podobnym przebiegu. Gronkowiec moze powodowac
ropnie skdry, zapalenie ptuc, zapalenie wsierdzia itd. Nie sposéb ustali¢ pojedyncze-
go czynnika wywotujacego raka ptuc, a co najwyzej szereg roznych czynnikéw ryzy-
ka zwiekszajacych prawdopodobienstwojego powstania, ktore uznajemy za potencjal-
ne przyczyny czastkowe. Nie zmienimy przeciez naszego przekonania o zwigzku
przyczynowym miedzy paleniem papieroséw a powstawaniem raka ptuc z tego tyl-
ko powodu, ze papierosy wywotujg takze i chorobe wieficowa. Nalezy tu jednak
zaznaczyé¢, iz jeszcze w latach sze$cdziesigtych epidemiolog amerykanski Joseph
Berkson argumentowat przeciwko uznawania palenia papierosdw za przyczyne raka
ptuc na podstawie braku specyficznosci obserwowanych tu zaleznosci [10],

Nastepstwo czasow e

Jest to warunek konieczny. Dzisiejsza Swiadomo$¢ metodologiczna badaczy
nie pozwala na przyjmowanie zaleznosci Ideologicznych, w ktérych zjawisko miat-
by wywotlywac cel, jakiemu ono stuzy. Jak wspomniano wyzej, przyjmujemy, iz
przyczyna musi nastgpi¢ przed skutkiem, a w przypadku zjawisk rozciggtych w cza-
sie przynajmniej rozpoczynac sie przed pojawieniem sie skutku, cho¢ w dalszym
przebiegu skutek i przyczyna moga ze sobg wspo Iwystepowac, tak jak przyrost cie-
zaru ciata i prowadzaca do niego dieta. Nalezy jednak pamieta¢, ze medycyna nie
jest naukg o kulach bilardowych, gdzie przy zderzeniach skutek wystepuje natych-
miast po przyczynie. W medycynie przyczyna zewnetrzna, czesto dopiero inicjuje
caty tancuch nastepstw biologicznych, ktory dopiero po tak zwanym okresie utajenia
(latencji) doprowadza do wystapienia skutku. Znajomos$¢ okresow utajenia pozwala
na wyeliminowanie z analizy zdarzen identycznych ze skutkiem, o ile wystepujg one
w krétszym okresie po zaistnieniu przyczyny niz to wynika z poznanego wczesniej
okresu utajenia.

Gradient biologiczny

Rozumiemy go jako zalezno$¢ wielkosci efektu od wielkosci przyczyny.
Tam, gdzie charakter zmiennych na to pozwala, uporzgdkowanie naszych ob-
serwacji w postaci krzywej dawki i odpowiedzi stanowi mocny argument na rzecz
istnienia zwigzku przyczynowego. Fakt, Ze silniejsza przyczyna wywotuje silniejszy
skutek, dobrze pasuje do intuicji wiekszosci badaczy. Jednak zastosowanie tego
kryterium nie zawsze jest fatwe, a niemozno$¢ zastosowania go nie wyklucza
zwiazku przyczynowego. Po pierwsze zalezno$¢ ta stosuje sie do zmiennych kardy-
nalnych, ktére mozna poréwnywa¢ pod wzgledem wielkosci, a najlepiej do zmien-
nych ciggtych. W dopuszczalnych biologicznie granicach wieksza dawka leku prze-
ciw nadcisnieniu prowadzi do wiekszego obnizenia ci$nienia tetniczego krwi. W
innym przykfadzie wieksza liczba wypalonych papieroséw nie powoduje, co praw-
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przypadku miarg sity odpowiedzi jest czestos¢ danego zjawiska w populacji, a nie
indywidualna wielkos¢ reakcji. To sktania nas do uznania, ze sg to zwigzki przyczy-
nowe. Ale sg zaleznosci i innego rodzaju. Wptyw alkoholu na umieralno$¢ nie ma
przebiegu monotonicznego (wieksza dawka powoduje zawsze wiekszy skutek). Ci,
ktorzy wcale nie pijg majg wyzszg umieralno$¢ niz ci, ktérzy pija umiarkowanie,
okoto jednego kieliszka wina dziennie. Natomiast dalszy wzrost dziennych ilosci
spozycia alkoholu pozostaje juz z umieralnoscig w zaleznosci monotonicznej [11],
Taka obserwacja nie zaprzecza zwigzkowi przyczynowemu, ale winien on by¢ okre-
$lony dla doktadnie zdefiniowanego zakresu dawek.

Badajac zaleznos¢ wielkosci skutku od wielkosci przyczyny nalezy uwzgled-
ni¢ sytuacje, w ktérych wystepuje zjawisko dawki progowej, to znaczy takiej, poni-
zej ktorej zaden efekt nie jest obserwowany, a dopiero powyzej jej mozna mowicé
0 zaleznosci dawka - odpowiedz. Istnienie takiego progu jest zjawiskiem bardzo
czestym i nie stoi w sprzecznosci z zaleznos$cig przyczynowo-skutkowg miedzy
zjawiskami.

W iarygodnos$¢ biologiczna

Jest ona rozumiana jako zgodno$¢ hipotez na temat zwigzkéw przyczynowo-
skutkowych z dotychczasowg wiedzg biologiczng, a szczeg6lnie jako wypetnienie
ciggu zjawisk od przyczyny do skutku mechanizmami opartymi na zjawiskach zna-
nych z mikrobiologii, fizjologii i patologii. Jezeli wiemy, ze jaka$ substancja powo-
duje skurcz miesni gtadkich naczyn krwionosnych, mozemy po niej oczekiwaé
wzrostu oporu obwodowego w ukiadzie krazenia i w konsekwencji wzrostu tetni-
czego cisnienia krwi. A jezeli ponadto znamy cechy receptora, z ktérym substancja
ta sie wigze i wywotane przez nig zmiany w przepuszczalnosci btony komdrkowej
miesni dlajondw sodu i wapnia, zalezno$¢ miedzy podaniem tej substancji a wzro-
stem cisnienia tetniczego krwi uklada sie w kaskade nastepujacych po sobie zjawisk,
pasujacych do naszej wiedzy o miesniach gtadkich, budowie naczyn krwionosnych
lhemodynamice uktadu krazenia. Daje nam to subiektywny komfort gtebszego
zrozumienia relacji przyczynowo-skutkowej. Dazenie do takiego komfortu jest
psychologicznie zrozumiate, ale ma tez swoje istotne ograniczenia. Po pierwsze,
najlepiej na tej drodze ttumaczy¢ zjawiska dobrze znane, ktorych wstepne prawdo-
podobienstwo jest duze i ktore niewiele wnoszg do badanej dziedziny. Najdonioslej-
sze odkrycia dokonywane sg w nowych obszarach niezaleznie od dotychczasowej
wiedzy, a czesto w sprzecznosci z nig. Ponadto, fatwo w dazeniu do znalezienia
biologicznych prawidtowosci zaréwno przyjmowaé wyttumaczenia falszywe, jak
i odrzuca¢ prawdziwe. Sami Doli i Hill prébowali wyjasni¢ rakotworcze dziatanie
papieroséw dziataniem dymu z papierosowej bibultki, ktora jest bodaj najniewinniej-
szym ze skladnikdw papierosa w tym wzgledzie [12], Przyktad odwrotny stanowi
oswiadczenie Cheevera z 1861 roku, ktéry uznat hipoteze, ze wszy przenoszg dur
wysypkowy, za nieuprawniony wniosek ze wspdtwystepowania zjawisk, bo jakze
pogryzienie przez wszy moze by¢ przyczyna tak ciezkiej choroby.
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Znane nam zjawiska biologiczne nie wyczerpujg wszystkich istniejagcych me-
chanizmoéw i cho¢ mogg inspirowac nasze hipotezy, wskazywa¢ droge do podej-
mowania nastepnych krokow w badaniach i pomaga¢ w przyczynowo-skutkowym
wyjasnianiu zjawisk, to mogg tez utrzymywac nas w obrebie przyjetych paradyg-
matow i zamyka¢ nam oczy na wazne nowe fakty, ktére nie pasujg do naszego obra-
zu $wiata.

Koherencja

Koherencja jest rozumiana jako niesprzeczno$¢ ze znang i utrwalong wiedzg
0 mechanizmach patogenetycznych choroby lub innych zjawisk biologicznych. Jest
to swego rodzaju odwrocenie i uzupetnienie poprzedniego kryterium. Do oceny tego
kryterium odnoszg sie w zasadzie wszystkie uwagi podane w poprzednim punkcie.
Jednak kryterium to jako negatywne ma znacznie bardziej kategoryczny charakter.
Jesli nasz wynik jest sprzeczny z dotychczasowg wiedzg w jakims jej fragmencie, to
musimy odrzuci¢ albo ten wynik, albo ten fragment naszej wiedzy. Na ogotjednak
przegrywa nasz wynik, bo przewroty kopernikanskie nie zdarzajg sie zbyt czesto.

Jesli jednak nie zachodzi sprzeczno$¢ miedzy naszym wynikiem a dotychcza-
sowg wiedzg, ustalany zwigzek przyczynowy nie staje sie przez jego zgodnosé
Z naszg dotychczasowa wiedzg bardziej prawdopodobny.

Potwierdzenie w badaniach eksperymentalnych

Moze mie¢ dwa rozne znaczenia. Moze dotyczy¢ badai na modelach zwie-
rzecych lub kontrolowanych badan na populacjach ludzkich. Wysnuwana w bada-
niach opisowych hipoteza o istnieniu zaleznosci miedzy jakim$ rodzajem narazenia
a powstawaniem nowotworu, moze by¢ badana w kontrolowanych warunkach na
modelu zwierzecym. Stwierdzenie, ze dany czynnik wywotuje podobny typ nowo-
tworu u zwierzat stanowi dodatkowy argument na rzecz zwigzku przyczynowego
miedzy analizowanymi tu narazeniem i chorobg. Eksperyment pozwala na badanie
Scisle zdefiniowanych ekspozycji, na jednolitych populacjach w warunkach petnej
kontroli uzyskanych wynikow. Réznice miedzygatunkowe stwarzajg problemy
z dobraniem odpowiedniego modelu zwierzecego. Problem stanowi réwniez czas
prowadzenia eksperymentu. Zdarza sie, ze aby skroci¢ czas niezbedny do otrzyma-
nia efektu w chorobach przewlektych, badacze zwiekszajg stosowane dawki czynni-
ka narazenia poza zakres wystepujacy w populacjach ludzkich, co stanowi problem
interpretacji wynikdw w odniesieniu do ludzi.

W kontrolowanych badaniach na ludziach nie mozna ze wzgledéw etycznych
aplikowa¢ czynnikOw narazenia. Badania te polegajg raczej na ocenie efektow
zdrowotnych programoéw prewencji, w ktorych Swiadomie ogranicza sie lub elimi-
nuje narazenie pewnej grupy ludzi i poréwnuje sie ich zachorowalno$¢ z inng grupa,
nie poddang dziataniom prewencyjnym.
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Analogia z innymi zalezno$ciami

Jest to moze najstabsze z kryteriéw Hilla. Analogie czesciej prowadza na ma-
nowce pozornych podobienstw niz do Scistych zaleznosci. Nie mozna im jednak
odmowic roli inspirujgcej wyobraznie badacza i znaczenia dla doboru uktadéw ba-
dan i sposobéw sprawdzania hipotez. Zdarza sie, ze droga, ktorg przebyt jakis ba-
dacz w poszukiwaniu zaleznosci przyczynowej moze by¢ owocnie powtérzona
przez drugiego badacza w poszukiwaniu innej przyczyny podobnego zjawiska.

Analiza metodologiczna kazdego z wymienionych wyzej kryteriéw wykazuje
ich liczne stabosci. Szczeg6lnie wida¢ to tam, gdzie zastosowanie kryterium miato-
by potwierdzi¢ zwigzek przyczynowy. Niektore z tych kryteridw sg bardziej wigza-
ce w swej negatywnej formie, wykluczajgc zwigzek przyczynowy, jezeli nie sg
spetnione. Takim kryterium jest szczegolnie kryterium czwarte okreslajgce wymog
nastepstwa czasowego przyczyny i skutku. Stanowi ono warunek konieczny zwigz-
ku przyczynowego. Ani sam Hill, ani nawigzujacy do niego badacze pdzniejsi nie
traktowali tych kryteridw jako algorytmu prowadzacego nieodwotalnie do orzecze-
nia lub wykluczenia zwiazku przyczynowego. Stanowig one jedynie wskazowke,
jakie okolicznosci moga by¢ pomocne w ocenie, czy dang relacje miedzy zjawiska-
mi rozsadnie mozna uznaé¢ za zwigzek przyczynowy.

Dobrze jest sobie uswiadomié, ze w epidemiologi, podobnie jak w innych na-
ukach empirycznych, operujemy rozumowaniami zawodnymi i nasze wnioski nigdy
nie sg catkowicie pewne tak, jak to ma miejsce w naukach dedukcyjnych: matema-
tyce i logice. W szczego6lnosci zadne nasze zabiegi obrdbki danych nie moga spo-
wodowacé, ze stopien pewnosci naszych wnioskéw przekroczy stopied pewnosci,
zjaka przyjmujemy przestanki, na podstawie ktorych wnioski te zostaty wyprowa-
dzone. Ponadto nie jesteSmy w stanie ustrzec sie od elementéw subiektywnych oraz
ocen, ktére mogg by¢ roézne u rédznych badaczy. Dlatego winnismy mie¢ gotowosé
odrzucenia naszych hipotez, jezeli spotkamy zjawiska, czy inne takty z nimi sprze-
czne. Dla hipotez formutowanych jako kategoryczne uog6lnienia: wszystkie kruki
sg czarne, wszystkie tabedzie sg biate, mamy mocng podstawe logiczng w postaci
modus tollendo tollens do odrzucenia ich, jesli spotkamy choé¢ jeden fakt z nimi
sprzeczny, w tym przypadku biatego kruka lub czarnego tabedzia. Ze wzgledu jed-
nak na praktycznie nieskonczong liczbe potencjalnych obserwacji nie mozemy
stwierdzi¢, ze prawdopodobienstwo naszej hipotezy wzrasta, gdy obserwujemy cia-
gle nowe czarne kruki i biate tabedzie. Stabos$¢ tej metody, znanej jako indukcja
enumeracyjna, jako podstawy do formutowania sgdéw uogoélniajacych skionita
wielu metodologow, z ktérych najbardziej znanym byt filozof angielski Karl Po-
pper, do przyjecia innej podstawy uzasadniania hipotez [13]. W przeciwienstwie do
tzw. indukcjonizmu przedstawionego w wielkim uproszczeniu powyzej, dedukcjo-
nizm Poppera zasadza sie na przekonaniu, ze w nauce nie dokonuje sie uogélniania
ciggow pojedynczych obserwacji, a tworzy sie dalekosiezne hipotezy lub teorie, kto-
re zawierajg powigzane ze sobg fakty doswiadczalne i zatozenia dodatkowe, nie
koniecznie pochodzace z doswiadczenia, ale ktére mozna sprawdzi¢, czy nie sg z
doswiadczeniem sprzeczne. A co najwazniejsze, teorie te winny by¢ tak sformu-



-286-

towane, aby ich konsekwencje mozna byto sprawdzac co do sprzecznosci z faktami
empirycznymi. Potwierdzenie stusznosci takiej teorii Popper widziat w jej ‘zdolno-
Sci przezycia’ procedur falsyfikacyjnych, czyli zabiegow majacych na celu znalezie-
nie faktdw z nimi sprzecznych. Jesli teoria zostaje sfalsyfikowana, jest odrzucana,
az kazdego ‘przezytego’ zabiegu falsyfikacyjnego wychodzi jako lepiej utrwalona.
Argumentacja Poppera zrobita duze wrazenie na niektorych epidemiologach upa-
trujgcych w jego pogladach nowe mozliwosci wzbogacenia metodologii swej dzie-
dziny [14]. Nie doprowadzito to jednak do Zzadnej rewolucji w epidemiologii
itrudno nawet zauwazy¢ jakakolwiek zmiane w sposobie prowadzenia badan
epidemiologicznych, ktérg mozna by przypisaé wptywowi dedukcjonizmu.
Wspotczesna epidemiologia nie wygtasza wielu sgddw kategorycznych, a raczej
operuje czestosciami rozktaddw zaréwno czynnikow ryzyka, jak i chorob lub
innych obserwowanych rezultatow (oucome), i wobec tego pojecie zjawiska pozo-
stajagcego w sprzecznosci z teorig jest w niej trudne do zdefiniowania. Rak ptuca
u osoby nie palacej nie wystarcza do sfalsyfikownia hipotezy o zaleznosci palenia
papierosow i powstawania raka ptuc, ani tez nie pozwala na to znalezienie palacza
wolnego od raka. Ponadto w swej istocie metoda Poppera falsyfikacji ,,dalekosiez-
nych hipotez” nie rézni si¢ pod wzgledem logicznym od indukcji enumeracyjnej
[15]. Dla najbardziej nawet skomplikowanego uktadu potencjalna liczba procedur
sprawdzajacych jest podobnie nieskonczona, jak dla faktéw prostych. Zatem ‘prze-
zycie procedur falsyfikacyjnych’ nie zwieksza prawdopodobienstwa hipotezy, a co
najwyzej poprawia samopoczucie badacza, ale to juz nalezy raczej do psychologii
lub socjologii nauki, a nie do logiki i metodologii. Astrofizyka ma bardzo daleko-
siezne teorie i moze model Poppera lepiej do nich pasuje. Natomiast w medycynie
i epidemiologii staramy sie odpowiedzie¢ na prostsze pytania: jaki jest rozktad danej
cechy (np. poziomu glukozy) w danej populacji, czy osoby z danym poziomem
okreslonego rodzaju lipidéw czesciej chorujg na chorobe wieficowa niz ci, ktérzy
maja ten poziom odpowiednio nizszy? Prostota pytan nie zaprzecza ich doniostosci
naukowej, ale istotnie upraszcza metodologie badan.

Obliczenia i analizy statystyczne wykonywane sg w epidemiologii na pro-
bach. Liczebno$¢ tych prob jest skorczona i czesto$¢ wystepowania w nich bada-
nych cech oraz zaleznosci miedzy nimi mozna opisa¢ kompletnie. Najtrudniejszym
problemem metodologicznym jest jednak uogdlnienie zaleznosci stwierdzanych
w probie na populacje, do ktdrej pragniemy odnie$¢ nasze wyniki. Zdajemy sobie
sprawe, ze wiarygodnos$¢ tego uogolnienia zalezy od reprezentatywnosci naszej pro-
by, czyli od tego, jak dobrze préba oddaje rozktad cech w interesujgcej nas popula-
cji. Praktyczne problemy zwigzane z reprezentatywnoscig prob oraz ze sposobami
radzenia sobie z wystepujacymi przy tej okazji potencjalnymi zroédtami btedow roz-
nego rodzaju stanowigjednak odrebne zagadnienie.
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RUCH FILOZOFICZNY ™ s s

Recenzje i sprawozdania

TADEUSZ SZUBKA: Anty realizm semantyczny. Studium anali-
tyczne. Lublin 2001, RW KUL, ss. 276.

1. Zamierzenia pracy

Dr Tadeusz Szubka w taki sposob przedstawia racje i intencje, ktérymi sie
kierowat przy pisaniu ksigzki Antyrealizm semantyczny.

Najbardziej fundamentalng kontrowersja metafizyczng - wedtug Ingardena
przynajmniej ,,od czaséw nowozytnych” centralng (s. 21) - jest ,,spor miedzy reali-
zmem a idealizmem (scil. antyrealizmem lub irrealizmem)” (s. 13), a dokiadniej
»SPOr miedzy roznymi formami realizmu i antyrealizmu” (s. 159-160). Spdr ten
rozgrywat sie dotad zasadniczo na dwdch ptaszczyznach: metafizycznej (ontologicz-
nej) i epistemologicznej (s. 21).

Na ptaszczyznie metafizycznej spdr dotyczy zagadnienia, czy ,$wiat realny
istnieje” (s. 22) lub - inaczej mowiac - czy ,Swiat jest catkowicie niezalezny od
aktow poznawczych” (s. 41), albo tez - w neutralniejszym sformutowaniu Alstona
(i Searle’a) - czy to, co istnieje, ,,bez wzgledu na to, co istnieje, istnieje [...] tak, ze
jest niezalezne od tego, w jaki sposob o tym myslimy (s. 25; por. tez s. 26). Realisci
- chodzi przy tym o realistow lokalnych, gdyz realizm globalny (domagajacy sie
niezaleznosci takze od naszych aktow poznawczych) jest po prostu aburdalny (s. 31)
- nato pytanie odpowiadajg twierdzaco.

Na ptaszczyznie epistemologicznej spor dotyczy zagadnienia, czy $wiat realny
jest poznawalny (w réznych wariantach).

Wedtug bohatera ksigzki Dra Szubki - Michaela Dummetta - fundamental-
nym aksjomatem filozofii analitycznej jest zasada, ze ,,jedyna droga do analizy my-
$li, i tym samym do rozwigzania wielu problemow epistemologicznych i metafizycz-
nych, wiedzie poprzez analize jezyka” (s. 11). Nie dziwi wiec, ze wysunat on
program redukcji obu ptaszczyzn sporu miedzy realizmem i antyrealizmem - do
plaszczyzny semantycznej. Ten whasnie program —ijego antyrealjstyczna realizacja
-jest przedmiotem analizy w ksigzce Dra Szubki. Jak czytamy:

1 ,»,Chodzi w niej przede wszystkim o usystematyzowanie i wytozenie zasad-
niczych tez, ktore sktadajg sie na Dummettowski antyrealizm semantyczny” (s. 17).
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Jest to niezbedne - pisze Dr Szubka - gdyz Michael Dummett ,.to [...] bardzo
ptodny filozof, lecz réwniez autor, ktory nie zdradza zbyt wielkiego przywigzania do
poprzednich sformutowan swoich pogladow” (s. 18). Dr Szubka zastrzega jednak
wyraznie, ze jego ksigzka nie jest wylacznie ,,pracg o charakterze referujgcym i kla-
ryfikujagcym. [..] Jest to [..] praca [réwniez] o charakterze analitycznym” (s. 20)
i, krytycznym” (s. 257).

2. Chodzi w niej tez o ,,szczegdtowe i krytyczne zbadanie sposobow uprawo-
mocnienia tego stanowiska” (s. 17).

Whioski z tej krytycznej analizy - w ujeciu samego Dra Szubki - sg nastepu-
jace:

(@) ,,Programu metafilozoficznego Dummetta nie da sie w petni zrealizowac”
(s. 257).

(b) ,,Chociaz antyrealizm semantyczny [...] nie jest [...] w zadnym wypadku
zbiorem niekoherentnych i absurdalnych tez [...], to ma bardziej problematyczne
podstawy niz to sugeruje Dummett” (s. 18).

(c) ,,Justyfikacyjna teoria znaczenia ma kontrowersyjne podstawy ijej utrzy-
manie wymaga poczynienia odpowiednich ustepstw na rzecz warunkowoprawdzi-
wosciowej teorii znaczenia” (s. 257). ,,Bynajmniej nie eliminuje [ona] pojecia praw-
dy i nie zastepuje go pojeciem weryfikacji, falsyfikacji czy uzasadnienia” (s. 18).

(d) ,,W obrebie antyrealizmu semantycznego trudno jest wskaza¢ najbardziej
rozsadng interpretacje tego stanowiska” (s. 257).

2. Osiggniecia iwyniki

Zamierzenia powyzsze zostaty w ksigzce w petni osiagniete.

Przede wszystkim bardzo klarownie - jako teoria oparta na pojeciu weryfika-
cji ifalsyfikacji (s. 13) - zostat przedstawiony tytutowy antyrealizm semantyczny,
a wiec justyfikacyjna teoria znaczenia w wersji weryfikacyjnej (lub weryfikacjoni-
stycznej) i faisyfikacjonistycznej (s. 77, 148-149), majaca przedstawicieli nie tylko
w Dummetcie, ale réwniez m.in. w Wrighcie i (czeSciowo) Putnamie (s. 14), w tym
ostatnim z powodu ,,istnienia zdan nierozstrzygalnych” (s. 16). Za ,,sedno antyreali-
zmu semantycznego” (s. 245) uznane zostaty nastepujace tezy:

(@) ,,Rzeczywistos$¢ nie jest w pelni zdeterminowana, a wobec tego nie ma
podstaw do powszechnego obowigzywania zasady dwuwartosciowosci i prawa wy-
taczonego srodka” (s. 246).

(b) ,,Znaczenie zdan nalezy charakteryzowa¢ w kategoriach ich [...] uprawo-
mocnionej stwierdzalnosci” (s. 245). Nie do przyjecia (w wersji radykalnej) jest
sama ,,mozliwos¢ sformutowania warunkowoprawdziwosciowej charakterystyki
znaczenia zdan” (s. 77).

(c) Odrzuci¢ tez trzeba (w wersji umiarkowanej) ,,teze o kluczowej roli poje-
cia referencji w semantyce zdan” (s. 78).
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(d) ,,Rozumienie zdania polega na znajomosci warunkéw, w jakich uzasad-
nione bedzie stwierdzenie zdania” (s. 16).

(e) ,,Uczenie sie jezyka jest opanowywaniem pewnej praktyki” (s. 16).

Antyrealizm semantyczny otrzymat dodatkowe o$wietlenie przez zestawienie
z realizmem semantycznym - czyli warunkowoprawdziwos$ciowa teorig znaczenia -
z prawdziwoscig ifalszywoscig jako pojeciami centralnymi (s. 13) oraz gtownymi
przedstawicielami w Davidsonie oraz m.in. we Fregem, Wittgensteinie z Traktatu
(s. 137) i Peacocke’u (s. 15). Zgodnie z tg teorig:

(@) ,,Istniejaca niezaleznie od poznania rzeczywisto$¢ sprawia, ze nasze zdania
sg albo prawdziwe, albo falszywe” (s. 88). Inaczej mowigc: ,,zdania danej klasy sg
zdeterminowane przez rzeczywisto$¢, do ktorej sie odnosza, jako prawdziwe lub
fatszywe” (co sie rdwna ,,akceptacji zasady dwuwartosciowosci”) (s. 75).

(b) Rzeczywistos¢ ,,determinuje [...] réwniez znaczenia owych zdan, ktore sg
po prostu niczym innym, jak warunkami prawdziwosci” (s. 88). Inaczej mowiac:
»Znhaczenie zdania sprowadza sie do jego warunkéw prawdziwosci” (s. 136).

(c) ,,Znaczenie stowa roéwna sieg roli, jakg petni ono w determinacji prawdzi-
wosci kazdego zdania, w ktdrym wystepuje” (s. 136-137). ,,Determinacja ta sie do-
konuje” (s. 75) w ten sposéb, ze kazdemu cztonowi tych zdan przyporzadkowane sg
pewne realne odpowiedniki (s. 76).

(d) Rozumienie zdan mozna ,,sprowadzi¢ do znajomosci ich warunkow praw-
dziwosci” (s. 16).

(e) ,Uczenie siejezyka - [sprowadza sie] do zapoznawania sie z relacjami ko-
respondencji, jakie zachodzg miedzy nim a rzeczywistoscig” (s. 16).

Za realizmem semantycznym przemawia¢ ma zasada réwnowaznosci ip'
i,y jest prawdziwe” (s. 137). (Wedtug mnie to wcale nie jest rGwnowaznosc.
A w og0le, nie bardzo rozumiem, czym to sie rozni od (b).)

Sposrod szczegbtowych wynikow na szczegdlne wyr6znienie zastuguje uza-
sadnienie nastepujacych tez.

1. Metafizyka nie jest redukowalna do semantyki.

Dr Szubka przekonujgco wykazuje, ze Dummettowskiej ,,tezy o hierarchicz-
nym porzadku dyscyplin filozoficznych [...] nie da sie chyba obroni¢ w calej rozcia-
glosci” (s. 108). Nie daje sie obroni¢ w szczegdlnosci pogladu, ze ,,fundamentalng
dyscypling [filozoficzngjest] [...] filozofia jezyka” (s. 242) —ze ,,systematyczna teo-
ria [...] umozliwi precyzyjne ujecie tradycyjnych problemdw filozoficznych (zwtasz-
cza epistemologicznych i metafizycznych) i wypracowanie intersubiektywnej, po-
wszechnie akceptowanej metody ich rozwigzywania” (s. 241).

Swiadectwem tego jest fiasko proby ,,przeformutowania sporu o realizm
(s. 243), przede wszystkim za$ sformutowania ,,metafizycznego sporu o realizm
w kategoriach czysto semantycznych” (s. 243-244). Dr Szubka uzasadnia przeko-
nujaco teze, ze nie ma podstaw, aby ,twierdzi¢, ze istnieje przynajmniej zakresowa
odpowiednio$¢ miedzy [..] [semantycznym] realizmem i antyrealizmem [w sensie
Dummetta] a metafizycznym realizmem i antyrealizmem” (s. 85), ani twierdzié¢, ze
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»Dummettowi udato sie uja¢ przynajmniej niektére formy tradycyjnego sporu
0 realizm za pomocg precyzyjnych kategorii semantycznych” (s. 85). Rzecz w tym,
ze ostatecznie jest zmuszony odwotywaé sie do metafizycznego pojecia ,,rzeczywi-
stosci obiektywnej” (s. 86).

Z drugiej strony Dr Szubka stusznie zauwaza, iz ,trudno bytoby zaprzeczy¢,
ze dyscypliny filozoficzne sg ze sobg w réznoraki sposéb powigzane oraz ze kwestie
metafizyczne powinny by¢ rozwazane w powigzaniu z ich konsekwencjami episte-
mologicznymi i semantycznymi, gdyz takie zintegrowane uprawianie filozofii jest
teoretycznie owocne” (s. 242).

2. Ani akwizycyjna, ani manifestacyjna, ani normatywna argumentacja na
rzecz justyflkacyjnej teorii znaczenia —nie jest konkluzywna.

Dr Szubka przekonujgco wykazuje (odwotujac sie zresztg do obszernych dys-
kusji na ten temat na gruncie filozofii brytyjskiej), ze argumentacje - majace prze-
mawia¢ na rzecz przyjecia justyflkacyjnej teorii znaczenia ,,i odrzucenia rozwigzan
konkurencyjnych” (s. 206) - nie sg <zniewalajgce>.

Tzw. argumentacja akwizycyjna odwotuje sie do dyskusyjnej ,tezy, ze uczac
sie jezyka, uczymy sie tego, co jest zwigzane z uzasadnianiem zdan” (s. 206). Na-
wiasem mowigc —Dummettowski poglad, ze ,,uchwycenie znaczeri zdan [..] moze
polega¢ jedynie na zdolnosci poprawnego ich uzywania” (s. 176), przypomina mi
argumentacje, ktora miataby nas przekona¢ do tego, ze widzenie czego$ polega na ...
zwrdOceniu sie do tego czego$ twarzg, odstonieciu powiek i niczym (tajemniczym)
wiecej. Ciesze sie wiec, ze Dr Szubka rdwniez odnosi sie do niej z rezerwg (s. 179
1nn.).

Tzw. argumentacja manifestacyjna opiera sie na zatozeniu, ze ,,znaczenie
jest w petni manifestowalne w uzyciu” (s. 213), a wiec jest intersubiektywnie
dostepne (s. 216). Tymczasem ,,publiczny charakter znaczenia nie jest wcale
warunkiem koniecznym wzajemnego rozumienia i komunikacji jezykowej” (s. 220),
a ponadto przy szerszym rozumieniu ,,manifestowalnosci” - ,teoria warunkowo-
prawdziwosciowa moze okaza sie jak najbardziej zgodna” z zatozeniami tej
argumentacji (s. 228).

Tzw. argumentacja normatywna, powotujgca sie na to, ze ,,znaczenie takiego
czy innego wyrazenia jezykowego [...] wyznacza [...], ktdre uzycie tego wyrazenia
jest poprawne [a w wypadku zdah oznajmiajacych - prawdziwe], a ktdre nie”
(s. 230), jest co prawda - wedtug Dra Szubki - nie do podwazenia, ale trzeba za to
»Zaptaci¢ wysoka cene. Okazuje sie bowiem, ze nie mozna zapewni¢ konkluzywno-
$ci argumentowi normatywnemu bez uprzednich ustalen na temat natury znaczenia.
A same te ustalenia sg tego rodzaju, ze wyraznie preferujajustyfikacyjng teorie zna-
czenia” (s. 240; por. tez s. 94).

3. Antyrealizm semantyczny rézni sie zasadniczo od neopozytywistycznego
weryfikacjonizmu.

Dr Szubka przejrzyscie zestawia - w czterech punktach - rdznice miedzy an-
tyrealizmem semantycznym (a w szczegolnosci justyflkacyjng teorig znaczenia
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Dummetta) a neopozytywistycznym weryfikacjonizmem: (1) tu rozumienie jako
zdolno$¢ rozpoznawania <gotowego> uzasadnienia - tam znaczenie jako metoda
weryfikacji; (2) tu molekularyzm - tam atomizm logiczny; (3) tu postulat racjonali-
zacji —tam eliminacji metafizyki; (4) tu oparcie sie na logice konstruktywistycznej -
tam trwanie przy logice klasycznej (s. 247-251).

4. Antyrealizm semantyczny nie implikuje odrzucenia minimalnego realizmu
metafizycznego.

Zgodnie z minimalnym realizmem metafizycznym istnieje rzeczywisto$¢
niezalezna od naszej wiedzy i sposobOw jej poznania, ktéra czyni nasze zdania
prawdziwymi, gdy sg one prawdziwe oraz falszywymi, gdy sg one falszywe
(s. 256). ,,Ten minimalny realizm [...] daje sie réwniez uzgodni¢ z antyrealizmem
semantycznym. Wydaje sie jednak, ze owg zgodno$¢ mozna osiggnac jedynie za
cene odwotania sie do teizmu” (s. 256—257): do ,,utozsamienia $wiata takiego, jakim
jest on sam w sobie, ze $wiatem pojmowanym przez Boga” (s. 256). Jak dodaje Dr
Szubka w angielskim streszczeniu: ,,For many a philosopber that will be a high price
to pay for making semantic realism defensible” (s. 276).

3. Sprzeciwy i zastrzezenia

Niektore analizy - dokonane przez Dra Szubke - budzajednak moj sprzeciw
lub co najmniej wywotujg zastrzezenia.

1. Analiza pojecia niezaleznosci.

Za niedobrg uwazam podang przez Dra Szubke definicje ,niezaleznosci
(niekiedy Dr Szubka zamiast o niezaleznosci - mowi o odrebnosci (s. 51)). Definicja
Dra Szubki wyglada nastepujgco:

(a) ,Swiatjest niezalezny od epistemicznych stanéw mentalnych [...] <> $wiat
pozostat[by] niezmieniony, chociaz nie bytoby owych stanéw, za wyjatkiem tego, ze
utracitby on swa relacje do owych stanow” (s. 37).

Ot6z niech stata ‘s’ reprezentuje $wiat, stata 'E —relacje epistemiczng stata
6 ‘ _ niezaleznos¢, a stata ‘()" —obiektywnos$¢ (zewnetrznosc, intersubiektywnosc
lub nie—bycie—wytworem); niech z kolei zmienna  przebiega klase epistemicznych
stanéw mentalnych, zmienna IP' —klase wikasnosci (Swiata), a zmienna W - pod-
zhior wihasnosci spetniajagcych formute:

(b) AW: W§ <-»\Jx Ex$
Mozna wtedy definicje (a) przedstawi¢ w postaci nastepujacej formuty.

(c) *AX [N$x <>AP+tW o (P$ a ~\Ix Ex$)\

Formuta (c) nie jest formalnie poprawna, gdyz w zasiegu pierwszego genera-
lizatora znajduje sie partykularyzator wigzacy te sama zmienng. Jedna z mozliwych
modyfikacji polegataby na opuszczeniu tego generalizatora i nadaniu ‘AT statusu
predykatu jednoargumentowego. W ten sposob otrzymalibySmy de facto definicje
,obiektywnosci $wiata” —a nie ,,niezaleznosci Swiata od ... .

Zauwazmy, ze dla whasnosci roznych od wiasnosci W mamy:
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(d) A/VIT: P$§ <>~ \Ix ESx

Po uwzglednieniu spostrzezenia (c) nasza definicja przyjetaby ostatecznie po-
stac:

(e) O§<»0 ~ MxEx$

Mowigc swobodnie - obiektywno$¢ Swiata identyfikowatoby sie z mozliwo-
$cig nieistnienia nikogo, kto by ze $wiatem pozostawat w relacji epistemicznej. Od-
powiada to zastrzezeniu Alstona i Searle’a, ze relacja ta jest nie relacjg przyczynowg
i nie pochodnoscig (w sensie Ingardena) (s. 35), lecz-jak to ujmujg- konstytutyw-
na, logiczng (s. 27), czyli egzystencjalng (s. 36). Zgodne jest to réwniez z sugestig
samego Dra Szubki, ze obiektywnos¢ jest ,,tak czy inaczej rozumiang niezaleznoscig
od odpowiednich stanéw mentalnych czy aktéw poznawczych” (s. 35). Jednoargu-
mentowos¢ ,,obiektywnosci” - podobnie jak jednoargumentowosc¢ ,,prawdziwosci” -
nie przeszkadza, ze oba te predykaty odnoszg sie do cechy (genetycznie) relatywnej.

2. Teza antyrealizmu metafizycznego.

Niezadowalajaca jest - wedtug mnie - podana przez Dra Szubke ekspozycja
antyrealizmu metafizycznego. Wedtug Dra Szubki:

(a) Antyrealizm metafizyczny jest to (i) ,,odmowa przyjecia tezy, ze $wiat jest
catkowicie niezalezny od aktow poznawczych”, a nie (ii) ,,przyjecie tezy o zalezno-
Sci Swiata od aktow poznawczych” (s. 41).

Bardzo przydataby sie tu - i u wielu brytyjskich <mentoréw> Dra Szubki -
chocby czesciowa formalizacja. Zauwazmy, ze realizm i antyrealizm sg pewnymi
tezami - a nie postawami propozycjonalnymi. Réznice miedzy (i) i (ii) trzeba by
wiec oddac nastepujaco:

(b) Nieprawda, ze $Swiatjest catkowicie niezalezny od aktéw poznawczych

(c) Swiatjest zalezny od aktéw poznawczych.

Poréwnajmy to z tezg realizmu:

(d) Swiat jest catkowicie niezalezny od aktow poznawczych.

Ot6z (b) rozni sie od (c) - po pierwsze - tym, ze w (c) brak jest kwantyfikacji
(kwalifikacji?) explicite (nie)zaleznosci pod wzgledem catkowitosci: w obu formu-
fach brak jest poza tym kwantyfikacji po aktach, na co zresztg Dr Szubka zwraca
implicite uwage, méwiac o ,,enigmatycznosci” okreslenia, o czyje akty poznawcze tu
chodzi (s. 43). Po drugie, Dr Szubka sugeruje chyba ito, ze czym innym jest powie-
dzenie ,,Nieprawda, ze O$”, a czym innym ,,(Nie-O)$”. W Swietle przeprowadzonej
wyzej rekonstrukcji definicji ,,obiektywnosci” wydaje sie tojednak watpliwe.

3. Teza realizmu epistemologicznego.

Watpliwosci moje budzi sformutowanie tezy realizmu epistemologicznego:

(@) ,,Rzeczywistos¢ jest poznawalna” - czyli - ,,podmiot poznajacy jest zdol-
ny pozna¢ co$, co nie jest tylko jego aktem poznawczym lub wytworem tego aktu”
(s-47).

Dr Szubka odnotowuje dwie odmiany tego realizmu. Zgodnie ze skrajng od-
miang modalna:

(b) ,,Wszystko to, co realne, jest z koniecznosci poznawalne” (s. 48).
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Natomiast skrajna odmiana faktualna (kontyngentna) gtosi¢ ma:

(c) ,,Wszystko to, co realne, jest defacto poznawalne” (s. 48).

Czym sie tu rézni ,,z koniecznosci” od ,,przygodnie”? Wyglada na to (s. 49),
ze poznawalno$¢ ,,z koniecznosci” —to tutaj poznawalno$¢ na mocy antyrealizmu
metafizycznego. C6z to jednak znaczy ,faktyczna poznawalno$¢”, a wiec chyba
»faktyczna mozliwo$¢ poznania” (por. tez uwagi na s. 89)? Jeszcze bardziej zawikta-
ne staje sie to przy umiarkowanych wersjach obu stanowisk (s. 51). Jak mianowicie
odrézni¢ konieczng i faktyczng niemozliwo$¢é poznania czegos?

Dodam jeszcze, ze wbrew Drowi Szubce (s. 55) sadze, iz podane przez niego
sformutowanie realizmu epistemologicznego nie przesadza, ze przez realizm episte-
mologiczny zakfadany jest realizm metafizyczny. Bez dodatkowych zatozen - z tego,
ze ,,podmiot poznajacy jest zdolny pozna¢ cos, co nie jest tylko jego aktem poznaw-
czym lub wytworem tego aktu”, nie wynika, ze istnieje to co$ (podobnie: z tego, ze
bytbym zdolny zagra¢ na fortepianie transkrypcje Halki Moniuszki, nie wynika, ze
taka transkrypcja istnieje).

4. Kryterium komunikowalnosci.

Bardziej stanowczo - niz Dr Szubka - odrzucam poglad, ze do komunikowal-
nosci mysli nie wystarczy ,jedynie wierzy¢, ze kto$ poprawnie nas zrozumiat
(s. 117; por. tez s. 219), gdyz wtedy to, ,,czy kto$ rozumie dany jezyk, czy tez nie
[...], bedzie miato co najwyzej status przypuszczenia lub stabo ugruntowanej hipote-
zy”n . 118).

Wedtug mnie - i Dra Szubki (s. 219-220) - tak wiasnie jest: przekonania, ze
nas rozumiejg, maja wtasnie status hipotez; zatozenie, ze jest lepiej, jest co najwyzej
(pozadang niekiedy) idealizacjg (s. 135). Skadingd —ilez takich idealizacji jest w
nauce? Zgadzam sie z Dummettem (s. 127), ze zgdanie, aby byto tu catkowite ,,zde-
terminowanie” (s. 123), jest po prostu zbyt wygoérowane.

Kontrargumentacja Wittgensteina z ,,ciaggtego dodawania liczby 2 (s. 127)
jest nie tyle ,,druzgocgca”, co —fak czesto u Wittgensteina (zwfaszcza tzw. drugiego)
—jedynie metna. ,,Publiczne kryteria” zywienia okreslonych mysli nie muszg spro-
wadzac sie do ,,odpowiednich zachowan jezykowych” (s. 118); wchodza tu w gre
takze zachowania pozajezykowe. Uznanie, ze defacto —na razie? —skazani jesteSmy
na takie <behawiorystyczne> hipotezy, nie implikuje behawioryzmu (s. 123). Poje-
cia i sagdy sg pewnymi stanami mentalnymi, tylko —poki co —nie umiemy ich bezpo-
$rednio zroznicowac.

Whbrew watpliwosciom Dra Szubki (s. 131) —taka konstatacja nie jest psy-
chologizmem (chyba, ze istnienie proceséw fizjologicznych nazwiemy |, fizjologi-
zmem”). Dylemat: mentalizm (racjonalizm)-behawioryzm wecale tu nie grozi (s. 127).

Przy okazji: odnosze wrazenie, ze Dr Szubka - cho¢ zna pozytywng opinig
Schlicka na ten temat (s. 188) - nie docenia roli definicji ostensywnych w procesie
poznawania jezyka. To samo dotyczy wielu wsp6tczesnych filozoféw brytyjskich:
Wright pisze wprost: ,,Rzecz jasna, takiej koncepcji nie mozna przekaza¢ ostensyw-
nie” (s. 179).
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5. Natura znajomosci jezyka.

Uwazam, ze argumentacja ad absurdum przeciwko uznaniu znajomosci jezy-
ka za wiedze praktyczngjest chybiona.

Osobiscie me widze nic mniej stosownego (bardziej absurdalnego?) w odpo-
wiedzi :

(@) ,,Nie wiem, nigdy nie prébowatem” (s. 133)
na pytanie:

(b) Czy znasz ten (obcy) jezyk?
jesli przez te znajomo$¢ bedzie sie rozumiato umiejetno$¢ <dogadania sie> w tym
jezyku. Aby udzieli¢ odpowiedzi (a) na pytanie o umiejetno$¢ ptywania, musze
oczywiscie co$ wiedzie¢ o tym plywaniu (w szczegd6lnosci, na czym ono polega
i chyba tyle, ze nie jest ono niemozliwe); mogtbym probowac porozumiec sie np.
w jezyku stowackim, wiedzac o nim tylko tyle, ze jest podobny do jezyka polskiego.

6. Aletyczna definicja znaczenia.

Zdaniem Dummetta, podzielanym przez Dra Szubke, warunkowoprawdziwo-
Sciowa - czy, jak wolatbym moéwic, aletyczna - definicja znaczenia zawiera btedne
koto. Sam Dr Szubka zaznacza, ze ,zarzut ten trudno uczyni¢ przekonujgcym for-
mutujac go w bardzo og6lnych terminach” (s. 173). W istocie chodzi tu o co$ inne-
go: o to, ze niejest on sformutowany w sposéb precyzyjny.

Zrekonstruujmy wiec argumentacje przedstawiong przez Dra Szubke (s. 142).
Definicja ta dla zdania:

(a) Sniegjest biaty.
brzmi:

(b) Znaczenie zdania (a) =df=to, ze $niegjest bialy.

Zarazem mamy:

(c) To, ze $nieg jest biaty, jest warunkiem, ktérego zachodzenie sprawia, ze
zdanie (a) jest prawdziwe.

Inaczej mdwigc:

(d) To, ze Sniegjest biaty, jest warunkiem prawdziwosciowym zdania (a).
Zauwazmy, Ze nie jest tu jasne, czy nie wchodzg czasem w gre sformutowania moc-
niejsze:

(e) To, ze $nieg jest biaty,jest to warunek, ktérego zachodzenie sprawia, ze
zdanie (a) jest prawdziwe.

(f) To, ze $niegjest biaty,jest to warunek prawdziwosciowy zdania (a).
Przypusémy, ze tak jest. Wtedy formute (b) mozna przeksztatci¢ w formule:

(9) Znaczenie zdania (a) =df= warunek prawdziwosci zdania (a).

W formule (g) nie wida¢ zadnego btednego kota. IdZzmy wiec dalej:

(h) x rozumie zdanie (a) <»x zna znaczenie zdania (a).

Na podstawie formuty (g) mamy teraz:

(i) x zna znaczenie zdania (a) <»x zna warunek prawdziwosci zdania (a).

Gdzie tu tkwi ,,cyrkularno$é”? Dr Szubka zamiast formuty (i) daje jednak
formute:
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(j) x rozumie zdanie (a) <>x wie, ze Wjest warunkiem prawdziwosci zdania (a).

Tutaj ffjest- na mocy formuly (b) - tym, ze $nieg jest biaty. Komentarz Dra
Szubki jest nastepujacy: ,,Krotko moéwiac, rozumienie danego zdania przedstawiane
jest tu jako wiedza sprowadzajgca sie do znajomosci znaczenia innego zdania
0 owym zdaniu” (s. 142). Niczego takiego jednak nie dostrzegam - ani w formule:

(k) x zna warunek prawdziwosci zdania (a),
ani nawet w formule:

() x wie, ze to, ze $niegjest biaty, jest warunkiem prawdziwosci zdania (a).

W innym miejscu Dr Szubka pisze, ze wiedza o warunku prawdziwosci okre-
$lonego zdania ,jest przedstawiana po prostu jako znajomosc¢ twierdzenia czy sadu -
wyrazalnego w jezyku - o tym, jaki jest warunek prawdziwosci danego zdania”
(s. 173). Jest tu btedne koto, ,,gdyz znajomos¢ znaczenia danego zdania wyjasnia sie
w kategoriach znajomosci znaczenia innego zdania, ktérego nie da sie w petni zro-
zumieC¢ nie znajac warunku prawdziwosci tego pierwszego zdania, czyli jego zna-
czenia” (s. 173). Chodzi wiec zapewne o ,,cyrkularno$¢” formuty:

(h x rozumie zdanie (a)  x rozumie zdanie ,,Wjest warunkiem prawdziwo-
$ci zdania (a)”.

Formuta (1) nie jest jednak eksplikacjg ani formuty (i), ani formuty (j). Po
pierwsze —wiedza, zep, to nie to samo, co rozumienie zdania ip'\ po drugie za$
w prawym argumencie rownowaznosci (+) nie wystepuje zdanie (a), leczjego nazwa;
nie musze za$ <uprzednio> rozumie¢ zdania (a) (scil. wiedzie¢, co ono gtosi), aby
zrozumie¢ zdanie, gloszace, ze to-a-to jest warunkiem prawdziwosci zdania (a).

Dr Szubka dodaje: ,,Wiedza ta jest wiedzg czysto teoretyczng, ktora zawiera
sie w zdaniu dotyczacym zdania ,,Snieg jest bialy” ijego znaczenia” (s. 142). Nie
rozumiem, co to jest tu ,wiedza czysto teoretyczna”, i - ogdlnie - jak jaka$ wiedza
moze zawiera¢ sie w jakim$ zdaniu.

Co wiecej: zgodnie z weryfikacyjna teorig znaczenia (s. 145) ma byc tak, ze:

(m) x rozumie zdanie (a) <»x umie rozpozna¢, ze to, ze $nieg pada, jest wa-
runkiem prawdziwosci zdania (a).

Wtedy jednak réznica miedzy weryfikacyjng i warunkowoprawdziwosciowa
teorig znaczenia sprowadzataby sie do rdznicy miedzy ,wiedza, ze/?” i ,,umiejetno-
$cig rozpoznania, ze p”. Twierdze, ze umiejetnos¢ rozpoznania, ze p, nie wystarcza
do tego, aby wiedzie¢, ze p\ afortiori - nie jest wystarczajgcym warunkiem rozu-
mienia zdania (a).

7. Prawda wzgledna i bezwzgledna.

Wedtug Dra Szubki (i chyba Dummetta) zdanie:

(a) ,,Padat deszcz w Tokio.”
mozna interpretowac na dwa ,,diametralnie” r6zne sposoby (s. 167-168):

(b) ,,W jakim$ poprzednim okresie czasu (pada deszcz w Tokio).”

(c) ,, Takiego a takiego roku [dodajmy: takiego a takiego dnia] i o takiej a ta-
kiej godzinie pada deszcz w Tokio”.
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Przy interpretacji (b) wyrazany przez (a) sad logiczny zmienia warto$¢ lo-
giczng, ,tj. raz jest prawdziwy, a raz fatszywy” (s. 167). Jest to konkluzja fatszywa.
Interpretacja (b) sama ma jeszcze niedoktadng postac - trzeba bowiem ustali¢ sens
stowa,jakis” oraz usung¢ okazjonalizm ,,poprzedni okres”. Mamy tu dwie mozliwo-
Sci:

(d) Jest dowolny moment t (wczesniejszy od pewnego wyrdznionego mo-
mentu g, np. momentu wypowiadania zdania ,,Padat deszcz w Tokio”), w ktérym
pada deszcz w Tokio.

(e) Jest okreslony moment t\ (wczesniejszy od pewnego wyréznionego mo-
mentu tk, np. momentu wypowiadania zdania ,,Padat deszcz w Tokio”), w ktorym
pada deszcz w Tokio.

Sa to dwie rozne interpretacje zdania (a), ale kazdy z sadéw (d) i (e), beda-
cych tymi interpretacjami, ma zawsze te samg warto$¢ logiczng, przy czym, jesli
prawdziwy jest sad (e), to prawdziwy jest tez sad (d), natomiast sad (d) moze by¢
prawdziwy, cho¢ sad (e) nie jest prawdziwy.

8. Zjawisko nieostrosci.

Wedtug Dra Szubki ,,0 przedmiocie, ktérego barwa lezy gdzie$ na granicy
miedzy kolorem czerwonym i pomarariczowym, [...] nie bedzie [...] - scisle biorac -
prawdziwe ani fatlszywe” np. zdanie ,,Ten przedmiot jest czerwony” (s. 151). Czyz-
by? Jesli przedmioty lezace na granicy czerwieni i koloru pomaraiczowego sg czer-
wone, to zdanie owo bedzie prawdziwe. Jesli za$ nie sg one czerwone, to zdanie owo
bedzie falszywe. A to, czy sa, czy nie sg czerwone, ,,bedzie zalezato od tego, w jaki
spos6b” ostatecznie na 6w przedmiot ,,zareagujg uzytkownicy jezyka polskiego”
(s. 232).

9. Wartos¢ eksperymentdw myslowych (famigtowek).

Nie sposob traktowac serio Putnamowskiej hipotezy o Ziemi Bizniaczej
(s. 182 inn.), w ktorej zaklada sie, ze tamtejsza woda ma ,,zupetnie inng strukture
chemiczng [...], chociaz wyglada tak samo jak nasza ziemska woda i ma takie same
wiasnosci” (s. 182). Zatozeniem tego zatozenia jest bowiem absurdalne zatozenie, ze
sg substancje zarazem o takich samych wiasnosciach i zupetnie innej strukturze
chemicznej. Jeszcze absurdalniejsza jest modyfikacja tej hipotezy, dopuszczajgca, ze
oddziatywanie niczego moze by¢ ,mniej wiecej takie samo” jako oddziatywanie
czego$ (s. 183) lub ze mieszkancy Ziemi Blizniaczej sg ,,m6zgami w probéwkach”
(s. 183). Podobnie <wydumany> jest Wrightowski przyktad z zukiem ulatniajagcym
sie bez $ladu po otwarciu pudetka: czyz rozktad ciezaru pudetka z zukiem i pudetka
z ,,substancjg réwno roztozong najego dnie” (s. 238) nie bedzie jednak inny?

10. Infinityzm eksplanacyjny.

Dr Szubka nie jest zadowolony, jesli stwierdziwszy zachodzenie pewnej pra-
widtowosci (np., ze wszystko, co jest, jest poznawalne), na pytanie, dlaczego prawi-
dfowos¢ ta zachodzi, odpowiadamy, ze ,tak po prostu jest” (s. 49). Taka reakcje
traktowatby pewnie jako ,,teoretyczny kwietyzm” (s. 226).
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Oczywiscie w pewnych wypadkach mozna uzasadni¢ zachodzenie takiej pra-
widlowosci przez odwotanie sie do prawidtowosci <ogolniejszych>; w koncu jednak
trafiamy na <mur>, poza ktérym dalsze pytanie ,,dlaczego?” jest nieracjonalne.

4. W atpliwosci i niejasnosci

Co do pewnych rozwigzan - proponowanych w ksigzce - mam réznej wagi
watpliwosci, a w niektérych wywodach natrafiam na fragmenty obarczone (anali-
tycznym) grzechem niejasnosci.

1. Metafizyka i nauka.

»Czesto przyjmuje sie - jak pisze Dr Szubka - iz metafizyka Zaijje 5|e gle-
bokimi”i ogolnymi kwestiami dotyczacymi natury rzeczywistosci, rozwigzanie kto-
rych wymaga wyjscia poza jezyk i naukowe dane empiryczne, i odwotania sie do
jakiego$ intuicyjnego wgladu w rzeczywisto$¢. Niewatpliwie, trudno sie¢ me zgodzie
na to, ze metafizyka dazy do opisania najbardziej og6lnych i podstawowych cech
rzeczywistosci” (s. 161).

Poniewaz nie chodzi tu o ,,0g6Ine empiryczne twierdzenia o rzeczywwtosm
(s 166) specyfika metafizycznych twierdzeh o rzeczywistosci jest chyba ,,gtebo-
ko$¢” i konieczno$¢ odwotania sie¢ do ,,intuicji”. | jedno i drugie - brzmi bardzo
zagadkowo.

2 Spér metafizyczny i spér empiryczny.

Dr Szubka odrdznia ,,metafizyczny spor o realizm” od ,,zwyklego sporu em-
pirycznego (s. 44): ten pierwszy ,wiaze sie [...] z zajeciem [...] szczeg6lnego, epi-
stemicznie wyidealizowanego punktu widzenia” (s. 44) i z analiza ,relacji abstra -
cyjnie pojetego poznania do rzeczywistosci” (s. 45). Na czym miataby polega¢ ta
rézniaCzwfeszczajesli przy objasnieniu jej odwotywac sie do czystej Swiadomosc,
i spostrzezenia immanentnego” (s. 45)? Czy chodzi o punkt widzenia Boga co zdaja
sie sugerowac niektore sformutowania (por. np. s. 90-91)? Czy moze chodzi o Pu
namowski <abstirdalny> ,,widok znikad (s. 57)?

3. Koncepcja znaczenia iteoria znaczenia

Dr Szubka przeciwstawia koncepcje znaczenia - teorii znaczenia (a obie po-

nadto * ~ 2 zenia_ matQby¢ systematyczna teoria charakteryzujgca znacze-

nia wyrazen okreslonego jezyka naturalnego, czyli teoria opisujgca . wyjasniajaca to,
co trzeba wiedzie¢, aby by¢ kompetentnym uzytkownikiem danego jezyka , zain
resowana tym, Jaka posta¢ [..] musi przybra¢ [..] teoria znaczenia , ,,czymze
znaczenie i na czym polega to, ze stowa i zdania majg takie a me A
12) Celem teorii znaczenia jest ,,wyjasnienie [...], w jaki sposob ktos, kto wiad
danym jezykiem, jest w stanie zrozumie¢ nieskonczenie wiele z d a n s f °
towanych, z ktorych znaczna czes$¢ to zdania, ktdiych nigdy on me styszat (s. 106>
Jest to mozliwe dzieki implicytnej znajomosci regut uzycia; teoria powinna te reguty
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poda¢ explicite (s. 107). Teoria znaczenia powinna zarazem by¢ teorig rozumienia
(s. 109), w szczegolnosci - rozumienia stdw, a wiec znajomosci pojeé (s. 113).

Czy w ogdle mozliwe jednak bytoby, aby teoria znaczenia nie byta teorig ro-
zumienia, skoro rozumie¢ to tyle, co zna¢ znaczenie? (Nawiasem mowigc, skad sie
bierze zastrzezenie Dummetta, ze nie ma zadnej ,jednokierunkowej relacji miedzy
pojeciem znaczenia i rozumienia” (s. 132), skoro taka relacja —wtasnie zachodzi?!).

Natomiast koncepcja znaczenia ma by¢ ,,zestawem rdznorakich sugestii i hi-
potez na temat tego (s. 93), ,,czym jest znaczenie wyrazen jezykowych, jaki jest
jego status ontyczny itp.” (s. 12), Jakiego rodzaju jest bytem (mentalnym, fizycz-
nym, abstrakcyjnym), przez co jest konstytuowane ijak najlepiej je definiowac”
(s. 93). Zdaje sie, ze przyktadem takiej —jedynie —koncepcji mogtaby by¢ tzw. par-
tykularystyczna <teoria> znaczenia (np. Wittgensteina i Austina), stanowigca rejestr
luzno powigzanych faktéw (<uzy¢>) jezykowych, a nie - system (s. 96), na gruncie
ktérej znaczenie wypowiedzi miatby by¢ kazdorazowo wyznaczany przez kontekst
pozajezykowy (okolicznosci <uzycia>) (s. 100).

Czyzby wiec koncepcja znaczenia byfa <niesystematyczng> teorig znaczenia?

Dodatkowe zamieszanie wprowadza jeszcze to, ze tak samo jak teoria zna-
czenia scharakteryzowanajest tez teoria semantyczna (s. 77) lub teoria znaczeniowa,
»okreslajgca znaczenia podstawowych elementéw tego jezyka i zasady generowania
znaczen wyrazen ztozonych” (s. 93). Z kolei ,filozofia jezyka” to inaczej ,,systema-
tyczna teoria znaczenia” (. 241); co gorsza - czasem pojawia sie w ksigzce jeszcze
termin ,filozofia znaczenia”.

4. Systematyczna teoria znaczenia.

Dr Szubka w nastepujagcy sposéb charakteryzuje poglady Dummetta na zna-
czenie:

(1) Jezyk ,,jest odrebna sferg aktywnosci ludzkiej” (s. 101).

(2) ,,Informacje przekazywane sg w sadach, a sady sg wyrazane w zdaniach”;
»Znaczenie stowa [...] jest niejako wyabstrahowane” ze znaczenia zdania (s. 101).
Systematyczna teoria znaczenia jest teorig molekularng: unika skrajnosci zaréwno
atomizmu, jak i holizmu, zgodnie z ktérym ,,uchwycenie [...] znaczenia [...] zdania
wymaga znajomosci catego jezyka” (s. 102).

(3) Zdania roznig sie co do kategorii, ze wzgledu na to, jakie akty jezykowe
wyrazajg - ,asercje, pytania, rozkazy itd.” (s. 103) - oraz co do tresci (s. 103); ina-
czej mowiac, za Fregem, roznig sie co do sity czyli mocy {Kraft) i sensu (Sinn)
(s. 104) - a wiec odniesienia i znaczenia (s. 105)- oraz tonu czyli zabarwienia (s. 105).

Wedtug Dummeta —systematyczna teoria znaczenia nie moze ograniczy¢ sie
do sporzadzenia korelacji poje¢ z wyrazeniami; musi ponadto da¢ wyjasnienie sa-
mych poje¢. Nie moze wiec by¢ jedynie ,teorig umiarkowang” (,,podrecznikiem
przektadu” w terminologii Quine’a); musi by¢ ,,teorig petnokrwistg” (s. 113-114).

Ot6z trudno sobie wyrobi¢ zdecydowang opinie co do tego, czy - w szczegdl-
nosci - tezy (1)-(3) sa tezami systematycznej teorii znaczenia akceptowanej przez
Dummetta, czy tez wszelkiej teorii znaczenia aspirujacej do systematycznosci,
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a wiec do tego, aby ,,opisa¢ i wyjasni¢ naszg znajomos¢ jezyka i sposéb jej nabywa-
nia” (s. 166).

5. Zasada wylgczonego Srodka i zasada dwuwartosciowosci.

Bardzo zagmatwana jest relacja z kluczowego dla antyrealizmu pogladu
Dummetta na temat stosunku zasady wytaczonego Srodka i zasady dwuwartosciowo-
ci (szkoda - nawiasem mowiac, ze Dr Szubka nie skorzystat tu z wynikdw tuka-
siewicza): nie bardzo wiadomo: co aprobuje, a co krytykuje Dummett; czy chodzi
o alternatywe zwykla, czy roztgczng itd. (s. 71-72).

7. Rézne rodzaje uzasadniania.

(a) Objasnienie réznicy miedzy uzasadnianiem zdan i ich negacji w matema-
tyce i w dyscyplinach empirycznych (s. 146) jest bardzo ogolnikowe. Dlaczego fal-
syfikacji zdania Z nie mozna uwazac za weryfikacje negacji zdania Z (s. 147)?

(b) Whrew opinii Dra Szubka - nie jest ,,wyraznie” widoczne to, ze ,,uzasad-
nienie [zdan warunkowych o przysztosci] [...] jest warunkowe w tym sensie ze za-
ktada sie w nim prawdziwos$¢ poprzednika owego zdania, a nie to, ze poprzedni ten
jest uzasadniony” (s. 154). .

(c) Nieprzejrzysty jest wywod dotyczacy wnioskowan dedukcyjnych dotycza-
cych przesztosci (s. 155).

(d) Niejasne jest tez pojecie zdania prawdziwego samego przez sie (s. 163
164) Podany przez Dra Szubke przykiad zdania etycznego ,,Niewolnictwo jest zle
nie rozjasnia sprawy, gdyz to, ze w ustalaniu jego prawdziwosci trzeba odwotac sie

do innych zdan, np. o konsekwencjach niewolnictwa dla organizacji spoteczen-
stwa” (s. 165), mozna uzna¢ po prostu za wskaznik tego, ze predykat ,,zte jest pre-
dykatem implicite wieloargumentowym (,,... zte ... dla ... ze wzgledu na... etc.

5. Uktad ijezyk

Ksigzka Dra Szubki ma nienaganny ukfad. ...

Jedynym uchybieniem konstrukcyjnym jest podanie wyjasnienia- ze ,homo-
foniczna wersja” umiarkowanej teorii znaczenia (s. 130), polega na tym, iz ,,w opisie
uzycia” zdania Y ,,nie wychodzi [...] poza stwierdzenie, Ze jest to uzycie wyrazajace
mvsl ze p” - dopiero w koricowej partii ksigzki (przypis 34 nas. 15).

’ jezyk rozprawy jest znakomity: Dr Szubka ma $wietne wyczucie ,,harmonii

styhstycznejJjSe~wy w ca)e) ksigzce zaledwie kilka btedoéw skiadnio-

wych: ,,dyskusja argumentu” zamiast ,,dyskusji, nad (s

istoty ... tacy jak my” zamiast ,inne istoty ... takie jak my (s. 218 ), ,jest zam *
»58” (S. 253,5), ,nabywamy ... koncepcje" zamiast nabywamy

(s 1991415 ,nie spos6b jej [literatury] opanowac jednemu autorowi (s. 20 ),
okazac sie by¢” zamiast ,,0kaze sie, ze ...jest” (s. 147n), ,,przy czym” - na poczatku
zdania (s. 2> S ,rozumie sie ..., nie traktujac ...” (s. 2373, ,.te pozmejsze zamiast
»POZniejsze stanowiska” (s. 656), ,,uzywac je” zamiast ,,uzywac ich (s. 135u), miat
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by tez dwa zastrzezenia fleksyjne: od szerzacych sie ,,Brentany” i,,Brentane” wolat-
by ,,Brentana” (s. 1215 1241, a ,,Nagta” od rozpowszechnionego ,,Nagela” (s. 536).
Wiecej wytknatby btedéw leksykalnych (przede wszystkim anglicyzmow): ,,o0bok”
zamiast ,,poza” (s. 3916, 701 149, 1965 1983, ,0 ile  to ..” zamiast,jesli .., to ...”
(s. 3819, ,,0znacza, ze” zamiast ,,znaczy, ze” (s. 12,6205 521 6716, 7022 10515 1078
1177, 1232, 125,0, 1356, 14611, 167,0,2138 220g_7, 224,, 236|3 2435), ,,stwierdzenie”
zamiast ,twierdzenie” (s. 136,2), ,,(nie)trywialny” zamiast ,,(nie)banalny” (s. 151H4,
1772,212,52131,22610 22914, 25119, ,,w duzej mierze” zamiast ,,w duzym stopniu”
(s. 38,4, 1005 218,2573%), ,wpierw” zamiast ,,najpierw” (s. 71, ,,w pierwszym
rzedzie” zamiast ,,przede wszystkim” (s. 14715 212,0), ,,w terminach” zamiast ,,w
jezyku (s. 64 , 1265.4, 130,09, 1732 ,, 254«). Poza tym nad zwrot ,,zdanie zdetermi-
nowanie [resp. zdeterminowane jako] prawdziwe lub fatszywe” przekfadatby utarty
zwrot ,,zdanie okreslone pod wzgledem prawdy i fatszu” (70],, 702).

Stosunkowo sporo jest w ksigzce bledéw interpunkcyjnych, polegajacych -
przede wszystkim - na braku przecinkéw (s. 12,, 237,323 3 4 415 48" '2 502 50,,
52m, 528 53,, 5535 5610 576 5864, 5913", 626 669, 68,, 723 732 84,,, 85, 87,,
1069, 1099, 1 112, H6,, 122 , 126|3 13031311, 149,4 1504 1545 163
1752, 1764 179", 180: 1835 1855, 187s, 190 1917 192i33 4969 193% 2003 .1
201,, 20314, 206,0, 2081412, 212,9 21315 214 _............ 853815 5%6, Zju3
2432 2461218 248,5, 2501 2545 2551 2561619, dwukropka (s. 893, kropki kropki
(s. 216) i cudzystowdw (s. 143,,_io, 1444) lub na nadmiarze kropek (s. 35,2 595). Jesli
chodzi o symbolike: nie uzywa sie wielkich liter - “7°" i 72’ (s. 143; tamze te same
litery wystepujgjako nazwy zdan) - jako zmiennych zdaniowych.

Ksigzka wydana zostata bardzo starannie pod wzgledem redakcyjnym.*

6. Uwagi koncowe

Sytuacja filozofii - a w szczeg6lnosci sytuacja metafizyki - odmalowana zo-
stata przez Dra Szubke w ksigzce Antyrealizni semantyczny w czarnych barwach.

Czytamy wiec, ze ,,przez wiele stuleci nie poczyniono zbyt duzego postepu w
czysto metafizycznych dociekaniach nad realizmem?” (s. 87). Jest za$ tak dlatego, ze
,»(1) nie istniejg obiektywne kryteria rozstrzygania sporéw filozoficznych [...], a po-
nadto (2) rozwigzania i poglady metafizyczne sg na ogot bardzo niejasne i majg ra-
czej charakter szkicowych obrazow czy zbioréw luzno powigzanych intuicji, prze-
mawiajagcych do wyobrazni odbiorcéw, niz tez o definitywnym znaczeniu i wy-

* Znalaztem niewiele literowek: ,,czego” (s. 1632, ,nas”(s. 1971, ,,np.” (s. 839,
»odwotujacy sie do” (s. 215,98, ,,0g0Ine” (s. 1666), ,,prébe” (s. 658, ,spotka sie z” (s.
1489, ,,szczesliwie” (s. 71,), ,takimi jak” (s. 2548, ,zalezny” (s. 353, ,.zdania” (s.
2536), ,,znaczenia” (s. 1361). Czes¢ akapitu rozpoczynajaca sie od stéw ,,W jaki jednak
sposdb ...” (s. 2358, a konfczaca sie stowami ,,... dwdch innych zdan” (s. 236j nie po-
winna by¢ wcieta do punktu (Z,).
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raznych zwigzkach logicznych” (s. 160); ,problemy metafizyczne sg [..] bardzo
czesto formutowane w obrazowym i metaforycznym jezyku” (s. 170). ,,Z uwagi na
jawny brak linearnego postepu w filozofii oraz brak rzetelnej metodologii filozofii,
wielokrotnie w dziejach mysli ludzkiej podejmowano ambitne wysitki nadania filo-
zofii systematycznego charakteru. [...] Wszystkie te wysitki [...] mniej lub bardziej
radykalnie zakwestionowano” (s. 108).

Ten czarny obraz filozofii Dr Szubka przejgt od bohatera swojej ksigzki —
Dummetta. ,,Zdaniem Dummetta - pisze Dr Szubka - rozstrzygniecia kwestii meta-
fizycznych byly dotad formutowane w sposdb bardzo niezadowalajacy: jako suge-
stywne obrazy rzeczywistosci, co do ktérych nie bylo wiadomo, jakie sg ich podsta-
wy i konsekwencje oraz Sciste argumenty przemawiajace na ich rzecz. Jak Swiadcza
o tym dzieje filozofii, uprawianie metafizyki w drodze samego przeciwstawiania
sobie tych obrazow okazato si¢ bezowocne” (s. 242).

Nie podzielam tej czarnej wizji dziejow filozofii. Historyczna diagnoza
Dummetta - i Dra Szubki - nie jest dostatecznie ugruntowana empirycznie. Zrodiem
wrazenia, ze jest az tak Zle, jest brak wiedzy, jak jest naprawde. Jestem jak najdalszy
od tych, ktorzy identyfikujg filozofie z jej historig (poglad taki jest po prostu absur-
dalny), ale ignorowanie tej historii - tego, co zrobili inni —i <radosne> zaczynanie
wszystkiego ab ovo, ulubione zwlaszcza (niestety!) przez filozoféw analitycznych,
prowadzi witasnie do historycznych fatszow.

Wysoko oceniam ksigzke Dra Szubki: ijako rekonstruujaca, ijako krytykuja-
ca poglady Dummetta, jego proponentéw i adwersarzy. Nie moge sie jednak po-
wstrzymac¢ od uwagi, ze sporo autentycznego wysitku, wtozonego w przeprowadze-
nie tej rekonstrukcji i krytyki, poszio poniekad na marne. W dziejach filozofii
pojawito sie wiele prac zastugujacych na miano ,,szkicowych obrazéw lub ,,zbio-
row niepowigzanych intuicji” - moze nawet wiekszos¢ prac filozoficznych ma taki
charakter. Na tle tego bogactwa (mizerii?) trudno jest oczywiscie dostrzec prace
0 ambicjach systematycznych. Nie zwalnia to jednak od obowigzku ich identyfikacji.

Znajac niezle anglojezyczng - i polskojezyczng - (nowszg) literature filozo-
ficzna, mam podstawe sgdzi¢, ze niestusznie postepujg ci, ktorzy za dobrg monete
przyjmujg <ksenofobiczne> zale niektérych filozofow brytyjskich. W peni doce-
niam imponujace rezultaty Dra Szubki w dziele zapoznania nas ze stanem wspotcze-
snej mysli brytyjskiej. Ostrzegam jednak przed ekstrapolowaniem oceny tego stanu
na oceng stanu filozofii <w ogole>.

W ksigzce Antyrealizm semantyczny Dr Szubka odwotuje sie (na og6t tylko
incydentalnie) do prac polskich filozoféw: poza pracami wiasnymi wymienia trzy
pozycje Wolenskiego, dwie pozycje Ajdukiewicza i po jednej Ingardena, Judyckie-
go, Placka i Stepnia. Z zalem stwierdzam, ze w ogdle nie zostaty wykorzystane re-
zultaty zawarte w moich pracach, poswieconych analizie tej samej problematyki,
w ksigzkach Spor o granice poznania (1985), O rozumieniu (1990), Metafizyka
1semiotyka (1996) i wielu artykutach. Chodzi mi przy tym bynajmniej nie ,,0 Plato-
na”, lecz - ,,0 prawde”. Czytajgc monografie Dra Szubki - mialem nieodparte wra-
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zenie, ze rezultaty te pomogtyby posung¢ dalej wiele rzeczowych analiz Dra Szubki.
To samo dotyczy wykorzystania wielu subtelnych analiz prot. Stepnia, dotyczacych
choéby sprawy bezposredniosci poznania (por. s. 54) - o Ingardenie, Ajdukiewiczu,
czy innych koryfeuszach i kontynuatorach Szkoty Lwowsko—Warszawskiej nie
wspominajgc.

Na tym tle szczeg6lnie krzywdzaco brzmi sugestia, ze w Polsce ,,w okresie
ostatnich kilku dekad” (s. 9) trzeba byto jakiego$ ,,powrotu do problematyki metafi-
zycznej” - powrotu, do ktorego mieliby sie dopiero ,,przyczyni¢” Ajdukiewicz, Bo-
chenski i Czezowski.

W Polsce - w kazdym razie w obrebie filozofii analitycznej - nigdy nie byto
<odwrotu> od metafizyki.

JacekJ. Jadacki

New Essays on the A Priori. Pod red. Paula Boghossiana i Christophera
Peacocke’a, Clarendon Press, Oxford 2000, ss. XII + 478.

W punkcie wyjscia analiz pojecia apriorycznosci przyjmuje sie na ogot, ze
sad jest aprioryczny wowczas, gdy to, co sie w nim stwierdza nie opiera si¢ na $wia-
dectwie doswiadczenia. Mdwigc nieco inaczej, wiedza aprioryczna nie pochodzi
z doswiadczenia i nie wymaga empirycznego uzasadnienia. Nawet jesli w niektorych
przypadkach sadéw apriorycznych niezbedne jest pewnego rodzaju doswiadczenie,
np. percepcja wzrokowa, aby w ogoéle ten sad sformutowaé, doswiadczenie to nie
dostarcza istotnych elementow samej wiedzy apriorycznej (nie konstytuuje tresci
sadu apriorycznego), ani tez nie stanowi uzasadnienia tej wiedzy czy sadu. Na przy-
kiad, gdy na podstawie pewnych przestanek zapisanych na kartce papieru (lub usty-
szanych) wyprowadzam wniosek, ze (p — q) v (g —>p), wowczas nie percepcja
napisanych (ustyszanych) przestanek dostarcza uprawomocnienia dla mojej konklu-
zji, lecz przeprowadzone rozumowanie. Inaczej rzecz sie ma, gdy np. widzac kogos$
stwierdzam, ze to jest ta-a-ta osoba. Uprawomocnienie przekonania, iz whasnie
widze tego-a-tego jest zwigzane nie tylko z pamiecig i przesztym doswiadczeniem
(jestem przekonana, ze to ten-a-ten, gdyz widywatam go wczesniej i pamietam jak
wyglada), lecz rdwniez z aktualnym doswiadczeniem spostrzegania pewnej osoby,
ktorg utozsamiam z tym-a-tym. Ten typ wiedzy okre$lany jest jako wiedza aposte-
rioiyczna, poniewaz zarowno dla jej uzyskania, jak i uzasadnienia musimy odwotac
sie do Swiadectwa zmystow.

Problematyke wiedzy apriorycznej podejmujg autorzy tekstow zawartych
w omawianej pracy zbiorowej. Znajduje sie w niej osiemnascie nowych, oryginal-
nych tekstow, z ktérych pierwszy, napisany przez P. Boghossiana i C. Peacocke’a,
stanowi ogdlne wprowadzenie w zagadnienie wiedzy apriorycznej oraz bardzo
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zwiezle omawia problematyke wszystkicli artykutow. Autorami tych artykutéw sg
kolejno: T. Burge, Q. Cassam, P. Kitcher, P. Maddy, H. Field, P. Horwich, P. Rail-
ton, S. Yablo, P. Boghossian, C. Peacocke, B. Hale i C. Wright, F. Jackson, S. Shapi-
ro, M. Friedman, M. Davies, B. Brewer, T. Nagel. Wszyscy oni sg dobrze znanymi
filozofami z szeroko rozumianego nurtu analitycznego.

Artykuty te wyraznie Swiadczg o tym, ze pojecie wiedzy apriorycznej ijej za-
kres sg skorelowane z pojeciem doswiadczenia. W zaleznosci bowiem od tego, jakie
znaczenie terminu ,doswiadczenie” przyjmiemy (czy np. przez doswiadczenie be-
dziemy rozumie¢ tylko percepcje $wiata zewnetrznego wzgledem ciata poznajacego
podmiotu, czy tez percepcje $wiata zewnetrznego oraz spostrzezenie wewnetrzne
podmiotu dotyczace stanow jego ciata i standw psychicznych), otrzymamy inne
pojecia wiedzy apriorycznej i radykalnie rozne poglady na temat zakresu tej wiedzy.
Tradycyjnie idee wiedzy apriorycznej wigzano z ideg wiedzy koniecznej, analitycz-
nej i pewnej. Wynikiem najnowszych dyskusji w ramach filozofii analitycznej jest
szeroko przyjmowane przekonanie, ze —jak to ujmujg redaktorzy tomu —,bycie
apriorycznym nalezy ostro odrézni¢ od bycia koniecznym, od bycia prawdziwym na
mocy znaczenia oraz od bycia poznawalnym nieomylnie” (s. 3). Jeszcze przez wiele
lat po drugiej wojnie Swiatowej $wiadomos$¢ tych roznic byta nikla. Uwazano na
przyktad, ze stynna Quine’owska krytyka dystynkcji analityczne—syntetyczne i za-
kwestionowanie mozliwosci zdan prawdziwych na mocy znaczenia podwazyto tym
samym idee wiedzy apriorycznej. Uwazano (zwilaszcza w Stanach Zjednoczonych)
zajak najbardziej przekonujaca nastepujaca argumentacje Quine’a. Jesli me chcemy
odwotywac sie do specjalnych i osobliwych wtadz poznawczych, takich jak intuicja
intelektualna, wiedza aprioryczna bedzie mozliwa tylko wtedy, gdy uchwycenie
tresci jakiego$ sadu czy zrozumienie znaczenia zdania wyrazajagcego 6w sad bedzie
w taki czy inny spos6b wystarczato do stwierdzenia prawdziwosci tego sadu. Jed-
nakze rozumienie bedzie wystarczajgce dla stwierdzenia prawdziwosci tylko wtedy,
gdy istniejg zdania prawdziwe na mocy swego znaczenia. A poniewaz-jak utrzy-
muje Quine - zdan takich nie ma, nie jest mozliwa wiedza aprioryczna i rzekomego
istnienia takiej wiedzy nie da sie w zaden sposob wytlumaczy¢. Co wiecej, rozwoj
wiedzy naukowej podwaza jakiekolwiek sugestie w sprawie istnienia zdan uzasad-
nialnych apriorycznie.

Z tg argumentacjg Quine'a nie zgadzajg sie prawie wszyscy autorzy tekstow
zawartych w omawianym tomie. Na przykfad Field, Horwich, Railton i Yablo starajg
sie pokaza¢, ze mozliwo$¢ wiedzy apriorycznej mozna wyjasni¢ nie odwotujac sie
ani do postulowania istnienia dziwnych wtadz poznawczych, ani nie zaktadajac kon-
cepcji zdan prawdziwych na mocy znaczenia, czyli zdan analitycznych. Mozna bo-
wiem twierdzi¢, ze wiedza aprioryczna jest po prostu zbiorem zasad regulujgcych
nasze rozmaite praktyki epistemiczne (Railton i - do pewnego stopnia - Field).
Mozna tez wyjasnia¢ wiedze aprioryczng w kategoriach wrodzonosci i psycholo-
gicznej niezbywalnosci (Horwich). Nie jest tez tak, jak dowodzg w swoich rozpra-
wach Boghossian, Peacocke, Hale, Wright i Jackson, ze kazda eksplikacja wiedzy
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apriorycznej odwotujaca sie do idei znaczenia musi zaktada¢ nie dajaca sie utrzymac
koncepcje zdan analitycznych. Na przyktad Jackson argumentuje, ze kazdy, kto
przyjmuje, ze zdania majg tre$¢ reprezentacyjna, tj. stwierdzajg ze cosjest tak-a-tak,
oraz nie jest sceptykiem, musi przyja¢, ze istniejg prawdy aprioryczne wykraczajace
poza prawdy logiczne. Wydaje sie tez, ze Quine nie ma racji gtoszac, iz dzieje nauki
pokazujg, ze odwotywanie sie do wiedzy apriorycznej jest zbyteczne. Tezy arytme-
tyki bynajmniej nie sg uzasadniane przez ich uzyteczno$¢ w naukach empirycznych,
a - jak nato wskazujg Shapiro, Field i Friedman - proces empirycznego potwierdza-
nia teorii oraz wyprowadzanie konkluzji empirycznych z okreslonych przestanek nie
moze obejs¢ sie bez pewnych zasad aprioiycznych.

Woyjasnienie mozliwosci wiedzy apriorycznej to tylko jedno z zadan, przed
jakim stojg wszyscy ci filozofowie analityczni, ktérzy chcg odeprze¢ wptywowe
ataki Quine a na analitycznos¢ i apriorycznos¢. Kolejnym —niemniej waznym zada-
niem - jest zakreslenie wiasciwych granic wiedzy apriorycznej. Autorzy wprowa-
dzenia pisza, ze do wiedzy aprioiycznej zalicza sie ,,aksjomaty, reguty inferencyjne
i twierdzenia logiki; aksjomaty i twierdzenia arytmetyki, a takze aksjomaty i twier-
dzenia innych czesci matematyki oraz innych nauk dotyczacych tego, co abstrakcyj-
ne; zasady rachunku prawdopodobienstwa; zasady niezgodnosci i implikowania
kolorow; niektore definicje; by¢ moze tez niektore prawdy samej filozofii” (s. 1).
Bodaj najbardziej zagadkowe w tym wyliczeniu sg aprioryczne prawdy samej filozo-
fii. Tej intrygujacej kwestii dotyczy posrednio rozprawa Thomasa Nagela, poswie-
cona zarysowaniu nowego rozwigzania problemu natury umystu ijego relacji do
ciata (the mind- bodyproblem).

Nagel przyznaje, ze aprioryczne dociekania, odwotujgce sie do tego, co jest
ico nie jest do pomyslenia oraz do natury identycznosci, wydajg sie dowodzi¢, ze
zdarzenia i stany mentalne nie moga by¢ identyczne ze zdarzeniami i stanami fizycz-
nymi. Jego zdaniem nie oznacza to jednak, ze nie mozna podwazy¢ tego typu rozwa-
zan i ze nalezy przyja¢ taka czy inng posta¢ dualizmu. Z drugiej strony zupeinie
niewiarygodna jest redukcja tego, co mentalne do tego, co fizyczne, gdyz w ten spo-
sob zatraceniu ulegajg subiektywne, fenomenologiczne wilasnosci naszego Swiado-
mego doswiadczenia. Mozna jednak skonstruowac takie stanowisko, wedtug ktérego
Swiadomosc¢ jest w petni realna i nieredukowalna do niczego innego, chociaz jest
powigzana ze stanami neurofizjologicznymi w sposéb konieczny, a nie przygodny.
Jednym z warunkow skonstruowania takiego stanowiska jest przyjecie, za S. A.
Kripkem, ze nie ma zbieznos$ci miedzy semantyczng kategorig prawd analitycznych
i konceptualnych, epistemologiczng kategorig prawd apriorycznych oraz metafizycz-
na kategorig prawd koniecznych. Przede wszystkim trzeba uznac, ze istniejg prawdy
odkrywane apriorycznie, ktore bynajmniej nie sg prawdami konceptualnymi czy
analitycznymi, czego przyktadem sg skomplikowane prawdy logiczne i matematycz-
ne. Z kolei, chociaz niektdre prawdy konieczne majgcharakter analityczny, to jednak
nie wszystkie. Sg wsrod nich nie tylko tezy matematyczne i logiczne stwierdzane
apriorycznie, lecz réwniez pewne twierdzenia identycznosciowe, np. ze ciepto jest
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ruchem molekut lub ze woda jest HD, ktdrych nie da sie odkry¢ apriorycznie. Tak
wiec istniejatez aposterioryczne prawdy konieczne.

Kripke znany jest z argumentacji, ze jesli stanowisko w sprawie identycznosci
umystu i ciata miatoby by¢ tezg analogiczng do rozmaitych empirycznych redukc;ji
lub teoretycznych identyfikacji znanych z nauki, takich jak utozsamienie ciepta
z ruchem molekut, to teza ta nie moze mie¢ charakteru prawdy przygodnej. Musiata-
by mie¢ ona charakter konieczny, gdyz jej podstawowe terminy sg - uzywajac ter-
minologii Kripkego - sztywnymi desygnatorami, ktére odnoszg sie do tych samych
obiektow we wszystkich mozliwych $wiatach. Teza w sprawie identycznosci umystu
i ciata nie moze miec jednak charakteru koniecznego, gdyz niewatpliwie mozemy
sobie wyobrazi¢ istnienie $wiadomych stanéw mentalnych bez odpowiadajgcych im
stanéw neurofizjologicznych. Co prawda podobne zabiegi imaginatywne wydaja sie
sugerowac, ze ciepto nie moze by¢ koniecznie identyczne z ruchem molekut, lecz
mozna to wytlumaczy¢ jako subtelne ztudzenie: to, co sobie w takiej sytuacji wy-
obrazamy jako ciepto nie bedace ruchem molekut jest w rzeczywistosci wrazeniem
ciepta, wytwarzanym przez co$ innego niz ruch molekut. Podobne wytlumaczenie
nie jest mozliwe w wypadku tezy o identycznosci umystu i ciata, gdyz powiedzenie,
ze to, co sobie wyobrazamy jako Swiadomy stan mentalny istniejagcy bez odpowia-
dajacego mu stanu neurofizjologicznego jest tylko wrazeniem takiego $wiadomego
stanu mentalnego bytoby absurdalne. Tak wiec jesli stany mentalne sg rzeczywiscie
identyczne z fizycznymi procesami w naszym mozgu, to btednos¢ przeswiadczenia,
ze identycznos$¢ ta nie moze by¢ konieczna musi zosta¢ wykazana wjaki$ inny sposéb.

W swojej rozprawie Nagel stara sie naszkicowac¢ droge prowadzaca do osig-
gniecia tego ambitnego zadania, przy zachowaniu petnej realnosci i specyfiki $wia-
domych stanéw mentalnych. Stwierdza on, ze identyczno$¢, ktérg w tym wypadku
zamierza on zaproponowac, tylko pod pewnymi wzgledami bedzie przypominata
znane z nauki teoretyczne identycznosci, takie jak utozsamienie ciepta z ruchem
molekut. Bedzie ona ,nieanaljtyczna, dajgca sie odkry¢ tylko aposteriorycznie
i prawdziwa koniecznie, jesli w ogdle prawdziwa. Nie moznajej jednak ustali¢ przez
odkrycie przyczyny fizycznej lezacej u podtoza zjawiska Swiadomego doswiadcze-
nia, przez analogie z fizyczng przyczyna lezaca u podtoza zjawiska ciepta, poniewaz
w przypadku doswiadczenia zjawisko jest samg rzeczg, a nie tylko wywolywanym
w nas skutkiem” (s. 437). Nagel przyjmuje w swoich rozwazaniach, ze zwazywszy
na obecny charakter naszego rozumienia tego, co mentalne oraz tego, co fizyczne,
niemozliwa jest czysto pojeciowa, aprioryczna redukcja poje¢ mentalnych do pojeé
fizycznych. Trudno bytoby jednakze zaprzeczy¢ temu (przemawia za tym olbrzymia
liczba obserwacji potocznych i badan naukowych), ze umyst jest systematycznie
zalezny od tego, co dzieje sie w mozgu, czyli ze —jak to sie dzisiaj czesto ujmuje —
stany mentalne sg superwenientne w stosunku do stanéw moézgu. Tak wiec, pisze
Nagel, ,,z pojeciowej nieredukowalnosci tego, co mentalne do tego, co fizyczne,
wraz z empirycznym Swiadectwem tak silnego zwigzku miedzy tym, co mentalne
atym, co fizyczne, ze musi on by¢ konieczny, mozemy wyprowadzi¢ wniosek,
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ze nasze pojecia mentalne albo nasze pojecia fizyczne, albo jedne i drugie, nie
sg w stanie uchwyci¢ czego$ nalezacego do natury zjawisk, do ktorych sie odnoszg”
(s. 445—446). Na kanwie tego wniosku Nagel snuje dalej smiate spekulacje na temat
tego, wjaki sposob nalezatoby usunac¢ ten defekt naszych poje¢ dotyczacych tego, co
mentalne oraz tego, co fizyczne. Kladzie przede wszystkim nacisk na to, ze w przy-
sztosci bedziemy musieli wypracowa¢ nowe pojecie umystu i $wiadomosci, ktore
bedg zawieraty wyrazne odniesienie do koniecznie z nim zwigzanego fizycznego
podtoza czy - moze lepiej - do fizycznych aspektow umystu i Swiadomosci. Jest to
zatem proba rozwigzania problemu relacji umystu do ciata przez odnowienie, poja-
wiajgcej sie od czasu do czasu w dziejach filozofii, teorii podwaojnego aspektu.

Pomystowe i inspirujgce dociekania Nagela na temat kierunku, w jakim po-
winno zmierza¢ rozwigzanie problemu umyst—iato sg wynikiem umiejetnej krytyki
zastanych teorii w tym zakresie oraz wynikiem $miatych spekulacji apriorycznych
z wykorzystaniem - w kilku punktach - przestanek aposteriorycznych. Sam Nagel
okre$la te dociekania mianem fotelowej protonauki, ktéra w tym przypadku jest
prébg wskazania na mozliwosci rozwigzan teoretycznych nie branych dotad dosta-
tecznie pod uwage (s. 468). Mozna jednak mie¢ watpliwosci, czy w trakcie tych
dociekan dochodzi do ustalenia specyficznie filozoficznych prawd apriorycznych.
Co najwyzej formutuje sie w nich Smiate hipotezy, ktére by¢ moze kiedys, kiedy na
bazie szczegbétowych badan empirycznych nauka wyposazy nas w nowe, adekwatne
pojecia, bedziemy mogli uzna¢ za prawdy aprioryczne. Natomiast obecnie nie pozo-
staje nam nic innego, jak traktowac je jako spekulatywne hipotezy aposterioryczne.
Z pewnoscig zatem rozprawa Nagela nie stanowi potwierdzenia sugestii redaktoréw
omawianego tomu, ze do wiedzy apriorycznej nalezg tez by¢ moze niektére prawdy
samej filozofii. Nie mozna jednak zaprzeczy¢, ze jest ona niezwykle inspirujgca
i sprawi, ze po tom ten siegng nie tylko epistemologowie i filozofowie nauk formal-
nych, lecz rowniez metafizycy i przedstawiciele kognitywistyki.

Adriana Schetz

STEPHEN BUCKLE: Hume Enlightenment Tract. The Unity and
Purpose of Enquiry Concerning Human Understanding. Cla-
rendon Press, Oxford 2001.

Filozofia Davida Hume’a dostarcza wspotczesnym komentatorom wielu
probleméw. Badacze doszukujg sie w niej punktéw spornych, miejsc niedopracowa-
nych przez filozofa, badz elementdw mysli mniej, czy bardziej sprzecznychl sta-

1Por. wydang niedawno prace Dona Garretta Cognition and Commitment in Hume's
Philosophy, New York 1997, ktdra jest bardzo wnikliwym studium spojnosci tresci
Traktatu o naturze ludzkiej.
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wiajg pytanie o to, na ile filozofie Hume’a mozna traktowac jako jeden koherentny
system. W tej dyspucie najsilniej brzmig gtosy Normana Kempa Smitha i Davida
Fate’a Nortona. Pierwszy z nich, bedacy autorem monografii, ktéra rozpoczyna
wspotczesng recepcje dzieta szkockiego filozofa, zauwaza, ze kluczem do jego ro-
zumienia jest odwotanie sie do filozofii Francisa Hutchesona. W rozwijanej przezen
teorii zmystu moralnego Kemp Smith odnajduje punkt wyjscia dla rozwazan Hu-
me a zarébwno nad sympatig, jak i nad nieracjonalnym charakterem sgdéw empi-
rycznych opartych na przeswiadczeniu. David Fate Norton zauwaza z kolei odreb-
no$¢ dwoch czesci teorii Hume’a: teoriopoznawczej i oderwanej od niej, opartej na
zdrowym rozsadku, teorii moralnosci2. Poszukiwanie spdjnosci systemu filozoficz-
nego autora Traktatu o naturze ludzkiej to nie jedyne z podstawowych pytan, na
ktore nalezatoby odpowiedzie¢. Kontrowersje dotycza prymatu jednych dziet nad
innymi. Jest niemal regutg twierdzenie, ze podstawy swej filozofii Hume wyrazit w
Traktacie o naturze ludzkiej, podczas gdy pézniejsze Badania stanowig ,,rozwodnio-
ng”, okrojong ijedynie literacko udoskonalong wersje tych samych pogladéw przy-
gotowang dla potrzeb publicznosci o guscie wyrobionym na literackich esejach addi-
sonowskiego ,Spectatora” czy ,Tatlera”. Poglad taki odwotluje sie zresztg do
stwierdzenia samego Hume’a, wedle ktérego Traktat ,,przyszedt spod prasy drukar-
skiej na Swiatjako ptdd niezywy” (Moj zywot).

W obronie roli, jakg dla mysli Hume’a posiadajg pozniejsze dzieta, zwtasz-
cza Badania dotyczgce rozumu ludzkiego, wystgpit ostatnio Stephen Buckie,
autor nowowydanej ksigzki Hume's Enlightenment Tract. The Unity and Purpo-
se of Enquiry Concerning Human Understanding. Jak zauwaza we wstepnej
nocie, jest to pierwsza od 40 lat rozprawa poswiecona Badaniom-, chodzi mia-
nowicie o wydang w 1960 r. monografie D. Flew Humes$ Philosophy o fBelief. Jak
pisze Buckle, celem jego pracy jest ,ukaza¢, ze Badania sg dzietem jednolitym,
postugujagcym sie spdjng argumentacjg, a takze, ze sama spojnos¢ i znaczenie tej
argumentacji wskazuja, ze Badania sg najlepszym skrétowym wprowadzeniem do
filozofii Hume’a” (s. 4).

Praca S. Buckle’a rozpada sie na dwie, w zasadzie niezalezne, czesci. W pierw-
szej, zatytutowanej Approaching the Text, autor polemizuje ze stanowiskiem wielu
badaczy filozofii Hume’a (ws$rdd ktorych warto wymieni¢ D. Pearse’a, W. Waxma-
na, O. Johnsona, H. W. Noonana), ktorzy za dzieto dla tej filozofii reprezentatywne
uznawali Traktat. Buckie nie stara sie przy tym przekonywaé czytelnikéw o jego
mniejszej wartosci, lecz wskazuje na rdwnorzedno$¢ obu czesci twérczosci Hume’a.
Druga potowa pracy (Argument) zawiera analize tresci kolejnych rozdziatéw Badan.

Zdaniem S. Buckle’a zwykle przyjmuje sig, ze jako dowod wyzszosci Trak-
tatu Swiadczg niektore zawarte tam uwagi, a takze ortodoksyjnie przyjmowany wize-

2Norman Kemp Smith. The Philosophy of David Hume, London 1941; David Fate Nor-
ton, «David Hume» Common—Sense: Moralists, Sceptical Metaphysician, Princeton
1982.



-310-

runek rozwoju intelektualnego szkockiego filozofa, ktéry zniechecony brakiem spo-
dziewanego oddzwieku, jaki miat spotka¢ Traktat, porzucit - jak sam pisze w Moim
zywocie - dociekania filozoficzne na rzecz ,,stawy literackiej”, ktéra odtad miata by¢
jego ,,gtéwng namietnoscia”. Czy tak jest rzeczywiscie?

Buckie przytacza rozmaite argumenty, by bronic¢ tezy przeciwnej. Zauwaza
przede wszystkim, ze pod okresleniem ,,stawa literacka” Hume rozumiat pisarstwo
jako takie, w tym tworzenie dziet filozoficznych (czego przyktadem moga by¢
eseje, ktore owg stawe mu przyniosty). Jezeli za§ mielibySmy pytac o to, ktére
ze swych dziet za ostatecznie reprezentatywne uwazat sam Hume, to zdaniem
autora monografii nalezatoby wskaza¢ na fragment, dotgczonego do pochodza-
cego z 1747 r. wydania Badan, Advertisement'. ,,Autor pragnie, by tylko te oto dzieta
uwazano za reprezentatywne dla jego filozoficznych zapatrywan i zasad”. Uwaga,
skierowana raczej dla potomnych, nie jest juz, jak twierdzi Buckie, wynikiem checi
pozyskania szerszego grona czytelnikow. Podobnym argumentem Buckie postuguje
sie przeciwstawiajac sie obiegowej opinii, zgodnie z ktdra Badania r6znig sie od
Traktatu przede wszystkim przystepniejszym stylem, poniewaz gtdwnym powodem
przepisania tresci wczesniejszej rozprawy miata by¢ chec zjednania sobie publiczno-
Sci. To niewiarygodne, stwierdza autor Hume Enlightenment Tract, bowiem to, cze-
go Hume bat sie zamiesci¢ w Traktacie, w duzej czesci wiaczyt do Badan (fragment
0 cudach, ktéry mogt by¢ niechetnie przyjety). Buckie stawia rowniez teze nastepu-
jaca: przytoczone powyzej stowa Hume’a o tym, ze Traktat byt od poczatku tworem
pozbawionym zycia, sa $wiadomie przez niego uzytym cytatem z Epilogue to Satires
A. Pope’a, ktory w catosci brzmi nastepujaco: ,wszystko, wszystko z wyjatkiem
prawdy wypada spod prasy drukarskiej na Swiat jako ptod niezywy” - nalezy zatem
przyja¢, ze Hume nie do konca byt przekonany o wartosci swego wczesnego dzieta
1brak akceptacji uznat za zawiniong porazke.

Charakteryzujagc odmienne cechy Badan, zauwaza, ze o ile Traktat przesyco-
ny jest optymizmem, wizjg rewolucyjnych zmian w filozofii, ktérych oredownikami
oprécz Hume’a mieli by¢é Locke, Shaftesbury, Mandeville, Hutcheson, czy Butler,
o tyle Badania pisane sgjuz nie tyle z wiarg w szybki postep w filozofii, co z checig
zwyciestwa nad upartym przeciwnikiem - wszelkiego rodzaju przesgdami (s. 42).
Dodatkowo Buckie wskazuje na ukryty podtekst stbw Hume’a: zauwaza, ze termin
»przesad” {superstition) w osiemnastowiecznej protestanckiej Anglii funkcjonowat
jako okreslenie katolicyzmu. Rowniez atak na cuda zgodnie z tezg Buckle’a byt wy-
mierzony przede wszystkim w katolicyzm, jako ze protestantyzm uznaje jedynie
cuda poéwiadczone autorytetem Biblii. Swiadom jednostronnoéci proponowanego
odczytania dzieta Buckie dodaje jednak: ,,Hume’owi chodzito jednak o atak na
wszelkie formy religijnosci, ktore zastuguja na to miano [tj. przesadu], jak léwniez
na wszelkie formy metafizyki pogwatcajgce zasady wiasciwie sformutowanej filozo-
fii dosSwiadczalnej”, takie jak arystotelizm, czy scholastycyzm (s. 43).

Odrebny fragment pracy Buckie poswieca analizie stosunku Hume a do mysli
oswieceniowej, Z jednej strony —atak na religie i scholastyczng metafizyke zbliza



filozofa do najwiekszych reprezentantéw francuskiego Oswiecenia - d’Alamberta,
Diderota, Voltaire’a. Z drugiej jednak, cho¢ myslg swa zainspirowat Kanta, to jed-
nak typowa dla Os$wiecenia wiara w rozum byta Hume’owi obca. Uwaga, z jaka
przyjat nauki Newtona, ktéra kazata mu okresli¢ Traktatjako ,,prébe wprowadzenia
metody eksperymentalnej do dziedziny moralnej”, spowodowata, ze ze sceptycy-
zmem podchodzit do mozliwosci budowania petnej i pewnej wiedzy nt. ,faktow
i istnienia . Sceptycyzm Hume’a zdaniem Buckle’a skierowany byt przeciwko
scientia, ,,ideatowi pewnej i racjonalnie uzasadnionej wiedzy na temat istoty realnie
istniejgcych rzeczy samych w sobie, a zatem réwniez koniecznych zwigzkdw miedzy
rzeczami samymi” (s. 54).

W ten sposob przechodzimy do drugiej i zasadniczej czeSci omawianej ksiaz-
ki - omowienia najwazniejszych probleméw Hume’owskich Badan. Zaletg doko-
nywanych analiz sg czeste odwotania do wczesniejszych filozoféw (przede wszyst-
kim Malebranche’a, Berkeleya i Locke’a); w konfrontacji z ich myslg niektdre tezy
Hume’a odczytywane przez Buckle’a rzeczywiscie stajg sie czytelniejsze. Whbrew
nowatorskim i oryginalnym argumentom stuzacym poparciu udowadnianej wartosci
Badan, w sposobie czytania dzieta Hume’a autor nie porzuca utartego szlaku stan-
dardowych odczytan dokonan osiemnastowiecznej filozofii brytyjskiej jako po-
wstatych pod egida Locke’a.

Nalezy przyzna¢, ze analizy historyczno-filozoficzne stanowig mocng strone
monografii Buckle’a, pozwalajg zrozumie¢ powody, dla ktérych pewne mysli filozo-
fa przybraty konkretny ksztatt. Tak jest, gdy autor omawianej monografii $ledzi po-
winowactwa pomiedzy Humem a Locke’iem, u ktérego znajduje zapowiedz porzu-
cenia $redniowiecznego paradygmatu wiedzy. Podobne zwigzki pomiedzy myslg obu
filozoféw dostrzega w sposobie stawiania pytania 0 mozliwo$¢ wiedzy o faktach,
ktore nie sg dane w aktualnym dos$wiadczeniu: zdaniem Buckle’ajuz Locke zauwa-
zal, ze chociaz wszelka wiedza dotyczy pewnych relacji miedzy ideami, to wiedza
o faktach siega nie dalej niz istnienia rzeczy, ktdre aktualnie przedstawiajg sie¢ na-
szym zmystom. Pisze Buckie: ,,zaprzeczanie, iz o faktach nigdy nie moze by¢ wiedzy
pewnej, oznacza natychmiastowe porzucenie kartezjanskiego i scholastycznego po-
gladu, ze Bog istnieje w sposob konieczny, czyli ze idea Boga niesie ze sobg impli-
kacje metafizyczne. Innymi stowy, Hume nie jawi sie jako osamotniony krytyk prze-
ciwstawnych stanowisk, ale jako przedstawiciel pewnej tradycji intelektualnej
stawiajacy sobie za cel okreslenie jej nastepstw dla ludzkich spraw” (s. 153).

Historyka filozofii zainteresujg rowniez w pracy Buckle’a wskazéwki na te-
mat okolicznosci powstania niektérych twierdzed Hume’a. Badacz zauwaza np,, ze
zawarte w | cz. Badar porownanie pracy filozofa do dziatalnosci nie malarza, lecz
anatoma, ktory nie zachecajac do cnoty ma wyjasnic, jak jest ona mozliwa, to nie
tylko odpowiedz rozgoryczonego filozofa starajacego sie o katedre w edynburskim
uniwersytecie na zarzuty Hutchesona, ktdrego negatywna opinia nt. kandydatury
Hume’a byta jednym z powodow jej odrzucenia. Buckie udziela dodatkowej wska-
zowki: dowodzi mianowicie, ze w tym samym czasie Hume korzystat z rad Josepha
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Butlera, ktory byt zwolennikiem Scistej, pozbawionej moralizatorstwa filozofii. Inna
ciekawa uwaga dotyczy np. | czesci 7. rozdziatu Badan: Buckie przekonuje, ze o ile
filozofia Malebranche’a stanowita dla Hume’a pretekst do ataku na okazjonalizm
jako zbedne metafizyczne uroszczenie, to jednocze$nie Hume potwierdza wiele za-
wartych w jego pismach sceptycznych argumentéw dotyczacych poszczegdlnych
wiadz poznawczych.

Buckie okresla stanowisko filozoficzne Hume’a jako sceptyczny realizm. Pi-
sze: ,,Mechanijstyczna filozofia daje prawo do mdwienia o naszym stosunku do
Swiata, ktdry mozna opisac jako sceptyczny realizm: jest realistyczna o tyle, ze za-
pewnia, iz zyjemy w niezaleznym od nas samych Swiecie, ktory rzadzi sie rzeczywi-
stymi prawami, ktdre oddajg jego specyficzne ukonstytuowanie. Jest sceptyczna ze
wzgledu na sceptyczne rozumienie doSwiadczenia, rozumienie, wedle ktorego nie
jesteSmy zdolni do wyjrzenia poza zjawiska bedace skutkiem mechanicznego od-
dziatywania owego $wiata na nas samych, aby odkry¢ istotowa nature owego $wia-
ta” (s. 195).

Jakkolwiek trudno nie zgodzi¢ sie z argumentami Buckle’a, iz Hume’a teoria
poznania wykorzystuje mechanistyczne ttumaczenie zjawisk (szczeg6lnie dobrze
widoczne jest to w wypadku rozwijanego przezen psychologicznego asocjacjoni-
zmu), to jednak wydaje sie, Ze teza autora nie tyle jest dowiedziona, ile otwiera pole
dla dalszych dyskusji. Nalezatoby bowiem rozwazy¢ (Buckie tego nie czyni) role,
jaka Hume przypisuje zdroworozsagdkowemu punktowi widzenia, ktoremu wiasciwa
jest taka wihasnie mechanistyczno—realistyczna wizja $wiata, skoro sam wystrzega sie
jakichkolwiek rozwiazan metafizycznych. A przeciez mozna probowaé wskazywac,
ze postugiwanie sie zdrowym rozsagdkiem ma dla Hume a czysto ,,praktyczny
aspekt, jako poczatkowy punkt odniesienia dla dalszych rozwazan prowadzonych
w kontekscie odkrywania; w ten sposdb mozna zatem udowadniaé, ze taki punkt
widzenia, jakkolwiek wykorzystywany przez filozofa, nie jest przezen uznawany za
wiasciwy. Poza tym, jesli przywota¢ np. prace H. O. Mounce, nalezatoby raczej
przyjaé, ze dzietlu Hume’a wiasciwe jest napiecie pomiedzy empiryzmem (Swiat
poznawany przez idee zawarte w umysle oddziatuje na umyst quasi-mechanicznie)
a naturalizmem (relacje pomiedzy umystem a Swiatem majg charakter intencjonalny
badz teleologiczny, dopiero w konfrontacji ze Swiatem umyst ukazuje swojg natu-
re)3. Niestety w monografii S. Buckle’a brak bardziej przekonujacych argumentow
za koniecznoscig jednoznacznego przypisania Hume’owi mechanistycznej wizji
Swiata.

W konczacej prace kilkustronicowej trzeciej czesci (Conclusion) Buckie po-
wraca do pytania o to, w jakim sensie mozna by uzna¢ Hume’a za przedstawiciela
Oswiecenia. Zauwaza, ze trudno w jego filozofii oddzieli¢ aspekt teoretyczny od
praktycznego; jak ,,przesadem” mozna nazwa¢ zaréwno nieuprawniong religijnos¢,
tak nalezatoby takim mianem okresli¢ zbytnie roszczenia metafizyki, za$ cata filozo-

3Por. H. O. Mounce, Hume’ Naturalism, Routledge, London—New Yoik 1999, s. 18.
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fia Hume’a ma wyraznie praktyczny charakter: ,tagodny albo inaczej akademicki
sceptyk potrafi sprosta¢ niebezpiecznym i samodestrukcyjnym pretensjom rozumu
i stworzy¢ filozofie, ktérajest na tyle ostrozna i skromna, ktora przy tym jest zdecy-
dowanie krytyczna: dzieki uwaznemu badaniu wiadz ludzkiego umystu jest w stanie
odrozni¢ wiaiygodne sposoby dociekania od rzekomych i w ten sposéb moze obie-
ca¢ wyzwoli¢ ludzkie zycie od brzemienia metafizycznej ztudy i przesadu” (s. 327).
Hume’owskie oswiecenie nie jest ,,zadng utopig ale praktycznym programem, dzieki
ktéremu mozna uzyska¢ prawdziwy postep w ludzkim zyciu. Filozofia musi sprosta¢
temu wyzwaniu wyzwalajac sie z fawy szkolnej, gdzie sam jej jezyk uczyniono bar-
barzynskim i nierozumnym, musi wiec przemawia¢ ‘tatwym’jezykiem codziennosci
tak, aby zarowno filozofia, jak ijej owoc, cywilizowany spoteczny porzadek, kwitty”
(s. 329).

Podsumowujgc: monografia Stephena Buckle’a jest pracg wazng przynajm-
niej z kilku powod6éw. Cho¢ w pewnej mierze silne akcentowanie wartosci i nieza-
leznosci Badan wydaje sie zbednym kruszeniem kopii, swym oiyginalnym podej-
Sciem do kwestii waznosci poszczeg6lnych dziet Hume’a otwiera ona mozliwos¢
dalszej dyskusji. Nawet jesli przyjac, ze obrona roli, jakg w prezentowaniu pogladéw
filozoficznych Hume’a odgrywajg Badania dotyczgce rozumu ludzkiego, jest zgota
niepotrzebna i wynika z checi uzasadnienia tematu rozprawy, to przytoczona przez
Buckle’a argumentacja rzuca wiele nowego $wiatta na stosunki wigzace oba dzieta.
Najwieksza warto$¢ prezentowanej rozprawy tkwi bowiem w szczegGtach: we
wskazdwkach historyczno-filozoficznych, we wnikliwym $ledzeniu zaleznosci po-
miedzy filozofig Hume’a i mys$lajego poprzednikdw.

Adam Grzelinski

BRETISLAV HORYNA: Idea Evropy. Pohledy do filosofie dejin.
Wyd. Argo, Praha 2001, ss. 212.

Bretislav Horyna jest profesorem filozofii na Uniwersytecie T. G. Masaryka
w Brnie, a takze przewodniczacym Czeskiego Towarzystwa Religioznawczego
(Ceska spolec¢nost pro studium nabozenstvi). Tytuty jego publikacji zdradzajgjego
zainteresowania: ,,Poczatki antropologii filozoficznej” (Pocatkyfilosoficke antropo-
logie, 1999), napisane wraz z Heleng Pavlincovg ,,Filozofia religii: préba typologii*
(Filosofie nabozenstvi: pokus o typologii, 1999) oraz ,Historia religioznawstwa:
antologia” (Dejiny religionistiky: antologie, 2001), ,Wstep do religioznawstwa*
(Uvoddo religionistiky, 1994), krytyczna monografia niemieckiego postmodernizmu
pt-.y,Filozofia ostatnich lat przed koricem filozofii” (Filosofie poslednich let pred
koncern filosofie, 1997) oraz ,,Druga moderna: (Ulrich Beck a teoria modernizacji
refleksywnej)” {Druha moderna: (Ulrich Beck a teorie reflexivni modernizace),
2001). W religioznawstwie zajmuje sie teoretycznymi i metodologicznymi kwestia-
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mi naukowych badan religii, zwtaszcza problemem stosunku filozofii religii i teorii
(filozofii) religioznawstwa, stosujgc wspdtczesne metody analityczne i hermeneu-
tyczne. Natomiast w zwigzku z ostatnig z wymienionych pozycji nalezy podkresli¢,
iz jest autorem licznych tlumaczen z jezyka niemieckiego, miedzy innymi dziet
J. Waardenburga, W.Welscha, J. M. Bochenskiego oraz kilku pozycji P. Sloterdijka.

Problematyka omawianej ksigzki wykazuje $lady wszystkich tych zaintereso-
warn, ponadto nie bez zwigzku jest tu zapewne fakt, iz autor oprocz filozofii stu-
diowat na Uniwersytecie T. G. Masaryka rdwniez ekonomie polityczng. Tematyka
ksigzki miesci sie w ramach wyznaczonych przez specyficznie pojmowang filozofie
dziejow. Celem jej jest odnalezienie idei tej Europy, ktéra przedstawia sie wspot-
czesnemu cztowiekowi, zwtaszcza pretendujgcemu do miana Europejczyka. Wspot-
czesnie, gdy zepchniecie Europy na margines dziejow jest juz faktem historycznym,
zadanie nie nalezy do najtatwiejszych - okazuje sie, iz wymaga ono ponownego
przemyslenia oraz wzajemnej konfrontacji historii, ktére daly poczatek Europie,
rozpoznanych przez autora jako stara Europa, Europa chrzescijaniska, nowa Europa
oraz Europa po koncu dziejéw. Nie uprzedzajmy jednak wynikoéw poszukiwan i po-
dazmy raczej wraz z autorem tropem tego, co zwie on ,,Europg”.

Stwierdzenie, iz Europa ,,wkroczyla do historii drzwiami mitologii i w tym
sensie dzieli los z innymi kulturami”, okresla charakter poszukiwan. Wyznaczony
jest on nie tylko znanym greckim mitem o nimfie Europe porwanej przez Zeusa na
Krete, nota bene na Zachdd, lecz rdwniez popularng, zdaniem Horyny mitologiczna,
bo opartg na mitycznej teorii o ,,cudzie greckim”4, wyktadnig Europy jako ,,kolebki
racjonalnosci”. Europa nadzwyczaj chetnie identyfikowata sie zawsze - réwniez
wspotczesnie - z Zachodem. Oprocz wspomnianego mitu oparcie stanowi¢ moze tu
jedna z etymologii wywodzaca nazwe ,,Europa” z semickiego wyrazu ereb - ,,za-
chdéd”. Widoczne orientalne pochodzenie jej imienia powoduje jednak, iz Europa nie
moze uwaza¢ sie za centrum, przeciwstawione natomiast jej ,,zachodniosci daje
poczatek europejskiej dychotomicznosci: warunkiem samorozumienia Europy jest
jej przeciwstawienie jakiej$ ,,innosci”.

W punkcie wyjscia stwierdzamy wiec, iz Europa pierwotnie nie jest zdeter-
minowana niczym poza ,,Spojrzeniem na sama siebie, na swoje okreslenia , ktorych
nie wybrata, lecz otrzymata je“6. Co wiecej, konstytutywny jest dla niej, zdaniem
Horyny, brak tozsamosci wynikajacy z monistycznego rozumienia idei Europy zasa-
dzajagcego sie natzw. ,,mentalnosci thumienia” (mentalitapotla¢ovatelstvi). Pierwszy
jej przejaw upatruje autor juz w greckim pojeciu barbarzyncy, ktére umozliwiajac

4B. Horyna, Idea Evropy. Pohledy dofdosofie dejin, s. 16-19.

5W oryginale figuruje tu wyraz ,,uréeni”, ktéry oprocz ,,okreslenie moze znaczy¢
rowniez ,przeznaczenie”. Thumaczy¢ nalezatoby tu wiec ,na swoje przeznaczenia .
Sadze, iz ta dwuznacznosc jest istotna dla zrozumienia cytowanego fragmentu oraz mysli
zawartej w powyzszym wywodzie.

6 Tamze, s. 19.
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przeniesienie préb samoidentyfikacji na ptaszczyzne kulturowa, przygotowato grunt
dla urzeczywistnienia idei uniwersalnego Imperium. Samos$wiadomos$¢ Imperium
Rzymskiego - Swiadomos$¢ réznicy: z jednej strony wobec kultury greckiej, z drugiej
wobec barbarzynskich Celtow i Germandw - oraz pézniejsza uniwersalistyczna
mentalno$¢ europejska, wyrazajaca sie np. w nowozytnym kolonializmie, to zasto-
sowania owego imperialnego mechanizmu, a zarazem egzemplarze owej ,,mentalno-
Sci tlumienia . To wiasnie tutaj autor odnajduje Zrodto owego konstytutywnego
braku tozsamosci i autentycznosci. Brak ten jednak nie musi jego zdaniem oznaczaé
straty kulturowej - bedac ,,konsekwentnie demokratyzujgcym czynnikiem“7, stano-
wi¢ ma nowy punkt wyjscia dla otwartej, nieuprzedzonej wyktadni europejskosci.

Wyklucza on jednak mozliwo$¢ jakiegokolwiek motywu przewodniego spa-
jajacego dzieje Europy. Hoiyna krytycznie przedstawia tu koncepcje Petera Sloter-
dijka, wspodtczesnego niemieckiego filozofa i eseisty, uznajacg za ,,podstawowgq
forme dramaturgiczng” Europy mechanizm tramlationis imperii, i wskazuje, iz me-
chanizm ten kazdorazowo opiera¢ sie musi na fundamencie uniwersalnej kultury.
Dlatego tez przedsiewziecie to nie mogto sie udaé w warunkach paristwa Frankow.
Dopiero Swiete Cesarstwo Rzymskie, dysponujac juz pierwszym warunkiem takiej
kultury, monoteizmem chrzescijanskim, zapewnia je sobie w postaci systemu $w.
Tomasza z Akwinu. Zdaniem Horyny to wasnie ,jednos¢ systemu Tomaszowego
uprawomocnia postulat jednosci $wiata imperialnego pod jednolitg wiadzg mocy
koscielnej”’8 a zwiaszcza uregulowanie stosunku wiary i rozumu dostarcza podstaw
doktrynalnych pierwotnemu ustanawianiu sie Europy jako ,kultury nieustannego
(samo)ttuniigcego sie (samo)dyscyplinowania”9. W Swietle tej koncepcji charakter
jego nie jest nastepstwem irracjonalnych, nienawistnych postaw niedoksztatconych
mas, lecz dzietem Kosciota rzymskokatolickiego, ktdremu utrzymujacy sie do dzi$
w mysleniu europejskim obraz wewnetrznego wroga stuzyt za przemysine narzedzie
wiadzy.

Warunkiem powodzenia naszych poszukiwan bedzie wiec wyzwolenie filozo-
fii dziejow z niewoli znieksztatcajgcej monohistorii: odrzucenie wszelkich albo-albo
oraz ,,wytgcznych” zasad europejskosci ,,oprocz zasady wielosci Europ w Euro-
pie” 10 To odkryje przed nami cztery ,,$lady” Europy bedace formami, w ktorych
ksztattuje sie europejskos$¢ bedaca ,,imieniem dla niezliczonych innych form Euro-
py” 1L starg Europe, Europe chrzescijariska, nowg Europe oraz Europe po korcu
historii.

Probujac zrozumie¢ pierwszg, musimy zdaniem autora zyskac¢ wglad w poje-
cie boskosci, posiadane przezjej obywateli - Celtow, Etruskdw i Germanow. Krotki

7Tamze, s. 32.
8Tamze, s. 46.
9Tamze, s. 51.
DTamze, s. 58.
N Tamze, s. 149
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przeglad najwazniejszych bostw ujawnia charakterystyczne cechy mentalnosci sta-
roeuropejskiej: pluralizm, apolitycznos¢, politeizm. Kultury te taczy niezwykle silne
poczucie jednosci z przyrodg oraz specyficzna koncepcja czasu, w wspdtczesnym
religioznawstwie nazywana koncepcjg ,,wiecznych powrotow’ . Sensem cyklicznego
powrotu jest zniszczenie czasu, przez co oczyszczona Stara Europa powraca nie-
ustannie do stanu poczatkowego, zapobiegajgc swemu uhistorycznieniu. U podstaw
tego typu myslenia oddziatywuje, zdaniem Horyny, myslenie substancjalne. By zro-
zumie¢ pierwszg Europe, nalezy traktowac jg z perspektywy owego poczatku, ktory
jest substancjg—to zdecydowanie odrozniajg od wszystkich pézniejszych Europ, dla
ktorych istotnajest perspektywa konca.

Przejawiajaca sie we wspdtczesnej religijnosci europejskiej obecnos¢ tego ty-
pu myslenia wskazuje, jak sadzi autor, na niezupetno$¢ europejskiej mentalnosci
wykluczania i ttumienia —obok i w niej rdwnoczes$nie oddziatywata zawsze ,,men-
talno$¢ przechowywania, pamieci i przenoszenia”l. Wspotczesnie, w sytuacji zata-
mania sie dyskurséw modernistycznej Europy, rozktadu polityki, zakidcenia funk-
cjonowania europejskiego chrzescijafistwa oraz reorientacji spoteczno-kulturowej,
charakterystyczny dla kultur pierwszej Europy brak uniwersalnego celu dziejow
stanowi niezwykle pociggajacy watek, ktory wyzwala dzisiejszego Europejczyka,
gdyz oferuje mu mozliwo$¢ zejscia z drogi.

Nastepna z Europ, Europa chrzescijarska, zwracajac sie ze swojg ,,dobrg no-
wing” do Europy jako catosci, przynosi jako pierwsza monistyczng idee Europy.
Zasadniczg réznice w stosunku do starej Europy stanowi linearna koncepcja czasu,
zgodnie z ktorg z punktu widzenia filozofii dziejéw Europa chrzescijariska jawi sie
jako Europa dziejow zbawienia - $wiadomie i celowo ukierunkowanego procesu
kulminujgcego w ostatecznym spetnieniu eschatologicznym. Autor pokrétce przed-
stawia tu zadziwiajgcy rozwdj chrzescijanstwa, ktore zjednego z wielu kultdw reli-
gijnych poznego Cesarstwa Rzymskiego wraz zedyktem cesarza Teodozjusza
zr. 380 urasta do rangi religii panstwowej. W oOwczesnych licznych polemikach
filozofow poganskich chrzescijanstwo przedstawiane byto jako ‘barbarzynskie :
w odrdznieniu od innych religii uzurpatorskie, zas w odroznieniu od innych doktryn
filozoficznych oraz nauki - nieuzasadnione. L

Za sprawg Kosciota Europa po raz pierwszy w swej historii staje sie Impe-
rium. W celu ugruntowania translationem imperii oraz odnowienia jego wewnetrz-
nej dynamiki Kosciét ucieka sie do mechanizmu translationis studiorum - przenie-
sienia wiedzy oraz kultury antycznej. Skutki tego przedsiewziecia okazujg sie dla
niego fatalne: rozwdj wyksztatcenia wymyka mu sie wkrotce spod kontroli, wywo-
tujac proby renesansu nowej, niereligijnej Europy, w ktorej zsekularyzowana idea
reformy staje sie srodkiem i celem zarazem.

Europa ta jest nowa Europa wraz z charakterystyczng dla niej metamorfoza
»mentalnosci ttumienia”, ideg postepu, bedacg owocem neutralizacji centralnego

2 Tamze, s. 63.
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motywu chrzescijanskiej linearnej koncepcji czasu - biblijnej eschatologii. Pozba-
wiwszy w ten sposob proces dziejowy jego kresu, nowa Europa ksztattowaé musi sie
w warunkach braku jakichkolwiek limitow —bedac w kazdej chwili swych dziejow
przezwyciezana przez nowg nowozytnos¢, staje sie swoim wiasnym koncem, anty—
nowozytnoscig. Stanowi w ten sposéb, zgodnie z tezg Hansa Blumenberga, na
ktorego Horyna sie tu powotuje, drugie przezwyciezenie gnozy, a jako ,,napietno-
wana teologicznymi obyczajami wyktadania i mys$lenia epoka historyczna (...)
w swych poczatkach iw swym donosnym programie filozofii dziejow ma (...) posta¢
teologii w jej poznej fazie”1'. Rewolucyjny iluzjonizm wraz zjego drugim obliczem
-konformizmem i obojetnoscig, fizykalno-mechanicystyczny obraz $wiata jako
pierwowzor dla ustroju spotecznego i politycznego, potowiczna racjonalno$¢ ksztatto-
wanych przez ,,okreslony stosunek logicznych i pozalogicznych, przede wszystkim
estetycznych, metafizycznych i dziejowo teleologicznych czynnikéw” 4 metaphysi-
carum specialium nowozytnych uczonych - to wszystko wskazuje na wynikig z
rozwichrzonej nowozytnej postepowosci potowicznos$¢ oraz ,,budzaca groze poto-
wiczng powazno$¢ nowozytnej ironii” 15 ROwniez narzedzie europejskiego imperia-
lizmu, kolonializm kulturowy, jest wynalazkiem idei postepu: wszelka ,,inno$¢”, tj.
»emancypacja od emancypacji” zostaje w swych wiasnych oczach ponizona przez
osadzenie na odpowiednim stopniu rozwoju w europejskich jednolitych dziejach
postepu. Dzisiejszy epitet ,,paristwo rozwijajgce sie” zdradza ten wiasnie, nowozyt-
no-imperialny rodowod.

Europa utopii i totalitaryzmoéw, w jakg dorosta nowa Europa, przechodzi
w Europe po koncu dziejow. W rozumieniu Horyny bynajmniej nie jest to moment
globalnego przewazenia amerykanskiego wariantu demokracji politycznej i gospo-
darczej, jak chciatby F. Fukuyama, lecz aktualny stan kultury niepoddajacy sie juz
opisowi w terminach klasycznej filozofii dziejow. Dzisiejsza Europa, znalaziszy sie
po rozpadzie systemu blokowego w pozycji kultury archaicznej wzgledem ameryka-
nizowanej kultury globalnej, spodziewa sie znalezé nowe wejscie do historii w wi-
zjach. Te jednakze na wzor modernistycznych filozofii dziejow eliminujac catkowi-
cie indywiduum, pozostawiajg wolng reke masowo produkowanemu na modie
aktualnych tendencji ekonomicznych i politycznych ,,przemystowemu i ideowemu
designowi indywidualizmu” 16 wobec ktdrego jedyng alternatywe stanowi nacjona-
lizm, coraz czeSciej przybierajacy posta¢ mesjanizmu cywilizacyjnego. W rze-
czywistosci jednak wizje i nacjonalizm, zwigzane jako typy myslenia z XI1X-wiecz-
nym panstwem narodowym, domagajg sie powrotu na state agonii przedkryzysowej.

BTamze, s. 118.
KUTamze, s. 115.
BTamze, s. 114.
BTamze, s. 143.
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Skoro wiec nie mozna mie¢ ani filozofii dziejow, ani filozofii wizji, pozostaje
tylko mie¢ ,,inngjeszcze filozofie” 17, ktdrej zadaniem bykaby ochrona $wiata przed
filozofiami dziejow. , Taka filozofia, ktéra umozliwia mie¢ w kazdej chwili inng
jeszcze filozofig, przez co chroni przed jedyng filozofig, jest sceptycyzm. (...) Filo-
zofig przysziej Europy bedzie - by¢ moze - sceptycyzm” .

Na razie jednak nadal utrzymuje sie przy zyciu monistyczna idea Europy.
Jednym ze skutkéw jej oddziatywania jest szczeg6lnie dzi$ aktualny problem kryte-
riow europejskosci, granic tzw. ,,przestrzeni europejskiej”, ktérego daremne préby
rozwiazania sprowadzajg sie najczesciej do zamiany pojecia ,,przestrzen” na ,teryto-
rium”, lub tez uciekajg sie do toposu dziedzictwa kulturowego, skrywajgcego za-
zwyczaj jednowymiarowy tradycjonalizm w postaci uniwersalizmu chrzescijansko-
religijnego. W tej sytuacji ostatnig deske ratunku dla Europy schytku XX wieku sta-
nowi¢ ma ,,polityka mimetycznej modernizacji” 19 zasadzajgca sie jedynie na ,,defen-
sywnej idei zjednoczenia”2). Bezptodnos$¢ tego rzekomego wielko-europejskiego
programu politycznego ijego bezsilno$¢ w obliczu zasady nacji ujawnito np. zjed-
noczenie Niemiec, rozdzielenie Czechostowacji, czy rozpad federacyjnej Jugostawii.
Autor nie zapomina réwniez o postepujacych procesach globalizacyjnych i ich zna-
czeniu dla pogtebiajagcej sie deeuropeizacji Europy: ogtaszajg one zdaniem Horyny
wiek tzw. polityki post-internacjonalnej, tj. oddziatujg wtasnie w sferze polityki,
a nie, jak sie czesto sadzi, w sferze kultury.

Ostatecznie to uparte obstawanie przy monistycznej idei Europy powoduje, iz
nawet jedyna, zdaniem Horyny, warta dzi$ usitowan twarz spoteczeristwa —rozpro-
szona autonomia w postaci demokracji - rozdwaja obraz spoteczenstwa na swe in-
stytucje, bronigce za wszetka cene status quo, oraz zdeindywidualizowane, bo poli-
tycznie tylko zdefiniowane, okreslenie poszczegolnych obywateli. Luka, ktéra sie tu
uwidacznia, zostaje przez Horyne rozpoznana jako deficyt kulturowy. Zatem aby
mozliwe bylo urzeczywistnienie powyzszego policentrycznego podziatu wiadzy,
konieczne jest dokonanie sie zwrotu kulturowego - ,,0zywienia w pamieci histo-
rycznego, kulturowego policentryzmu europejskosci, réznosci europejskich filozofii,
przyrodoznawstwa, teorii politycznych, literatur, wielu réznorodnych Europ, dla
ktorych dopiero metafizyczna tradycja jednoczgca poszukiwata wspdélnego mianow-
nika” 2L

Wtedy dopiero mozliwe stanie sie odnowienie sensu instytucji obywatelstwa
europejskiego, ktorego rozumienie w swej obecnej postaci zakorzenione jest w kon-
tekScie spoteczno-politycznych doktryn modernistycznych, zgodnie z ktérymi Euro-
pa i obywatelstwo europejskie traktowane sgjako proste ekstrapolacje panstwa na-

T7Tamze, s. 148.
BTamze.

BTamze, s. 168.
D Tamze, s. 170.
21 Tamze, s. 181.
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rodowego i obywatelstwa panstwowego. Zadanie to nazywa Horyna ,,krytyka rozu-
mu spotecznego , dla ktérego charakterystyczne jest przeciwstawianie sobie spote-
czenstwa obywatelskiego i bezprawia (czy stanu natury), niedopuszczanie mozliwo-
§ci indywidualnego odrzucenia obywatelstwa europejskiego, ktéra réwnoznaczna
bylaby wedtug niego z mozliwoscig nierébwnosci prawnej, oraz eliminacja spotecz-
nych i kulturowych znaczen lokalnych, fundamentalnych dla Europy réznych Europ.

W ostatecznosci jednak wing za wspétczesng pozatowania godng sytuacje Eu-
ropy obarcza autor oparte o starg ,,mentalno$¢ thumienia”, a btedne jego zdaniem,
postulaty antropologiczne, ktére od poczatku nowozytnosci zamieniajg cztowieka
w podmiot — metafizycznie dowodliwe indywiduum. Wedtug Horyny natomiast
cztowiek, bedac ,relacyjng i relatywng kategorig”2, definiowalny jest dopiero na
kanwie stosunkow, w ktorych zyje. Nalezy wiec zastgpic polityczny ,,design indywi-
dualizmu nowo uzasadnionym ,sceptycznym indywidualizmem otwartych zwigz-
kow (alianci) , ktéry umozliwi¢ ma Europe jako indywidualne zobowigzanie Eu-
ropejczykéw rozumiane na wzor Sredniowiecznego aktu homagium, tj. Europe jako
»porzadek roznic wytworzony na podstawie réwnoprawnos$ci, rbwnowarto$ciowosci
oraz zgody pokojowej jako kulturowo-historyczny model humanistycznej Europy
eliminujacy rysy imperialne na korzy$¢ swiadomej siebie europejskosci zdolnej do
europejskiego czynu” 4.

W ksigzce tej od pierwszej do ostatniej strony zaznacza sie przekonanie auto-
ra bedace sitg napedows jego refleksji: przekonanie nie tylko o autonomicznosci
kultury wzgledem polityki i ekonomii, lecz ojej dostownie fundamentalnej dla nich
roli. Na nim opiera sie np. argumentacja przeciwko koncepcji Sloterdijka, interpreta-
cja nowozytnego kolonializmu, czy oddziatywania globalizacji, a sam termin ,,ko-
niec dziejow” czerpie stad swa tres¢. Kultura europejska stanowi wedtug Horyny
policentryczng mozaike ,,zwigzkow” i te forme powinien odwzorowywac réwniez
system polityczny. Czy taka Europa zdota wyzwoli¢ sie z swej dziejowej marginal-
nosci? Czy bedzie to dla niej poczatkiem jakich$ nowych ,,dziejow”? Czy autor tej
ksigzki zna odpowiedzi nate pytania...?

Katarzyna Slowikova

2 Tamze, s. 204.
B Tamze, s. 205.
24 Tamze, s. 207.
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MIROSEAW RUTKOWSKI: Rola rozumu w decyzjach moralnych.
Etyka Davida Hume’a. Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Wro-
ctaw 2001, ss. 226.

Obserwujac wspétczesne spory filozoficzne, zwlaszcza te, ktore toczone sg
na gruncie anglosaskim, nie sposob nie zauwazyé¢, izjednym z ich gtdwnych zrodet
historycznych jest klasyczny empiryzm brytyjski, przede wszystkim za$ poglady
Davida Hume’a. Mysliciel ten, niedoceniany (ku wiasnej goryczy) za swego zycia,
jest dzisiaj jednym z najwazniejszych partnerdw debaty filozoficznej zaréwno
w dziedzinie epistemologii, jak tez etyki, czy filozofii religii. Pomimo tego znaczenia
jednak Hume (a uwaga ta dotyczy réwniez innych klasykéw) wcigz jest mato obecny
w polskiej twdrczosci filozoficznej. Nie doczekalismy sie wszak ani polskiego prze-
kfadu i krytycznego wydania wszystkich jego dziet filozoficznych (o niefilozoficz-
nych nie wspominajac), ani tez catosciowej monografii prezentujacej jego dorobek.
W tej sytuacji fakt pojawienia sie na rynku ksigzki dotyczacej filozofii moralnej
Hume’a autorstwa Mirostawa Rutkowskiego trudno przeceni¢, zwlaszcza, ze praca
ta w sposdb catosciowy i kompetentny prezentuje gtéwny problem etyki Hume’a,
mianowicie udziat rozumu i uczu¢ w konstytuowaniu sie moralnych decyzji czto-
wieka.

W bogatej, zwkaszcza anglojezycznej, literaturze na temat Hume’a, byt on do
niedawna traktowany gtdéwnie jako epistemolog, ktéry przygotowat kopemikanski
przewrdt Kanta. W ostatnich jednak latach sposdb patrzenia na filozofie Hume’a
ulegt istotnej zmianie; coraz czesciej w tekstach omawianego mysliciela dostrzega
sie przede wszystkim zagadnienia nalezace do filozofii moralnej. Te optyke obiera
réwniez w omawianej ksigzce M. Rutkowski, stwierdzajac explicite, iz dla Hume’a
najwazniejszym problemem byta moralnos¢ (s. 9). Zgodnie zreszta z pierwszymi
zdaniami Traktatu o naturze ludzkiej, gtoszacymi, iz wszystkie nauki w bardziej lub
mniej bezposredni sposob traktujg o cztowieku, w centrum analiz Hume a lezata
zawsze ,,natura ludzka”.

Zdaniem Rutkowskiego gtowny problem etyki Hume’a sprowadza sie do py-
tania o zasieg i znaczenie rozumu w decyzjach moralnych, a wiec do pytania o0 moz-
liwos¢ i ewentualny stopien racjonalnego uzasadnienia naszych wyboréw. Na pierw-
szy rzut oka lektura pism Hume’a sugeruje, iz nie tylko ogranicza on udziat rozumu
w moralnosci, lecz wrecz stara sie wptyw 6w catkowicie wyeliminowaé jako zbed-
ny, a nawet szkodliwy. Opinia tajednak, czesto powtarzana w podrecznikach historii
filozofii operujgcych upraszczajgcymi klasyfikacjami, nie jest, jak wynika z przeko-
nujacych analiz Rutkowskiego, do korica stuszna. Wprawdzie trzeba przyznaé, iz dla
Hume’a rozum nie jest zrédtem moralnych rozréznien (dobro i zto nie sg obiektyw-
nymi cechami czynow, lecz wyrazem uczu¢ osoby oceniajacej), to jednak w okresle-
niu moralnej wartosci czynu udziat rozumu jest znaczacy. Mimo iz Hume dowodzit,
ze to, co zwykle bierzemy za sady rozumu, jest rezultatem tzw. uczu¢ spokojnych
(jak zyczliwo$¢, mitos¢ do dzieci, czy przywigzanie do zycia), to jednak przyznawat
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zarazem, z jednej strony, ze uczucia te sg powszechne, z drugiej, Zze zrodzone z nich
oceny (o ile tylko sg trafne) sg stale dzieki statosci ludzkiej natury. Z tej racji, mimo
iz Hume upatrywat Zrédta rozréznien i ocen moralnych w uczuciach, nie byt irracjo-
nalistg ani subiektywista, czy tym bardziej relatywistg etycznym. ,Jest prawdg -
pisze Rutkowski - iz zaprzeczat on [Hume-l. Z.] obiektywnos$ci ocen, lecz chciat
przez to powiedzie¢, ze ani zto, ani dobro nie sg wtasnos$cig ocenianego obiektu; nie
twierdzit natomiast, izjest tyle rownowaznych, ajednoczes$nie odmiennych ocen, ilu
jest ludzi, ktérzy dokonujg aktow moralnych rozréznien” (s. 152).

Co wiecej, eliminacji jakiejkolwiek subiektywnosci i relatywnosci ocen stu-
zy¢ ma wprowadzona przez Hume’a koncepcja idealnego obserwatora. Zgodnie z tg
teorig nie wszystkie nasze uczucia spokojne moga by¢ podstawg adekwatnej oceny
moralnej czynu, ajedynie te, ktorych doznaje osoba znajdujgca sie w pozycji ideal-
nego, bezstronnego obserwatora. Zdaniem Rutkowskiego na gruncie koncepcji Hu-
me’a czyn jest moralnie dobry wtedy i tylko wtedy, gdy wywotluje aprobate idealne-
go obserwatora, to znaczy takiego, ktoiy kieruje sie uczuciami spokojnymi, jest
bezstronny (osobiscie niezaangazowany w oceniang sytuacje) i zna wszystkie oko-
licznosci czynu. Widac juz, ze - nawet wbrew intencjom samego Hume’a - udziat
rozumu w ocenie moralnej wartosci czynu jest znaczacy: jezeli bowiem idealny
obserwator winien zna¢ wszystkie okolicznosci czynu, to w gromadzeniu danych
musi postuzy¢ sie rozumem. W takim za$ razie, jezeli nawet rozum nie wystarcza do
oceny moralnej, to itak jestjednym zjej niezbednych warunkdw. W rzeczywistosci
jednak udziat rozumu w moralnych ocenach jest wiekszy.

Zdaniem Rutkowskiego bowiem, w chwili, gdy Hume wprowadzit do swojej
koncepcji hipoteze idealnego obserwatora jako warunku adekwatnosci ocen moral-
nych, zmuszony byt ustali¢ kryteria jego bezstronnosci. Te jednak, aby unikngé
btednego kota, muszg zosta¢ ustalone niezaleznie od jakichkolwiek uczu¢ moral-
nych; ich autorem musi wiec by¢ rozum. Co wiecej, zalezne od rozumu sg réwniez
uczucia spokojne, powstajg one bowiem, jak zauwaza Rutkowski, na bazie wcze-
$niejszego namystu; Scislej mowigc, uczucie aprobaty lub dezaprobaty moralnej
pojawia sie (w mysl koncepcji Hume’a) jako rezultat refleksji nad relacja, w jakiej
znajduje sie osoba, aprobujgca lub dezaprobujgca jakis czyn, do przedmiotu swoich
uczu¢. Znaczy to miedzy innymi, iz kazdy, kto dokonuje oceny moralnej, musi roz-
poznaé swoje uczucia wobec czynu, a takze motywy, ktore sktaniajg go do jego fak-
tycznej aprobaty lub dezaprobaty. To rozpoznanie za$ jest w sposob ewidentny
dzietem rozumu.

W Swietle powyzszego wniosku nalezy zgodzi¢ sie z twierdzeniem Rutkow-
skiego, iz udziat rozumu w ocenach moralnych jest na gruncie koncepcji Hume’a
znacznie szerszy anizeli filozoften gotow byt przyzna¢ w swoich pismach explicite.
Niezaleznie jednak od tej niekonsekwencji moralna teoria Hume’a jest narazona
rowniez na inne trudnosci. Zgodnie z argumentacjg Rutkowskiego bowiem samo
pojecie aprobaty jako zrddia pozytywnej oceny moralnej czynu nie jest wolne od
zastrzezen. Przede wszystkim chodzi tu o problem, czy aprobata jako zrddto oceny
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moralnej czynu musi by¢ przez podmiot uswiadomiona, czy tez nie. Z jednej strony
warunek $wiadomosci wydaje sie konieczny, trudno wszak bytoby nam powiedziec,
ze dany czyn jest dobry, skoro nie uswiadamialiby$Smy sobie jego moralnej wartosci.
Z drugiej jednak strony, jak argumentuje Rutkowski, nie mozna wykluczy¢ sytuacji
moralnej iluzji; nikt przeciez nie moze mie¢ absolutnej pewnosci ani co do tego,
jakich uczu¢ doznaje, ani tym bardziej - czy speinit wszystkie wymagane kryteria
i czy rzeczywiscie znajduje sie w pozycji idealnego obserwatora. Co wiecej, pewno-
$ci takiej nie mozemy mie¢ ani w stosunku do siebie, ani w stosunku do innych os6b.
Znaczy to, ze jezeli nawet aprobata lub dezaprobata czynow przez idealnego obser-
watora stanowi zrédto ich moralnej wartosci, nigdy nie mozemy mie¢ pewnosci, kto
i czy w ogole ktokolwiek znajduje sie w pozycji takiego obserwatora. To za$ zmusza
nas do sceptycyzmu praktycznie we wszystkich kwestiach moralnych.

Problem mozliwej iluzji w ocenie zardwno swoich, jak i cudzych uczué pro-
wadzi do dalszej, moze najwiekszej aporii etyki Hume’a. Jak argumentuje bowiem
Rutkowski, trudno znalez¢ w pismach Hume’a takg definicje dobra, ktora z jednej
strony obejmowataby wszystkie i tylko te czyny, ktére sg rzeczywiscie dobre (wy-
wotujg uczucie aprobaty u idealnego obserwatora), z drugiej wolna bytaby od bted-
nego kota. Jesli bowiem przyjrzymy sie koncepcji idealnego obserwatora, to trudno
oprze¢ sie wrazeniu, ze najistotniejsze jest tu, by doznawat on wiasciwych uczué
wobec ludzkich czynéw, to znaczy by aprobowat te, ktore na to zastugujg i nie apro-
bowat tych, ktére na aprobate nie zastuguja. Poniewaz jednak, aby doznawaé uczué
wiasciwych (to znaczy adekwatnych wobec czynu), idealny obserwator sam musi
by¢ moralnie dobiy - trudno przeciez wyobrazi¢ sobie, by absolutnie zfa osoba mo-
gta aprobowa¢ czyny zastugujace na aprobate - okazuje sie, iz w definicji dobra
mamy do czynienia z btednym kotem: dobiy jest taki czyn, ktdry jest aprobowany
przez moralnie dobrego cztowieka (a moralnie dobry cztowiek to ten, ktory aprobuje
czyny godne aprobaty, czyli dobre). W tym punkcie, jak trafnie zauwaza Rutkowski,
ujawnia sie zasadniczy problem juz nie tylko koncepcji Hume’a, lecz wszelkiej ety-
ki, a mianowicie, czy jest mozliwe zdefiniowanie termindw moralnych w katego-
riach pozamoralnych? Inaczej mowiac, czy jest w ogble mozliwe zdefiniowanie
terminu ,,dobry”? ,

Wida¢ wyraznie, iz dotykamy tu stynnego od czasdéw G. E. Moore a proble-
mu tzw. btedu naturalistycznego, to znaczy proby zdefiniowania dobra w terminach
jakosci czy cech naturalnych, jak przyjemnos¢, uzyteczno$é, czy skutecznos$¢. Nie
usitujac rozstrzygac, czy rzeczywiscie btad naturaljstyczny jest az tak wielkim ble-
dem, za jaki uwazat go Moore, sprébujmy odpowiedzie¢ na pytanie, czy blad ten
popeit réwniez Hume. W Swietle analiz przeprowadzonych przez Rutkowskiego
odpowiedz powinna by¢ raczej negatywna. Przede wszystkim bowiem nalezy pod-
kresli¢, iz caty wysitek Hume’a, by pokazaé, ze nie rozum a uczucia sg zrédtem mo-
ralnych rozréznien i ocen, miat w gruncie rzeczy na celu odkrycie takiej formy bez-
posredniego doswiadczenia wartosci moralnych, wobec ktérego nie byloby
racjonalne jakiekolwiek watpienie. Inaczej méwiac, etyke Hume’a mozna starac sie
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zrozumie¢ przez pryzmat hipotezy zmystu moralnego jako tej wiadzy poznawczej,
ktora pozwala nam dokonywa¢ adekwatnych ocen moralnych, niezaleznych od ja-
kichkolwiek wczesniejszych definicji dobra czy zta. Znaczy to, ze mozna zinterpre-
towac etyke Hume’a jako prébe ukazania samooczywistosci dobra oraz jego apro-
baty ze strony wszystkich, ktorzy znajdujg sie w pozycji idealnego obserwatora. Przy
takiej wyktadni aprobata bezstronnego obserwatora nie byfaby cechg definiujacg
dobro, lecz raczej forma bezposredniego poznania dobra. Dodatkowym wzmocnie-
niem takiej antynaturaljstycznej interpretacji etyki Hume’a mogtaby by¢ stynna
teza o niewyprowadzalnosci norm ze zdar opisowych, szeroko dyskutowana przez
Rutkowskiego w ostatnim rozdziale recenzowanej ksigzki. Jestjednak réwniez jasne,
ze jesli aprobate moralng uznalibysmy za ceche definiujacg dobro, zarzutu o popet-
nienie btedu naturalistycznego (w postaci definiowania dobra przez akty psycholo-
giczne podmiotu oceniajgcego) nie datoby sie na gruncie Hume’a uniknaé.

Osobnym problemem zwigzanym z etykg Hume’a jest szeroko omawiane
przez Rutkowskiego pytanie 0 motywacyjng moc rozumu, o to wiec, czy rozum jest
w stanie, sam z siebie, sktoni¢ cztowieka do spetnienia moralnego obowigzku. Zda-
niem Hume’a odpowiedZ musi by¢ negatywna. Z jednej bowiem strony rozum jako
wiadza jedynie rejestrujgca i przetwarzajgca wrazenia oraz idee jest zbyt staby, by
sktoni¢ nasza wole do jakiegokolwiek dziatania, badz przeciwstawic sie uczuciom,
z drugiej zas$ - samo rozpoznanie jakiego$ dziataniajako naszej powinnosci moralnej
nie konstytuuje jeszcze, w mysl koncepcji Hume’a, naszego obowigzku spetnienia
go. Mowigc dokladniej, aby jaki$ czyn stat sie naszym obowigzkiem moralnym,
musimy jeszcze mie¢ dla jego spetnienia dodatkowy motyw w postaci naturalnego
instynktu czy popedu. ,,Nie mozemy (...) méwi¢ o powinnosci - zauwaza Rutkowski
-jezeli nie istnieje motyw zdolny naktoni¢ nas do dziatania, ktory jest r6zny od my-
$li, ze jest ono naszym obowigzkiem” (s. 179). Poniewaz jednak rozum motywu
takiego nie moze dostarczy¢, za zrodto moralnego obowigzku nalezy uzna¢ uczucia;
Scislej mdwiac, na gruncie etyki Hume’a, ,,obowiazkowe sg tylko te czyny sposrod
moralnie aprobowanych, ktoére wywotujg uczucie przykrosci, kiedy ich nie wykona-
my” (s. 177). W takim jednak razie, jak trafnie konkluduje Rutkowski, obowigzkiem
moralnym dla Hume’a jest nie tyle nawet spetnienie jakiego$ czynu, ile przede
wszystkim postepowanie zgodne z odpowiednim (naturalnym) pragnieniem odczu-
wanym przez cztowieka.

W Swietle powyzszych uwag wida¢ wyraznie, iz Hume podjat w swojej filo-
zofii moralnej (tak samo zresztg, jak w epistemologii) prébe obrony natury przed
bezzasadnymi roszczeniami rozumu, starajac sie pokazaé, iz rozum nie tylko nie ma
zadnego istotnego udziatu w moralnych ocenach, lecz takze w moralnym dziataniu.
Zdaniem Rutkowskiego jednak, wbrew deklaracjom samego Hume’a, faktycznie
przypisuje on rozumowi jesli nie bezposredni, to przynajmniej posredni wptyw na
dziatanie. Przede wszystkim bowiem, jako niewolnik i wykonawca polecen ptyna-
cych ze strony uczu¢, rozum znajduje skuteczne $rodki do realizacji powzietych
zamiardéw. Co wiecej, rozum jest takze w stanie - przynajmniej posrednio - wywo-
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fa¢ w nas pewne uczucia poprzez podanie informacji, ze jaki$ przedmiot jest wia-
Sciwym przedmiotem naszej aprobaty lub dezaprobaty. Wida¢ tym samym, iz rozum,
przynajmniej posrednio, moze nas sklania¢ do pewnego typu dziatan.

Podsumowujac recenzowang monografie Rutkowskiego nalezy podkreslié, iz
autor nie poprzestal na immanentnej analizie stanowiska Hume’a, lecz ukazat je -
zjednej strony - na szerokim tle siedemnasto- i osiemnastowiecznych sporéw to-
czonych na gruncie filozofii brytyjskiej, z drugiej - poprzez analize tekstébw Hume’a
wskazat na kilka weztowych zagadnien filozofii moralnej, w tym zwiaszcza na pro-
blem mozliwosci zdefiniowania dobra w kategoriach pozamoralnych. Z tego powo-
du ksigzka Rutkowskiego stuzyé moze nie tylko historykom filozofii, badajgcym
dzieje problematyki moralnej, lecz takze etykom.

Na podkreslenie zastuguje tez. fakt, iz w omawianej ksigzce poddane drobia-
zgowym analizom zostaly nie tylko teksty samego Hume’a, lecz takze zasadnosé
wielu z jego wspodtczesnych interpretacji (do najlepszych stronic nalezy tu niewat-
pliwie analiza réznych znaczer wyrazenia ,,x jest moralnie dobre” przeprowadzona
nas. 148-163). Dzieki temu czytelnik zaznajomiony jest nie tylko z filozofig moral-
ng Hume’a ijej aporiami, lecz takze z niezwykle bogatg literaturg na jej temat. Co
wiecej, Rutkowski nie poprzestaje na uzasadnieniu wihasnej wyktadni poszczegdl-
nych zagadnien istotnych dla etyki Hume’a, lecz wielokrotnie wskazuje na inne
mozliwo$ci rozumienia poszczeg6lnych definicji, czy twierdzen, bardzo czesto takie,
ktorych dotad w literaturze na temat Hume’a nie podjeto. Dzieki temu w pracy uka-
zany zostat nie tylko aktualny stan badari nad Hume’m, lecz takze ewentualne kie-
runki dalszych studiow i interpretacji.

Wskazane tu walory ksigzki Rutkowskiego pozwalajg stwierdzi¢, iz recenzo-
wana praca znaczaco wyréznia sie na tle rodzimej tworczosci filozoficznej ostatnich
lat, osiggajac poziom cechujacy dobrgtradycje polskiej (i nie tylko polskiej) filozofii
analitycznej. Wypadatoby tylko zyczy¢ sobie, bysmy w niedtugim czasie doczekali
sie podobnej monografii traktujacej o innych aspektach filozofii Hume’a (zwilaszcza
ojego epistemologii i filozofii religii).

Ireneusz Zieminski

EMMANUEL LEVINAS: Catos$¢ i nieskonnczono$¢. Esej o zewne-
trznosci. Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1998.

Recenzowana pozycja zostata wydana w serii ,,Biblioteka Wspotczesnych
Filozofow” i zapewne nalezy do klasyki filozoficznej zesztego wieku. Pierwsze jej
wydanie ukazato sie co prawda w 1961 roku, ale wptyw, jaki wywarta na rozwoj
filozofii zapewne nie zostat jeszcze w petni doceniony. Lektura tej ksigzki wymaga
znajomosci gtdwnie Husserla i Heideggera, ale i tak jest fascynujgca z kilku powo-
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dow. Przede wszystkim wyznacza zupeinie nowe horyzonty myslowe, ktére sg
przedstawione jezykiem z pogranicza literatury, poezji i filozofii. Cato$¢ jest po-
przedzona fachowym wstepem Barbary Skargi, ktéry znacznie utatwia zrozumienie
podstawowych tez pracy. Oto jak w przedmowie autor precyzuje tresci tej ksigz-
ki. praca zawiera obrone subiektywnosci, ale nie bedzie ona ujmowana w jej czysto
egoistycznym sprzeciwie wobec catosci, ani w jej leku przed Smiercig, lecz jako
podmiotowo$¢ ugruntowana w idei nieskonczonosci. Zda relacje, w jaki sposob
nieskoriczono$¢ wydarza sie w relacji Toz-Samego z Innym i w jaki sposéb niezby-
walny moment partykularny i osobowy magnetyzuje pole, w ktdrym urzeczywistnia
sie to wydarzenie.

Zasadnicze rozwazanie autor rozpoczyna od ,,Metafizyki i transcendencji”.
Pragnienie metafizyczne zmierza do czego$ catkiem innego, do absolutnie innego,
jest pragnieniem, ktdrego nie spos6b zaspokoi¢. Intencja tego rodzaju jest inna -
pragnie ono ponad wszystkim, co mogtoby je zaspokoié. Trzeba wyj$¢ od konkretnej
relacji miedzy Ja i $wiatem, gdzie absolutne Inne to inny cziowiek. Autor stara si¢
pokazac, ze obcowanie Toz-Samego i Innego ma nature mowy. Relacja ta jest tego
rodzaju, ze Inny, mimo zwigzku z Toz-Samym, pozostaje w stosunku do Toz-Sa-
mego transcendentny. Transcendencja oznacza relacje z rzeczywistoscig nieskon-
czenie odlegtg od mojej, ale w taki sposob, ze ta odlegto$¢ nie niszczy relacji, ani
relacja nie niszczy odlegtosci - oto istota relacji metafizycznej. Konsekwencja takie-
go pogladu jest fakt, ze metafizyka poprzedza wszelkg ontologie. Transcendencja
Nieskonczonosci w stosunku do Ja, ktore jest od niej odseparowane i ktdre o niej
mysli, stanowi miare jej nieskoriczonosci. Nieskonczone w skoriczonym, spetniajace
sie przez idee Nieskoriczonosci, wydarza sie jako Pragnienie. To, co urzeczywistnia
sie pozytywnie jako gotowo$¢ ofiarowania Innemu $wiata, ktory posiadam tzn. jest
obecnym przed twarza. Twarzg nazywamy sposéb, w jaki Inny ukazuje sie, prze-
wyzszajac idee Innego we mnie. Zatem przyja¢ Innego ponad zdolno$cig pojmowa-
nia Ja to wkasnie znaczy: mie¢ idee nieskonczonosci. Analiza idei Nieskonczonosci,
choé¢ docieramy do niej tylko wychodzac od Ja, wyprowadza poza subiektywnosé.
Idea Nieskonczonosci zaktada, ze Toz-Samyjest odseparowany od Innego. Separa-
cja Toz-Samego wydarza sie jako zycie wewnetrzne, jako psychika, a tajest mozli-
woscig woli. Pdzniej psychika okreslana jest jako zmystowos¢, rozkoszowanie sie,
jako egoizm. Separacja i zewnetrznos¢, prawda i mowa - to kategorie Nieskonczo-
nosci, czyli metafizyki. Tylko relacja twarzg w twarz jednoczes$nie umozliwia relacje
spoteczng i pozwala trwa¢ w separacji. Za$ stosunek jezykowy zaktada transcenden-
cje, radykalng separacje obcos¢ rozméwcow, objawienie sie innego dla mnie. Roz-
mowa jest zatem doswiadczeniem czego$ absolutnie obcego, ,,poznaniem” lub ,,do-
Swiadczeniem”, czystym traumatyzmem zdziwienia. Ostateczng sytuacjg pozostaje
zawsze sytuacja: twarzg w twarz. Pozna¢ to nie po prostu stwierdzi¢, ale zawsze
zrozumiec, a Swiadomo$¢ moralna przyjmuje zawsze innego cztowieka.

Mozliwos$¢ szukania usprawiedliwienia, to znaczy takiej zaleznosci od ze-
wnetrznego bytu, ktéra nie pochfania istoty zaleznej, trzymajac jg w niewidzialnej
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sieci. Takiej zaleznosci, ktora jednoczes$nie pozwala zachowaé niezaleznos¢. Oto
istota relacji twarza w twarz. Ambiwalencje zjawisk pokazuje Ekspresja, ukazanie
sie przede mng drugiego cztowieka, zrodto we wydarzaniu sie sensu. Rozumieé sens
nie znaczy przechodzi¢ od jednego do drugiego cztonu relacji w obrebie tego, co
dane. Aby przyjmowac co$ jako dane, trzeba przyjac je jako nauczane - jako ekspre-
sje Innego. Swiat jest ofiarowany w mowie innego cztowieka, przynosza go zdania.
Inny jest zasadg zjawiska. Znaczenie wywodzi sie od Innego, ktory wypowiada, czyli
rozumie $wiat i ktorego jezyk, czyli rozumienie, pozwala ten $wiat stematyzowac.
Znaczenie bytéw ukazuje sie nie w perspektywie celowosci, ale w perspektywie
mowy. Mie¢ sens znaczy mie¢ zwigzek z absolutem, a zatem plynaé z tej innosci,
ktora nie rozpuszcza sie w postrzezeniu. Mie¢ sens —to naucza¢ lub by¢ nauczanym,
wypowiadaé, albo moc by¢ wypowiadanym. Obecno$¢ Innego zdejmuje z faktow
anarchiczny urok: Swiat staje sie przedmiotem. By¢ przedmiotem, by¢ tematem, to
by¢ czyms, o czym moge rozmawiac¢ z drugim cztowiekiem, ktéry przebit zastone
zjawiskowosci i wszedt ze mng w stosunek spoteczny. Stosunek spoteczny, ktérego
struktura moze by¢ tylko moralna; wtasnie dlatego prawda opiera sie na mojej relacji
z Innym, czyli na sprawiedliwosci. Jezeli sytuacje, w ktérej moja wolno$¢ zostaje
zakwestionowana nazwiemy ,,$wiadomos$cig moralng’, stosunek spoteczny, czyli
przyjecie Innego, jest wiasnie $wiadomoscig moralng. Swiadomo$¢ moralna i pra-
gnienie nie sg odmianami $wiadomosci, lecz jej warunkami. Relacja spoteczna jest
miejscem prawdy ijest konkretnym przejawem separacji. Relacja tego rodzaju nie
faczy cztondw, ktore dopetniajg sie wzajemnie, a wiec, ktorych siebie nawzajem
brakuje; taczy cztony, z ktorych kazdy sobie wystarcza. Ta relacja jest Pragnieniem,
zyciem bytéw, ktdére niczego nie potrzebuja ktore posiadajg wiasny byt. Nieskon-
czonos¢ myslana konkretnie, to znaczy z perspektywy bytu oddzielonego, ktory sie
do niej zwraca, wychodzi poza siebie.

Formalna struktura separacji rdzni sie od kazdej innej relacji, ktora zaklada
jednocze$nie oddalenie i zespolenie termindw. W separacji terminy sg wprawdzie
zwigzane, ale tak, ze kazdy z nich pozostaje oddzielony w ostatecznym najwyzszym
sensie. Byt pozostajacy w relacji uwalnia sie, ,,wyabsolutnia sie’ z tej relacji, to
znaczy pozostaje w niej absolutny. Zycie czym$ nie polega tylko na uswiadomieniu
sobie tresci wypetniajagcych zycie, treSci te sg przez nas przezywane: sg pozywka
zycia. Nie tylko istniejemy jako swoje cierpienie lub rados¢, ale tez istniejemy po-
przez cierpienie i rado$¢. Zycie jest egzystencja ktora nie poprzedza esencji. To, co
robie, i to, czym jestem, jest jednoczesnie tym, czym zyje. Odnosze sie do tego
w stosunku, ktory nie jest ani teoretyczny, ani praktyczny. Za teorig i praktyka kryje
sie rozkoszowanie sie¢ teorig i praktyka: egoizm zycia. Rozkoszowanie sig, szczescie,
to relacja ostatnia. Rozkoszowanie sie nie jest jednym ze stanéw psychicznych,
uczuciowym zabarwieniem w psychologii empirystycznej; lecz jest samym dresz-
czem Ja. Osobowo$¢ osoby, ,,sobos$¢” Ja, nie wynika z atomowej pojedynczosci
jednostki, ale ze szczegdlnosci szczescia i rozkoszowania sie. Cho¢ rozkoszowanie
sie jest wiasciwym ruchem Toz—Samosci, nie polega na ignorowaniu tego, co inne,
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ale najego wykorzystywaniu, By¢ soba to istnie¢ w sposob, ktory polega na wycho-
dzeniu poza siebie w szczesciu. Dla Ja by¢ nie znaczy ani przeciwstawiac sie, ani co$
sobie przedstawiac, ani postugiwaé sie czyms, ale rozkoszowa¢ sie. Intencjonalnos¢
rozkoszowania sie mozna opisa¢ jako przeciwienstwo intencjonalnosci przedsta-
wiajgcej Sposob, wjaki Toz-Samy jest okreSlony przez inne, sposob ustanawiajacy
ptaszczyzne, na ktdrej mieszcza sie takie dziatania negatywne, jest wtasnie tym spo-
sobem, ktory nazwalismy ,,zyciem czyms$”. Kazda relacja posiadania miesci sie
w czyms$, czego nie mozna posia$¢, co nas ogarnia i zawiera, nie dajac sie zawrze,
ani ogarna¢. Autor nazywa to ,,zywiotem”. Zywiot jest trescig bez formy i jestem
jako Ja, zawsze wewnetrzny w stosunku do niego; oddziela nas od nieskonczonosci.
PrzyjeliSmy, ze zmystowo$¢ jest rozkoszowaniem sie i nie nalezy do porzadku do-
$wiadczenia. Zmystowo$¢, sama ograniczono$¢ Zycia, naiwno$é nierefleksyjnego Ja
jest usytuowana powyzej intelektu, ale ponizej rozumu. W rzeczywistosci cztowiek
majuz idee nieskonczonosci, to znaczy w spoteczenstwie i przedstawia sobie rzeczy.
Separacja, ktora urzeczywistnia sie jako ubywanie zycia lub rozkoszowanie sie, jako
wewnetrznosé, staje sie Swiadomoscig przedmiotow. Przywiaszczanie i przedstawia-
nie sprawiaja, ze rozkoszowanie sie zostaje wzbogacone o nowy element, czyli jezyk
jako stosunek miedzyludzki. Nieustanne przeksztatcanie sie ekstatycznego przedsta-
wiania w uzywanie zycia znaczy, ze w kazdej chwili to, co konstytuuje, okazuje sie
wczesniejsze od samej konstytucji. Egoizm, rozkoszowanie sig, uzywanie zycia,
zmystowosc¢ i caty wymiar wewnetrzno$ci —aspekty separacj i—sa konieczne dla idei
Nieskoriczonosci, to znaczy dla relacji z Innym, ktéra zawiazuje sie, wychodzac od
bytu oddzielonego i skoriczonego.

Do nieprzeniknionego uroku materii docieramy nie przez idee nieskoriczono-
Sci, ale przez prace. Praca ,,definiuje” materie, nie odwotujac sie do idei nieskon-
czonosci. Zrodtowa technika nie pole na stosowaniu w praktyce wczesniejszej
»wiedzy”, lecz na bezposrednim chwytaniu materii. Wiadza reki, ktora chwyta, albo
wyzywa, odnosi zywiot nie do nieskonczonosci, w stosunku do ktérej miataby defi-
niowac sie rzecz, lecz do celu, celu potrzeby. Praca pokonuje ztudny opor bezimien-
nej materii - nieskonczonosc¢ jej nicosci. Posiadanie ustanawia produkt pracy jako
co$, co w czasie pozostaje trwate —co jest substancjg. Wolno$¢ zatem jako stosunek
zycia z czym$ innym, w czym zycie jest pograzone i przez co jest u siebie, nie jest
wolnoscig skonczong, lecz mozliwoscig wolnosci zerowej. Wolnos¢ jest jakby
ubocznym produktem zycia. Mie¢ za$ Swiadomo$¢ to pozostawac w relacji z tym, co
jest, ale tak, jakby obecnosc tego, co jest nie bytajeszcze catkiem dokonczona, jakby
stanowita dopiero ,,przysztos¢” skupionego bytu. Mie¢ swiadomos$¢ to wiasnie miec
czas. Zakwestionowanie Ja, rownoznaczne z ukazaniem sie Innego w twarzy, nazy-
wamy ,,mowa”, a prawda lezy w transcendencji, gdzie absolutna zewnetrzno$¢ uka-
zuje sie, wyrazajac siebie w ruchu, ktory polega na nieustannym podejmowaniu
i odczytywaniu sensu wystanych przez nig znakéw. Transcendentne ja nie jest wi-
dzeniem Innego, ale zrédlowym dawaniem. ,,Widzenia” twarzy nie da sie oddzieli¢
od daru, jakim jest jezyk. Widzie¢ twarz to méwi¢ o Swiecie. Transcendencja nie jest
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optyka, lecz pierwszym gestem etycznym. Ten komu zadajemy pytanie, jest juz
obecny, nie bedac zadna treScig. Jest obecny jako twarz. Twarz nie jest odmiang
quidditas, odpowiedzig na pytanie, lecz korelatem czego$, co poprzedza wszelkie
pytanie. Tym, co poprzedza wszelkie pytanie, nie jest inne pytanie, ale Pragnienie.
Kto, bedgce korelatem Pragnienia, kto, ktéremu zadajemy pytanie jest ,,pojeciem”
rownie podstawowym i réwnie uniwersalnym w metafizyce, co bycie, byt i katego-
rie. Zjawisko to byt, ktory sie przejawia, lecz pozostaje nieobecny. Byt to Swiat,
w ktorym sie méwi o ktérym sie mowi. Stosunek spoteczny polega na uobecnianiu
sie bytu. Byt, rzecz w sobie, nie jest ukrytg strong zjawiska. Jego obecnos$¢ uobecnia
sie w stowie. Rzecz w sobie sie wyraza. Ekspresja jest obecnosciag bytu, a nie zwy-
ktym usuwaniem zastony zjawiska. Jest obecnoscig twarzy, to znaczy wezwaniem
i nauczaniem, wejscia w relacje ze mna- stosunkiem etycznym. Istnienie cztowieka
jest zjawiskowe dopdty dopoki pozostaje wewnetrznoscig. Tylko jezyk, dzieki kto-
remu jeden byt istnieje dla drugiego, daje mu mozliwos¢ istnienia bedgcego czyms
wiecej niz egzystencjg wewnetrzng. Powro6t do zewnetrznego bytu, do bytu w jedno-
znacznym sensie - w sensie, za ktorym nie kryje sie zaden inny sens - polega na
wejsciu w prostote relacji twarzg w twarz.

Tak przedstawiajg sie gtdwne tezy recenzowanej pracy. Dwie ostatnie czesci
»Twarz i zewnetrznos¢” i,Poza twarzg” sg nie mniej ciekawe, ale w gtdwnej mierze
rozwijajg zasadniczg mysl catej ksigzki. Z wielu ptodnych pomystow, ktére skiadajg
sie na oryginalnos¢ przedstawionego stanowiska, na uwage zastuguje przede
wszystkim pojecie twarzy i konsekwencje z niej wyptywajace. Rola jakg przypisuje
autor jezykowi, wydaje sie by¢ przesadzona, jezeli jezyk ograniczymy tylko do tra-
dycyjnego pojecia. Przeciez stosunek Toz-Samego z Innym, ktéry z istoty nosi cha-
rakter etyczny, gdy jawi sie twarzg w twarz, wyraza sie takze inaczej niz tylko w je-
zyku. Pojecie jezyka mozna tutaj rozszerzy¢ na zachowanie, zaniechanie, postawe
itd., czyli to, co w stricte stosunkach etycznych stanowi materie moralnosci i etyki,
a takze ich oceny czy wartoSciowania. Wydaje sie, ze autor znalazt ,,most” miedzy
Swiatem zjawiskowym a rzecza w sobie, ale rozwigzanie wydaje sie bardzo proble-
matyczne, jezeli jezyk bedzie rozumiany w potocznym sensie. Tak, czy inaczej ob-
fitos¢ szczegotowych analiz pobudza do przemyslenia na nowo podstawowych
problemdéw, ktore znalazty juz rozwiazanie w historii filozofii. Dlatego tez, bez
znajomosci tej pozycji, zrozumienie XX-wiecznej filozofii wydaje sie watpli-
we. Mimo wielu trudnosci jezykowych na uwage zastuguje wyjatkowo staranny
przektad Matgorzaty Kowalskiej, ktéra z wielu dyskusyjnych probleméw potra-
fita wyjs¢ obronng reka.

Bogdan Tadzik
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Z zycia Polskiego Towarzystwa
Filozoficznego

Sprawozdanie z dziatalnosci Polskiego Towarzystwa
Filozoficznego w 2001 r.

PTF dziata na podstawie statutu, przyjetego przez Walne Zgromadzenie
w styczniu 1994 r. Siedziba PTF miesci sie w Warszawie.

Towarzystwo posiada 16 Oddziatéw terenowych: w Warszawie, Gdansku,
Katowicach, Krakowie, Lublinie, todzi, Poznaniu, Szczecinie, Toruniu, Wro-
ctawiu, Olsztynie, Czestochowie, Kielcach i Cieszynie. W 2000 r. powstaty Od-
dziaty w Stupsku i Opolu. W 2000 r. Polskie Towarzystwo Filozoficzne liczyto
860 cztonkow.

Po wyborach, jakie odbyty sie w styczniu 2000 r., oraz zmianie dokonanej
w 2001 r. sktad Zarzadu PTF przedstawiat sie nastepujgco:

Przewodniczacy: prof. dr bab. W. Strézewski.

Z-ca przewodniczacego: prof. dr hab. W. Krajewski.

Skarbnik: prof. dr hab. U. Schrade.

Sekretarz: prof. dr hab. B. Markiewicz.

Cztonkowie Zarzadu: prof. dr hab. L. Gumanski, prof. dr hab. M. Wesoty,
dr M. Rembierz, prof. dr hab. J. J. Jadacki.

Zastepcy czitonkow: prof. dr hab. Aldona Pobojewska, prof. dr hab. R.
Kleszcz, dr M. Woroniecki.

Komisja Rewizyjna: prof. dr hab. Jan Garewicz, dr A. tukasik, prof. dr
hab. K. Tarnowski.

Dziatania administracyjne ZG PTF byly finansowane ze $rodkéw Olim-
piady Filozoficznej, a takze z oplat za realizacje grantow kierowanych przez
cztonkow PTF. Przy wspétpracy administracji ZG PTF realizowane byty naste-
pujace granty: prof. W. Krajewskiego Wspoiczesna filozofia naukowa', dr T.
Biegaja Ontologiczna koncepcja wspoétczesnych teoriifizycznych', prof. B. Mar-
kiewicz Panstwo - genealogia pojecia.

Gtownym zrodtem finansowania dziatalnosci naukowej PTF w roku 2001
byly dotacje Komitetu Badan Naukowych.
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Oddziaty PTF dysponujg takze wiasnymi $rodkami pochodzacymi ze
sktadek cztonkowskich. W roku 2001 skfadka dla profesora i samodzielnych
pracownikéw nauki wynosita 30 zit, dla pozostatych 20 zi.

I. DZIALALNOSC MERYTORYCZNA
Dziatalnos¢ popularyzatorska

1. Odczyty i prelekcje - charakterystyka ilosciowa

W roku 2001 na zebraniach i konferencjach zorganizowanych przez PTF
wygtoszono 137 prelekcji i odczytow naukowych (w 2000 - 127)).

W poszczeg6lnych Oddziatach PTF liczba odczytéw przedstawiata sie na-
stepujgco: Gdansk (89 cztonkéw) - 20; Katowice (16 cztonkéw) - 16; Krakéw
(81 cztonkoéw) - 6; Cieszyn (18 cztonkéw) - 15; Lublin (75 cztonkéw) - 7; £6dz
(49 cztonkdw) - 4; Poznan (73 cztonkéw) - 24; Szczecin (27 czionkéw) - 1;
Torun (56 cztonkéw) - 6; Wroctaw (... cztonkdw) -11; Warszawa (265 czton-
kow) - 7 oraz Olsztyn (34 cztonkéw) - 2; Czestochowa (21 cztonkéw) - 15;
Kielce (12 cztonkéw) - 1; Stupsk (18 cztonkéw) - 6; Opole (26 cztonkdw) - 6.

2. Sesje, konferencje, seminaria

W 2001 r. cztonkowie PTF zorganizowali nastepujgce konferencje naukowe:

Oddziat w Kielcach przygotowat Il konferencje z cyklu: ,,Filozofia w szko-
le” o charakterze miedzynarodowym. Oddziat w Gdansku byt wspotorganizatorem
X miedzynarodowej konferencji Bachtinowskiej (49 referatéw). W Warszawie
zorganizowano dwie sesje naukowe: jedng z okazji 80. rocznicy urodzin Stefana
Morawskiego i druga (we wspotpracy z WTN) poswiecong W. Tatarkiewiczowi.
W Krakowie odbylta sie sesja poswiecona naukowej dziatalnosci Danuty Gieru-
lanki (93 referaty). W Cieszynie odbyta sie konferencja poswiecona filozofii K.
Poppera pt. ,,Prawda, racjonalnos¢ i odpowiedzialno$¢ w filozofii K. R. Poppera”.

3. Sekcje i zespoty

Przy ZG PTF dziatajg obecnie dwie sekcje: Sekcja Etyki (przew. Prof. dr
hab. R. Wisniewski) oraz Sekcja Nauczania Filozofii. W roku 2001 odbyly sie
wybory do whadz Sekcji Nauczania Filozofii, jej przewodniczagcym zostat prof.
W. Krajewski. Przygotowano w kofcu regulamin Sekcji oraz nowy plan dziatania.

Sekcja Etyki liczy 49 cztonkdw i 16 wspdtpracownikow (regulamin sekcji
przewiduje takg mozliwos¢). Przy Oddziale PTF w Krakowie dziata Zespot
Metodologii i Teorii Poznania im. lzydory Dagmbskiej.

4. Ogélna charakterystyka wyktadow

a) Prelegenci

Wiegkszos¢ odczytdw na zebraniach plenarnych PTF wygtaszali jego
cztonkowie. W roku 2001 wyraznie zmniejszyta sie liczba gosci zagranicznych
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goszczagcych w oddziatach PTF. | tak w todzi odczyt wygtosit prof. Ingvar Jo-
hansson, w Lublinie dr John Marshall (USA); w Toruniu prof. F. Chirpaz (Fran-
cja) idrNiko Strobach (Niemcy).

b) Tematyka

W roku 2001 zachowana zostata r6znorodnos$¢ tematyki proponowanych
przez Oddziaty wyktadow: Wroctaw —filozofia kultury, estetyka, etyka, psycho-
analiza Junga; £6dz - historia filozofii, fenomenologia; Opole - filozofia anali-
tyczna, buddyzm; Lublin - estetyka, filozofia kultury, etyka, filozofia przyrody,
filozofia religii; Kielce - dydaktyka filozofii; Szczecin - gramatyka filozofii;
Katowice - etyka, psychologia; Torun - filozofia analityczna, hermeneutyka,
filozofia Platona, etyka; Krakow - fenomenologia Ingardena, filozofia anali-
tyczna, etyka a inzynieria genetyczna, filozofia przyrody; Stupsk - postmoder-
nizm, historiografia filozoficzna, filozofia Choinskiego; Olsztyn - metafizyka,
metodologia filozoficzna; Czestchowa - filozofia w szkole, metafizyka, etyka,
ekofilozofia, filozofia poznania, filozofia podmiotu; Gdansk - filozofia kultury,
filozofia religii; Warszawa - estetyka, etyka komputerowa, psychoanaliza,
postmodernizm.

5. Dziatalnos¢ popularyzatorska dla mtodziezy

Cztonkowie PTF prowadzg konsultacje dla uczestnikédw Olimpiady Filo-
zoficznej, biorg takze udziat w pracach zwigzanych z jej przeprowadzeniem
(przygotowanie programow, tematéw, sprawdzanie prac).

W Cieszynie cztonkowie PTF patronujg Kotu Filozoficznemu, dziatajg-
cemu przy Uniwersytecie Slaskim. W roku 2001 posiedzenia Kota po$wiecone
byty analitycznej filozofii religii.

Il. WSPOLPRACA KRAJOWA

Oddziaty PTF pozostajg w dobrych kontaktach z Wydziatami Filozoficz-
nymi miejscowych Uniwersytetow, a takze Oddziatami PAN. Poniewaz przy-
znane dotacje nie pozwalajg na og6t samodzielnie zorganizowa¢ konferenciji,
czy seminarium, w tym celu Oddziaty PTF podejmujg wsp6tprace z innymi in-
stytucjami.

Oddziat Cieszynski wsp6tuczestniczyt w organizowaniu przez Uniwersy-
tet Slaski wyktadéw im. Kazimierza Twardowskiego ,,Filozoficzne i metodolo-
giczne inspiracje pedagogiki”.

W celu szerszej popularyzacji dziatalnosci PTF, a przede wszystkim
Olimpiady Filozoficznej ZG, PTF nawigzato kontakt z og6lnopolskim interne-
towym serwisem filozoficznym z siedzibg w Cieszynie, ktorym kieruje mgr G.
Trela. Adres serwisu: www.filozofia.pl.
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11l. WSPOLPRACA ZAGRANICZNA

PTF jest cztonkiem Miedzynarodowej Federacji Towarzystw Filozoficz-
nych, cho¢ w dalszym ciggu mamy ktopoty z regularnym ptaceniem skiadek.
Skiadki do roku 1999 zostaty optacone przez Polskg Akademie Nauk.

W ramach wspotpracy utrzymywanej od 1957 r. z Miedzynarodowym In-
stytutem Filozofii w Paryzu wysytane sa noty bibliograficzne dotyczgce polskich
publikacji, ktére sporzadza prof. A. Wegrzecki. Noty te wykorzystywane sg w wy-
dawnictwie Bibliographie Philosophie.

Warszawski Oddziat PTF uczestniczy w pracach Association des Sociétés
de Philosophie de Langue Francaise.

IV.DZIALALNOSC WYDAWNICZA

W 2001 roku pod auspicjami PTF ukazaty sie nastepujace pozycje ksigz-
kowe: Michat Bardel ,,Mocna jak $mieré. Zagadnienie mitosci w antropologii
filozoficznej F. Rosenzweiga”; ,,Pasja czy misja. O nauczaniu filozofii —red.
naukowa D. Probucka, A. Olech, M. Wozniczka. Ukazata sie takze kolejny tom
referatow z organizowanej w Kielcach konferencji ,,Filozofia w szkole’ .

Dziatalno$¢ wydawnicza PTF koncentrowata sie na regularnym ukazywa-
niu sie organu Towarzystwa, czyli ,,Ruchu Filozoficznego”, ktoérego redaktorem
naczelnym jest prof. Leon Gumanski. W 2001 roku ukazaty sie 4 numery tego
czasopisma.

Od roku 1999 r. Biuletyn Olimpiady Filozoficznej ukazuje sie pod szyl-
dem ZG PTF. Biuletyn ukazuje sie dwa razy do roku.

Materiaty Olimpiady Filozoficznej oraz ZG PTF umieszczane sg rowniez
na stronach internetowych www.filozofia.pl.

V. BIBLIOTEKA IARCHIWUM PTF

Zbioru Biblioteki PTF w 2001 roku liczyty 7 667 woluminéw. Biblioteka
PTF, kt6ra kieruje Dyrektor Janusz Siek, oprocz ksigzek gromadzi takze czaso-
pisma - w roku 2001 bylo 1974 woluminow (2 930 zeszytdw) oraz zbiory spe-
cjalne, w sktad ktérych wchodzg starodruki (36 pozycji) i mikrofilmy (83 pozy-
cje). Kuratorem Archiwum PTF jest prof. dr hab. J. Jadacki. W roku 2001 zbiory
archiwalne zostaty wzbogacone o uznane dotad za zaginione dokumenty PTF
z lat 1950-1960 (protokoty, sprawozdania, korespondencje itp.).

Sekretarz Zarzagdu Gtéwnego
Polskiego Towarzystwa Filozoficznego
prof. dr hab. Barbara Markiewicz
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Plany Polskiego Towarzystwa Filozoficznego na rok 2002
I. Dziatalno$¢ odczytowa

Gidéwng forma dziatalnosci prowadzonej przez Oddzialy PTF pozostaje
dziatalno$¢ odczytowa, popularyzujaca filozofie. W roku 2002 Oddziaty PTF
planujg m.in. wyktady prezentujace prace i sylwetki uczonych ze swojego $ro-
dowiska, a takze dyskusje na temat biezacych publikacji filozoficznych. Row-
niez w przedstawionych planach Oddziatéw dominuje tematyka zwigzana z filo-
zofig wspotczesng i filozofig polska.

Il. Seminaria i konferencje

Z okazji 100-lecia urodzin J. Bochenskiego ZG PTF planuje zorganizo-
wanie seminarium pt. ,,Filozofia, religia, polityka” (pazdziernik 2002). Dotozy
takze staran, aby doszto do polsko-niemieckiego seminarium pos$wieconego
tworczosci idziatalnosci zmartego w 2001 r. Jana Garewicza.

Oddziat w Kielcach planuje zorganizowanie konferencji poswieconej filo-
zofii w szkole oraz sympozjum poswiecone prof. Legowiczowi.

I1l. Dziatalno$¢ wydawnicza

Zarzad Gtowny PTF planuje dalsze regularne wydawanie kwartalnika
»Ruch Filozoficzny” oraz Biuletynu Olimpiady. Oddziat w Toruniu chce przy-
gotowac internetowg strone RF. Lublin serie zeszytow oraz ,,Colloguia Commu-
nia”.

Oddziat Warszawski planuje wydanie tomu referatéw z sesji poswieconej
80. rocznicy urodzin prof. S. Morawskiego.

IV. Dziatalnos$é dydaktyczna

Prawie wszystkie Oddziaty PTF stuzg pomocg w organizowaniu i prze-
prowadzaniu Olimpiady Filozoficznej i nadal takg pomoc planuja.

Sekcja Nauczania Filozofii wraz z KG OF planujg zorganizowanie obozu
filozoficznego dla miodziezy szkét Srednich.

Sekretarz Zarzadu Gtéwnego PTF
prof. dr hab. Barbara Markiewicz
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Protokot z Walnego Zgromadzenia Delegatow
Polskiego Towarzystwa Filozoficznego
odbytego w Warszawie, w dniu 26 stycznia 2001 r.

Prof. Barbara Markiewicz otworzyta Walne Zgromadzenie Delegatéw
(dalej: Zgromadzenie) o godz. 12.15 iw imieniu Zarzagdu wskazata kandydatow
na przewodniczgcego Zgromadzenia —dr Adama Olecha oraz Sekretarza —mgr
Marcina Zdrenke. Zgromadzeni przyjeli kandydatury jednogtos$nie.

Przewodniczacy dr Adam Olech, zgodnie z sugestig Sekretarza Zarzadu
prof. Barbary Markiewicz, w wyniku rezygnacji prof. Jacka J. Jadackiego, za-
proponowat uzupetnienie porzadku obrad o punkt 6a —wybo6r nowego skarbnika
Towarzystwa. Propozycja zostata przyjeta.

Zgodnie z utarta tradycjg Przewodniczacy Zarzadu prof. Wiadystaw Stro-
zewski przywotat na wstepie nazwiska zmartych w minionym roku cztonkéw
PTF: z Oddzialu Gdanskiego - prof. Adama Synowieckiego, dr Stefana Pet-
czynskiego, mgr Bolestawa Hutyre; z Oddzialu Wroctawskiego - mgr Stanista-
wa Mroza, dr Pawla Bielaka; z Oddziatu Krakowskiego —ks. prof. Jozefa Tisch-
nera; z Oddzialu Warszawskiego - p. Stanistawa Cichowicza. Zebrani uczcili
ich pamie¢ minuta ciszy.

Przewodniczacy Zgromadzenia oddat gtos Sekretarzowi Zarzadu —prof.
Barbarze Markiewicz, ktéra przedstawita kwestie Protokotu z Walnego Zgroma-
dzenia PTF z roku 1999 i poinformowata, ze sprawozdanie to zostato rozestane
do Oddziatow w celu konsultacji oraz jako znane delegatom, nie bedzie odczy-
tywane. Prof. Urlich Schrade wyrazit watpliwo$é, czy jest to postepowanie
zgodne z regulaminem. W zwigzku z tym prof. Markiewicz postawita formalny
wniosek 0 rozsytanie Protokotéw po kazdym Walnym Zgromadzeniu, jako
obowigzujgcej procedury. Wniosek zostat przyjety przy jednym glosie wstizy-
mujacym sie. Tym samym Zgromadzenie postanowito, ze Protokoty z kolejnych
Walnych Zgromadzen beda rozsytane do Oddziatow.

W dalszej czesci wystgpienia prof. Markiewicz przedstawita Sprawozda-
nie z dziatalnosci Towarzystwa w roku 2000. Nastepnie z powodu nieobecnosci
dr. Wojciecha Stomskiego, spowodowanej chorobg, przedstawita w jego imieniu
Sprawozdanie z dziatalnosci Komitetu Olimpiady Filozoficznej. W uzupetnieniu
prof. Wiadystaw Krajewski przedstawit informacje o ubiegtorocznej edycji Mie-
dzynarodowej Olimpiady Filozoficznej.

W kolejnym punkcie prof. Jacek J. Jadacki, Skarbnik Towarzystwa przed-
stawit Sprawozdanie finansowe za rok 2000. W podsumowaniu przedstawit
Zgromadzeniu dwa wnioski: pierwszy dotyczyt wyjasnienia sprawy rachunku za
druk ,,Ruchu Filozoficznego” w roku 2000, ktory opiewat na kwote 700 zt prze-
kraczajgca dotacje KBN i obcigzenie tg kwotg Oddziatu Torunskiego, ktéry ra-
chunek przyjat, oraz drugi - o podziekowanie p. Sabinie Baginskiej - ksiegowej
PTF zajej ofiarng prace na rzecz Towarzystwa.
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Nastepnie prof. Jan Garewicz przedstawit Sprawozdanie Komisji Rewizyj-
nej, w ktorym stwierdzit petng prawidtowos¢ pracy Skarbnika i ksiegowosci
oraz zgodnos$¢ Sprawozdania Finansowego ze stanem faktycznym.

W zbiorczej dyskusji nad sprawozdaniami gtos zabrat dr Jan Hartman,
ktéry stwierdzit, ze ,,Ruch Filozoficzny” jest wydawany za drogo i ze Zgroma-
dzenie nie powinno dawa¢ przyzwolenia na zawyzanie rachunkéw za druk. Prof.
Jadacki stwierdzit, ze Zgromadzenie nie powinno podejmowaé decyzji w tej
sprawie pod nieobecno$¢ Redaktora ,,Ruchu Filozoficznego” - prof. Leona Gu-
manskiego oraz Sekretarza Redakcji - dr. hab. Ryszarda Wi$niewskiego. Pod-
kreslit takze, ze ,,Ruch Filozoficzny” nie jest zwyklym czasopismem. Jan Hart-
man podtrzymat swoj gtos. Prof. Markiewicz zaproponowata weryfikacje i ko-
rekte rachunku, tak, by opiewat na kwote zgodng z dotacjg KBN. Prof. Strozew-
ski popart ten gtos i wystapit o korekte rachunku i pilotowanie sprawy przez
Oddziat Torunski.

Prof. Jadacki, po weryfikacji informacji w ksiegowosci, przychylit sie do
inicjatywy korekty rachunku i wycofat wniosek o obcigzenie Oddziatu Torun-
skiego kwotg 700 zt. Dr Zbigniew Nerczuk, w nawigzaniu do Sprawozdaniafi-
nansowego, zapytatjakie wydatki kryjg sie za sformutowaniem ,,koszty admini-
stracyjne”, uzytym w sprawozdaniu finansowym przez prof. Jadackiego.

Dr Lech Grudzinski przypomniat sprawe wniosku o nadanie Honorowego
Cztonkostwa PTF prof. Leszkowi Kotakowskiemu, wystosowang przez Oddziat
Gdanski PTF. Prof. Strozewski przypomniat, ze wniosek zostat przedstawiony
Kapitule ds. Honorowego Cztonkostwa i ze Kapituta nie poparta wniosku jedno-
gtosnie, co - wedtug Regulaminu Kapituly - jest warunkiem przedstawienia pod
glosowanie tego wniosku Walnemu Zgromadzeniu. Doc. Pyrz stwierdzit, ze
Statut PTF nie przewiduje istnienia Kapituty i domaga sie stanowiska Zarzadu
w tej sprawie. Prof. Strozewski stwierdzit, ze Zarzad nie przeciwstawit sie decy-
zji Kapituty i postuluje zwrdcenie wniosku do ponownego rozpatrzenia. Dr
Kleszcz stwierdzit, ze powotanie Kapituty byto efektem woli Zgromadzenia i nie
mozna jej ustalen kwestionowac, a wyjsciem z sytuacji moze by¢ ponowne zto-
zenie wniosku. Doc. Pyrz nie zgodzit sie z tg interpretacja i przypomniat, ze ist-
nienia Kapituty nie przewiduje statut PTF. Prof. Strozewski proponuje dokona-
nie analizy prawniczej przez radce prawnego. Prof. Garewicz przypomniat, ze
Kapituta jest organem pomocniczym, a ostateczna decyzja powinna naleze¢ do
Zgromadzenia. Prof. Markiewicz stwierdzita, ze Kapituta bada uzasadnienie
wnioskow, a nie same wnioski. Doc. Pyrz stwierdzit, ze wniosek w sprawie
Leszka Kotakowskiego byt uzasadniony.

Prof. Jadacki, w odpowiedzi na pytanie dr Nerczuka, wyjasnit kwestie
okreslenia ,,wydatki administracyjne” i wskazat, ze skladajg sie nan: obstuga
administracyjna grantéw, honoraria dla uczestnikéw konferencji organizowa-
nych przez PTF oraz bezosobowy fundusz plac. Dr Nerczuk uznat odpowiedz za
satysfakcjonujgcg. Prof. Markiewicz dodata, ze cztonkowie Zarzgdu i pracowni-
cy administracyjni PTF wykonujg swojg prace honorowo.
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Nastepnie prof. Jadacki przeszedt do kwestii Cztonkostwa Honorowego
i przypomniat procedure sktadania wnioskow, ich oceny przez Kapitute i pod-
dawania pod gtosowanie Zgromadzenia. Prof. Strozewski proponuje jeszcze raz
podda¢ wniosek pod rozpatrzenie Kapitule. Dr Sitek zwrocit uwage, ze powota-
nie Kapituty miato swoje uzasadnienie - godnos¢ Czionka Honorowego jest
bardzo duzym wyrdznieniem i nie moze by¢ przy jej nadawaniu zadnych wat-
pliwosci. Prof. Markiewicz zaproponowata, by na nastepnym Walnym Zgroma-
dzeniu Zarzad przedstawit wyniki konsultacji z radcg prawnym. Dr Kleszcz
zwrocit uwage, ze sytuacja prawna wymaga zmiany statutu Towarzystwa, badz
zmiany regulaminu Kapituty. Prof. Str6zewski zaproponowat wpisanie do pro-
tokotu wniosku o rozstrzygniecie, czy Kapituta ma charakter doradczy, czy de-
cyzyjny. Doc. Pyrz zaproponowat, aby na biezacym posiedzeniu wprowadzi¢
zmiany w regulaminie. Dr Kleszcz zacytowat regulamin i zapytat, czy jest inten-
cja Zgromadzenia gtosowanie w sprawie Cztonkostwa Honorowego przy zasto-
sowaniu wiekszosci bezwzglednej. W takiej sytuacji, argumentowat, przewaga
jednego gtosu wptywataby na decyzje. Prof. Strozewski stwierdzit, ze Kapituta
miata dba¢ o poprawnos$¢ formalng wnioskdw i ich ksztatt oraz podkreslit, ze
Zgromadzenie jest najwyzszg wiadzg Towarzystwa. Dr Sitek zaproponowat, by
zobowigza¢ Zarzad do ponownego namystu nad wnioskiem w sprawie Cztonko-
stwa Honorowego. Dr Hartman ad hoc wysungt dwa wnioski. Pierwszy, by
Walne Zgromadzenie zobowigzato Kapitute ds. Cztonkowstwa Honorowego do
szczegOtowego zreferowania dyskutowanej kwestii, oraz drugi —by Zarzad
przedstawit propozycje zmiany sytuacji prawnej, w celu unikniecia podobnych
sytuacji. Prof. Markiewicz stwierdzita, ze Kapituta juz sie wypowiedziata po
tajnym posiedzeniu, za$ prof. Strozewski zgodzit si¢ z drugim wnioskiem. W tej
sytuacji dr Hartman wycofuje pierwszy wniosek, za$ wniosek drugi - by Zarzad
przedstawit propozycje zmiany sytuacji prawnej - zostaje poddany pod gtoso-
wanie. Wniosek przeszedt przy jednym gtosie przeciwnym i dwoch wstrzymuja-

cych Si\?\'/ ) ) ) ) )
nastepnym punkcie posiedzenia otwarto dyskusje nad Sprawozdaniem
z dziatalnosci Komitetu Olimpiady Filozoficznej, w ktdrej nie zabrano gtosu.

Sprawozdaniefinansowe nie wywotato dalszej dyskus;ji.

Poddano pod gtosowanie wniosek o przyjecie sprawozdan. Sprawozdanie
Zarzadu przyjeto przy jednym gtosie wstrzymujgcym sie (Zarzad nie brat udziatu
w glosowaniu). Sprawozdanie Komitetu Olimpiady Filozoficznej przyjeto jedno-
gtosnie. Sprawozdanie Finansowe przyjeto przy jednym gtosie wstrzymujacym
sie. Sprawozdanie Komisji Rewizyjnej przyjeto jednogtosnie.

Przewodniczacy Zgromadzenia, dr Adam Olech postawit wniosek o absolu-
torium dla Zarzadu. Wniosek przeszedt przy jednym gtosie wstrzymujacym sie.

W zwigzku z rezygnacjg prof. Jacka J. Jadackiego z funkcji Skarbnika
Towarzystwa, prof. Strozewski wyrazit podziekowanie za po$wiecenie, skrupu-
latnos¢ i wielkie oddanie w pracy. Zgromadzenie poparto ten gtos brawami. Dr
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Kleszcz postawit wniosek o uchwate z podziekowaniami dla prof. Jadackiego.
Whniosek przeszedt przy jednym glosie wstrzymujgcym sie.

Prof. Strozewski poprosit o glos i przeprosit Zgromadzenie, iz na liscie
zmartych cztonkéw PTF nie wymienit p. Janusza Krajewskiego —wieloletniego
kierownika Biblioteki Instytutu Filozofii i Socjologii PAN i zapowiedziat pod-
danie pod dyskusje w wolnych wnioskach inicjatywy nadania Bibliotece imienia
Janusza Krajewskiego.

Prof. Markiewicz wskazata potrzebe wyboru nowego Skarbnika i zapro-
ponowata osobe prof. Urlicha Schradego, ktory zgodzit sie kandydowaé. Prze-
wodniczacy Zgromadzenie dr A. Olech poprosit o skiadanie kandydatur na
cztonkow Komisji Skrutacyjnej. Zaproponowano osoby: Matgorzate Bronowicz
i Krystyne Narwicz. Kandydatury przyjeto jednogtos$nie.

Poddano pod gtosowanie kandydature prof. Schradego na stanowisko
Skarbnika. Oddano w gtosowaniu tajnym 31 gtosow, 27 za, 3 przeciw, 1gtos byt
niewazny.

W dalszej czeSci posiedzenia prof. Markiewicz przedstawita plany Towa-
rzystwa na rok 2001.

W punkcie posiedzenia Sprawy rozne prof. Jadacki zgtosit wniosek o po-
dziekowanie za ofiarng prace p. Sabinie Baginskiej, zajmujgcej sie ksiegowoscig
Towarzystwa. Wniosek przyjeto jednogtosnie.

Prof. Strézewski wrécit do kwestii nadania imienia Janusza Krajewskiego
Potaczonej Bibliotece IFiS PAN, IFiS UW i PTF. W odpowiedzi na pismo od
Rady Naukowej IFiS PAN w sprawie opinii w rzeczonej sprawie Zarzad Towa-
rzystwa zajat stanowisko niejednoznaczne. Stwierdzit, ze zastugi Janusza Kra-
jewskiego sg niepodwazalne i nie powinny podlega¢ kwestionowaniu, ale wyra-
za watpliwosé, czy patronem Biblioteki nie powinien by¢ kto$ szerzej znany.
Ostatecznie Zarzad proponuje uczci¢ pamieé¢ Janusza Krajewskiego portretem
i nadaniem imienia jednej z sal Biblioteki. Prof. Strozewski zwrdcit sie do
Zgromadzenia z prosbg o wypowiedz w tej sprawie. Dr hab. Marian Wesoly za-
pytat, czy p. Krajewskiego uznaje sie za wybitnego jako bibliotekarza, czy pro-
fesora. Dr Nerczuk wyrazit watpliwosé, czy Zgromadzenie jest wlasciwym gre-
mium do wypowiedzi w tej sprawie. Dr Hartman zauwazyt, ze nadawanie takich
imion Bibliotekom moze by¢ wyrazem wielkodusznosci naukowcow, ktérzy
doceniajg prace pracownikdw administracji Uniwersytetow. Prof. Wiadystaw
Krajewski popart stanowisko Zarzadu i stwierdzit, ze obecny dyrektor jest row-
niez wielce zastuzony. Prof. Jadacki stwierdzit, ze niezaleznie od pozytywnych
emocji, jakimi darzony jest p. Krajewski, wskazany byiby raczej portret z infor-
macjg o zastugach niz nadanie imienia. Przypomniat takze, ze Janusz Krajewski
otrzymat tytut Honorowego Czlonka PTF. W zaistnialej sytuacji prof. Strézew-
ski wysunat dwa wnioski. Pierwszy - by nada¢ imie Janusza Krajewskiego Bi-
bliotece oraz drugi - by zawiesi¢ portret z informacjg biograficzng. Prof. Wiady-
staw Krajewski zauwazyt, ze gtosowanie przeciw pierwszemu wnioskowi moze
by¢ niezreczne, jesli Zgromadzenie zajmie stanowisko, iz wskazany bytby raczej
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portret niz nadanie imienia. Prof. Strézewski przychylit sie do tej sugestii i w
zwigzku z tym pod gtosowanie poddano jedynie wniosek o uhonorowanie por-
tretem i nadanie jednej z sal Biblioteki imienia Janusza Krajewskiego. Wniosek
przeszedtjednogtosnie.

W punkcie Wolne wnioski dr Krzysztof Brzechczyn zwr6cit sie z prosba
do delegatow o informowanie oddziatéw o konferencjach z wiekszym wyprze-
dzeniem oraz wystosowat do Zarzadu pytanie o kroki podjete w sprawie nowej
matury z filozofii.

Prof. Strézewski w odpowiedzi przedstawit relacje z wizyty w Minister-
stwie Edukacji i zapewnit, ze Zarzad zajmuje nieprzejednane stanowisko w kwe-
stii obecnosci filozofii w szkotach oraz ze dotozy wszelkich staran, by wymac
na Ministerstwie konieczne zmiany w programach nauczania.

Dr Jan Hartman zwrdcit uwage na kwestie VII Zjazdu Filozoficznego,
ktérego organizacje Srodowisko powinno juz rozpoczaé i zwrdcit sie do Zgro-
madzenia o uchwate w tej sprawie.

Prof. Krajewski stwierdzit, ze wegtug jego informacji, osrodek poznanski
przedstawit wstepny akces do organizacji Zjazdu. Dr Hartman uzupeinit te wy-
powiedz i stwierdzit, ze filozofowie poznanscy poddadzg pod dyskusje ten po-
myst, ale nie rozpoczeli jeszcze formalnych formalnych przygotowan.

W tej sytuacji prof. Krajewski postawit pytanie, czy jaki$ inny osrodek
gotow bytby podja¢ sie tego zadania. Dr Hartman potwierdzit, ze nieformalne
zainteresowanie wykazaty osrodki Wroctawia i Katowic. Prof. Strézewski za-
pytat, jak brzmi ostateczny wniosek. Dr Hartman sformutowat go w nastepujacy
spos6h: Walne Zgromadzenie, Swiadome koniecznosci zorganizowania w naj-
blizszym czasie VII Zjazdu Filozoficznego, zwraca sie z proshg do wszystkich
osrodkéw filozoficznych w Polsce o nadsytanie propozycji organizacyjnych.
Whniosek przeszedtjednogtosnie.

Dr Grzegorz Trela zaprosit delegatow do wspotuczestniczenia w organi-
zowaniu nowej strony internetowej pod nazwag Serwis filozoficzny dla kazdego
i przedstawit pismo do oddziatdw terenowych w tej sprawie.

Dr Marek Rembierz przekazat delegatom pozdrowienia od przedstawicieli
Stowackiego Towarzystwa Filozoficznego, w tym od prof. Anny Remiszowe;j.
Prof Strozewski wyrazit w imieniu Zarzadu i Delegatéw podziekowanie oraz
zapewnit o poparciu Polskiego Towarzystwa Filozoficznego dla partnerow ze
Stowacji.

Przewodniczacy posiedzenia dr Adam Olech ogtosit przerwe.

Po przerwie prof. dr hab. Jadwiga Mizifska wygtosita wyktad pt. Herbert
jako mKIs’IicieI. ) . .

a tym porzadek Zgromadzenia zostat wyczerpany 1 Przewodniczacy
Zgromadzenia dr Adam Olech zamknat posiedzenie.

Sekretarz WZD PTF Przewodniczgcy WZD PTF
mgr Marcin T. Zdrenka dr Adam Olech



-340-

Sprawozdanie z dziatalnosci Kota Filozoficznego
US w Cieszynie

Koto filozoficzne dziatajagce w US pod patronatem Oddziatu PTF w Cie-
szynie zostato zorganizowane w roku akademickim 2001/2002 przez Grzegorza
Trele igronojego studentdw.

Koto funkcjonuje na zasadach seminaryjnych, a poswiecone jest w seme-
strze zimowym analitycznej filozofii religii. Podstawowg lekturg seminaryjng
bedaca przedmiotem dyskusji jest ksigzka B. Chwedeniczuka Przekonania reli-
gijne, Warszawa 2000, oraz antologia tekstow z filozofii religii wydanych w se-
rii ,,fragmenty filozofii analitycznej”, pod redakcjg B. Chwedenczuka. W seme-
strze wiosennym prace kota bedg poswiecone studiom w zakresie metod anali-
tycznych w filozofii. Prace kota nawigzujg do najlepszych tradycji dyskusji filo-
zoficznych, prowadzone sg nierzadko przez wiele godzin celem wyostrzenia i
doprecyzowania rozwazanych zagadnien.

W pracach Kota systematycznie uczestniczg pracownicy Zaktadu Filozofii
US (i cztonkowie PTF): Bozena Kolek, Grzegorz Trela, Jolanta Krzyzewska
z Zakkadu Psychologii US, Marek Rembierz z Zaktadu Dydaktyki Ogélnej US
i grupa studentow Edukacji Filozoficzno-Spotecznej: Piotr Gajda, Szymon Go-
rzolnik, Tomasz Osiecki, Pawet Pantuchowicz, Przemystaw Szymkowski, Bar-
ttomiej Siwy oraz grupa 0s6b wspétpracujgca z nami epizodycznie.

Do dnia 19 grudnia odbyto sie dziewie¢ spotkan kota, w ramach ktdrych
podejmowano nastepujace zagadnienia:

-rekonstrukcji mitologicznych i epistemologicznych zaleznosci istnieja-
cych w semantyce poje¢ filozoficznych wykorzystywanych w filozofii religii:
teizm, ateizm, agnostycyzm i nonkognitywizm (skonstruowano rame seman-
tyczng dla relacji zachodzacych pomiedzy tymi pojeciami);

-warunki konieczne i wystarczajgce doswiadczenia religijnego oraz kwe-
stie stopniajego uwik}ania teoretycznego w rozstrzygniecia poza doswiadczalne;

i - poszukiwano zaleznosci zachodzacych pomiedzy rodzajem teorii znacze-
nia a rozpatrywang perspektywga doswiadczenia religijnego. Szczegdlng uwage
poswiecono teorii znaczenia sformutowanej przez Saula Kripkego i Hilarego
Putnama (tzw. teorii sztywnych desygnatorow);

-rozwazano takze zagadnienie stopnia adekwatnosci hipotezy o uteorety-
zowaniu doSwiadczenia do celéw opisu doSwiadczenia religijnego;

-sporo uwagi poswiecono kwestii obowigzywania /nieobowigzywania za-
sady weryfikacji (w nowszych sformutowaniach) dla oceny $wiata przezy¢ os6b
religijnych i emocji (stanéw kognitywnych?) wyrazanych w jezyku religii;

-rozwazano takze zagadnienie relacji zachodzacych pomiedzy rozmaity-
mi sposobami pojmowania ,,tolerancji” a mozliwosciami ich pogodzenia z zasa-
dami religii (religijnoscia);
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—ponadto dyskutowano relacje logiczne, jakie zachodzg pomiedzy roz-
maitymi sposobami pojmowania religijnosci odpowiednio jako cechy przeko-
nan, cechy postepowania oraz mozliwych kombinacji semantycznych zakfada-
nych w rozmaitych perspektywach religijnych.

Uczestnicy posiedzern kota wyrazajg nadzieje, iz rezultaty ich dociekan
filozoficznych zostang opublikowane w postaci artykutu zdajgcego sprawe z uzys-
kanych rezultatow.

Grzegorz Trela, Bogustaw Wojnar

Sprawozdanie z dziatalnosci internetowego
Serwisu filozoficznego dla kazdego
www. filozofia, pl
www.philosophy. pl
w roku 2001

1. Pomyst utworzenia og6lnopolskiego serwisu filozoficznego umozli-
wiajgcego zywszg i petniejsza wymiane nie tylko informacji, ale takze mysli
largumentacji narodzit sie w 2000 roku, a wynikat ze stwierdzenia braku tego
rodzaju serwisdw - nie tylko w polskim internecie.

Nieoficjalnie cze$¢ polskiego srodowiska filozoficznego zostata poin-
formowana o naszym projekcie 15 grudnia 2000 roku podczas sesji jubileuszo-
wej poswieconej pamieci Kazimierza Ajdukiewicza, jaka odbywata sie w War-
szawie w Palacu Staszica.

2. Oficjalnym poczatkiem Serwisu filozoficznego dla kazdego jest dzien
2 stycznia 2001. Od poczatku istnienia serwisu patronat merytoryczny nad nim
sprawuje PTF w Cieszynie.

W czasie koriczacego sie roku 2001 odnotowaliSmy blisko czterdziesci
tysiecy odwiedzin, przy czym (poza miesigcami wakacyjnymi) obserwujemy
staty wzrost liczby odwiedzajgcych serwis, ktorych w listopadzie 2001 (danych
za grudzien jeszcze nie ma) byto ponad szes¢ tysiecy.

3. Celem uzmystowienia rozmiaréw zjawiska (jakosciowo nowego w pol-
skiej filozofii) przedstawimy kilka danych ilustrujgcych popularnos$¢ i zasieg
oddziatywania serwisu:

- Liczba odwiedzajgcych (od 2 stycznia 2001 - do 18 grudnia 2001) -

39457 wejs$¢ na strong;

- Rekordowa liczba dziennych odwiedzin 659 wej$¢ na strone (dzien
w ktérym zorganizowaliSmy czat z profesorem Janem WoleAskim -
zadano panu profesorowi ponad 250 pytadn w ciagu 90 minut, ktére
w jego ocenie byly interesujgce iwarte spedzonego u nas czasu);

- 824 tematy filozoficzne i ,,0kotofilozoficzne” poruszane na liscie dys-

kusyjnej;
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9500 odpowiedzi na powyzsze tematy (co warto odnotowac - czesto sg
to wypowiedzi kilkustronicowe prezentujace szczegdtowg argumenta-
cje filozoficzng);

serwis odwiedzany byt (przyznajmy niezbyt licznie) z ponad dwudzie-
stu krajow z wszystkich kontynentow. Najwiecej odwiedzin zagranicz-
nych odnotowujemy z Niemiec;

Stworzylismy 9 galerii (blisko 200 zdje¢ filozoféw i wydarzen konfe-
rencyjnych!) fotograficznych zdajgcych sprawe z wazniejszych wyda-
rzen filozoficznych minionego roku (tych oczywiscie, w ktérych bez-
posrednio lub posrednio) udato nam sie uczestniczy¢;

4. Dlajak najszybszego utworzenia w petni profesjonalnego serwisu pol-
skiej filozofii nawigzaliSmy wspotprace z:

Polskim Towarzystwem Filozoficznym w Warszawie, réwniez w celu
popularyzowania materiatéw dotyczacych Olimpiady Filozoficznej,
a z czasem (jak mamy nadzieje) réwniez wystgpien na poszczegélnych
posiedzenia PTF w oddziatach;

Komitetem Nauk Filozoficznych PAN;

Polskim Towarzystwem Semiotycznym;

Polskim Towarzystwem Logiki i Filozofii Nauki;

Wiodacymi wydawnictwami publikujagcymi materiaty filozofii poswie-
cone i kilkoma serwisami sieciowymi.

Osobami ze S$rodowiska filozoficznego sktonnymi wspotpracowaé

z nami z: Biategostoku, Czestochowy, Krakowa, Lublina, Torunia, Warszawy,
Zielonej Gory iin.
5. Obecnie na ksztatt serwisu sktadajg sie:

ZAPIS CZATU (pierwszego z udziatem filozofa, jaki odbyt sie w Polsce)
z PROF. J. WOLENSKIM http://lwww filozofia.pl/czat2/index.php3;
ZAPIS CZATU (drugi w historii polskiego internetu) Z PROF. W.
KRAJEWSKIM htt//:www.filozofia.pl/czat2/krajewski.php3;
WYDARZENIA htt://www.filozofia.pl/wydarzenia/index.php3 Ru-
bryka ta umozliwia zorientowanie sie o wydarzeniach dotyczacych zy-
cia filozoficznego (konferencje, seminaria, wyktady itp.). Serwis in-
formacyjny wcigz jest niekompletny, albowiem wcigz nie zawsze uzy-
skujemy niezbedne materiaty. Pod tym adresem mozna takze znalezé
wspominane galerie zdje¢ i sprawozdania z omawianych konferenciji,
SEMINARIUM http://www.filozofia.pl/seminarium/index.php3 Ru-
bryka ta umozliwia uczestniczenie w dyskusjach na seminarium Fun-
damentalizm pro&contra organizowanym przez prof. E. Kaluszynska
w IFIS PAN. W najblizszych dniach powstanie mozliwo$¢ podobna,
dotyczaca seminarium prof. Jerzego Pelca Znak-Jezyk-Rzeczywistosc.
Mamy nadzieje, ze z czasem rowniez inni prowadzacy ciekawe semi-
naria zdecydujg sie na taka mozliwos¢;
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- NOTY O KSIAZKACH http://www.filozofia.pl/noty/index.php3 Ru-
bryka zawiera zwiezte informacje o blisko 80 publikacjach z zakresu
filozofii, nauki i logiki jakie w ostatnich latach ukazaty sie w Polsce;

- WPROWADZENIE http://www.filozofia.pl/wprowadzenie/index.php3
Podstrona zawiera 10 tekstéw o charakterze wprowadzajgcym do filo-
zofii oraz sylwetki kilku wybitnych filozofow;

- TEKSTY http://www.filozofia.pl/teksty/index.php3 Podstrona zawiera
18 tekstéw znaczacych postaci polskiej filozofii - w wiekszosci nig-
dzie dotychczas niepublikowane;

- NASZE POGAWEDKI http://lwww.filozofia.pl/dysputy/index.php3
Forum dyskusyjne, catkowicie wolne i nie cenzurowane, z ktorego
korzystajg zarowno profesjonalisci jak i amatorzy-licealisci. Jest to ogro-
mny materiat empiryczny do rozmaitych badan spotecznych;

- OLIMPIADA http://www.filozofia.pl/olimpiada/index.php3 Materiaty
poswiecone kolejnej edycji olimpiady filozoficznej;

- CZAT http:/lwww.filozofia.pl/czat/index.php3 Mozliwos¢ komunika-
cji w sprawach rozmaitych w czasie rzeczywistym;

- FILOZOFIA. PL IN ACTION http://www.filozofia.pl/sklep/zdjecia.php3
Zaczatek przysziego sklepu/ ksiegami/ antykwariatu.

Serwis www.filozofia.pl / www.philosophv.pl cieszy sie dobrg reputacja
w mediach i srodkach masowego przekazu, czego dowodem sg zyczliwe infor-
macje o serwisie, jakie ukazaty sie w popularnych tygodnikach ,Polityka”,
»Wprost”, ,Przekréj” a zwlaszcza zaszczytny i ceniony tytut ,,Witryny dnia”
przyznawany przez branzowy tygodnik internetowy PC WORLD KOMPUTER.
, @ uprawniajacy do reklamowania strony w mediach w oparciu o znak firmowy
fundatora tytutu.

Osobng okolicznos$ciag wartg wspomnienia w tym sprawozdaniu jest pod-
jecie przez nas préb zwiazanych z nauczaniem na odlegto$¢ poprzez sie¢ inter-
netowa. Grzegorz Trela prowadzi pod nastepujgcymi adresami interaktywne
kursy w zakresie elementarnej logiki i metodologii nauk empirycznych:

- http://logika.blog.pl/

- http:/metodologia.biog.pl/

Kursy te sg catkowicie nie komercyjne, w wysokim stopniu interaktywne
i cieszg sie wzglednie sporym zainteresowaniem, nie tylko lokalnym, ale takze
korzystaja z nich studenci z innych osrodkéw akademickich i pozaakademickich.

Co warte podkre$lenia, serwis rozwija sie catkowicie nie komercyjnie
i bez jakiegokolwiek wsparcia finansowego ze strony srodowiska filozoficznego.
Jak sie wydaje, jego rola (tj. serwisu internetowego) jest nie do przecenienia
w polskim zyciu filozoficznym, cho¢ Swiadomo$¢ tego faktu dalece nie do
wszystkich jeszcze dotarta.

Grzegorz Trela, Bogustaw Wojnar
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http://www.filozofia.pl/sklep/zdjecia.php3
http://www.filozofia.pl
http://www.philosophv.pl
http://Iogika.blog.pl/
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Sprawozdanie z prac
Polskiego Towarzystwa Filozoficznego
Oddziat Czestochowa za rok 2001

Liczba odbytych zebrar Zarzadu Oddziatu - 8
Liczba wygtoszonych odczytéw -1 5

07 1 01: dr Wojciech Stomski, Ofilozofii w szkole-,

28 1l 01: dr Marek Rembierz, Filozofa - Historia - Tajemnica. Stefan SW|ezaw-
ski i wieczyste pytania metafizyki-,

04 1V 01: prof. Dr hab. Krzysztof Wieczorek, Czy Franciszek Brentano byt re-
alistg?',

15 X1 01: Sympozjum cz6stochowsko-opolskie: Filozofia wobec wyzwan XXI
wieku',

dr Grzegorz Francuz, Czy mozna odrzuci¢ antropocentryzm? Analiza niektorych
postulatéw ekofilozofii.

Dr Anna Bieniasz, Odpowiedzialno$¢ ekologiczna.

Dr Krzysztof Grygajtis, Historiozofia P. Jasienicy, jako wyzwanie dla historio-
zofii czasow zniewolenia.

Dr Stanistaw Kijaczko, Problem samobdjstwa w asyscie lekarza w Swietle poli-
tycznej koncepcji liberalizmu.

Dr Krystyna Sedziak-Pazdziora, Narkomania zagrozeniem wspdtczesnego
Swiata.

Mgr Stanistaw Doro$, Wzorce i godno$¢ umierania we wspo%czesnej CyWI|I2aCjI
Zachodu

Dr Hubert Mikotajczyk, Humanistyczne aspekty doswiadczenia poznawczego
G. Gadamera. i
Mgr Marek Pietrzak, Dwie filozoficzne strategie obrony podmiotu: J Searle
i Th. Nagel. Dr Ryszard Miszczynski, Filozofia a kultura mass mediow.

Dr Zbigniew Ambroziewicz, Monadyzm i immanentyzm, jako postac filozofii
wspotczesnej. Mgr Tomasz Drewniak, Filozofia wobec nihilizmu.

u

19 XII 01: dr Krzysztof Grygajtis, Stanistaw Cat-Mackiewicz, Szkic do portretu.
Historiozoficzne zaktadowe mysli historycznej St. Cat-Mackiewicza.

Przewodniczgcy Czestochowskiego
Oddziatu PTF
Adam Olech
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Plan pracy na rok 2002
Referaty iodczyty

Styczen: dr Ryszard Miszczynski, O pewnych standartowych sposobach
poznania

Marzec: prof. dr hab. Piotr Stawinski, Osiem sposobdéw bycia religijnym -
prezentacja koncepcji badawczej

Maj: mgr Anna Czapnikowska, Wczesnosredniowieczne wizje metafizyki
zaswiatow

Czerwiec: dr Andrzej Tarnopolski, Niewiedza jak czynnik konstruujacy
osobowos¢

Pazdziernik: dr Szymon Wrobel, Odkrycie nieSwiadomoscijako destruk-
cja kartezjanskiego cogito

Listopad: panel prof. dr hab. Marek Cetwinski, prof. dr hab. Tadeusz Sro-
gosz, Filozofia - Historia. Filozofia od Hegla do postmodernizmu a sposéb
uprawiania historii

Grudzien: prof. dr hab. Jozef Banka, Teologiczne rozumienie wspotcze-
snego cztowieka.

Czestochowa, 31 XII 2001 r.

Adam Olech



-346-

Sprawozdanie z dziatalnosci
Oddziatu Gdanskiego PTF w 2001 r.

W roku 2001 odbyto sie 20 posiedzeri naukowych Oddziatu. Prof. Stani-
staw Dabrowski kontynuowat odczyty z cyklu: ,,Kosciét - Teologia - Uniwer-
sytet”. Oddziat zorganizowat cykl spotkan poswieconych wydarzeniom w Je-
dwabnem. Wykaz wygtoszonych odczytéw w zalgczeniu.

W dniach 23-27 lipca odbyta sie w Gdansku X Miedzynarodowa Konfe-
rencja Bachtinowska (The Tenth Bakhtin Conference), ktdrej wspoétorganizato-
rem obok IFiS UG oraz Nadbattyckiego Centrum Kultury byt Oddziat Gdanski
PTF. Catoscig prac organizacyjnych kierowat prof. Bogustaw Zytko, tlumacz
i znawca tworczosci Bachtina. W pieciodniowych obradach uczestniczyto 50
prelegentow z 17 krajow. Sprawozdanie z konferencji ukaze sie w nowym nu-
merze ,,Ruchu Filozoficznego”.

Zarzad Oddziatu odbyt 2 posiedzenia, na ktérych omawiano sprawy zwig-
zane z dziatalno$cig Oddziatu.

W dniu 112001 roku Oddziat liczyt 102 cztonkéw. W ciggu roku zmarta
losoba (prof. dr hab. Henryk Szabala). Dwie osoby zrezygnowatly z czion-
kostwa. Zarzad Oddziatu na posiedzeniu w dniu 26.03 br. podjat decyzje o skre-
$leniu z listy cztonkéw 11 oséb (wieloletnie zalegtosci w ptaceniu sktadek). Jed-
na osoba zostata przyjeta do Towarzystwa. Wysiano do Zarzagdu Gtownego dwie
deklaracje cztonkowskie.

Aktualnie, w dniu 31 XII 2001 r. Oddziat liczy 89 cztonkéw, w tym 32
kobiety.

Odczyty wygtoszone w Oddziale Gdanskim PTF w 2001 r.
I. Odczyty prof. dr hab. Stanistawa Dgbrowskiego z cyklu ,,Kosciot - Teologia -

Uniwersytet”:
1. 08 1- ,Ratzinger - symbol i symptom. Czes¢ II”

2. 22 1 - ,Mieszkancy réznych sSwiatow, czyli reparadygmatyzacja teologii.
Uwagi do sporu na temat substytucji. Cz. 1”

3. 29 | - ,Mieszkancy roznych Swiatow, czyli reparadygmatyzacja teologii.
Uwagi do sporu na temat substytucji. Cz. I1”

4. 26 Il - ,,Mieszkancy roznych swiatow, czyli reparadygmatyzacja teologii.
Uwagi do sporu natemat substytucji. Cz. 111”

5. 51l - ,Dwdjbeatyfikacja (Pius IX i Jan XXIIII) jako przyktad regresywi-
stycznej gry Watykanu. Cz. I”

6. 12 11l - ,Dwodjbeatyfikacja (Pius IX iJan XXIIII) jako przyktad regresywi-

stycznej gry Watykanu. Cz. 11”



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

V.
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19 1l ,Dwojbeatyfikacja (Pius IX iJan XXIIII) jako przyktad regresywi-
stycznej gry Watykanu. Cz. 1117
2 IV —,Dwadjbeatyfikacja (Pius IX iJan XXIIII) jako przyktad regresywi-
stycznej gry Watykanu. Cz. IV”.

Cykl odczytow poswieconych wydarzeniom w Jedwabnem:

30 IV —prof. dr hab. Bogustaw Wolniewicz (UW) —,Mysli o Jedwabnem”
7 V - doc. Dr Marian Pyrz (UG) - ,Filozofia sporu wokot wydarzen w Je-
dwabnem”

14 V - ,Logika poznania historycznego a imperatywy metodologiczne Jana
T. Grossa”. Dyskusja organizowana wspolnie z Zaktadem Logiki, Metodo-
logii i Filozofii Nauki IFiS UG - wprowadzenie doc. Dr Marian Pyrz

21 V —prof. dr hab. Stanistaw Dgbrowski (OG PTF) —,Uwagi do odczytu
prof. Wolniewicza ‘Mysli o Jedwabnem’™

28 V —red. Krzysztof Wyszkowski (PAI) —, Og6lnopolityczne i geopoli-
tyczne znaczenie sprawy Jedwabnego”

4 VI —dr Janusz Golichowski (UG) —,Uwagi o Jedwabnem”

15 VI - ,,Badania nad Holocaustem a kwestia antysemityzmu”. Dyskusja z
udziatem prof. Bogustawa Wolniewicza.

Inne odczyty:

26 Il - dr Krzysztof Dowgialto (OG PTF) - ,,Powrét Sokratesa - neoplato-
nizm szkoty z Chartres”

9 IV - dr Anna Borowicz (UG) - ,,Dekompozycja i synteza. Trwatos¢ i
chwiejnos¢ paradygmatow filozoficznych w warszawskiej szkole history-
kow idei, neotomizmie i fenomenologii w latach 1956-1970”

29 V —prof. dr hab. Zofia Rosifnska (UW) —,Recepcja psychoanalizy Freu-
da przez wspoiczesng filozofie analityczng”

3 XIlI —prof. dr hab. Bogustaw M. Rosa (UG) - ,,O metodologii nauk geo-
graficznych”

10 XIlI —prof. dr hab. Marek Dutkowski (UG) —, Terroryzm czy globalna
wojna domowa?”.

23-27 VIl - Miedzynarodowa Konferencja Bachtinowska wspdtorganizowana z
IFiS UG i Nadbattyckim Centrum Kultury w Gdansku. Udziat wzieto 50 prele-
gentow z 17 krajow, przedstawiono 49 referatow.

Sekretarz Oddziatu
Dr Lech Grudzinski
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Plan pracy Gdanskiego Oddziatu PTF na rok 2002

1. Prowadzenie odczytdw i wyktadow z roznych dziedzin idyscyplin filo-
zoficznych. M.in. kontynuowanie rozpoczetego w roku ubiegtym cyklu poswie-
conego rywalizacji i konfrontacji (tzw. ,,zderzenia”) réznych cywilizacji w kon-
tekScie wydarzenn 11 wrzesnia 2001 w USA, walki z terroryzmem oraz globali-
zacja.

2. Zorganizowanie dwdch konferencji poswieconych:

a) Filologicznej refleksji nad przyczynami i mechanizmami transforma-
cji ustrojow komunistycznych w tzw. ustroje postkomunistyczne
(,,demokratyczne™),

b) Studiowania nauk filozoficznych na kierunkach specjalistycznych
(niefilozoficznych) w uczelniach akademickich.

3. Przeprowadzenie dyskusji panelowych na temat ,,Polska filozofia w la-

tach 1945-1990”.

4. Sprawy wydawnicze:

a) Przygotowanie pierwszej czeSci pracy zbiorowej pt. ,,Gdanskie Od-
czyty Filozoficzne”,

b) Kontynuowanie prac nad przygotowaniem ksiegi pamigtkowej po-
Swieconej prof. Adamowi Synowieckiemu.

5. Sprawy organizacyjne - uporzadkowanie przynaleznosci do PTF
cztonkow, ktorzy nie wywigzujg sie z podstawowych obowigzkow statutowych
(m.in. zaleganie z ptaceniem skiadek).

Przewodniczacy
Oddziatu Gdanskiego PTF
doc. dr Marian Pyrz
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Sprawozdanie z dziatalnosSci
Katowickiego Oddziatu PTF za rok 2001

W roku 2001 katowicki Oddziat prowadzit dziatalnos¢ odczytowa na ze-
braniach organizowanych w Uniwersytecie Slaskim. Prelegentami byli przede
wszystkim cztonkowie katowickiego Oddziatu PTF.

Zorganizowano 2 zebrania Zarzadu Oddziatu i 6 zebran naukowych.

Referaty wygtosili:

1. prof. zw. dr hab. Jozef Banka: ,,Sumienie jako poreczenie moralne wyboru
najlepszego”;

dr Mirostaw Pirog: ,, Etyka a psychologia gtebi”;

dr Grzegorz Mitrowski: ,,Ethos i Logos w filozofii Nietzschego”;

prof. dr hab. Andrzej Zachariasz: ,,Etyka a prawo i polityka”;

prof. dr hab. Jan Szmyd: ,,Etyka wobec gtéwnych dylematow wspotczesnych
systemOw gospodarczych - zadania, nadzieja i porazka etyki biznesu”:

prof. dr hab. Andrzej Kiepas: ,,Odpowiedzialno$¢, racjonalnos¢ a legitymi-
zacja nauki itechniki - dzisiejsze problemy i wyzwania”.

SIS N

3

Prezes PTF Katowice
Prof. dr hab. J6zefBanka
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Sprawozdanie z dziatalnosci
Oddziatu Kieleckiego
Polskiego Towarzystwa Filozoficznego za rok 2001

Na poczatku i na koncu roku 2001 Oddziat Kielecki PTF liczyt 12 czton-
kow, w tym 6 kobiet.

Odbyto sie 6 zebrarh Zarzadu Oddziatu poSwiecone sprawom merytorycz-
nym iorganizacyjnym Oddzialu PTF, Olimpiadzie Filozoficznej itp.

Odbyto sie 1zebranie naukowe poswiecone kwestii recepcji filozofii na-
uczanej w Akademii Swietokrzyskiej.

Oddziat Kielecki PTF wspélnie z Sekcjg Nauczania Filozofii im. T. Cze-
zowskiego PTF, finansowo wspierany przez KBN, MEM i Wydziat Administra-
cji i Zarzadzania Akademii Swietokrzyskiej, wydat drukiem materiaty drugiej
konferencji, ktéra odbyta sie 22—23 wrzesnia 200 pt. Filozofia w szkole, filozofia
a nauki szczegotowe t. Il, Kielce —Warszawa 2001, s. 395.

W tym samym skiadzie i dzieki wsparciu wymienionych wyzej instytucji
zorganizowano przeprowadzono w dniach 21-22 wrzesnia 2001 w Kielcach
trzecig konferencje pt. ,Filozofia w szkole —filozofia jako podstawa integracji
nauczania i wychowania”. W konferencji uczestniczyto ponad 80 nauczycieli
akademickich, szkot Srednich i gimnazjow. Obecnie trwajg prace nad przygoto-
waniem do druku materiatdw konferencji

Zaktad Historii Filozofii Instytutu Nauk Politycznych, Wydziatu Zarza-
dzania i Administracji Akademii Swietokrzyskiej oraz Oddziat Kielecki Pol-
skiego Towarzystwa Filozoficznego zlozyt wniosek do Komitetu Badan Na-
ukowych z proshg o dofinansowanie czwartej konferencji pt. ,,Filozofia w szkole
—tradycje przemiany i dgzenia w integracji europejskiej , ktdrg zamierzamy
zorganizowac w dniach 20 —21 wrzesnia 2002 roku w Kielcach.

ZtozyliSmy roéwniez wniosek z proshg o dofinansowanie sympozjum pt.
Cztowiek istota ludzka, poswiecone recepcji tworczosci Profi Jana Legowicza,
ktére zamierzamy zorganizowa¢ 25 listopada 2002 r. , w 10 rocznice Jego

$mierci.

W sktad Zarzadu wchodzg:
przewodniczacy:
prof. dr hab. Bronistaw Burlikowski, E. Plater 55 m 83, 00-1 13 Warszawa
wiceprzewodniczaca:
dr Monika Kardaczynska, Kielce, ul Slaska 11
Sekretarz - skarbnik:
dr Lucyna Wisniewska Rutkowska, ul. Orkana 28/29, 25-502 Kielce
prof. dr hab. Stanistaw Bryl, ul. Utanska 16/ 161,40-871 Katowice
dr Justyna Dobrotowicz, ul. Kaznowskiego 3 m 10, 25-636 Kielce
dr Tadeusz Dyrda, O$ Na Stoki 52 A/ 9, 25-437 Kielce
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dr Teresa Giza, ul. Stowackiego 3 m 5, 25-565 Kielce

prof. dr hab. Wtodzimierz Goriszowski, ul. Dmowskiego 17 m 23, Piotrkow
Trybunalski

dr Anna Kieszkowska, ul. Karola Wielkiego 29 m 6, 25-330 Kielce

dr Wojciech Rechlewicz, ul. Prusa 44 m 8, 41-902 Bytom

dr Sylwester Scistowicz, ul. Toporowskiego 71 m 47, 25-549 Kielce

dr Matgorzata Wasilewska, O$. Barwinek 13 m 120, 25-113 Kielce.

Nie mamy zadnych dochoddw, tylko skiadki cztonkowskie.
Przewodniczacy Sekretarz

Kieleckiego Oddziatu PTF Kieleckiego Oddziatu PTF
prof. dr hab. Bronistaw Burlikowski dr Lucyna Wisniewska—Rutkowska
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Sprawozdanie z dziatalnosci
Krakowskiego Oddziatu PTF w roku 2001

W koncu roku 2001 Krakowski Oddziat PTF liczyt 81 cztonkéw (w tym
26 kobiet).

W roku sprawozdawczym odbyto sie sze$¢ zebrah naukowych:
15 1 2001 - prof, dr hab. Andrzej Potawski ,,Koncepcja czasu w filozofii Romana

Ingardena”
2912001 - mgr Przemystaw Spryszak ,,Co to znaczy pamigtac?”
09 IV 2001 - prof, dr hab. Jan Wolenski ,,Wyzwania Willarda van Orman Quine’a”
11 VI 2001 - prof, dr hab. Zdzistaw Dudek-Pigtek ,,Inzynieria genetyczna i etyka”
19 X 12001 - dr Janina Makota ,,O pokorze
06 XI1 2001 - prof, dr hab. Michat Heller ,,Czy sg szanse na wspotczesng filozofie
przyrody”.

Ponadto 13 grudnia 2001 r. odbyla sie sesja poswiecona naukowemu
dzietu Danuty Gierulanki (zorganizowana wspolnie z Komisjg Nauk Psycholo-
gicznych Krakowskiego Oddziatu PAN oraz z Instytutem Psychologii UJ), na
ktorej cztonkowie Oddziatu wygtosili referaty:

- Prof, dr hab. Andrzej Pétawski - ,Problematyka rozumienia w ujeciu

Danuty Gierulanki”

- prof, dr hab. Adam Wegrzecki - ,Translatorskie i edytorskie dokonania

Danuty Gierulanki”

- dr Maria Wegrzecka - Warsztat dydaktyczny Danuty Gierulanki”
W roku sprawozdawczym odbyty sie dwa zebrania Zarzadu Oddziatu.

Plan pracy Krakowskiego Oddziatu PTF na rok 2001

1. Organizowanie odczytow ogolnych oraz odczytdw wygtaszanych w ramach
dziatalnosci Zespotu Metodologii i Teorii Poznania im. Izydory Dambskiej.

2. Zapraszanie wybitnych przedstawicieli filozofii polskiej.

3. Wspieranie inicjatyw zmierzajagcych do powotania nowych zespotéw tema-
tycznych.

4. Promowanie osiggnie¢ naukowych cztonkdéw Oddziatu.

5. Organizowanie dyskusji nad wybitnymi pracami z zakresu filozofii, wyda-
wanymi w Polsce.

Sekretarz Przewodniczacy
dr Leszek Kusak prof, dr hab. Adam Wegrzecki
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Sprawozdanie z dzialalnosci Zarzadu

Polskiego Towarzystwa Filozoficznego
Oddziat w Lublinie za rok 2001

1 W okresie sprawozdawczym Zarzad Oddziatu Lubelskiego PTF odbyt
dwa zebrania.

2. Tradycyjnie, juz od kilku lat, OL PTF starat sie sprosta¢ potrzebom
statego kontaktu z filozofig wsrdd spotecznosci akademickiej oraz miodziezy
akademickiej i szkot Srednich. Dlatego aktywno$¢ Oddziatu Lubelskiego PTF
w okresie sprawozdawczym miata charakter dwojaki: jedng forme aktywnosci
stanowity publiczne odczyty, drugg zas formg byly seminaria i warsztaty z udziatem
miodziezy.

2a. W roku 2001 zorganizowano 7 odczytow naukowych.(Spis wszystkich
odczytdéw w zatgczeniu)

2b. Kontynuowano cotygodniowe zajecia edukacyjno-studyjne w ramach
Warsztatdw Filozoficznych, prowadzonych od kilkunastu juz lat przez prof. dr
hab. Jadwige Mizinska.

2c. W sprawozdawczym roku zorganizowane zostaty w dniach 19-21 IV
2001 Warsztaty Biatowieskie z udziatem miodziezy ze Szkoty Pisania Ikon
(Bielsk Podlaski) oraz Technikum Drzewnego (Biatowieza).

2d. Zorganizowany zostat udziat studentéw, magistrantéw i doktorantéw
w konferencji ,,Filozofia a filologia” z szeScioma referatami (Jarocin, wrzesien
2001).

2e. Przygotowano strone internetowg www.warsztatyfilozoficzne. . pl.

3. Przygotowano, oddano do opracowania i ztozono do druku trzy kolejne
zpi)ory »Lubelskich Odczytdw Filozoficznych” (w ré6znym stopniu zaawansowa-
nia).

3a. Druk 6smego zbioru rozpraw z cyklu ,,Lubelskie Odczyty Filozoficz-
ne M. Kociuba, J. Mizinskg (red.), Filozofia a przemoc, Wydawnictwo UMCS
Lublin 2002.

3b. Przygotowanie zbioru dziewigtego Miedzy Swiatowidem a McSwia-
tem. Wspotczesna stowianiska mysl spoteczna.

3c. Zebranie prac do zbioru dziesigtego ,,Lubelskich Odczytow Filozo-
ficznych pt. Duchfilozofii narodowej: czy istnieje ijak sie przejawia?

3d. Przygotowano do publikacji dwa zeszyty Colloguia Communia z udzia-
tem w wiekszosci cztonkéw PTF-u.

4. OL PTF liczyt w roku 2001 75 cztonkéw, w tym .... kobiety.

5. W ubiegtym roku zmniejszyta sie liczba cztonkéw OL PTF zalegaja-
cych ze skladkami. Jednak z powodu statego nieuregulowania tego statutowego
obowigzku, m. in. z powodu braku kontaktu, z listy cztonkéw PTF skreslono
w niniejszym roku 5 os6b.


http://www.warsztatyfilozoficzne
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Referaty wygtoszone w roku 2001
na posiedzeniach naukowych PTF OL

Dziatalno$é odczytowa:

1. Prof. dr hab. Jadwiga Mizinska, Herbertjako mysliciel (26 1 2001)

N

Dr Krzysztof Kosciuszko, Rola chaosu w sztuce (Olsztyn) (28 11 2001)

3. Dr John M. Marshall (USA), Law in the Ethics and the Modern Society

(05. 111

2001)

4. Prof. dr hab. Michat Heller (Krakow), Filozoficzne aspekty fizyki wspotcze-

snej.

5. Prof. dr hab. Elzbieta Katuszynska (Warszawa PAN), Realistyczny realizm
(11 XI1 2001).

6. Mgr Adam Fitas (Lublin, KUL), Miedzy tragizmem a teodyceg. Pogladyfilo-
zoficznoreligijne Karola Ludwika Konirnskiego (16 12002).

1

Plan pracy OL PTF
na rok 2002

Lubelski Oddziat Polskiego Towarzystwa Filozoficznego zamierza or-

ganizowac odczyty doktorantéw:

2.
tycznych:

3.

mgr Agnieszka Przychodzka, Autodestrukcja tozsamosci. Zycie i dzieto
Jezrzego Kosinskiego

mgr Jacek Zalewski, Madros¢ i medrzec

mgr tukasz Marcinczak, Filozofia wczesnochrzescijanska

mgr Marek Krakowski, Umberto Eco: wplyw mass mediéw na pod-
miotowos$¢ cztowieka

mgr Agnieszka Stotwinska, Geneza my$lenia utopijnego

mgr Ewa Grochowska, Muzyka a mistycyzm w chasydyzmie

mgr Bogustaw A. Lukasik, Pokora w $wietlefilozofii Maxa Schelera.
PTF OL zamierza zorganizowa¢ odczyty wokoét trzech blokéw tema-

Filozofia afilologia (prof. dr hab. W. Panas, prof. dr hab. J. Mizifska)
Filozofia umystu (doc. dr hab. R. Pifat, dr hab. M. Hetmanski, dr R.
Poczobut, dr hab. Z. Muszynski)

Realizm i pragmatyzm (dr T. Szubka, dr P. Gutowski).

Kontynuowane bedg odczyty z cyklu ,Wspdtczesna filozofia nauki”"

organizowane przez dra Andrzeja tukasika.
4. Promocja wybranych ksigzek filozoficznych.
5. Dziatalnos¢ wydawnicza
(A) ,,Lubelskich Odczytow Filozoficznych” :
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- opublikowanie 6smego zbioru pt. Filozofia a przemoc, pod redakcja
M. Kociuby, J. Mizifskiej;

— przygotowanie do druku dziewigtego zbioru pt.. Miedzy Swiatowidem
a McSwiatem. Wsp6iczesna stowiarska my$l spoteczna;

- zredagowanie dziesigtego zbioru pt. Duch filozofii narodowej: czy ist-
nieje ijak sie przejawia?

(B) ,,Colloguia Communia” :

— prezentacja Srodowiska miodych filozofow z Lublina (UMCS) i Rze-
szowa.

Prezes OL PTF
prof. dr hab. Jadwiga Mizifiska
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Sprawozdanie z dziatalnosci
Oddziatu Lédzkiego PTF w 2001 roku

Oddziat todzki PTF liczyt w dniu 8 stycznia 2002 roku 49 cztonkdw.
WSs$rod nich 39 jest pracownikami, badZz doktorantami IF UL, zas$ 3 innych wy-
dziatdw UL. Pozostate osoby reprezentujg inne uczelnie panstwowe i prywatne,
przy czym 1 osoba jest nauczycielem filozofii w szkolnictwie srednim. W roku
sprawozdawczym przyjeto w szeregi Oddziatu £.6dzkiego PTF 3 osoby. W okre-
sie tym Zarzad Oddziatu spotykat sie 4 razy dla omawiania spraw biezacych,
programowych i cztonkowskich. W ramach dziatalnosci statutowej zorganizo-
wano 4 posiedzenia naukowe, na ktorych wygtoszono 4 referaty. Frekwencja na
spotkaniach wahata sie w przedziale od 10 do 37 osob.

Oddziat £6dzki PTF nie posiada zadnego majatku trwatego. Korzystamy
z pomieszczen i sprzetu Instytutu Filozofii, badz tez jego katedr.

Odczyty i posiedzenia naukowe

- 18 12001 prof. Piotr O. Scholz, Filozofia uniwersalna Raimunda Lullusa.

- 05 IV 2001 Prof. Andrzej Pottawski, Cztowiek i czas w fenomenologii
Romaua Ingardena.

- 21 1X 2001 Prof. Ingvar Johansson, Hume's Implicit Kantianism.

- 13 XII 2001 Dr Marek Rosiak, Przyczynek do egzystencjalno-ontologicz-
nego zagadnienia sporu o istnienie $wiata.

Plan pracy

Oddziat £6dzki Polskiego Towarzystwa Filozoficznego zamierza -w roku
biezacym - prowadzi¢ dziatalno$¢ statutowa we wspotpracy z Instytutem Filozofii
UL oraz jego poszczegdlnymi katedrami. Spotkania naukowe powinny w naszym
zamierzeniu mie¢ tak charakter dyskusji wokdt przedstawionych referatéw, jak i od
czasu do czasu by¢ poswiecane dyskusjom nad nowymi publikacjami naukowymi,
z zakresu nauk filozoficznych. Zamierzamy réwniez w porozumieniu z Dyrekcjg
Instytutu Filozofii rozwazy¢ uruchomienie wyktadéw popularnych z filozofii. Byty-
by one przeznaczone gtéwnie dla mtodziezy szkolnej, zwtaszcza za$ dla osob zain-
teresowanych uczestnictwem w Olimpiadach Filozoficznych.

Sekretarz Ok PTF Przewodniczacy Ot PTF
dr Elzbieta Jung-Palczewska dr hab. Ryszard Kleszcz
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Sprawozdanie z dziatalnosci
Oddziatu PTF w Olsztynie w 2001 roku

Na poczatku 2001 roku Oddziat PTF w Olsztynie liczy! 34 cztonkow.
W pazdzierniku Zarzad Oddziatu przyjat deklaracje od dwdch osob. Aktualnie
oczekujemy na pozytywne zaopiniowanie deklaracji przez ZG PTF.

Skiad Zarzadu Oddziatu PTF w Olsztynie:

dr hab. prof. nadzw. Zbigniew Hull - przewodniczacy
dr Andrzej Kucner - sekretarz

dr Danuta Radziszewska - skarbnik

Komisja Rewizyjna:

dr Dariusz Barbaszynski - przewodniczacy
dr Danuta Tomaszewska

mgr Czestaw Pazera

W biezagcym roku Zarzad Oddziatu spotkat sie na czterech zebraniach.

12 lutego 2000 roku zawarto porozumienie o wspotpracy z Olsztynska
Szkotg Wyzszg w Olsztynie. Na jego podstawie obie strony zobowigzaty sie do
podejmowania i wzajemnego wspierania inicjatyw na rzecz rozwoju i populary-
zacji filozofii oraz dziatalnosci wydawniczej.

W okresie sprawozdawczym Oddziat zorganizowat dwa wyktady otwarte:

- 9 stycznia 2001 roku z referatem zatytutowanym Metafizyczny wymiar
cztowieczenstwa wfilozofii Mariana Zdziechowskiego wystgpit dr Dariusz Bar-
baszynski;

- 5 kwietnia 2001 roku w auli im prof. Tadeusza Kotarbinskiego w OSW
wyktad zatytutowany Metodologiczne argumenty ewolucjonisty wobec ,, nauko-
wego kreacjonizmu” wygtosit prof. dr hab. Krzysztof Lastowski.

Aktualnie w przygotowaniu znajduje sie strona internetowa olsztyniskiego
Oddziatu PTF, ktéra zostanie opublikowana na przetomie stycznia i lutego 2002
roku.

Na ubiegtoroczne zmniejszenie aktywnosci Oddziatu PTF w Olsztynie
wptyneto powstanie Instytutu Filozofii i powotanie kierunku filozofia w Uni-
wersytecie Warminsko-Mazurskim w Olsztynie oraz wynikajgca z tego potrzeba
znacznego zaangazowania pracownikéw (a zarazem cztonkéw PTF) w organiza-
cje nowej jednostki.

Sekretarz Zarzadu Przewodniczacy Zarzadu
Oddziatu PTF w Olsztynie Oddziatu PTF w Olsztynie
dr Andrzej Kucner prof. Zbigniew Hull
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Sprawozdanie z dzialalnosci Opolskiego Oddziatu
Polskiego Towarzystwa Filozoficznego

I. W 2001 roku odbyto sie szes¢ zebran cztonkéw Opolskiego Oddziatu
F-u, w tym pie¢ miato forme spotkan naukowych, na ktérych zostaty wygto-

szone wyktady iodbyta si¢ dyskusja:

1) 10 stycznia zebranie poswiecone przyjeciu planu na rok 2001

2) 14 marca 2001 w Instytucie Nauk Spotecznych, dr Edward Bryniarski,
Pojecie prawdy w systemach wiedzy - konceptualizacja

3) 2 kwietnia 2001, prof. dr hab. Jan Wolenski, Jezyk, prawda i spetnianie

4) 23 kwietnia 2001, prof. dr bab. Andrzej Grzegorczyk,, Przemoc - kondy-
cja i wyzwanie zycia zbiorowego

5) 22 maja 200 Ir. prof. dr hab. Witold Marciszewski, Nowoczesnos¢ - Era
intelektu. O nowej gospodarce i horyzoncie kosmicznym.

6) 11 grudnia 2001, Przewodniczgcy Zwigzku Buddyjskiego Karma Kagyu -
Karol Sleczek, Buddyzm ijego filozofia - wyjscie poza ograniczenia du-
alizmu.

I. Opolski Oddziat wspotpracowat przy organizowaniu konferenciji:

- Karpacz 16-19 V 2001, Wspdiczesny ksztatt sporu o racjonalizm, In-
stytut Filozofii U Wr oraz Instytut Nauk Spotecznych UO,

— Czestochowa 15 XI 2001, Filozofia wobec wspoétczesnych zagrozen
cywilizacji, Instytut Filozoficzno-Historyczny Wyzszej Szkoly Peda-
gogicznej w Czestochowie oraz Instytut Nauk Spotecznych UO.

I1l. Na poczatku roku 2001 Opolski Oddziat PTF liczyt 20 cztonkéw na

koncu 26 cztonkdw. Wsrdd cztonkéw oddziatu sg trzy kobiety.

O EWN

9.

Cztonkowie Opolskiego Oddziatu Polskiego Towarzystwa Filozoficznego
Bonikowski Zbigniew - doktor, 45-681 Opole ul. Olimpijska 1
Bryniarski Edward - doktor, 45-006 Opole, ul Ksigzat Opolskich 1-3/4
Chtap Arkadiusz 0- magister, 45-460 Opole, ul. Nowowiejska 3A/6
Chuchro Marek - magister, 45-052 Opole, ul. Oleska 45/2 20
Cichon Jan - doktor, 45-032 Opole, ul. Kominka la
Dola Tadeusz - doktor habilitowany, profesor UO, 45-032 Opole, ul. Ko-
minka la
Drewniak Ewa - magister, 48-303 Nysa, ul. Komisji Edukacji Narodowej
9/2
Drewniak Tomasz - magister, 48-303 Nysa, ul. Komisji Edukacji Narodo-
wej 9/2
Drogo$ Stawomir - magister, 48-370 Paczkéw ul. Zeromskiego 14/7

10. Francuz Grzegorz - doktor, 44-270 Rybnik, ul. Janasa 43A



- 359.

1 .Grzybowski Wactaw - doktor, 45-037 Opole, ul. Sienkiewicza 33/308

12. Gwizdz Olgierd - magister, 45-064 Opole, ul. KoHataja 5/4

13. Kijaczko Stanistaw-doktor, Opole, ul . Ostroroga 6/5

14. Kozera Barttomiej - doktor habilitowany, Profesor UO, 45-245 Opole, ul.
Bytnara 120/804

15. Krasicki Jan - doktor, 45-485 Opole, ul. Szarych Szeregdw 52/3

16. Lenart Mifostaw-doktor, Opole, ul. Sienkiewicza 18/12

17. Mikotajewicz Bolestaw - doktor, 45-033 Opole, ul. Sagdowa 7/120

18. Nowak Zenona Maria - doktor, Opole, 50

19.01ewicz Tadeusz - doktor habilitowany, Profesor UO, 45-056 Opole, ul.
Kosnego 41/2

20. Piecuch Joachim - doktor, 47-320 Gogolin, ul Stowackiego 34

21. Pietrzak Marcin - magister, 42-130 Wreczyca Wielka, ul. Slaska 1

22.Sama Jan - doktor habilitowany, profesor UO, 40-871 Katowice, ul. Chro-
brego 2/20

23.Skowronski Krzysztof- doktor, 45-266 Opole, ul. Hubala 25b/906

24. Trudzik Artur —magister, 46-250 Wotczyn, ul. K. Miarki 4/6

25. Wolsza Kazimierz - doktor habilitowany, profesor UO, 45-342 Opole, ul.
Drzymaly 1

26. Wybraniec-Skardowska Urszula - profesor, 45-055 Opole, ul. Matejki
5/21

IV. Zalegajacy ze skfadkami cztonkowie Opolskiego Oddziatu Polskiego

Towarzystwa Filozoficznego (rok 2001)
1 Bonikowski Zbigniew

. Chiap Arkadiusz

. Cichon Jan

. Drogo$ Stawomir

. Grzybowski Wactaw

. Gwizdz Olgierd

. Pietrzak Marcin

. Sarna Jan

. Trudzik Artur.

O oo ~No o~ whN

V. Skfad Zarzadu Opolskiego Oddziatu Polskiego Towarzystwa Filozo-
ficznego:

- dr Grzegorz Francuz - przewodniczacy

- prof. dr hab. Urszula Wybraniec-Skardowska - wiceprzewodniczgca

- prof. dr hab. Tadeusz Olewicz - sekretarz

- ks. dr Joachim Piecuch - skarbnik

- ks. dr hab. Kazimierz Wolsza - cztonek Zarzadu

- drJan Krasicki - cztonek Zarzgdu.
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VI. Siedziba Opolskiego Oddziatu Polskiego Towarzystwa Filozoficzne-
go: Instytut Nauk Spotecznych UO

45-359 Opole, Ul. Plebiscytowa 5, (077) 4566573.

e-mail: franc@uni.opole.pl

VII. Plan dziatania Opolskiego Oddziatu Polskiego Towarzystwa Filozo-
ficznego w roku 2002
1) Wzorem poprzedniego roku przewiduje sie wyktady poszczeg6inych czton-
kow oddziatu. Osoby przygotowujace wyklady zaprezentujg swojg dzie-
dzine badawczg oraz problemy, ktérymi aktualnie sie zajmuja. Wspomniane
dziatania majg na celu ozywienie i konsolidacje srodowiska 0séb zaintere-
sowanych filozofig Opolu ijego samookreslenie sie.
2) Spotkania poswiecone publikacjom cztonkéw Opolskiego Oddziatu PTF.
3) Dalsza wspotpraca z osrodkami we Wroctawiu i Czestochowie (wspdlne
przygotowywanie publikacji i konferencji).
4) Organizacja otwartych wyktadéw wybitnych przedstawicieli nauki polskiej.
5) W zwigzku z otwarciem w 2002 roku filozofii na Uniwersytecie Opolskim
filozofii jako samodzielnego kierunku studiow - spotkania poswiecone dy-
daktyce filozofii.
Plan dziatania zostat przyjety na zebraniu cztonkéw Opolskiego Oddziaty
Polskiego Towarzystwa Filozoficznego dnia 15 stycznia 2001 roku.
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Przeglad czasopism
Zestawit W. Mincer

American Philosophical Quarterly, 39
(2002) nr 1-2.ELGIN C.: Art in the advancement
of understanding (nr 1); HELM B, W.: Felt
evaluations: a theory of pleasure and pain (nr 1);
FORRESTER M.: Self-deception and valuing
truth (nr 1); STOHR K. , WELLMAN Ch. H.:
Recent work in virtue ethics (nr 1); MANION J.:
The moral relevance of shame (nr 1); SPEAK D.:
Fanning the flickers of freedom (nr 1); JAC-
QUETTE D.: Changing of the guard (nr 2);
GRAHAM G.: Recent work in philosophical
psychopathology (nr 2); WISNEWSKI 1
J.:Assertions, clarifications, and recommenda-
tions: theories of agency in a Wittgensteinian key
(nr 2); MELE A. R.: Akratics and addicts (nr 2);
SORENSEN R. A.. Meaningless beliefs and
Mates’s problem (nr 2); PENDLEBURY M.
,Ought” judgments and motivation (nr 2); DIL-
WORTH J.: Theater, representation, types, and
interpretation (nr 2).

Deutsche Zeitschrift fir Philosophie, 49
(2001) nr 5-6. WRIGHT G. H. von: Die psycho-
physische Wechselwirkung und die Geschlossen-
heit der physikalischen Weltordnung (nr 5);
SANDKAULEN B.: Bruder Henriette? Derrida
und Jacobi: Dekonstruktionen der Freundschaft
(nr 5); SCHMIDT H. B.: Gemeinsames Dasein
und die Uneigentlichkeit von Individualitat:
Elemente einer nicht-individualistischen Inter-
pretation des Daseins (nr 5); KREBS A.: Arbeit
und Anerkennung: der institutionelle Arbeitsbe-
griff (nr 5); SCHLOTHFELDT S.: Braucht der
Mensch Arbeit?: zur normativen Relevanz von
Bediirfnissen (nr 5); GURTLER S.: Die ethische
Dimension der Arbeit (nr 5); SCPIMIDT am
BUSCH H.-Ch.: Arbeit zwischen Marx und

Flegel: André Gorz’ postkapitalistische Gesell-
schaftstheorie (nr 5); MENKE Ch.: Fremden-
feindlichkeit in der liberalen Demokratie (nr 5);
LOHMANN G.: 1st Fremdenfeindlichkeit demok-
ratienotwendig? (nr 5); THOMA D.: Was ist der
Demokratie fremd? (nr 5); RICHTER N. A.:
Unversohnte Verschrankung: Theoriebeziehun-
gen zwischen Carl Schmitt und Helmuth Plessner
(nr 5); WOOD A. W.: Der gute Wille (nr 6);
STEMMER P.: Der Begriff der moralischen
Pflicht (nr 6); DEWS P.: Naturalismus und Anti-
Naturalismus bei Habermas (nr 6); GARVER N.:
Naturalismus und Transzendentalitat: das Beispiel
»Lebensform” (nr 6); ENGELEN E.-M.: Norma-
tivitat und Naturgeschichte (nr 6); HAMPE M.
Naturgesetz, Gewohnheit und Geschichte: zur
Prozesstheorie von Charles Sanders Peirce (nr 6);
KRUGER H.-P.: Die Potenzialitit des Men-
schseins: zur Minimalanthropologie einer demok-
ratischen Globalisierung (nr 6); LADWIG B.:
Menschenrechte und Differenz bei Otffied Hoffe
(nr 6); FRANK M.: Universalismus statt Global-
isierung: Otfried Hoffes Konzeption einer foder-
alen Weltrepublik (nr 6).

Environmental Ethics, 23 (2001) nr 3-
4 WENSVEEN L. van: Ecosystem sustainability
as a criterion for genuine virtue (nr 3);
MARANGUDAKIS M.: The medieval roots of
our environmental crisis (nr 3); WESTRA L:
From Aldo Leopold to the Wildlands project
(nr 3); WEE C.: Cartesian environmental ethics
(nr 3); HAWKINS R.: Cultural whaling, commo-
dification, and culture change (nr 3); DeLUCA
K.: Rethinking critical theory: instrumental re-
ason, judgment, and the environmental crisis (nr
3); PALMER C.: ,,Taming the wild profusion of
existing things” ?: a study of Foucault, power, and
human/animal relationships (nr 4); SMITH M.
Environmental anamnesis: Walter Benjamin and
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anamnesis: Walter Benjamin and the ethics of
extinction (nr 4); HARMON J. R.: Notions of
self-interest: reflections on the intersection be-
tween contingency and applied environmental
ethics (nr 4); FRISKICS S.: Dialogical relations
with nature (nr 4); McDONALD H.: Toward
a deontological environmental ethics (nr 4).

v

Erkenntnis, 52 (2000) nr 1-3. SMITH Q.:
Problems with John Earman’s attempt to recon-
cile theism with general relativity (nr 1); GLY-
MOUR B.: Data and phenomena: a distinction
reconsidered (nr 1); OKASHA S.: Holism about
meaning and about evidence: in defence of W. V.
Quine (nr 1); MAHER P.: Probabilities for two
properties (nr 1); BOSTROM N.: Observer-
relative chances in anthropic reasoning? (nr 1);
ELGIN C. Z: In memoriam: Nelson Goodman
(nr 2); SCHWARTZ R.: Starting from scratch:
making worlds (nr 2); SCHEFFLER 1.: A plea for
plurealism (nr 2); ELGIN C. Z.: Interpretation and
understanding (nr 2); GABRIEL G.: Kontinenta-
les Erbe und analytische Methode: Nelson
Goodman und die Tradition (nr 2); SCHOLZ O.
R.: A solid sense of syntax (nr 2); GREIMAN D.:
The judgment-stroke as a truth-operator: a new
interpretation of the logical fonn of sentences in
Frege’s scientific language (nr 2); RUFFINO M.:
Extensions as representative objects in Frege’s
logic (nr 2); PSILLOS S.: Camap, the Rarnsey-
sentence and realistic empirism (nr 2); HINZEN
W.: Anti-realist semantics (nr 3); ANDERSEN
H.: Kuhn's account of family resemblance: a
solution to the problem of wide-open texture (nr
3); YOON B.: Intentionality of perceptual experi-
ence (nr 3); HUDSON R. G.: Perceiving empiri-
cal objects directly (nr 3); GESANG B.: Der
Nutzenbegriffdes Utilitarismus (nr 3).

Erkenntnis, 53 (2000) nr 1-3. Concepts of
reduction in logic and philosophy Nr 1/2:
JOOSTEN J. J., VISSER A.: The interpretability
logic of all reasonable arithmetical theories;
NIEBERGALL K.-G.: On the logic of reducti-
bility: axioms and examples; FEFERMAN S.
Does reductive proof theory have a viable ration-
ale; HALBACH V.: Truth and reduction; HOF-
WEBER Th.: Proof-theoretic reduction as a

philosopher’s tool; IWAN St.: On the untenability
of Nelson’s predicativism; KRIVTSOV V. N.: A
negationless interpretation of intuitionistic theo-
ries; LINK G.: Reductionism as resource-con-
scious reasoning; IWAN St: An analysis of
Quine’s ,,Ontological reduction and the world of
numbers”; ZALTA E. N.: Neo-logicism?: an
ontological reduction of mathematics to meta-
physics; WANSING H.: A reduction of doxastic
logic to action logic; PEIINENBURG J.: Akrasia.
dispositions and degrees (nr 3); MILNE P.: Is
there a logic of confinnation transfer? (nr 3);
KIESEPPA |. A.: Rationalism, naturalism, and
methodological principles (nr 3); BARNES E. C.:
Ockham’s razor and the anti-superfluity principle
(nr 3); BAIN J.: Against particle/field duality:
asymptotic particle states and interpolating fields
in interacting QFT (or: Who’s afraid of Haag’s
theorem?) (nr 3).

Erkenntnis, 54 (2001) nr 1-3. Festschrift in
honour of Wilhelm K. Essler on the occasion of
his sixteenth birthday Nr 1 BRENDEL E.: Al-
wissenheit und ,,Offenes philosophieren”; BRUN-
ING B.: Naturliche Unarten; FOLLESDAL D.:
Relativity, rotation and rigidity; KAMLAH A
Reflexionen Uber die Struktur der physikalischen
Sprache; KLEINKNECHT R.: Zeitordnung und
Zeitpunkte; LAUENER H.: Ethik des methodolo-
gischen Humanismus: kritische Bemerkungen zur
Relativitat von Nonnen und zum Pluralismus von
Systemen der Moral; MOULINES C. U.. Die
Mathematisierung der Erfahrung: Vorganger zu
Camaps ,,Aufbau”; SCHOCH D.: Dimensional
characterization in finite quasi-analysis; SUPPES
P.: Finitism in geometry; AWODEY S., CARUS
A. W.: Camap, completeness, and categoricity:
the Gabelbarkeitsat: of 1928 (nr 2); HORSTEN
L.: Platonistic formalism (nr 2); RIEGER A.: The
liar: the strengthened liar, and bivalence (nr 2);
TSOHATZIDIS S. L.: The mode of existence of
illocutionary negation (nr 2); STANFORD P. K.
The units of selection and the causal structure of
the world (nr 2); KIM S.: Physical process theo-
ries and token-probabilistic causation (nr 2);
LANGSAM H.: Pain, personal identity, and the
deep further fact (nr 2); LAMBERT K.: In mem-
oriam: Willard Van Orman Quine (1908-2000)
(nr 3); BEYER Ch.: A neo-Husserlian theory of
speaker’s reference (nr 3); MULLER O.: Does
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Putnam’s argument beg the question against the
sceptic? (nr 3); HOROWITZ A.: Contentsjust are
in the head (nr 3); SOBEL J. H.: On Michael
Smith’s intemalism (nr 3); HUEMER M.: The
problem of defeasiblejustification (nr 3).

Erkenntnis, 55 (2001) nr 1-3. HARRISON
A.: In memoriam: Stephan Komer (nr 1); PAGIN
P.: A Quinean definition of synonymy (nr 1);
CARRARA M ., VARZI A. C.: Ontological com-
mitment and reconstruclivism (nr 1); DIETERLE
J. M.: Ockham’s razor, encounterability. and
ontological naturalism (nr 1); BECKER K.
Understanding Quine’s famous 'Statement’ (nr
1); BAKER A.: Mathematics, indispensability
and scientific progress (nr 1); ZAMIR T.: One
consequence of consequentialism: morality and
overdetermination (nr 2); McKENZIE ALEX-
ANDER J.: Group dynamics in the state of nature
(nr 2); MAHER P.: Probabilities for multiple
properties: the models of Hesse and Carnap and
Kemeny (nr 2); MERCER M.: In defence of weak
psychological egoism (nr 2): RISSE M.: Instabil-
ity of ex post aggregation in the Bolker-JeMtey
framework and related instability phenomena (nr
2); ZANGWILL N.: Against moral response-
dependence (nr 2); FRANKLIN J.: Ressurecting
logical probability (nr 2); CORCORAN K.: The
trouble with Searle’s biological naturalism (nr 3);
MEYER U.: The knowledge argument, abilities,
and metalinguistic beliefs (nr 3); RICHTER D.:
Wittgensteinian foundationalism (nr 3); LEE B.
D.: Moore’s paradox and self-ascribed belief (nr

3) : OKASHA S.: Verificationism. realism

scepticism (nr 3); BRUECKNER A.: Defending
Burge’s thought experiment (nr 3); TELLER P.:
Twilight ofthe perfect model model (nr 3).

\Y

Ethics, 112 (2001/2002) nr 1-2. LIURKA
Th.: The common structure of virtue and desert
(nr 1); SWANTON Ch.: A virtue ethical account
of right action (nr 1): DILLON R. S.: Self-for-
giveness and self-respect (nr 1); SPINNER-
HALEV J.: Feminism, multiculturalism, oppres-
sion. and the state (nr 1); THOMPSON J.: Histo-
rical injustice and reparation: justifying claims of
descendants (nr 1); OKIN S. M.: ,,Mistresses of
their own destiny”: group rights, gender, and

realistic rights of exit (nr 2); SHELBY T.: Foun-
dations of black solidarity: coillective identity or
common oppression? (nr 2); REGAN D. H.: The
value of rational nature (nr 2); GERT J.: Expres-
sivism and language learning (nr 2); ROBERTS
M. A.: A new way of doing the best that we can:
person-based consequentialism and the equality
problem (nr 2).

Vi

Filosofia Oggi. 23 (2000) nr 1-4. VAS-
SILIE-LAMENY S. T.: La signification: esquisse
d’une théorie (nr 1/2); ZEKIYAN B. L: Enlight-
enment and national cultures: the armenian way in
Enlightenment (nr 1/2); DEL RE G.: Pensare,
conoscere, esistere (nr 1/2); BINETTI P.: La
morte e il moriré (nr 1/2); GIOULI V. M.: Holy
icons as a means for paedeia: educational institu-
tions and public policy (nr 1/2); DEREGIBUS A.:
1 ,diritto del credere” nel pragmatismo poliva-
lente di William James (1) (nr 1/2); SCHNEIDER
W.: La philosophie francgaise vue de I’extérieur
(nr 1/2); ECOLE J.: A propos des rédactions
successives de De larte par Lavelle (nr 1/2);
FORMICHELLA G.: Neopositismo e irrazional-
ismo: superamento della metafisica? (nr 1/2);
OTTONELLO P. P.: Il gioco, la morte, I'amore
(nr 1/2); REALE M.: O a apriori cultural (nr 3);
BAGOLINI L.: Conoscenza e mistero (nr 3);
OTTONELLO P. P.: Scienza e metafisica (nr 3);
DEREGIBUS A.: Il diritto di creder” nel prag-
matismo polivalente di William James (2) (nr 3);
E@OLE J.: L apparition de la notion de valeur et
son cheminement dans ses rapports avec celle
d’étre dans la philosophie de Louis Lavelle (nr 3);
NEGRI A.: Andrea Emo e f’attualismo negativo”
(nr 3); FORMICHELLA G.: La dialéctica malata:
la critica spiritiana dell’attualismo gentiliano (1)
(nr 3); OTTONELLO P. P.: Elogia della guerra
(nr 3); ROSTENNE P.: Cosmologie et ontologie
(nr 4); PUPPI G.: Trasformazione e permanenze
nella natura (nr 4); CASULA M.: Anette von
Droste-lliIshoff: poetessa cattolica? (nr 4);
CARUGNO D.: Vuoto ed ettere in Kant (nr 4);
ECOLE J.: L’apport de Louis Lavelle au renou-
veau de la métaphysique de I’étre (nr 4); FOR-
MICHELLA G.: La dialettica malata: la critica
spiritiana dell’attualismo gentiliano (2) (nr 4);
MASTROBISI G. J.: L’atmosfera: etere tra



364

»Kleinere Vorlesungen” e ,,Physische Geogra-
phic” (nr 4); DE FRANCO T.: Eruzione: espan-
sione cosmogenica nelle ,,Physische Geographic”
di Kant (nr 4); OTTONELLO P. P.: Inizio, prin-
cipio, coerenza (nr 4).

VIl

Journal of the History of Ideas*. 62 (2001)
nr 3-4. TIERNEY B.: Permissive natural law and
property: Gratina to Kant (nr 3); BLANCHARD
W. S.: Petrarch and the genealogy of ascetism (nr
3); PATELLIS I.: Hobbes on explanation and
understanding (nr 3); RAMSEY R.: China and
the ideal of order in John Webb’s An historical
essay (nr 3); TAYLOR E. D.. Mary Astell’s
ironic assault on John Locke’s theory of thinking
matter (nr 3); BRECKMAN W.: Eduard Gans
and the crisis of hegelianism (nr 3); KELLEY D.
R.: Eclecticism and the history of ideas (nr 4);
PETERS E.: The desire to know the secrets of the
world (nr 4); RUDAVSKY T. M.: Galileo and
Spinoza: heroes, heretics and hermeneutics (nr 4);
LEWIS E.: Walter Charleton and early modem
eclecticism (nr 4); YOLTON J. W.: Locke’s man
(nr 4); BREAZEALE D.: Fichte’s conception of
philosophgy as a ,,pragmatic history of the human
mind” and the contributions of Kant. Platner, and
Maimon (nr 4); VANDENABEELE B.: On the
notion of ,,disinterestedness”: Kant. Lyotard, and
Schopenhauer (nr 4).

VIl

Mind, 111 (2002) nr 441M42. LEWIS D.:
Tensing the copula (nr 441); DIVERS J., MEL1A

J.: The analytic limit of genuine modal realism (nr

441) : SOWERS G. F. J.: The demise of the

doomsday argument (nr 441); SREENIVASAN
G.: Errors about errors: virtue theory and trait
attribution (nr 441); COLYVAN M.: Mathemat-
ics and aesthetic consideration in science [oraz]
MELIA J.: Response to Colyvan (nr 441); BEE-
BEE H. , MELE A.: Humean compatibilism (nr

442) ; COOK R. T.: Vagueness and mathematical

prevision (nr 442); EDWARDS J.: Theories of
meaning and logical constants: Davidson versus
Evans (nr 442); LARAUDOGOITIA J. P.: Just as
beautiful, but not (necessarily) a supertask (nr
442); DUMMETr M.: “Yes’ , ‘no’ and ‘can’t
say’ (nr 442); GIBBARD P.: Price and Rumfitt
on rejective negation (nr 442); RUMFITT I.:
Unilateralism disarmed: a reply to Dummett and
Gibbard (nr 442).

IX

Revue Philosophique de la France et de
L’Etranger. 126 (2001) nr 3M. Michel Henry nr
3: AUDI P.: Michel Henri, aujourd’hui (présenta-
tion); KUHN R.. Réception et réceptivité;
LOGNEAUX J.-M.: D’une philosophie de la
transcendance a une philosophie de I’immanence;
KHOSROKHAVAR F.: La duplicité du paraitre;
HATEM N.: Michel Henry, lecteur du Concept
d'angoisse de Kierkegaard; DAVID A.: Michel
Henry: le probléme de sa réception; Religion,
philosophie, psychanalyse Nr 4: BRES Y.
L’avenir du judéo-christianisme; JURANVILLE
A.: L’Autre, le sexe et le savoir philosophique;
VIEILLARD-BARON J.-L: Bergson et la
religion.



RUCH FILOZOFICZNY

TOM LIX - NUMER 2 - ROK 2002
PL ISSN 0035-9599

Zapiski bibliograficzne
(Bibliographical Notes)
za rok 2000/2001

oraz uzupeknienia z lat poprzednich
Zestawit W. Mincer

a) Prace opublikowane w Polsce
(Polish publications)

Filozofia w ogdle
(Philosophy in general)

Bastek A.. Mit homo creatora: rzecz o ztudze-
niach nowozytnego humanizmu. Olsztyn: Wy-
daw. Uniw. Warm.-Mazur., 2001 - 174s.

Goralski A.: O stowniku uniwersalizmu. -
Wspélnot. Postawa Uniwers. 1 (1999) s. 129—
157.

Janeczek S.: Philosophy at the Catholic Univer-
sity of Lublin (KUL): trends - peoples - ideas; tl.
zpol. - Forum Philos. 5(2000) s. 7-20. Slreszcz.

Kubat K. Czy istnieje afrykanska filozofia? -
Rocz. Filoz. 1999 z. 3 s. 206-213.

Lejman J.: Filozofia, socjobiologia, przestrzen. -
Ann. UMCS Sect. / 25 (2000) s. 155-169. Sum.

Markowski M.: Trzydziesci lat ,,Analecta Cra-
coviensia” w stuzbie filozofii i innych nauk
w Polsce. - Kwart. Filoz. 2001 z. |'s. 190-193.

Materiaty z Konferencji ,,Filozofia polska XX
wieku”: (Krakow, grudzien 1999). - Kwart. Filoz.
2000 z. 4 s. 7-98.

Pareyson L.: Doswiadczenie religijne a filozofia;
[fragm.]; t. - Prz. Filoz. 2000 nr4 s, 165—175.

Possenti V.: Filozofiajako preparado evangélica;

tl. zwth - Czlow. w Kult. 13 (2000) s. 59-71.

Pycka W.: Trzy pojecia metafilozofii. - Ann.
UMCS Sect. 125 (2000) s. 9-21. Sum.

Scholz FI.: Mowa i myslenie: komunikat o no-
wych wspolnych celach badar podstawowych
prowadzonych w Polsce i Niemczech; tt. z niem.
- Filoz. Nauki 2000 nr 3/4 s. 157-179.

Siemianowski A.: O ,pomieszaniu jezykow”
w filozofii: préba usprawiedliwienia chaosu poje-
ciowego w filozofii. - Pozn. Stud. Teol. 9 (2000)
s. 269-275.

Wobec S$wiata wartosci: ksiega pamigtkowa
w 45-lecie pracy profesora Bohdana Dziemidoka.
Red. H. Szabla i W. Peplinski. Gdansk: Wydaw.
Uniw. Gdan., 2001 -282 s.

Wolenski |: Jak filozofowaé w Polsce? [oraz
polem.:] Witkowski L.: O mozliwosci sensowne-
go sporu filozoficznego. - Ruch Filoz. 2000 nr 1
s. 87-115.

Zawadzki A.: Gatunki nowoczesnego pisarstwa
filozoficznego: dialog i portret. - Pam. Lit. 2000
z. 4. 39-62.

Teksty zrodtowe
i ich przektady
(Sources and their translations)

Boethius: Traktaty teologiczne; przet. R. Bielak,
A. Kijewska. Kety: ,,Antyk”, 2000 - 84 s. (Bi-
blioteka Europejska).

Cicero M. T.. O panstwie; O prawach; spoisz-



-366-

czyha I. Z6towska. Kety: ,,Antyk”, 1999 - 169 s,
(Biblioteka Europejska).

Kant I.: Uzasadnienie metafizyki moralnosci;
przet. M. Wartenberg. Kety: ,,Antyk”, 2001 - 82
s. (Biblioteka Europejska).

Kierkegaard S.: Dziennik: (wybor); przel.. wst.
i przyp. opatrz. A. Szwed; przekl. przejrz. K. To-
eplitz. Lublin: TN KUL, 2000 - 473 s. (Zrdta
i Monografie / Towarzystwo Naukowe KUL;
201,

Kierkegaard S.: Pojecie leku: proste rozwazania
0 charakterze psychologicznym, odniesione do
dogmatycznego problemu grzechu pierworodne-
go autorstwa Vigiliusa Haufniensisa; przel., wst.
1przyp. opatrz. A. Szwed. Kety: ,,Antyk”, 2000 -
169 s. (Biblioteka Europejska).

Lambert J. H.: Rozprawa o Critérium Veritatis.
Przekl. i opra¢. R. Kuliniak, T. Malyszek. Wro-
ctaw: Wydaw. Uniw. Wroc., 2001 - 139s.

Lichtenberg G. Ch.: Bruliony i inne pisma: wy-
bor, przekl., wst. i przyp. T. Zatorski. Krakéw:
LHAureus”, 2001 -327 s.

Rousseau J. J.: Szkic o pochodzeniu jezykow;
przet., wst. i przyp. opatrz. Bogdan Banasiak.
Krakéw: ,,Aureus”, 2001 - 180 s. (Biblioteka
Principia).

Taylor Ch.: Zrédta podmiotowosci: narodziny
tozsamosci nowoczesnej; przet. M. Gruszczynski
[et al. ]; nauk. opraé. T. Gadacz; wst. poprz. A
Bielik-Robson. Warszawa: PWN, 2001 - L1V,
995 s. (Biblioteka Wspotczesnych Filozofow).

Vasubandhu: ,,Dowod na wylgczne istnienie tre-
§ci Swiadomosci w dwudziestu strofach”; oprac.
P. Balcerowicz, M. Nowakowska. - Slud. Indol. 6
(1999) s. 5-44.

Historia fitozo fii
(History of philosophy)

Bafia S.: Nauka o wiecznosci $wiata w ,,Glosae
super Platonem” Bernarda z Chartres. - Stud.
Philos. Christ. 2000 nr 2 s. 25-40. Sum.

Blecha L: Znak, $lad i fenomen; tt. z czes. - Prin-
cipia 29 (2001) s. 49-76.

Burliga B.: Czy istniato ,,08wiecenie” attyckie? -
Pi~. Religiom. 2000 nr 3's. 93-97. Sum.

Copleston F.: Historia filozofii. T. 3. Od Ockha-
ma do Suareza; przet. H. Bednarek, S. Zalewski.
Warszawa: ,,Pax”, 2001 - 544 s

Cyciura P.: O intelektualnej filozofii klasycznej.
-Kwart. Filoz. 2001 z. 1s. 77-93.

Darowski R.: Filozofiajezuitow w Polsce w XX
wieku. —Forum Philos. 5(2000) s. 21-53. Res.

Dodds E.: Btogostawione szalefstwo; th. - Ter-
minus 2000 z. 1/2 s. 73-103. [Fragm. ksigzki
,Grecy i irracjonalnosé” ].

Dyk W.: Meandiy mysli filozoficznej: (od Talesa
do Nietzschego). Szczecin: ,,Ottonianum”, 2001 -
302s.

Feng Yu-ian: Krdtka historia filozofii chifskiej.
Przekl. M. Zagrodzki; oprac. T. Skowronski; kon-
sult. M. Religa. Warszawa: PWN, 2001 - XXIX,
409 s.

Glombik Cz.: Filozofia czeska XX wieku w zary-
sowych opracowaniach historii filozofii czecho-
stowackiej. - Principia 29 (2001) s. 27-47.

Hcinzinann R.: Filozofia $redniowiecza; przel. P.
Domanski. Kety: ,,Antyk”, 1999 - 313 s. (Da-
imonion).

Jaroszynski P.: Meandry neoplatonizmu. -
Czlow. wKult. 13 (2000) s. 97-107.

Kubok D.: Problem apeiron i peras w filozofii
przedsokratejskiej. Katowice: Inst. Filoz. Uniw.
§l,, 1998-168 s'

Kupis B.: Diatiyba w szkole Kwintusa Sekstiusza
a diatiyba w zbiorku ,,Sentencji” Sekstusa. - Me-
ander 2000 nr 3 s. 203-219.

Lobkowicz N.: Quid est tempus?: interpretacje

naszego pojmowania czasu od presokratykow do

Augustyna. TI. - Prz. Powsz. 2000 nr 12 s. 311—
325. Rés.

Mazanka P.: Filozofia Kartezjusza a nowozytny
sekulaiyzm. - Stud. Philos. Christ. 2000 nr 2 s.
181-206. Sum.



-367-

Nowaczyk J.: Modernizm i jego filozoficzne
uwarunkowania. - Stud. Wioc. 3 (2000) s. 217-
226.

Ochman J.: Historia filozofii zydowskiej. T. 3.
Filozofia Oswiecenia zydowskiego. Krakdw:
,universitas”, 2000 - 613 s.

Pawlak Z.: Neoscholastyka i formy jej kontynu-
acji: studium analityczno-kiytyczne tworczosci
filozoféw wioctawskich XX wieku. Wioctawek:
Wioc. Wydaw. Diec., 2001 - 325 s.

Popowski R.: Dostep ikonografii do bostwa we-
dtug mitologii i filozofii greckiej oraz wedtug Bi-
blii. - Rocz. Hum. 2000 z. 3 s. 5-20. Sum.

Sto$ J.: Krytyka metody scholastycznej oraz
schola mystica w pismach Jakuba z Paradyza. -
Stud. Philos. Christ. 2000 nr 2 s. 243-266. Sum.

Switkiewicz-Blandzi A.: Dzieje filozoficznego
i teologicznego sporu wokot doktiyny $w. Grze-
gorza Palamasa na tle relacji panstwo-kosciot
w XIV-wiecznym Bizancjum. - Arek Hist. Filoz.
45 (2000) s. 103-115.

Z Indyj - ku Jednosci: filozoficzna i spoteczna
mysl wspétczesnych Indyj. Red. L. Borowski.
Lublin: Wydaw. UMCS, 2000-171 s.

Zarzycki S. T.: Ojednosci kontemplacji i dziata-
nia- $w. Augustyn i Mistrz Eckhart. - Rocz. Teol.
(Lub.) 2000 z. 5 5. 67-92.

Zieminski 1.: ,,Najlepiej sie nie urodzi¢...” - pré-
ba interpretacji. - Kwart. Filoz. 2001 z. 1s. 49-
76. [Filozofia grecka].

Wspobtczesne kierunki
filozoficzne
(Contemporary philosophical trends)

Hetmanski M.: Dlaczego postmodernizm odrzu-
ca prawde. - Ann. UMCS Sect. 1 25 (2000) s.
295-301.

Konopacki S.: The future of Europe: universal
values and postmodemism. - Dialog, a. Univers.
2000 nr 12s. 71-80.

Markowski M. P.: Pomysle¢ niemozliwe: Ma-
rion, Derrida i filozofia daru. - znak 2001 nr | s.
25-42.

Seidl H.: Kritische Bemerkungen zu Husserls
Schrift ,,Die Krisis der européischen Wissenscha-
fien und die transzendentale Phanomenologie”. -
Stud. Philos. Christ. 2000 nr 2 s. 317-339.
Streszcz.

Stepan J.: Trzy uwagi o filozofii postanal jtycznej;
tl. z czes. - Filoz. Nauki 2000 nr 3/4 s. 147-155.
Sum.

Szahaj A.: Stefana Morawskiego prywatna wojna
Z postmodernizmem. - Odra 2001 nr 1s. 56-61.
[Na marginesie ksigzki:Niewdzieczne rysowanie
mapy... O postmodemie(izmie) i kryzysie kultu-

ry]_

Ziemianski S.: Filozofia analityczna a argument
z przygodnosci. - Forum Philos. 5 (2000) s. 201—
219. Zsfg.

Monografie o filozofach
i pisarzach filozofujgcych
(Monographs on philosophers)

Dchnel P.: Postmodemista Theodor W. Ador-
no.- Odra 2000 nr 1s. 51-55.

Drozdek A.: Anaksagoras: kosmos i nie-
skoniczonosé. - Prz. Filoz. 2000 nr 4 s. 5-16. Sum.

Heller W.: Hannah Arendt - Zzrodia plurali-
zmu politycznego. Poznan: Wydaw. Nauk. Inst.
Filoz. UAM, 2000 - 186 s. (Pisma Filozoficzne;
t 71).

Rarot H.: Michat Bachtin a postmodernizm:
0 pewnej odmianie filozofii praktycznej. - Ann.
UMCS Sect. 725 (2000) s. 95-120. Sum.

Tarnopolski A.: Filozofia a praktyka: $wiat Wha-
dystawa Bieganskiego. Czestochowa: Wy-
daw. WSP, 2000-162 s.

Liana Z.: Giordano Bruno. - ';ag. Filoz. Na-
uce 27 (2000) s. 75-105.

Facca D.: Humanizm i filozofia w nauczaniu



-368 -

Adama Burskiego; przet. A. Dudzinska.
Warszawa: IFiS PAN, 2000 - 162 s. (Renesans i
Reformacja: studia z historii filozofii i idei; t. 22).

Kruszynska S.: Beniamin Constant: filozof
religii: religia, moralnos¢, wolnos¢. Gdansk: Wy-
daw. Uniw. Gdan., 2000-281 s.

Doda A.: O pragnieniu i wyborze albo o lino-
skoczku i lekarstwach. - PAL Prz. Artyst.-Lit.
2001 nr 12 s. 52-57. [Filozofia Jacquesa Der -
ridy]

Gotebiewska M.: Derridy zmagania z nowo-
Zytnoscig. - Kult. i Spoi 2000 nr 4 s. 87-108.
Sum.

Wéjcik B.: Meister Eckhart - der ,Leseme-
ister” ais ,,Lebemeister”: Anhand der Predigt
»Quasi Stella matutina” - Ling. ac Commun. 10
(2000) s. 41-55.

Jasifiski S.:Elzenberg iinspiracje hinduskie.
-P AL Prz. Artyst.-Lit. 2000 nr 12's. 51-65.

Tyl M.: Pesymizm, konserwatyzm, wartosci:
o filozofii Flenryka Elzenberga. Katowice:
,Slask”, 2001 - 195s.

/Ciborowski R.: Dramat filozofa: Henryk EI-
zenberg w rekach wydawcow. Cz. 2-3.-P AL
Prz. Artyst.-Lit. 2000 nr 12 s. 34-50; 2001 nr 1/2
s. 91-110.

Valenta L.: Racjonalizm funkcjonalny J. L. Fi-
schera;t zczes. - Principia 29 (2001) s. 165-
193: Bibliogr.

Kapusta A.: Intelektualisci i wiadza [ Michel
Foucault]. - Ann. UMCS Sect. 125 (2000) s.
187-204. Sum.

Manikowski M.: Grzegorz z Nysy-filo-
zof, teolog, mistyk: ktopoty histoiyka filozofii. -
Kwart. Filo:. 2001 z. 1s. 133-156.

Noras A. J.: O potrzebie filozofii systematycznej.
- Prz. Filoz. 2000 nr 4 s. 117-123. Sum. [Nicolai
Hartmann]

Zelazna J.: ,,Dasein” jako odpowiedZ na pytanie
0 ,kto?” wszelkiego myslenia. - Zesz. Nauk.
WSHE (Wtoc.) 5 (2000) s. 211-252. Sum. [Po-

glady M. Heideggera].

Piotrowski R.: Od materii $wiata do materii pan-
stwa: z filozofii Tomasza Hobbesa. Krakow:
Luniversitas”, 2000 - 204 s.

Patocka |: Wprowadzenie do fenomenologii
Husser 1a : charakterystyka fenomenologii jako
filozofii ijej stosunek do nurtéw metafizycznych
w dziejach filozofii; tl. z niem. - Principia 29
(2001)s. 9-26.

Stownik poje¢ filozoficznych Romana Ingar-
dena. Red. nauk. A. J. Nowak, L. Sosnowski.
Krakéw: ,,Universitas”, 2001 - XIV, 373 s.

Terlecki R.: Profesor Roman Ingarden iope-
racja ,,Senat” - Stud. Rzesz. 7 (2000) s. 11-17.

Smolen B.: Filozofia Luce 1rigaray :dylematy
recepcji.- Teksty Drugie 2000 nr 6 s. 94-106.

[Sesja naukowa ,,Mysl filozoficzna Jana
Pawia 11 - polskiego Papieza filozofa: mate-
riaty] —zesz. Nauk IVSHP Warsz. Ser. Prawo 4
(2000) s. 9-130. Sum.

Michalski K.: Periechontologia: wiedza o tym, co
obejmujace (Umgreifendes) jako podstawowa
wiedza filozofii w mysleniu KarlaJaspersa.-
Fomm Pliilos. 5(2000) s. 121-131. Zsfg.

Ostrowski A.: O potrzebie leku: analiza proble-
mu w filozofii Sorena Kierkegaarda. -
Arek Hist. Filoz. 45 (2000) s. 37-58.

Sitek R.: Wokot legendy ,, Tygrysa”: rzecz o Ta-
deuszu Kronskim. - zdanie 2000 nr 1/2 s.
47-51.

Stanislaw Les$niewski apostata filozofii.
W sze$cdziesiatg rocznice Smierci tworcy mereo-
logii (28.03.1886 - 13.05.1939): sesja Towarzy-
stwa Naukowego Warszawskiego i Polskiego
Towarzystwa Filozoficznego (6.12.1999): [mate-
riaty] - Filoz. Nauki 2000 nr 3/4 s. 55-125. Sum.

tuka A.. Warto$¢ semantyczna greckich sub-
stantywizacji Marka Aureliusza. - Rocz.
Hum. 2000 z. 3 s. 67-92. Sum.

Mazanka P.: Ksigdz profesor Edmund Mora-
wiec - zycie i dziatalnos$¢, - Stud. Philos.



-369-

Christ. 2000 nr 2 s. 11-23: Bibliogr.

Bienkowska E.: Nietzsche po stu latach. -
Zesz. Lit. 2001 nr 1s. 177-181.

Gane L., Chan K. Nietzsche; prze). M
Nowakowska. Warszawa: ,Emblemat”, 2001 -
175 s. (Od Podstaw).

Hilscher E.: Der Umwerter aller Weite: zum 100.
Todestag Friedrich Nietzsches am 25. Au-
gust 2000. - Sind. Niemcom. 21 (2001) s. 83-
100.

Hollingdale R. J.: Nietzsche; przet. W. Je-
zewski. Warszawa: PIW, 2001 -321 s. (Biografie
Stawnych Ludzi).

Kowalski J.: O Dionizosie, Prometeuszu i Chry-
stusie: (na marginesie lektury ,Nietzschego"
M. Heideggera) -Arccma 2001 nr 1s. 160-167.

Sokotowski M.: Nihil ex machina w my$li Lu-
igiego Pareysona. - Arek Hist. Filoz. 45
(2000) 5. 59-68.

Rotter K.: Charles Sanders - von der forma-
len Logik zur philosophischen Grammatik. -
Ling. ac Commun. 10 (2000) s. 17-33.

Danek z.: Dialog Platona ,Teajtet” a platon-
ska ,krytyka pisma". —Ruch Filoz. 2000 nr 1s.
57-68.

Szlezak Th. A.: Uwagi na temat dyskusji wokét
ustnej filozofii Platona; th. z fr. - Prz. Filoz.
2000 nr4 s. 177-198.

Pawlak z.: Poglady filozoficzne ldziego R a-
dziszewskiego. - Zesz. Nauk. WSHE
(moc.) 8 (2000) s. 291-306. Sum.

Galewicz W.: O dwéch podstawach intelektuali-
zmu Sokratesa (,Protagoras” 351B - 357E).
- Kwart. Filoz. 2001 z. 1s. 29-A8.

Jocz A.. Antropozofia Rudolfa Steinera
(1861-1925) jako gnostyczna wizja ezoterycznej
tradycji Zakonu Roézy i Krzyza. - Zesz. Filoz. 8
(2000) 5. 69-79.

Iwanicki M., Rakowski T, Wojtysiak J.: Sukces
niewazny, czyli z profesorem Stefanem Sw ie-

zawskim rozmowy o kontemplacji. Tarnow:
,Biblos”, 2001 - 155 s. (W Kregu Duchowosci; 4).

Bargiel F.. Stanislas Szadurski SJ (1726—
1789), un représentant de la philosophie

scolastique modernisée. - Forum Philos. 5 (2000)

S. 255-261. Streszcz.

Chenu M.-D.: Wstep do filozofii $w. Toma-
sza z Akwinu; zjez. franc, przet. 11 Rosne-
rowa. Kety: ,,Antyk”, 2001 - 345s.

The Jubilee of professor Andrzej Walicki:
[materiaty]. T+. z poi. - Dialog, a. Univers. 2000
nr 12s. 7-16.

Kawecki M: Idee pola racjonalnosci w filozofii
procesu AlfredaNoithaWhiteheada.- Rocz.
Filoz. 1999 z, 3s. 49-59. Sum.

Michalski B.: Jeszcze raz o znaczeniu filozofii
wtworczosci S. I. Witkiewicza: polemika
z Janem Btonskim - autorem ksiazki ,,Od Stasia
do Witkacego). - Arch. Hist. Filoz. 45 (2000) s.
175-188..

Ontologia i metafizyka
(Ontology. Metaphysics)

Besler G.: Tomizm egzystencjalny M. A. Krapca
a filozofia analityczna P. F. Strawsona - wzajem-
na krytyka. - Stud. Philos. Christ. 2000 nr 2 s.
41-51. Zsfg.

Bielecki M. W., Calvo M. K.: Od rzeczywistosci
snu do rzeczywistosci jawy: refleksja nad Swia-
tem. - Prz. Filoz. 2000 nr4 s. 125-143. Sum.

Bigaj J.: Zalezno$¢ esencjalnego i egzystencjal-
nego rozumienia bytu od orzecznikowego lub
podmiotowego uzycia spojki zdaniowej. - Prz.
Filoz. 2000 nré4 s. 17-24. Sum.

Gorniak A.: Filipa Kanclerza koncepcja trans-
cendentaliow. - Prz. Filoz. 2000 nr 4 s. 25-40.
Sum.

Jarnuszkiewicz A.: La méthodologie des analy-
ses de I’expérience de Dieu dans la nouvelle phé-
noménologie d’Emmanuel Lévinas. -
Philos. 5 (2000) s. 133-140. Streszcz.

Forum
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Joez A.. Pomiedzy filozofig a gnostycyzmem:
Orygenesa poszukiwanie drogi do poznania rze-
czywistosci metafizycznej. - Prz. Religiozn. 2000
nr2s.3-12. Sum.

Majdanski S.. Metafizyka klasyczna: transcen-
dentalia, konwertibilia i reduplikatiwy (refleksje
meta-metafizyczne). - Stud. Philos. Christ. 2000
nr2s. 157-180. Sum.

Michalski B.: St. I. Witkiewicza krytyka ideali-
stycznej monadologii Jana Leszczynskiego [oiaz]
Witkiewicz S. I.: Uwagi w zwigzku z pracg J.
Leszczynskiego ,,Podstawowe pojecia ideali-
stycznej monadologii”. - Arch. Hist. Filoz. 45
(2000) s. 189-194; 195-216.

Nieznarski E.: Uber die Rolle des Zufalls in der
Welt des allmachtigen Gottes. - Stud. Philos.
Christ. 2000 nr 2's. 207-219. Streszcz.

Sajdek W.: Czy wszystkie dusze sg jedna? -
Kwart. Filoz. 2001 z. 1s. 119-131.

Surzyn J.: Spor o realng réznice istoty i istnienia
w bycie stworzonym. - Prz. Filoz. 2000 nr 4 s.
69-85. [Poglady Jakuba z Metz, Gotfiyda z Fon-
taines, Harveya z Nedellec]

Switkiewicz-Blandzi A.. Metafizyka S$wiatla
Grzegorza Palamasa. - Prz. Filoz. 2000 nr 4 s.
53-67. Sum.

Wojtysiak J.: Starozytne poczatki problematyki
istnienia. - Kwart. Filoz. 2001 z. 1s. 5-27.

Wolak Z.: Uwagi o logicznych aspektach dowo-
déw na istnienie Boga. - Tar. Stud. Teol. 19
(2000) z. 2 s. 245-274. Sum.

Zieminski .. Wspotczesne wersje dowodu onto-
logicznego (N. Malcolm, A. Plantinga, N. Re-
scher). -Prz. Filoz. 2000 nr4 s. 145-164. Sum.

Filozofia jezyka
(Philosophy of language)

Koziot S.: Cognitive linguistics and postmoder-
nism: in search of parallels. - Stud. Ang. Resov. 1
(2000) s. 49-57.

Krauze-Blachowicz K.: Gramatyk i rzeczywi-
stosé: ,,Significatum per se” w filozofii jezyka

Boecjusza z Dacji. - Prz. Filoz. 2000 nr 4 s. 41-
51. Sum.

Mizak M.: The justification of language hetero-
geneity. - Ling, ac Commun. 10 (2000) s. 57-71.

Swieczkowska H.: Jezykowy fundament 3-go
Swiata Poppera. - Scr. Neophil. Posn. 2 (2000) s.
163-171.

Weisgerber B.: Sprache als Weltansicht: zu den
Quellen der Sprachtheorie Leo Weisgerbers. -
Ling, ac Commun. 10(2000) s. 3-16.

Teoria poznania
(Epistemology)

Debowski .1: Gtéwne sposoby formowania poje-
cia poznawczej bezposredniosci. - Ann. UMCS
Sect. 125 (2000) s. 269-278.

Hajduk Z.. Temporalno$¢ epistemologii forma
naturalizmu filozoficznego. - Rocz. Filoz. 1999
z. 3. 107-120.

Krokos J.. Wolnos¢ a poznanie. - Stud. Philos.
Christ. 2000 nr 2's. 115-124. Zsfg.

Kubie A.: Koncepcja umystu Gilberta Ryle’a. -
Ann. UMCS Sect. 125 (2000) s. 311-316.

Kubi¢ A.: Zagadnienie granic poznania (Quine,
Putnam, Nagel). - Ann. UMCS Sect. 125 (2000)
s. 83-93. Sum.

Maciejczak M.: Relacja $wiadomos¢ - przedmiot
realny w ujeciu Edmunda Husserla. - Prz. Filoz.
2000 nr4s. 125-133. Sum.

Magier E.: Wiedza milczaca - stanowiska teore-
tyczne i empiryczne. - Teraz. Czlow. Eduk. 2000
nr4s. 37-57. Sum.

Mordka C.: O realnosci (czego$) - Ann. UMCS
Sect. 125 (2000) s. 23-36. Sum.

Pawtowski K.: Gnoseologia i dialektyka platon-
ska w wersji Albinusa ze Smyrny. Cz. 1 - Kwart.
Filoz. 2001 z. 1s. 95-117.

Wolsza K.: Struktura i funkcje do$wiadczenia
transcendentalnego: analiza koncepcji Karla Rah-
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nera. - Stud. Teol.-Hist. $I. Opél. 19 (1999) s.
97-117. Zsfg.

Zemlo M.: Zr6znicowanie wiedzy w spofecznej
przestrzeni w ujeciu Alfreda Schutza. - Rocz. Na-
uk Spoi. 1998 z. 1s. 35-61. Sum.

Historia i filozofia nauki
(History and philosophy of science)

Baczynski M. J.. Refutacja determinizmu na-
ukowego w ujeciu Karla R. Poppera. - Rocz. Fi-
loz. 1999 z. 3 s. 31718. Sum.

Bienkowski T.: Wokot XVII-wiecznych polemik
przyrodniczych. - Kwart. Hist. Nauki 2001 nr 1s.
29-39. Sum.

Chojnicki Z.: Filozofia nauki: orientacje, kon-
cepcje, krytyki. Poznan: Bogucki Wydaw. nauk.,
2000 - 138 s. (Prace Inst. Geogr. Spol.-Ekon.
i Gospod. Przestrz. UAM w Poznaniu).

Drozdek A.: Sieci neuronowe i metodologia na-
uk. - Filoz. Nauki 2000 nr 2 s. 89-99. Sum.

Frangois Ch.: An exploration of the historical
meaning of systemics in western thought. - Sys-
tems 2000 nr 1/2's. 3-14.

Hajduk Z.: Niedookreslenie teorii przez dane do-
Swiadczenia: stanowisko Larry’ego Laudana
a uhistorycznione metametodologie. - Rocz. Fi-
loz. 1999 z. 3 5. 5-29. Sum.

Hajduk Z.: Zwigzek nauki z filozofig w metana-
uce Henryka Mehlberga. - Stud. Philos. Christ.
2000 nr 2s. 81-94. Sum.

Herbut J.: Wiedza zdroworozsagdkowa. - Stud.
Philos. Christ. 2000 nr 2 s. 95-106. Sum.

Jedynak A.: Struktura teorii naukowych i syste-
moOw wartosci. - Filoz. Nauki 2000 nr 3/4 s. 31—
44. Sum.

Kaczmarek J.: Aleksandra Koyrégo filozofia na-
uki. -Rocz. Filoz. 1999 z. 3s. 121-150. Rés.

Kula R.: Relatywizm ontologiczny w nauce; tl.
Z czes. - Principia 29 (2001) s. 121-163.

Leskiewicz I., Leskiewicz Z.: Racjonalnos¢ nauk
empiiycznych w otoczeniu metodologicznym. -
Zesz. Nauk. Uniw. Szczec. Pr. Kated. Ekon. 8
(1999) s. 45-68. Sum.

Lubanski M.: Skfadowa zachowawcza i poste-
powa w nauce. - Stud. Philos. Christ. 2000 nr 2 s.
125-136. Sum.

Pigtek Z.: O ,strategii magicznej” w kontekscie
jezyka raz jeszcze. - Filoz. Nauki 2000 nr 2 s.
125-133. Sum.

Sady W.: Fleck-0 spotecznej naturze poznania.
Warszawa: Proszynski i S-ka, 2000 - 157 s. (Fi-
lozofia Wiedzy) (Filozofia Polska XX Wieku).

Smith B., Varzi A. C.: Nisza; t. z ang. - Filoz.
Nauki 2000 nr 3/4 s. 5-30. Sum.

Talasiewicz M.: Komprehensyjna koncepcja ra-
cjonalnosci nauki. - Filoz. Nauki 2000 nr2s. 81-
87. Sum.

Wolenski J.: Czy filozof analityczny potrzebuje
epistemicznej ,,viagry” ? - Filoz. Nauki 2000 nr 1
s. 17-33. Sum.

Logika i metodologia.
Semiotyka
(Logic. Methodology. Semiotics)

Bigaj J.: Zaleznos¢ esencjalnego i egzystencjal-
nego rozumienia bytu od orzecznikowego lub
podmiotowego uzycia spéjki zdaniowej. - Prz.
Filoz. 2000 nr 4 s. 17-24. Sum.

Bremer .1. Wilfrid Sellars’ semantic solution of
the mind-body problem. - Forum Philos. 5
(2000) s. 177-199. Sum.

Combs A, Brier S.: Signs, information, and con-
sciousness. - Systems 2000 nr 1/2 s. 15-24.

Czerniawski J.: Fenomenologiczne rozwigzanie
problemu bazy empirycznej. - Kwart. Filoz. 2000
z.45.99-114.

Czerniawski J.: Filozofia analityczna a metoda
fenomenologiczna [oraz uzup. ] Debowski J.:
Pomiedzy epistemiczng impotencjg a episte-
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miczng omnipotencja. - Filo:. Nauki 2000 nr 3/4
s. 133-145. Sum.

Drozdek A.: Bolzano i ontologia zdar w sobie. -
Prz. Filoz. 2000 nr4 s. 105-116. Sum.

Garbacz P.: Lukasiewicz ,,semper reformandus”
- Ruch Filoz. 2000 nr 1s. 31-35.

Garbacz P.: W strone tukasiewicza. - Filoz. Na-
uki 2000 nr 1s. 73-83. Sum.

Hajduk Z.: Og6lna metodologia nauk. Wyd. 2
zm. Lublin: KUL, 2001 -238 s.

Jacyk D.: Préba ustalenia relacji metodologicz-
nych w projektach systemowych G. W. Leibniza
iJ. H. Lamberta. - Arek. Hist. Filoz. 45 (2000) s.
25-36.

Kiczuk S.: Przedmiot logiki formalnej oraz jej
stosowalno$é. Lublin: KUL, 2001 -205 s.

tagosz M.: Pewne Ockhamowskie sposoby wy-
kazywania nieistnienia. - Prz. Filoz. 2000 nr 4 s.
87-103. Sum.

Lesniewski S.: Czy prawda jest tylko wieczna,
czy tez i wieczna, i odwieczna?: szkic populamo-
polemiczny z zakresu teorii tworczosci. - Filoz.
Nauki 2000 nr 2 s. 135-156.

Lesniewski S.: Krytyka logicznej zasady wyta-
czonego $rodka. - Filoz. Nauki 2000 nr 1s. 137-
169.

Magdziak M.: W sprawie ,,Antynomii seman-
tycznych w jezyku potocznym” [oraz polem.] Mi-
siek J.. Antynomie semantyczne - 0 czym moga
nas pouczyC. - Kwart. Filoz. 2000 z. 4 s. 137—
151.

Nojszewska M. T.. Soryty a polisylogizmy. -
Ruch Filoz. 2000 nr 1s. 37-42.

Nowakowski A.: Intencje i rozumowanie prak-
tyczne. - Ann. UMCS Sect. / 25 (2000) s. 205-
224, Sum.

Pacca D.: ,,Walczaca” logika B. Keckennanna. -
Arch. Hist. Filoz. 45 (2000) s. 5-23.

Poczobut R.: Superweniencja: zarys problematy-

ki. - Filoz. Nauki 2000 nr 2 s. 25-44.

Rotter K.: Charles Sanders - von der formalen
Logik zur philosophischen Grammatik. - Ling. ac
Commun. 10(2000) s. 17-33.

Stefariczyk A. P.: ,,Pisteis" w argumentacji reto-
rycznej u Arystotelesa. - Rocz. Hum. 2000 z. 3 s.
21-32. Sum.

Stépan 1: Systemy normatywne: tl. z czes. -
Principia 29 (2001)s. 91-120.

Tokarz M.: Teoria relewancji. - Filoz. Nauki
2000 nr 1s. 85-97. Sum. [O ksiazce D. Sperberai
D. Wilsona ,,Relevance: communication and Co-
gnition™).

Wojcicki R.: Czy Ajdukiewicz wielkim byl?
[oraz polem.] Nowaczyk A.: Aby tylko unikngé
nieporozumien. - Filoz. Nauki 2000 nr 2 s. 115-
124; nr 3/4 s. 127-132 [W zwigzku z recenzjapra-
cy Ajdukiewicza ,, Teoria znaczenia” - tamze nr 2
s. 101-113]

Woleriski .1: Problemy z aksjomatem Fregego. -
Ruch Filoz. 2000 nr 1s. 27-29.

Wright C.: Prawda - przeglad tradycyjnego spo-
m; tl. - Kwart. Filoz 2000 z. 4 s. 153-198.

Psychologia
(Psychology)

Chatubinski M.: Niepokoje i afirmacje Ericha
Fromma. Poznan: ,,Rebis”, 2000-215 s.

Chmielowska A.: Arnolda Mindella psychologia
zorientowana na proces. - Nomos 30/31 (2000) s.
39-60.

Czarnecki K.: Pionierzy, wspotworcy i tworcy
polskiej psychologii naukowej: (sylwetki uczo-
nych). Krakéw: ,,Impuls”, 2000 - 245 s.: Biblio-
gr. (Prace Naukowe / Gérnos$laska Wyzsza Szkota
Pedagogiczna w Mystowicach).

Czochralska B.: Metafora. - Twérczosé 2001 nr
1s. 79-97. [Umyst cztowieka a procesy myslowe]

Duchowy rozwdj cztowieka: fazy zycia, osobo-
wos¢, wiara, religijnos¢: stadialne koncepcje roz-
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woju w ciggu zycia. Red. P. Socha. Krakow: Wy-
daw. UJ, 2000-263 s.

Dybel P.: Ocalenie w lustrze: (o wczesnej kon-
cepcji ,stadium lustra’ J. Lacana). - Teraz.
Czlow. Eduk. 2000 nr 4 s. 23-36. Sum.

Grulkowski B.: Ontogeneza postaw ,by¢"
i ,,mie¢” - wstepne poszukiwania empiryczne. -
Stud. Gdan. 13 (2000) s. 149-158. Sum.

Hankata A.. Wybiorczos¢ ludzkiej pamieci.
Warszawa: Wydaw. UW, 2001 -225 s.

Jasielska A., Leopold M. A.: Kompetencja a in-
teligencja emocjonalna - pojecia tozsame czy
rézne?- Forum Os$w. 20001 2 s. 5-32.

Kiere$ B.: Asertywno$¢ czy wychowanie uczuc?
-Rocz. NaukSpot. 1999z 2s. 97-104. Sum.

Krol J.: Zarys historii psychologii religii w Sta-
nach Zjednoczonych. -Stud. Teol.-Hist. $I. Opél.
19(1999) s. 275-293. Zsfg.

Mackiewicz R.: Rozumowanie warunkowe
w interpretacji modeli umystowych: psycholo-
giczne badania eksperymentalne. Lublin: TN
KUL, 2000 - 223 s. (Prace Wydziatu Nauk Spo-
tecznych /Towarzystwo Naukowe KUL; 60).

Manczyk A.. Komunikacja mysli. Wroclaw:
Wydaw. Polit. Wroc.. 2001 -212 s.

Nieobecne dyskursy. Cz. 6. Wygotski i z Wygot-
skim w tle; red. Z. Kwiecinski; opra¢, pod kier. A.
Brzezinskiej. Torun: UMK, 2000 - 237 s. (Studia
Kulturowe i Edukacyjne / Uniwersytet Mikotaja
Kopernika).

Obuchowski K.: Od przedmiotu do podmiotu.
Bydgoszcz: Wydaw. Uczeln. Akad. Bydg., 2000
- 142

Ostasz L.: Osobowos$¢: z punktu widzenia antro-
pologii filozoficznej i psychologii. Olsztyn: Wy-
daw. Uniw. Warm.-Mazur., 2000 - 251 s.

Sliwak J.: Osobowos¢ altruistyczna: osobowo-
Sciowe korelaty altruizmu: psychologiczne bada-
niaempiryczne. Lublin: KUL, 2001 -343 s.

Stevens W.: Wyobrazniajako warto$¢. TI. - Lit.

na Swiecie 2000 nr 12s. 125-143.

Antropologia filozoficzna
(Philosophical anthropology)

Cichosz W.: Implikacje pedagogiczne antropolo-
gii .lacquesa Maritaina. - Stud. Gdan. 13 (2000) s.
159-173. Zsfg.

Cichosz W.: Koncepcja osoby ludzkiej w filozofii
$w. Tomasza z Akwinu. - Stud. Gdar. 13 (2000)
s. 175-186. Sum.

Gadacz T: Filozofia cztowiekajako filozofia lo-
su. Bydgoszcz: Inst. Nauk Hum. ATR, 2000 - 23
s. (Wyktady z Humanistyki).

Go6zdz K.: Problem osoby spotecznej. - Rocz.
Teol. (Lub.)2000 z 2s. 13-20. Sum. '

Hostyriski L.. Herberta metafizyka cierpienia
aiilozolia Henryka Elzenberga. - Ethos 2000 nr 4
s. 126-138.

Jar L.: Antropologia dla agnostykéw: cztowiek
wobec niepewnosci. Warszawa: ,,Interlibro”,
2000-144 s.

Koperek J.. 1 concetto della persona umana
nell’ambito dcl personalismo di Karol Wojtyta. -
Forum Philos. 5(2000) s. 55-104. Streszcz.

MacDonald H.: Limits of knowledge and the
human person. - Czlow. w Kult. 13 (2000) s.
179-190.

Machnacz .1: Das Suchen des Menschen nach
sich selbst: Personale und persénliche Philo-
sophie Edith Steins. - Forum Philos. 5 (2000) s.
105-120. Streszcz.

Mordka A.. Cztowiek w swym sposobie istnie-
nia: zaiys koncepcji Romana Ingardena. - Ann.
UMCSSect. 125 (2000) s. 37-51. Sum.

Paripuch Z.: Znaczenie cn6t dla realizowania sie
cztowieka jako osoby. - Czlow. w Kult. 13 (2000)
s. 109-120. Sum.

Renaut A.: Erajednostki: przyczynek do historii
podmiotowosci; przet. D. Leszczynski. Wroctaw:
Zakiad Nar. im. Ossolinskich, 2001 - 339s.
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Wadowski J.: Dramat pytan egzystencjalnych: ks.
Jozefa Tischnera filozofia dramatu jako proba od-
powiedzi na pytania egzystencjalne. Wroctaw:
Papieski Fakultet Teologiczny, 1999- 254 s.

Aksjologia
(Axiology)

Lipiec J.: Swiat wartosci: wprowadzenie do ak-
sjologii. Krakéw: ,,Fali”. 2001 -255 s.

Makota J.: W kregu wartosci: zagadnienia este-
tyki, etyki i filozofii cztowieka. Krakéw: ,Fali”,
1999-207 s.

Prusik W.: Warto$¢ - byt czy nico$¢?: aksjologia
FJenryka Elzenberga. Lublin: Fundacja ,,Lubelska
Szkota Filozofii Chrzescijanskiej”, 2001 - 242 s.

Etyka i teoria postepowania
(Ethics)

Barika J.: Gtéwne zasady etyki prostomysinosci.
Poznan: Stéw. Psychologia i Architektura. 2000 -
128s.

Barika J.: Intelektualizm etyczny Spinozy a etyka
prostomysinosci. Poznan: Stow. Psychologia
i Architektura, 2000 - 446 s.

Bardel M.: O watku platoriskim w filozofii mito-
sci Franza Rosenzweiga. - Kwart. Filoz. 2001
z. 1s. 157-169.

Benes J.: Pojecie cnoty wedlug A. Maclntyre’a. -
Stud. Teol.-Hist. SI. Opol. 19 (1999) s. 385-388.

Borowicz A.: Janusowe oblicze Kanta. - Pienia-
dze i Wigz 2000 nr 4 s. 27-40. [Interpretacje etyki
Kanta przez Z. Baumana i F. Hayekal].

Drabarek A.: Tolerancja i odpowiedzialnos¢é. -
Ann. UMCS Sect. 125 (2000) s. 279-286.

Elzenberg FL: Pisma etyczne; opraé, oraz wst.
opatrz. L. Hostynski. Lublin: Wydaw. UMCS,
2001-XXI1X, 298 s.

Etyczne problemy prawodawstwa: [materiaty
z konferencji] - Nauka 2000 nr4 s. 155-186.

Gawor L.: O modernistycznej ,.etyce stymulacji”.
-Ann. UMCS Sect. 125 (2000) s. 287-294.

Goéralski A.: Jana Szczepanskiego ,,O indywidu-
alnosci" jako wzorzec postawy uniwersalistycz-
nej. - Wspolnot. Postawa Uniwers. 1 (1999) s.
74-95.

Grzegorczyk A.: Etyczne problemy i powinnosci
praccownika nauki. - Nauka 2001 nr 1s. 45-62.

Habrat A.: Moralno$¢ w ujeciu Leona Petrazyc-
kiego. - Rzesz. Zesz. Nauk 29 (2000) s. 13-28.
Sum.

Holéwka J.: Etyka w dziataniu. Warszawa: Pro-
szynski i S-ka, 2001 -463 s.

Klein S.: Etos zachodnioafrykanskiego ludu Ewe
w Swietle zasad moralnosci chrzescijanskiej.
Opole: Wydz. Teol. Uniw. Opok, 2000 - 223 s.
(Opolska Biblioteka Teologiczna; 39).

Kosior K. Natura etyki buddyjskiej. - Ann.
UMCS Sect. 125 (2000) s. 263-267.

Kowalczyk S.: Antyczna idea sprawiedliwosci. -
Rocz. Nauk. Spoi. 1998 z. 1s. 171-179. Sum.

Krasicki J.: O ,sfatszowanym dobru” (Zdzie-
chowski, Totstoj, Solowjow) - Prz. Powsz. 2001
nr2s. 179-189. Rés.

Majkrzak H.: O prasumieniu wedtug $w. Toma-
szaz Akwinu. - Czlow. w Kult. 13 (2000) s. 121—
125. Sum.

Marianski J.: Moral crisis or transformation of
values?-J. Ment. Chang. 2000 nr 1s. 9-21.

Michalik M.: Globalizacja etyki: wyzwania czy
paradoks. - Mysl Socjaldemokr. 2000 nr 4 s. 60-
73.

Misztal W.: Pojecie moralnosci w badaniach so-
cjologicznych wedtug Marii Ossowskiej. - Ann.
UMCS Sect. 125 (2000) s. 225-249. Sum.

Ostasz L.: Ku etyce uniwersalistycznej. Wyd. 2
poszerz. Olsztyn: Wydaw. Olszt. Szkoty Wyz.,
1999-349s.

Sikora A.: Antropologiczno-aksjologiczne pod-
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stawy etyki medycznej. - Pozn. Stud. Teol. 9
(2000) s. 197-203.

Sulek M., Swiniarski J.: Etykajako filozofia do-
brego dziatania zawodowego: podrecznik akade-
micki. Warszawa: ,,Bellona”, 2001 -219 s.

Wolicki M.: Dojrzata moralno$€. - Stud. Sand. 7
(1997/2000) s. 179-184. Zsfg.

Zycinski J.: Kuszenie pana Cogito. Lublin: Wy-
daw. UMCS, 2000-172 s.

Estetyka i filozofia sztuki
(Aesthetics. Philosophy of art)

Bimberg S.: Kunstrezeption zwischen Naturton
und Realismus. - Stud. Niemcozn. 21 (2001) s.
75-81.

Bristiger M.: O filozofii muzyki Aleksieja F. £.o-
siewa (1893-1988). - Res Facta Nova 4 (2001) s.
103-114.

Chudy W.: Sztuka a problem jej prawdomdwno-
4ci i klamstwa. - Ethos 2000 nr4 s. 42-68.

Lorenc 1.: Swiadomos¢ i obraz: studia z filozofii
przedstawienia. Warszawa: ,,Scholar”, 2001
- 242 s.

Pekala T.: Awangarda i ariergarda: filozofia sztu-
ki nowoczesnej. Lublin: Wydaw. UMCS, 2000 —
413 s.

Pietruska-Madej E.: Creativity, art, and science;
tl. z pol. - Dialog, a. Univers. 2001 nr 1/2 s. 35-
51. [Poglady K. Poppera]

Schwarzbauer M.: Zwischen Totenkult und
Schoénheit: Polyasthetische und kulturpadagogi-
sche Anmerkungen. - Stud. Niemcozn. 21 (2001)
s. 101-112.

Z inspiracji Ingardenowskiej w teorii literatury.
Red. A. Stoff. Torun: UMK, 2001 - 119s.

Filozofia spoteczenstw
i nauk spotecznych
(Social philosophy. Philosophy of politics)

Grabowski M.: Krajobraz winy: proba analiz)'
fenomenologicznej. Torun: UMK, 2001 -207 s.

Grze$kowiak-Krwawicz A.. Quentin Skinner
iteoria wolnosci republikanskiej. - Arch. Hist.
Filoz. 45 (2000) s. 165-174.

Helle H. J.: Socjologiajako etyka?: problem po-
winnosci we wspdtczesnych naukach spotecz-
nych; tl.-Rocz. Nauk Spoi. 1998 z. 1s. 5-23.

Heller W.: Hannah Arendt - Zrddta pluralizmu
politycznego. Poznan: Wydaw. Nauk. Inst. Filoz.
UAM, 2000 - 186 s. (Pisma Filozoficzne; t. 71).

Kitlinski T.: The Psyche and the Polis: a compa-
rative foray into the political philosophy of Han-
nah Arendt and Julia Kristeva. - Ann. UMCS
Sect. 125 (2000) s. 251-260. Streszcz.

Koralewski M.: Filozofia nauki i epistemologia:
koncepcja analizy semantycznej w metodologii
ekonomii i ekonometrii. - Zesz. Nauk Uniw.
Szczec. Pr. Kated. Ekon. 8 (1999) s. 7-43. Sum.

Majkrzak H.: La natura della societa nel pensiero
di San Tommaso d’Aquino. - Forum Philos. 5
(2000) s. 245-254. Streszcz.

Parniewski W.: Szkice z dziejow mysli utopijnej
(od Platona do Zinowjewa). +06dz: Katedra Lit.
i Kult. Ros. UL, 2000-155 s.

Przetacznik F.: The concept of a genuine and just
peace. - Pol. Yb. Intern. Law 24 (1999/2000) s.
9-45.

Szczepanski J.: Florian Znaniecki’s concept of
humanistic, panhuman civilization of persons wi-
se and good; tl. z pol. - Dialog, a. Univers. 2000
nr12s. 27-31.

Tarnowski K.: Podmiot wojny, podmiot pokoju:
(Emmanuel Levinas i Gabriel Marcel). - Kwart.
Filoz. 2001 z. 1s. 171-181.

Zizek S.: Wzniosty obiekt ideologii. Przet. J. Ba-
tor i P. Dybel. Wst. P. Dybel. Wroctaw: Wydaw.
Uniw. Wroc., 2001 —XXXIII, 274 s.

Filozofia panstwa i prawa
(Philosophy of law)

Janowski J.: Filozofia prawa w nurcie tomizmu
egzystencjalnego Mieczystawa Alberta Krapca. —



Ann. UMCS Sect. G 47 (2000) s. 107-120. Sum.

Kwiecien R.: Panstwo i prawo miedzynarodowe
w filozofii Hegla. - Ann. UMCS Sect. G 47
(2000) s. 135-150. Sum.

Mazurkiewicz D. J.. Lex humana w ujeciu $w.
Tomasza z Akwinu. - Ann. UMCS Sect. G 47
(2000) s. 195-208. Sum.

Sylwestrzak A.: Filozofia sprawiedliwosci Bodi-
nusa. - Zesz. Nauk SWwlodk. Ptock 16 (2000) s.
7-24.

Szlachta B.: Henry de Bracton jako filozof prawa
i mysliciel polityczny. - Arch. Hist. Filoz. 45
(2000) s. 117-131.

Wolenski J.: Wilki i ludzie. - Prawo i Zycie 2001
nr 1s. 72-73. [Filozofia prawa Hobbesa]

Filozofia kultury
(Philosophy of culture)

Graefrath B.: Lem’s pessimism. - Dialog, a.
Univers. 2000 nr 12.s. 121-124.

Kwiek M.: The philosopher’s self-image as
a guiding thread for philosophy of culture? - Zzesz.
Filoz. 8 (2000) s. 119-127.

Prakseologia
(Praxiology)

Racjonalno$¢ myslenia, decydowania i dziatania:
(problemy stare i nowe). Red. L. Zacher. War-
szawa: Wydaw. Wyz. Szk. Zarzadzania im. Leona
Kozminskiego, 2000-241 s.

Filozofia wychowania.
(Philosophy of education)

Kwapiszewski J.: Filozofia wychowania u ks. J&-
zefa Tischnera. - Prz. Religiom. 2000 nr 3 s.
151-162. Sum.

Murzyn A.: Filozofia edukacji u schytku XX
wieku: (kwestie wybrane). Wyd. 2 poszerz,
i uzup. Krakow: ,,Impuls”, 2001 - 85s.

Pyrzyk 1. Prawda w rozumieniu fenomenolo-
gicznym jako podstawowa warto$¢ procesu edu-
kacji.'- Zesz. Nauk WSHE (Wioc.) 8 (2000) s.
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117-125. Sum.

Zywczok A.: Filozoficzne korzenie pedagogiki
radosci. Krakow: ,,Impuls”, 2000 - 155s.

Filozofia historii
i nauk historycznych
(Philosophy of history)

Grabowiec P.: Model spoteczenstwa obywatel-
skiego w historiozofii Feliksa Konecznego. Wro-
ctaw: Wydaw. Uniw. Wroc., 2000 - 228 s. (Acta
Universitatis Wratislaviensis. Politologia; 31).

Filozofia przyrody
i nauk przyrodniczych
(Philosophy of nature)

Anderwald A.: Znaczenie nauk przyrodniczych
dla filozofii Boga w ujeciu profesora Kazimierza
Kldsaka. - Sliui. Teol.-Hist. SI. Opél. 19 (1999) s.
39-53. Zsfg.

Dotega .1 M.: Filozofia nauk o ochronie Srodowi-
ska i kultura ekologiczna. - Stud. Philos. Christ.
2000 nr2s. 67-79. Sum.

Filozoficzne i naukowo-przyrodnicze elementy
obrazu $wiata. Cz. 2. Red. A. Latawiec, K. Klo-
skowski, G. Bugajak. Warszawa: Wydaw. Uniw.
Kard. S. Wyszynskiego, 2000-218 s.

Ingarden R. S.: Modalna interpretacja mechaniki
kwantowej i klasycznych teorii fizycznych; #. -
Filoz. Nauki. 2000 nr 2 s. 5-24. Sum.

Krob J.: Refleksje nad czasem ijego antropocen-
trycznym wymiarem; tl. z czes. - Principia 29
(2001)s. 77-89.

tapinski.: Koncepcja materii w ujeciu Teilharda
de Chardin. - Stud. Sand. 7 (1997/2000) s. 147-
160. Sum.

Liana Z.: W poszukiwaniu utraconej jednosci. -
Zag. Filoz. Nauce 27 (2000) s. 107-112. [Filozo-
fia przyrody René Thoma],

Maczka J.: Metodologiczne aspekty sporu mie-
dzy mechanicyzmem a witalizmem wedtug Jo-
achima Metallmanna. - Zzag. Filoz. Nauce 27
(2000) s. 55-74.

Roskal Z. E.: Model $wiata dwusferycznego



w kosmologii Arystotelesa. - Roc: Filoz. 1999 z.
3. 85-105. Sum.

Synowiecki A.: Przyrodoznawstwo i materializm
przyrodniczy w XIX wieku. Gdansk: Wydaw.
Polit. Gdan., 2000 - 91 s.

Thom R.: Miejsce filozofii przyrody; th. - zag.
Filoz. Nauce 27 (2000) s. 113-122.

Warzeszak S.. Aspects métaphysiques du génie
génétique. —Wars:. Stud. Teol. 12 (1999) cz. 1s.
259-276. Streszcz.

Wréblewski Z.: Zarys metodologicznej charakte-
rystyki filozofii ekologicznej. - Roc: Filo: 1999
z. 3s. 151-183. Sum.

Filozofia matematyki
(Philosophy of mathematics)

Wojtowicz K.; Analiza antyrealizmu modalnego.
- Filoz. Nauki 2000 nr 2 s. 45-79. Sum.

Wojtowicz K.: Godet wobec programu Gilberta.
- Kwart. Filoz. 2000 z. 4 s. 115-136.

Filozofia medycyny
(Philosophy of medicine)

Canguilhem G.: Normalne i patologiczne; przekl.
i posl. P. Pienigzek. Gdansk: ,,Slowo/Obraz Te-
rytoria”, 2000 - 305 s. (Minerwa: biblioteka filo-
zofii i historii filozofii).

Sahaj T.: The philosophical aspects of death in
contemporary medicine. - Ling. ac Commun. 10
(2000) s. 35-40.

Filozofia religii
(Philosophy of religion)

Cichon J.: Poznanie religijne w ujeciu Bernarda
Lonergana. — Stud. Teol.—Hist. $I. Opél. 19
(1999) s. 55-81. Sum.

Kietbasa J.. Mysle¢ religie?: miedzy upojeniem
Sensem a sensu utratg. - znak 2001 nr 1s. 85-94.

Kotakowska A.: Czy mozliwa jest religia post-
modernistyczna? -z nak 2001 nr 1s. 43-55.

Kojko! I: St. Garfein-Garski - szkic biograficzny
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i zarys filozofii religii. - Pr: Religiozn. 2000 nr 3
s. 127-139. Sum.

Krapiec M. A.: Dzieta. T. 21. Filozofia co wyja-
$nia?; Filozofia w teologii. Lublin: KUL, 2000 -
253 s.

Kruszyriska S.: Beniamin Constant: filozof reli-
gii: religia. moralno$¢, wolnosé. Gdansk: Wydaw.
Uniw. Gdan., 2000 - 281 s.

Lisicki P.: Punkt oparcia. Warszawa: ,,Fronda”,
2000- 350 s. (Biblioteka ,,Frondy™ ).

Oczekiwanie bez nadziei. [Rozm.:.] M. Kowal-
ska B. Skargg K. Tarnowski, T. Wectawski;

rozm. przepr. T. Gadacz. - znak 2001 nr 1s. 10—
24. [Postmodernizm a religia]

Pareyson L.: Doswiadczenie religijne a filozofia;
[fragm.]; &. - Pr: Filoz. 2000 nr4s. 165-175.

Perkowska H.: Bog filozofow XX wieku: wy-
brane koncepcje. Warszawa: PWN, 2000-454 s.

Rorty R.: Religiajako kres konwersacji; t. [oraz]
Jarnowski M.: Richard Rorty a wiara religijna. -
Znak 2001 nr 1s. 56-64; 65-84.

Salamon |: Locke i Newman: spér o paradygmat
racjonalnosci w perspektywie epistemologii reli-
gii. —Forum Philos. 5(2000) s. 221—244. Sum.

Springer S.: Protestantyzm a krytyka filozoficzna
w pogladach Wolfharta Pannenberga.-P rz. Reli-
giozn. 2000 nr 2 s. 37—48. Sum.

Sztajer S.: O racjonalnosci przekonan religij-
nych: komunikat z badan. - Prz. Religiozn. 2000
nr2s. 159-165.

Zdybicka Z. 1: Spetnienie sie cztowieka w reli-
gii. - Czlow. w Kult. 13 (2000) s. 19-33. Sum.

b) Pismiennictwo obce
(Foreign publications)

Filozofia w ogodle
(Philosophy in general)

Bourdil P.-Y.: La raison philosophique. Paris:
Cerf, 2001 - 500 s. (Passages).



The contextualization of rationality: problems,
concepts and theories ofrationality. Ed. G. Preyer,
G. Peter. Paderborn: Mentis, 2000 - 249 s. (Per-
spektiven der analytischen Philosophie; Neue

Folge).

Dusche M.: Der Philosoph als Mediator: Anwen-
dungsbedingungen globaler Gerechtigkeit. Wien:
Passagen-Verl.,, 2000 - 236 s.

Mittelstrass 1: Uber philosophische Sprache.
Bonn: Bouvier, 2000 - 38 s. (Bonner philosophi-
sche Vortrdge und Studien; 11).

O’Hear A.: Philosophy at the new millenium.
Cambridge Univ. Press, 2001 - VII, 244 s. (Royal
Institute of Philosophy supplement; 48).

Pour un avenir de I’enseignement de la philo-
sophie / Commission permanente de réflexion
sur I’enseignement de la philosophie. Paris:
L’Harmattan, 2001 - 162 s.

Teksty Zréoditowe
i ich przektady
(Sources and their translations)

Alexander of Aphrodisias: On the cosmos. Ed.
C. F. Genequand. Leiden: Brill, 2001 - 187 s.
(Islamic philosophy, theology, and science; vol.
44) [Tekst arabski z tumaczeniem angielskim).

Duns Scotus, Johannes: Uber die Erkennbarken
Gottes: Texte zur Philosophie und Theologie; la-
teinisch - deutsch. Hrsg, und dbers, von H.
Krami. Hamburg: Meiner, 2000 - XXXII, 232 s.
(Philosophische Bibliothek; 529).

Foucault M.: Dits et écrits. |. 1954-1969: 2.
1976-1988. Ed. sous la dir. de D. Defert. F.
Ewald. Paris: Gallimard, 2001 - 1708 + 1735 s.

Gazzali. Abu-Hamid: Légica et philosophia Al-
gazelis Arabis. Nachdr. der Ausg. 1536. Hilde-
sheim: OIms, 2001 - [127] s. (Documenta semi6-
tica Ser. 6. Series philosophica).

Grosseteste, Robertus: Summa Linconiensis su-
per octo libros physicorum Aristotelis [oraz} To-
masz z Akwinu, $w.: Grosseteste: Expositio su-
per octo libros... cum ipsius textibus. Nachdr. der
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Ausg. Venedig 1500. Hildesheim: Olms, 2000 -
[230 s.].

Suarez F.: Les étres de raison: dispute métaphy-
sique LIV. Texte latin présenté, trad, et annoté par
J.-P. Coujou. Paris: Vrin, 2001 - 204 s. (Bi-
bliothéque des textes philosophiques).

Historia filozofii
(History of philosophy)

Ancient and medieval theories of intentionality.
Ed. D. Perler. Leiden: Brill, 2001 - X, 347 s.
(Studien und Texte zur Geistesgeschichte des
Mittelalters; Bd. 76) [Materiaty konferencji, Ba-
zylca 23-25.06.1999],

Anfédnge der DDR—Philosophie: Anspriche,
Ohnmacht, Scheitern. Hrsg. V. Gerhardt, H. Ch.
Rauh. Berlin: Links, 2001 - 567 s. (Forschungen
zur DDR-Gesellschaft).

Bauer W.: Geschichte der chinesischen Philo-
sophie: Konfuzianismus, Daoismus, Buddhismus.
Minchen: Beck, 2001 -339 s.

Bertram G. W.: Philosophie des Sturm und
Drang: eine Konstitution der Moderne. Minchen:
Fink, 2000-284 s.

The Blackwell guide to the modem philosophy:
from Descartes to Nietzsche. Ed. S. M. Emmanu-
el. Oxford: Blackwell, 2001 - XII, 423 s.

Cicéron et Philodéme: la polémique en philo-
sophie. Ed. C. Auvray-Assayas, D. Delaitre. Pa-
ris: Rue d’Ulm, 2001 -435 s. (Etudes de littératu-
re ancienne; 12).

De la nature a I’esprit: études sur la philosophie
francaise du X1Xe siele. Textes réunis par R. Be-
lay et C. Marin. Lyon: ENS Editions, 2001 - 258 s.

La découverte du principe de raison: Descartes,
Hobbes, Spinoza, Leibniz. Dir. L. Foisneau. Pa-
ris: PUF, 2001 -202 s. (Débats philosophiques).

Dykstal T.: The luxury of skepticism: politics,
philosophy, and dialogue in the English public
sphere, 1600-1740. Charlottesville: Univ. Press



ofVirginia, 2001 -X ,222s.

Four ages of understanding: the first postmodern
survey of philosophy from ancient times to the
turn of the twentyfirst century. Ed. J. N. Deely.
Toronto: Univ. of Toronto Press, 2001 - XXXIII,
1019 s. (Toronto studies in semiotics).

Gigandet A.: Lucréce, atomes, mouvement: phy-
sique et éthique. Paris: PUF, 2001 - 122 s. (Phi-
losophies; 145).

Goulet R.: Etudes sur les vies des philosophes de
I’Antiquité tardive: Diogéne Laérce, Porphyre de
Tyr, Eunape de Sardes. Paris: Vrin, 2001 - 200 s.
(Textes et traditions).

Herrmann F.-w. von: Hermeneutik und Re-
flexion: der Begriff der Phdnomenologie bei He-
idegger und Husserl. Frankfurt/M.: Klostennann,
2000-1X, 178 s.

Hunter I.: Rival enlightenments: civil and meta-
physical philosophy in early modem Germany.
Cambridge Univ. Press, 2001 - XX, 398 s. (lde-

as in context).

Kischlat H.: Studien zur Verbreitung von Ube-
rsetzungen arabischer philosophischer Werke in
W esteuropa 1150-1400: das Zeugnis der Bibliot-
heken. Minster: Aschendorff, 2000 - IX, 289 s.
(Beitrage zur Geschichte der Philosophie und
Theologie des Mittelalters; NF Bd. 54).

Koslowski P.:
antiker Gnostizismus, Franz von Baader, Schel-
ling. Paderborn: Schéningh, 2001 - XXXIII, 918
s.

Philosophien der Offenbarung:

Losonsky M.: Enlightenment and action from
Descartes to Kant: passionate thought. Cambridge
Univ. Press, 2001-X V 11, 221 s.

Une philosophie dans [I’histoire: hommages a
Raymond Klibansky. Ed. B. Melkevik, J.-M . Na-
rbonne. Sainte-Foy (Québec, Canada: Presses de
I’Univ. Laval, 2000 - 410 s.

Plato’s laws and its historical significance: selec-
ted papers of the I International Congress on An-
cient Thought, Salamanca, 1998. Ed. F. L. List.

379.

Sankt Augustin: Academia Veri., 2001 - 351 s.

Radical enlightenment: philosophy and the ma-
king of modernity, 1650-1750. Ed. J. I. Israel.
Oxford Univ. Press, 2001 - XVI, 810 s.

Rohrbasser J.-M .: Dieu, I’ordre et le nombre:
théologie physique et dénombrement au XVllle
siécle. Paris: PUF, 2001 - 127 s. (Philosophies;
144).

The school of Alexius Meinong. Ed. L. Alber-
tazzi, D. Jacquette, R. Poli. Aldershot: Ashgate,
2001 - XI,579 s. (Western philosophy series).

Sein und Werden im Lichte Platons: Festschrift
fur Karl Albert zum 80. Geburtstag am 2. Oktober
2001. Hrsg. E. Jain. S. Gratzel. Freiburg/Br.: Al-
ber,2001-410 s.

Spolsky E.: Satisfying skepticism: embodied
knowledge in the early modem world. Aldershot:
Ashgate, 2001 -V |1, 239 s.

Suren P.: Der Skeptizismus und seine universel-
len Argumente. Minchen: Urz, 2000 - 262 s.

Vernunftskritik und Aufklarung: Studien zur
Philosophie Kants und seines Jahrhunderts. [Nor-
bert Hinske zum siebzigsten Geburtstag] hrsg.
von M. Oberhausen. Stuttgart: Frommann-Hol-
zboog, 2001 -416 s.

Walbridge J.: The wisdom of the mystic East:
Suhrawardi and platonic orientalism. Albany:
State Univ. ofNew York Press, 2001 - XIII, 170 s.

Wspoétczesne kierunki
filozoficzne

(Contemporary philosophical trends)

Benoist J.: Représentations sans objet aux origi-
nes de la phénoménologie et de la philosophie
analytique. Paris: PUF, 2001 -219 s. (Epiméthée).

Bouveresse J.: Essais 2: I’époque, la mode, la
morale, la satire. Marseille: Agone éditeur, 2001 -

256 s.

Carraz L.. Wittgenstein et la déconstruction.



- 380 -

Lausanne: Antipodes. 2001 - 117 s. (Antilogies.
écrits philosophiques; 2).

Franck D.: Dramatique des phénomenes. Paris:
PUF. 2001 -
Heideggera i Levinasa].

162 s. [Fenomenologia Husserla,

Monografie o filozofach

i pisarzach filozofujagcych

(Monographs on philosophers)

Antonelli M.: Seiendes. BewuRtsein. Intentional-
itat im Fruhwerk von Franz Brentano. Fre-
iburg/Br.: Alber, 2001 -491 s. (Ph&nomenologie:
2. Kontexte; Bd. 10).

Dufour E.: Hermann Cohen: introduction au
néokantisme de Marbourg. Paris: PUF, 2001 -
127 s. (Philosophies; 147).

Meyer M.: Questioning Derrida: with his re-
plies on philosophy. Aldershot: Ashgate, 2001 -
122 s.

Beyssade J.-M.: Descartes au fil de I'ordre.
Paris: PUF, 2001 - 320 s. (Epiméthée).

Beyssade J.: L ’histoire d’un esprit: études sur
Descartes. Paris: Seuil, 2001 -384 s.

Bourgeois B.: Hegel : les actes de I’esprit. Pa-
ris: Vrin, 2001 - 354 s. (Bibliotheque d’histoire
de la philosophie).
Hegels Philosophie: Kommentare zu den
Hauptwerken. Hrsg. H. Schnédelbech. Bd. 1. Siep
L.: Der Weg der ,Phdnomenologie des Geistes”;
Bd. 2. Schnadelbach H.: Hegels praktische Philo-
sophie; Bd. 3. Hegels ,Enzyklopadie der philo-
sophischen W issenschaften”: ein Kommentar.
Darmstadt: Wiss. Buchges., 2001 - 382 + 393 +
561 s.

Schalhorn ch.: Hegels enzyklopadisches Be-
griff von SelbstbewuBtsein. Hamburg: Meiner,
2000 - X, 243 s. (Hegel-Studien; Beih. 43).

Janicaud D.: Heidegger en France. 1. Récit.
2. Entretiens. Paris: Albin Michel, 2001 - 550 +
250 s. (Bibliotheque Albin Michel des idées).

Bielefeldt H.: Kants
zur kritischen Freiheitsphilosophie. Freiburg/Br.:
Alber, 2001 - 214 s. (Alber-Reihe praktische
Philosophie; 69).

Symbolik: ein Schlissel

Zustand und Zukunft der Akademie-Ausgabe
von Immanuel Kants gesammelten Schriften.
Hrsg. R. Brandt. W. Stark. Berlin: de Gruyter,
2000 - VI, 230 s. (Kant-Studien; Jg. 91, Son-
derh.).

Les années 1796-1802: Kant, Opus posthu-
mum (philosophie, science, éthique et philo-
sophie): actes du 4e Congrés international de la
Société d’études kantiennes de langue francaise
(Lausanne, 21-23 oct. 1999). Dir. I. Schussler.
Paris: Vrin. 2001 - 256 s.

Brezis D.: Kierkegaard etle féminin. Paris:
Cerf, 2001 - 187 s. (La nuit surveillée).

Phédnomenologie und Leibniz. Hrsg. R. Cri-
stin, K. Sakai. Freiburg/Br.: Alber, 2000 - 350 s.
(Orbis phaenomenologicus: I. Perspektiven; Bd. 2).
Rey J.-F.: La mesure de I’homme: I’idée
d’humanité dans la philosophie d’Emmanuel

Lévinas.Paris: Michalon, 2001 - 300 s.

Preyer G., Siebelt F.: Reality and Humean supe-
rvenience: essays on the philosophy of David
Lewis. Lanham, MD: Rowman & Littlefield,
2001 - XIIl, 243 s. (Studies in epistemology and
cognitive theory).

Dastur F.: Chair et langage: essais sur la philo-
sophie de Merleau-Ponty. Versannes (Lo-
ire): Encre maritime, 2001 -224 s.

Campioni G.: Les lectures francaises de Nie -
tzsche. Paris: PUF, 2001 - 288 s. (Perspectives
germaniques).

Nietzsche
gung der Schweizer Sektion der Internationalen

und das Recht: Vortrage der Ta-

Vereinigung fur Rechts- und Sozialphilosophie,
9-12 April 1999 in Basel. Hrsg. K. Seelmann.
Stuttgart: Steiner. 2001 - 270 s. (ARSP-Beiheft;

Nt 77).
Schacht R.:

Nietzsche’s postmoralism:
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essays on Nietzsche’s prelude to philosophy’s
future. Cambridge Univ. Press, 2001 -X IV, 264 s.

Schmidt H. 1: Wider weitere Entnietschung
Nietzsches: eine Streitschrift. Aschaffen-
burg: Alibri-Verl.,, 2000 - 207 s. (Aufklarungen
zu Nietzsche; Bd. 1).

Platon, les formes intelligibles: sur la fonne
intelligible et la participation dans les dialogues
platoniciens. Dir. J.-F. Pradeau. Paris: PUF, 2001
- 200 s. (Débats philosophiques).

Meyer T. L.: Franz Rosenzweigs Stem der
Erlésung: ein Beitrag zur Logik der Philosophie:
Transzendentalismus -
Sprachphilosophie -
2001-248 s.

Kategorienlehre
Metaphysik. Bern: Lang,

The Cambridge companionto Rousseau.Ed.
P. Riley. Cambridge Univ. Press, 2001 - XII, 453
s.

Israel N.: Spinoza, le temps de la vigilance.
Paris: Payot, 2001 - 347 s. (Critique de la poli-
tique).

Price G.: Eric Voege 1lin : international biblio-
graphy: 1921-2000. Minchen: Fink, 2000 - 305
s.

Chenavier R.: Simone Weil: une philosophie
du travail. Paris: Cerf, 2001 -450 s.

Klagge J. C.: Wittgenstein: biography and
philosophy. Cambridge Univ. Press. 2001 - XV,
272 s.

Wittgenstein: métaphysique etjeux de lan-
gage. Dir. S. Laugier. Paris: PUF, 2001 - 185 s.
(Débats philosophiques).

Ontologia i metafizyka
(Ontology. Metaphysics)
Bensussan G.: Le temps messianique: temps hi-
storiques et temps vécu. Paris: Vrin, 2001 - 192 s.

(Problémes et controverses).

Blank A.: Die logische Aufbau von Leibniz’

Metaphysik. Berlin: de Gruyter, 2001 - 170 s.
(Quellen und Studien zur Philosophie; Bd. 51).

Cattin E.: Transformations de la métaphysique:
commentaires sur la philosophie transcendantale
de Schelling. Paris: Vrin, 2001 - 189 s. (Bi-
bliotheque d’histoire de la philosophie).

Davie G. E.: The Scotch metaphysics: a century
of Enlightenment in Scotland. London: Routled-
ge, 2001 - X, 241 s. (Routledge studies in nine-
teenth-century philosophy; 1).

Dittmer J. M.:. Schleiermachers Wissenscha-
ftslehre als Entwurf einer prozessualen Metaphy-
sik in semiotischer Perspektive: Triadizitat im
Werden. Berlin: de Gruyter, 2001 - XIII, 683 s.
(Theologische Bibliothek Tépelmann; Bd. 113).

Hackenesch ch.: Selbst und Welt: zur Metaphy-
sik des Selbst bei Heidegger und Cassirer. Ham-
burg: Meiner, 2001 -211 s. (Cassirer-Forschun-
gen; Bd. 6).

The metaphysics and natural philosophy of John
Buridan. Ed. J. M. M. H. Thijssen, J. Zupko. Le-
iden: Brill, 2000 - VI, 198 s. (Medieval and early
modem science; vol. 2).

Novikov 1 D.: The river of time. Cambridge
Univ. Press, 2001 - XXIV, 275 s.

Scheuermann-Peilicke w.: Licht und Liebe:
Lichtmetapher und Metaphysik bei Marsilio Fici-
no. Hildesheim: OIms, 2000-281 s.

Seifert J.: Gott als Gottesheweis: eine phanomen-
ologische Neubegriindung des ontologischen Ar-
guments. 2. verb. u. wesentlich erw. Aufl. Heidel-
berg: Winter, 2001 - XIX, 779 s. (Philosophie
und realistische Phanomenologie; Bd. 41).

Selman F. J.: From physics to metaphysics. Lon-
don: St. Austin Press, 2001 -1X , 156 s.
Filozofia jezyka
(Philosophy of language)

Crépon M.: Les promesses du langage: Benja-
min, Heidegger, Rosenzweig. Paris: Vrin, 2001 -
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240 s. (Problémes et controverses).

Modrak D. K. W.: Aristotle’s theory of language
and meaning. Cambridge Univ. Press, 2001 - IX,
302 s.

Nozsicska A.: Sprachglaube: Seinsgedanke und
der blinde Fleck der Sprache. Wirzburg: Kénig-
shausen u. Neumann, 2000 - 568 s.

Soubbotnik M.: La philosophie des actes de lan-
gage: la doublure mentale et I'ordinaire des lan-
gues. Paris: PUF, 2001 - 246 s. (Sciences, mod-
ernités, philosophies).

Teoria poznan ia
(Epistemology)

Bourgeois-Gironde S.: Reconstruction analy-
tigue du cogito. Paris: Vrin, 2001 - 288 s. (Ana-
lyses et philosophie).

Chauvier s.: Dire je: essai sur la subjectivité. Pa-
ris: Vrin, 2001- 256 s. (Analyses et philosophie).

Kornblith H.: Epistemology: intemalism and
extemalism. Oxford: Blackwell, 2001 - VIII. 271
s. ((Blackwell readings in philosophy; 2).

Wissen - Koénnen - Reflexion: ausgewahlte
Verhaltnisbestimmungen. Hrsg. G. H. Neuweg.
Innsbruck: Studien-Verl., 2000 - VI, 285 s.

Historia i filozofia nauki
(History and philosophy ofscience)

Bachta A.: L’épistémologie scientifique des Lu-
miéres. Paris: L’Harmattan. 2001 - 202 s. (Epist-
émologie et philosophie des sciences).

,Die Erfahrungen, die wir machen, sprechen ge-
gen die Erfahrungen, die wir haben”: Gber For-
men der Erfahrung in den Wissenschaften. Hrsg.
M. Hampe, M.
Humblot, 2000 - 272 s. (Erfahrung und Denken;
Bd. 86).

Ilhmig K.-N.: Grundziige einer Philosophie der
W issenschaften bei Emst Cassirer. Darmstadt:
WBG [Abt. Verl.], 2001 -V I, 265 s.

S. Lotter. Berlin: Duncker u.

Ladricre .1: Les enjeux de la rationalité: le défi de
la science et de la technologie aux cultures: suivi
de Existence, éthique et rationalité. Genéve: Li-
ber, 2001 -219 s.

Logika i metodologia.
Semiotyka
(Logic. Methodology. Semiotics)

Benoist .1: Intentionalité et langage dans les re-
cherches logiques de Flusserl. Paris: PUF, 2001 -
215 s. (Epiméthée).

Formen der Argumentation. Hrsg, von G. L. Lu-
eken. Leipzig: Leipziger Univ.-Verl.,, 2000 - 237
s. (Leipziger Schriften zur Philosophie; 11).

Gardies J.-L.: Qu’est-ce que et pourquoi
I’analyse?: essai de définition. Paris: Vrin, 2001 -
192 s. (Problémes et controverses).

Gazzali, Abu-Hamid: Légica et philosophia Al-
gazelis Arabis. Nachdr. der Ausg. 1536. Hilde-
sheim: Olms, 2001 - [127] s. (Documenta semid-
tica Ser. 6. Series philosophica).

Perry J.: Reference and reflexivity. Stanford, Ca-
lif.: Center for Study of Language and Informa-
tion Publications, 2001 - XIIl, 208 s. (Studies in
constraint-based lexicalism).

Tomberg M.: Studien zur Bedeuung des Sym-
bolbegrifls: Platon, Aristoteles, Kant, Schelling,
Cassirer, Mead, Ricoeur. Wirzburg: Kénigsha-
usen u. Neumann. 2001 - 153 s. (Epistemata.
Reihe Philosophie; Bd. 300).

Vernant D.: Introduction a la logique standard.
Paris: Flammarion, 2001 - 440 s. (Champs-Un-
iversité).

Psychologia
(Psychology)

Enzyklopddie der Psychologie. Thematenbereich
C: Theorie und Forschung. Ser. 3. Sprache. Bd. 3.
Sprachentwicklung. Hrsg. H. Grimm. Géttingen:
Hogrefe, 2000 - XXVIII, 738 s.

Evans D.. Emotion: the science of sentiment.



Oxford Univ. Press, 2001 - XVI, 204 s.

Good P.: Language for those who have nothing:
Mikhail Bakhtin and the landscape of psychiatry.
Dordrecht: Kluver, 2001 - XVI, 242 s. (Cogni-
tion and language).

Jesensky M. von: C. G. Jungs Persénlichkeitsp-
sychologie und ihre Auswirkungen in der Praxis,
inshesondere auf den Zusammenhang von Reli-
gion und Neurosen. St. Ottilien: EOS, 2001 - 302
s.

Kukla A.: Methods of theoretical psychology.
Cambridge, Mass.: MIT Press, 2001 - XII, 250 s.

Lebovici S.: A propos de I’interprétation mét-
aphorisante. Paris: O. Jacob, 2001 -200 s.

Réfabert Ph.: De Freud a Kafka: I’origine en pro-
ces. Paris: Calmann-Lévy, 2001 -200 s.

Reuter W.: Militarpsychologie in der DDR. Her-
bolzheim: Centaurus-Verl.-Ges., 2000 - 218 s.
(Historische Psychologie; 1).

Rowlands M.: The nature of consciousness.
Cambridge Univ. Press, 2001 - IX, 245 s.

Snelling D.: Philosophy, psychoanalysis and the
origins of meaning: pre-reflective intentionality in
the psychoanalytic view of the mind. Aldershot:
Ashgate, 2001 - VI, 217 s. (Ashgate new critical
thinking in philosophy; 1150).

Antropologia filozoficzna
(Philosophical anthropology)

Anthropologie, Ethik und Gesellschaft: fur Hel-
mut Fahrenbaach. Hrsg. R. Brunner, P. Kelbel.
Frankfurt/M.: Campus-Verl., 2000-239 s.

Becker W.: Das Dilemma der menschlichen Exi-
stenz: die Evolution der Individualitdt und das
Wissen um den Tod. Stuttgart: Kohlhammer,
2000- 320s.

Bischoff J.-L.: Dialectique de la misére et de la
grandeur chez Biaise Pascal. Paris: L’Harmattan,
2001- 269s.

Chirpaz F.: L’homme précaire. Paris: PUF, 2001
-256 s. (L’Interrogation philosophique).

Corcoran K.: Soul, body, and survival: essays on
the metaphysics of human persons. Ithaca, N.Y.:
Cornell Univ. Press, 2001 - 252 s.

Juillerat B.. Du psychique au social: essai
d’anthropologie psychanalitique. Lausanne: Pay-
ot-Lausanne, 2001 -300 s.

Life: interpretation and the sense of illness within
the human condition. Ed. A. T. Tymieniecka, E.
Agazzi. Dordrecht: Kluwer. 2001 - XXI, 281 s.
(Analecta Husserliana; vol. 72) [Materiaty konfe-
rencji w Mediolanie, maj 1998],

Person:
Philosophie - praktische Philosophie. Hrsg. D.
Sturma. Paderborn: Mentis, 2001 - 463 s. (Ethi-
ca; Bd. 3).

Philosophiegeschichte - theoretische

Poulain J.: De I’homme: éléments d’anthropo-
logie philosophique du langage. Paris: Cerf, 2001
-320 s

Aksjologia
(Axiology)

Gobry 1: De la valeur. Paris: L’Harmattan, 2001
- 628 s. (Ouverture philosophique).

Helm B. W.: Emotional reason: deliberation, mo-
tivation, and the nature of value. Cambridge Univ.
Press, 2001 - X, 261 s. (Cambridge studies in
philosophy).

W infield R. D.: Autonomy and normativity: inve-
stigations of truth, right, and beauty. Aldershot:
Ashgate, 2001-X I, 250 s.

Etyka i teoria postepowania
(Ethics)

Anthropologie, Ethik und Gesellschaft: fur Hel-
mut Fahrenbaach. Hrsg. R. Brunner, P. Kelbel.
Frankfurt/M.: Campus-Verl., 2000 - 239 s.

Bellinger Ch. K: The genealogy of violence: re-
flections on creation, freedom, and evil. Oxford
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Univ. Press, 2001 -X I, 157 s.

Brunet P. J.. L’éthique dans la société de
I’information. Paris: L’Harmattan, 2001 -211 s.
(Logiques sociales).

Collin D.: Morale etjustice sociale. Paris: Seuil,
2001 - 400 s. (La couleur des idées).

Delpla L: Quine Davidson, le principe de charité.
Paris: PUF, 2001-136 s.

Exploring practical philosophy: from action to
values. Ed. D. Egonsson. Aldershot: Ashgate,
2001 - VII, 197 s. [‘Festschrift’ for Ingmar Pers-
son].

Geuss R.: Public goods, private goods. Princeton,
N.J.: Princeton Univ. Press, 2001 - VIII, 148 s.
(Princeton monographs in philosophy).

Histoire raisonnée de la philosophie morale et
politique: le bohneur et I'utile. Dir. A. Caillé, Ch.
Lazzeri, M. Sennelart. Paris: La Découverte, 2001
-708 s.

Kron Th.: Moralische Individualitat: eine Kritik
der postmodemen Ethik von Zygmunt Bauman
und ihrer soziologischen Implikationen fir eine
soziale Ordnung durch Individualisierung. Opla-
den: Leske u. Budrich, 2001 - 308 s.

Leiter B.: Objectivity in law and morals. Cam-
bridge Univ. Press, 2001 - 354 s. (Cambridge
studies in philosophy and law).

Prinzip Mitverantwortung: Grundlage fur Ethik
und Padagogik. Hrsg. K.-O. Appel, H. Burckhart.
W irzburg: Konigshausen u. Neumann, 2001 -
330 s.

Saltel Ph.: Les philosophes et la haine. Paris: El-
lipses Marketing, 2001 - 159 s.

Slote M. A.: Morals from motives. Oxford Univ.
Press, 2001-X V, 216 s.

Estetyka i filozofia sztuki
(Aesthetics. Philosophy ofart)

Art in theory 1648-1815: an anthology of chan-

ging ideas. Ed. Ch. Harrison, P. Wood, J. Gaiger.
Oxford: Blackwell. 2001 - XXII. 1220 s.

Barbe N. B.: Roland Barthes et la théorie esth-
étique. Monseuil-Saint-Martin (Vendée): 2001 -
454 s,

Beyond aesthetics: philosophical essays. Ed. N.
Carroll. Cambridge Univ. Press, 2001 - XIV,
450 s.

GroR S. W.: Felix aestheticus: zum 250. Jahre-
stag des Erscheins von Alexander Gottlieb Bau-
mgartens ,Aesthetica” = Die Asthetik als Lehre
vom Menschen. Wirzburg: Kdénigshausen
u. Neumann, 2001 -282 s.

Townsend D.: Hume’s aesthetic theory: senti-
ment and taste in the history of aesthetics. Lon-
don: Routledge, 2001 - IX, 258 s. (Routledge
studies in eighteenth century philosophy; 2).

Filozofia spoteczenstw
i nauk spotecznych
(Social philosophy. Philosophy ofpolitics)

L’ Allemagne et la crise de la raison: hommage a
Gilbert Merlio. Dir. N. Pelletier, J. Mondot, J.-M.
Valentin. Pessac (Gironde): Presses univ. de Bor-
deaux, 2001 -455 s.

Geertz C.. Available light: anthropological re-
flections on philosophical topics. Princeton, N.J.:
Princeton Univ. Press, 2001 -X V I, 271 s.

Lapierre J.-W .: Qu’est-ce qu’étre citoyen?: pro-
pos de philosophie politique. Paris: PUF, 2001 -
245 s.(La Politique éclairée).

Leca J.: Pourquoi la philosophie politique?: petit
traité de science politique. 1. Paris: Presses de
Sciences Po, 2001 - 296 s. (Collection acadé-
mique).

Schluter s.: Individuum und Gemeinschaft: So-
zialphilosophie im Denkweg und System von
Charles Sanders Peirce. Wiirzburg: Kénigshausen
u. Neumann, 2000 - 207 s. (Epistemata: Reihe
Philosophie; 288).

Sterba J. P.: Social and political philosophy:
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contemporary perspectives. London: Routledge.
2001 -X 1V . 481 s.

Filozofia panstwa i prawa
(Philosophy of law)

Coleman J. L.: The practice of principle: in de-
fense of a pragmatist approach to legal theory.
Oxford Univ. Press, 2001 -, XX 226 s.

Dickson J.: Evaluation and legal theory'. Oxford:
Hart, 2001 - XII. 148 s. (Legal theory today).

Kersting w.: Politik und Recht: Abhandlungen
zur politischen Philosophie der Gegenwart und
zur neuzeitlichen Rechtsphilosophie. Weilerswist:
Velbrick Wiss., 2000-437 s.

Leiter B.: Objectivity in law and morals. Cam-
bridge Univ. Press. 2001 - 354 s. (Cambridge
studies in philosophy and law).

Nietzsche und das Recht: Vortrage der Tagung
der Schweizer Sektion der Internationalen Vere-
inigung fiir Rechts- und Sozialphilosophie, 9-12
April 1999 in Basel. Hrsg. K. Seelmann. Stuttgart:
Steiner, 2001 -270 s. (ARSP-Beiheft; Nr 77).

Petev V.. Das Recht der offenen GesellschalL
Grundlegung einer Philosophie des Rechts. Ber-
lin: Duncker u. Humblot, 2001 — I IIs. (Schriften
zur Rechtstheorie; H. 198).

Rocher J.-C.: Aux sources de I'éthique juridique:
les présocratiques. Paris: Fac, 2001 - 114 s.
Filozofia kultury

(Philosophy of culture)

Hetzel A.
mente einer kritischen Theorie der Kultur. Wir-

Zwischen Poiesis und Praxis: Ele-

zburg: Koénigshausen u. Neumann. 2001 - 296 s.
(Epistemata. Reihe Philosophie; Bd. 294).

Kendall G.: Understanding culture: cultural stu-
dies, order, ordering. London: SAGE, 2001 - 179

S.

Ladriére J.: Les enjeux de la rationalité: le déli de

la science et de la technologie aux cultures: suivi
de Existence, éthique et rationalité. Geneve: Li-
ber.2001 -219s.

Filozofia wychowania
(Philosophy ofeducation)

Peters M.. Marshall .1, Smeyers P.: Nietzsche’s
legacy lor education: past and present values.
Westport, Conn.: Bergin & Garvey, 2001 - XXX,
229 s. (Critical studies in education and culture
series).

Prinzip Milverantwortung: Grundlage fir Ethik
und Padagogik. Hrsg. K.-O. Appel, H. Burckhart.
Wirzburg: Kdénigshausen u. Neumann, 2001 -
330 s.

Filozofia przyrody
i nauk przyrodniczych
(Philosophy ofnature)

Friebe C.: Substanz-, Akzidens-Ontologie phy-
sikalischer Objekte: eine transzendentalphilo-
sophische Deutung der modernen Physik. Fre-
iburg/Br.: Alber,2001-303 s.

Malin sh.: Nature loves to hide: quantum physics
and reality, a western perspective. Oxford Univ.
Press, 2001 -X V, 288 s.

Selman F. L: From physics to metaphysics. Lon-
don: St. Austin Press, 2001 - IX, 156 s.

Filozofia matematyki
(Philosophy of mathematics)

Colyvan M.: The indispensability of mathemati-
cs. Oxford Univ. Press, 2001 -V I11. 172 s.

Gilbert Th., Rouche N.: La notion d’infini:
I’infini mathématique entre mystére et raison: in-
tuitions. paradoxes, rigueur. Paris: Ellipses Mar-
keting. 2001 -348 s.

Iseli R.: Kants Philosophie der Mathematik: Re-
konstruktion - Kritik - Verteidigung. Bern:
Haupt, 2001 - 110 s.
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Jacquette D.: David Hume’s critique of infinity.
Leiden: Brill, 2001 - XV, 384 s. (Brill’s studies
in intellectual history; vol. 102).

poffel L.: Mathematik zwischen Objekten: zwei
moderne platonistische Ansédtze zur Philosophie
der Mathematik im Vergleich. Stuttgart: Ibidern-
Verl.,, 2000 - 47 s.

The reason’s proper study: essays towards a neo-
Fregean philosophy of mathematics. Ed. B. Hale,
C. Wright. Oxford: Clarendon Press, 2001 - XIV,
455 s.

Filozofia techniki.
Filozofia medycyny
(Philosophy oftechnology.

Philosophy of medicine)

Advances and problems in the philosophy of
technology. Red. H. Lenk, M. Maring. Minster:
Lit, 2001 - 1V, 464 s. (Technikphilosophie; Bd.
5).

Life: interpretation and the sense of illness within
the human condition. Ed. A. T. Tymieniecka, E.
Agazzi. Dordrecht: Kluwer, 2001 - XXI, 281 s.
(Analecta Husserliana; vol. 72) [Materiaty konfe-
rencji w Mediolanie, maj 1998],

Filozofia religii

(Philosophy ofreligion)

Arrington R. L, Addis M.: Wittgenstein and
philosophy of religion. London: Routledge, 2001
-XVI, 187 s.

Bryden M.: Deleuze and religion. London: Ro-
utledge, 2001-X 1, 208 s.

Griffiths P. L: Problems of religious diversity.
Malden, Mass.: Blackwell, 2001 - XVI, 176 s.
(Exploring the philosophy ofreligion; 1).

McCutcheon F.: Religion within the limits of
language alone: Wittgenstein on philosophy and
religion. Aldershot: Ashgate, 2001 - X, 211 s.
(Heythrop studies in contemporary philosophy,
religion and theology).

Routledge philosophy guidebook to Hume on re-
ligion. Ed. R. Stem. London: Routledge, 2001 -
256 s.

Shakespeare S.: Kierkegaard, language and the
reality of Good. Aldershot: Ashgate, 2001 - IX,
252 s. (Transcending boundaries in philosophy
and theology).
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Krystyna Wilkoszewska (red.): Estetyki
filozoficzne XX wieku (Universitas, Krakéw,
ss. 332). Ksigzka sktada sie ze studiow oma-
wiajacych wazniejsze kierunki i teorie estetyczne
dwudziestego stulecia. Omoéwiona zostata m.
in. estetyka fenomenologiczna, marksistowska,
egzystencjal jstyczna,
modernistyczna.

hermeneutyczna oraz post-
Uwzgledniono wplywy
mediéw, ekologii i koncepcji feministycznych.
Dorota Probucka, Adam Olech, Maciej
Wozniczka (red.): Pasja czy misja? O uczeniu
filozofii (Wydawnictwo WSP w Czestochowie,
Czestochowa 2001, ss. 145). W
znajdujg sie gtéwnie materiaty z
zorganizowanej 2-3 X 1998 r. w Zakopanem.
Utozonoje w trzy grupy tematyczne: 1. Z proble-
moéw podstawowych

takze

zbiorze tym
konferencji

filozoficznej refleksji dy-
daktycznej (autorzy: J. Mizifiska, A. Pobojewska,
J. Hartman. Z. Dymarski, W. Sztumski, W. Pa-
biarz), 2. Wspotczesna pragmatyka dydaktyczna
(autorzy: H. Diduszko, B. Olkowska, B. Markie-
wicz, T. Szkotut, T. Soéniak, M. Wozniczka), 3.
Historia dydaktyki i edukacji filozoficznej (auto-
rzy: S. Zabieglik, T. Dziurla, A. Dworaczek).
Wiodzimierz Tyburski, Ryszard Wisniew-
ski (red.): Tadeusz Czezowski (1889-1981).
Dziedzictwo idei: Logika - filozofia - etyka
(Uniwersytet Mikotaja Kopernika, Torun 2002, ss.
317). Ksigzka prezentuje wigkszo$¢ materiatow
przedstawionych na konferencji zorganizowanej w
UMK 10-11 VI 1999 r. Jej redaktorzy poprzedzili
ja obszernym ,Wprowadzeniem” charakteryzuja-
cym poglady filozoficzne Tadeusza Czezowskiego

i podajacym zasadnicze dane z jego biografii.

Zamieszczono tu réwniez bibliografie prac Tade-
usza Czezowskiego oraz opracowan dotyczgcych
jego osoby. Ksigzka zawiera dwadziescia dwa
teksty nastepujacych autoréw: E. Wasilewski, G.
Trela, J. Goékowski, R. Kleszcz, A. Pietruszczak,
C. Glombik, A. Olech, W. Wasiukow, A. Jonkisz,
R. Wisniewski, W. Janikowski, K. Stachewicz, M.
Mostowski wspdlnie z M. Olech, M. Kidawa, T.
Czarnik, H. Promieriska, T. Olewicz, W. Tyburski,
Z. M. Nowak, S. Konstariczak, T. Bortkiewicz, R.
Karpiesiuk. W tekstach tych omawiane sg rézne
aspekty dziatalno$ci i twérczoéci Tadeusza Cze-
zowskiego, aczkolwiek przewazajg - jak zauwa-
zyli redaktorzy ksigzki - zainteresowania aksjolo-
gig i etyka.

Henryk Elzenberg: Kiopot z istnieniem.
Aforyzmy w porzadku czasu (Uniwersytet M.
Kopernika, Toruh 2002, ss. 533). Jest to juz trze-
cia edycja tej ksigzki. Zredagowana zostata przez
Witodzimierza Tyburskiego i Ryszarda Wisniew-
skiego. Ma ona ,zainicjowa¢ zbiorowe wydanie
rozpraw i pism Elzenberga, zaréwno tych, ktoére
juz ukazaty sie drukiem, jak itych, ktére znajduja
sige jeszcze w zasobach archiwalnych”. Jak wyja-
$niaja redaktorzy tej edycji, zamiar opublikowania
catej twoérczosci Elzenberga wywotany zostat
Wi irskiej—Elzenberg,
przekazata Uniwersytetowi

inicjatywa Heleny ktora
Mikotaja Kopernika
piecze nad spuscizng filozofa i uprawnienia wy-
dawnicze. W trzeciej edycji ,Ktopotu z istnie-
niem” wprowadzono kilkanascie zmian uwzgled-
niajacych zapiski i korekty wprowadzone przez
Elzenberga na podarowanych przyjaciotom i zna-
jomym egzemplarzach poprzednich wydan.
Henryk Skolimowski, Jan K. Gdrecki: Spo-
tkanie z Ameryka, Bogiem i ekologig (zaktad
Narodowy im. Ossolifiskich, Wroctaw 2002, ss.

160). Dwa eseje Henryka Skolimowskiego po-
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przedzone zostaly wywiadem przeprowadzonym
znim przez J. K. Géreckiego. Ksigzka przybliza
podstawy ekofilozofii gtoszonej przez Skolimow-
skiego.

Wojciech Stomski: Filozofia - sztuka my-
$lenia (Wydawnictwo MIX, Warszawa 2001, ss.
174). Ksigzka sktada sie ze wstepu i dziewigciu
doé¢ luzno powigzanych artykutdéw o rdéznej
dtugoséci. Oto ich tytuty: Od mitu do logosu,
0 wolnoéci i religii, Na obraz cztowieka, O post-
modernizmie, O filozofii narodowej i europejskiej,
Ku filozofii praktycznej, O nauczaniu filozofii, O
mys$leniu filozoficznym, Filozofia jako sztuka
mys$lenia. Na koncu ksigzki zamieszczono zesta-
wienie bibliograficzne.

Leslie Stevenson, David L. Haberman:
Dziesie¢ koncepcji natury ludzkiej (zaktad Na-
rodowy im. Ossolifskich, Wroctaw 2002, ss. 280).
Autorzy przedstawiaja nastgpujgce ujecia istoty
cztowieczenstwa: tradycje religijne
wystepujace w konfucjanizmie, hinduizmie i Pis-
mie Swietym, poglady Platona, Kanta, Marksa,
Freuda i Sartre’a oraz dwie koncepcje psycholo-
giczne: behawiorystyczna Skinnera i ewolucjoni-

Przektadu dokonata Urszula

starozytne

styczna Lorenza.
W ieczorek.
Carolyn Price: Functions in Mind. A The-
ory of Intentional Content (Clarendon Press,
Oxford 2001, ss. 274, cena GBP 35 w oprawie).
Autorka rozwaza znaczenie powiedzenia, ze stan
umystowy dotyczy rzeczy w S$wiecie. Stara sig
powiagza¢ biologie z filozofig, majac na celu po-
traktowanie umystu jako czesci Swiata przyrody.
William G. Lycan: Real Conditionals (Cla-
rendon Press, Oxford 2001, ss. 200, cena GBP 25
w oprawie). Autor, z Uniwersytetu North Caroli-
na, zabiera gtos w dtugotrwatej debacie filozofow
1 logikéw na temat najlepszego sposobu analizy
irozumienia zdan warunkowych. Przedstawia
swo6j punkt widzenia, formutujac wypowiedzi
w charakterystycznym zywym stylu.
VladimirTasic: Mathematics and the Roots
of Postmodern Thought (Oxford Univ. Press,
New York 2001, ss. 192, cena GBP 23,95 w opra-
wie). Jest to przyczynek do zrozumienia ,wojen
naukowych” toczacych si¢ pomiedzy humani-
styczng postmodema a naukg. Autor postawit
sobie za zadanie ujawni¢ obustronne nieporozu-
mienia, ktére wywotaty kontrowersje. Tasic wy-
ktada na Uniwersytecie w New Brunswick (Kana-

da).

Andy Clark: Mindware. An Introduction
to the Philosophy of Cognitive Science (Oxford
Univ. Press, New York 2001, ss. 240, cena GBP
14, 99 broszura). W oémiu rozdziatach tej ksigzki
autor (Univ. of Sussex) zaprasza czytelnika do
udziatu w najnowszej dyskusji o problemach nauk
kognitywnych. Rozpoczyna od zagadnien sztucz-
nej inteligencji, potem omawia koncepcje konek-
sjonistéw (sztucznej sieci nerwowej), rézne kwe-
stie powstate w nauce o nerwach, o sztucznym
zyciu irobotach. Ksigzka ma charakter podreczni-
ka.

Leslie Hill: Bataille. Klossowski. Blanchot.
Writing at the Limit (Oxford Univ. Press,
Oxford 2001, ss. 288, cena GBP 50 w oprawie).
Ksigzka prezentuje pewng odpowiedZ na pytanie:
Co sie dzieje, gdy filozofia spotyka sie z literaturg?
Autor, z Uniwersytetu w Warwick, podejmuje
studium nad eseistyka i fikcjag Georges'a Bataille'a,
Pierre’a Klossowskiego i Maurice’a Blanchota,
badajac stosunek zachodzacy pomiedzy literackim
a filozoficznym wymiarem ich twérczosci.

Stephen Hetherington: Good Knowledge.
Bad Knowledge. On Two Dogmas of Episte-
mology (Clarendon Press, Oxford 2001, ss. 220,
cena GBP 30 w oprawie). Autor podejmuje od
dawna dyskutowany temat natury a nawet mozli-
wosci ludzkiego poznania. Wskazuje dwa - jego
zdaniem - bledne zatozenia dotyczace poznania,
ktore uksztattowaty tradycyjne poglady filozoficz-
ne. Hetherington wyktada w University of South
W ales w Australii.

Theodore Sider: Four-Dimensionalism. An
Ontology of Persistence and Time (Clarendon
Press, Oxford 2001, ss. 236, cena GBP 30
w oprawie). Sider broni tezy', ze Swiat materialny
ztozony jest zardwno z czasowych, jak i prze-
strzennych cze$ci. Na tej drodze rozwaza wiele
zagadnien nalezacych do problematyki metafizyki
czasu oraz identycznos$ci w ciggu uptywu czasu.
Autor jest wyktadowca w Syracuse University
w Nowym Jorku.

Dov M. Gabbay, Philippe Smets (eds.):
Handbook of Defeasible Reasoning and Uncer-
tainty Management Systems (Kluwer Acad.
Publishers, Dordrecht). O ukazaniu sie tomoéw 1-
3 informowali$my (zob. RF t. LVI nr 2, s. 273b).
Wydano juz takze: Vol. 4. Abductive Reasoning
and Learning (2000, ss. 448, cena GBP 139
w oprawie). Tom zawiera prace na temat r6znych
aspektéw abdukcji w ujeciu zaréwno logicznym,
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jak i numerycznym, przeciwstawiajac abdukcje
indukcji. Vol. 5. Algorithms for Uncertainty and
Defeasible Reasonings (2001, ss. 524, cena GBP
133 w oprawie). W tym tomie omawiane sg
pojecia obliczalnosci w logikach waluacyj-
nych, algorytmy wyszukiwania konsekwencji,
logika mozliwo$ciowa, systemy argumentacji
prawdopodobieAstwowej, algorytmy nieprecy-
zyjnych prawdopodobienstw, algorytmy do teorii
Dampster-Shafer. algorytmy decyzji opartej na
sieciach.

Ron Vannelli: Evolutionary Tlieory and
Human Nature (Kluwer Acad. Publishers. Dor-
drecht 2001, ss. 272, cena GBP 69 w oprawie).
Autor teoretyzuje na temat przej$cia od genéw do
zachowania sig¢ cztowieka, stosujagc ogélne zasady
ewolucji i doboru seksualnego. Stara sie pokaza¢,
jak geny doprowadzajg do ludzkich motywacji,
jako bio-elektrycznych procesé6w mézgowych, do
ludzkich typowych

wzoréw postepowania. W ten sposéb autor tgczy

naturalnych sktonnosci i
nauki spoteczne z biologig, co moze by¢ interesu-
jace dla antropologa, socjologa, psychologa i fi-
lozofa.

Peter Geach: Truth and Hope (University of
Notre Dame Press, Notre Dante 2001, ss. 120.
cena GBP 21,50 w oprawie). W tym
esejow, pierwotnie opracowanych w fonnie wy-

zbiorze

ktadéw wygtoszonych w 1998 r., autor rozwaza

trudne problemy filozoficzne z zakresu logiki,
filozofii analitycznej, epistemologii i etyki, oma-
wiajac w szczegdlno$ci zagadnienie ludzkiej

natury, dobroci, prawdy i mitosci.

Bo Mou (ed.): Two Roads to Wisdom?
Chinese and Analytic Philosophical Tradition
(Open Court Publ. Co., London 2001, ss. 360,
cena GBP 29,50 w oprawie).
pietnastu

W zbiorze tym

autoréw poréwnuje dwie odmienne
tradycje, przeciwstawia ich metodologie i odkry-
wa obszary, w ktérych kazda z tych tradycji moze
uzupetniaé druga.

Ehe Zahar: Poincare’s Philosopliy. From
Conventionalism to Phenomenology (Open Court
Publ. Co., London 2001, ss. 256, cena GBP 22.50
broszura), Henri Poincare (1854-1912) nalezat do
najwybitniejszych matematykéw swego czasu, ale
wyréznil sie tez w dziedzinie filozofii. Ksigzka
rekonstruuje jego mys$l filozoficzng traktujac ja
jako zwarty system. Zahar bada krytycznie poten-
cjalne niedociggnigcia tego systemu iuzgadnia

pozorne sprzecznosci.

Nicholas Reseller: Paradoxes. Their Roots,
Range and Resolution (Open Court Publ. Co.,
London 2001, ss. 320, cena GBP 20,95 broszura).
Rescher omawia ponad 130 paradokséw, daje
przeglad
zintegrowang teorie paradoksow,

ich typéw, a takze przedstawia swa
pojmowanych
jako zbiory zdan osobno mozliwych do akceptacji,
lecz razem sprzecznych.

Nicholas Rescher: Fairness. Theory and
Practice of Distributive Justice (Transaction
Publishers. London 2002, ss. 133, cena GBP
29,50 w oprawie). Autor stara sie pokaza¢, ze idea
rozdzielczego prawa tworzy rdzen pojecia bez-
stronno$ci w rozdzielczej sprawiedliwo$ci. Re-
scher uwaza, ze bezstronno$¢ jest zasadniczo
koncepcjag etyczng ktérej szczegdlny modus
operandi ostro kontrastuje z celami paternalizmu
i korzyséci ekonomicznych.

Nicholas Rescher: Luck. The Brilliant
Randomness of Everyday Life (University of
Pittsburg Press, Pittsburg 2001, ss. 240, cena GBP
12,95 broszura). W tej ksigzce Rescher przedsta-
wia swoj
idziatanie

realistyczny punkt widzenia na istote
losu. Stara sie poméc czytelnikowi
w uzyskaniu racjonalnego stosunku do zycia
w chaotycznym $wiecie. Podaje liczne przykitady
historyczne ludzkich
Starego iNowego Testamentu.

Robert Chenavier: Simone Weil. Une philo-
sophie de travail (Cerf. Paris 2001, ss. 725. cena
FF 290). Autor jest przewodniczacym Towarzy-

loséw, czerpane m.in. ze

stwa Simone Weil we Francji. Duza objeto$¢ tej
ksigzki ttumacz}' sie tym, ze - zdaniem autora -
pojecie pracy jest w filozoficznych
analizach Simone Weil (1909-1943) oraz w roz-
winietej przez nig wizji idealnego spoleczefdstwa

centralne

a nikt inny dotychczas nie podjat sie wyczerpuja-
cego rozwazenia roli pracy w przysztej cywiliza-

cji-

Martin  Heidegger, Heinrich Rickert:
Briefwechsel 1912 bis 1933 und andere Doku-
mente (Vittorio Klostermann, Frankfurt/Main

2002. ss. 156, cena DM 48 broszura). Jest to po
raz pierwszy opublikowany zbidr 43 listéw pozo-
statych z korespondencji pomiedzy dwoma filo-
zofami. Wymiana listow trwata ponad dwadzie-
$cia lat, totez wypetnia teraz luki w biografii
Heideggera. Rzuca noce $wiatto najego stosunek
do Kosciota katolickiego oraz filozoféw takich jak
Rickert, Krebs, Finke, Husserl, task i Jaspers.
W ksigzce znalazto sie takze siedem dokumentéw
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odnoszacych sie do réznych momentéw Kkariery
naukowej Heideggera oraz teksty jego referatow
badZz wyktadéw, a ponadto lista wyktadéw i semi-
nariow Rickerta z lat 1912-1916. Redaktorem tej
ksigzkijest Alfred Denker.

Max Urchs: Maschine. Kdrper. Geist. Eine
Einfihrung in die Kognitionswissenschaft (vit-
torio Klostermann, Frankfurt/Main 2002, ss.
X1V +334, cena 6 22 broszura). Kognitywistyka
jest nowa naukg taczaca interdyscyplinarne bada-
nia z obszaru psychologii, informatyki, filozofii,
neurologii i jezykoznawstwa. Autor przedstawia
gtéwne elementy tej nauki, jej poszukiwania
zmierzajace do utworzenia sztucznej inteligencji i
mozliwoéci nasladowania systemu
Uwzglednia réwniez ztozong problematyke filo-

nerwowego.
zoficzng i perspektywy ewentualnego wptywu
nowej nauki na spoteczno$¢ ludzka i na pojecie
cztowieczenstwa.

Publikacje zbiorowe

Collected Papers of Stig Kanger with
Essays on His Life and Work Vol. I-H (Kluwer
Acad. Publishers, Dordrecht Vol. 12001, ss. 304,
cena GBP 39 broszura, Vol. 14 2002, ss. 280, cena
GBP 32 broszura). Stig Kanger (1924-1988) byt
autorem szeregu waznych przyczynkéw do logiki i
filozofii sformalizowanej, w szczegdlnosci doty-
czacych teorii dowodu, semantyki mozliwych
Swiatow w logice modalnej i logice deontycznej,
logicznej analizy pojecia prawg a takze teorii
dziatania logiki preferencji oraz teorii pomiaru.
Tom pierwszy jest petnym
filozoficznych. Tom drugi

zbiorem jego prac
zawiera Kkrytyczne
prace na temat dziet Kangerg a ponadto eseje
biograficzne napisane przez kolegéw i przyjaciét.
Oba tomy zredagowali wspélnie Ghita Holmstr-
om-Hintikka Sten Lindstrom i Rysiek Sliwinski,
wydane za$ zostaty w serii ,,Synthese Library”.
Ernst Cassirer: Nachgelassene Manuskrip-
te und Texte. Band 3. Geschichte. Mathos
(Felix Meiner Verlag, Hamburg 2002, ss. 360,
cena€ 96 w oprawie). Tom pierwszy tej edycji pt.
Zur Metaphysik der symbolischen Formen ukazat
sie w 1995 r., tom 2 pt. Ziele und Wege der Wir-
klichkeitserkenntnis - w 1999 r. Obecnie wydany
tom 3 obejmuje teksty powigzane tematycznie i
czasowo. Manuskrypty dotyczace historii podzie-
lone sgna grupy. W pierwszej historia pojmowana
jest jako czeé¢ form symbolicznych, w drugiej

stanowisko Cassirera ulegto zmianie. Jako dodatki
do tego tomu dotagczono manuskrypty o biologii,
etyce, formie,
sensie, jezyku i czasie. Tom opracowali: K. Ch.
Kolinke, H. Kopp-Oberstebrink i R. Kramme.
Ernst Cassirer: Gesammelte Werke. Ham-
burger Ausgabe. Band 12. Philosophie der
symbolischen Formen. Zweiter Teil. Das mythi-
sche Denken (Felix Meiner Verlag, Hamburg
2002, ss. XI1V+330, cena € 62 w oprawie). Ta
druga cze$¢ Philosophie der symbolischen For-
men zawiera filozoficzne analizy form mitu
z punktu systemu duchowych form

kategoriach, sztuce, organologii,

widzenia
wyrazu. Cassirer rozpatruje mit jako posta¢ my-
$lenig forme ogladu, forme zycia. Rozwaza réw-
niez dialektyke Tekst
opracowat i dotgczyt swe uwagi Claus Rosen-

Swiadomosci mitycznej.
kranz.

Bernard Bolzano: Gesamtausgabe (From-
mann-Holzboog, Stuttgart). W
informacji podanej w ,Ruchu Filozoficznym” t.
LVI11/3-4 (2000) s. 666 komunikujemy, ze w serii
.Nachlass” ukazaty sie: Band 10. 1. GroRenlehre,
wydany przez Bob van Rootselaara (2000, ss.
197), Band Il. 1. Vermischte mathematische
Schriften 1832-1848 w opracowaniu Jana Berga
(2001, ss. 190) oraz Band 9. 2: Miscellanea
Mathematica 16, wydany prz Bob van Rootse-
laara i Anne van der Lugt (2001, ss. 200). Cena
pojedynczego tomu ca 233 €.

Moses Mendelssohn: Gesammelte Schrif-
ten. Jubildumsausgabe (Frommann-Holzboog,
Stuttgart). Uzupetniajac informacje z ,RF”
t. LV II/37+ (2000) s. 666, podajemy, ze ukazat sie
Band 5, Teil 3: Kommentar zu Band 5. 1
w opracowaniu E. J. Engela (2001, ss. 430) oraz
Band 20, Teil 1: Ubersetzung und Addenda zu
Band 14 w opracowaniu

uzupetnieniu

Renvena Michaela
(2001, ss. 600). Cena pojedynczego tomu ca 158.
50 €.

Wydawnictwa ciggle

Bertrand Saint-Sernin: Rozum w XX wie-
ku (Wydawnictwo stowo/obraz terytoria Gdarisk
2001, ss. 384), Ksigzka z serii ,Minerwa. Biblio-
teka Filozofii i Historii Filozofii” zostata przeto-
zona z jezyka francuskiego przez M. L. Kalinow-
skiego i B. Banasiaka. Autor jest emerytowanym
profesorem Sorbony. Ksigzke swa poprzedzit
wstepem, po ktérym nastepuje dziesie¢ rozdzia-
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téw: 1. Rozum w epoce nowozytnej: Kant i Goet-
he, 2. Udynamicznienie i zr6znicowanie kategorii
w XIX wieku, 3. Nowe narzedzia rozumu w na-
uce na poczatku XX wieku, 4. Narzedzia rozumu
w literaturze i naukach spotecznych, 5, Pojecie
struktury i postacie strukturalizmu, 6, Konfigura-
cje rozumu okoto potowy XX wieku. 7. Zto w XX
wieku, 8. Dziatanie w XX wieku, 9. Rozum
u schytku XX wieku, 10. Zakonczenie; Zaktad
rozumu. Kazdy rozdziat précz ostatniego rozpo-
czyna sig od wprowadzenia i koriczy podsumowa-
niem, czasem nazywanym ,bilansem”".

Jiirgen Habermas: Filozoficzny dyskurs no-
woczesnosci (Universitas, Krakéw, ss. 440). Jedna
z najstynniejszych ksigzek Habermasa stanowi
gtos w dyskusji nad filozoficznym dziedzictwem
nowoczesnoéci. Autor opisuje historie tego dys-
kursu od okresu panowania podmiotu poprzez
czas rozdarcia miedzy $wiatem empirycznym a
Swiatem umystu koriczacym sie utopig estetyczna
az po wtasng koncepcje ,rozumu komunikacyjne-
go”. Habermas nawigzuje do pogladéw Adoma
Bataille’s Foucaulta i Derridy. Ksigzka stanowi 9.

tom serii ,Horyzonty nowoczesnoéci”. Przektad
M atgorzaty tukasiewicz.
René Descartes: Medytacje o filozofii

pierwszej (Aureus, Krakow 2002, ss. 135).
Ksigzka w przektadzie Jana Hartmang wydana
zostata w serii ,,Biblioteka Principia”. Jak ttumacz
podkreéla na wstepie, w przeciwienstwie do daw-
nego przektadu Ajdukiewiczéw opartego na
teks$cie tacinskim, obecnie za podstawe tlumacze-
nia przyjeta zostata autoryzowana przez Kartezju-
sza wersja francuska z 1647 roku. Ksigzka zawie-
ra: List do profesor6w Sorbony, Stowo od wy-
dawcy, Przedmowe oraz sze$¢ Medytacji. Jan
Hartman dotaczyt tez przektad wyktadu Edmunda
Husserla pt. ,Die Cartesianischen Meditationen”
(Husserliana VII) oraz swego rodzaju postowie
ttumacza zatytutowane ,,Solilokwia baroku”.
Janusz Czelakowski: Protoalgebraic Logics
(Kluwer Acad. Publishers, Dordrecht 2001, ss.
464, cena GBP 90 w oprawie). Ksigzka ta stanowi
10. pozycje serii ,Trends in Logic”, redagowanej
przez Ryszarda Wojcickiego. Celem autora jest
dostarczenie ustrukturalizowanego studium metod
algebraicznych stosowanych w metalogice. Mo-
nografia prezentuje najnowsze koncepcje ab-
strakcyjnej logiki algebraicznej skupionej wokot
Leibniza pojecia operatora. Nacisk potozono
na taksonomie systeméw dedukcyjnych. Hie-

rarchia tych systeméw obejmuje m.in. logiki

protoalgebraiczne, réwnowazno$ciowe, algebra-
izowalne oraz logiki Fregowskie. Ksigzka zawiera
liczne przyktady oraz ¢wiczenig co czynijag przy-
datng w procesie nauczania.

Arkadiusz Chrudzimski: Intentionalitats-
theorie beim frithen Brentano (Kluwer Acad.
Publishers, Dordrecht 2001, ss. 296, cena GBP
66 w oprawie). Ksigzka w znacznej cze$ci oparta
na niepublikowanych manuskryptach Brentany
nalezy do serii ,Phaenomenologica”. Autor kon-
centruje sie w swych analizach na ontologicznych
i epistemologicznych problemach Brentanowskie-
go przedmiotu immanentnego. Uwazga ze wczesna
filozofia intencjonalnosci winna by¢ u Brentana
traktowana nie jako jedna wykonczona teorig
tylko jako wigzka pokrewnych, nie zawsze sp6j-
nych, koncepcji.

Erie Charles Steinhart: The Logic of Meta-
phor. Analogous Parts of Possible Worlds
(Kluwer Acad. Publishers, Dordrecht 2001, ss.
264, cena GBP 58 w oprawie). Ksigzka wykorzy-
stuje techniki semantyki mozliwych $wiatéw dla
dostarczenia formalnych warunkéw prawdziwosci
wielu gramatycznych klas metafor. Wskazuje
precyzyjne, logiczne i praktyczne reguty seman-
tyczne generowania i interpretacji metafor. Trak-
tuje te reguty jako wprowadzone do programu
komputerowego, a stownik jako pojeciowg siatke
z semantyka dostarczong intensjonalny
rachunek predykatéw. Podaje tez reguty wyszu-

przez

kiwania analogii w takich siatkach. Znaczenia
metafor powigzane sa z logikami modalnymi
identycznoéci i nieodréznialnoéci. Autor (W.

Paterson, University of New Jersey) pokazuje jak
rozszerza¢ systemy wynikania dedukcyjnego, aby
mogty stuzy¢ do operowania metaforami. Ksigzka
stanowi 299. pozycje serii ,,Synthese Library”.
Christoph Hoerl, Teresa McCormack
(eds.): Time and Memory. Issues in Philosophy
and Psychology (Clarendon Press, Oxford 2001,
ss. 434. cena GBP 17. 99 broszura). Jest to pierw-
sza pozycja nowej serii ,Consciousness and Self-
Consciousness”, ktoérej zadaniem ma by¢ zrozu-
mienie natury Swiadomos$ci poprzez zintegrowanie
eksperymentalnych i teoretycznych badan z dzie-
dziny psychologii, kognitywistyki i neuropsycho-
logii. Redaktorzy tego tomu (pracownicy Univer-
sity of Warwick) zebrali pietnascie specjalnie
napisanych esejéw na temat najnowszych teorii
procesé6w pamigciowych, mechanizméw i zdolno-
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$ci poznawczych warunkujacych sady o czasie.
Jeff McMahan: The Ethics of Killing. Kil-
ling at the Margins of Life (Oxford Univ. Press.
New York 2002, ss. 624, cena GBP 35 w opra-
wie). Obszerne studium z etyki mordu, wydane
w serii ,Oxford Ethics Series”, zwraca uwage na
moralny status jednostki w sytuacji niepewnosci
i kontrowersyjnosci. Przyblizajac filozoficzne po-
jecie tozsamos$ci osobistej i niesprawiedliwosci
mordu, McMahan (Univ. of Illinois)
analizuje szereg praktycznych kwestii, takich jak
zabdjstwo dziecka, zabijanie zwierzat,

uwaznie

aborcja,
eutanazja.

Peter Phillips Simpson: Vices, Virtues, and
Consequences. Essays in Moral and Political
Philosophy (The Catholic University of America
Press, Washington 2001, ss. 304 cena GBP 40.95
w oprawie). Tom 35 serii ,Studies in Philosophy
and the History of Philosophy” stanowi studium
podstawowych kwestii etyki i polityki, takich jak:
Co to jest dobro cztowieka? Jak je osiggnac? Jak
oming¢ przeciwiefistwa? Autorjest przekonany, ze
gtéwny tok w anglo-amerykanskiej debacie na te
tematy przebiegat zbyt wasko i wywotat niewiare
w uniwersalny iobiektywny rozsadek.

Jean-Marie Guyau: L'Art au point de vue
sociologique. Texte revu par Annamaria Conti-
ni et Stéphanie Douailler (Arthéme Fayard, Paris
2001, s 506, cena FF 280). Guyau bywa we Fran-
cji poréwnywany z Nietzschem, chociaz w tej
ksigzce nie ma nawet wzmianki o Nietzschem.
Ksigzka zostata wydana w 1889 r, czyli w rok po
$mierci autora, przez Alfreda Fouillée. Dominuje
w niej optymizm i zyczliwa sympatia wobec
wszystkiego, co zyje, a takze zaufanie do postepu,
ewolucji i nauki. Autor polemizuje z pogladami
pozytywistycznymi Taine’a i Spencera. Uwazatl,
ze dzieto sztuki nie powinno by¢ kopig ani repro-
dukcja natury tylko syntezg tego, co realne i tego,
co idealne. Geniusz jest syntezg i koincydencja
kontrastow, przeciwstawnych witasnosci. Ksigzke
wydano obecnie w serii ,,Corpus des Oeuvres de
Philosophie en Langue frangaise".

Annette W. Balkema, Henk Slager (eds.):
Exploding Aestethics (Editions Rodopi, Amster-
dam/Atlanta 2001, ss. 188, cena USD 17 broszu-
ra). ArtySci wspdtczes$ni poszukujg nowej strategii
wyrazu. Stad sztuka wizualna i estetyka zmuszone
sg do przeformutowania tradycyjnych pojec¢ i sta-
nowisk. BodZzcem do reinterpretacji kultury wizu-
alnej ma by¢ dziatalno$¢ serii wydawniczej ,Lier

and Boog”, ktdérej redaktorzy zorganizowali trzy
sympozja przy wspotpracy De Appel Center for
Contemporary Art w Amsterdamie. Ksigzka
zawiera materialy z tych sympozjow oraz wypo-
wiedzi ponad dwudziestu 0séb.

Herbertus Busche: Die Seele als System.
Aristoteles” Wissenschaft von der Psyche (Felix
Meiner Verlag, Hamburg 2001 ss. VII1+186, cena
€ 39 w oprawie). Ksigzka z serii ,,Paradeigmata”
ujecie Arystotelesowej nauki

prezentuje nowe

o duszy. Starozytnego filozofa interpretowano
dotad trojako: badZz jako materialiste, badZz jako
pierwszego funkcjonaliste, lub tez jako dualiste
w sensie kartezjanskim. H. Busche wywodzi, ze
zadna ztych interpretacji nie jest trafna, gdyz
Stagiryta pojmowat dusze jako twoércza funkcjo-
nalng forme zycia.

Hans-Helmuth Gender: Selbstverstédndnis
und Lebenswelt. Grundziige einer ph&nome-
nologischen Hermeneutik im Ausgang von
Husserl und Heidegger (Vittorio Klostermann,
Franfurt/Main 2001, ss. XVI1+402, cena DM 98
Rozprawa z serii ,Philosophische

ludzkiego

W oprawie).
Abhandlungen”
mienia w obszarze faktycznosci i historycznodci.
W centrum zainteresowania autora znajduje sie
wczesne stanowisko Heideggera przedstawione
w wyktadach z lat 1919-1924. Zamiarem Gendera
jest krytyczna analiza tego stanowiska majaca na
celu wykorzystanie jej jako podstawy wspdéicze-
snej filozofii hermeneutycznej. Dato to okazje do
rozwazan o pogladach Nietzschego, Gadamerg
Ricoeurg Foucaulta, Taylora i Rorty’ego.

Birgit Recki: Aesthetik der Sitten. Die Affi-
nitat von adsthetischem Gefuhl und praktischer
Vernunft bei Kant (Vittorio Klostermann,
Frankfurt/Main 2001, ss. V111+366, cena DM 78
w oprawie). Kolejna pozycja serii ,Philosophische
Abhandlungen”. Autorka stara sie okazaé, ze
w pogladzie Kantg iz pigkno jest symbolem tego,
co obyczajowo dobre, nie ma zadnej sprzecznosci.
Przy systematycznej interpretacji ujawnia sie
praktyczna strona wtadzy sgadzenig jej rola este-

dotyczy samozrozu-

tyczna oraz udziat uczu¢ w moralnosci. Staje sie to
jednak zrozumiate dopiero po odwotaniu sie do
trzeciej Kiytyki Kanta.

Giovanni Maio: Ethik der Forschung am
Menschen (Frommann-Holzboog, Stuttgart 2001,
ss. 380, cena € 34,77 broszura). Autor zwraca
uwage na konflikt wartoéci towarzyszacy doko-
nywaniu eksperymentéw badawczych na zywym
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cztowieku, zwtaszcza w sytuacji braku zgody
osoby badanej. Omawiane sg r6zne argumenty
etyczne, a m.in. rozwazany jest problem, czy
badanie jest etycznie uprawnione, gdy nie ma
terapeutycznego pozytku. Ksigzke wydano w serii
»Medizin und Philosophie”.

Vittorio Hosle (Hrsg.): Metaphysik (From-
mann-Holzboog, Stuttgart 2002, ss. 224, cena €
46 broszura). Zebrane tu artykuty biorg pod roz-
wage rozmaite koncepcje metafizyczne. Poszukuja
przy tym pojecia metafizyki
idyskutujg z krytyki
skierowanej przeciw metafizyce. W zbiorze tym -
wydanym w serii ,Collegium Philosophicum” -
zamieszczono prace nastepujacych autoréw: Th.
Buchheim, R. Schénberg, M. Lutz-Bachmann, K.
-O. Apel, W. Schweidler, V. Hosle. M. Olivetti,
P. Koslowski.

Erich Fuchs, Marco lvaldo, Giovanni Mo-
retto (Hrsgs.): Der transzendentalphilosophi-
sche Zugang zur Wirklichkeit (Frommann-
Holzboog, Stuttgart 2001, ss. 670, cena € 96,12
w oprawie). Publikacja zbiorem prac,

z ktérych wiekszo$¢ przedstawiona byta na kolo-

odpowiedniego

nowoczesnymi glosami

ta jest

kwium zorganizowanym na Uniwersytecie Genu-
efskim w listopadzie 1999 r. z okazji osiemdzie-
sigciolecia urodzin Reinharda Lautha. Autorzy
tych prac rozstrzasaja najwazniejsze zagadnienia
filozofii transcendentalnej, gtéwnie w duchu
Fichtego. Zebrane prace posegregowane zostaly
tematycznie na sze$¢ dziatow: 1. Idee i systematy-
ka filozofii transcendentalnej, 2. Struktury teorii
nauki, 3. Praktyczne, teoretyczne i estetycz.no-
teologiczne momenty filozofii transcendentalnej,
4. Nauki religijne Fichtego. 5. Badania historyczno-
filozoficzne, 6. Aktualne zagadnienia i zadania
filozofii transcendentalnej. Ksigzke wydano w
serii ,Spekulation und Erfahrung”.

Hartmut Westermann: Die Intention des
Dichters und die Zwecke der Interpreten. Zu
Theorie und Praxis der Dichterauslegung in
den Platonischen Dialogen (wWalter de Gruyter,
Berlin 2001, ss. VII1+332, cena € 84 w oprawie).
Autor jest asystentem Katedry Filozofii Wydziatu
Teologicznego Uniwersytetu w Lucernie, ksigzka
za$ nalezy do serii ,Quellen und Studien zur
Philosophie”. Westermann bada w niej stosunek
teorii interpretacji przedstawianej przez uczestni-
kéw dialogu do praktyki twdércy stosowanej
w fikcyjnych rozmowach przez Platona. Analiza
historycznie ugruntowanej

autora zmierza do

hermeneutyki dialogu i wskazuje kierunek no-
wej intuicji w odbiorze dialogéw starozytnego
filozofa.

Jan A. Aersten, Martin Pickave (Hrsgs.):
Ende und Vollendung. Eschatologische Per-
spektiven im Mittelalter (walter de Gruyter,
Berlin 2001 ss. X11+752, cena € 218 w oprawie).
W $redniowieczu eschatologia odzwierciedlata
sposéb, w jaki ludzie rozumieli cztowieczeAstwo
i$wiat. Prace zebrane w tym zbiorze poswigcone
sg ztozonos$ci Sredniowiecznej orientacji eschato-
logicznej. Centralnymi kwestiami sa zagadnienia
wptywu i ksztattu eschatologicznych tematéw
w filozofii oraz znaczenia $wiadomosci nieunik-
nionego kornca zycia w myéli politycznej $rednio-
wiecza. Ksigzka stanowi 29. tom serii ,Miscella-
nea Mcdiaevalia”, a wigkszo$¢ opublikowanych
w niej prac byta prezentowana na konferencji
w Kolonii, ktéra odbyta sie we wrze$niu 2000 r.
Jan A. Aersten jest profesorem filozofii Uniwer-
sytetu w Kolonii i dyrektorem Thomas-Institut.
Martin Pickave jest asystentem w tym instytucie.

Tilman Beyrich: Ist Glauben wiederhol-
bar? Derrida liest Kierkegaard (wWalter de
Gruyter, Berlin 2001, ss. VII1+398, cena € 98
w oprawie). Autor jest asystentem Uniwersytetu
w Greifwaldzie. W tej ksigzce, nalezacej do serii
»Kierkegaard Studies”, nawigzuje do pracy J.
Derridy pt. Donner la mort (1992) i interpretuje
wystepujacy w niej sposéb odczytania dziel Kier-
kegaarda. Bada przy tym linie #aczace dwoéch
mysSlicieli: ich styl pisarski, ,powtérzenie” jako
.réznie”, etyke Kierkegaarda i etyke dekonstruk-
cji, ,powtérzenie” chrzescijanskiego filozofa
a ,powtdrzenie” w tradycji zydowskiej.

Bernhard Milz: Der gesuchte Wiederstreit.
Die Antinomie in Kants Kritik der reinen
Vernunft (walter de Gruyter, Berlin 2001, ss.
X+346, cena € 98 w oprawie). Sprzeczno$¢, ktdra
Kant opisywat w Krytyce czystego rozumu pod
tytutem ,Dialektyka” i ,Antynomie praktycznego
rozumu”, bywata dotad bardzo r6znie interpreto-
wana. Ta ksigzka zawiera peing dokumentacje
rozmaitych interpretacji i przedstawia, oparta na
tek$cie, analize antynomii ijej rozwigzanie, ktére
pod wieloma wzgledami przeciwstawia sie wy-
ktadniom i ocenom szeroko obecnie uznawanym.
Milz wykazuje, ze antynomia stata sie mozliwa,
gdy Kant podjat rewizje zasad moralnego obo-
wiagzku i motywu po 1781 roku. Wyjasnia, czym
rozumu od

rézni sie antynomia praktycznego
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antynomii w Krytyce czystego rozumu pod wzgle-
dem struktury i funkcji. Bernhard Milz naucza
filozofii na Uniwersytecie Ruhry w Bochum. Te
jego ksigzke wydano w serii ,Kantstudien-Ergéan-

zungshefte”.
Czasopisma

Filozofia Nauki R. IX Nr 3 (35), 2001 r. Nu-
mer otwiera obszerny artykut nekrologiczny o
i tworczosci

zyciu, osobowosci Elzbiety Pietru-

skiej-M adej, napisany przez Jacka J. Jadackiego,

zakonczony bibliografia prac Zmartej. Dalej
nastepujag materiaty z seminarium ,Metody for-
malne w epistemologii” prowadzonego przez

Jozefa A. Stuchlinskiego (UW), ktéry poprzedzit

je wprowadzeniem. Materialy te to rozprawy
przygotowane przez doktorantow oraz praca J. A.
Stuchlinskiego pt. ,Prawda a logika”. Ponadto w
dziale ,Archiwum" zamieszczony zostat przektad
polski rozprawy S. Les$niewskiego lieber Defini-
tionen in der sogenannten Theorie der Definition.
Tekstten poprzedza komentarz J. A. Stuchlinskie-
go ,Zatozenia strukturalnoopisowej metody
metalogiki systeméw Les$niewskiego”.

Filozofia Nauki R. IX Nr 4 (36), 2001 r. Nu-
mer zawiera pie¢ artykutow:

Aksjomatyczna

M. Grygianiec —
wedtug
Nieroz-

rekonstrukcja reizmu
Czestawa Lejewskiego; S. Krajewski -
strzygalno$é w matematyce a nierozstrzygalnos¢
w filozofii; J. Mrozek - Poznawcze funkcje ma-
tematyki; K. Wojtowicz - Naturalizm matema-
tyczny Penelope Maddy. Préba analizy; E. Zabski
- Proby zastosowan nihilistycznych rachunkéw
zdan w fizyce. W dziale ,,Polemiki” zamieszczono
artykuty czterech autoréw: C. CieS$linskiego, K.
Wojtowicza, A. Bitata (dwa) i W. Krysztofiaka. Sa
tez dwie recenzje.

Logos i Ethos nr 1(10), 2001 r. Numer za-
wiera cze$¢ materiatow z sesji, zorganizowanej
przez Wydziat Filozoficzny PAT wiosng 2001 r,,
poswieconej mys$lom ks. J6zefa Tischnera. Mia-
nowicie znajdujemy tu siedem artykutdw ujetych
w ramy nowego dziatu pod nazwg ,Tischneriana”.
Autorami sg ks. Jarostaw JagieHo, Adam Wor-
kowski, Zbigniew Stawrowski, Aleksander Bob-
ko, ks. Piotr Andryszczak, ks. Wtadystaw Zuziak
i Stanistaw Wszotek. Redakcja zamierza w kaz-
dym z nastepnych numeréw zamieszcza¢ studia
Tischnera. Ponadto

nad spus$cizng ks. numer

obejmuje cztery artykuty opatrzone wspdlnym

tytutem ,,Gtosy", dwie prace z dziatu ,,Z warsztatu
miodych” oraz pig¢ omoéwien ksigzek i sprawoz-
danie z kieleckiej konferencji nt.
szkole” (21-221X 2001 r.).

Logos i Ethos Nr 2 (11), 2001 r. Numer roz-
poczyna sie od trzech artykutéw dotyczacych ks.
Jozefa Tischnera,

~Filozofia w

ktérych Anna

Bogdan

autorami sa:
Karon-Ostrowska,
W dziale
opracowania: 0. Marek Urban - Problem filozofii
historii Jakuba Burckhardta; Jacek A. Prokopski -
Kierkegaard-Hegel. Spekulacja a iluzja chrzesci-
Marek Drwigga -
Jan Galarowicz -

Dobroslaw Kot i

Trocha. rozpraw znajdujemy cztery

janstwa; Od mechanizmu do

ciata; Karol Wojtyta wobec
gtdwnych stanowisk etycznych. W dziale ,Prze-
ktady” zamieszczono prace Paula Ricoeura ,Czas
i opowiadanie” w tlumaczeniu Piotra Murzan-
skiego. Dalej sg dwie prace ,Z warsztatu mto-
dych" oraz sze$§¢ w dziale ,,Dyskusje i publikacje”.

Studia Philosophiae Christianae. Numer 2
(2001) tego pdlrocznika obejmuje cztery rozpra-
wy: E. Morawiec, P. Mazanki -
sophy and some negative characteristics of con-
K. Mikucki -
metafizyki w ujeciu ks. prof. Kazimierza Ktdsaka;
R. Mon - Znaczenie metody kontrolowanej po-
stawy R. Brandta dla wspodtczesnych
etycznych;

Classic philo-

temporary culture; Zarys teorii

rozwazan
B. Szewc - Oryginalno$¢ metanauki
Tadeusza Czezowskiego. Ponadto zamieszczono
tu siedem prac przegladowych, ktérych autorami
sa: J. Sochon, A. Drozdek, R. $piewak, J. Dada-
czynski, A. Swiezynski, J. Tomczyk oraz L. Szyn-
dler. Jest ré6wniez sze$¢ recenzji z ksigzek i trzy
sprawozdania z konferencji.

Archeus. Studia z bioetyki i antropologii
filozoficznej. Ukazat sie tom 2 (2001) tego rocz-
nika wydawanego przez Uniwersytet w Biatym-
stoku (zob. ,RF” t. LVIII nr 2 s. 399). Znajdujemy
w nim artykuty nastepujacych autoréw: ks. Jozef
Zabielski, Tomasz Szahaj, Maria Nowacka, Mi-
kotaj Niedek, Jerzy Kopania, Adam A. Dura, Jan
Ratajczak wspdlnie z Mirostawem Zabierowskim
(dwa artykuty), Jan Trabka,
Tematyka prac jest

Teresa Grabinska
zréznicowana: zycie jako
warto$¢, aspekty $Smierci, status i specyfika ekofi-
lozofii, biologia a moralno$¢, etyka prostomys$ino-
$ci, psychologia humanistyczna obiektywnos¢
warto$ci, parapsychologia etyka a ekonomia.
Zeszyty Naukowe KUL T. XLIV Nr 1-2
(173-174), 2001 r. W tym zeszycie znajduja sie

dwa artykuty o wyraznym charakterze filozoficz-
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nym. Sg to: Rafata P. Wierzchoslawskiego ,,Pro-
blematyka ontologii Moniki
W alczak ,Noéniki racjonalno$ci naukowej”.
Dialogue and Universalism Vol. XI No 11—
12, 2001 r. Podtytut tego podwéjnego numeru
~Metaphilosophy as the Wisdom of Science, Art,
and Life” ma charakteryzowac jego zawarto$¢, na

spotecznej” oraz.

ktorg ztozyto sie osiem artykutdw omawiajacych
problematyke uniwersalizmu, globalizacji, walo-
row mysli filozoficznej, cech kultury europejskiej,
porzadku $wiata itp. Zamieszono takze informacje
o XX1 Swiatowym Kongresie Filozofii, ktory ma
sie odby¢ w Istambule 10-17 VIII 2003 r, oraz
o Miedzynarodowej

Konferencji nt. ,Korczak.

Nowa antropologia edukacji” wyznaczonej na
wrzesien 2002 r.

Humanistyka i Przyrodoznawstwo T. 7. w
tym tomie znajduje sie sporo prac dajacych sie
zakwalifikowac jako filozoficzne lub historyczno-
filozoficzne. Autorami sg: L. Ostasz, W. Sklin-
smont, H. Korpikiewicz, K. Kosciuszko, K. La-
stowski, J. Trabka, E. Starzyfnska-Kosciuszko, M.
Niedek, W. Stomski. W tomie zamieszczono tez
wywiad z Hieronimem Skurpskim przeprowadzo-
ny przez B. Kuzemko na temat sztuki. Sg réwniez
recenzje i sprawozdania z konferencji.

Szkice Humanistyczne. Tom 1 Nr 1-2, 2002
r. poSwiecony zostat uroczystemu nadaniu Olsz-
tyfiskiej Szkole Wyzszej imienia J6zefa Rusiec-
kiego, tragicznie zmartego pierwszego rektora tej
Wsréd prac filozoficznych tego tomu
zwraca uwage artykut obecnego rektora, Witolda
Tulibackiego, pt. ,Pytania otwarte w etyce” oraz

uczelni.

L. Ostasza ,,Czym jest transcendowanie? - per-
spektywa psychologiczna i ogdlnoantropologicz-
na”, a nadto artykut M. Jagtowskiego ,,O poczat-
kach wspoétczesnej filozofii hiszpanskiej”. Sg tu
rowniez komunikaty, recenzje i omoéwienia.

Véda, Technika, Spoleé¢nost. Teorie Védy.
Zeszyt 4 tomu X (2001) poswiecony jest proble-
mom wspdtczesnosci: Vladimir Viklicky omawia
kwestie nowoczesnej biotechnologii; Ladislav
Tondl (przewodniczacy rady redakcyjnej czasopi-
sma) wplywy
~Spoteczenstwie elektronicznym™;

rozwaza dodatnie i negatywne

informacji w
Toma$ Dvofdk pisze o elektronicznej ,mistyce”
kanadyjskiego teoretyka medidw, Marshalla
McLuhana; Dora Marinova bada zmienng nature
dziatalnosci patentowej na przyktadzie technik
chronigcych érodowisko USA; Alexander de Haan
przedstawia

innowacje w dziedzinie trwatosci

Srodkéw transportu lotniczego; Jana Safrdnova
iAle$ Fidler zajmujag si¢ spotecznym, S$rodowi-
skowym i ekonomicznym wpltywem dziatan
podejmowanych w Republice Czeskiej w zwigzku
z jej staraniami o przyjecie do Unii Europejskiej.
Filozofski vestnik, pismo publikowane trzy
razy w roku przez Instytut Filozofii Centrum
Badan Naukowych Stowenskiej Akademii Nauk
i Sztuk w Lublanie, wydato zeszyt 2 tomu XXII
(2001) wytacznie w jezyku angielskim. Zeszyt ten
poswiecony jest estetyce i filozofii kultury, za$
autorami

artykutéw sa uczeni z réznych stron

$§wiata: Ale§ Erjavec (Lubiana), Lars-Olof Alil-
berg (Uppsala), Crowther (Lancashire),
Wolfgang Welsch (Jena), Anthony Cascardi
(Berkeley, California), Heinz Paetzold (Hamburg),
Ernest Zenko (Lubiana), Jianping Gao (Uppsala),
Eva Kit Wah Man (Hong Kong), Estelle A. Mare
(Afryka Potudniowa), Nicholas J. Coetzee (Afiyka
Potudniowa), Lev Kreft (Lubiana). Redaktorem
zeszytu jest Ale$ Erjavec, cztonek Rady Redak-

Paul

cyjnej tego czasopisma.

Philosophica,
przez Uniwersytet w Gandawie,
dwukrotnie w ciggu

belgijskie pismo wydawane
ukazujace sie
roku, poswiecito tom 63
(1999) zagadnieniom odkrywczos$ci i twérczosci
w kosmologii, fizyce i matematyce. Trzy sposréd
pieciu artykutéw zamieszczonych w tym tomie —
autorstwa T. Derksena, J. Meheusa i J. P. Van
Bendegema - byty przedstawione na konferencji
warsztatowej 1995 r.
w Centrum Logiki i Filozofii Nauki Uniwersytetu
w Gandawie. Artykut G. Comelisa prezentowany
byt na miedzynarodowej

zorganizowanej w maju

konferencji na temat
odkrywczos$ci i twérczo$ci w maju 1998 r. réw-
niez w Gandawie. Redaktor tomu, Erik Weber,
zapowiada, ze nastepny

ogdélnometodologicznych

tom dotyczy¢ bedzie
zwigzanych
z odkrywczoscig i tworczosciag w nauce. Adres
Redakcji: Blandijnberg 2, B-9000 Gent, Belgium.

Philosophica. Tom 64 (1999) ma podtytut
»Discovery and Creativity. Theoretical Analyses”,
co zgodne jest z zapowiedzig redaktora zamiesz-
czongw poprzednim tomie. Sg tu prace nastepuja-
cych autoréw: Dideric Batens, Ingar Brinck, Juli
T. Eflin, Rudolfo Gaeta wraz z Nelida Gentile,
Joke Meheus, Erik Weber.
i ostatniego z nich byta przedstawiana na konfe-
rencji

studiow

Praca pierwszego

warsztatowej urzadzonej przez Centrum
Logiki i Filozofii Nauki Uniwersytetu w Ganda-

wie w maju 1995 r. Pozostate prace - z wyjatkiem
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artykutu J. Meheus - byty prezentowane na mig-
dzynarodowej konferencji zorganizowanej trzy
lata p6zniej przez to samo Centrum.

Manuscrito - pismo wydawane przez Cen-
trum Logiki, Epistemologii i Historii Nauki
w Campinas (Brazylia) - w pierwszym zeszycie
tomu XXIV (2001) zamieszcza artykuty nastepu-
jacych autoréw: J. Liu, S. A. Manzo, D. E. Ward.
L. Hickey, Z. Loparic. Trzy z tych artykutéw sa
w jezyku angielskim (tematyka: poglady J. Kima
dotyczace przyczynowosci, fizykalizmu i holizmu;
fenomenologiczne réznice w stanach snu i budze-
nia sie; Kanta pojecie przedmiotu transcendental-
nego). Zeszyt publikuje tez trzy recenzje z ksigzek.

The Owl of Minerva. Journal of Hegel So-
ciety of America Vol. 33 No 1 (2001-2002).
Numer zawiera nastepujace prace: D. Moggach -
Free Means Ethical. Bruno Bauer’s Critical Ide-
alism; In Honor of H. S. Harris. Celebrating He-
gel's Ladder, J. Burbidge - Secondness: H. S.
Harris - Thirdness. A response to the ,Secon-
dness” of John Burbidge; C. O’Regan - The
Impossibility of Christian Reading of the Pheno-
menology o fSpirit. H. S. Harris on Hegel’s Liqu-
idation of Christianity; S. Crites - Notes on He-
gels Ladder. Ponadto w tym zeszycie znajduje sie
sprawozdanie z miedzynarodowej konferencji,
jaka odbyta sie w Wenecji w maju 2001 roku,
atakze recenzje z ksigzek oraz bibliografia no-
wych ksigzek i dysertacji i uzupetnienia do listy
cztonkéw Towarzystwa.

Anuario Filosofico Vol. XXX1V/3, 2001 r.,
Ten numer zawiera cztery wigksze rozprawki
(autorzy: J. A. Garcia, R. Spaemann, C. Ortiz de
L., Julia Urabayen) oraz siedem krétszych prac,
wséréd ktérych zwraca uwage artykut ,El arte de
communical en Karol Wojtyta”. Autor, Joao R. de
Costa e Silva (Uniwersytet w Navarra) zestawit
poglady Cycerona, wedtug ktérego porozumiewa-
nie sie jest Zzrodiem szlachetnego dziatania, z
pogladem Jana Pawia Il, ktéry gtosi, ze stowo w
duchowym sensie wznosi cztowieka ku pieknie,
Zdaniem autora obaj pouczajg ze porozumiewa-
nie sie w sposéb godny moralnie itwoérczy kreuje
humanistyczng kulture. Numer zawiera takze
dwanascie recenzji, wiadomoséci o nowych publi-
kacjach oraz indeks catego tomu XXXIV.

The Review of Metaphysics Vol. L1V No 3
(2001) prezentuje artykut nastepujgcych autoréow:
Robert E. Wood, Alessandra Fussi, Alex J. Lon-
don, John Tomarchio, Arthur Melnick. Numer

zawiera bogaty dzial recenzji (33 omoéwienia
ksigzek) oraz streszczenia artykutéw opublikowa-
nych w 2001/2002 r. w ,European Journal of
Philosophy”. ,International Philosophy Quarter-
ly", ,Journal of Philosophy". ,Mind", ,Monist”,
~Philosophical Quarterly”, ,,Philosophy”, ,Ratio”.

The Review of Metaphysics Vol L1V No 4
(2001) zawiera pie¢ artykutéw, ktérych autorami
sg: Marcelo D. Boeri, Nader EI-Bizri. Jon A.
Miller, Edward C. Halper, Mark Lilia. Tematyka
tych artykutéw nalezy do historii filozofii: poglady
stoikéw, Awicenny, Spinozy i Hegla. Sg tu row-
niez recenzje z ksigzek (36 recenzji, a nt.in. jedna
Tadeusza Szubki z KUL). W numerze tym znalez¢
mozna takze krotkie streszczenia artykutéw publi-
kowanych w czasopismach filozoficznych w la-
tach 2001-2002.

lyyun. The Jerusalem Philosophical Quar-
terly Vol. 50 October 2001. Numer zawiera
artykuty w jezyku hebrajskim oraz indeks tomoéw
31-50 (1982-2001) w jezyku angielskim obej-
mujacy wykaz autoré6w wykaz tematéw i wykaz
recenzji z ksigzek (27 stron).

Revue de synthése Tome 122 Nos 2-3-4
(2001). Ten potrojny zeszyt poswiecony zostat
gtdwnie twérczosci Ernesta Coumeta i prezentuje
prace przedstawione na konferencji 26-27 listo-
pada 1999 Konferencja odbywata sig
w czterech sekcjach i odpowiednio do tego za-
mieszczone materiaty podzielono na cztery grupy
tematyczne: I. Logika ijezyki, 2. Historia historii
nauk, 3. Liczby, kombinacje, prawdopodobien-
stwo, 4. Nauki w wieku klasycznym. Wielo$¢
zagadnien wskazuje, jak wszech-

roku.

omawianych
stronne sg zainteresowania Coumeta ktéry wykta-
da! na Uniwersytecie w Nanterre (1968-1970),
Paris 1 (1970-1977), Ecole Polytechnique (1972—
1988), Ecole des hautes études en sciences socia-
les (1977-1999), Zamieszczono hibliografie prac
tego uczonego. Ponadto zeszyt zawiera liczne
recenzje i informacje biezace.

Bibliografie, leksykony, informatory

Andrzej J. Nowak, Leszek Sosnowski
(red.): Stownik poje¢ filozoficznych Romana
Ingardena (Universitas, Krakow; ss. 378). Stow-
nik podaje wybér najwazniejszych poje¢ wyste-
pujacych w twérczosci Ingardena. Zawiera 107
haset opracowanych przez filozoféw polskich i
zagranicznych uwzgledniajgcych analizy krytycz-
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no-historyczne oraz informacje bibliograficzne.
Powszechna Encyklopedia Filozofii wyda-
wana jest przez Polskie Towarzystwo Tomasza
z Akwinu.
grudniu 2000 ukazat sig tom I: A-B w cenie 98 zl,

Bedzie obejmowaé¢ ca 8 toméw. W

w grudniu 2001 r. - tom Il w cenie 105 zI. Ency-
klopedia ma przedstawi¢ podstawowe problemy
filozoficzne, systemy i biogramy twércéw opra-
cowane w formie wyktadu. Szczegdélnie uwzgled-
niona ma by¢ filozofia klasyczna, proponujaca
racjonalne rozwigzania probleméw. Przewiduje
sie wydanie jednego tomu rocznie objetosci okoto
800 stron. W opracowaniu biorg udziat filozofo-
wie z Polski i zza granicy dzigki pomocy Societa
Internationale Tommaso d’Aquino. Zamoéwienia
przyjmuje Katedra Metafizyki KUL, Al. Racta-

wickie 14, 20-950 Lublin.

ORGANIZACIJE

Phanomenologische Gesellschaft odbedzie
swéj doroczny zjazd 18-21 IX 2002 r. w Wiirzh-
urgu. Omawiany ma by¢ temat ,Fenomenologicz-
ne wyzwania 20 stulecia. Zycie i technika”. In-
Prof. Dr. K.-H.
phisches Institut, Universitdt Wiirzburg, Josef-
Stangl-Platz, D-97080 Wrzburg, Deutschland.

Deutsche Vereinigung fir mathematische
Logik und fur Grundlagen der exakten Wissen-
schaften organizuje co dwa lata swe ,Kolokwia
logiczne”. Najblizsze odbedzie sie¢ w Minster 9-
11 VIIl 2002 r. Informacje: http://www. math.
unimuenster. de/LC2002/ CL2002. html.

Society for Advancement of American
Philosophy (SAAP) odbyto swa doroczng konfe-
rencje 7-9 marca 2002 r. w Portland, w stanie

formacje: Lembeck. Philoso-

Maine. Gtdwnym celem towarzystwa jest promo-
wanie filozofii amerykanskiej.
zdominowaty przebieg obrad:
przewodniczacego, ktérym byl Herman .1 Saat-

Dwa wydarzenia
dotychczasowego

kamp, Jr. (Indiana University-Perdue University,
Indianapolis), zastapit Lany Hickman (University
of Southern Illinois). Pozytywnie rozpatrzono tez
wniosek, by oficjalnym organem towarzystwa stal
sie¢ ,Journal of Speculative Philosophy”. (K. P.
Skowronski).

Nowe towarzystwo w Danii. W maju 2001 r.
przedmiotem konferencji w Dunskim Instytucie
Wyzszych Studidéw Humanistycznych w Kopen-

hadze byta fenomenologia w $wiecie skandynaw-

skim. Podczas tego spotkania utworzono Nordyc-
kie Towarzystwo Fenomenologii. W Komitecie
Organizacyjnym zasiadali: V. Amason (Islandia),
H. Ruin, (Szwecja), S. Heinamaa (Finlandia), E.
Overenget (Norwegia) i D. Zahavi (Dania - prze-
wodniczacy Komitetu). Nastepne spotkanie za-

planowano na jesien 2002 r. w Helsinkach.
Informacje: D. Zahavi, Associate Professor,
Department of Educational Philosophy, Danish
University of Education, Emdrupvej 101, DK-

2400 Copenhagen NV, Denmark.
ZJAZDY | KONFERENCIE

Konferencja American Philosophical Asso-
ciation, Eastern Division. W dniach 27-30
grudnia 2001 r. odbyta sie w Atlancie, w stanie
Georgia, coroczna konferencja wschodniego od-
dzialu The American Philosophical Association
(APA) - obchodzacego swe stulecie, najwieksze-
go towarzystwa filozoficznego w USA. Nie byt to
jednak czas na huczne $wietowanie. Obrady miaty
miejsce w czasie wyjatkowym dla Stanéw Zjed-
noczonych; atak terrorystyczny z
spowodowat bardzo gteboka rane w psychice

11 wrzeénia

Amerykanow,
takze te na zjezdzie. Oczekiwania na pogiebiong
irzeczowya dyskusje zostaty, jak sie zdaje, zaspo-
kojone. za$ jej kulminacjg byta goraca polemika,

przy¢mit wszystkie wydarzenia,

podczas ktérej padto wiele uwag wobec amery-
kanskiej polityki kulturalnej: ogélne przyzwolenie
na bardzo uproszczone
zupetny brak pogtebionych i bezstronnych analiz
odnosdnie przyczyn tego, co sie stato. W kwestii
zajecia wspdlnego Towarzystwa
wobec tragicznych wydarzen wypowiedziat sie
jasno, w imieniu zarzadu, J. Lachs (Vanderbilt
University), stwierdzajac, iz najbardziej pozadang
reakcjag winna by¢ wzmozona aktywno$¢ intelek-
tualna kazdego filozofa w swym
Ponadto, kilka tysiecy uczestnikéw miato mozli-
wos$¢ uczestniczy¢é w wyktadach i polemikach
znakomitych autoréw (R. Rorty, A. Danto) na
spotkaniach pomniejszych towarzystw
filozoficznych (m.in. Hegel Society of America,
North American Kant Society, American Society

komentarze i niemal

stanowiska

Srodowisku.

wielu

for Value Inquiry. Nizej podpisany, stypendysta
Fundacji Kosciuszkowskiej, przedstawit - na
forum Santayana Society - raport z prac ,, Santay-
ana Edition”, przedsiewziecia majacego na celu
krytyczne wydanie wszystkich pism George San-


http://www
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tayany). Warto doda¢, ze konferencje APA to

takze mozliwoé¢ ubiegania sie o stanowisko

uniwersyteckie - stad tez obecno$¢ na zjedzie
ogromnej rzeszy studentéw i absolwentéw oraz,
z drugiej strony, komisji poszczegélnych uczelni.
(K. P. Skowronski)

Swiatowy Kongres Interantionale Vereini-
gung flr Rechts- und Sozialphilosophie bedzie
miat miejsce we Frankfurcie nad Odrg w dniach
26-29 1X 2002 r. Jako temat centralny obrano
~Prawo i polityka™. Organizatorami kongresu sa:
prof. J. Joerden i R. Wittmann. Adres do kore-
spondencji: Europa Universitdt Viadring Postfach
1786, 15207 Frankfurt/Oder. Nastepny kongres
ma sie odby¢ w 2003
w Lund (Szwecja).

24. Kongres Internationale Hegel-Gesell-
schaft wyznaczony zostat na 28 VIII—11X 2002 r.
Ma sige odbywac Jenie,
atematem obrad ma by¢ ,Wiara i wiedza”. Udziat

roku na Uniwersytecie

na Uniwersytecie w

swdéj zapowiedzieli m.in. R. Bodei, R. Bubner, F.
Duque, St. Houlgate, W. Jaeschke, K. Lehmann,
B. Sandkaulen, R. Schroder, J. M. Vaysse i S.
Zizek. Wiecej informacji udzieli¢ moze organiza-
tor kongresu: Prof. Dr. KI.-M. Kodalle, Universi-
tat Jena Institut fir Philosophie, D-07740 Jena,
Deutschland.

Spinoza in Nordic Countries/Spinoza im
Norden - to temat konferencji na Uniwersytecie
w Helsinkach w dniach 26-27 IX 2002 r. poSwieg-
conej recepcji Spinozy w panstwach skandynaw-
skich. Obrady toczy¢ sie beda w jezyku angiel-
skim lub niemieckim. Informacje:
vesa. Oittinen@ helsinki. fi.

Czesko-Polskie Interdyscyplinarne Sympo-
zjum Filozoficzne odbyto sie w Libercu 5-7 IX
2000 r. Temat og6lny brzmiat: ,Wspdtzaleznoséc”,
ale poruszano rozmaite kwestie, gtéwnie z zakresu
filozofii przyrody iekologii. Z Polski udziat wzieli
reprezentanci pieciu uczelni, m.in. Zbigniew Hull
(UWM), Witold Tulibacki (UWM), Jerzy Jarco
(AE Wroctaw), Andrzej Papuzinski (AB), Grazy-
na Dolifiska (UWTr).

Les passions dans la philosophie de Moyen-
Age - na ten temat dyskutowano na konferencji
zorganizowanej w Liége 26 stycznia 2002 r, na
Wydziale Filozoficznym tamtejszego Uniwersy-
tetu. Informacje: F. Beets, Service de logique et
philosophie médiévale, Université de Liege, place
du 20 aoQt 7, 4000 Liege, Belgique.

Cultural Identity and Religion to ogélny

temat konferencji urzadzonej w Antwerpii z okazji
150. rocznicy powstania Wydziatbw Uniwersy-
teckich $w. Ignacego. Konferencja ma by¢ dwu-
cze$ciowa: w dniach 18-20 IX 2002 r. omawiany
bedzie temat ,The Voice of Religion in the
Conversation of Mankind”, w dniach 26-27 IX
2002 r. - temat ,Religion, Public Rationality' and
Moral Pluralism”. Wiecej informacji mozna
uzyska¢ pod adresem: W. Van Herck, UFSIA,
Department of Religious Studies, Prinsstraat 13,
2000 Antweipen, Belgia.

XX Annual Conference of the Society for
Applied Philosophy miata miejsce w Mansfield
College. Oxford w dniach 28-30 VI 2002 r.
Tematem konferencji byta ,Edukacja i spoteczen-
stwo w XX wieku". Obrady toczyty sie w trzech
sekcjach: 1. Warto$§¢ wyksztatcenia, 2. Edukacja
aekonomia poznania, 3. Osobista i spoteczna
edukacja. Informacje: Stephen Burwood, Depart-
ment of Philosophy, University of Hull, Hull HU6
7RX, GB.

Miedzynarodowe Kolokwium na temat in-
tencjonalnosci odbyto sie w Miskolczu (Wegry)
w dniach 21-23 VI 2002 r. W programie przewi-
dziano udziat m.in. nastepujacych oséb: N. Btock,
T. Crane, Ruth Garrett Millikan. Informacje: G.
Forrai, History of Philosophy Department, Uni-
versity of Miskolc, H-3515 Miskolc-Egyete-
mvaros, Wegry.

Smieré bez cierpienia - to temat konferencji
urzadzonej przez Uniwersyteckie Centrum Me-
dyczne w Nijmegen (Holandia) w dniach 4-6 IIl
2002 r. Rozpatrywane zagadnienia nalezg do
zakresu filozofii, teologii i medycyny. W progra-
mie znalazty sie wystgpienia nastepujgcych oséb:
D. Clark, R. Twycross. W. Dekkers, B. Gordijn,
H. Ten Have, D. Willems i Z. Zylicz. Informacje:
Drs. N. Steinkamp, UMC Sint-Radboud, afd. 232
Ethiek, Filosofie en Geschiedenis van de Genees-
kunde, Postbus 9101, NL-6500 HB Nijmegen.

Miedzynarodowy Kongres na Uniwersyte-
cie Wiedenskim z okazji 100. rocznicy urodzin
Karla Poppera wyznaczony zostal na 3-7 VII
2002 r, Obrady toczy¢ sie bedg w siedmiu sek-
cjach w jezyku niemieckim iangielskim. Informa-
cje: G. Budin, University of Vienna, Department
for Philosophy of Science, Sensengasse 8/10, A -
1090 Wien, Austria.

Fourth European Congress for Analytical
Philosophy odbyt si¢ na Uniwersytecie w Lund
14-18 VI 2002 r. Udziat swéj zgtosili: M. Garcia



-399-

Carpintero, Susan Haack, T. Williamson, Nancy
Cartwright, St. Ebbesen, P. Engel, Philippa Foot,
J. Hintikka, D. Marconi, Ph. Mongin. A. Pecze-
nik, P. Simons. W. Spohn. Obrady prowadzono
w sekcjach: E Historia filozofii. 2. Logika i filo-
zofiajezyka, 3. Epistemologia i filozofia nauki, 4.
Metafizyka i filozofia umystu, 5. Filozofia prak-
tyczna. Roéwnolegle odbywatly sie warsztaty z
filozofii prawa, teorii ekonomii i teorii prawdy.
Doktadnych zasiggna¢ mozna pod
ECAP 4, Department of Philosophy,
Lund University. Kungshuset, SE-222 22 Lund.
Szwecja.

The Origins of Modernity: European
Thought 1543-1789 to tytut miedzynarodowej
konferencji, ktéra bedzie miata miejsce 30 VI-5
VII 2002 na Uniwersytecie Nowej Walii Potu-

informacji
adresem:

dniowej i na Uniwersytecie w Sydney. Za pocza-
tek nowoczesnos$ci przyjeto rok 1543 ze wzgledu
na ukazanie si¢ De revolutionibus orbium coele-
stium Mikotaja Kopernika oraz De humani corpo-
ris fabrica Veseliusa. Informacje: Prof. Stephen
Gaukroger, Department 0f Philosophy, University
ofSydney, NSW 2006, Australia.

Whitehead,China and the New Millennium
- tak sformutowano tematyke miedzynarodowej
konferencji, ktéra odbyta sie w Pekinie 17-20 VI
2002. Informacje: The China Project, Center for
Process Studies, 1325 N. College Ave., Claremont
CA 91711, USA.

NAUCZANIE

Seminarium filozoficzne w Olsztynie. W ro-
ku akademickim 2001/2002 prof. Witold Tulibac-
ki (Instytut Filozofii UW M) prowadzit w siedzibie
Olsztyriskiej Szkoty Wyzszej im. J6zefa Rusiec-
kiego (Olsztyn ul. Bydgoska 33) seminarium na
temat: ,Warto$ci moralne - problemy teoretyczne
i praktyczne”. Na spotkaniach, w ktérych brali
udziatl pracownicy naukowo-dydaktyczni Insty-
tutu Filozofii UWM, Instytutu Pedagogiki UWM
oraz OSW, uczestnicy wystuchali nastepujacych
referatow: 29 X1 2001 - ,Kryteria tozsamosci
osobowej” - mgr Andrzej Stoinski; 17 | 2002 -
»~Adama Smitha koncepcja cztowieka jako istoty
moralnej” - mgr Bogustaw Pliszka; 27 Il 2002 -
»Sztuczna inteligencja w wymiarze etycznym” -
mgr Jacek Sobota; 17 IV 2002 — ,Filozoficzne
rozumienie postepu” - mgr Piotr Wasyluk.

Dziatalno$¢ Wroctawskiej Wszechnicy Fi-

lozoficznej. W okresie od 29 111 2001 r do 29 XI
2001 r.
Tematyka dotyczyta szeroko rozumianych zagad-
nien historii

zorganizowano jedena$cie wyktadow.
filozofii i filozofii wspdtczesnej.
W wyktadach brato udziat od 50 do 70 stuchaczy.
W realizacji projektu pomocny byt Dziat Mio-
dziezowy Uniwersytetu Wroctawskiego. Dziatal-
no$cig WW F kierowata Ewa Pisarska.

Wyktady z filozofii dla uczniéw szkél $red-
nich. Jest to cykl cotygodniowych wyktadéw dla
ewentualnych uczestnikéw Olimpiady Filozoficz-
nej organizowany pod patronatem Oddziatu
Wroctawskiego PTF. W okresie od listopada 2001
r. do lutego 2002 r. odbyto sie dwanascie wykta-
déw. Wyktadowcami byli: J. Jaskéta, A. Tom-
kowska, L. Miodonski, L. Kleszcz, B. Trojanow-
ska, S. Baré, G. Solecka, M. Kostyszak. Koordy-
natorem programu jest Barbara Trojanowska.

WIADOMOSCI OSOBISTE

W. F. C. D er k s e zostat z dniem 1 X
2001 . programu
Soeterbeck w Katolickim Uniwersytecie w Nij-

dyrektorem naukowym

megen. Poprzednio
w TU Eindhoven.
Wojciech Sady

byt profesorem filozofii
(Uniw. Zielonogorski)
19 XII 2001 r.
redaktora

zostat z dniem powotany na

stanow isko naczelnego ,Polish
Philosophical Review™”.

Margaret Urban W a | k e r (Fordham
Univ.,, NY) miata w marcu 2002 r. gosécinne
wyktady i prowadzita seminarium z dziedziny
etyki i teorii feministycznej w Wyzszym In-
stytucie Filozofii Katolickiego Uniwersytetu
w Lowanium.

S. Zofia Z d y b ic k a zostata uczczona
w KUL 8 X 2000 r.
Ksiega konferencja nt.

~Cztowiek i religia. Refleksje filozoficzne”

przygotowana dla niej
Jubileuszowg oraz

zorganizowang z okazji jej jubileuszu.

KONKURSY | NAGRODY

Nagroda Meister Eckhart-Buchpreis w wy-
sokosci 50. 000 € otrzymat 3 X1l 2001 r. w Dus-
seldorfie Richard Rorty. Laudatio wygtosit J.
Habermas.

Nagrode Spinoza-lens, przyznawang w Am-



sterdamie co dwa lata, otrzymat 14 XI! 2001 r.
izraelski filozof A. Margalit.

VARIA

Swieto filozofii. Kwiecien 2002 r. obchodzo-
now Holandii jako miesiagc filozofii. Zwrécono na
to szczegb6lng uwage w ksiegarniach, instytucjach
kulturalnych i mediach. Zorganizowano szereg
imprez, debat filozoficznych i wydano specjalne
publikacje.

Uroczyste Otwarcie Audytorium Profesora
Henryka Elzenberga odbyto sie 6 1V 2002 r. na
Wydziale Humanistycznym UMK przy ul. Fosa
Staromiejska law Toruniu. W programie uroczy-
stosci byty wystapienia poswiecone twdrczosci i
osobie Elzenberga oraz prezentacja
wydaniajego Ktopotu z istnieniem.

trzeciego

LISTY DO REDAKCIJI

Gdariski Oddziat PTF
Gdansk, 161V 2002

W zalaczeniu przekazujemy pismo prof. dr
hab. Bogustawa Wolniewicza w zwigzku z opu-
blikowanym w ,Ruchu Filozoficznym” Tom
LVIIlI Nr 3/4 2001 roku tekstem Stanistawa Da-
browskiego na temat Jego odczytu w Gdanskim
Oddziale Polskiego Towarzystwa Filozoficznego
w dniu 30 kwietnia 2001 roku.

Pismo zostato odczytane i omoéwione na ze-
braniu tutejszego Oddziatu PTF w dniu 26 marca
br. Stwierdzamy, ze przytoczone w nim twierdze-
nia pokrywaja sie z tym, co méwit prof. B. Wol-
niewicz w odczycie w dniu 30 IV 2001 r.

Prosimy o zamieszczenie zatagczonego pisma
w najblizszym numerze ,Ruchu Filozoficznego”
wraz z w/w opinig. Prosimy tez o rychtg informa-

cje, kiedy to nastapi.

Sekretarz Oddziatu
podpis nieczytelny
dr Lech Grudzinski

Przewodniczacy Oddziatu
podpis nieczytelny
dr Marian Pyrz

* *
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W arszawga 20 lutego 2002 r.
B. Wolniewicz
W otoska 38/7
02-583 Warszawa

Do Gdanskiego Oddziatu

Polskiego Towarzystwa Filozoficznego

na rece

Przewodniczacego doc. dra Mariana Pyrza
w Gdansku

Szanowni Panstwo!

W ostatnim numerze ,Ruchu Filozoficznego”
(3/4, 2001) sig obszerne omoéwienie
mojego odczytu u Was z maja zesztego roku.
Autorem jest Stanistaw Dabrowski, a tytut brzmi:
»W sprawie odczytu prof. Bogustawa Wolniewi-
cza 'Mys$l o Jedwabnem’. Sprawdzenia i dopo-
wiedzi". Jest to omoéwienie z gruntu nierzetelne.

W teksécie Dagbrowskiego najbardziej uderza
nie tyle nawetjego niebywata napastliwos$¢ i pie-
niactwo, ile - by tak rzec - poetyka. Jest to poety-
ka nie sprawozdanig ani polemiki, lecz donosu.
Powiadamia sie tam kogo trzebg co prelegent
nawet jakim

ukazato

powiedziat nieprawomyslnego,

tonem, oraz jak przyjeta to publiczno$¢. Oto
przyktady.

1. Na wstepie cztamy, ze moim jakoby zda-
niem ,zbrodni w Jedwabnem dokonaty ‘polskie
mety’™. Wskazuje sie tez. ze ,opinia Wolniewicza
o polskich metach pod niemieckag komendg to
jeden z wariantéw tezy Strzembosza”.

Jedno i drugie to fatsz. Od owej ,,opinii” sta-
nowczo sie wtasnie w odczycie odzegnatem,
moéwiac: ,Organizacyjna i kierownicza rola Niem-
cow w Jedwabnem jest niewatpliwg ale zawsze
pozostaje straszny fakt: Zydow spedzili na miejsce
kazni i wymordowali jacy$ tamtejsi Polacy. Ma-
wia sie: to zrobity spoteczne 'mety’. By¢ moze,
ale to byty polskie mety, wydatje nasz narod. (...)
W Jedwabnem mordowali Polacy, a my tez jeste-
§my Polakami - czy wigc ten mord obcigza takze
nas?”.

2. Dalej donosi sie: ,Prelegent (...) zastrzega
(z wyraznym napigciem), ze pytanie o Zzrodto
polskiej wrogoéci do Zydoéw, to sieganie po
‘zatrute ziarno’ (...)”. Co wiecej, ,prelegent
stwierdza ze w Polsce przedwojennej byta razaca
nadliczebno$¢ zydowskiej mniejszosci” a ,,antyse-
mityzm miedzywojenny uznat za obiektywnie
uzasadniony”. Natomiast ,0 katolickim antysemi-
tyzmie, (ktérego) odcztowieczanie Zydéw wtéro-
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wato wtedy tezie Hitlera, w prelekcji nie padto
nawetjedno stowo; (ani) o antysemityzmie endec-
kim, ani o (polskim) szowinizmie panstwowym.
(...) Cale to trojakie przemilczenie musi robi¢
wrazenie albo dokonanego w razgco zlej wierze,
albo razaco oportunistycznego”.

Tyle Dabrowski. Tymczasem w moim odczy-
cie nie byto zadnych ocen typu ,razgca nadliczeb-
nos$¢”, ani uznania antysemityzmu ,za uzasadnio-
ny”. Stwierdzitem tylko, Zze przed wojna
mniejszo$¢ zydowska byta w Polsce ,olbrzymia,
najwieksza w $wiecie”. | ze przy wzajemnej obco-
§ci kulturowej rodzito to olbrzymi ,problem
wspétzycia polsko-zydowskiego w jednym pan-
stwie”, ktéry nie miat dobrego rozwigzania - jak
nie ma go dzi$ problem arabski w lzraelu, albo
murzynski w Ameryce.

Mézwilem: ,Nieche¢ polsko-zydowska bie-
rze si¢ z obiektywnej sytuacji historycznej, w
ktorej te dwa narody znalazty sie na przetomie
XIX i XX wieku, i ktéra je sobie wzajem nie-
(Nieche¢) byta juz
tylko subiektywnym odbiciem tej antagonizujacej

sytuacji”. Wyrazitem tez zdanie, ze ,obustronne

uchronnie przeciwstawiata.

oskarzanie sie (o te sytuacje) i szukanie winnego
jest zatrutym ziarnem, z ktérego nic dobrego
wyrosnaé nie moze”.

Tekst Dabroskiego jesy dobra probka tego
ziarna.

3. Ztozono$¢ stosunkéw polsko-zydowskich
zilustrowatem postaciag mtodego Szlangbauma z
Lalki Prusa. Uznatem jg za prawdziwego tam
bohatera pozytywnego, ktérego zyciowa dzielnos¢
uderzajaco kontrastuje z niedotestwem i mazgaj-
stwem Polakow.

A oto relacja w tekscie: ,prelegent wskazuje
dorabiajacego sie i w istocie bezwzglednego
Szlangbauma. Odestani do Lalki istotnie czytamy
tam, ze ‘tu niedtugo zostang tylko Zydzi, a reszta
zzydzieje’; a takze o potrzebie pogromoéw ‘ktére
nauczytyby rozumu te rase parchéw’. To prelegent
nas odestat do takich stéw, a sam stwierdza...” - i
tu pojawia sie owo pomowienie o ,razaca nadli-
czebnos$¢” wraz z autorskg ,dopowiedzig", ze w
jezyku antysemickim zwie sig to ‘zazydzeniem’".

Tak preparuje sie donosy.

4. Méwigc o antypatiach antyzydowskich od-
réznitem trzy stopnie ,nielubienia”: jest nielubie-
nie kogo$ normalne (jezeli moge, to tego kogo$
unikam), jest nikczemne (jezeli moge, to mu

szkodze) i jest zbrodnicze (jezeli moge to zabi-

jam). Nawigzywatem tu do Pawta Hertza (,Spo-
s6b zycia”, 1997, s. 145), ktéry sprzeciwiajac sie
zdaniu, jakoby w Polsce panowat .jaki$ szczeg6l-
ny, osobliwie niechetny stosunek do Zydow,
wskazywat stusznie, ze ,,to jest zasadnicza r6znica,
czy sie kogo$ nie lubi, czy sie kogo$ zabija dlate-
go, ze sie go nielubi”. Stwierdzitem przy tym, ze
niestety whrew Hertzowi spotyka sie u nas takze
6w trzeci stopien nielubienia, co pokazato wtasnie
Jedwabne.

A oto jak te mojg typologie ,dopowiada” sig
u Dabrowskiego”: ,Trzeba na ten konstrukt spoj-
rze¢ ‘od dna’, ku ktéremu - jak ku swojej kulmi-
nacji - zmierza jego dynamika. Otéz denng kul-
minacja tendencji organizujacej ten uktad jest
zbrodnia; w niej tendencja znajduje spetnienie.
Zwie sie nienawi$cig. Pseudotypologia Wolniewi-
czajest w istocie (...) osig wokot ktérej obracaja
sie wszelka nikczemnoé¢ i wszelka zbrodnia.
Prelegent dokonat eufemizujacego zafalszowania
nazewniczego (...),

ktére dopuszcza nienawi$¢

‘normalng™.
I tak dalej, przyktadow jestjeszcze wiele.

5. Na koniec autor informuje, ze ,ponagle-

niem do podjecia sporu z prelekcjg byta (dla
niego) mocno wyczuwalng bezkrytyczng ffene-
tyczna jej aprobata ze strony znacznej czeSci
obecnych, ktérzy najwyrazniej - stuchajac prele-
genta - zaspokajali najwyzsze swoje oczekiwania
inajbardziej dojmujace gtody”.

Czemu wiec na zebraniu milczat, skwapliwie
tylko notujac? Z tego tlumaczy sie metnie, na
wstepie okolicznoscig ze ,prelegent dat wyrazny
sygnat, ze sie spieszy” - wigc to nie jego wing
tylko znoéw prelegenta. Ktamie. Zebranie trwato
trzy godziny, od 5—tej do 8-mej, a mdj odczyt
zajat 40 minut. Czasu na odezwanie si¢ byto az
nadto, nikt tez nie musiat sie spieszy¢. (Dopiero
pod sam koniec uprzedzitem, ze po 8-mej musze
wyjs¢). Skoro wiec autor milczat, to nie dlatego,
ze przemo6wi¢ mu nie dano, lecz ze nie chciat.

I niech sie nie wykreca ze ,na gruntowng
polemiczng analize odczytu czasu juz nie byto”.
Dyskusja to nie miejsce na ,gruntowne analizy”,
lecz na pytania wyjasniajace i krétkie wypowiedzi.
Ale nie o to oczywiécie chodzito.

Bogustaw Wolniewicz

NEKROLOGIA

Zdzistaw Augustynek (ur. 25 XI 1925 r.),

profesor filozofii nauki Uniwersytetu Warszaw-
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skiego. zmart w pazdzieniku 2001 roku. Po stu-
diach z filozofii na Uniwersytecie Wroctawskim
odbyt studia doktorskie w Moskwie. Potem pra-
cowat w Uniwersytecie Jagiellonskim jako kie-
rownik Katedry Filozofii Nauk Przyrodniczych.
W 1977 r. przeni6st sie do Warszawy, gdzie zostat
kierownikiem Zaktadu Filozofii Nauki Uniwersy-
tetu Warszawskiego. W 1981 r. wybrano go na
stanowisko Zastepcy Przewodniczacego Komitetu
Nauk Filozoficznych PAN. Z jego inicjatywy
powstat kwartalnik ,,Filozofia Nauki".

Pierre Bourdieu (ur. 1930 r. w Denguin),
profesor socjologii w College de France, zmart 23
12002 r., w' Paryzu. Do wazniejszych jego dziel
naleza: Le métier de sociologie (1968). La ditinc-
tion. Critique sociale du jugement (1979) , Le
sense pratique (1980), Homo académicas (1984),
Méditations pascaliennes (1997).

Joseph de Finance (ur. 1904), jezuita, zmart
111 2000 r. Byt autorem licznych publikacji, a ni.
in. Etre et agir dans la philosophie de Saint-
Thomas (1945), Cogito cartésien et reflexion
thomiste (1945), Existence et liberté (1955),
Connaissance de | Btre; traité d'ontologie (1966),
Ethique générale (1967).

Jan Carewicz (ur. 21 VII 1921 r., w todzi),
em. profesor IFiS PAN zmarl 15 1l 2002 r.
w Warszawie. Studia z ekonomii odbyt w SGI#t,
aw latach 1953-1956 studia doktoranckie na
Uniwersytecie Warszawskim. Doktorat
w 1963 r. na podstawie rozprawy Rozdroza pesy-
mizmu. Jednostka i spoteczefistwo w koncepcji
Artura Schopenhauera. W 1965 r. rozpoczat
prace w IFiS PAN itam pracowat do przejscia na
Habilitowany w 1974 r.

uzyskat

emeryture w 1987 r.
profesure otrzymat w 1992 r. Byl wspétzatozy-
»Archiwum Historii Filozofii i Myséli
Spotecznej”, przewodniczacym Oddziatu War-
szawskiego PTF (1983-1992), cztonkiem wielu
towarzystw, zwtaszcza filozoficznych niemiec-
kich. Interesowat sie gtdwnie filozofig niemiecka
iromantyczng filozofig polska. Znaczng cze$é
swej dziatalnosci poswiecit thumaczeniu z jezyka
niemieckiego, m. in. przetozyt Swiatjako wola
iprzedstawienie oraz M. Bubera Gog i Magog.,
Kronika chasydzka.

Ernst Gombrich (ur. 1909), filozofi history k
sztuki, zmart 3 X1 2001 r. W 1936 r. rozpoczat
prace w Wartburg Institut, ale przed wybuchem
wojny przeniést sie z Hamburga do Londynu.
W iatach 1959-1976 byt dyrektorem Wartburg

cielem

Institut. Wazniejsze dzieta: Art and Illusion
(1960), The Sense ofOrder (1979), The Story of
Art(1950).

Richard Mervyn Hare (ur. 21 Il 1919 r.),
filozof moralno$ci, zmart 29 |1 2002 r. Studiowat
w Oksfordzie. Podczas wojny spedzit trzy lata
w japonskim obozie jenieckim, w latach 1947—
1966 byl zatrudniony jako ,Fellow” w Oksfordzie
(Balliol College), a nastepnie tamze do 1983 r.
jako White’s Professor of Moral Philosophy. Od
1983 r. do 1994 r. byl profesorem w University of
Florida. Znany jest jako rzecznik teorii preskryp-
tiwizmu, tgczacy tradycje utylitaryzmu i kanty-
zniu. Gtdéwne dzieta: The Language of Morals
(1952) , Freedom and Reason (1963), Moral
Thinking (1981), Sorting out Ethics (1987),
Essays in Ethical Theory (1989), Essays on
Political Morality (1989), Objective Prescrip-
tivism and Other Essays (1999). Przeglad recep-
cji etyki Hare’a moznaznalezé¢ w Hare and Critics
(ed. D. Seanor, N. Fotion, Clarendon Press, 1988).

Andrzej Kasia (ur. 1934), profesor Uniwer-
sytetu Warszawskiego, historyk filozofii starozyt-
nej i $redniowiecznej, zmart 15 Il 2002 r. po
dtugotrwatej chorobie. Opublikowat m.in. ksigzki:
Metamorfozy diabta, Wiara i rozum, Szkice
o Ojcach Kosciota.

Jan Frederik Glastra van Loon (ur. 1920 r.
w Dzakarcie), filozof prawa, zmart 22 X 2001 r.
W latach 1957-1966 byt profesorem filozofii
prawa na Uniwersytecie w Leiden (Holandia)
potem do 1977 r. na Uniwersytecie w Amsterda-
mie. Prowadzi! tez dziatalno$¢ polityczng. Publi-
kowat swe dzieta wjezyku holenderskim.

Antoni Moniuszko (ur. 18 Il 1915 r. w Sab-
nie), filozof, malarz, cztonek PTF, zmart 13 XII
2001 r. Doktoiyzowat sie w 1964 r. na podstawie
rozprawy Wspotczesne kierunkifilozofii matema-
tyki. Byl autorém ksigzek: Oczywisto$¢ i synteza
(1962), Ciato sztuki (1982) oraz szeregu artyku-
téw filozoficznych.

Robert Nozick (ur. 1938 r. w Brooklynie),
profesor filozofii w Harwardzie, zmart 23 12002 r.
Studiowat na Uniwersytecie Columbia i w Prin-
ceton, doktoiyzowat sie w 1963 r., Od 1969 r. byt
profesorem w Harvardzie, Za ksigzke Anarchy,
State, and Utopia (1974) uzyskat National Book
Award. Uwazano go za wszechstronnego filozofa.
Bibliografia jego prac znajduje sie w ksigzce: A.
R. Lacey: Robert Nozick (Philosophy Now) Ches-
hem, Acumen, 2001, s.221,232.
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Joseph R. Shoefield, logik amerykanski,
zmart 15 X1 2000 r. w Durham (North Carolina)
w wieku 73 lat. Od 1952 r. byt zwazany z Duke
University. W latach 1972-1976 byl przewodni-
czacym Association for Symbolic Logic. Napisat
m.in. podrecznik logiki matematycznej Mathema-
tical Logic (1967. drugie wydanie 2001).

Mieczystaw Subotowicz (ur. 9 I1X 1924 r.

w Wilnie), profesor fizyki w UMCS, cztonek
Lubelskiego Oddziatu PFF, zmart w listopadzie
2001 r., Byl inicjatorem wspoétpracy Instytutu

Fizyki UMCS z o$rodkami zagranicznymi. Miat
bogaty dorobek naukowy idydaktyczny.

Henryk Szabala (ur. 23 VII 1946 r. w Biatej
Podlaskiej), profesor filozofii Uniwersytetu Gdan-
skiego, zmart 10 VII1 2001 r. w Gdarisku. W 1980
r. obroni! prace doktorska pt. Elementy konwencji
w jezyku ipoznaniu. W latach 1989-1990 kiero-
wa! Zaktadem Historii Filozofii UG, od 1990 r. do
1996 r. petnit funkcje dyrektora Instytutu Filozofii
i Socjologii UG, aod 1996 r. do 1999 r., - funkcje
kierownika Zaktadu Etyki i Estetyki. W grudniu
2000 r. zostat powotany przez Senat UG na sta-
nowisko kierownika Pracowni Badan nad Holo-
caustem. Poza licznymi artykutami
Miedzy my$la a rzeczywisto$cig czyli
problem podmiotu i przedmiotu wfilozofii nowo-
zytnej (1990), Problem podmiotu i przedmiotu od

Kartezjusza do Gadamera (1991). O filozofii

wydal trzy
ksigzki:

sprzeciwu czyli o antropocentryzmie w dziejach
filozofii! 1997).

Irena Szumilewicz-Lachman (ur.
mbrowie w 1912 r.), research associate w London
School of Economics, zmarta w 2002 r. w Londy-

w Za-

nie. Doktoiyzowala sie na Uniwersytecie War-
szawskim w 1959 r. i habilitowata w 1964 r. Byta
docentem w WSP w Gdansku i wspétzatozycielka
Gdanskiego Oddziatu PTF. W latach 70-tych
zostata zatrudniona w PAN. lecz w 1979 r., wy-
emigrowata do Anglii. Interesowata, sie gtdwnie
filozofig Szkoty Lwowsko-W arszawskiej. Wydala
m. in.: Teoria $mierci cieplnej wszechs$wiata
(1961), O kierunku uptywu czasu (1964), Poinc-
are (1978), Zygmunt Zawirski. His Life and Work
willi Selected Writings on Time. Logic and the
Metliodology o fScience (1994).

Arthur Fridolin Utz (ur. 1908 r. w Bazylei),
dominikanin, profesor etyki i filozofii spotecznej
na Uniwersytecie we Fiyburgu, zmart w pazdzier-
niku 2001 r. Doktoryzowat sie w 1937 r. na pod-
rozprawy pt. De connexione virtutum
moralium inter se secundum doctrinam sancti
Thomae Aauinatis. Inne z wazniejszych jego
publikacji to: Wesen und Sinn des christlichen
Ethos (1942), Das Subsidiaritatsprinzip (1953),
Ethik und Gemeinwohls. Gesammelte Aufsatze
1983-1997(1998).

stawie
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