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DWA

CORAZ bardziej oficjalnie gto-

szona teza polityki Zachodu wy-
glada mniej; wiecej w ten sposob:
Zbroimy sie dla uratowania po-
koju; jezeli do 1953 r. Sowiety nie
uderza, to bedziemy tak uzbrojeni, ze
pozniej uderzy¢ juz nie beda mogli, i
przetrzymamy okres ekspansji so-
wieckiej tak diugo az sie czerwone
imperium roztozy. Nie wiemy ile w
tej tezie jest propagandy a ile ,wish-
ful thinking“.

Propaganda bytaby uzasadniona nie
tyle wzgledami na przeciwnika, ktéry
nie jest podatny na obcg propagande,
ile wzgledami na wiasne spoteczen-
stwa a $ciSlej na spoleczenstwa so-
jusznikbw  Stanéw  Zjednoczonych.
Europejscy sojusznicy Ameryki zde-
cydowanie wzdragaja sie mysle¢ o
wojnie. Pokojowe nastroje panujg nie
tylko we Francji, we Wioszech i Niem-
czech, ale takze w Anglii. Nastroje te
np. w Anglii sg tak silne, ze pod ich
wptywem  konserwaty$ci  stonowali
znakomicie swojg polityke sojuszu z
Ameryka i wystgpienie z mowg w
rodzaju fultoriskiego przemowienia
Churchilla sprzed paru lat dzis, w o-
kresie prawie przedwyborczym w
Brytanii, byloby nie do pomyslenia.
Przeciwnie, znakomity demagog Be-
van wyraznie robi sobie ,,platforme*
ze swoistego ,,neutralizmu®, z kryty-
ki planu zbrojerr i krytyki polityki
amerykanskiej.

W tych nastrojach antywojennych
nie ma jednak zadnego udziatu ,,po-
kojowa" propaganda sowiecka. Nie
sg to nastroje pacyfistyczne, lecz uza-
sadnione obawy przed ciezarem ja-
kim potozy¢ sie moze trzecia wojna
$wiatowa na dziejach Europy zachod-
niej. Poglebiajg te nastroje nie de-
klaracje ,obrofcéw pokoju“, lecz
wiadomosci o0 zbrojeniach sowieckich
i 0 sile Armii Czerwonej.

Na Kremlu zdaja sobie z tego spra-
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we. Wywiad Stalina o tym, ze Sowiety
sie nie zbroja, powtérzony byt przez
prase zachodnig. W Sowietach wy-
wiad ten otrzymat obowigzujaca wy-
ktadnie. Wszyscy moéwcy na zjezdzie
Najwyzszego Sowietu, na wszystkich
zebraniach oficjalnych, wszyscy przy-
waddcy komunistyczni w krajach uja-
rzmionych przez Kreml powtarzajg z
tego wywiadu jedno zdanie. Monoto-
nia tych powtorzen, S$mieszna dla
ucha europejskiego, ma powazne
znaczenie. Tak powazne, ze zadne
przeméwienie  oficjalne w potowie
Swiata nie moze sie obejs¢ bez tego
cytatu. Ostatnio z okazji pierwszego
maja wsadzit je, pozornie i pri-
czom*“, i Bierut w swoja mowe. Brzmia-
o to: ,,Pokéj zwyciezy wojne, jesli —
jak mowit Jozef Stalin —narody ujma
w swe rece sprawe zachowania poko-
ju i beda bronity jej do konca“. Jozef
Stalin uzyt tego okreslenia w odpo-
wiedzi na pytanie, czy wojna jest
nieunikniona. Zawiera ono w sobie
niedopowiedziang mysl, zaczynajacy
sie od ,,jesli nie“ i jest pogrozka. Moz-
na je rozumie¢ takze tak, ze nie be-
dzie wojny jesli rewolucje sowieckg
da sie przeprowadzi¢ bez wojny.

Odpowiedzig na stalinowskie hasto
propagandowe bytoby hasto Zachodu:
»Pokéj zwyciezy wojne, jesli wszyst-
kie narody otrzymajg wolno$¢“. Ta-
kiego hasta nie moze jednak Ameryka
Wysuna¢ dopoki narody zachodniej
Europy nie beda pewne przewagi ore-
za amerykanskiego nad sowieckim.
Stad hasto: zbroimy sie dla osiggnie-
cia bezpieczenstwa w 1953 r.

NASZ POLSKI OBOWIAZEK

W zwigzku z zapytaniem
terbottoma w izbie Gmin. ¢
stuzby wojskowej Polakow — emi-
grantow, powotane kota brytyjskie
wyjasnily, ze nie jest brane pod Uwage
pociagniecie bylych cztonkéw Polskie-
go Korpusu “Przysposobienia i Roz-

osta Win-
otyczacym
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mieszczenia do stuzby w wojsku bry-
tyjskim.

Cafa ta_sprawa ma znaczenie, za-
sadnicze i dlatego wymaga krétkiego
przynajmniej komentarza., tym bar-
dziej, ze poset Winterbottom™ wyrazit
rownoczesnie ubolewanie, iz ,tylko*
okoto ™6 b. czionkdw PKPR wniosto
podania o przyznanie im obywatel-
stwa brytyjskiego, Z kolei my musimy
wyrazi¢ zdziwienie, ze sprawa moze
w-ogdle by¢ tak stawiana.

W Wielkiej Brytanii znalazta sie
znaczna liczpa Polakéw nie dlatego,
by tu szuka¢ Chleba czy pomysinosci
materialnej, lecz dlatego, ze w wyni-
ku Drugiej Wojny $Swiatowej — whbrew
wszelkim = obietnicom i déklaracjom
mocarstw sprzymierzonych — Polska
niepodlegtosci nie odzyskata i znalaz-
ta sie pod jarzmem, pod wielu wzgle-
dami gorszym jeszcze niz w_okresie
porozbiorowym. Dzi$ juz ten fakt no-
wej niewoli” Polski V{qut powszechnie
uznawany takze w Wielkiej Brytanii.
Uznawany jest rowniez powszechnie
fakt, ze Polacy, przebywajacy na emi-
Eracp, do kraju w obecnych Warun-

ach wraca¢ nie moga.

Z tego _wynikaja pewne oczywiste
wn_iosk(ig. Em}lg:lraqjai1 p%lsk_a na %V(\:Iho—
dzie jest emlgracLa%,polltyczna. Zto-
zona Jest z ludzi, Ktorzy w ogromnej
wiekszosci  walczyli dzielnie u boku
sprzymierzonych, “ale pod wilasnymi
sztandarami, o wspolng sprawe. Choc
kraj ich wolnosci nie odzyskat, — co
w znaczne_{ mierze spowodowane zo-
stato polityka teheransko-jattanskg
mocarstw zachodnich — zdobyli oni
sobie niewatpliwie prawoi nie tylko
zachowania swego polskiego obywa-
telstwa, ale i prawo walki w przyszto-
§ci 0 wolno$¢ swego kraju pod wias-
nymi sztandarami, we wiasnym woj-
sku, podlegajacym polskiemu™ kierow-
nictwu politycznemu.

Jest to chyba minimum tego, co na-
lezy sie Polakom, zaréwno z ducha
postanowien sojuszu polsko-brytyj-
skiego z r. 1939, jak i z tytutu wielkich
ustug, oddanych przez nich ‘wspdlnej
sprawie sprzymierzonych podczas o-
statniej wojny. _ . )

Jedno przy tgm nie moze ulegac
watpliwosci;” gdyby Wielka Brytania
znalazta sie w Stanie bezpoSredniego
zagrozenia, Polacy na pewno wezma
rownie odwazny 1 'wydatny udziat w
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jej. obronie, jak wr. 1940, w pamiet-
nej ,Battle of Britain“. Tego spote-
czenstwo brytyjskie moze hy¢ pewne.
Ze swej strony domagac sie musimy
poszanowania tego, CO nam _jeszcze
ﬁOZO_St_a*O: prawa do pozostania Pola-
ami i do spetniania naszych polskich
obowigzkdw.

WIELKA DEBATA
POLITYCZNA
W AMERYCE

Zaproszenie do zlozenia = zeznan
przed potagczonymi komisjami senatu
pozwolito gen. MacArthurowi wytozyc
Swoj po?Iad na strategie amerykan-
ska na tle toczacej sie wojny na Ko-
rei. ~ Znaczenie | nastepstwa jego
oSwiadczen wybiegajg daleko poza
formalnie zakreslony cel tych prze-
stuchan, ktorym byfo zbadanie przy-
czyn i okoliczno$ci odwotania go przez
prez. Trumana ze stanowiska gtdwno-
dowodzacego na Dalekim Wschodzie.

Zasada, ktdéra gen. MacArthur usi-
towat wbi¢ w umysty nie tylko pyta-
jacych go senatorow, ale “szerokiego
og6tu amerykanskiego, polega na tym,
ze_ trzeba doprowadzic Wojne na Ko-
rei_do szybkiego i zwycieskiego konca
i ze tylko_ta droga zdota S|§ (?ow—
strzymaé Zwigzek Sowiecki od decy-
zji podjecia generalnego ataku. Cho-

zi 0 to — jak powiedziat — by naocz-
nie udowodni¢ wrogowi, ze sifa, jak
Stany Zjednoczone rozporzadzaja, jes
dostatecznie wielka, bal Rosje Sowlec-
ka obezwiadnic, yby ~ zechciata
wszczg¢ wojne. Na to"zas, by dopro-
wadzic wojne na Korei do szybkiego
konca, trzeba, by: 1) zaangazowane
sity Narodow Zjednoczonych na Korei
uzyskaty mozno$¢ hbombardowania
baz i koncentracji chinskich w Man-
dzurii, 2?1_ by £rzeprowadzona byta
blokada Chin 1 3) by gen. Czang-Kai-
szek zostat zwolniony z zakazu uzy-
cia wojska chifskiego r;])_o,d jego do-
wodztwem na ladzie chinskim (po
jego odpowiednim wyposazeniu przez
Ameryke). . .

Teza gen. MacArthura jest diame-
tralnie rozna od tej, ktérag wyznaja
rzady panstw zachodnio - europej-
skich, a w $lad za nimi takze depar-
tament stanu i rzad amerykanski.
Oficjalna dotychczasowa polityka o-
parta byta na zatozeniu, ze trzeba za
Wsz_elkzﬁ cene unikngC rozszerzenia
wojny okalngj na Korei w ogolny
konflikt na Dalekim Wschodzie, co
Boquneioby w konsekwencji za so-

g _ zaangazowanie gtownych sit w
wojnie_z komunistycznymi Chinami i
odstonitoby  inne  czeSci  Swiata,
zwiaszcza Euro?\j zachodnig, na atak
sowiecki. Gen. MacArthur odpowiada,
ze na to, by zadaC kleske komunisty-
cznym Chinom, nie trzeba zwigkszac
potencjatu ludzkiego amerykanskich
sit zbrojnych, ktore wedtug obecnych
planéw ‘majg obja¢ 3.462.000. Nie spo-
wodowaloby to tez uszczerbku z punk-
tu widzenia operacji Wojskowych na
innych frontach. Ponadto gen. Mac-
Arthur dat wyraz swojemu przekona-
niu, ze przy zastosowaniu jego planu
nie nalezy Sie liczy¢ z petng interwen-
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cja Zwigzku Sowieckiego, posiadajg-
cego mimo wszystko ograniczone sity
wojskowe na Dalekim "Wschodzie,
odpowiedzi amerykanski minister

oprony gen. Marshall skoncentrowat
sie na gtébwnym punkcie linii poste-
owania proponowanej przez gen.
acArthura, dopuszczajacej rozsze-
rzenie konfliktu — jak powiedziat
en. Marshall — z rfyzykiem prze-
sztatcenia sie obecnego konfliktu w
wojne 0go6lng przeciwko Zwigzkowi
Sowieckiemu nawet za cene ,utraty
sojusznikow Ameryki i zniszczenia
koalicji wolnych narodow*.
‘Wielka debata, ktora toczy sie obec-
nie w Stanach Zjednoczonych na tle
odwotania_gen. MacArthura dotyka
najistotniejszego zagadnienia szescio-
IetnleZgo_ juz zimnego konfliktu mie-
dzy Zwigzkiem Sowieckim a $wiatem
zachodnim. Idzie o to, czy konflikt
ten moze byC zakonczony przy pomo-
cy Srodkow pokojowych,” lub jesli wo-
jennych to jedynie "lokalnych i nie-
rozstrzygnietych, jak w Korei, czy tez
trzeba ‘wyraznej i konsekwentnej po-
lityki, nie cofajacej sie przed ryzy-
kiem jakiegokolwiek rodzaju. Jedno
mozna powiedzie€. Toczaca sie deba-
ta_przyczyni sie do ck;hgbszego_ Zrozu-
mienia dylematu, tory stoi przed
catym Swiatem zachodnim.

NEOHITLEROWSKI RUCH

W wyborach_do sejmu
Dolnej "Saksonii, ktore odb?/_’ry sie 6
maja,” neohitlerowska partia tzw.
,So%allstyczn,a Partia Rzeszy* zdoby-
fa 16 mandatéw, a dwie inne grupy,
w charakterze i metodach przypomi-
najgce hitlerowskg organizacje — 4
mandaty. Tak wiec na ogolng iloS¢
169 miejsc w sejmie prowincjonalnym
grupy .0 wyraznym charakterze hitle-
rowskim zdobyly az 20 mandatéw. Z
grup tych najsilniejsza jest Socjali-
styczna Partia Rzeszy, na ktdrej cze-
le”stoi gen. Remer, niejaki dr Doris i
hr. Westarp. W akcji przedwyborczej
grupa ta postugiwata sie doskonale
Zorganizowanymi bojoéwkami, ktorych
cztonkowie pojawiali sie W dtugich
butach i z patkami przy pasach. Me-
toql% terroru, jakimi organizacja ta
prébowata wptynaé na wyborcow, wy-
wolaly zaniepokojenie nié tylko w ko-
tach rzadowych W Bonn, ale i w pra-
sie zachodnio-europejskiej. Prawdo-
odobnie pod wplywem reakc}u na

achodzie rzagd w Bonn nakazat roz-
wigzanie  bojowek Socjalistycznej
Partii Rzeszy w przeddzien wyborow,
a sprawe rozwigzania samej partil
rzekazat federalnemu trybunatowi
konstytucyjnemu,  ktéry Sie zresztg
jeszcze nie” ukonstytuowat. . )

Do jakiego stopnia odzyty Kierunki
wzorujace _3|$ na ruchu hitlerowskim,
$wiadczg informacje przestane przez
ednego z naszych czytelnikow w

iemczech. Na zébraniu “Socjalistycz-
nej Partii Rzesggl w Hoxter na ogolng
liczbe 5 — 6.000_mieszkancow obec-
nych byto okoto 700 oséb. Bylo to naj-
wieksze zgromadzenie polityczne zor-
ganizowane w _okresie przedwybor-
czym w tym miescie. Przemawiat na
nim ,méwca“ Socjalistycznej Partii

prowincji
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Rzeszy, dr Billig z Herfordu. Poddat
on najpierw ostrej krytyce socjalizm
miedzynarodowy wystigujacy sie, jak
powiedziat, kapitalistom miédzynaro-
dowym. O Socjalist cz_ne{ Partil Rze-
szy powiedziat: ,My jesteSmy socja-
lizmem narodowym, ale nie mamy
nic Wspolnego z ‘narodowym socjaliz-
mem(?!}; jego dobre strony przyjmu-
jemy, zte odrzucamy*. o dobrych
stron zaliczyt méwca dbatos$¢ o rodzi-
ne i robotnika, o miodziez i wycho-
wanie narodowe Niemcow, opieké nad
narodem w ogolnosci; na polu gospo-
darczym samowystarczalnos¢ w pew-
nych “dziedzinach i popieranie wias-
nego rozworu ekonomicznego pod
kazdym wzgledem. Zie strony — to
prze$ladowania religijne i przeslado-
wania rasowe. O tym’tylko dostownie
tyle wspomniat.

Stosunki wewnetrzno-niemieckie o-
kreslit jako, skandaliczne; w zadnym
wypadku nie mozna dopuscié¢ do tégo
— wywodzit — aby Niemcy traktowa-
ni byli jak Murzyni. NiemCy nie zawi-
nili,”a ‘wczesniej od innych narodow
sp_ostrzeﬂlll_ niebezpieczenstwo bolsze-
wizmu. | ajwaz.nlej*sze ustepy Wprze-
mowieniu zawieraly stanowisko Soc-
jalistycznej Partii "Rzeszy w sprawie
polityki zagranicznej. Alianci, wediug
moéwcy, nie zrobili nic dobrego précz
tego, ze umozliwili bolszewikom uzy-
skacC przewage nad reszta swiata. PO-
cigganie do_odpowiedzialno$ci gene-
ratow | politykow niemieckich " jest
zbrodnig wobéc narodu niemieckiego
taka sama, jakg byty zbrodnie tych,
ktérzy w ostatniej "wojnie wykroczyli
przeclw prawu.

Znamienne jest, ~ze Socjalistyczna
Partia Rzeszy ‘podzielona jéest téryto-
rialnie na ?a_u‘y. Na czele kazdego
gau stoi gauleitér. Zresztg i pod inny-
mi \_Nz%led_aml wzorowana jest na tra-
dycjach hitlerowskich.

Pojawienie sie otwarte neohitlerow-
skich formacji i dziatalnos$¢ ich przy-
pominajagca zywo . formowanie _sie
organizacji bojoWej hitlerowskiej w
okresie republisi weimarskiej w tak
krotkim czasie po zakonczeniu woj-
ny musi napawac niepokojem kazde-
go ohbserwatora wypadkow w Niem-
Czech.

NAROD MANIAKOW?

Polityczna glupota Niemcoéw prze-
kracza  wszystko, co w tej, bogatej
przecie, dziédzinie, przynasi_historia
ludzkosci. Przywddca Socjalistycznej
Partii Rzeszy, dgen. Remer w  swe
kampanii przedwyborczej gfosit, 7
Niemcy przegraty "drugg ‘wojne Swia-
towa, podobnie jak pierwsza, wskutek
»ciosu sztyletem Wplecy* w postaci,
tym razem, spisku generatéw z'r. 1944,

Teoria_ o ,Dolchstoss”, na ktorej
wyjechali hitlerowcy, zdawatoby sie
musiata by¢ ostatecznie skompromi-
towana _przez klgske drugiej wojn
Swiatowej, wskazujaca ponad wszel-
ka watpliwos¢, ze Niemcy Swiata za-
wojowac nie sg w stanie. “Okazuje sie,
7e nawet taka lekcja nie pomaga i ze
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wcigz jeszcze setki tysiecy Niemcow
gotowe sg da¢ wiare w bajKe o drugim
»Dolchstoss* i o niezwyciézonosci Nie-
miec. Sg to juz objawy maniakalne,
dziwnie taczace si¢ z petng niechecig
do walczenia w przysziosci w jakiej-
kolwiek sprawie.

PROF. FOLKIERSKI
WE WLOSZECH

W tych dniach powr6cit z Wioch
prof. Wiadystaw FolKierski po kilku-
tygodniowym tam pobycie.

Prof. Folkierski wyjechat po Wiel-
kanocy dla wziecia “udziatu w obra-
dach = V Kongresu Miedzynarodowej
Federacji ~ Historykow “Literatury,
zwotanego do Florencji_ (V Congres de
la Fédération Internationale de I'Hi-
stoire Littéraire Moderne). Na kon-
gresie tym prof. Folkierski wygtosit
referat 'na temat zagadnien estetyki
XVIII wieku. Uderzat fakt, ze po raz
pierwszy od zakonczenia wojny zwro-
cono sie do przedstawiciela emigra-
cji z propozyc#q wygtoszenia Jedne?(o
Z syntetycznych rapports, dotagd (tak-
ze i w Paryzu na_sierpniowym kon-
gresie historykow) zamawianych u
oficjalnycn reprezentantéw nauki w

krgju. .

rzedmiotem obrad kongresu flo-
renckiego, w ktorym braly udziat de-
|6(_1aCJe naukowe z ponad 20 krajow,
bylty ‘wzajemne stosunki zachodzace
miedzy literaturg a sztukami plasty-
cznymi. L .

Prof. Folkierski zostat wybrany wi-
ceprzewodniczacym kongresu, ~ jako
przedstawiciel narodéw stowianskich
(przewodniczyt Belg, wiceprzewodni-
czacym drugim byt Anglik, Francuz
B:st _sekretarzem zarz%du Federacji).

rugi Polak, prof. Z L. Zaleski,
wszedt do zarzadu Federacji
skarbnik.

Drugg czes¢ swego pobytu we Wio-
szech “spedzit prof.” Folkiérski w Rzy-
mie, gdzie przeprowadzit szereg kon-
ferencji politycznych. Udat sie row-
niez do Watykanu, gdzie miat dluga
rozmowe w Sekretariacie Stanu o za-
gadnieniach polskich.

‘Na wyjezdnym z Rzymu prof. Fol-
kierski przemawiat przez radio rzym-
skie do rodakow w kraju.

KONFERENCJE
Z P. JACKSONEM

W koncu kwietnia przybyt do Lon-
dynu prezes amerykanskiego Komi-
tetu Wolnej Europy p. C. D. Jackson
oraz zastepca sekretarza generalnego
Komitetu p. J. F. Leich.

W poniedziatek dnia 23 kwietnia
przedstawiciele Komitetu Wolnej Eu-
Wp{ odbyli konferenqﬁpz ‘Wydziatem

¥onawczym_ Rady ~ Politycznej w
Pelnym skiadzie pod przewodnictwem
*nin.” J. Zdziechowskiego. Konferen-
cja, ktora trwala pare godzin, nie
tylko pozwolita cztonkom Wydziatu

ykonawczego zapoznaé sie z p%%le}—
dami_ przedstawicieli Komitetu Wol-
hej 'Europy, ale rowniez data moznoSc¢
oswietlenia wszystkich gtéwnych za-

jako
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gadnien zywo obchodzacych polityke
F(olsk_q, a zwigzanych z dziatalnoScig
omitetu Wolnej Europy.
~W $rode dnia 25 kwieinia Rada Po-
lityczna urzadzita przyjecie dla obu
przedstawicieli Komitetu  Wolnej Eu-
ropy. Ze strony polskiej byli obecni
pp.” przewodnicZacy Rady prez. T. Ar-
ciszewski, F. Bialas, prez. T. Bielecki,
en. T. Bcr-Komorowski, A Ciotkosz,
Dargas, B. taszewski, prez. R. Pit-
sudski E. Sojka, prof. S. Stronski, Z
Stygu’rkowskl, prof. W. Sukiennicki,
A’ Szewczyk, B. Wierzbianski, T. Za-
wadzki, ‘min. J. Zdziechowski. Na
przyjeciu obecny byt réwniez amb. E.

Raczxﬁékil . . .
Ponadto w czasie swego kilkudnio-
wego pobytu w Londynie p. Jackson
odbyt szefeg rozmow ‘indywidualnych
z cztonkami Rady Politycznej.

, NARADY
SRODKOWOEUROPEJSKIE
W WASZYNGTONIE

21 kwietnia odbyto sie w Waszyng-
tonie drugie zebranie przedstawicieli
krajow Srodkowej i potudniowo-wscho-
dniej Europy. Zebrania te zostaly za-
inicjowane ~ przez Przedstawicielstwo
Rady Politycznej w Stanach Zjedno-
czonych. ) ] )

W-drugim z kolei zebraniju uczestni-
czyli reprezentanci wszystkich przed-
stawicielstw narodowych z wyjat-
kiem Butgarskiego Komitetu Narodo-
wego, ktorqu przewodniczacy p. G.
Dimitrow w Tliscie doniost, ze ‘sprawa
udziatu w konferencji jest jeszcze roz-
wazana w tonie jego Komitetu.

~ Zebrani przedstawiciele krajow
Srodkowej i potudniowo-wschodnie
Europy wniose

zgodnie [L(J_rzyjeli i
przedstawicleli polskich, by periody-
cznym statym zebraniom nada¢ na-
zwe ,konferencji“. Ponadto rownjez
na wniosek przedstawicieli polskich
Konferencja przyjefa Lednomyslme
zasade, ze w skiad 1ej wchodzg Przed-
stawiciele wszystkich reprezentatyw-
nych narodowych komitetow, rad.
ba\% innych_naczelnych osrodkow,
dyskusji w toku zebrania, ktore-
mu przewodniczyt min. J. Feldmans,
(Lotwa), zabierali g{:;)s: dr Juraj Sla-
vik, dr”S. Osusky, V. Majer, Mladek
(Czechostowacja), C. Visoianu (prze-
wodniczacy Rumunskiego Komitetu
Narodowegif)), dr Bela Fabian (We-
ry), J. Lerski, A Niebieszczanski
%Pc_)lska, V. Sidzikauskas (Litwa), J.
Kaiv (Estonia), C. A Foticz (Jugosta-

Wi&)- : : .

onferencja _postanowita, ze na
nastepnym posiedzeniu na porzadku
dziennym zna]Jd2|e sie przyjecie re-
gulaminu Konferencji, po czym p. Vi-
soianu przedstawi raport w sprawie
wspolnego wystapienia polltyczne%o_
na gruncie miedzynarodowym, p. C
susk¥ w sprawie ‘ustosunkowania sie
Konferencji do komitetu powotanego
przez Zielong Miedzynarodowke, na
czele ktorego stangt p. Nagy, oraz
referaty A Foticza (na temat ,,O co
walczymy*), dr J. Slavika _§na temat
udziatu ~ emigracji w wysitku zbroj-
nym) i A NiebieszczansKiego (na té-

$Ir. 3

mat powotania komisji specjalnych w
tonie Konferencji).

SPRAWY POLSKIE
W AMERYCE

Delegat Stronnictwa Narodowego w
Stanach _Zjednoczonych i sekretarz
Przedstawicielstwa Rady Politycznej,

. A Niebieszczanski “odwiedzit w
pierwszej potowie kwietnia stan Wa-
shington. ] ) )

Polonia w stanie Washington mimo
oddalenia od centrali wielkich orga-
nizacji i skupisk polskich wykazuje
duze zrozumienie dla potrzeby pracy
politycznej, zmierzajgcej do wyswobo-
dzenia Polski, i popiera w cafej roz-
c. ag.osci dziatalnos¢ Kongresu Polonii.
Ogromna wiekszo$¢ wiada doskonale
jezykiem polskim. Odczuwa sie jed-
nak brak bezposrednich kontaktow z
przywodcami Polonii i emigracji.

gotem p. Niebieszczanski wygtosit
w stanie Washington 15 przemowien
na zebraniach urzadzonych przez klu-
by i organizacje amerykanskie, oraz
lokalne ‘wyzsze” uczelnie. Przemawiat
na temat” szczeg6tdw ,panowania so-
wieckiego w Europie Srodkowo-Wscho-
dniej, niebezPieczenstw ptynacych
dla wolnego* swiata z faktu sowietyza-
cji tych obszarow, historycznej roli
olski w Europie, grozby zwiaza-
nej z pomystami remilitaryzacji Nie-
miec i w konsekwencji koniecznosci
wyswobodzenia_ Polski “i jej sgsiadow
spod panowania sowieckiego. Na ze-
braniach tych reakcja na przemdwie-
nia byfa zywa i serdeczna. =~ .

P. Niebieszczanski udzielit rowniez
kilkunastu Wywiadow prasowych oraz
zapoznat sie z przywddcami politycz-
nymi stanu. W Olympii, stolicy Ssta-
nu, sekretarz Rady
J?]ty zostat przez gubernatora Wa-
shingtonu, Arthura B. Langlie, Kkto-
remu przedstawit sytu_ac*(e w Polsce i
jej powiazania z polityka $wiatowa.
Gub. Langlie opowiedZiat sie za po-
trzebg wyzwolenia Polski oraz w go-
racych stowach Whyrazit uznanie pa-
triotyzmowi i lojalnosci Amerykanow
pochodzenia polskiego w stanie Wa-
shington.

olitycznej przy-

KOMITET
RUCHU EUROPEJSKIEGO

~W dniach 21 i 22 kwietnia zebrat
sie w Brukseli Miedzynarodowy Ko-
mitet Ruchu Europejskiego. Ze€ stro-
ny polskiej brat udziat amb. E. Ra-
czynski. Porzadek dzienny obejmowat
m. in. dysku%e na temat rewizji sta-
tutow Rady u_ropeljs_klej oraz na te-
mat_ wiasciwej kolejnosci w trakto-
waniu zagadnien Unii Atlantyckiej i
Unii Europejskiej. W toku obrad roz-
wineta sie ozywiona wymiana zdan
na temat planu Schumana. L

Komitet przyjat do zatwierdzajacej
wiadomosci projekt zebrania sie Erzy
koncu wrzesnia br. w Londynie kon-
ferencji przedstawicieli ujarzmionych
krajow Europy srodkowo-wschodniej.
Zadecydowano, ze biuro Komitetu
Miedzynarodowego utrzymywac be-
dzie Kontakt z organizatorami kon-
ferenciji.
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ANGLICY O KSIAZCE
STYPULKOWSKIEGO

Ksigzka Zbigniewa Styputkowskiego
»Invitation to Moscow”, ktéra uka-
zaka sie na rynku ksiegarskim w An-
glii dnia 21 marca rb., spotkata sie ze
strony brytyjskiej z szeregiem ocen
i omowien, przewaznie bardzo przy-
chylnych. Ogodlnie okresla sie, ze Sty-
putkowsKi  pierwszy przekonywajaco
wyjasnit, w jaki sposob  bolszewicy
wymuszaja na swych ofiarach przy-
znanie sie do winy w stynnych ,,pro-
cesach*. ) )

Pierwsza recenzja ukazata sie w
»ounday Times* z dnia 18 marca.
»Jest t0 desperacko podniecajgce o-
powiadanie osobiste jednego z przy-
wodcow polskiego ruchu podziemne-
Elo...“_ — pisze autor recenzji_John
Hadfield. ,Ksigzka ta rozwigzuje ta-
jemnice ,,procesow” rosyjskich. Jej
autor jest jedynym cziowiekiem, kto-
ry nie przyzna S|%1d0 winy i ocalal, by
opowiedzie¢ swa historie,” — historie,
ktorg polecam jak najusilniej tym
wszystkim, co zazywajg jeszcze prawa
i wolnosci.” . i

Nastepnego dnia, 19 marca, londyn-
ski ,,Evening Standard“ oglosit ob-
szerl\r}ly artykut posta do parlamentu
_F. ontgomery Hyde pt. ,Why Do

hey Confess?™, w calosci poswieco-
ny Kksigzce Styputkowskiego. Zdaniem
recenzenta rzecz Koestlera ,,Darkness
at Noon“ daje tylko czesciowa, hipo-
te(tjyczn_q _ odpowiedz na to pytanie.
Odpowiedz znacznie petniejszg 1 traf-
niejszg znajdujemy w ksiazce Styput-
kowskiego,” ktora ~stanowi ,,fascynu-

cq lekturg“. ,Jest to — pisze p.

ontgomery Hyde — najbardziej
Erzekonywajqqa relacja o technice
komunistycznej w procesach o zdrade,
aka w ogole czytatem... Jestem prze-
konany, ~ ze wlasnie to wyjasnienie
jest prawdziwe.”

WOJCIECH WASIUTYNSKI
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Drogi Czytelniku, )

Po wyjsciu z obozu koncentracyjne-
go $p. Séweryn Czetwertynski opowia-
at mi nas epuwce wspomnienie z
Buchenwaldu. szpitalu obozowym
lezat obok miodego Rosjanina bezna-
dziejnie chorego. Ten, rodzimym oby-
czajem, tytutowat %_,,dzwd_zk “1i od-
nosit sie zyczliwie. Widzac ciezki stan
sgsiada, sedziwy Polak nie tylko dzie-
lit sie z nim otrzymywanym od przy-
jaciot jedzeniem, ale” takze zaczagt mo-
dli¢ sie za miodego bolszewika. Po pe-
wnym uplywie czasu niespodziewanie
Rosjaninowi zrobito si¢ lepiej i zaczg-
ta by¢ nadzieja, ze wyzdrowieje. Kom-
somolec nie byt niewdzieczny i pew-
nego razu w te ~mniej wiecej stolva
przemowit do ksiecia: - ,,Dziadku, ja
nawet nie mam jak sie wam wywdzie-
czy¢. Myslatem dtugo, co mogé zrobi¢
dla was, ale nie_ umiem nawet sie mo-
dlic. Postanowitem co zrobie: jak

T ECHNII

Mysl Falska

Tegoz dnia recenzje o ksigzce z po-
dobizng autora zamiescit ~dziennik
manchesterski »,Daily  Dispatch®.
»Ksiazka Styputkowskiego — czytamy
w zakoriczeniu — daje takze drama-
tyczng r_el_aCJ?,o polskim Ruchu Opo-
ru, ale _Je’ gtéowne znaczenie polega
na, oSwietleniu ponurych stron sowie-
ckiego panstwa policyjnego.”

Recenzent ,,Daily Telegraph* (dnia
22 marca) Guy Ramsay Eo kresla, ze
zachowanie sie Styputkowskiego w
wiezieniu i podcz_as(f)rocesu ,byto ty-
powa manifestacja ducha Polski, kto-
ra nigdy nie wydata QuisUnga“. Ram-
say konkluduje, ze ,kazdy, niezalez-
nié od swych osobistych pogl:%dow po-
litycznych, powinien czytac te ksigz-
ke, by sie dowiedziec, co SI% kryje za
zelaznq kurtyna“, oraz co by nasta-

ifo, gdyby  Rosja wciagnela za te

urtyne jaKie inne jeszcze panstwo.

Szczegolnie entuzjastyczng recenzje
napisat John Connell w drugim, obok
»Evening Standard“, wielkim dzien-
niku wieczorowym Londynu ,,Evening
News* (dnia 9 kwietnia). ,,Nikt inny
— pisze Connell — nie dat zywszej,
bardziej przekonywajacej, i to prze-
konywajacej w sposéb spokojny, re-
lacji o badaniach, ktore prowadza do
tych zdumiewajacych i obrzydliwych
,zeznan* w sali_sadowej... = Skfadam
ho’rd_ odwadze Styputkowskiego, jego
uczciwosci, _jego ‘pokorze i jego nie-
zmozonej wierze — i wzywam wszy-
stkich do czytania tej ksigzki nie jako
propagandy” antyrosyjskiej, ale jako
gteboko wzruszajacego opowiadania_ o
przejSciach i o duchowym triumfie
cztowieka wielkiego' i dobrego.*

W znanym l\tlygodniku ,The Illustra-
ted London News“ (z dnia 14 kwiet-
maz)_o ksigzce Styputkowskiego pisze
wybitny Krytyk " literacki sir John
Squire.”,Styputkowski — podkresla on
w zakonczeniu — opowiada swg hi-
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tylko bede mégt dam zna¢ mojej mat-
ce, ona mieszka w kurskiej ~obfasti,
zeby sie za was modlita, bo ona zna
te technike®.

Przypominam sobie takze sceng w
pewnym _ sklepie z materiatami pis-
miennymi w Wojewodzkim miescie na
wschodzie Polski w koricu wrze$nia
1939. Przed ladg stat oficer sowiecki
i ttumaczyt bezradnej sprzedawczyni,
pokazujac na lezace przed nim pidra
wieczng roznych marek; Wy mnie
mowicie jak One si¢ nazywaja. Ja nie
0 to_pytam, co mnie nazwy. mnie
powiedzcie, ktére z nich jest na naj-
wyzszym poziomie technicznym®.

Nie podaje Ci tych przykfadow, ze-
by posmiac sie z bolszewikow lub po-
litowa¢ nad_nimi. Gdybys$ sie zasta-
nowit giebiej, zauwazytbys, ze posta-
wa sowiecka jest tu tylko przejaskra-
wieniem postawy kazdego z nas ludzi
wspotczesnych. ~ Bolszewizm  jest w
ogole troche karykaturg wspéfczesno-
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storie w sposdb bardzo prosty i niewy-
muszony; Ww #ego stylu nie ma nic
goraczicowego, fakty mowig same za
siebie... Ksigzka jégo moze postuzyc
do przekonania niektorych czytelni-
kéw, ze Polacy ostateczrie nie Sg na-
rodem tak bardzo nierozsagdnym (un-
reasonable).”

Jedna z najciekawszych recenzji
ukazata sie w znanym dobrze ze swej
linii polltyczned ngdnlku »The New
Statesman an ation” (z dnia 21
kwietnia); autorem jej jest jeden z
p[zYw_od_cow intelektualne] lewicy an-
gielskiej, R, H. S. Crossman. Podkre-
sla on, ze nie sympatyzuje z ,reakcyj-
nymi*“ _przekonaniami autora ksiazKi,
ani z jego religig. ,,Jednak — zazna-
cza czytajac ,Invitation to Mo-
scow" cztowiek uswiadamia sobie, ze
reakcyjna Polska byta cywilizowana
w pordwnaniu czy to” z Niemcami hit-
lerowskimi czy ze Zwigzkiem Sowiec-
Kim; i gdy  Styputkowski... zostat
wiezniem NKWD w Moskwie przetrwat
on swoj proces jako odosobniony
przedstawiciel zachodniego humaniz-
mu... P. Stypulkowski ocalat, by opi-
sa¢ cale to postepowanie w ksiazce, w

orownaniu z ktorg _,Darkness at
Noon*“ Koestlera brzmi jak umiejetna
imitacja.“

Nawet p. Elisabeth Wiskeman, kto-
rg trudno_posadzac o specjalng sym-
patie dla Polakéw na emlg[raql W re-
cenzji swej w ,,The Spectator” (z dnia
4 maljﬂa) stwierdza: ,,Ksigzka Styput-
kowskiego jako relacja z pierwszej
reki o wspaniatym oporze Polakow

rzeciw Niemcom ma oczywista war-
0s¢, za$ jako relacja z pierwszej, reki
0 przezycCiach wi€Znia na tubiance
jest jedyna*®.

‘Doda€ trzeba, ze w ,,European Ser-
vice* BBC w dniu 5 kwietnia_obszerne,
bardzo pochlebne omowienie ksigzki
Styputkowskiego dal T. R. Fyvel.

LISTY O LUDZIACH 13)

§ci, jakby wspdiczesnoscig tapczywie
przyswojong przez organizm pozha-
wiony hamulcow tradycji. Kult tech-
niki w Sowietach jest tez przejaskra-
wieniem, karykaturg takiegoz Kultu w
Swiecie zachodnim. W rzeczywistosci
Swiat ten gest znacznie bardziej prze-
m@kme{x/ echnikg od swiata sowiec-
kiego. rzeczywistosci jest on bar-
dziej od bolszewickiego technically-
minded“ (nie znajduje na to polskie-
go stowa).

Jezeli jednak myslisz, ze w dalszym
ciggu tego listu ~bede narzekat na
przerost ~techniki, odsadzat technike
od czci i wiary, sktadat na jej barki
odpowiedzialnos¢ za nieszczescia ludz-
kosci, potrzgsat widmem A i H bomb
i nawotywat do powrotu na tono na-
tury, to’sie mylisz. Uwazam teqhmk&
za ‘jedno z najwspanialszych Zzjaws
zycia. Jest to przetwarzanie Swiata
przez cztowieka, namacalny przejaw
ducha ksztattujgcego materie. Bez
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techniki nie bytoby cywilizacji. Naj-
starsze $lady cziowieka poznajemy po
technice: technice rozniecania ognia,
technice +tupania_ krzemienia. . Nota
bene ta ostatnia jest bardzo ciekawa
i niejeden archeolog spedzit lata na
jej uczeniu sie, by moc oceni¢ zmia-
ny w kulturacn paleolitu, wszystko
bowiem zalezy od tego, czym sie ‘ude-
rza w gtaz i pod tJak_lm katem. Tech-
nika zatem jest niezbedna w Zzyciu
ludzkim, towaizyszy cztowiekowi od
oczatku_i bedzié towarzyszyta do
oAca. Stoi ona w_zwigzku z pozio-
mem umystowym i duchowym czio-
wieka i nié wyobrazam sobie poste?u
duchowego spoleczenstwa przez cofa-
nie sie techniczne.

Nie wydaje mi sie takze  istotne
twierdzenie,” ze cztowiek wspotczesny
jest bez poréwnania bardziej zalezny
od techniki niz ludzie dawnych wie-
kow.  Cztowiek byt zawsze zalezny od
techniki, choéby byia to technika naj-
bardziej pierwdtna i ograniczona. Na-
wet _dziki towca w puszczy_jest bar-
dziej zalezny od swej techniki towiec-
kiej i swoich narzeaZi  niz od siiy
swych miesni i czujnosci zmystow.
Prawda, ze ten list pisze na maszynie
na fabr¥cznym paplerze, ze pojedzie
on elekirycznym pociggiem podziem-
nym do druKarni i tam zostanie przy
Bomocg maszyn E}OWleIony. Aie gdy-

ym chciat sie z Tobg skomunikowac

w dawnych wiekach tez musiatbym
uzy¢ techniKi. Musiatbym, dajmy "na
to, wyrwac_gesi lotke, zaosLzyC ja, z
sadzy zrobiC czarny ptyn, wyprawic
skoré, po czym list pojechatby przy
pomocy O0Swojonego zwierzecia a po-
wielony bytoy” priez powtdrzenie tych
¥vszyst ich zablegbéw, ktore wymieni-
em.
_ Zapewne, ze cziowiek wspotczesny
jest mniej od swycn praojcow zalezny
od przyrody a wiecej_od ‘techniki, aie
jest to rozZnica ilosCiowa. Ja,, pier-
wotny towca zalezat od techniki, tak
wspolczesny mieszczanin  zamzy w
ostatniej | lnstanc'Jl od przyrody, o
czym Swiadczg kfopoty surowcowe i
racjonowanie pahwa 1 _zywnosci w
rozmaitych krajach. Nie ta zmiana
iloSciowa wydaje mi sie najwazniej-
sza, ale zmiana jakosciowa.” Nie to,
ile miejsca zajmuje technika w_zyciu
cztowieka, ale” jaKie zajmuje miejsce.
Nie to, ile jej Jest, ale to, jaka Jest.
Bo przeciez spostrzegtes chyba, ze gdy
mowitem o technice towcy w pierwot-
nej puszczy i o technice, nowoczes-
nych zaktadow mechanicznych, to
mowitem o dwojch rzeczach tylko bar-
dzo generalnie” nalezacYch do tego
samego rzedu zjawisk. TIstotne jest
to, ze techniki ‘wspcicze-mej jest "nie
tylko wiecej, ale ze jest to ihna tech-
nika niz w dawnych czasach.

Jozef Ducatillon, dominikanin fran-
cuski, w bardzo interesujacej rozpra-
wece ,, Technika a wiara chrzescijan-
ska“ Wskazuje na trzy zasadnicze’ ce-
chy techniki nowoczésnej, wyroznia-
jace ja od techniki przesziosci. Po
ﬁlerwsze z empirycznej stata sie nau-

owa; po drugie 'z opartej na energii
ludzkiej i zwierzecej stata sie oparta
ha energii kosmicznej (para, elektry-
cznos¢, energia atomowa), stata sie
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maszynowa; po trzecie z rzemieslni-
CZ_(|EJ Stata sie przemystowa.

Technika empiryCzna, reczna, rze-
mieslnicza nie Cieszyta sie wielkim
szacunkiem. Ludzie ~ zawsze wyzej
stawiali aktywno$¢ umystowg od cie-
lesnej a dawna technika byta praca
fizyczng. Przez calg starozytno$C
prace techniczng, fizyczng miano w
pogardzie. Rozuwit techniki nie przez
przypadek nastapit w Swiecie chrze-
scijanskim. Cnrzcscijapstwo byto pier-
wszg reiigia, ktora nie garazita pra-
cg fizyczng, nie uwazafa Je{3 za cos$
nizszego lub ponizajacego. = Bog stat
sie cieSla, Jego uczniowie byli prze-
waznie rybakami a wszystkieé niemal
przyktady ilustrujace nowa nauke,
wziete s§ z rolnictwa lub rybotostwa.
Praca stata sie _w pojeciu ludzi. nie
tylno karg ale i powofaniem. Az roz-
woj tecnniki w naszej cywilizacji do-
prowadzit do tego, ze tecnnika prze-
stata by¢ zwigzana z pracg fizyczng,
ze siega W najwyzsze regiony pracy
umystowej. Synowie muz nie patrza
juz'azi$ na tecnmk.w z g.ry, przeciw-
nie patrza na nich z nieco zabobon-
nym szacunkiem a narody zwracajg
sie do nich po zbawienie jak niegdys
do wieszczow. L

| szerzy sie kult techniki, Jest pod
tym wzgiedem réznica miedzy wie-
Kiem dziewietnastym a dwudziestym.
Dziewigtnasty stat' pod znakiem kultu
dla nauki. Nauka miata dac¢ znajo-
mos$¢ prawdy, dobra, s_zcz(?sma._Nauke
czczono dla’niej samej, dla jej wias-
nej wartosci. Miata zastgp.C wiare
prawo, obyczaj. Ten okres skonczyt
s.e rozczarowaniem: nauka nie od-
kryta prawdy, nie ustalita dobra, nie
przyniosta szczescia, nie zastgpita
wiary ani obyczaju. Natomiast nie
zawiodta pod jednym wzgledem; spet-
nita _najsmielsze oczekiwania w dzie-

dzinie postepu technicznego. Nauka
przemienita  technike. / naszych
czasach nauka nie ma juz blasku

w.asnego, nie jest otoczona nimbem
am taka. zyje w bla ku_  techniki.

‘artos¢ nauKi” mierzymy jej skutka-
mi w technice. Hierarchia sie odwro-
cita- technikg mierzymy nauke, nau-
ka wiarg. Technika stata sig celem
samym w sobie, miarg wartosci ludz-
kich. Nie pytamy do czego dane na-
rzedzie ma stuzyé, pytamy tylko czy
jest na wyzszym poziomié technicz-
nym. Tak™ jak pytat 6w oficer sowiec-

ki w sklepie.. .
Najdale] idgcym skutkiem kultu
techniki ~ jest zmiana stosunku czio-

wieka do Siebie samego i do wiasnej
roli. Cztowiek na siebie patrzy techni-
cznie jest zainteresowany “soba od
strony przede wszystkim technicznej.
Najtypowszym tego przyktadem jest
~raza“ tecnnik psychicznych, przede
wszystkim w Ameryce, ale z tego sa-
mego gatunku myslenia_jest i namiet-
ne ,,rozbieranie*
laboratoriach NKWD. o .

Jest nie tylko kult techniki, jest i
religii techniki. Julian Huxley =~ (Ju-
lian_ marksista, nie Aldois mistyk) w
swej ksigzce ,Man in the Modern
World“  wywodzi, ze wspotczesnemu
czlowie':owi nie jest |oncrz_ebn Bag.
Bog byt namiastka techniki. Obecnie
, I estai juz by¢ uzyteczng hipoteza*,

sychiki ludzkiej w
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bo cztowiek przy pomocy techniki da
sam sobie rade” ze $wiatem i z soba.
Czlowiek jest ,powiernikiem procesu
ewolucji“ ™ czyli' rodzajem boga. Co
ciekawsze, Huxley przyznaje, ze czio-
wiek ma wrodzony inStynkt religijny
i ze bez religii zyC nie moze. Twierdzi
jednak, ze 'z religii trzeba usungé
przestarzatg hipoteze Boga i zmienié
g w kult spoteczny, nleteologiczny.
Cos ‘L()_odobnego pisat’ niegdy$ tuna-
czarski. Jak® dotad W praktyce ten
nowy typ religii przejawia sie rzuca-
nymi na chmury podobiznami ,Sto-
neczka narodow™ i kultem nie tyle
spotecznym co personalnym, po pro-
stu deifikacjg, niedosztego popa z
Zakaukazia. . . »
Huxley przypuszcza, ze znajomo$c¢
mechaniki $wiata uwalnia czfowieka
od potrzeby szukania Boga. Ludzie
szukajg Boga z przyczyn zarébwno ze-
wnetrznych” jak i wewnetrznych. Na-
wet w tych zewnetrznych znajomos¢
gra_vv natury potrzeby tej nie zmienia.
wiadomo$¢, = ze piorun jest wytado-
waniem elektryczno$ci z chmur” a nie
pociskiem Zeusa, wecale nie czyni
mnlej_,nlei)_okomcym faktu, ze moze
porazi¢. Lotnik amerykanski, ktory
zrzucit bombe atomowa na Hiroszimg,
wstapit po wojnie_do klasztoru: zna-
jomos¢ techniki nie data mu spokoj
ducha. ,,Kpmsomolskaga Prawda® za-
miescita niedawno list, skarzacy sie,
ze miodziez sowiecka mimo komso-
molskiego wychowania, wcigz jeszcze
wierzy ~,w dusze i w przeznaczenie®.
Otdéz 'wiasnie to: te najbardziej og6l-
ne pojecia przeznaczenia i duszy okre-
$lajg dwa oblicza tego czegos, co kaze
cztowiekowi szuka¢ Boga i czego zad-
na znajomo$¢  coraz doskonalszej
techniki nie moze zastgpi¢. =~ =
Cztowiek czuje sie na tej ziemi nie-

swojo. Nie jest jak inne stworzenia
wytgcznie dzieckiem natury, jest w
czesci _przeciwstawiony naturze, a

przynajmniej tak to odczuwa. Czym
sie ta Jedyno$é cztowieka ttumaczy z
punktu widzenia przyrodniczego, wy-
Jasnia_Huxley wcale ‘przekonywajaco.
Cziowiek jedyny ma zdolnosC mysle-
nia pojeciami. "Stad mowa, tradycja
i narzedzia. AMozg zdolny do stuzenia
mysleniu pojeciowemu_ mdgt sie roz-
angc tylko 'w takim ciele jak ludzkie
i zadna’inna dro%a ewolucji nie mogta
do czego$S podobnego doprowadzic.
Przepas¢ miedzy. mysSleniem ludzkim
a_zwierzecym jest bez poréwnania
wieksza niz cztowiek na ogot przypu-
szcza, przypisujac swoj sposob mysle-
nia innym stworzeniom. Ale czlowiek
nie tylko jest jedynym stworzeniem
myslch/m pojeciami, jest takze Jed%
nym sftworzeniem majagcym konflik-
ty psychiczne. Zwierz¢ mozna dopro-
wadzi¢ do stanu newrozy ale to nie
znaczy, by miato ono konflikt wewne-
trzny. W~ zwierzeciu bowiem _dziata
automatyzm dominujacych instyn-
ktow. Jezeli pies biega od jednego do
drugiego cztowieka, z ktorych kazdy
idzie w innym kierunku, to nie przé-
zywa konfliktu, lecz zawsze zdecydo-
wanie biegnie ku jednemu, dopoki nie
zobaczy drugiego 1 rownie zdecydowa-
nie nié zacznie biec w jego kierunku.
Sg to zmiany decyzji “bez konfliktu
wewnetrznego. Przypuszczalnie zwie-
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rze ma w mézgu mechanizm wylacza-
jacy automatycznie dziatanie pew-
nych refleksow nerwowych, gdy za-
czynajg dziata¢ przeciwne. Czowiek
podobnego mechanizmu nie ma. Aby
zy¢ musi go zastepowa¢ pod$wiadoma
represja, potSwiadomg supresja, wre-
szcie Swiadomym sadem.

Te dwie cechy odrebnosci cztowie-
ka opisane prZez przyrodnika-mate-
rialiste sa nam w gruncie rzeczy
Swietnie znane pod nazwami rozumu
i wolnej woli.

Julian Huxley idzie jednak dalej.
Twierdzi mianowicie, ze_jedyno$¢ czto-
wieka siega takze w niezbadang do-
tychczas ~dziedzine jego  zdolnosci
Zwanych nadnormalnymi lub poza-
zmysfowymi.  Przewiduje, ze znale-
zienie "odpowiednjej tecnniki moze
je wyzwolic i rozwing¢.  To wiasnie
na swoj sposéb wyrazit miody bol-
szewik ‘w Buchenwaldzie, mowiac o
swej matce, ktora ,,zna technike®.
Zagadnieniem tej techniki przejat
sie  drugi Huxley, Aldous, i poswieci
sie studiom nad “'mistykami Katolicki-
mi i hinduskimi. Jezéli chcesz dobre-
go podrecznika tej techniki, przeczy-

STANISELAW SKRZYPEK

STAN LUD

PRO_BLEM ludnosciowy, cho¢ do
. niedawna w literaturze politycz-
nej poswiecano mu stosunkowo mato
uwagi, byt zawsze i bedzie niewatpli-
wie takze w przysztoSci jednym z
kluczowych elementow zagadnienia
ukrainskiego.

Ukraifscy politycy, uczeni i publi-
cysci po najwiekszej czesci  postugi-
wali sie do ostatnich czasow odpo-
wiednio, z zrsady na swojg korzysc
poprawionymi cyframi spiséw: sowie-
ckiego z r.” 1926, polskich, rumunskich
i czeskich z lat 1930 — 31, z ktérych

o dodanju _naturalnego przyrostu
udnosci, jaki pomiedzy chwilg” obec-
ng i datami poszczegolnych spisow
Bowm;en byt nasthlq, wynikato, ze

kraincy, ‘zamieszkujacy obszar tzw,
Wielkiej Ukrainy, obejmujacy mniej
wigcej ~ 950 tys. km ., . Stanowig
przeszto 7% ogotu ludnosci tego ob-
szaru; jesli zaS chodzi_o Jeglc_) czesé
centralng, Ukrainska Republike So-
wiecka, nawet 80% Na podstawie tej
samej kalkulacji obliczana byta ilosc
catej ludnosci ukrainskiej w”Swiecie,
ktora wedtug_szeroko kolportowanej
wsrad swoich i obcych wersji, docho-
dzi¢ miata w r. 1940 do 44 lub nawet

45 miliondw.
W ostatnich paru latach teza o 44
milionowym narodzie ukrainskim,

zamieszkujagcym zwartg masg ogrom-
ny obszar zostatla powaznie zachwia-
na. Rewizje rozpoczeta moja praca:
,UKrainski” program panstwowy na
tle rzeczywistosci“, wydana w r. 1948,
BOZHI_GJ za$ przeprowadzili ja sami
kraincy w wydawanych przez siebie
publikaCjach i w odczytach.

Wedtug mojej oceny do r. 1948 c-
gblna liczba ludnosci obszaru ukra-
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taj ,,Ws}zpowanie na goére Karmel*
Jana od Krzyza.

Nasza epoka technolatrii pozosta-
wi_niewatpliwie trwate Slady w psy-
chice nastepnych pokoler, nawet
gdyby w wyniku nowoczesnych wo-
jen cywilizacja materialna_miata ulec
daleko idgcemu zniszczeniu i barba-
ryzacji. procesach psychicznych
nie ma drogi Wstecznej. = Technika
umozliwita ogromne rozszerzenie ho-
ryzontow umystowych pr_zemetne%o
cztowieka, co nie znaczy jeszcze Dy
zrobita go madrzejszym, ~bo madrosc
nie pglegla na sumie posiadania wia-
domosci lecz na umiejetnosci ich wy-
korzystania. ~ Oszotomienie technikg
minie. Pozostanie lepsza znajomoscC
Swiata, bardziej okreslone pojecie
miejsca w nim_cztowieka i, co sie”mo-
ze OkazaC najistotniejsze dla cywili-
zqcu, lepsza znajomos¢ Bolgza. _Czlo-
wiek wspoétczesny zada wiekszej pre-
cyzji w sprawach religijnych, jak
twierdzi o. Ducatillon. “Jego poglady
religijne niewatpliwie oczyszczaja sie
z mnostwa naleciato$ci magicznych |
przesadnych. Lepiej rozumie ‘czym
jest religia. | . . ]

Jest przeciez jeden problem, ktory

NOSGIOWY

inskich aspiracji parfistwowych wzro-
sta do 50 miln, liczba za$ Ukraincow
do 23 miln. Innymi stowy Ukraincy
prawdopodobnie EOSIadaja dzi$ na
obszarze tym tylko Wzgledna wiek-
szos¢. Nie znaczy to oczywiscie, ze na
poszczegOlnych “obszarach  (gtdwnie
w centralnym basenie Dniepru i na
ziemiach przi/ijczpnych do Ukrainy
po r. 1939) Kraincy nie stanowili
wciaz jeszCze powaznéj nawet wiek-
SZ0SCi. ) .

W listopadzie 1948 r. w _ odczycie
wygtoszonym W Towarzystwie Nauko-

m_ im.” Szewczenki, - drukowanym
pozniej w catosci w ukrainskim ty-
odniku ,,Czas* w Niemczech, prof.
. Kubijowicz, autor Podstawowych i
dla Ukraincow autorytatywnych "prac
z zakresu demografii _Ukra[nx, szcze-
gotowo omowit wyniki moich badan
i zajat wobec nich nastepujace sta-
nowisko:  ,,Autor artykufu = poruszyt
naj cardziej wazny problem |£rzepro-
wadzit $miato jego analize... Rozumo-
wanie jego_jest logiczne, wszystkie
procesy, 0 jakich wspomina, istotnie
miaty "miejSce... Faktem jest, Zze nie
ma w Europie drugiego takiego naro-
du, ktory bY W Clggu dwu ostatnich
dziesigtkow lat ponidst tak wielkije
straty, jak my... Co do poszczegol-
nych” pozycji, sktadajacych sie na bi-
lans ukrainskiego stanu narodowego
posiadania.,. przypuszczamy, ze straty,
Jakie poniesli Ukraincy, nie odbiega)a
daleko od strat z rozwazan p. Skrzyp-
ka. = Przypuszczamy, ze straty, jakie
poniesli Ukraincy nha skutek™ gtodu,
sg prawdopodobnie jeszcze wyzsze, a
straty na skutek fizycznego “terroru
prawdopodobnie odpowiadaja rzeczy-
wistosci... Mozliwe jest, ze ofiara woj-
ny padto 3 miln Ukraincow, mozliwe
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stwarza _nowoczesna technika i dla
ktérego nie bardzo widze rozwiazanie.
Ciato ludzkie jest stworzong do wy-
sitku mieSniowego. Ludzie nie pracu-
jacy fizycznie majg bardzo wiele kio-
potow ze swoim zdrowiem i nerwami,
wynikajacych z niezuzycia tej ,ener19||
miesniowe] w naturalny spasob. Te-
chnika w coraz wyzszym stopniu
uwalnia coraz wigcej ludzi od wysit-
ku, nleSﬂIOWE?O. jakim kierunku
zuzy¢ pozostata energie, w co ja prze-
tworzy¢? W tworczos¢ niematerialna,
w wysitek mysli, w kontemplacje?
Kazdy z tych” kierunkéw wymaga’ o-
gromnego “wzmozenia dyscypliny du-
chowej w masach_ludzKich. _Inaczej
bedziemy sie zabija¢: indywidualnie

krajowo i Swiatowo, na skale dotad
niespotykana.
Ale moze przesadzam. Moze tak

jak nauka zaczeta znajdowac swoje
naturalne granice, poza ktdre nie
bardzo moze wyjsc, i uznawac swoje
ograniczenia, tak i technika dojdzie
do swoich naturalnych granic i okre-
§li swoje. miejsce w Swiecie a ludzie
zwrocg sie kKu nowym horyzontom
mysli. Kto wie...

UKRAINY

jest, ze w tym samym czasie opuscito
‘Ukraine 5 miln raincow. Trudno
natomiast jest nam zgodzi¢ sie z au-
torem, co do strat, jakie mieliSmy po-
nieS¢ skutkiem rusyfikacji. Juz’ licz-
by tzw. zruszlflkovyanych Ukraincow
zé spisu r. 1926 r_nakq Wartosc¢ wthh-
wa, gdyz chlopi ukrainscy nawet w
diasporze na o0got nie przyjmowali
Iil_mhjezyka ani -~ zwyczajow’ rosyjs-
ch. ¥

ich...”.
Jakiz wedtug prof. Kubijowicza jest
bilans ludnosciowy ziem "ukrainskich
as’glracp panstwowych na r. 1948?
. Na pytanie to prof. Kubijowicz da-
Je nas_tepum,sla odpowiedz dgytwe do-
stownie): ",Na ziemiach ukrainskich
jest obecnie 27 miln Ukraincow, z
cze%o 23 miln znajduje sie w grani-
cach dzisiejszej UKkrainy Sowieckiej”,
Pomimo ‘tej ~ zasadniczej zgodnoSci
naszych obliczen _po?I d prof. Kubi-
jowicza na_ewolucje TudnoSciowa ob-
Szaru ukrainskich “arpiracji panstwo-
wych jest dos¢ optymistyczny. Op-
tymizm ten wyptywa \z zatozen, ze,
chociaz Ukraincy w ostatnim dwu-
dziestoleciu poniésli dotkliwe straty,
to wskutek rownoczesnego znacznego
zmniejszenia si¢ ogolnej liczby ludno-
Sci, Zamieszkujacej obszar “ukrain-
skich aspiracji “paristwowych (wedtug
prof. Kubijowicza ludnos$¢ tego obsza-
ru na r. 1948 nie przekracza c¥fr(¥
44 miln), procentowy _stosunek Tlud-
nosci_ ukrainskiej do innych narodo-
wosci obszar ten” zamieszkujacych w
ﬁorownamu zr, 1926 niezndcznej_ tyl-
o ulegt zmianie, a w poréwnaniuze
stanem z r. 1939 nawet sie poprawit.
Ucierpieli — powiada prof. Kubijo-
wicz — nie tylko Ukraincy, odeszty z
Ukrainy trzy” mniejszosci ~ narodowe:
zydzi ~(w przewazajgcej wiekszrsci),
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Polacy, Niemcy (prawie w catosci) a
oaptyw Rosjan nie m_og! by¢ tak wiel-
bi, by element rosyjski na Ukrainie
nie_tylko, ze odbudowat swoj przed-
wojenny stan posiadania,  ale jeszcze
wypetnit pozostate po odejsciu zydow,
Polakéw i Niemcow luki.” Optymizm
Mof. Kubijowieza wyptywa rowniez i
z innego Zzrédia: mianowicie przypu-
szcza, ze w_latach 1926 — 1939 na-
stapita ukrainizacja miast, skutkiem
czego ilosciowe straty ukrainskie do
Pewnego stopnia zoStaty skompenso-
wane poprawg jakosciowej struktury
ludno$ci  ukraiiskiej. W _wyniku tego
Rozumowania  prof.” Kubijowicz,  acz-
kOiwiek osobiscie jest tego zuanja, ze
Ukraificy powinni nieco,  zaciesni¢
granice ~ swoich aspiracji panstwo-
wych, odrzuca zasadniczO mojg kon-
tuzje, ze z analizy uktadu narodowo-
Sciowego obszaru “ukrainskich_aspira-
c ji. panstwowych wynika, iz ukra-
inski program terytorialny jest nie-
realny.

Bardziei' szczeg6towo i gruntownie
opracowat prof. Kubijowicz zagadnie-
nie_w wydanym niedawno tomie
m.nEcyklopedii” ukrainoznawstwa®“.

Zmierzajagc do oceny obecnego
uktadu narodowosciowego na ob-
szarze ukrainskich aspiracji = pan-
stwowych dochodzi do nastepujacego
bilansu ludnosciowego ziem ukrain-
skich _aspiracji panstwowych na r,
1947. Poczawszy od r. 1933 ludnosc¢
ukrainskich ziém zwiekszyta sie w
drodze naturalnego _ przyrostu o 5
niiln (przy przecietnej fr3zg/rostu >
turalnego 1% za lata 1935 — 1940).
ha ukrainskie ziemie prawdopodob-
nie naptyneto okoto 2 miln Rosjan i
mnych cudzoziemcow, ofiarg gtodu
Padto 3 miln ludnosci, ofiarg represji
do wybuchu wojny | miln, wyjechafo
iub zostato wywiezionych 3 miln, pod-
czas wojny na frontach i wskutek re-
Eres”_ zgineto 6 miln, w wyniku ewa-
uacji fudnosci (juz podczas wojny)
ludno$¢ zmniejszyta sie 0 2miln, wre-
szcie podczas _WoLny Kkraine opusci-
fo blisko 2 miln Polakoéw i Niemcow.
ttazem stanowi to 10 miln ludzi stra-
conych w latach 1933 — 1946. Tak, ze
AN r. 1947 na _Ukralnle,prawdopodob—
nie byto 44 miln ludnosci, z czego na
dzisiéjsza Ukrainska Republike So-
wiecka przypada jakich 33 miln.”

Z owych” 44 miln ludnosci obszaru
Ukrainskich aspiracji_ panstwowych
wedtug szacunkow ,Encyklopedii u-
krainoznawstwa" na Ukraincow przy-
B?eda 28 —=30 miln, z czego na obsza-

' Ukrainskiej Republiki Sowieckiej
Wjezj dzisiejszych granicach przeby-
wa 24 — 26 miln, na_innych za$, sa-
siadujacych z Ukraifiska~ Republika
sowieckg terenach, jakich 4 miln.
wynikatoby z bilansu’ tego, ze w po-
rownaniu z cyframi, jakie prof. Ku-
bowicz, wyprowadza na L_1 1933
1@8.7 rnjin ogotu ludnosci i 37.6 miln
JJkraincow) w latach 1933—1948 licz-
oa ludnosci obszaru ukrainskich aspi-
’\Cél_ Eanstwovy ch _ zmniejszyta sie

lisko 10 miln, liczba za$ "Ukrain-
fow. _obs*zary_ te zamieszkujgcych
Bllnlejszya Sie w tym samym “czasie

¢-6 —79.6 miln. o
fdor()wnuﬁc przytoczone wyzej cy-
iry ..Encyklopedii ukrainoznawstwa*
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z moimi cyframi znajdujemy, ze réz-
nig sie one 0 5—7miln. 7

'Rozbieznosci te na t&m sie jednak
nie wyczerpuja. . Prof. Kubijowicz pa-
trzy na ewolucje ukfadu narodowo-
sciowego obszaru ukrainskich aspira-
cji panstwowych raczej optymistycz-
nie. Nie zwazajgc na straty ,,Ency-
klopedia ukrainoznawstwa®“ “stoi. na
stanowisku, ze ,liczba ludnosci, ja-
ka zyje na Ukrainie, a do pewnego
stopnia nawet liczba samej tylko lud-
nosci ukrainskiej wystarcza do opa-
Howanla i zagospodarowania Ukrai-

W lutym 1950 r. prof. Lew Dobrian-
ski imién em Ukrainskiego Komitetu
Kongresowego w Stanach Zjednoczo-
nych = ziozyt komisji senatu amery-
kanskiego obszerny memoriat w ca-
tosci niemal poswiecony zagadnieniu
Erze_mlan _ludnosciowych na Ukrainije
owieckiej, zas w miesigcach od maja
do lipca tego samego roku wychodza-
se w USA czasopismo ,Narodna Wo-
la“ w szeregu odcinkdw  drukowato
obszerng prace prof. T. S. pt. ,,Doku-
mentty, pro sowieckie narodowbijstwo”,
w ktorych znajdujemy duzo” mate-
riatu, oswietlajgcegdo w innym duchu
i _bez tendencji do optiml_zmu, sytua-
cie. ludnosciowg na Ukrainie Sowiec-
Kiej. Ponadto drukowane byly w la-
tach 1949 — 1950 w najpowazniej-
szym_ukrainskim kwartalniku, ,,The
UKrainian_Quarterly* artykuty tegoz

rof. T. S. oraz wspotpracowniczki

ydawnictwa ,,Encyklopedia ukralno-
znawstwa®, p. Haliny Sefehyn, row-
niez zagadnieniu temu pos$wiecone.

Zarowno memoriat U. K. K., jak i
artykuty prof. T. S. zajmujg_ sie gto-
wnle obszarem Ukrainy Sowieckie] w
jej granicach sprzed r. 1939. Trzeba
wiec mie¢ na uwadze, ze cyfry, o kto-
rych bedzie mowa, nie dotyczg cato-
sci. obszaru ukrainskich aspiracji
Ean_stwowyc_h, a tylko i wytacznie U-

rainy Sowieckiej. )
.. Wychodzac z cyfry 232 miln Ukra-
incow, ktorzy wr. 1926 mieszkali na
obszarze UKrainy Sowieckiej obydWa
wspomniane WKZGJ zrodta w wyniku
Br_zeds,tawmnyc ~w nich faktow i o

liczen podaja, ze w r. 1939 z liczby
teg| pozostalo na Ukrainie = zaledwie
19.6 miln (o 100 tys. mniej od mego
szacunku), co stanowito 63.2% oggu
ludnosci tego obszaru. Wedtug oby-
dwu omawianych zrodet —ukrainska
ludno$¢ na UKrainie Sowieckiej w la-
tach 1926 — 1939 powinna hyta wzro-
sn%c do 29.9 miln. Poniewaz za$ w r.
1939 byto na Ukrainie tylko 196 miln
Ukraincow, = przeto ludnosciowe stra-
ty_lukralnskle wyrazajg sie cyfra 103
miln.

Ubytek ten dzielg obydwa Zrodta na
nastépujace pozgc&e: ofiarg sztucz-
nego gtodu lat 1932 — 1933 padto 4.8
miln Ukraincéw, deportowano lub u-
ciekto z Ukrainy Sowieckiej  w okre-
sie  kolektywizacji, glodu™ i represji
2.3 miln, z%neio_wskutek,represp po-
litycznych 0.5 miln ludnosci miejskiej
(robotniczej) i inteligencji; reszta,
tj. 2.7 miln przypada na spadek na-
turalnego przyrostu, spowodowany
anormalnymi warunkami_ zycia.

W tym samym czasie, kiedy ludnosc
ukrainska skurczyta sie W stosunku
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do stanu z r. 1926 o 3.6 miln (15%]2,
ludno$¢ nieukrainska — wylicza pro
T..S. — _wzrosta z 56 miln do 114
miln a wiec o0 %% Badajgc prZ};c%Iy-_
ny tego wzrostu prof. T.'S. dochodzi
do wniosku, ze z 56 miln_przyrostu
na przyrost naturalny tej ludnosci
pr,zyP_ada zaledwie 14 miln, reszta
zas, 1j. co najmnlei_4.4_mlln stanowig
przybysze, w ich liczbie giéwnie Ro-
sjanie. _
Omowienie nastepnego okresu, iat
1939 — 1945, jest poiraktowane w
pracy prof. T. S. i memoriale U.K.K.
raczej pooieznie. Prof. T. S. powotuje
sie na oficjalne cyfry sowieckie, "z
ktorych wynikatoby,” ze w czasie o-
statniej wojny liczba ludnosci Ukrai-
ny zmalata’ 0 4 miln, cyfre} te uwaza
{)edn_ak za zbyt niska, wedtug innych
owiem rowniez oficjalnych danych po
ustaniu  okupacji hiemieckiej " prze-
cietna liczba ludnosci wiejskiej na U-
krainie Sowieckiej wahata sie od 43 —
73%, liczba za$ ludnosci miejskiej od
31 — 47%. Bilansu jednak na r. 1945
ani prof. Dobrianskl, ani prof. T. S.
nie Wyprowadz_elya,. Z ubocznie w ar-
tykutach prof. T. S. poruszonych  za-
gadnien warto jeszcze przytoczycC to,
co. moéwi on o ludno$ci ukrainskiej
zyjacej w granicacn Zwigzku Sowiec-
Kiego,” ale poza granicami Ukrainy
Sowieckigj. Prof. T. S. przypuszcza,
ze ludnosci tej f(est okoto 8 mjln, jEEO
zdaniem jednak Ukraincy ci szybko
sie \_NynaradaW|aJ%: »WycChowani© —
powiada prof. T.'S. (cytuje dostow-
nie) — od dziecinstwa w mowie ro-
syjskiej, znajdujac sie catkowicie pod
wplywem panujacej r_oswskle_j kultu-
ry i-oderwanju od jakichkolwiek wpty-
wow ukrainskiej kultury  Ukrainc
ci w najblizszych 1 — 2 pokoleniac
bedg zasymilowani®, .
Porownujac powyzsze dane z_tymi,
ktore podajg prof.” Kubijowicz i ,En-
cyklopedia "ukrainoznawstwa*, = fatwo
stwierdzi¢ mozemy, ze szacunkl ukra-
inskich strat na samej tylko Ukrai-
nie Sowieckiej w jej granicach sprzed
r. 1939 w oswietleniu prof. Dobrian-
skiego i prof. T. S. sg znacznie wyz-
sze od strat, ktore prof. Kubijowicz
i ,Encyklopedia ukrainoznawstwa*
podaja dla catego obszaru ukraifiskich
asglra,cp panstwowych.
orownujac za$ dane, zawarte w
memoriale” U.K.K. i pracy prof. T. S.
z moimi ocenami stwierdziC mozeny,
ze z jednej strony cyfry ukrainskiéj
ludnosci na Ukrainie” Sowieckiej od-
noszace si¢ do r. 1939 sg uderzajgco
zbiezne z cyframi, do ktorych dosze-
diem w mojej ksigzce; z drugiej za$
strony suma Strat wykazanych przez
oba fe_zrédta, jest znacznie 2578
od moich szacunkow. o
P. Halina Selehyn w ,Ukrainian
Quarterly” (r. 1948, nr 3, ,,Decline of
Population in Soviet Ukraine®) pisze:
»IN Ukraine instead of the usual and
not very high surplus of women over
men in"time of peace (1080 — 1100
women to every 1000 men), the latest
statistics show an average of 1300 —
1400 women_to every 1000 men. The
surplus is still greatér in the working
age: 1500 women to a 1000 men. In
some age groups such as 18 — 20 years
only 25 — 30% are men“. Wypowiedz
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ta zbiega sie z tym, co powiedziat prof.
Kubijowicz w swoim odczycie w To-
warzystwie Naukowym im. Szewczen-
ki: ,Najwiecej strat doznat element
meski i to najsilniejsze i najbardziej
zdatne do prag?/ roczniki. Wsrod
Ukraincow w. ogole, a wsrod Ukrain-
cOw na_ziemiach rodzimych w szcze-
go6Inosci, istnieje obecnié silna prze-
waga kobiet nad mezczyznami. Malto
Jdest mezczyzn w wieku nadajacym sie
0 pracy“.

\ ed’fu)é_ mego zdania szacunek spo-
dziewanej na r. 1939 ludno$ci ukrain-
skiej na ‘Ukrainie Sowieckiej, wypro-
wadzony przez_prof. T. S, jest o0 3
miln za wysoki. Za Wwysoki jest row-
niez szacunek strat spowodowanych
kat,astrofabg’rodu_ w latach 1932—1933,
Gtod na rainie w tych latach roz-
miarami swymi nie byt prawdopodob-
nie o wiele wiekszy od gtodu W latach
1921 — 1922, a, jak wiemy, ten ostat-
ni wedtug doé¢ “Scistych danych po-
ciggnat za sobg nie wiecej ]!a 3 miln
ofiar. Uwazam dalej, ze prot. Dobrian-
ski i prof. T. S. za nisko szacujg stra-
ty spowodowane deportacjami i fi-
zycznym terrorem. Wreszcie popekni-
Ii oni”wedtug mnie i ten biad, ze, do-
puszczajac istnienie wielkiego procesu
rusyfikacyjnego na obszarach ukra-
inskich “aspiracji panstwowych w
ZSRR poza Ukrainskg Republikg So-
wiecka oraz na obszarze diaspory, nie
wykazujg w swoich rozwazaniach
zadnych strat z tytutu rus%/f_lk_ac i dla
oE_sz_aru Ukrainskiej Republiki Sowie-
ckiej,

_Jejéli chodzi o roznice pomiedzy moi-
mi szacunkami ukrainskich strat a
szacunkami prof. Kubijowicza i ,,En-
cyklopedii ukrainoznawstwa“, to spro-
waazajg sie one do jednej tylko po-
zycji: ~ do_strat z tytutu rusyfikacji,
ktérych istnieniu “prof. Kubijowicz
zaprzecza. Negowanie istnienia tych
stra¢ jest — moim_ znaniem — najzu-
petniej nieuzasadnione. Spis zr. 1926
wychodzit z zasady pochodzenia jako
podstawy  okreslenia przynaleznosci
narodowej, skutkiem czegd0 powycho-
dzity z tego takie dziwolagi, Ze na

rzestrzeni ca’re%o ZSRR prawdziwi

osjanie, potomkowie dawno w Ro-
sji osiadtych i zupetnie zasymilowa-
nych cudzoziemcow zostali “zapisani
jako Niemcy, Polacy, Serbowie itd.,
gdy  w rzeczywisto$Ci uwazali sie za
»istinno_ruskicn®. Podobne procesy i
to_na wielka_skale dzialy sie na Ukra-
inie. Fa .towi istnienia Silnych proce-
SOwW _asymllacyjn%ch__na krainie w
okresie "carskie] Rosji, a takze fakto-
wi istnienia duzej liczby zruszczonych
Ukramcow, kurzy w latach 1917" —
1920 walnie J)rzyc;y_nlll sie do kleski
sprawy niepodlegtosci Ukrainy, nikt z
powaznych ukrainskich historykow i
pontykéw nie przeczy, dlaczegoby
wiec  teraz w obliczu” silnego Kursu
rusyfikacyjnego w sowieckiej polityce
narodowosciowej  proces rusyfikacji
miat ustac? a istnienie procesow
rusyfikacyjnych Yvskazuje wyraznie
fakt, ze spis z r. 1939 wykazat 09 miln
wiece, Rosjan nizby ‘p.zy zatozeniu
normalnego ich rozwoju nalezato o-
czekiwac. " Twierdzenie "0 nieistnieniu
procesu rusyfikacji wsrod Ukraincow
jest nie do przyjécia takze i dlatego,

Mys$l Pilska

ze_Ukraiﬁc%, pomimo réznic jakie ich
dzielg od Rosjan, majg wiele z nimi
wspolnych cech i zyja z nimi pod jed-
nym dachem panstwowym przez ‘sze-
rég stuleci. Immunijtetu” przeciwko a-
symilacji nie posiada zaden narod,
wiec nie posiadajg go takze i Ukrain-

Jesli zatem zgodzimy sie, ze pozycja
strat z powodu rusyfikacji, ktor
wprowadzitem do moich obliczen, jes
uzasadniona, to doj$¢ musimy do
wniosku, ze szacunek ‘ilosciowego™ po-
tencjatu narodu ukrainskiego na zie-
miach ukrainskich _asplragjl anstwo-
wych sprowadza si¢ do drobnej sto-
sunkowo rdznicy 1 — 2 miln, “ktéra
ttumaczy sie tym, ze w innych poz%/-
cjach strat z okresu lat 1926 — 1939
szacunki nasze wykazujg drobne sto-
sunkowo wahania oraz, ze cyfry za
lata 1926 — 1931, ktérymi prof. "Ku-
bijowicz sie postuguje wskutek wpro-
wadzonych przez niego poprawek sg
wyzsze od moich o 1 miln.

Inaczej ma sie rzecz, jesli chodzi o
rozbieznosci w ocenie jakosciowych
zmian w ukfadzie ludnosciowym ob-
szaru ukrainskich aspiracji panstwo-
wych. Wyprowadzajac bilans ludno-
ci obszaru ukrainskich aspiracji pan-
stwowych prof. Kubijowicz powiada, ze
na 11 1933 na 537 miln ogotu lud-
nosci na Ukraincow przypadato 37.6
miln. = W latach 1939 — 1948 liczba
ludnosci tego obszaru zmnigejszyla sie
o okragto 10 miln (do 44 miln), liczba

PROSTY WYRAZ TESKNOTY

Od jednego z czytelnikbw
otrzymalisSmy ponizszy wiersz,
ktérego oryginalng pisownie
i przestankowanie zachowu-
jemy.

Hej Gronie moje gronie
wyscie dzi$ gazdami

A Matuska Bozko
Dzierzy stroz nad wami.

Hej me S$lemienskie gronie
dobrg wy stroz mocie

Na nojwyzsym scycie

Jej obroz dzierzycie.

Hej me srogie gronie
wy ja tak Kochocie

ze z nojtwardsyk grani
Klostor jej stawiocie.

Hej wy moje gronie
Bardzo jg lubiecie
ze co Wiecor i rano
Jej serce kwolicie.

Hej me Slemienskie gronie
wspomnijcie tez omnie
zebym még ja kwolic¢
Kiedy$ z wami wspolnie.

A. Klimczak
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zas$ U#rair’]cév_v ot}fsza_r tentzamieszku-

cych zmniejszyta sie w tym samym
{:a‘za}s/ie 076 P 3./6, milen. Sl%loro za;eym,
706 — 90.6% ogotu strat ludnoscio-
wych obszaru przypada na Ukrain-
cow, to jakze moze’ by¢ mowa o tym.
by procéent Ukraincow w stosunku do
0gotu ludnosci obszar ten zamieszku-
jqci.\ézmmogi pozosta¢ ten sam, co W
r. .

Pozostaje jeszcze do omdwienia
sprawa ukrainizacji_ miast, ktdra we-
diug prof. Kubijowicza nastgpita w
latach 1926 — 1939. Wedlug danych
spisu  sowieckiego z r. 1939 ludnosc
miast na samej tylko Ukrainie
Sowieckiej wzrosta z 54 miln do 112
miln, tj. 0 108% Poniewaz w r. 1926
Ukraincy stanowili zaledwie 47.4%
o?oiu ludnosci miejskiej (procent ten
dla miast z ludnoscig ponad 100 tys.
tg’: nawet nizszy, bo wynosit tylko

5% czyli oqug{o 25 miln, przeto,
aby mozna w ogole méwi¢ o uzyska-
niu w r. 1939 przewagi ludnosci ukra-
inskiej w miastach, trzeba zatozyc, ze
w latach 1926—1939 ludno$¢ ta wzro-
sta do 6 miln czyli w stosunku do jej
sity w r. 1926 blisko dwa i pot raza.
Czyzby na prawde ukrainska wies,
dotknieta kleskami gtodu, represji i
przesiedleniami, sta¢ bylo na to, by
drogg masowego naptywu zukrainizo-
waé miasta? Wedle przeprowadzonych
przeze mnie i prof. Kubijowicza sza-
Cunk_OW_|UdHOSCI,WIEJSkIE]I Ukrain
Sowieckiej ludnos¢ ta W latach 1976
— 1939 zmalata z 23.7 miln do 197
miln, tj. o 4 miln, za$ w stosunku do
spodziéwanej na r. 1939 ludnosci o
7.5 miln, Odliczajac od owych 75
miln ubytki = spowodowane ‘gtodem,
wywoOzkami i represjami_ Eolltyc;-
nymi, dojdziemy do wniosku, = ze
do rozliczenia pozostaje zaledwie 1.5
miln i to stanowi Ywszystko, co mozna,
wychodzac z cyfr prof. Kubijowicza,
zaliczy¢ na poczet imigracji ludnosci
wiejskiej do miast. auwazy¢ przy
tym trzeba, ze cyfra 1.5 miln ludno-
§ci wiejskiej, ktdra prawdopodobnie w
latach 1926 — 1939 przeszta do miast,
jest obliczana dla calej ludnosci, Wlelj-
skiej L}kralnP/ Sowieckiej a nie dla
Ukraincow tylko, a_ ludnos$é wiegjska
Ukrainy w r.” 1926 nie byla przeciéz w
100% ludnoscia ukrainska (w r. 1926
nie-Ukraincy wsrod, ludnosci WI%S!(I%
liczyli okoto 35 miln ludzi). VWVsrod
owej 15 miln liczby ludno$ci wiejskiej
zatem, ktora mogfa przejs¢ do miast,
Ukraincy przy korzystnym nawet dla
nich liczeniu stanowi¢ mo?h, nie wie-
cej jak 12 miln, i takah\?v asnie cyfre
wprowadzitem do moich obliczen. »

Dodajac te cyfre do liczby ukrain-
skiej ludno$ci miejskiej, =~ wykazanej
spisem z r. 1926, i doliczajac dalej je]
naturalny  przyrost dochodzimy™ "do
wniosku,” ze w r. 1939 liczba ludnosci
ukrainskiej w_miastach nie mogta,
wynosi¢ wiecej jak 4 miln, tj. niewle-
le” wiecej albo nawet i mniej niz 3%
ogotu_ludnosci. miejskiej w r. 1939, i
o0 jakiej$ ukrainizacji miast na Ukra-
irie nie moze by¢ mowy. Miasta te
wzrosty ludnosciowo_ nie_ wskutek na-
[)jrzwu ludnosci Yviejskiej z obszaru

rainy Sowieckiej, lecz. wskutek na-
E;fyvy_u z zewnatrz, ‘gtdwnie z obszarow

osji wiasciwej.
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W KREGU

~Mimo wszystko nie nalezy dziwié
s% ze najpiérw Amerykanie,” a teraz
1 Brytyjczycy dobieraja sie do emi-
grantéw politycznych Z zamiarem po-
wotania ich ~ pod wiasne sztandary
Wojskowe, Zamiar ten wyptywa kon-
sekwentnie z obecnie przyjetego po-
gladu na potozenie miedzynarodowe i
2 ustalonego _sposobu rozwigzywania
trudnosci ~ pietrzacych sie przed Za-
chodem. . L
_ Wociaz jeszcze bowiem obowiazuje w
Swiecie anglosaskim kanon jattanskie-
go podziatu wptywow Rosji i Zachodu
Oraz pize®oname, ze przeciéz powieazie
sie utrzymac¢ Rosje w jej ,,stusznych“
Bramcach bez potrzeby wojowania. W

lanach tych pomoc ~ Polski, Czech,
Wegier i innych ujarzmionych kra-
jéw Europy nadal nie wchodzi jeszcze
w rachubg’. ] ]

W potowie grudnia ub. r. odbyt sie
w nonoynie w ramach the Royal U-
hited Service Institution, tj. w ra-
diach krdlewskiego instytutu’ nauko-
wego wszystkich czes$Ci_brytyjskich
sit “zbrojnych, odczyt p. S. Haffnera,
korespondenta politycznego _,,Obser-
vera“, na temat potozenia miedzyna-
rodowego, w Europie. Odczyt, wraz
z dyskusja, ktéra po nim nastgpita,
Zostat  opublikowany w kwartalniku
tejze instytucji (The Journal of the
ftoyal United Service Institution, ze-
szyt lutowy 1951). Poglady referenta
hiozna stresci¢ jak nastepuje: = .

Pozycjg kluczowg w toczacej sie zi-
mnej ‘wojnie jest Europa zachodnia.
Zwyciestwo odniesione na europejs-
kim teatrze wojennym moze_by¢ zwy-
ciestwem decydujacym Wwojnie Swia-
towej.. W razie ‘opanowania zasobow
Przem%slrowyc;h i ludnosciowych Euro-
py zachodniej przez Rosjg, bézpieczen-
stwo Swiata wolnego zQstanie powaz-
nie zagro-one. Na odwrot, jesli sie uda
\tﬁ %)tenqai dotaczy¢ do sit Ameryki i

Melkie] Brytanii_ — Zachod spotez-
hieje do stopnia, jakiego nie posiadat
°d r. 1945 i najprawdopodobniej zdo-
fa w takim wypadku wymusi¢ na Ro-
sji zachowanie trwatego pokoju.

W chwili obecnej Rosja przedsta-
wia powazne niebezpieczenstwo woj-
skowe, Wielu powiada, ze tak nie
tylko jest, ale ze réwniez do tej pory

fo, a przeciez Rosja nie zaatakowa-
r Otdz nie zaatakowata dotychczas,
bo dziatat na nig odstraszajaco ame-
rykanski monopol bomby ‘atomowej,
bo byla wyczerpana ubiegty wojna,
bo wreszcie sadzita, ze dokona pod-
boju przez rozktad Swiata zachodnie-
89 bez wojny. Ale wszystkie te czyn-
niki hamujgce przestaty lub przesta-
ty dzialac, a rcwnocze$nie V\_/zmaga
sle sita Zachodu i Rosja musi albo
2aniecha¢ mysli o dalszym podboju,
Nibo przejs¢ do dziatai® wojennych.
Wiele wskazuje na to, ze powzieta de-
cyzje walki.

‘Tymczasem obrona Europy zachod-
niej jest, jak dotad, iluzoryczna. Ma-
*y wiele Planow,_ ale zaledwie kilka
dywizji_ 1 formacji lotniczych. Powo-
dow tej stabosci jest trzy.” Po pierw-

przeglad

MyS$l Psiaka
Zt UDZEN
sze: brak czasu, ktdregosSmy wiele

zmarnowali; brak ten wplywa demo-
ralizujaco na organizatoréw obrony.
Po drugie: staby duch we Francji i w
Niemczech. Po trzecie: nieosiggniecie
faktycznego  zjednoczenia uropy.
Przeszkody te, z wyjatkiem ostatnie],
zostana ‘stopniowo pr,zezyv?écnezone.
Zjednoczenia Europy za$, jakkolwiek
zasadniczo nieosiggalnego, nalezy do-
kona¢ przynajmniej w™sensie cCzaso-
wego wprzegniecia Francuzéw i Niem-
cow do dzieta obrony Zachodu. Bez
udziatu, samych Europejczykow  w
walce, jej skutecznosC jest watpliwa,
Mozna by sobie wprawdzie wyobrazi¢
teoretycznie, ze zadanie obrony byli-
by Zdolni wykona¢ sami Anglosasi,
podobnie jak mogli byli tego dokonac
bezposrednio po kapltulacu Niemiec
(a co bytoby w skutkach rzecza bto-
Qs+ayv|one}<); mozliwosci tej nie na-
ezy jednak bra¢ pod rozwage, jako
zbyt “sztucznej i ryzykownej.

Trudno$¢ wciagniecia _Francji i
Niemiec do wspdlnego. wysitku wojen-
nego polega na tym, ze pierwszy Kraj
jest na ogot zaspokojony pod wzgle-
dem politycznym, drugi zas czuje sie
gteboko pokrzywdzony. FrancuZi nie
widzg specjalnego powodu do zmiany
istniejacego stanu rzeczy; chcieliby
oczywiscie, aby ,,Polska, ‘Czechostowa-
cja, Rumunia, ktore dawniej byly jej
przyjaciotmi 1 klientami, “osiggnety

wiekszy stopieh niepodlegtosci, ale
est to slgrawa m,mejsze{ wagi dla
rancji*. Rzecza gtdowng dla nich by-

toby utrzymac status quo w stosunku
do 'Rosji.” Inaczej mysla Niemcy. Da-
za oni do bezwzglednéj zmiany istnie-
jacego porzadku, aby odzyskaé zjed-
gog:zenle i utracone prowincje wscho-
nie.

. Coz tedy nalezy robi¢ w takim poto-
zeniu? Kontynuowac zbrojenie dwu-
nastu panstw atlantyckich, najpiew
Ameryki, Wielkiej Brytanii i Franciji,
potem dopiero = Niemiec zachodnich.
Od tych ostatnich wzig¢ na_razie kil-
ka brygad po lr))lec do sze$ciu tysiecy
ludzi,” "bez odbudowywania niemiec-
kich naczelnych wiadz wojskowych.

Z IYCIA SPOLECZNEGO
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Resumujac:  weszliSmy w wysoce
krytyczny okres roku lub dwach lat.
Rosjanie” mogg uderzy¢. Ale nie mu-
szg, bo odwiezC ich od tego moga; je-
szcze istniejagca przewaga amerykan-
ska w zakresie Proni atomowej,” przy-
puszczalne opOZnienia w programie
gotowosci zbro;emong rosyjskiej,
wreszcie obawa prowadzenia dziatan
ofensywnych z dala od wiasnego kra-
u

Jesli Sowiety nie ruszg {)rzeciw Za-
chodowi w tym czasie krytycznym, to
juz gdzig$ od potowy r. 1952 powinni-
smy wejs¢ w okres w_rgl%jnle_go bez-
pieczenstwa. |1 co dalej? Ot6z — od-
powiada referent — powinniSmy, po
osiagnieciu tego stadium — dazyc do
odbudowania ~ nowej roéwnowagi sit
bez uciekania sie do wojny. Rowno-
wage te utraciliSmy nieopatrznie po
drugiej. wojnie Swiatowej, rozbrajajac
catkowicie Niemcy i dajac wolng, reke
Rosji,  Musimy ten bad odrobi¢, o-
czywiseie nie W ten sposdb, aby tym
razem z szali politycznej wytraci¢ Ro-
sje.
Z dyskusji, ktora rozwineta sie po
odczycle, warto odnotowacC szczegdt
odnoszacy sie do Jugostawii. Referent
uwaza, z€ nalezy jg wzmacniac, ale za
okreslong cene polityczng. W kazdym
razie ,Jugostawia komunistyczna, lecz
antyrosyjska jest dla nas pozytecz-
niejsza " w _danych warunkach, niz
mogtaby by¢ Jugostawia liberalna i
monarchistyczna... jak diugo Tito
okazuje, ze mozna by¢ komunista, a
jednak nie zaleze¢ od Rosji, tak dtugo
istnieje nadzieja, ze i inné kraje sate-
lickie” mogtyby wytamac sie z'rydwa-
nu sowiecKiego...”.
~Odczyt p. Haffnera, wygtoszony w
Srodowisku ¢niemal |oficjalnym, opu-
blikowany w celu oddziatania na
czynniki “kierownicze wojska, mary-
narki i lotnictwa w_tym Kraju, wska-
zuje bez watpliwosci, ze zelazna kur-
tyna, oddzielajgca widownie Zachodu
od wlasplwe] sceny politycznej,wcigz je-
szcze nie pozwala dojrze¢ watku dra-
matu, ktory musi zosta¢ rozegrany w
sposéb wiasciwy. AIe,Aak powiedziat
niedawng gen. MacArthur ,Swiat
obraca sie bardzo predko“. Do pod-
niesienia  wszystkich zelaznych kur-
tyn do.is¢ musi.

T W

SPK A StUZBA W OBCYM WOJSKU

Zarzad ~Gléwny = Stowarzyszenia
Polskich Kombatantow, w zwiazku z
Brobaml wciggniecia_Polakéw do stuz-
y w obcych Tormacjach Wwojskowych,
wydat nastepujgcag odezwe:

Dzieje narodu naszego W¥kazuja
dobitnie, iz Polacy Tnie tylko nie
szczedzili najwiekszych ofiar "w obro-
nie wiasnego bytu,” ale szli réwniez
innym z pomocCg w ich walce z na-
jezdzca; przez Wieki przeciez Rzeczy-
pospolita ostaniata soba chrzeScijan-
ski Zachod. ] . B

W okresie zaborow ofiarnos¢ Pola-
kéw ujawnita sie na polach wielu bi-

tew, a nazwiska Kosciuszki i Putas-
kiego staty sie symbolami  polskiego
idealizmu "w stuzbie wolnosci.

Ostatnia wojna . dostarczyta . no-
wych dowoddw, iz zoinierz polski po-
zostat wierny tym wskazaniom. Na
wszystkich frontach znaczyt on krwig
swojg_droge do wolnej ojczyzny, pta-
cac” zyciem za wyzwolenie 1nnych
narodow.

Pozostaliémz na obcej ziemi, k\)X/
walke o Polske prowadzi¢ dale#._ V
nqrastajapcym_ Swiatowym konflikcie
miejsce” Polski jest po Stronie wolne-
go Swiata zachodniego. W wypadku
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starcia zbrojnego — miedzy imperia-
lizmem sowieckim a resztg Swiata —
wsrod_sit zbrojnych Zachodu nie za-
braknie i polsKiego zotnierza, zotnierz
ten pbowiem o Polske walczy¢ chce i
bedzie. EE?/ walczyC, musi on jednak
wiedzie¢ dlaczego walczy, musi znaé
cele wojny. . o

Szczytna idea walki o wolnos$¢ Swia-
ta, dla ktorej Polacy gotowi sg i dzi-
siaj poniesC ofiary " uzyska swe wia-
Sciwe znaczenige tylko wowczas, jezeli
ciemiezone dzi$ narody traktowane
beda na rowni z innymi wolnymi na-
rodami, a_ich wolno$¢ znajdzie na-
lezne miejsce wsrdd celow politycz-
nych mocarstw zachodnich.

Sprawa Polski jest tu symbolem.
Dlatego warunkiem zasadniczym i
nieodzownym udziatu Polskich™ Sit
Zbrojnych™w przysziej wojnie jest u-
znanie” przez mocarstwa zachodnie
spraw dla narodu polskiego zywot-
nych za wspolne cele ijné/. o

DopOsi to nie nastapi, dopoki pod
wihasnym  dowodztwem i wiasnym
sztandarem nie IgJowst,anle wojsko
polskie, stuzba Polakéw w obc¢ych

PRZEMOWIENIE

Mys$l Polska

formacjach bylaby sprzeczna z pol-
skim interesem narodowym.

Nie wolno nam bowiem nigdy za-
omina¢, iz krew_swa i zycie ‘tylko
olsce i jej sprawie odda¢ mozemy.

Zarzad Gtowny Stowarzyszenia Pol-
skich Kombatantéw, reprezentujacy
najszersze masy zotnierzy polskich,
uwaza za swoj obowiazek pr_awd? te
jeszcze raz stwierdzi€.  Czynimy to z
peina $wiadomoscia, iz Stanowisko
nasze jest zgodne z tym,  co mysli i
czego oczekuje od nas nardd polski w

kraju.

Jednoczesnie Zarzad Gtdéwny SPK
z catym naciskiem przypomina we-
zwanie 111 Walnego Zjazdu SPK do
wszystkich kombatantow o zachowa-
nie "dzi$ wiasnie daleko idacej czuj-
nosci i spokoju. = Nie wolno nam bo-
wiem dac sie wcigga¢ do akcji, ktére,
nie dajgc gwarancji spetnienia pols
kich celow politycznych, mogtyby spo-
wodowac bezowocne ofiary Krwi.

»Celem naszej walki — mowi u-
chwata — musi by¢ Polska wolna,
cata i niepodlegta.”

PREZESA ZPUW

DO KRAJU

W dniu 3 maja w ramach uroczy-
stej audycji radia paryskiego przez-
naczonej dla kraju p.o. prezesa Zjed-
noczenia PoiSKiego UcnoazsLWa wo-
jennego p. Witold Olszewski wygto-
sit_przemOwienie nastepujacej tresci:

Drodzy Rodacy! o

Dzisia) — w dniu sto szes¢dziesig-
tej rocznicy ucnWalenia Wielkiej Kon-
stytucg, w dniu $wieta Krélowej Ko-
ronz olskiej — we wszystkich za-
katkach wolnego Swiata zbierajg sie
Polacy, by chocby na krotko pochy-
lic sie nad przesztoscig narodu i 'w
uroczysty sposob przyswiadczyC o na-
szej ku wam mitosci. Bo wy to nardd
polski, ktdrego jesteSmy nieodtaczng
czescla.

Jest nas wielu. Jest Kilkumilionowa
rzesza Amerykanow polskiego pocho-
dzenia, jest” potmilionowe wychodz-
stwo przedwojenne we Francji, skupi-
ska polskie w krajach Ameryki_ta-
cinskiej, w Kanadzie, w Belgii, w
Niemczech = zachodnich i wszedzie,

dzie, wedrowka = za Chlebem_przez
dziesigtki lat wiodta synow ciemie-
zonej przez zabor Polski. Jest wresz-
cie poétmilionowe uchodZstwo wojen-

Zbigniew

ne, w ktérego imieniu dzi$_wiasnie
do was przemawiam. Wyrzucita nas z
Polski wojna i okupacja, a na Za-
chodzje zatrzymata sprawa wolnosci.
ZostaliSmy tutaj jako zywe Swiade-
ctwo tego, ze  nardd, polski zosta}
skrzywdzony i zawiedziony w swej
wierngéci ideatom wolnego $wiata.
ZostaliSmy jako wasi wystancy, jako
oredownicy naszej wspolnej sprawy.
dzi$ oto z wszystkich stron $wia-
ta p’ryrwI do_was gtosy mitosci i na-
dziei.” My wiemy, Ze " najuroczystsze
Swieto narodowé jest w Polsce zaka-
zane. Mowig wam, ze KoHataj i Sta-
szyc _byli i1deowymi poprzednikami
panujacego dzi$ w Polsce ustroju. Ale
uczczenie konstytucji majowej, Kkto-
ra byta wyrazem prawdziwego poste-
pu spotecznego, ktéra byta bezkrwa-
wym  przewrotem ustrojowym, poli-
tycznym i spotecznym, jest w Polsce
Zakazane. Dlaczego? Bo konstytucja
majowa byla odruchem obrony” prze-

ciw grozacym nam sasiadom, byla
przejawem~ zdrowia narodu, byla
zwyciestwem nad_ wiasnymi stabo-

Sciami i nawykami, byla dowodem
wiecznej, hardej i nieuStepliwej mio-

Styputkowski

. W ZAWIERUSZE DZIEJOWEJ™

Wspomnienia z lat wojennych i procesu ,szesnastu*

Przedptate po znizonej cenie 16 sh nalezy przesyta¢ na adres:

Zbigniew Styputkowski,

45B, Cromwell Road, London, S. W. 7

15 maja 1951

dosci Polakéw. Byta testamentem po-
kolenia na okres przeszto stuletniej
niewoli. Zbyt wiele prawd niebezpie-
cznych dla czcicieli materii i przy-
musu krazy dokota tej rocznicy. "I
dlatego w Polsce okryta jest ona’tyl-
ko czcig waszego milczenia. ]
. My wszyscy, ~ zaréwno wy w Kraju
jak 1 my na obczyZznie, wiemy, ze na-
rod nasz iest nieztomny, Ale zbyt
wiele spadto na barki jédnego poko-
lenia. Totez ugina sie_ono pod cieza-
rem ponad zwykle sity. Zwiaszcza
miodziez, ta najmiodsza jest przed-
miotem najwiekszej waszej i naszej
troski. Poja. ja niénawiscig, karmig
fatszywymi i ‘podstepnymi  myslami,
sprowadzajg nad krawedZ niewiary w
oga i w moc ludzkiego ducha. Mio-
dziez polska, nadzieja i duma naro-
du, skupia na sobie najbardziej gwat-
towny ale jednocze$nie najbardziej

metodyczny ogiern  komunistyczne]
ofensywy. ~ I
W tradycji Swieta trzeciomajowe-

go lezy pamie¢ o Polskiej Macierzy
Szkolnej, o szkole polskiej, ‘0 miodzie-
zy i dzieciach. Dlatego  tez dZ_IS_Ia{
wotamy do was; Strzezcie miodziezy!
Nie grozi jej zapomnienie ojczysteqo
jezyka. Alé grozi jej zatrucie. Strzez-
cie. mlodziezy! . .

Przyjdzie czas, ze wrocimy do was.
Doswiadczona ciezko Polska przyjmie
nas jako syndéw, tym bardziej dro-
gich, "bo dtugo nieobecnych. Wiemy o
fym.  Wiemy réwniez,” ze bedziemy
wam_ zdawali sprawe z tej nieobec-
nosci,

Dzisiaj zaS — korzystajac z goscin-
nych fal radia francuskiego — prze-
sylam Wam w imieniu polskiego u-
chodzstwa wojennego  zrzeszonego
bez wzgl_edu na przekonania politycz-
ne w Zjednoczeniu Polskiego Ucho-
dZstwa otjenne_go nasze najserdecz-
niejsze braferskie pozdrowienia. Szu-
kajgc stow, ktore by, um|a+c¥_wy-
razic mysli nas wszystkich, podejmu-
{g stowB Wyspianskiego, ktory ustami

onrada w ,,Wyzwoleniu“ tak wotat
do Boga:

Niech sie krolestwo stanie

Nie krzyza lecz zbawienia.

O daj nam, Jezu Panie

Twa Polske Objawienia.
_ A Krolowa Korony Polskiej panu-
gzga w_Ostrej Bramie i na Jasnej

oOrze, Ta, ktorej krol Jan Kazimierz

we Iwowskiej katedrze oddawat Pol-
ske W wieczystg opieke — niech was
ostania i wspiera.

NIC SIE NIE DZIEJE
W SZWECJI

Mato pocieszajagce wiesci dochodza
ze Szwecji: o

Kolonia polska w Szwecji jest jedy-
ng kolonig emigracyjng, ~ Ktora™ nie
zamanifestowata absolutnie niczym
swego udziatlu w Roku Jubileuszo-
w{m i swego katolicyzmu. Byly pro-
jekty zorganizowania uroczystej aka-
demii z przyjazdem ks. biskupa Ga-
wliny 1 zaproszeniem  miejscowego
Wikariusza  Apostolskiego, ~ Niemca,
ks. biskupa Muellera, zyczliwie dla
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Polakéw usposobionego. Niestety, dla
Wzyczyn niewiadomych akademii tej
hie “urzadzono. . ) )

Gdy wszystkie osrodki polskie emi-
gracyjne urzadzaty obchody ku ucz-
czeniu 30 rocznicy zwycigstwa pod
Warszawa, Polacy w Szwecji jedni
ohchodéw tych nie urzadzijli, Nie po
Oiyslat o tym zarzad Zjednoczenia
Polskiego w Sztokholmie ani Rada.

Wszystkie inne ugrupowania emi-
gracy{ne. urzadzaja co pewien czas
odczyty i _konferencje, w ktérych za-
znajamiajg stuchaczy szwedzkich z
zagadnieniami swych “krajow i $rod-
kowo-wschodniej Europy. Polacy mil-
cza. Niejednokrotnie przyjaciele Szwe-
dzi zapytywali, dlaczego Polacy nie
u,rzqdzajl?l polsko-szwedzkich wieczo-
row dyskusyjnych? )

W r.” 1948 projektowano wydawanie
C(w)emen okres szwedzkiego numeru
..Wiadomosci Polskich“ informujace-
80 spoteczenstwo szwedzkie o spra-
wach polskich z polskiego punktu wi-
dzenia. Sprawa ta byla tym bardziej
aktualna, ze poselstwo warszawskie
Wydaje po polsku i po szwedzku or-
gan ,,Det nya Polen*, tzn. ,Nowa Pol-
sk}g“. | z tej inicjatywy nic nie wy-
szto.

Z PRASY

Dwutygodnik_,,Nasz Biuletyn®, or-
gan Zrzeszenia Polakow w Bawarii,
zmienit z dniem 15 kwietnia swoj ty-
tut na ,,Biuletyn Polski*.

Komunikat =~ wydawnictwa, zapo-
wiadajac_dalsze rozszerzenie ram pis-
ma, zawiadamia o podjeciu staran w
kierunku przeksztalcenia ,,Biuletynu
Polskiego“ na tygodnik. ]

_F}lﬁmo redaguje p. Stanistaw Mos-
cinski.

Z ZYCIA POLONII
W CHICAGO

‘W Chicago deyﬁo sie w Kole Ma-
cierzy Polskiej ,.Nowa Polonia“ wal-
de zebranie, na ktérym wybrano no-
wy zarzad z p. J. Przytuskim, znanym
ha terenie Niemiec ~dziataczem spo-
fecznym, na czele. Wiceprezesem i
Zarazem kierownikiem Wydzialu Po-
mocy Wysiedleicom zostat wybrany
& J.” Sysak, honorowy prezes Zwiazku
inwaliddw Wojennych PSZ.

REJESTRACJA
ZWIAZKU INWALIDOW

Zwigzek Inwalidéw Wojennych PSZ
"konhczyt ostatnio starania_ o re-
jestracje u wiadz Dbrytyjskich. W
miesigcu kwietniu  Zwigzek uzyskat
"mis do rejestru pod angielska nazwa:
i;The Union of Polish War-Disabled
~k-Sendcemen Ltd“. )

Rejestracja daje Zwigzkowi 0sobo-
wosC prawng twobec wiadz brytyjskich
d pozwala _na oflcgalne prowadzenie
ziatalnosci | charyfatywnej, urzadza-
ne zbiorek itp.
ani  Glowny Zwigzku prosi o

8lwan1e . W kores'g)onden%b.w
’Z‘Eka anglelskim nowg nazwa Zwia-

Mys! Polska
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REDAKCIJI

NA CO IDA PIENIADZE ZE
SKARBU NARODOWEGO

Szanowny Panie Redaktorze,

‘W zwiazku z notatkg ]%g}oszonq w
piSmie Sz. Panéw z dn. 15 marca br.
(Nr_6, 172) pt. ,,Na co ida pieniadze
Ze Skarbu Narodowego“ — prosimy 0
zamieszczenie nastépujacych wyjas-
nien:

1 W notatce ,,Mysli Polskiej* wy-

razony jest poglad, iz niejasné sg
cyfry “dotyczace dotacji Skarbu Naro-
dowego na_cele budzetowe. .
W sprawie dotacji na rzecz budze-
tu zapadly w ciggu roku 1950 dwie
Rlubllcznle_ ogtoszone uchwatly Rady
arodowej R.P. ] . .
Pierwsza, — z dnia 18 sierpnia 1950
r., okreslajgca wysokos¢ kwot wpta-
canych na, budZet Wiadz Panstwo-
wych na rownowartos¢ £ 1220 mie-
siecznie. ) ]
ruga uchwata, — z dnia 27 paz-

ZIARNA

Najtrudniejsze do zrozumienia .= s3
rzeczy najprostsze, bo te sg dzisiaj
najmniej” oczekiwane i najmocnie]
ludzi zaskakuja.

* *

Bog jest niewypowiedzianej do-
broci. Bierze czesto twojg monete zig
za dobrg i ptacagc dobrem prawdzi-
wym, podnosi cie, _ budzac sumienie
do wymiany twojej monety ziej na
rzetelna.

_Dobro nje jest w szczesciu, ani w
nieszczesciu. = To samo jest zrodiem
zta i dobra. Ludzie sg jak anteny i
muszg by¢ nas?t#awlcenlﬁa dobro.

_Na&epiej nie mow nic ludziom o so-
bie. Kiedy, mowigc o sobie, bedziesz
znat swojg wartosé, powiedza ci ze$
pyszny, — qgdy sie przyznasz do_bfe-
dow 1 stabosci, beda ‘toba pomiatac
nawet tacy, wobec ktérych cnot sta-
bos¢ twoja jest cnota.

Uczcie dzieci wasze, aby nie wie-
rzyly byle czemu, ale je uczcie twierzy¢
w dobrd, chocby je tysigc razy zawie-

dziono.
Michat Pawlikowski

dziernika 1950 r., podwyzszajaca wspo-

mniang dotacje o rownowartosc
130, a_wiec do tacznej wysokosci £
1350 miesiécznie Zna okres ostatnich
miesiecy roku 1950 i miesiecy na-
stepnych).

Kwoty przekazywane przez Skarb
Narodo zagdowl R.P. ‘obejmowaty
sum edtug uchwat Rady "Narodo-

wej R.P. Niewielkie réznice w cyfrach
pomiedzy kwotg uchwalonego budze-
tu, a sumami przekazanymi Rzgdowi
R.P. sg badz wxn;klem zaliczkowego
wyptacenia = niektérych pozycji. na
nastepne miesigce, badz tez Wynikiem
wptacania do Skarbu Narodowego
kwot niewydatkowanych przez po-
szczegblne placowki Rzadu R.P.

2. Wobec watpliwosci wyrazonych
przez ,,Mysl PolsKg“ co do kwot po-
danych ‘sumarycznie w biuletynie
»Skarb Narodowy* Nr 2 a przeznacza-
nych na przedstawicielstwa Rzadu
R.P. — wyjasniamy, iz nast?pumce

lacowki _dyplomatyczne i polityczne

zgdu R.P. “Zostaty "dotowane ponizej
podanymi kwotami: Placowki dyplo-
matyczne: Watykan £ 150, Hiszpania
£ 60, Liban £ "60 miesiecznie. Przed-
stawicielstwa polityczne Rzgdu R.P.:
Stany Zjednoczone A P. £300, Niem-
cy £ 100 miesiecznie.

3. ,.Mysl Polska* zwraca uwage na
wplate "w miesigcu styczniu 1951 r.
na terenie Niemiec kwoty réwnowar-
tosci £ 1390 podczas gdy wplyw
brutto wyniosty w miesiacu styczniu
Eég na tym terenie rownowartos¢ £

Nalezy stwierdzi¢, ze kwota wypta-
cona w miesigcu styczniu 1951 r. ob-
jeta dwumiesieczng dotacje na wy-
datki na terenie Niemiec.

4. Wydatki na akcje informacyjna
wynosity w rozma|t|¥ch okresach™ "do
cofnieciu uznania Rzadowi R.P. od
£3115 do £ 947 miesiecznie. W Swie-
tle tych cytr, £ 200 miesiecznie, kt6-
rych wyi) acanie Rzadowi R.P. wyty-
Ka ,Mysl Polska®, jest kwotg bardzo
niewielka, t’fumacz_qlc_;a swa Wysokos-
cig zwezone mozliwosci dZiatania
Rzadu R.P. w tym zakresie.

5. Bilans na 31. 12. 1950 r. i spra-
wozdanie  finansowe z dziatalnosci
Skarbu Narodowego w roku 1950 po

MANCHESTER - NOTTINGHAM -CAMBRIDGE

KONTYNENTALNE ARTYKULY SPOZYWCZE:

KIELBASE réin%ch
Wkonserwach, KAPUST
MAK, KASZE, SLEDZI

atunkow, , SEONINE,
i OGORKI kiszone,
z beczki i marynowane,

SERY, MIESA i RYBY
SOKI, BISZKOPTY,
PRZYPRAWY

i wiele innych )
po cenach konkurencyjnych polecaja:

SKLEPY CENTRALI

27, Wilmslow Road,
MANCHESTER 16

22, London Road,
NOTTINGHAM

HANDLOWEJ SPK

35, Union Road,
CAMBRIDGE

Zapraszamy do odwiedzenia naszych sklepéw!



Str. 12

kontroli przeprowadzonej juz przez
Gtowng Komisje Rewizyjng™ Skarbu
Narodowego oOraz Najwyzszg Izbe

Kontroli zostanie przestany catej pra-
sie w ciggu najblizszego tygodnia.

taczymy wyrazy powazania

Za prezydium Glownej Komisji
Skarbu Narodowego

S. Dotega-Modrzewski
* * *

Z powyzszego listu nie dowiaduje-
my sie ‘odpowiedzi na nasze pytanie
na co idg pienigdze w Niemczech ani
na co wydaje sie £ 200 miesiecznie
,na akcje mfo_rmaqgnaz‘_‘ wsérod Po-
lakéw, ‘natomiast dowiadujemy sie
rzeczy nowej, a mianowicie, ze ~,,po-
szczegOlne placowki rzadu“ wplacajg
Jkwoly niewydatkowane® do  Skarbu
Narodowego, z czego wynika, ze Skarb
Narodowy nie gra roli samodzielnej
instytucji, lecz traktowany jest jako
Ministerstwo Skarbu.

_Zapowiedzian%/ w_zakoniczeniu _listu
bilans zostat istotnie ogloszony i wy-
wotal okreslone komentarze.

Czytamy w »Biuletynie Politycz-
nym®:

Przed z goérg rokiem, bo w dniu 2
lutego 1950 r., Rada Polityczna, po-
wzigta uchwate okreslajgca, jej sto-
sunek do przygotowan czynionych w
celu utworzenja Skarbu Narodowego.
Po stwierdzeniu, ze Skarb Narodow
nie_moze by¢ ,,Srodkiem do rozgrywek
politycznych ‘dla grupy uzurpujacej
sobie, prawo do reprezentowania in-
teresow ogolnonarodowych®, ~Rada
Polityczna wowczas oswiadczyla;

»Powszechna danina polska powin-
na by¢ przeprowadzona dopiero "o
uzdrowieniu zycia politycznego na e-
migracji zgodnie z demokratyczng
praktyka w oparciu o szerokie poro-
zumienie stronnictw... Powolywanie
do zycia w obecnej chwili rozlegtego
aparatu administracyjnego przezna-
czonego do przeprowadzenia zbiorki i
ej rozdziatu jest prze_dswwmeiuem
osztownym, ktore moze pochtonac
duzg czes¢ zebranych funduszow*.
Ogtoszone w kwietniu br. sprawo-
zdanie z dziatalnosci Skarbu Narodo-
wego w 1950 r. najbdobltnlej potwier-
dza, jak stuszne byto ostrzezenie o
pochiom,ecm duzej” czesci zebranych
funduszéw przez ~ ,rozlegly aparat
administracyjny*. ) ] )
Rezultaty przekracz\%q najpesymi-
styczniejszg pod tym Wzgledem oce-

J. LECHNO

W stuzbie narodowi”

TresSciwa informacja o zatozeniach,
historii i wskazaniach polskiego
ruchu narodowego
Do nabycia w Administracji ,,My-
$li Polskiej“

Cena tylko 1 sh

Printed lor ,,My4l Polska*“ by ,,VVenias Foundation Press"”, 12, Praed Mews, London, W 2, Tet. PAD 9734.

Mys$l Polska

ne. Ci ktérzm opodatkowali sie na
rZecz Skarbu Narodowego, dowiedza
sie z przerazeniem, ze z kazdego fun-
ta wplaconego na ten cel przez nich
koszt jego zebrania osiggnat 6 szylin-
gow i 9 pensow.

Ze sprawozdania wynika, ze w 1950
r. ,sprzedaz znaczkéow Skarbu Naro-
dowego“ przyniosta sume £10527.16.9,
a ,inne stafe wplaty” daly sum
869.2.5. Stanowi to razem — £ 11387
Nie uwzglednjamy W tym zestawieniu
wplywow z daréw jednorazowych“ w
sumie £ 6802, gdyz WEd*UE ofrzyma-
nych .|nfo.rmac‘J| ich charakter wska-
zuje, ze nie byly one rezultatem akcji

objetej pozycjami kosztow admini-

stracyjnych-

.Okazuje sie wiec, ze Gtdwna Komi-
sja Skarbu Narodowego, by zebraé
*rogat opodatkowania £ 11387, wyda-
a

3923. Z tego po+owg &dokiadnie
£ 2063) pochtonety Wydatki zatytu-
towane: ,Wydatki "adm. biezace "(Gh
Komisja 1 komisje terytorialne)“.

Fakt, ze aparat administracy&y
Skarbu Narodowego pochtongt ~34%
sum wynikajagcych z opodatkowania,
j[est najsurowszym  wyrokiem _ dla
tych, ktorzy zlekcewazyli ostrzezenia
i wskazania zawarte w uchwale Ra-
%y Politycznej z dnia 2 lutego 1950 r.

ada Polityczna stwierdzata, ze ,or-
ganlzowa_nle daniny na Skarb Naro-
owy winno, by¢ odigzone do czasu,
kiedy nastgpi przywrdcenie naruszo-
nego _porzadku prawno-konstytucyj-
nego i politycznego i w ten “sposob
powstang warunki dla mozliwie pet-
nej jednosci narodowej“.

Jakze inaczej wygladatoby wtedy
roczne sprawozdanie "Gtowne] Komi-
al takiego Skarbu Narodowego. Czy

ada Polityczna nie miata racji, o-
strzegajagc przed z goérg rokiem, ze
»podejmowana obecnie akcja moze
doprowadzi¢ jedynie do wypaczenia i
zdyskredytowania stuszne] w swej
istocie idei Skarbu Narodowego*?

Warto zwrdci¢ uwage na wymowe
cyfr ogloszonego bilansu takze i z
innej strony. Jezeli odliczy¢ sumy po-
siadane przez Skarb Narodowy "poza
Wielka Brytanig (a wiadomo, ze su-
my te nie Sa zebrane w Wlelk\llt\é)_ Bry-
tanii), to suma skiadek w_Wielkiej
Brytanii bardzo nieznacznie tylko
przekracza wysoko$¢ sum wydatko-
wanych na koszty administrowania
Skarbem Narodowym. Innymi stowy
wszystkie prawie pienigdze zebrane
w Wielkiej Brytanii_poszty na optace-
nie aparatu administracyjnego Skar-
bu Narodowego, a przedé wszystkim
jego Komisji Gownej.

W tym takze jest czesciowa odpo-
wiedZ "'na pytanie: na co idg pienia-
dze ze Skarbu Narodowego.

JESZCZE W SPRAWIE
ZJAZDU BOMBOWCOW

Szanowny Panie Redaktorze,

~ Z przykroscia _musim% stwierdzic,
ze listem p. Stanistawa Burzyniskiego,

15 maja 1951

zamieszczonym w nr_173 , Mysli Pol-
Sklgj“d zostali Panowie wprowadzeni
w biad...
ngzd (dywizjondw  hombowych)
rozpoczat sieé przemoOwieniem prezesa
Stowarzyszenia gen. pil. S. Karpin-
skiego w jezyku polskim, = a_dopiero
potem nastapity przeméwienia w je-
zyku angielskim, ] oo
Prawdg jest, ze_moje przemowienie
w pierwszej czeSci Zjazdu, oraz refe-
raty o Samopomocy Lotniczej zostaty
wygtoszone "w jézyku angielskim.
Przyczyna tego byta prosta. Na Zjazd
zostali“zaproSzeni i obecni byli towa
rzysze broni z Royal Air Force. Trud-
no bg/}o wymagac, aby kierownictwo
Zjazdu przemawiato do nich po pol-
sku, szczegolnie, ze byli to nasi goscie.
Jesli_chodzi o referat o Samopomocy
Lotniczej, to byt on przeznaczony
tylko dla gosci angielskich, gdyz Po-
lacy, uczestnicy Zjazdu, maja o Sa-
mopomocy = LotniCzej wystarczajgce
wiadomosci skadinad.. ] )
Nie prawda natomiast  jest twier-
dzenie p. Burzynskiego, ze",nasi do-
wodcy na Zjezdzie przemawiali wy-
tacznie po angielsku”. Bowiem po
plerwszej czesCi Zjazdu, ktdra z wszy-
stkimi przemowieniami trwata do-
ktadnie 47 minut, dalsza cze$¢ Zjazdu
byta prowadzona wytacznie w jézyku
Eglsklm. Poniewaz “jeden z uczestnj-
ow Zjazdu miat rowniez zastrzezenia
co do_ stusznosci wprowadzania na
Zjezdzie mow w jezyku angielskim,
odwotatem sie jako %r_zewodnlczqcy
do opinii uczestnikow Zjazdu. Sprawa
zostata poddana pod gftosowanie i na
74 obecnych tylko 3 zgtosito sprzeciw.
O, powyzszej uchwale Zjazdu p. Bu-
rzynski zostat powiadomiony o0sobis-
cie, przed rozestaniem swych listow
do prasy.
Ini. W. Makowski, ptk pd
byty dca dyw. bomb. Nr 300

ERRATA

W artykule p. J. Rokickiego (nr 174
»Mysli Polskiej“ z 15. 4. 1951) zdanie
na str. 8 tam 3, wiersz 27 ‘od dola
winno brzmie¢ nastepujaco:

Po stwierdzeniu pustki w lasach
nie pozostato mi nic innego, jafc
przedzieranie sie przez linie niemie-
ckie z powrotem do Warszawy,
wzywaty mnie obowigzki dowodcy.

Wyjeidzaj?c do Stanéw Zjednoczo-

nychprzesytam ta drogg wszystkie
rzyjaciotom i Kolegom

pozdrowienia.

narodowe

Wojciech tukaszow
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