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JYNIA 6 czerwca 1944 r. padio wreszcie

hasto do dlugo oczekiwanego ataku
wojsk sojuszniczych na kontynent europejski.
Otwarcie trzeciego frontu europejskiego stato
Se faktem dokonanym. Dla ogromu tego
wydarzenia nie mozna znalez¢ w historii
Precedenséw. Opisa¢ naktad pracy, wyrze-
czen sie i poSwigcen, jakich potrzeba byto,
hy $wiat doczekat sie wojsk alianckich z powro-
tem we Francji — daremnym bytoby wysitkiem,
m;sptacity wysoka cene nie tylko narody anglo-
saskie, organizujace atak. llez ofiar i cierpien,
lle? straconych istnien ludzkich, jakich
Zniszczen w  kulturze swej i cywilizacji,
doznac i wycierpie¢ musiaty dziesigtki narodow
Podbitych — by wreszcie doczekaé sie tej
Wypatrywanej od lat chwili . . . Ladowanie
Wojsk sprzymierzonych na francuskim brzegu
Przemieni ducha buntu u tych ujarzmionych
Parodéw w ducha walki o petne oswobodzenie.

Rados¢ tego niech nie przestoni nam uczucia
Wdziecznosci zaréwno wobec tych, ktdrych
dpér w walce przeciw przemocy nie pozwolit
~eenicom na zrealizowanie ﬁlanéw germanskiej
~Oropy, jak i wobec tych, ktérych decyzji
Zawdzieczamy dalsze trwanie w walce z potega
~wlitarng Niemiec, a ktdérych sile ducha
1Umystu winnismy tez przygotowanie obecnego
8'gantycznego uderzenia. Tu pierwszenstwo
W naszej pamieci nalezy sie niewatpliwie
"“*hurchilowi za jego “lzy, pot i trud.”

*

Poczatek dziatan militarnych zmierzajacych
do oswobodzenia Europy ma réwniez duze
naczenie moralno-polityczne. Wejscie wojsk
rytyjskich i kanadf/jskich na Kontynent
Wazamy za wypetnienie treSci sojuszu
°1skowego francusko-polsko-brytyjskiego.

.Celem zawartego w 1939 r. tojuszu
rytyjsko-polskiego oraz istniejacego juz da-

te] (przymierza francusko-polskiego byto
dparcie wspolnymi sitami zainteresowanych
arodéw wspdlnego niebezpieczenstwa™ gro-
acego od strony wspdlnego wroga.

sojuszu dotychczas nie stato sie

MNadosé. W 1939 r. Polska, w wykonaniu
sPolnego zobowigzania, przyjeta walke z ogro-

n4 przewaga niemiecka bez pomocy ze

r°ny sprzymierzonych Francji i Wielkiegj
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Brytanii. Sojusznicy Polski nie byli w stanie
przyj$¢ jej z pomoca. Précz wypowiedzenia
wojny, nie nastgpito potaczenie sit, nie bylo
wspdlnego uderzenia na wroga. Pobitg
w nierdwnej walce Polske Niemcy necity,
by wyrazita zgode na niemieckie panowanie
w Europie i podjeta sie roli ich wasala.
Twierdzity, ze Anglia Polske zdradzita, ze
Anglia nigdy nie wywiaze si¢ ze zobowiazan
wobbc polskiego sojusznika.  Pokusy te
mialy znamiona szantazu, Polonia semper
fidelis pozostata jednak wierna swej decyzji
i wierna sojusznikom, nie watpigc ani na
chwile, ze przyjdzie czas, kiedy Wielka
Brytania i Francja zrealizuja dane stowo.

Podobnie w 1940 r. Wielka Brytania nie
byta w stanie ratowac $miertelnie ugodzonej
Francji. Zamiast natychmiastowej, skute-
cznej, pomocy Wielka Brytania przyrzekia
ustami swego premiera niezaprzestanie walki,
dopoki Francja z upadku nie powstanie.
W' dlugich latach niewoli, jakie nastgpity,
Niemcy w propagandzie o “zdradzie pod
Dunkierka” i rzekomych zamiarach gospodar-
czego podboju Francji przez Anglie, usitowali
Francuzow —mjak wczesniej, bez powodzenia,
Polakdéw — przekona¢ do wspoétpracy na rzecz
Nowego Porzadku w Europie. Odmiennie
od Polakéw, wielu Francuzéw, zyjac przez
cztery lata w niewoli, zalamato sie. Dzi$
wojska brytyjskie i kanadyjskie, obok ameryka-
fiskich, przywracajg moc sojuszu brytyjsko-

-francuskiego, Frzystepujq do wykonania zobo-

wigzania Wielkiej Brytanii. Musimy liczy¢
wiec i my, Polacy, ze nadejdzie ostatni
etap: _ wykonania  zobowigzan = Wielkiej
Brytanii wobec Polski.

Nie powtarzajg sie juz bledy, popetnione
w 19391 1940 r., na skutek ktérych Kontynent
dostat sie pod panowanie Niemiec. Niema
juz walki w pojedynke, heroicznej ale
eznadziejnej, kolejno z Niemcami staczanej.
W czerwcu 1944 r. znaczenie sojuszu nabiera
petnej tresci. Wsp6lng walkg sojusznicy
zmierzajag do pokonania wspélnego wroga
i do zdobycia wspélnego zwyciestwa.

Zwiastunem burzy, jaka spadta na Niemcy,
byta ofenzywa generata Alexandra pod Cassino.
Mistrzowskie &ej przeprowadzenie i wspaniate
zwyciestwo ukoronowane zdobyciem Rzymu,
niech bedzie dobrg wrézbg dla rozpoczetej
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ofenzywy sojusznikdw we Francji.
uchwycenie sie brzegow Francji przeszto
oczekiwanie obu walczacych stron. Zasko-
czenie przeciwnika, tak trudne do osiaggniecia
w tych warunkach niezwyktych, w ktorych
przeprawiC trzeba byto przez morze obrzymie
ilosci zoknierza oraz masy sprzetu i materiatu
— jednak wbrew wszystkiemu zostato osig-
gniete. Uzyskano je dzieki uderzeniu na
wybrane cele sitami tak ogromnymi, jakich
sztab niemiecki oczekiwaCc nie mogt, lub,
tez mimo oczekiwania odparowac i zepchnac
w morze nie zdotat. Obrona zaatakowanego
odcinka, tak zywa jak i materialna —t.zn.
umocnienia i srodki ogniowe —okazata sie
niewystarczajgca. Wszystkie przywigzane do
obrony wybrzezy kalkulacje {upadty, psujac
oparte na nich niemieckie plany przeciw-
uderzen. Zdobycie przyczétkéw kosztowato
sojusznikdw mniej ofiar, niz si¢ spodziewano.

Pomyslne

Zestawiajagc  niemoc wojskowg Wielkiej
Brytanii w 1941 r. z niestychang jej sitg
i pogotowiem w 1944 r., nie mozna nie
zauwazy¢, ze, obok wielu innych czynnikéw,

pracowat na Eej korzy$¢ czas. Wstepnym
warunkiem byto wygranie wojny z okretami
podwodnymi. Zmniejszajace sie straty w to-

nazu oraz olbrzymia produkcja amerykanska
umozliwity dopiero osiagniecie takiej przewagi
na morzu, ze przy rownoczesnej kilkakrotnej
przewadze w powietrzu alianci mogli zde-
cydowaé sie na uzycie réwnoczesnie Kkilku
tysiecy okretow, statkéw i specjalnych barek,
z ktdrych rzucono sity znacznie przewyzszajace
obrone wybrzezy. Niebezpieczne dla ptynacej
armady niemieckie dziata nabrzezne oraz
najniebezpieczniejsze fortyfikacje zniszczone
zostaty dziataniem lotnictwa i koncentrycznym
ogniem dzial z okretow, przez co obrona
utracita wiele ze swych mozliwosci. Zde-
cydowanie w uderzeniu zawsze popfaca.
Straty bywajg mniejsze niz przy zastosowaniu

Bowolnej, “ostroznej” metody. | tu tak
yto. Nawata ogniowa, rozmach i sita
uderzenia przerazity Niemcoéw. Pierwsze

pozycje zdobyto szybko i z nieznacznymi
stratami.

Drugim momentem zaskoczenia byto ude-
rzenie w miejscu, w ktérym Niemcy mogli sie
ataku nie spodziewaC. Wybrzeze na ktorym
nastgpito ladowanie, jak mowit kFt. Sertorius,
ze wzgledu na najblizszg odlegtos¢ od Paryza



986

i dostgpno$¢ — ptaskos¢ — brzegow byto
najsilniej ufortﬁfikowane i dobrze strzezone.
Mogli sie wiec byli Niemcy liczy¢ z mniejszym
prawdopodobienstwem  ladowania,  ktore
musiato nastgpi¢ bez oparcia o chociazby
jeden port. Nie trzymali wiec w poblizu
rezerw. Nie wyobrazali sobie prawdopodob-
nie ladowania czotgéw i artylerii na plazach
i natychmiastowego ich uzycia w walce.
Wstepny sukces alianci zawdzigczajg wiec :
wielkiej przewadze liczebnej i ogniowej
swych ‘sit nad obrong oraz szybkosci, z jaka
nastapito uderzenie. Szybkos¢ zapewniato
nieograniczone korzystanie z przewagi na
morzu, sit¢ ognia daly potezne okret
sprzymierzonych flot, uzycie olbrzymic
ilosci  $rodkéw transportowych umozliwito
przewage liczebna od pierwszej chwili ataku.

Dla oceny dalszego przebiegu walk i samej
wojny, narzuca sie pytanie istotne : dlaczego
Niemcy, wiedzac o przygotowaniach do inwa-
zji, nie usitowan przeszkodzi¢ w jej wyruszeniu
lub nawet op6zni¢ jej rozpoczecia przez
niszczenie przygotowan. Od dtugich tygodni
we wszystkich portach Anglii, a zwiaszcza
na potudniu, gromadzity sie statki i specjalne
barki. Cate potudnie Anlii byto “przeludnio-
ne” zotnierzami, wszystkie lotniska peine sa-
molotéw, koleje przeciazone setkami pociagow,
idgcych do “portow inwazyjnych.” Tylko
szczegOty .zarzadzen i wykonan byly tajne ;
0 samych przygotowaniach caty Swiat wiedziat,
wiedzieli i Niemcy. Dlaczego wiec niemieckie
lotnictwo nie zdecydowato sie na poswiecenie
kilkuset maszyn, za cene zniszczenia transpo-
rtow, uszkodzenia statkéw ? Dlaczego nie
atakowato koncentracyj wojsk ? Odpowiedz
wydaje sie by¢ tylko jedna : niemieckie
lotnictwo nie miatlo dos¢ sit, by podjaé
sie wykonania takiego zadania. Jakiekolwiek
by plany Niemcom przypisywa¢ chciano,
nic proécz stabosci nie tlumaczy ich oboje-
tno$ci wobec koncentracji sit przeciwnika,
jaka sie od wczesnej wiosny dokonywata.

Nieprzeszkadzanie aliantom w koncentracji
1w przeprawie przez Kanat pordwna¢ mozna
z dopuszczeniem atakujgcego na odlegtosé
szturmowg. Zaden obroica nie patrzy bez-
czynnie na zblizenie si¢ atakujgcego na
dtugos¢ bagnetu. A moze sztab niemiecki
przygotowat wedtug z gory przemyslanego

lanu zasadzke, w ktore] zamierza zniszczy¢
ub ztama¢ sity atakujacego ? Bylaby to
metoda, jaka zastosowat byt Rommel wobec
czotlgébw gen. Ritchie . .. A moze sztab
niemiecki, rozwazajgc dwie mozliwosci : zni-
szczenia ekspedycji na morzu, wzglednie
jeszcze wczesniej, w czasie koncentracji
w rejonach zatadowania — albo dopiero po
wylagdowaniu na brzegach Francji, zdecydowat
sie na alternatywe drugg ? Decyzja taka nie
bylaby pozbawiona stusznego uzasadnienia.
Szanse powodzenia, w razie przyjecia alterna-
tywy plerwszeg, tj. zaatakowania przeciwnika
na morzu lub jeszcze wczedniej w czasie
koncentracji, mogly sie wydawac sztabowi
niemieckiemu zbyt nikte. Niemcy spotkacby
si¢ musieli z kilkakrotng przewaga Aliantow
namorzu i w powietrzu rownoczesnie. W razie
przyjecia alternatywy drugiej, tj. stoczenia
decydujacej bitwy na ladzie francuskim,
flota sojusznikéw przestaje w pewnglm zna-
czeniu odgrywa¢ role decydujaca od chwili,
kiedy ogien morskich dziat traci swag skute-
czno$¢ przy interwencji na rzecz sit inwa-
zyjnych. Nastgpi¢ wowczas musi krytyczny
moment, od ktérego wojska Sprzymierzonych
liczy¢ moga juz tylko na ogiei wiasnej
artylerii, przyczem oddziaty atakujgce nie
posunety sig jeszcze dosSC gteboko w lad, by
posiadaC swobode manewru i dysponowac
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koniecznymi edwedami. Ten wzglad mdgt
zdecydowa¢ o0 przyjeciu przez niemiecka
obrone drugiej mozliwosci odparcia inwazji,
tj. zmuszenia sit inwazyjnych do przyjecia
rozstrzygajacej walki w najmniej dogednej
dla nich chwili.

Per)K/ zatozeniu jednak, ze Niemcy przyjeli
te taktyke, powodzenie tego planu zalezy
jeszcze  od uzﬁcia niemieckiego lotnictwa
na taka skale, by zdolne byto powstrzymac
lotnictwo Sprzymierzonych od dokonywania
niszczacych nalotéw na niemieckie wojska
ladowe.  Czy jednak “Luftwaffe” sta¢ na
taki wysitek, nalezy watpi¢. Z oceny jej
bezczynnosci na wszystkich niemal frontach:
(we Wioszech przyczynita sie powaznie
do katastrofy Kesselringa, we Francji umozli-
wita zniszczenie sieci transportu kotowego
i drég, w Niemczech za$ pozostawHa
warsztaty produkcji na pastwe zniszczenia)
narzuca sie wniosek nieodparty, ze niemieckie
sity powietrzne sg za stabe, by odegra¢
role decydujaca w rozwijajacej sie walce
0 Europe. Bez lotnictwa, plan niemieckiego
dowddztwa zatrzymania wojsk alianckich
po wylagdowaniu spotkac sie musi z niepowo-
dzeniem, jezeli nawet przyjmiemy mato
prawdopodobng mozliwo$C skoncentrowania
przewazajacych sit  lagdowych niemieckich.

Dziatajagcy pod rozkazami Rundstedta,
marszatek Rommel dysponuje 25 dywizjami
na odcinku dzi$ bezposrednio zaatakowanym
1 bezposrednio atakami zagrozonym. Z tych
25 dyw. 9 tworzy obrone stalg powierzonych
im odcinkbw wybrzeza. Pozostatych 14
dywizyj juz znajduje sie w ciezkich walkach
z wojskami  Sprzymierzonych. Nie tylko
nie potrafity one zepchng¢ Aliantéw do
morza, ale sadzac po dotychczasowym przebie-
gu walk, za kilka dni moga juz nie bhy¢
zdolne do prowadzenia dziatan obronnych.
Naczelne dowddztwo niemieckie juz znalazto
sie wobec trudnej decyzji uzycia rezerw
strategicznych. Ale gdzie i jakiej chwili
ich uzy¢?

Churchill oswiadczyt, ogtaszajgc w parla-

mencie wiadomos¢ o ladowaniu, ze oto
nastapito pierwsze z wielu lgdowan na
kontynencie europejskim. Gdzie i kiedy

nastapig dalsze i w jakiej siIe—Niemc?/ nie
potrafia przewidzie¢. Muszg tylko liczy¢
sig, doswiadczeniem nauczeni, z wszelkimi
mozliwosciami ze strony Sprzymierzonych.
Niemcy sami przyznajag w komunikatach
ze dopiero okoto 10% gotowych do uzycia
sit alianckich przerzucono do Europy. W ta-
kiej sytuacji kazda decyzja niemiecka nosi
zaredek kleski, ktéra zbyt wczesne zadyspo-
nowanie wojskiem moze spowodowac.

Wszelkie ruchy wojsk niemieckich spotkaja
sieb z dalszg trudnoscig. Plan szerokiego
sabotazu i guerilasowki w obszarach, w ktorych
Eisenhower uzna to za potrzebne, jest gotowy.
Niemcy stojg nietylko wobec zagadnienia
powstania dalszego frontu,— Gobbels w czer-
weu 1942 r. pisal, ze walka na dwoéch
frontach w Europie bylaby katastrofg dla
Niemiec — ale takze wobec wrogosci milionow
ludnosci podbitej, oczekujacej na hasto do
walki. Mimochodem nasuwajg sie¢ analogie
z 1918 r.—o tyle niesciste, o ile obecne
potozenie Niemiec jest gorsze.

Z wielkim zadowoleniem w tych dniach
chwalty i nadziei tryumfu my Polacy stwierdzi¢
mozemy, ze od chwili gdy Niemcy napadli
nas nieprzygotowanych,  walczymy  bez
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przerwy do dzis. Oto po niedawnym,
chlubnym, udziale naszego Il Korpusu
w decydujacej bitwie o Wiochy, jednostki
naszej Marynarki Wojennej i Handlowe*j oraz
Polskie Sity Powietrzne znowu poszfy do
walki o Francje.

Cho¢ najstabszy z trzech sojusznikdw,
Polska po stoczeniu walki sam na sam
z Niemcami w 1939 r. bez niczyjej pomocy,
dzi$ ponownie uczestniczy w wspolnym ataku
na wspblnego wroga. Obok walczacych
0 wyzwolenie Francji zotnierzy brytyjskich,
amerykanskich i kanadyjskich — jutro  juz
moze stanie takze zoinierz Armii Polskiej-
On, ktéry od 5 lat walczy o oswobodzenie
Ojczyzny, zrozumie lepiej moze niz ktokol-
wiek pragnienie Francuzow, zawarte w okrzyku
mieszkancow Bayeux : “A Parts I”

Zoknierz za$ brytyjski, wkraczajacy na
Kontynent i witany jako oswobodziciel,
moze sta¢ sie¢ symbolem nowej ery. Moze
obali¢ mur nieufnodci francusko-brytyjskiej,
ktéra powstata przez lata historii. Po osta-
tniej wojnie fatszywy, wbrew $wiadectwu
miliona polegtych we Francji Brytyjczykow,
przez propagande niemieckg ukuty slogan:
“Anglia walczy do ostatniego Francuza”
znalazt podatny grunt i przyczynit sie do
zbudzenia i pogtebienia niecheci Francuzow
do Anglikéw. Skutki znalazty swo6j wyraz
we wielu posunigciach politycznych rzadow
obu narodow i przyczynity sie do narastania
zbych sit, ktére az dzis maja ostatecznie by¢
zmiazdzone. Przybywajace do Francji wojska
brytyjskie  mogg przekresli¢ ten szkodliwy
dla Wielkiej Brytanii przesad, o ile polityka
br¥szka nie zmarnuje wysitku walczacego
zoinierza.

Na polityce brytyjskiej spoczywa wiec
z (Ij(OIgei niezmiernie trudne, odpowiedzialne
zadanie.

Wielka Brytania ma dzi$

przed sobg
zadanie podwdjne :

1) osiggniecia wraz z swymi Aliantami

zwyciestwa militarnego,

2) niezmarnowania tego zwyciestwa na
skutek ewentualnych btedéw swej polityki —
jak to sie juz raz stato, po roku 1918.

_Zadanie drugie jest prawie trudniejsze od
pierwszego. Cigzy na nim caty kompleks
zagadnien brytyjskiej polityki zagranicznej-
Oswabadzane narody nie sg bez rozlicznyc
watpliwosci i niepokojow. Wkraczajgca w progi
Europy Wieika Brytania ma oblicze wielorakie,
zalezne od swych rozlicznych alianséw, nieraz
—wiadomo—ze sobg sprzecznych. Od rozwia-
nia tych watpliwosci i niepokojow uwalnia-
nych narodow zalezy niezmiernie wiele — bo

wygranie nie tylko wo#']ny ale i pokoju m
Kazdy krok postepujacych wgtab Kontynentu
brytyjskich wyspiarzy najezony jest nie

tylko militarnymi ale i politycznymi trudno-
Sciami. Prawdziwy taniec wéréd mieczéw —
politycznych. W "dodatku pierwsze krok»
s§ najwazniejsze, bo sg w pewnej mierze
nieodwracalne. Dotyczy to dzi§ oswaba-
dzanej Francji, jak kiedy$ dotyczy¢ bedzie
uwalnianej od niemieckiego jarzma Polski-

Nikt bardziej od nas Polakéw nie jest
zainteresowany w tym, by polityce brytyjskie!
udato sie ostroznie i bezpiecznie przejs¢
przez te prawdziwe pola minowe politycznych
trudnosci europejskich. Obyz juz nikt n1
twierdzit, ze, raz jeszcze, Brytyjczykow zawio'
dto rozumienie i zrozumienie Kontynentu ¢

E.S.
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BUDZET NA ROK 19443

OSPODARKA kazdej instytucji publicz-

_noprawnej, oparta by¢ winna na planie
dziatalnosci, obejmujacym wszystkie zamie-
rzenia tej instytucji na pewien, zwykle
roczny, okres ‘czasu, przyczem plan “ten
winien ustala¢ réwniez wydatki na sfinanso-
wanie zamierzonej dziatalnosci oraz Zrodta
ich pokrycia. Najistotniejszg rzecza w dziatal-
nosci instytucyj zaréwno prywatnych jak
| publicznych, (dotyczy to zatem parstwa
1rzadu) jest mozliwie najscislejsze ustalenie
zadan, jakie dana instytucja winna lub zamie-
rza dokona¢ oraz hierarchia tych poczynan,
Przyczem wszystkie one winny stanowic prze-
myslang catosC i tworzy¢ jeden wielki skoor-
dynowany instrument. Jedynie przy takim
zorganizowaniu pracy dziatalnosc instytucji
bedzie sprawna 1 wydajna.

Po ustaleniu programu dziatalnosci oraz
Zasad organizacji aparatu wykonawczego ustali¢
nalezy plan finansowy, czyli budzet, ktdry
winien by¢ budzetem realnym i w miare
moznosci jawnym, tz. odzwierciedla¢ winien
~szystkie dochody i wydatki w sposob nie
budzacy watpliwosci.

Zwykle na strazy realnosci budzetu stoja
dochody, ktore zmuszajg, w porzadnej gospo-
darce oczywiscie, do dostosowania wydatkow
do swej “wysokosci, a w konsekwencji do
obciecia potrzeb hierarchicznie nizszych.

Jesli chodzi o budzet Rzadu polskiego na
1944 rok, to niestety czynnik hamujacy, jakim
s4 dochody panstwowe, w tym wypadku nie
wchodzi w gre. Winien byt zatem bgé
zastapiony rzeczywistg troskg o nasze potrzeby
przy zastosowaniu rownocze$nie jaknajdalej
Posunietych oszczedno$ci w preliminowaniu
Wydatkéw. Précz ogdlnie przyjetych zasad,
Sospodarki  finansowej panstwa, czynniki
wihasciwe winny byty mie¢ na uwadze, przy
Opracowywaniu budzetu, rzeczywisto$¢ naszego
y m i dobrze sie zastanowi¢, czy rozmach
w szafowaniu groszem publicznym, zwiaszcza
? de chodzi o wydatki tz. wiadz centralnych,
Jest godny postawy Kraju.

.Nie mozna réwniez nie zauwazy¢, ze
~ograniczone czerpanie z kredytéw zagrani-
cach doprowadzi¢ wreszcie musi do
j~eznosci finansowej od wierzycieli, skad
PJ? bardzo niedaleko do zaleznosci politycznej.
le mniej istotnym czynnikiem przy ustalaniu
bw” .gospodarki finansoweljI winna byla
by¢ swiadomos¢, ze kazdy shilling tu wydany
uzasadnienia, zacigzy w przysztosci na
JjQu gospodarczym Polski, ktdra przez
ele lat bedzie musiata sptaca¢ zobowigzania
94gniete na sfinansowanie naszej emigra-
yhel “radosnej tworczosci

a$t?liatnim wreszcie, niemniej jednak waznymy
~Pektem w sprawie, jest wglad wierzyCieli
A nasze stosunki i sposoby gospodarowania.
WeKywisto$¢ przerasta bowiem naj$mielsze
jgy razenia o bezplanowosci i ~chaosie,
na wyrazem sg nasze budzety, a budzet
0 ro .biezacy w szczegolnosci. A przeciez
\WsnRojnic  chcemy oprze¢ nasze zy.cie na
so\v Pracy Poetycznej, gospodarczej i finan-

1,2 wierzycielami. iestety, ich doswia-
g0Sn*? nie s4 budujgce i zaufania ich sfer
Porz arCZych * skarbowych nam nie przys-

I:)ziennik Ustaw Nr.l. z 1944 roku.

BRAK KONCEPCJI
ORGANIZACYJINYCH

Nawet pobiezne badanie budzetu wskazuje,
ze dziatalno$¢ Rzadu nacechowana jest brakiem
jakiejkolwiek koncepcji co do jego zadan jako
rzadu wogole, a rzadu emigracyjnego w szcze-
golnosci.  Ministerstwa  rozbudowane sg
w sposdb nieodpowiadajacy ani ich potrzebhom
ani zakresowi dziatania. Rozbudowa zalezna
jest jedynie od indywidualnych pomystéw
poszczeg6lnych ministréw, wzglednie ich
doradcéw, no i stopnia wpltywu na Radzie
Ministrow. Dowodem tego postuzyé moze
chociazby _budzet Ministerstwa Przemystu,
Handlu i Zeglugi.

Sklecone bez Zzadnej mysli przewodniej,
bez jakiegokolwiek planu szerszego, budzety
poszczegolnych ministerstw nie zostaty uzgo-
dnione w_jedng harmonijng cato$¢ przez
Rade Ministrow (organ ten jak i jego hiura
same przede wszystkim potrzebuja organizacji
i planu) ani tez przez Rade Narodowa.
Prace Rady Ministrow i Rady Narodowej
nie zdolaly obja¢ catoksztattu rozwazanych
zagadnien 1 spowodowaé konieczne drastyczne
posuniecia, w wyniku ktérych powstatby
sprawny, sprezysty i gozyteczny aparat
rzadowy. Obie Rady zgubity sie w drobnych
szczegbtach, w dyskusji nad parofuntowymi
subwencjami, podczas gdy miliony funtéw
polaty sie niepotrzebnie strumieniem. Penny
zoiée and pound foolish—po angielsku.

Tego rodzaju stan rzeczy spowodowany
zostat w znacznej mierze wng?dami partyj-
nymi, kazdy minister bowiem usitowat wigczy¢
do swego zakresu dziatania te dziedziny,
ktore wydawaty mu sie bardziej atrakcyjne
lub ze wzgledow partyjnych pozadane. Prze-
rost ambicji w rozporzadzaniu krociowymi
kredytami nie zostat niestety zahamowany,
zardbwno z braku koncepcyj zasadniczych
oraz planu organizacji i dziatania, co juz
wyzej podkreslilismy, jak tez i ze wzgledu
na dazno$¢ do kompromisu za wszelka cene,
nawet ze szkodg dla intereséw catosci. Rzad,
nie czujac za sobg oparcia w spoteczenstwie,
nie miat odwagi przeciwstawi¢ sie pomystom
poszczeg6lnych swych czionkéw. Tym tez
nalezy tlumaczy¢ ‘tolerowanie przez Rzad
sytuacyj, ktére wolaja o $ledztwo sadowe.
Przytoczymy chociazby sprawe milionowych
naduzy¢ na szkode deportowanych w Rosji,
popetnionych w  Stanach ~Zjednoczonych,
ktorg poruszaliSmy kilkakrotnie. Minister
Sprawiedliwosci posiada w Stanach Zjedno-
czonych aparat dla przeprowadzenia nie-
zbednych dochodzen, jednakze azeby sie
nie narazi¢ bardziej wptywowemu Ministrowi
Opieki, odpowiedzialnemu za te dostawy,
zadnych krokéw nie wszczat.

Mocno zwigzani grzechem pierworodnym
uzurpowanej reprezentacji rzekomej jednosci
narodowej, ministrowie mocno tez sie trzymaja
za rece, w my$l znanej zasady, ze nic tak
nie zespala, jak solidarna odpowiedzialno$¢
za nieprawosci.

DUBLOWANIE PRAC

W wyniku stosunkéw jakie sie wytworzyty,
spotykamy nagminne dublowanie prac przez
poszczegoblne resorty. W najszerszym stopniu
dzieje sie to w ministerstwach Spraw Zagra-
nicznych, Prac Kongresowych 1 Informaciji,
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gdzie istniejg nawet identyczne wydzialy.
Te same sprawy sg opracowywane w réznych
ministerstwach, z tym tylko ze inni ludzie
otrzymujg za te prace wynagrodzenie. Spra-
wami UNRR’y zajmujg sie ministerstwa:
Przemystu Handlu i Zeglugi; Opieki Spote-

cznej i oraz specjalny wydziat M.S.Z.
Opieke spoteczn s&rawuje Ministerstwo
Opieki, M.S.Z., P.C.K. oraz Ministerstwo

Obrony Narodowej. To ostatnie utrzymuje
ogromne Biuro Rodzin Wojskowych, wycho-
dzac widocznie z zatozenia, ze albo opieka
Ministerstwa Opieki nie jest dostateczna albo
cztonkowie rodzin oséb wojskowych wymagaja
opieki szczegblnej. Ministerstwa : H. P.
i Z., Wyznan Religijnych i OS$wiecenia Publi-
cznego oraz Odbudowy Administracji szkolg
sity fachowe rolnicze. _Zbrodniarzy wojennych
$cigaja: Prezydium Rady Ministrow, mini-
sterstwa : Sprawiedliwosci, Spraw Wewne-
trznych oraz poset polski przy rzadzie belgi-
jskim. Planowaniem zajmujg sie wszystkie
urzedy i ministerstwa, przyczym planuje
gospodarczo, w tym samym mniejwigcej
zakresie, 12 specjalnych biur i instytucji.
Organizacje wtadz administracyjnych w Polsce
opracowuja ministerstwa: Spraw Wewne-
trznych 1 Odbudowy Administracji.

W szczeg6lnie szerokim zakresie panuje
w ministerstwach radosna tworczosé, o ile
chodzi o placéwki zagraniczne. Nie ma
urzedu, ktory nie miatby kilku przynajmniej
zagranicznych przedstawicielstw, a kilka ma
nawet po dwa w tych samych krajach.
W Stanach Zjednoczonych Minister Opieki
utrzymuje tzw. “Biuro 4 panstw,” specja-
Inego wystannika p. Adamczyka na ktorego
“urzad” preliminowano £5.858  (pobory
miesieczne p. delegata wynosza miesiecznie
500 dolaréw, nie liczac innych kosztow)
wreszcie Komisje Zakupdéw w sktadzie 11
0s6b.  Ogodtem " placowki “dyplomatyczne”
Ministerstwa Opieki w Stanach kosztujg
przesto £ 20.000.

Ministerstwo Spraw Wewnetrznych utrzy-
muje “delegatdw” roznych swych dziatdw
w tych samych krajach, po kilkunastu nieraz.
Dzial narodowosciowy Ministerstwa ma kilka
placéwek zagranicznych. Pie¢ — wstawiony
ostatnio znowu dziat bezpieczenstwa. Jak
widzimy ulmanizacja spofeczeristwa emigra-
cyjnego wciaz sie rozwija.

Na czeSciowe przynajmniej usprawiedli-
wienie tej whasnej stuzby zagranicznej przyto-
czy¢ mozna, ze nasza zawodowa stuzba
dyplomatyczna, zaréwno w centrali, jak i na
placéwkach, nie zawsze jest na wysokosci
zadania a personel jej czesto nie przedstawia
wiekszej wartosci. Nalezatoby jednak znalez¢
sposéb  rozwigzania zagadnienia, nie za$
ustanawia¢ specjalne delegatury, a zarazem
zw,igkszaé personel M.S.Z. o dalszych 75
0s6b.

WYSOKOSC BUDZETU

W sumach %Iobalnych budzety 1943 i 1944
roku, wskutek manipulacji rachunkowych,
zamykajg sie w kwotach okoto 14 milionow
funtow sterlingdbw. W rzeczywistosci jedna-
kze podwyzka kredytdw na rok 1944 wynosi
kwote £ 1.285.000. Z tego na ministerstwo
W.R. i O.P. przypada okoto £ 400.000, —
Informacje i Sprawy Zagraniczne pqg okoto
t 300.000, Przemyst, Handel i Zegluge
£ 117.000. Pomoc dla Polakéw w Rosji
i wyewakuowanych stamtad, w poréwnaniu
z rokiem ubieglym, zmniejszyta sie o 2
miliony. O kwote tg rowniez nalezy podwyz-
szy¢ wydatki tegoroczne, z tym ze 1.500.000
6tyc|l1 pieniedzy wessat budzet Ministerstwa
pieki.
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Stwierdzi¢ za$ nalezy, ze budzetowo
zidinia Rzadu w biezagcym roku wiasciwie
nie wzrosty, nie przybyly bowiem ani nowe
agendy, ktére nalezatoby przejaé, nie zwie-
kszyta sie tez liczba obywateli polskich,
wymagajacych opieki. Kredyty zesztoroczne
obejmowaty juz bowiem wydatki na opieke
nad Polakami, wyewakuowanymi z Rosji.

URZEDNICY | STALY WZROST
ICH LICZBY

Ogolng cechg budzetu jest dalsze przesunie-
cie wydatkéw w kierunku wzrostu kosztow
administracyjnych. 110$¢ urzednik6éw etatowych
we wiadzach centralnych, to znaczy w mini-
sterstwach w Londynie, wzrosta w latach
1941-1944 o 473%. Doda¢ za$ nalezy,
ze dalsza znaczna liczba o0s6b otrzymuje
uposazenia z kredytéw przewidzianych na
prace specjalne i zlecone. Sa to kredyty
nie mate.

Jesli chodzi o podwyzszenie etatow, to
nastapito ono w sposéb jaskrawy w minister-
stwie Przemystu, Handlu i Zeglugi o 105
0s6b, M.S.Z. o0 75 0séh, Spraw Wewnetrznych
38 o0so6b, Skarbu 36, Prac Kongresowych
i Informacji po 25 0s6b, przyczem zaznaczy¢
nalezy, ze cyfry te nie obejmujg etatow, ktore
odeszty z Ministerstwa Skarbu do Przemystu,
Handlu i Zeglugi oraz z Min. Spraw Wewne-
trznych do Ministerstwa O$wiaty — w zwiazku
z przekazaniem dziatu Spraw Morskich do
pierwszego z tych ministerstw i Funduszu
Kultury Narodowej do drugiego, lak wigc
podwyzki etatow w ministerstwach H.P. i Z.
I Spraw Wewnetrznych sg w rzeczywistosci
znacznie wyzsze.

Jesli chodzi o wysoko$¢ uposazen pracowni-
kéw we wiadzach centralnych, to przewazaja
grupy wyzsze, od I-111.  Liczba ich sigga
50% ogotu pracownikdw, podnoszac sie
w Ministerstwie Przemystu Handlu i Zeglugi
do 60%.

Przy omawianiu zagadnienia urzedniczego
nie mozna poming¢ oczywiscie sprawy nie-
wspotmiernych awanséw. Awansami szafuje
sie hojnie, bez uzasadnionych potrzeb. Do
rzadkosci nalezy urzednik, ktéryby tylko raz
awansowat. Z reguty awansowano dwa lub
trzy a nawet i cztery razy. W roku biezacym
podniesiono uposazenia Sekretarzy Genera-
Inych.

Przy tak znacznej podwyzce etatow urze-
dniczych i kredytow na ich utrzymanie nasuwa
sie pytanie, CZY byta ona potrzebna i jakie
sg wyniki dzialalnosci poszczeg6lnych reso-
rtow. Niestety, odpowiedZ na obydwa te
Fytania wypadnie negatywnie. Wyniki dzia-
alnosci resortow sg przewaznie bardziej niz
mierne i jedynie brak miejsca nie pozwala
nam na przytoczenie konkretnych przyktadow.
Zresztg 0 dziatalnosci tak powaznych resortow
jak Ministerstwo Informacji i M.S.Z., kazdy
przecietny czytelnik ma wyrobione zdanie,
niestety stuszne. Woyniki dziatalnosci innych
ministerstw jak Sprawiedliwosci, Przemystu
i Handlu oraz Odbudowy Administracji
nie posunety sie ani o iote naprzéd od czasu
gdy ministerstwa te skiadaty sie tylko z paru
urzednikow.

Z duzym zadowoleniem a zarazem i podzi-
wem musimy podkresli¢c wyniki prac doko-
nanych w Kraju nad szeregiem probleméw,
zwigzanych z okresem powojennym.  Ostatnio
mieliSmy mozno$¢ zapoznaé sie z kilku tego
rodzaju projektami 1 stanowczo stwierdzi¢
nalezy, ze stojag one na bardzo wysokim
poziomie i wyprzedzity znacznie zalgzkowe
projekty londynskie, jakie tu i dwdzie usituje
sie zapoczatkowa¢ w poszczeg6lnych mini-
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sterstwach. Jedli za$§ poréwnamy warunki
pracy w Kraju i w Londynie, to okaze sig,
ze wysitki T wyniki krajowe mozna bez
przesady nazwacC gigantycznymi.

llos¢ urzednikéw, zatrudnionych w mini-
sterstwach Jest o 50-60% za wysoka. Jezeli
za$ przy tak wysokiej liczbie pracownikéw
wydajnos¢ pracy ich nie jest wielka, to wynika
to przede wszystkiem z braku koordynacji
pomiedzy poszczeg6lnymi resortami a nawet
dziatami tego samego resortu. W niektérych
ministerstwach rozne wydzialy zafatwiajg,
a raczej usituja zatatwiaé, te same sprawy.
Nastgpnie przyczynami mizernych wynikow
sg: niestychany wzrost biurokracji jako
metody, znacznie intensywniejszej obecnie
niz przed wojng, zta organizacja pracy oraz
niefachowos$¢ i amatorsko$¢ poszczegdlnych
urzednikow, zwilaszcza wyzszych stopni, wresz-
cie samych ministrow, ktorzy, dobrani przy-
padkowo i niemajac wiasnych koncepcji ani
znajomosci resortow, fpowierzyli stanowiska
swych zastepcow nie fachowcom, jak to sig
zwykle dzieje kiedy minister jest politykiem,
lecz ludziom przypadkowym, réwniez nie
majacym zbyt szerokiego pojecia o zagadnie-
niach ktérymi majg kierowac.

KULT NIEKOMPETENCJI

Najjaskrawszym przyktadem kultu nieko-
mpetencji i ignorancji, panujacego w naszych
ministerstwach postuzy¢ moze fakt, ze dla
zbadania przyczyn katastrofy w ktorej zginat
$.p. gen. Sikorski wystani zostali do Gibraltaru:
generat, ktory nie byt lotnikiem, inzynier
gornik oraz czlowiek o bardzo zagadkowej
przesztosci, ktérych niestety tak wielu rozsiadto
sie w. naszym zyciu emigracyjnym. Mini-
sterstwo Odbudowy Administracji opracowuje
plan organizacji powojennej w oderwaniu
od Kraju i bez uprzedniego ustalenia podstaw
tej organizacji. Ministerstwo Sprawiedliwo-
§ci organizuje sadownictwo, nie majac elemen-
tarnego pogladu na to, jakie zasady dotyczace
sgdownictwa ustali przyszta konstytucja.

Nie lepiej przestawiaja sie sprawy poza
W. Br taﬁiaj. IDW niektégf}ch %sie%lacﬁl ugho—
dzczych, administrowanych przez t.zw. dele-
?atury Ministerstwa Opieki Spotecznej, jeden
unkcjonarjusz  Ministerstwa przypada na
kilku uchodzcéw. Szczegblne budzié¢ musi
zdziwienie, ze wiasnie Ministerstwo Opieki
Spotecznej usuneto czynnik spoteczny z admi-
nistracji osiedli, opierajgc si¢ na zbiurokra-
tyzowanej administracji.

Jedynym  uzasadnieniem  utrzymywania
przez panstwo tak licznego personelu urzed-
nikbw mogtaby by¢ che¢ przyjscia z pomoca
inteligencji pracujacej. Ten argument prze-
przemawia nam do przekonania. Jednakze
w takim»razie nalezatoby okresli¢ pewne
minimum uposazenia i wypfaca¢ je, a praco-
wnikéw posta¢ na studia do biur, przedsie-
biorstw i uniwersytetéw brytyjskich.  Bytoby
to ze znacznie wieksza korzyscig zarowno
dla nich, jak i dla sprawy polskiej, zwlaszcza
w przysztosci. Uwagi nasze dotyczg w szcze-
golnosci profesoréw wyzszych uczelni, ktdrzy
zamiast kontynuowa¢ swe prace naukowe
w najbardziej wymarzonych warunkach, obsie-
dli przewaznie stanowiska urzednicze. | w
rezultacie po blisko czteroletnim pobycie
w W. Brytanii nie ukazata si¢ dotychczas
ani jedna praca naukowa, chociaz Erofesoréw
jest  kilkudziesieciu. A jakaz bylaby to
ogromna korzy$¢, gdyby w kazdym $rodo-
wisku uniwersyteckim zasiadto i zaczelo
pracowa¢ naukowo kilku profesordw.. Tak,
Jak to zrobili profesorowie medycyny. Mieli-
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bySmy dsi$ zt sobg $wiat nauki brytyjskiej
Bardzo to wazny czynnik.

PRACE ZLECONE

Na prace zlecone preliminowano znaczne
stosunkowo sumy. Na czoto sie Wysuwaja
Ministerstwa P.H. i 2. oraz W.R. i O.P., po
rozmaitymi niewinnymi tytutami. Kredyty
te sg calkowicie zbedne. Ministerstwa zatru-
dniajg wielkg liczbe dobrze ptatnych funkcjo-
nariuszy, ktdrzy powinni posiadac kwalifikacje
odpowiednie do opracowywania najpowaznie-
jszych zagadnien. Jesliby jednak pewne
tematy wymagaty szczeg6lnego przygotowania
naukowego, to prace te mogtyby byc honoro-
wane z Funduszu Kultury Narodowej.

W praktyce bowiem kredyty na prace

zlecone (jak réwniez tzw. na stycznosci
i dyspozycyjne), z wyjatkami oczywiscie,
stuzg do wynagradzania bardziej zastuzonych
pracownikéw wiasnych oraz do zwiekszenia
rzeczywistej liczby etatéw, gdyz ministerstwa
utrzymuja pewng liczbe urzednikéw na
pracach zleconych. Szereg urzednikéw otrzy-
muje state dodatki “na stycznosci”. Wielu
wykfada na kursach, pobierajac po 30 s. za
Eodzine. Nic tez dziwnego, ze w 1943 r.
ilkudziesieciu  urzednikow  panstwowych
pobierato 'z rozmaitych tytutdow przeszio
£100 miesiecznie. Jest to objaw wysoce nic
normalny, a zarazem S$wiadczacy o duzej
demoralizacji pewnej czesci kot urzedniczych,
szerzonej niewatpliwie $wiadomie przez czyn-
niki oficjalne.

Niektére ministerstwa preliminujg kwoty
nawynagrodzenie ekspertdw, majacych oceniac
prace zlecone i wydac o nich opinie. To juz
zakrawa na groteske. Jednakze, jak rzeczywi-
stos¢ wskazuje, kredyt ten byt potrzebny.
Do jednego z ministerstw wplyneta kiedy$
z innego ministerstwa praca z prosbg o zao-
piniowanie. Kierownik dzialu, do urze-
dowych obowigzkéw ktérego nalezy wydawa-
nie opinii w tego rodzaju sprawach, zazadat
specjalnego  wynagrodzenia ! Zainteresowane
ministerstwo odmoéwito. | dopiero Rada
Ministrow rozstrzygneta spor, przyznajac
zadajacemu £25 za ocene pracy !

Przy rozdawaniu prac zleconych panuje
catkowita dowolnos¢ w wyborze kandydatow.
Krazg pogtoski, ze praca z zakresu opracowania
projektu ustawy o marynarce handlowej
zostata poruczona prawnikowi, specjaliscie
od zagadnien wekslowych w miescie Lodzi.
Pracuje on nad ustawg morska juz przeszio
dwa lata. Doswiadczenia swoje z zakresu
komunikacji morskiej wykorzysta tenze znawca
w_zakresie lotnictwa, gdyz ostatnio zostat
mianowany przez Ministra H., P. i 2
kuratorem linij lotniczych “Lot.” Nawiasem
zaS§ mowigc, na terenie W. Brytanii
przebywa w tej chwili 250 pracownikéw

“Lot .” Nie se%(dzim_ by nikt z nich nic
miat lepszych kwalifikacyj na stanowisko
kuratora.

LOKALE

Bytoby rzecza wysoce wskazang, azeby
tematem jednej z prac zleconych byt Prze-
wodnik po Polskich' Urzedach 1 Instytucjach
Oficjalnych.  Zebranie materiatu zajeiobh/
dtugi okres czasu. Nie pokusimy si¢ w ramac
niniejszego artykutu na jego odtwarzaniej
ograniczajagc sie do Erzytqczenia paru cyfr-

omorne za patac Rotshilda dla Premiera
wynosi ponad £4,500. Za lokale Ministerstwa
Przemystu, Handlu i Zeglugi ptaci si¢ £ 7,000
rocznie, Ministerstwa Spraw Wewnetrznych
£6,000, Skarbu ponad £5,000, M.S.Z. £7,000»
Informacji £11,000.
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delegat rzgdu dla wschodu

Omawialismy swego czasu celowo$¢ utwo-
rzenia urzedu Delegata Rzadu na Wschodzie,
ustanowionego jedynie dla utrzymania p.
Strassburgera na  stanowisku  ministra.
Wydatki tego urzedu wynosza juz ponad
£40,000. Cena, jak za zrobienie komu$
osobistej  przyjemnosci, bardzo  wysoka.
Z kwoty tej na pobory pana delegata przypada

£1,600. Koszt wynajecia “siedziby” p. dele-
gata, czyli poprostu mieszkania, £1,400,
biuro — £5,400, stuzba — £540, fundusz

Reprezentacyjny — £840, fundusz dyspozycy-
jny------ £3,600. Na koszty podrézy prelimi-
nowano £3,000. Warto zanotowaé, ze
uposazenie ambasadora brytyjskiego w Egipcie
Wyn%siOOEOZ,SOO, dodatki reprezentacyjne za$
— £8,000.

Z zestawienia kredytow, ktérymi rozpo-
rzadza minister-delegat z wydatkami bryty-
jskiego ambasadora wynika, ze ten ostatni
Jest raczej reprezentantem biednego emigra-
cyjnego rzadu.

MINISTERSTWO INFORMACIJI

Ministerstwo Informacd'i i Dokumentacji
podwyzszyto swoje kredyty o £280,000.
Wydatki ~ wzrosty znacznie w pozycjach

Uposazen, funduszéw dyspozycyjnych iinnych.
Dziatalno$¢ ministerstwa wymaga specjalnego
studium iomoéwienia, chociaz fragmentarycznie
czynimy to od czasu do czasu.

Jako nowy wydatek figuruje odbudowa
radiofonii oraz organizacja wytwaérni filmowej
w Stanach Zjednoczonych. Na ten cel
Przewidziano narazie £14,000, a wogole na
dziat filmowy podwyzszono kredyty o przeszto
£30,000. Sadzac z dotychczasowych wynikéw
Pracy tego[dziatu beda to pienigdze wyrzucone,
a pomyst organizacji wytwoérni filmowej dla
Produkowania filméw w rodzaju *Callitig
m\t. Smith” — co najmniej za naiwny. Calg

impreze nalezy jak najszybciej zlikwidowac,
powierzajagc prowadzenie dziatu, w dotych-
czasowym zakresie, innemu kierownictwu.

Krociowe kwoty przewidziane sg dla
1AT’a. Nalezatoby je zmniejszy¢ do mini-
grubnli, tyr;ﬁ balr(dziej ze Wil;a omosci PA'I('j’a
ubluja placéwki M.S.Z. i biura propagandy
M.O. E)LNarodowej.

1IZBA KONTROLI PANSTWA

Nawet pobiezny rzut oka na nasza gospo-
darke emigracyjng przekonywa, ze takgospoda-
?2y6 nie mozna. Trzeba gtebokich zmian,
} raz wreszcie wszystko uporzadkowaty,
Nasuwa sie zatem pytanie, jak to sie dzieje,
‘e @p rodzaju pozornie ulegalizowane
rwonienie grosza publicznego trwa 1 nikt na to

le reaguje. Przyczyny tego stanu rzeczy

araliSmy sie przedstawi¢ na wstepie,
hcemy tu ponadto podkredli¢, Zze cata
dpowiedzialno$¢ za to co sie dzieje, spada
Przede wszystkim na Rzad i oczywiscie
1dojdzie swoj epilog przed Trybunatem Stanu
jd _innymi insglt_ucjami po powrocie do
raju. Jesli chodzi organy kontroli paristwo-
ostatnio znacznie wzmocnionej liczbowo,
2 badajg one wydatki raczej formalnie i to
ykle ze znacznym opdznieniem. Przyznaé
jejS24 nalezy, ze N.l.K. stwierdzita nie-
JNj~rotnie grube niewtasciwosci, nie majac
w naze egzekutywy nie moze wyciggnac
stosunku do nikogo konsekwencyj.
St. Woj.
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PREMIER MIKOLAJCZYK
W AMERYCE

Premier Mikotajczyk wyjechat do Ameryki.
Woyjechat dosy¢ nagle, dostownie w przededniu
otwarcia “drugiego” frontu. Wyjazd jego
ma znaczenie miedzynarodowe. Prasa anglo-
saska wykazywata na jego temat sporo zainte-
resowania i podawata mndstwo domystow.
Sztuczne dymy sg kladzione w wielkiej
obfitosci. Zawcze$nie jeszcze na ocene zna-
czenia tej podrozy, ale czas juz na ustalenie
pewnych faktdw i wyjasnienie pewnych
Spraw.

Wyjazd p. Mikofajczyka byt poprzedzony
bezposrednio trzema znamiennymi faktami.
Pierwszym byt Kongres Amerykan Polskiego
Pochodzenia w Buffalo, ktdry odbyt sie
pod hastem obrony intereséw Polski, aw szcze-
golnosci jej granicy wschodniej. Kongres
wystosowat apel do Prezydenta Roosevelta
i zrobit duze wrazenie w Swiecie zachodnim.
Czynniki najbardziej prosowieckie nietylko
w Ameryce ale i w Brytanii zostaty zaalarmo-
wane. “The Observer” usitowat, niezbyt
udolnie zreszta, pomniejszy¢ znaczenie gtoséw
polskich w Stanach Zjednoczonych i zniesta-
wi¢ w miar¢ moznosci organizatorow, poczem
zwrécit sie o informacje do prof. Kota.
Prof. Kot byt niezmiernie oburzony posa-
dzeniem, Zze mogilby mie¢ co$ wspblnego
z “ym kongresem, oSwiadczyt, ze zabronit
nawet postaC korespondenta PAT-a na ten
zjazd, co za$ do p. Matuszewskiego, ktory
miat by¢ rzekomo jednym z jego inicjatoréw,
to p. Kot poinformowat specjalnie przedsta-
wiciela angielskiego pisma, ze jestto przysiegly
jego wrdg !

Drugim faktem byl powrdt do Ameryki
z Moskwy prof. Langego. Powr6ciwszy
p. Lange opublikowat swoje wrazenia, z kto-
rych wynikato — wedle *“ Observera” — ze
Moskwa moglaby sie zgodzi¢ na odroczenie
ostatecznego  rozstrzygniecia spraw grani-
cznych z Polskg na po wojnie. P. Lange
zauwazyt takze, ze czes¢ armii Berlinga jest
zwolennikami rzadu londynskiego, a, jak
twierdzi  “specjalny korespondent” tegoz
“Observera,” powiedziat marsz. Stalinowi,
ze Zwigzek Patriotow Polskich zupetnie
sie nie nadaje na zawigzek nowego rzadu
w Polsce.

Trzecim faktem byt wywiad prem. Mikotaj-
czyka udzielony tuz przed_wyjazdem pismu
“Manchester Guardian.” TreScig polityczng
tego wywiadu_byto ponowienie propozycji
linii demarkacyjnej miedzy Lwowem i Wilnem
a_granicg poisko-rosyjska. Jak sobie czytel-
nicy przypominaja, linia ta zrodzita sie na
posiedzeniu rzadu polskiego, kiedy nasi
sojusznicy naciskali na przyjecie przez nas
rosyjskiego zadania traktowania tzw. Linii
Curzona jako podstawy do rokowan z Rosja.
Rzad woéwczas uznat za najmadrzejszg polityke
dalsze ustepstwa i, wbrew wtasnym zapewnie-
niom, ze jego stanowisko ze stycznia nie jest
jakesmy to wowczas wykazywall, odstagpieniem
od zasady integralnosci, zaproponowat rzagdowi
angielskiemu owg linie demarkacyjng. Odpo-
wiedzig ze strony brytyjskiglj na to stanowisko
byta mowa prem. Churchilla z 22 go lutego
stajgca na gruncie Linii Curzona. Zdawacby
sie moglo, ze ta nauka, a takze gwattowny
protest Kraju i spoteczenstwa wychodzczego
spowodujg, iz fatalna linia demarkacyjna
po6jdzie we wstydliwe zapomnienie. Stato
sie wrecz przeciwnie. Prem. Mikotajczyk
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nietylko powtorzyt ja, z niewiadomych dotad
przyczyn, przed swym wyjazdem do Stanow,
ale powtorzyt jg w sposob, rzucajacy nowe
Swiatto na calg sprawe.

Przypominamy : w stglczniu rzad, w odpo-
wiedzl na sowieckie zadanie oddania wscho-
dniej Polski, os$wiadczyt, ze gotow jest
dyskutowa¢ z Sowietami “wszystkie najwaz-
niejsze zagadnienia,” poczem dla us‘pokojenia
opinii polskiej propaganda rzadowa tlémaczyta
szeroko, ze nie oznacza to zadnych ustepstw
od zasady integralnosci. W lutym rzad o$wiad-
czyt, ze nie moze w czasie wojny zmienia¢
granic Polski, ale proponuje linie demarkacyjn
na wschéd od Wilna i Lwowa, a na zaché
od granicy ryskiej. Na wschod od tej linii
bytaby administracja sowiecka z udziatem
innych  sojusznikow, na zachod cd niej
administracja polska. Teraz p. Mikotajczyk
powiedziat:

“Propozycja wysunieta przez rzad polski
w styczniu (propozycja, o ktdrej mowa,
wysunieta byla w lutym; powotanie stycznia
wydaje sie bardzo znamienne. Przyp. red. M.
Pol.) pozostaje wazna. W mysl tej propozycji
Rosja i Polska miatyby zgodzic sie na
wyznaczenie linii demarkacyjnej, biegngcej
na wschéd cd Wilna i Lwowa, lecz nie
podejmowac decyzji co do ostatecznej granicy.
Znaczytoby to, ze na zachod od linii
demarkacyjnej rzad polski bytby uznan
jako wiadza administrujaca na wyzwolonyc
ziemiach, podczas gdy terytorium na wschod
od tej linii podlegatoby jurysdykcji rosyjskiej.
Premier Mikotajczyk d[:)odkre_s’li}_,.ze wysuwajac
te propozycje, poszedt dalej niz upowazniato
go polskie panstwo podziemne. Premier jest
Jednak przekonany, ze wiekszo$¢ Polakow
udzieli mu swego poparcia.” (Wyjatek
zwywiadu w “Manchester Guardian” w ttuma-
czeniu Dziennika Polskiego z 3 czerwca 1944.)

Zwazywszy, ze 1) powtdrzenie propozycji
lutowej po marcowej uchwale Rady Jednosci
Narodowej w Kraju nie jest “p6jsciem dalej,”
ale pojsciem wbrew, ze 2) pominieto kontrol
Aliantdw nad administracja rosyjska na wscho
od proponowanej linii, ze 3) wiadze rosyjska
nazwano nie zarzadem ale jurysdykcja, ktoreto
stowo ma okre$lone znaczenie miedzynaro-
dowe, o0znaczajgce suwerenne sprawowanie
wladzy — powiedzie¢ nalezy, ze wywiad
Mikofajczyka jest nowym krokiem po drodze
zgubnych i bezowocnych ustepstw. Trudno
sie oprze¢ wrazeniu, ze whbrew maceniom
opinii od stycznia idziemy konsekwentnie
po jednej linii, ukrywanej przed spoteczen-
stwem, niecatkiem znane] nawet rzgdowi,
ale gdzie§ postanowionej.

Premier Mikotajczyk wyjechat do Stanéw.
Juz w czasie jego tam pobytu “The Times”
podat wiadomos¢, ze Rosji nie zalezy juz
obecnie tak bardzo na sprawie granicy
z Polska jak na innych zagadnieniach, a zwia-
szcza stosunku Armii Krajowej do wojsk
sowieckich. Z p. Mikotajczykiem wyjechat
do Ameryki gen. T. przybyly $wiezo
zkraju. “The Observer” wyrazit przypuszcze-
nie, ze prem. Mikotajczyk spotka sie z prof.
Lange w czasie pobytu w Stanach. Ale to
sg na razie tylko pogtoski, {vide note “Juz
nie pogtoski ™ na str. 990.)

NOWE POSUNIECIA

Podréz prem. Mikotajczyka do Waszyngtonu
jest tylko jednym, na zewnatrz widocznym,
faktefn w calej grze o sprawy polskie miedzy
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wielkimi mocarstwami. W grze tej widzimy
szereg zupetnie nowych posunieé, ktore
nalezy staraC sie odcyfrowac.

W ‘sprawie granicy polsko-rosyjskiej zazna-
czaty sie dotad trzy rozne stanowiska wewnatrz
naszej antyniemieckiej koalicji wojennej :
rosyjskie, anglo-amerykanskie i polskie. Rosja
domagata sie natychmiastowego, a catkowicie
nowego, wykreslenia granicy z Polska, jezeli
nie czego$ wiecej. Nardd polski stat i stoi
na stanowisku, ze Polska ma granice z Rosja
wykre$lone ostatecznie w Rydze w 1921 .
Wielka Brytania i Stany Zjednoczone zalj(gliy
stanowisko, iz sprawa granicy miedzy Pols
a Zwiazkiem Sowieckim zdecydowana byc¢
Winna(Po wojnie. ) ]

Rzad polski zamiast obstawa¢ przy zasadzie
szanowania istniejacych traktatow takze przez
mocarstwa anglo-saskie, zamiast trzymac sie
wytrwale jedynej linii polityki polskiej,
chwiat sie i chwieje nadal miedzy stanowiskiem,
rosyjskim i stanowiskiem anglo-amerykarnskim.

Dzi$ sytuacja stata sie nie tylko militarnie
lecz i politycznie bardzo delikatna, gdyz
stanowiska Rosji i Mocarstw Anglosaskich
zdajq sie zbliza¢ do siebie. Z Rosji dochodzg
glosy, iz rzad sowiecki nie jest juz catkowicie
obcy zasadzie, zeby sprawy graniczne odtozy¢
na po wojnie, z Ameryki za$, ze Prezydent
Roosevelt nie jest tez catkowicie cd tego,
zeby pewne zasady uregulowania kwestii
polsko-rosyjskiej przesadziC juz teraz.

W prasie londynskiej najwiecej o polityce
rosyjskiej informuje w dnie powszednie
News Chronicie, w niedziele za$ Observer,
o0 polityce za$ amerykar']skielj w dnie powszednie
Daily Telegraph, w niedziele natomiast Sunday
Times. Jest to przewaznie kwestia posiadania
odpowiednich kontaktow i korespondentow,
nie za$ szc_zegiijlnej polityki danych _?azet.

Wiec tez korespondent Daily Telegraph,
donoszac w dniu 12 czerwca 0 rozmowach
w Waszyngtonie i faczacych sie z nimi
pogtoskach ~ 0 bezposrednich rokowaniach
polsko-rosyjskich w sprawie granic, zaznacza:

“Jezeli doniesienia te sg prawdziwe,
oznaczatoby to zmiane postawy zar6éwno
Rzadu amerykarnskiego jak i Rzadu polskiego.
Dotychczasowe stanowisko Ameryki wyra-
zalo sie w zasadzie, iz sprawy graniczne
powinny by¢ odroczone az_ do ustania
dziatan wojennych. Stanowiskiem Rzadu
polskiego byto, iz nie ma on petnomocnictw
(authority) do dysponowania polskim te-
rytorium.”

Niestety, ostatnie publiczne wystapienie
prem. Mikotajczyka (wywiad w Manchester
Guardian) zdaje sie wskazywac, ze p. Mikota-
jczyk przestaje bra¢ pcd uwage fakt, ze nie
ma zadnych petnomocnictw do dysponowania
polskim ~ terytorium. Moze to pociggnac
ciezkie konsekwencje dla niego osobiscie,
ale i dla sprawy polskiej.

Powstaje jednak pg/tanle, dlaczego Moskwa
jakoby odstepuje od swojej dotychczasowej

sztywnej postawy i dlaczego Ameryka zdaje
sie zbliza¢c do poprzedniego stanowiska
Rosji ?

Wydaje sie, ze dawniej Stalin nie ufat
sojusznikom anglo-saskim i chciat miec ich
podpisy natychmiast na odpowiednich aktach.
Dzis bardziej mu odpowiada sytuacja “beatus
qui tenet,” gdyz sadzi, ze podpisy i tak
zdobedzie pozniej. . B

Sunday Times z 4 czerwca doniost, iz
Europejska Komisja Doradcza Trzech Mo-
carstw w Londynie ukoniczyta juz uzgadnianie
projektéw warunkéw zawieszenia broni z Nie-
mcami. Ustalony zostat jakoby jeden tekst,
obejmujacy 60 artykutdw. Najwazniejsze kla-
uzule sa naturalnie te, ktore odnosza sie

Mys$l Polska

do okupacji Niemiec. Sunday Times i tym
razem donosi, iz Sowiety okupowa¢ majg
Niemcy po tabe, oraz ze Austria i Berlin
maja by¢ okupowane wspélnie przez wojska
trzech ~mocarstw.

Polityka polska nie moze mie¢ nic przeciw
bardzo szerokiemu udziatowi wojsk sowieckich
w okupacji Niemiec, byle tylko prawa Pokki

zostaly zagwarantowane. Polityka sowiecka
jednak, nieprzyjazna Polsce, ~uwazaC sie
zdaje, ze skoro nie mozna uzyska¢ mie-

dzynarodowego uznania zmiany status Polski
jako panstwa, trzeba i$¢ droga faktow
dokonanych, do czego sposobnosci do-
tarczy¢ moze zajecie i otoczenie Polski przez

wojska rosyjskie. ) .
tany Zjednoczone natomiast, tak jak
i W. Brytania, widzac miekka postawe

kot oficjalnych polskich, nie poparty zasady
szanowania traktatow i zobowigzan dobrowo-
Inie  zaciggnietych i staraty sie sprawe
odroczy¢. Skoro jednak sam Rzad polski
podsuwa rzekomo tymczasowe linie demar-
kacyjne, i zdaje sie zbliza¢ do tez sowieckich,
utatwia w ten sEl)osc’Jb re elementom oportuni-
stycznym w Kkotach oficjalnych amerykarnskich
i brytyjskich. ) )

Tak ~wygladajg nowe, niebezpieczne dla
Polski, posuniecia wielkich mocarstw. Uwagi
niniejsze zreszta nie tylko nie wyczerpuja
tematu, ale nawet nie dotykajg istoty gry
miedzy Waszyngtonem, Mcskwa i Lcndynem.
Dzi$s ‘tylko ‘tyle powiedzie¢ mozemy, ze
obawiamy sie, by wielkie mocarstwa nie
uzywaty sprawy polskiej do rozgrywek dyplo-
matycznych miedzy sobg i o ich wiasne tylko
interesy. Na strazy intereséw polskich sta¢
powinien Rzad polski. Jest to jedyng jego
racjg istnienia.

JUZ NIE POGLOSKI

Nim wydrukowaliSmy powyzsze uwa%i,
prem. Mikotajczyk powrocit  z Ameryki
I w prasie_ukazato sie do$¢ duzo wiadomosci
na temat jego podrézy. Poniewaz rozmowy
p. Mikotajczyka w Waszyntonie moga byc
Boczqtkler_ﬂ nowej fazy sprawy polskiej, fazy
ardzo niebezpiecznej, odpowiednie reakcje
dadzg sie zapewne ~zauwazy¢ na terenie
politycznym. Na tym miejscu czynimy na
razie notatki prasowe.

P. Mikofajczyk miat dwie
prasowe : jedng w Waszyngtonie druga
w Londynie. W Waszyngtonie, w dniu
14 czerwca b.r., “o$wiadczyt — donosi Daily
Telegraph — iz okoto cztery miesigce temu
wysungt propozycje nakreslenia dla celow
administrowania obszaréw uwolnionych linii
demarkacyjnej (kursywa “M.P.”) miedzy ad-
ministracja rosyjska i polska. Propozycja ta
zostawia Wilno iLwéw pcd  czasowa
(temporary) administracjg ~ polska.  Nie
otrzymano odpowiedzi cd Rosjan.”

Po tak dodatkowym jeszcze udokumento-
waniu tej sprawy, notujemy, ze pogtoski
o rozmowach p. Mikotajczyka z p. Langem
okazaty sie prawdziwe. Na konferencji praso-
wej w_Londynie, po przybyciu z Ameryki,
p. Mikotajczyk oswiadczyt, ze rozmawiat
z prof. Langem, ktéry S$wiezo powrdcit
z wizyty do Rosji, a Observer informuje, ze
p. Mikotajczyk wyrazat sie niezwykle ciepto
0 “polskiej armii 1 polskiej kolonil” w Rosji.
Stowa “polska armia” w Rosji nalezy czyta¢
w Observer — “Berling,” stowa za$ “polska
kolonia” oznaczajg Wasilewskg i jej towa-
rzystwo.

Na tym tle nalezy odcyfrowywac artykut
wstepny w The Times z 16 czerwca, ktory
zostat poswiecony podrozy p. Mikotajczyka
do Ameryki, Autor artykutu wskazuje, iz

konferencje

20 czerwca, 1944

mozliwe jest wkrotce wejscie wojsk rOSﬁ/jskich
do Polski i ze w Waszyngtonie chodzito
0 doprowadzenie do porozumienia polsko —
rosyjskiego wobec tego faktu. Times wskazuje
na propolskie jakoby ostatnio gesty ze strony
Moskwy. Miedzy innymi—

“Nie prébowano w Moskwie rzuci¢ klatwy
(ban) na cztonkéw polskiego Rzadu w Londynie
— lub w szczegdlnosci na jego przywaodce, p.
Mikotajczyka — cho¢ trzeba otwarcie przyznac¢
ze postawa niektdrych z nich chyba nie
zaleca ich (hardly commends them) w oczach
Rosjan na przysztych cztonkéw sasiedniego
1 przyjaznego rzadu. Obecne objawy wska-
zujg gotowos¢ rosyjska rokowania z jakim-
kolwiek przyzwoicie reprezentatywnym pota-
czeniem réznych grup wygnancéw polskic
w W. Brytanii, Stanach Zjednoczonych
i Rosji, nie zawierajagcym jednakze elementéw
otwarcie wrogich Rosji. Trudno bytoby
wymagac wiecej od Mocarstwa, ktorego
przede wszystkim walecznosci, wytrwatosci
I ofiarom Polska zawdziecza¢ bedzie swoje
wyzwolenie.”

Times ttumaczy, ze pierwszy ruch nalezy
teraz do Rzgdu polskiego, ktory powinien
dostosowa¢ niektdre pozycje w swoich naj-
wyzszych organach panstwowych do tyc
pogladow rosyjskich. =W szczegélnosci cho-
dzi¢ ma o “naprostowanie (rectifyinlg) sytuacji
wytworzonej przez konstytucje Pitsudskiego,
ktéra czyni polskiego Wcdza Naczelnego
odpowiedzialnym przed Prezydentem, ale
nie przed Premierem.”

Wreszcie Times konczy, iz rzad polski
utworzony w 1939 i 1940 r. nie jest w petni
reprezentatywny. “Wotanie o organ bar-
dziej reprezentatywny nie opiera sie wylg-
cznie, ani nawet w pierwszym rzedzie,
na doniostosci rychtego porozumienia sie
z Rosja, jakkolwiek jest ono najwazniejsze.
Jakikolwiek rzad, ktéry miatby ustali¢ swoja
wiadze w odnowionej i ukonstytuowanej na
nowo Polsce, nie moze pozwoli¢ na powsta-
wanie watpliwosci co do jego demokratycznych
petnomocnictw albo jego zdolnosci przemawia-
nia w imieniu wszystkich czeSci i grup
polskiego narcdu,”

Skoriczmy ten pobiezny przeglad glosow'
0 podrézy prem. Mikotajczyka informacjami
z Sunday Times z 18 czerwca, ktory donosi
z Waszyngtonu, iz Prezydent Roosevelt
“poinformowat w peini Marszatka Stalina
0 swoich rozmowach z prem. Mikofajczykiem
oraz o niepokoju z jakim Stany Zjednoczone
patrzg na obecny punkt martwy w stosunkach
polsko-rosyjskich.” Prezydent Roosevelt za-
znaczyt jakoby przy tej sposobnosci, ze
“nie podtrzymuje nienaruszalnosci Traktatu
Ryskiego i zgadza sie, ze nalezy wzig¢ pod
rozwage dostosowanie (adjustment) wschodniej
granicy Polski, iz sugeruje jednakze, iz
sprawy te winny by¢ przedyskutowane bez-
posrednio miedzy rzadami polskim i rosyj-
skim.” Dalej informuje Sunday Times,
ze rozmowy prem. Mikotajczyka z prof.
Langem odbyly sie za aprobatg Departamentu
Stanu, wreszcie przytacza opinie Langego
z artykutu jego w moskiewskim pismie
“Wojna i Klasa Robotnicza,” iz zotnierze
t.zw. oddziatach polskich formowanych
Zwiazku Sowieckim “o tyle tylko sg
opozycji do Rzadu polskiego w Londynie)
0 ile przedstawia on dalszy cigg rezimu
przedwojennego, specjalnie w osobach Pre-
zydenta Raczkiewicza i Gen. Sosnkowskieg?-
Ta negatywna postawa nie rozcigga sie
jednakze na p. Mikofajczyka i na tych z jeg®
olegbw, ktdrzy znani sg od lat jako szermierze
demokracji.”

s
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Dawno juz, po konferenc{(i moskiewskiej,
pisalismy, ze dazeniem polityki rosyjskiej jest
rozprawi¢ sie w Europie nie tylko z Niemcami,
ale z catym powersalskim porzadkiem europej-
skim i na jego m|eljsce wprowadzi¢ porzadek
moskiewskl. ~ Jezeli tak jest, nie mozna sie
dziwi¢ iz na odcinku polskim chodzi Moskwie
0 przekreslenie dwudziestu lat polskiej pan-
stwowosci  po tamtej wojnie i powotanie
do zycia innej Polski, z tamtg nie majacej
zwiagzku. Stad traktowanie rzadu polskiego,
wedle Times, jako reprezentacji réznych
grup emigracyjnych, a nie narodu polskiego.
Stad podwazanie konstytucji i réznych insty-
tucyj panstwowych. ‘Mozna przewidywac
w Jakim kierunku wobec tego pojdzie dalsza
akcja. Najpierw atakowano tylko Naczelnego
Wodza, teraz juz atakuje sie Prezydenta.
Srodowisko polityczne polskie, ktore mysli
ze tu chodzi o demokracje, nie zastuguje
na to, zeby traktowaC je powaznie. Nie
moze traktowaé go powaznie nikt — nawet
Moskwa.

NOWY STYL POLEMICZNY

Przy okazji dekorac{i Ztotym Krzyzem
Virtuti Militari maj. lotnictwa Skalskiego,
gen. Sosnkowski powiedziat miedzy innymi :
“Odrzu¢my precz wybujate ambicje osobiste,
uczucia zawisci, odfozmy narazie naturalny
i zrozumiaty skadinad spor pokoleni—zamknij-
my wszystkie skryte dojscia do twierdzy
polskiego ducha.”

W pare dni pdzniej na tzw. Swiecie
Ludowym przemawiat p. Mikotajczyk w chara-
kterze prezesa (BOg raczy wiedzie¢ skad
sie zrobit prezesem) Stronnictwa Ludowego.
Miedzy innymi powiedziat: “Coraz wiecej
ludzi deklaruje publicznie, ze wyrzeka sig
wybujatych ambicji osobistych oraz zawisci
i o$wiadcza, ze godzi sie cdtozy¢ spor
Pokolen, naturalny i zrozumiaty skadingd.
Jest to przebtysk uswiadomienia odpowiedzia-
Inosci wobec historii.”

Gen. Sosnkowski zwracat si«i z apelem’do
Wszystkich Polakow, prem. Mikotajczyk uzyt
Jego zwrotu do zupetnie innych celéw. Nie
jesteSmy blizej w tej polemice zainteresowani,
ale uwazamy, ze sportowo co$ tu nie jest
w porzadku.

NOWA PRAWORZADNOSC
. W tym samym przemowieniu p. Mikota-
jeczyk oSwiadczyt, ze “w chwili obecnej
mamy dwie konstytucje : jedng formalna,
legalnie nas jeszcze obowigzujaca, i druga,
Pisang w podziemiach i wykuwang w walce,
la druga konstytucja idzie ku nam.”

Podstawg tej “nowej konstytucji” wykuwa-
nej w walce podziemnej, jest porozumienie
czterech stronnictw krajowych, co sam méwca
zaraz w dalszym ciggu stwierdzit. Ot6z ta

uowa konstytucja” jest tu w Londynie tamana
Przez rzad "od samego poczatku. Nie ma
rzadu koalicyjnego, wbrew woli kraju. Tu
A Londynie panuje w petni stary duch
konstytucji sanacy?]nei', z tg tylko formalng
zmiang, ze wszechwladza Jest nie w reku
lrezydenta, ale w reku premiera. Nie
2ofganizowane ruchy masowe decydujg o skia-
dzie rzadu i rady narodowej, ale widzimisie
grupy rzadzacej z taski konstytucji sanacyjnej.

‘Ta druga konstytucja idzie ku nam”—
Powiedziat p. Mikotajczyk, jako prezes Stron-

oretwa Ludowego. ldzie, ale jako$ dojs¢
nie moze.
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PREMIER ?

Nie mozna nie zauwazy¢ takze osobliwosci
przemoéwienia naszego premiera, p. Mikotaj-
czyka, do Kraju w dniu lgdowania sit
anglo-amerykanskich w Normandii, 6 czerwca
1944 r. W imieniu i do Norwegdéw np.
przemoéwit z Londynu ich Krél, Haakon VII,
a wiec Glowa Panstwa. Do Belgéw prze-
mowit wprawdzie Premier p. Pierlot, ale
tez powszechnie wiadomo, ze Krdl Belgijski,
Leopold 111, jest niemieckim jeficem. Do Pola-
kéw powinien byt przeméwi¢ pierwszy
Prezydent, a nastepnie powinien byt wydac
odezwe Rzad.

Przeméwit jednak p. Mikotajczyk, a dopiero
w dwa dni pozniej Prezydent. Ciekawe kto
ustalit kolejno$¢. Ciekawe takze, ze tres¢
przeméwienia p. Mikotajczyka iac(zjy%a sie
scisle z zagadnieniami wojskowymi, do czego
w Polsce mamy odrebne organy przewidziane
Konstytucja. Inwazja ladu europejskiego jest
prima vista sprawg wojskowg. W imieniu
Ameryki i W. Brytanii nie przeméwit z tej
okazji ani Prezydent Roosevelt ani Premier
Churchill, ale” wiasnie dowodzacy sitami
ekspedycyjnymi Generat Eisenhower.

Mamy dwie konstytucLe—m(’)wi p. Miko-
fajczyk.” Z ktorej to z nich wynika precedencja
Premiera (uizedujgcego zresztg w warunkach
emigracyjnych, a wiec nawet nie kontrolo-
wanego przez Sejm) przed Prezydentem
i Rzagdem ?

I, co jeszcze wazniejsze, kto te precedencje
ustala ? Nie wustalit jej bowiem w tym
wypadku zaden kompetentny czynnik polski.
Jezeli za$ ustalito_jg B.B.C., to moze nie cd
rzeczy przypomnieC bedzie, ze B.B.C. nie
jest instytucjg znang zadnej konstytucji
polskiej. ~ Nie bedzie tez napewno zajmowat
urzedu premiera w Polsce nikt, kto by sie
opierat na czynniku zagranicznym.

PO TEJ SAMEJ STRONIE
BARYKADY

Po tej samej stronie barykady — przeciw
Stronnictwu  Narodowemu — znalezli sie
ostatnio szef P.P.S. w Londynie, wice-
premier Kwapinski, Prezes Rady Narcdowej
Prof. Stanistaw Grabski oraz jedna z grup
... O.N.R. z pp. A Doboszynskim, M.
Harusewiczem i T. Salskim na czele.

P.  KwapifAski  pisze w londynskim
“Robotniku” z 1 czerwca, iz “Rzad
polski  jest rzadem koalicyjnym i opiera
sie na czterech gtownych ‘stronnictwach
w Kraju.” Sformutowanie to nie odpowiada
rzeczywistosci.  Obecny  Gabinet ~ polski
w Londynie nie jest rzadem koalicyjnym,
jezeli przez koalicje rozumiemy wszystkie
gtéwne ugrupowania polityczne polskie, i nie
opiera sie o cztery glowne stronnictwa
w  Kraju. Po przyjezdzie p. Zygmunta
Berezowskiego z Kraju i po ztozeniu przez
niego odpowiednich oswiadczern Pan Wice-
premier powinien wyrazac sig Scislej i pamigtac
Jak jego oswiadczenia wyglada¢ beda wobec
udokumentowanych faktéw. Natomiaststwier-
dzi¢ nalezy, ze obecny Gabinet polski jest
koalicja socjalistlyczno-ludowcowq, czyli t.zw.
w Polsce Centrolewem, z dobraniem przedsta-
wicieli mniejszego Stronnictwa Pracy oraz
kilku jeszcze osob indywidualnie. Prawdopo-
dobnie  w najblizsze] przysztosci  sytuacja
wyjasni sie catkowicie, a “mianowicie albo
powstanie prawdziwy rzad Kkoalicyjny, jak
tego wymaga ciezkie potozenie wojenne Polski,
albo szyld Centrolewu zostanie odstoniety
w calej petni.

Wicepremierowi Kwapifskiemu sekunduje
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Prof. Grabski, ktory Hako przewodniczac
ciata deliberujgcego  zfozonego z réznyc
grup, powinien przeciez wyraza¢ sie Scislej
I ostrozniej niz dzialacz partyjny. Niestety,
nie jest to cnotg tego dtugoletniego polityka,
cho¢ w tym wypadku odbija sie to nawet
na jego wiasnej sytuacji politycznej i konce-
pcjach, ktére ma zamiar realizewaé. = W swoim
artykule sprawozdawczym z dyskusji w Radzie
Narodowej nad dezercjg grupy Zydow z Armii
Polskiej (Dziennik Polski "z 13 czerwca)
Prof. Grabski pisze, iz przemawiali “imieniem
Stronnictwa Narodowego pp. Fengler
i Meissner.” Nie cdpowuada to prawdzie i dzi$
juz nie twierdzg tego nawet sami wymienieni po
nazwiskach czlonkowie Rady ~Narcdowej.
Wiec skad to sie bierze u Prcf. Grabskiego ?
Doprawdy, trudno wytlumaczy¢, jak mogg
politycy, zdawatoby sie odpowiedzialni, powie-
kszac chaos w polskim zyciu wewnetrznym
wtedy, kiedy chaos ten starajg sie wytworzy¢
czynniki zewnetrzne ! 1 na c6z im przydaé
sie Bolitycznie moze moéwienie, ze czarne
jest biate, skoro to i tak na wierzch wyjdzie !
Jezeli nawet polityk socjalistyczny sadzi, ze
jego stronnictwo zyska kiedy inne straci, to
co zyska¢ moze kto$, kto pretenduje do
polityki rzekomo wyzszej, ponad stronni-
ctwami . ...

Kwapinskiemu i Grabskiemu sekundujg
w usitowaniach pomniejszenia znaczenia Stron-
nictwa Narodowego takze przedstawiciele jed-
nej z grup O.N.R. i zwigzany z nimi
jeszczej jeden luzem chodzacy polityk, p. A.
Doboszynski. Oto ukazata sie obecnie,
w czerwcu, w sprzedazy w Londynie broszura
p.t. “Drogi pokolenia,” datowana z kwietnia.
Broszura zredagowana zostata przez trzech
dziataczy wymienionych przez nas na wstepie.
Jeden fragment tego wydawnictwa zmusza
nas do paru uwag, poniewaz moze kogo$
nieorientujgcego si¢ wprowadzi¢ w biad.
Jest to jeden z ustepow wywiadu p.t.
“Rozmowa z przybyszem z Kraju.”

Udzielajacy wywiadu twierdzi, ze Stronni-
ctwo Narodowe w Kraju “rozszczepito sie
na dwie czesci”, przyczem silniejsza czesc
nie poszta na wspotprace z Armig Krajowa,
ale zwigzata sig z pozostatoscig dawmego
O.N.R. i utworzyta Narodowe Sity Zbrojne
oraz ich odpowiednik polityczny Shuzbe
Cywilng Narodu, podczas gdy stabsza czes$c
wspotpracuje z Delegatem Rzadu w Kraju
i “utrzymuje stosunki zaréwno z prezesem
Bieleckim jaki z min. Seyda, uwazajac obu
za swych przedstawicieli.”

Na Kresach naszych mowi sie : “Styszat,
ze dzwonig, ale nie wie w ktérym kosciele.”
“Przybysz z Kraju” dopoki byt w Kraju,
nie wiedziat co sie dzieje na Emigracji,
kiedy znalazt sie tu, przestat sie orientowac co
sie dzieje w Kraju. Bywh tak z kazdym,
kto nie umie rozumowac politycznie. Brak
informacji mozna zastapi¢ metodg rozumowa-
nia i czesciowo naodwrét, nie mozna jednak
zastepowac jednego braku drugim.

Dwa te fakty w wywiadzie nie odpowiadajg
juz dzi$ rzeczywistosci. A mianowicle
“rozszczepienie Stronnictwa Narodowego”
i podstawa tego rozszczepienia — Narcdowle
S”ﬁ Zbrojne i ich stésunek do Armii Krajowej.
Tak byto rok temu, tak nie jest dzisiaj.
Stronnictwo Narodowe zawsze stawiato wyzej
interes ogo6tu niz swoj wiasny i kiedy zaczela
sie organizowa¢ na szersza skale Armia
Krajowa, Stronnictwo w Kraju postanowito
weieli¢ swoje odrebne i liczne cddziaty
zbrojne do tej Armii bez wzgledu na nielojalny
stosunek do Stronnictwa Narodowego rzadu
Gen. Sikorskiego w Londynie. Konsyderacje
panstwowa przewazyly nad zastrzezeniami
wewnetrznymi. Wtedy niewielka grupa
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dziataczy Stronnictwa, nie podzielajac tej
wielkodusznos$ci, oddzielita sie w dziataniu
od gtéwnego nurtu i wzieta udziat w tworzeniu
N.S.Z. Po pewnym czasie zobaczyta, ze
rozwoj wypadkow, natezenie walki z najezdzcy
niemieckim, uzasadnit to catkowanie militarne.
Zaczely sie rozmowy o powrocie, ktore
doprowadzity do petnego przywrécenia stanu
poprzedniego — juz w czasie pobytu “przyby-
sza z Kraju” w Londynie. Rdéwnoczesnie
zniknat takze powdd podziatu, gdyz Narodowe
Sity Zbrojne weszly ostatecznie takze w skiad
Armii  Krajowej, co chyba tlumaczy juz
wszystko najjasniej. Okazu{e sie, ze “przybysz
z Kraju” tego nie wie, zwlaszcza ze drukuje
broszure w kwietniu, a wydaje jg w czerwcu.
Kto jednak tak bedzie dotrzymywat kroku
wydarzeniom, ten daleko nie dojdzie.

Nie odpowiada réwniez rzeczywistosci,
ani nie odpowiadato kiedykolwiek dawniej,
twierdzenie, iz Stronnictwo Narodowe w Kraju
uznawato podwdjne przedstawicielstwo na
Emigracji. Przez caty czas.wojny Stronnictwo
uznawato i uznaje za swych przedstawicieli
swoje wiadze z prezesem Zarzadu Gtéwnego
T. Bieleckim i prezesem Rady Naczelnej
W. Folkierskim na czele, natomiast nigdy
nie uznawato za swego przedstawiciela p.
Seydly, co ostatnio raz jeszcze ponad wszelka
watpliwos¢ stwierdzit  przybyly z Kraju
staty Sekretarz Komitetu Gtdwnego Z. Bere-
zowski.

Tego rodzaju wypowiedzi, jak omoéwiona
wyzej, s tylko wodg na miyn wrogéw obozu
narodowego. Nie jest chyba gtowng racjg
istnienia odrebnych grup narodowych zwal-
czanie Stronnictwa Narodowego ?  Moze by
juz czas raz ustali¢ sobie o co naprawde
chodzi.

Rzecz charakterystyczna, iz réwnoczesnie
z nieprawdziwymi wiadomosciami o*rozszcze-
pieniu” w Stronnictwie Narodowym, ukazata
sie w Londynie broszura p.t. “O program
polski,” roéwniez pochodzaca ze S$rodowiska
dawnego O.N.R., z grupy jednak odreb-
nej, nie wspdtdziatajacej z autorami “Drogi
pokolenia."

UCZCZENIE ZWYCIEZCOW

Zwycieska bitw;a 11 Korpusu W.P. o Monte
Cassino wywotata ogromne wrazenie w spote-
czenstwie polskim w W. Brytanii. W kotach
rzagdowych i Rady Narodowej zapanowato
cos w rodzaju konsternacji, gdyz zwyciestwo
przyszto w _chwili nieprzytomnych atakow
w obu tych ciatach na Wojsko Polskie z powodu
rzekomego antysemityzmu. Rzad jako catos$¢
nie odezwat sie ani stowkiem do Armii
z powodu tego zwyciestwa, a premier
Mikotajczyk w depeszy do generata Andersa
potraktowat sprawe anonimowo, nie wymie-
niajac ani samego Generata ani_w ogéle
nie wspominajagc o dowodzeniu. Tek samo
zachowata sie stawetna Rada Narodowa,
ktéra powziela zresztg tylko uchwate wewne-
trzng, réwniez anonimowg jak telegrrm
E. Mikotajczyka, i ograniczPHa sie do opubli-

owania jej w Dzienniku Polskim. Niepowaz-

nie Wygladajq tez zyczenia Rady Narodowej
dalszyc zwdyci?stw, jezeli sama Rada swoimi
nieodpowiedzialnymi obradami utatwia¢ nadal
bedzie obce ataki na Polskie Sity Zbrojne.

Skrupulatne przemilczanie przez Premiera
i Rade Narodowg elementu dowodzenia
w wystgpieniach kurtuazyjnych z powodu
zwyciestwa cassifiskiego dowodzi zaréwno
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zasadniczego niezrozumienia istoty Sit Zbroj-
nych, bez wzgledu na ustréj spoteczny
i program polityczny, jak tez 1 braku
elementarnego taktu. Jak Generat Sosnko-
wski stwierdzit o Monte Cassino, w swojej
mowie z okazji dekorowania Ztotym Krzyzem
Virtuti Militari majora Skalskiego z P.S.P.,
“przeszto dwustu oficerow padio  zabitych
i rannych na czele szeregow idacych do
szturmu na niezdobyte pozycje niemieckie.”
Pan Premier i cna Rada Narodowa nie
raczyli tego zauwazy¢. Stalin i Kalinin
widza i dostrzegajg swoich dowo6dcow, nasz
Rzad i Rada zajmujg sie zwalczaniem swoich.

Madrzejsi, cho¢ po nicwczasie, okazali
sie socjalisci, ktérzy najgorecej sekundowali
obcym atakom na dobre imig Polskich Sit
Zbrojnych w Radzie Narodowej. W artykule
w londyniskim “Robotniku Polskim" wyraznie
zaznaczyli, ze z jednaka czcig odnoszg sie
do ogotu obywateli pod bronia, jak tez i do
“zawodowyc Wojskowych, térzy im
w walkach przcwcelzg i czesto ofiare zycia
sktadaja.”

Oczywiscie, nonsensem jest dzielenie zotnie-
rzy w boju i w obliczu $mierci na rezer-
wistow i zawodowych, ale tez socjalisci
nie rozumiejg ze b6} ma swoje prawa, ktore
obowigzujg bez wzgledu na ustrdj spoteczny
i polityczny narodow. BG¢j roznicuje tylko
funkcje uczestnikéw, a wiec i ich stanowiska
w organizacji sit zbrojnych, na funkcje

wojownikow i funkcje dowodcow. Kazda
z tych  funcji wymaga innych cnét, cho¢
kazdy  prawie zotnierz jest w bitwie raz
jednym raz drugim — zaleznie cd tego,

ktéra funkcja na danym szczeblu organiza-
cyjnym i w danej sytuacji bojowej przewaza.

* * *

Z inicjatywy Prezydenta R.P. odbyto
sie w Londynie 29 maja uroczyste nabozenstw o
na intencje powodzenia orgza polskiego.
Spoteczenstwo natomiast uczcito zdobywcow
Monte Cassino piekng akademiag w katolickiej
Westminster Cathedral Hall, w dniu 1 czerwca.
Akademia urzadzona zostata przez Zwigzki
Ziem Poétnocno i Potudniowo — Wschodnich
R.P. Pomimo Zze uroczysto$¢ organizowana
byta pospiesznie, przygotowano jg dobrze
programowo i artystycznie. Sala b%Ha pigknie
udekorowana. Przewodniczyt Prof. Wieihcr-
ski, Prezes Zwigzku Pdtnocnego, w prezydium
obecni byli nie tylko przedstawiciele obu
Zwigzkéw ale takze wielu innych polskich
stowarzyszen w Londynie. Referat o bitwie
cassinskiej wygtosit znany historyk i pisarz
wojskowy p. Otto Laskowski. Piekne prze-
mowienie, godne tradycyjnych zwigzkow
literatury polskiej z orezem, wyglosit Red.
Zygmunt Nowakowski, sens polityczny i mie-
dzynarodowy bitwy cassifiskiej wydobyt w
swoim przemoéwieniu prezes Zwigzku Potudnio-
wego, Sedzia Piotr Siekanowicz. Imieniem
organizatoréow p. J. Godlewski, ze Zwigzku
Potnocnego, odczytat depesze do Naczelnego
Wodza Generata Sosnkowskiego oraz do
nowopowstatego w Ameryce osrodka tamtej-
szej Polonii. Odczztany tez zostat list ¢d
Generata Sosnkowskiego, ktdry nie mdgt
by¢ obecny na zebraniu, oraz szereg innych
listbw i depesz.

(W czedei artystycznej zebrania p. Opieniski
deklamowat wiersze Jana Rostworowskiego
i Antoniego Bogustawskiego na cze$¢ zdo-
bywcéw Monte Cassino, p. M. Nowakowski
odspiewat Marsz Karpackiej Brygady i Piesn
Rycerskg Moniuszki 1 p. Sulikowski odegrat
na fortepianie poloneza Szopena.)

20 czerwca, 1944

TRAGICZNY DYLEMAT

W tragicznym dylemacie znajduje sie
Polska Partia Socjalistyczna. Dylemat ten
polega na sprzecznosci miedzy miedzynaro-
dowymi hastami Partii, a faktem ze wiasnie
ze strony miedzynarodowej najwiecej ciosow
politycznych otrzymuje sprawa polska. Inny
aspekt dylematu to sprzeczno$¢ miedzy
programem rewolucyjnym Partii a okoliczno-
scig, iz urzadzanie rewolucji w Polsce
w obecnym okresie historycznym bytoby
wodg na miyn osciennego mocarstwa, ktére
te rzeczy potrafi organizowac¢ nieco sprawniej
niz socjalisci jakiegokolwiek kraju.

Moze kiedy$ zajmiemy sie glebiej tym
dylematem, ktory ~zatruwa atmosfere nie
tylko samej Partii Socjalistycznej, ale w ogdle
polskiego zycia publicznego. Dzi$ zwrécimy
uwage na jeden objaw dylematu, udokumento-
wany wystgpieniami socjalistow w Radzie
Narodowej. Mamy na mysli wspolne o$wiad-
czenie P.P.S. i Bundu w tej Radzie, z okazji
dezercji czesci Zydéw z szeregéw polskich,

opublikowane w londyAskim  Robotniku
Polskim z daty 1 czerwca 1944.
Wiadomo powszechnie, ze do rozktadu

Polskich Sit Zbrojnych daza miedzynarodowi
komunisci, ktorzy sadza, ze w ten sposéb
Bomagaja, Zwigzkowi Sowieckiemu. | to
yt gtowny i wihasciwy powdd dezercyj
z szereg6w polskich znacznej liczby Zyddéw.
Oprocz tego byty powody inne, osobiste:
nieche¢ do ryzykowania zycia w walkach,
zamiar osiedlenia sie po wojnie w W. Brytanii
i t.p. Jak to zauwazyl jeden z ministrow
brytyjskich w Parlamencie (Mr. George Hall
— podsekretarz Stanu w Foreign Office —
w dniu 28 kwietnia 1944 r.), masowe dezercie
Zydéw z Armii Polskiej w Szkocji zacze%
sie dopiero w lutym 1944, Przed tym ic
nie byfo, ani — widocznie — powodu do
nich. *“Antysemityzm” w Armii Polskiej
zaczat sie wiec nie wiadomo dlaczego dopiero
w lutym 1944 ! Kiedy tuz przed dezercjami
wezwano zotnierzy Zydéw do sktadania
ewentualnych skarg na antysemickie ich
traktowanie, na setki przysztych dezerteréw
wplyneto tych skarg tylko sze$¢. Reszta
nie miata powodu do narzekan. Dziennik
Polski przytaczat wypadki dezercji Zydow
nawet z mieszanej baterii przeciwlotniczej
polsko-brytyjskiej ped dowddztwem bryty-
Jjskim.  Tu chyba antysemityzmu by¢
nie mogto. Ale dezerterzy byli. A w dwie
godziny po ogtoszeniu  wyroku przeciw
grupie dezerterow przez sad wojskowy polski
w Szkocji, Radio Moskiewskie omowito
wyrek, atakujgc “antysemickg klike rea-
kcyjnych oficeréw polskich” i pocieszajac
skazanych.

Prawdziwe powedy dezercyj znane sg
wiec wszystkim, tylko nie P.P.S., ktora wraz
z przedstawicielem Bundu w Radzie Narodowe;j
deklaruje :

“Pewne elementy reakc%/jne i antysemi-
ckie, kontynuujace na obczyznie zgubne
i przez znaczng wiekszo$¢ ludnosci Polski
odrzucane hasta nienawisci  narodowej
i rasowej, rozwinely swa dziatalnos¢ szcze-
golnie na terenie Polskich Sit Zbrojnych.”

Nastepuje potem dtugi wywdd oskarzyciel-
ski, a dopiero na samym konAcu pare stdw
0 “pewnych czynnikach zew netrznych wrogich
Polsce”  wykorzystujagcych “ostatnie wyda-
rzenia.”

Jest to nie tylko dostarczanie tym czynnikom
argumentow 1 dokumentow pizeciw wiasnemu
narodowi i wiasnej aiir.ii, ale zarazem
1 usprawiedliwif-fiie ich dclychczpsewtj ekfji-
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Jest to uniewinnianie komunistéw, gdyz
jezeli “wydarzenia” byly bez ich instygacji
I prowokacji, a oni je tylko “yvxkorzystali,”
to doprawdy nie ma o co ich oskarzaC !
1 tak postepujg politycy, ktérzy doskonale
znajg komunizm 1 jego metody. | jeszcze
domagajz?]sie by stawia¢ ich na czele panstwa
i w ich rece skitada¢ kierowanie losami
narodu. Ktoz jednak moze mie¢ zaufanie
juz nawet nie do programu socjalistycznego,
ale do zwyktego politycznego rozsadku socja-
listycznych przywddcow w Radzie Narodowej ?

Zwiaszcza, skoro jeszcze chwalg sie w swoim
“Robotniku”:

“Prasa i opinia publiczna calego S$wiata
przez dziesig¢ dni interesowata sie Rad
Narodowa, po raz pierwszy chyba odkg
Rada istnieje. Sprawita to akcja P.P.S.
ua terenie tego ciata.”

ANTYSEMITYZM WSROD ZYDOW

Londynska The Jewish Chronicie informuje
u sprawozdaniu, ktére ztozyt Radzie Anglo-
Jewish Association p. Leonard G. Montefiorc
z podrézy odbytej niedawno .do krajow
$rodziemnomorskich z ramienia Zydowskiego
Komitetu Szpitalnego. W sprawozdaniu tym
Znalazta sie i taka informacja, bardzo intere-
sujgca na tle niedawnych oskarzen Armii
Polskiej o antysemityzm :

“W bezposrednim sasiedztwie Cairo Zakwa-
terowane byly dwie lub trzy wigksze jednostki
Wojskowe palestynsko-zydowskie, a stykajac
si¢ z zotnierzami z tych jednostek Zydzi
oficerowie i szeregowi z jednostek brytyjskich
odczuwali, iz tamci, palestynscy Zydzi,
Patrza na nich z ukosa i zdajg sie mowic :

“Kto to sg ci ludzie udajacy Zydéw a nie
»‘0iuigcy po hebrajsku i niewykazujacy wiek-
s~ego zainteresowania Palestyng ? Nie sg
to w ogole Zydowic.” )

“Z drugiej za$ strony ci brytyjscy Zydzi
shdzg, ze palestyfnscy Zydzi sg aroganccy
1przewr6cone majg w glowach (were arrogant
and swollen-headed) — tak, iz kiedy Mr.
Monteliore przebywat tam, zaznaczato sie
uuzc naprezenie miedzy palest%r’\skimi jedno-
stkami z jednej a pewng liczbg zydowskich
oficeréw i zotnierzy w jednostkach brytyjskich
2 drugiej strony.”

Kto z Ligi Obrony Praw Obywatelskich
albo z polskiej Rady Narodowej zaprotestuje
Przeciw posadzeniu jakichkolwiek Zydow
° arogancje i zawrét w gtowach ?

ISTOTA ZAGADNIENIA

Artykut prof. Gorki w czerwcowym N-rzc
londynskiej Nowej Polski E.t. “Najgorsze
strony antysemityzmu” tylko dlatego jest
togiczny, ze jest jednostronny. Autor wyrywa
2c SEIotu zagadnien i intereséw jeden tylko
aspekt i przeprowadza rozumowanie, ktore
nic ma absolutnie zadnego zwiazku z rzeczywi-
stoscig polskg. Kto posgdza polskie spotc-
cMjHstwo, lub nawet niektére tylko jego
odtamy o antysemityzm, ten wecale nie zwalcza
antysemityzmu (nie mozna zwalczac tego czego
nic ma,) ale stuzy tym vested interests, ktore
f rzutbw o antysemityzm uzywajg jako
asjony dymnej dla wiasnych brudnych
celow — przeciw narodowi polskiemu.

“W chwili za$ obecnej — pisze prof.
Goérka — ze spokojem i poczuciem prawdy
mozemy juz stwierdzi¢, ze w tym spote-
czenstwie, ktére mnie przede wszystkim
obchodzi;—w polskim, co raz bardziej
Uwidacznia sie zwyciestwo tej zdrowe)
mysli, ze walczac z antysemityzmem,'
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walczymy nie tyle o Zydéw i.ich prawa,
ile przede wszystkim o wiasne zdrowie
i sile polityczng polskiego narodu. Faktem
jest, ze ta kleska antysemityzmu w duszy
polskiej nie odbyta sie bez wplywu ze
strony wstrzasu moralnego, ktérego doznat
nar6d polski na widok milionéw Zydéw
mordowanych na ziemiach polskich. Je-
dnym z najpiekniejszych, czy symboli-
cznych przejawéw tego wstrzasu, jest
fakt, ze Jan Mosdorf, inicjator O.N.R.,
zostat przez Niemcow rozstrzelany w O$wie-
cimiu pod zarzutem bratania sie z Z ydami.’
Jednym z najpiekniejszych objawow chrze-
Scijanskiej mitosci blizniego, ale nie zadnego
“bratania” sie, jest $mier¢ Jana Mosdorfa
w Oswiecimiu, natomiast nie jest takim

objawem np. bratanie sie prof. Gorki
z niektérymi Zydami w Londynie. Jan
Mosdorf nie “bratat” sie z Zydami, tylko

pomagat nieszczesnym bliznim, jak mu to
nakazywata S$wieta wiara katolicka, ktorg
zawsze znawat. Natomiast prof. Gdrka
uzywa takich objawéw do udowadniania
kretym stylem, ze w Polsce byt antysemityzm,
bo nastgpit “wstrzas moralny.”

Jest to odwracanie Frzyczyn
Nie dlatego nardd pols
moralnie, iz widziat jak Niemcy mordujg
Zydow, tylko dlatego naréd, polski nie
wzigt udziatu w mordowaniu Zydéw, gdyz
byt zdrowy moralnie. Jezeli — jak w innym
miejscu pisze prof. Gorka — “najwigksze
zto antysemityzmu tkwi w moralnej depra-
wacji charakteréw danych narodoéw i w poli-
tycznym rozktadzie poszczeg6inych spote-
czenstw,” to jasne chyba by¢ musi nawet dla
takvniejasnego umystu, jaki ma prof. Gorka,
iz skoro w narodzie polskim nie nastgpita
ani  moralna deprawacja charaktcrézu ani
rozktad polityczny spoieczenstzoa — to m.i., nie
byto w nim antysemityzmu.

Innych  aspektow — sprawy  zydowskiej
w Polsce dzi$ nie poruszamy. Natomiast nie
mozemy nie zanotowac, iz polskie Ministerstwo
Informacji w Londynie, w ktérym tyle
jest o0s6b narodowosci zydowskiej lub tylko
pochodzenia zydowskiego, nie uznatlo za
stosowne przedstawi¢ S$wiatu na przykfadzie
bohaterskiej $mierci Jana Mosdorfa, jakie
jest naprawde stanowisko polskiego spotecze-
nstwa, jak wielkie jego poswiecenie dla
ideatow i jakie zastugi wobec cywilizacji
oraz wobec ‘ spotecznosci zydowskiej. Dla-
czego nie uczyniono tego ? Bo wtedy upadla
by cata teoria polityczna obecnego Rzadu,
dzielagca Polakéw na “dobrych” demokratéw
i ztych “faszystow” i “antysemitow.” Jest
to Jeden z najbrzydszych ~objaw6éw braku
jakiegokolwiek wstrzasu moralnego w Stra-
tonic i w Patacu Rotszylda:

i skutkéw.
ki stat sie zdrowy

BRAK WYCZUCIA . ..

O p. Litauerze pisaliSmy juz dawniej
i nic raz tylko kilka razy. Byli jedna
Polacy, ktorzy nam nie wierzyli, ktérzy nic
mogli pogodzi¢ si¢ z mysla, ze p. Litaucrowi
blizszy jest interes sowiecki niz polski. A nie
wierzono nam dlatego, iz nieErawdopodobne
zgota wydawato sie, zeby jakikolwiek Rzad
i jakikolwiek Minister Informacji mdgt
tolerowa¢ na stanowisku dyrektora P.A.T.
i tacznika z brytyjskim Ministerstwem Infor-
macji osobe, Kktorej dzisiaj Dziennik Polski
zarzuca, iz nie ma “wyczucia sprawy polskiej.”
Dziennik Polski podlega bowiem min. Kotowi,
ktory tak diugo ufat Litauerowi i opierat
sie 0 niego w stosunkach z Brytyjczykami,
iz wilasciwie powinien sam rowniez odejs¢
ze swego urzedu w $lad za Litauerem.
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Dziennik Polski bardzo delikatnie zresztg
scharakteryzowat osobe p. Litauera, o ktoérego
przedostatnim kroku (o ostatnim dowiemy
sie zapewne w przysztosci) tak informuje :

“W artykule p.t. “Stalin i Polacy,”
b. kierownik P.A.T. w Londynie, p. St
Litauer, zabrat na tamach Yorkshire Post
glos w sprawie polsko-rosyjskiej. Uczynit
to z gteboka troskg o interesy Rosji
i w petnym zrozumieniu sowieckiego punktu
widzenia. W konsekwencji uznat postulaty
rosyjskie i zachecat do pogodzenia polskiej
racji stanu z rosyjskg przez odciecie ¢
Polski terytoriow  zamieszkatych przez
mnigjszosci narodowe. A bedac juz w uspo-

sobieniu do rozdawania, namawiat do
dorzucenia jeszcze na dodatek  kilku
przywo6dcow polityki polskiej.”

W uwadze redakcyjnej Yorkshire Post

zarejestrowata, iz p. Litauer “do niedawna
byt tak bliski wewnetrznym kotem Rzadu
Polskiego.” | dlatego nie na miejscu Jest
zdziwienie Dziennika Polskiego ze jeden
z najpowazniejszych dziennikéw politycznych
W. Brytanii poswiecit tyle miejsca “pogladem
osobistym p. Litauera w sprawach o tak
doniostym znaczeniu.” Pozycje u Anglikéw
dat Litauerowi Rzad polski 1 ministrowie
Stronski i Kot. Dzi$ te pozycje wykorzystuje
p. Litauer do dziatan, ktére w kodeksie
kazdego kraju skwalifikowane sg jako zdrada
stanu, a nie bynajmniej jako brak wyczucia
sprawy polskiej. Natomiast brak wyczucia
Litauera mozna zarzuci¢ prof. Kotowi, ktory
udzielat p. Litauerowi swego oparcia i opieki
przeciw zaniepokojonej opinii polskiej.

ZAMIENIL STRYJEK . ..

Liczne urzedy, ktére pod ostong min.
Kota sprawowat p. Litauer zostaty podzielone.

Jeden z nich otrzymat znany redaktor
socjalistycznego “Robotnika Polskiego™
w Londynie, p. J. Szapiro. Jest to rodzina
w prasie bardzo rozgafeziona. W cytatach

ajcncyj prasowych czytamy czesto donie-
sienia réznych Szapirdw, a z Moskwy nawet
pewnego Amerykanina nazwiskiem Szapircw.
Nasz Szapiro zostat tgcznikiem polskiego
Rzadu z brytyjskim Ministerstwem Informacji
jak o tym donidst londynski Daily Sketch.
Ponadto zostat podobno szefem wydziatu
prasy brytyjskiej w polskim Ministerstwie
Informacji. P. Szapiro znany jest przede
wszystkim z jednego wystgpienia w prasie
brytyjskiej, a mianowicie z informowania
jej w czasie “blitzu” w jesieni 1940 r\, iz
ombardowanie Warszawy w 1939 r. byto
fraszkg w poréwnaniu z tym co musi zAosi¢
ludno$¢ Londynu. Nota bene, p. Szapiro
nic byt wcale w Warszawie w czasie oblezenia.
Min. Kot zdaje sie i tym razem nic wyczuwac.

“COPYRIGHT”

Warta wyswietlenia jest jeszcze jedna
sprawa z zakresu informowania zagranicy
0 sprawach polskich. Mianowicie nowo-
yorski Noiuy Szoiat omawia w swoich N-rach
z 31 marca i 1 kwietnia b.r. do$¢ niejasng
historie opublikowania w Stanach Zjedno-
czonych memoriatu P.P.S. z Kraju do
brytyjskiej Labour Party. P.A.T. z Londynu
przekazal w ostatnich dniach marca b.r.
do swojej centrali w Nowym Yorku matg na
ten temat notatke, streszczajgca w dwu
zdaniach dokument z Kraju. Roéwnoczesnie
za$ dziennik nowoyorski “P.M.,” znanz ze
swych czestych wystapien  antypolskich
zamiescit depesze swojego londynskiego kore-
spondenta p. Fredericka Kuh, w ktérej
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znalazly sie interesujace szczeg6ly z memo-
riatu, daleko wybiegajace poza bardzo ogodlne
streszczenie P.A.T. Depesza jednak p. Kuh
zaopatrzona bt/)#a dopiskiem “copyright.”

ten sposéb dokumentkrajowy, zawierajacy
znane stanowisko zajmowane jednolicie w
Kraju w sprawie roszczen .rosgjskic.h oraz
protest przeciw o$wiadczeniu brytyjskiemu
z 22 lutego 1944 r. zostat przez P.A.T.
streszczony do granic bagatelnych, dok-
fadna za$ jego tres¢ ofiarowana czynnikom
postronnym, tak zeby nie mozna bﬁ}o jelj
rozpowszechnia¢. Jest to prawdziwy skandal,
tym wiekszy, ze o$wiadczer innych grup
politycznych w Kraju nic publikuje sig
w ogole, nawet w streszczeniu. Ciekawe
wiec kto i w jakich okolicznosciach przekazat
p. Kuh prawa materialne do tresci dokumentu
z Kraju, ukrywajagc rownoczes$nie te tres¢
przed spoteczenstwem polskim na emigracji
I przed prasa Polonii amerykanskiej. Jezeli
taki proceder stosowany byt czesciej, to nic
mozna sie dziwi¢ brakowi informacji o Polsce
w prasie anglosaskiej. Copyright ma to do
siebie, ze mozna je przekazac tylko jednej
ajencji czy gazecie, odcinajagc w ten s&oséb
od wiadomosci cato$¢ prasy danego kraju.
W tym wypadku sprawka wyszta na jaw,
owinna wiec by¢ zbadana a wyniki opubli-
owane. Rzecz to londynskiego Komitetu
P.P.S. zbada¢, kto u nich dysponowat trescig
dokumentu, oraz Ministerstwa Informacji,
ktéremu P.A.T. podlega. Skoro bowiem
p. Kuh wydrukowat szczegéty memoriatu,
ktorych nic podat P.A.T. z jakichkolwiek
wzgleddw, nalezato natychmiast publikowac
to wszystko co najmniej, co podat p. Kuh.
Jezeli za$ ktokolwiek utozyt sprawe z p. Kuh,
winny musi by¢ pociagniety do odpowiedzia-
Inosci.

KRAJ A EMIGRACJA

Wiecz6r dyskusyjny, a wiasciwie podwojny
odczyt, urzadzony staraniem Zwigzku Dzien-
nikarzy R.P. w Ognisku Polskim, w dniu
12 czerwca, przemienit sie w zdarzenie wieksze,
niz moze organizatorzy oczekiwali. Tematem
odczytu byto zestawienie “Kraj a Emigracja,”
prelegentami za$ ludzie bardzo kompetentni,
bo dwaj uczestnicy ruchu podziemnego w Pol-
sce, ktorzy dotarli do Londynu ze specjalnie
im powierzonymi zadaniami : por. Nowak
i por. Jur.

Przemowienia ich staty na bardzo wysokim
poziomic i wsrdd licznie zebranej publicznosci
wytworzyly prawic religijng atmosfere. Byly
to przemowienia ludzi, ktorzy daja $wiadectwo
w wielkiej sprawne. Sformutowania byty
trafne i glebokie. W Kraju — méwit por.
Nowak — cnoty narodowe przygtuszajg wady,
w Londynie naodwrét; w  Kraju walczg
o realia niepodlegtosci, w Londynie zadawalajg
jej pozorami, zewnetrznymi rekwizytami,
walczg za$ o wiadze i wplywy. Por. Jur
rozwiewat stare formutki o zdolnosci Polakéw
do bohaterstwa tylko na oczach “widowni”;
nie ma bohaterstwa bardziej bezimiennego,
niz dzisiaj bohaterstwo w Polsce. Kraj
domaga sie od Emigracjhi ieustepliwoscli
w sprawach zasadniczych, niepodlegtosci
ducha w dziataniu, wysokiej kompetencji
usprawiedliwionej warunkami materialnymi.
Kraj domaga sie tez uswiadomienia sobie
przez emigrantéw, ze kazdy z nich ponosi
osobistg odpowiedzialno$¢ za swoje tutaj
dziatanie i postepowanie. Kraj domaga sie
tez jednosci od wszystkich w dazeniu do
jednego celu.

W tym ostatnim zagadnieniu lezat najsta-
bszy punkt prelegentow, jezeli ocenia¢ ich
wysitki z punktu widzenia praktyki zyciowejz
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Zalezy to zreszta od tego, jaki cel sobie zakre-
$lili. Jezeli ograniczy¢ sie zamierzali do sfery
wytacznic moralno — teoretycznej, do zaga-
dnied sumienia, cel swoj osiagneli. Jezeli
natomiast mysleli, ze wystapienie ich moze
da¢ réwniez rozwigz nia praktyczne, celu
osiggna¢ nie mogli. Postawili bowiem najwa-
zniejszy problem tylko teoretycznie, pra-
ktycznie za$ zatrzymali sie tuz przed
wyciggnieciem wnioskow. Istnieje sprzecznosc
miedzy wezwaniem do jednosci, a zasada
osobistej odpowiedzialnoséci. Zli ludzie tez
nawotywuja do_ jednosci —w ziem, chocby
je przedstawiali jako dobro. Wojna i walka
polityczna nie moze ogranicza¢ sie do
stwierdzenia jakie s zasady moralne, ale musi
z nich wycigga¢ — i to szybko — wnioski
Brak_tyczr]e. Walka czynna ze ziem jest
owiem istotnym petitio priiicipii moralnosci
naszej cywilizacji.

Przewodniczyt Prezes Zwigzku Red. No-
wakowski, ktory zaproponowat, zeby po
przemowieniach utrzymanych w tak wysokim
tonie, dyskusji nie byto.  Zebrani zgodzili
sie z tg sugestia. Wieczor dal im przezycia
bardzo gtebokie. Emigracja nasza — duza
jej czeS¢ — jest jeszcze w stanie zestroi¢
swoj ton duchowy z tonem Kraju.

PULKOWNIK JOZEF BECK

The Times z 10 czerwca b.r. zamiescit
nekrolog $.p. Jozefa Becka, Ministra Spraw

Zagranicznych w latach 1932-39 i jednej
z wybitniejszych postaci polskiego zycia
politycznego w latach ostatnich. Okazuje

sie, ze putkownik Beck umart w Snagow,
blisko Bukaresztu, w dniu 5 czerwca 1944
i ze wiadomos¢ o jego $mierci zostata wiarygo-
dnie potwierdzona.

Ruch, ktérego poglady “Mysl Polska™”
wyraza, zaliczat putkownika Becka do swoich
przeciwnikéw' politycznych i to tych przeci-
wnikow, ktorzy czesto nie przebierali w $ro-
dkach walki. “Zapo6zno jednak dzi$ na pora-
chunki osobiste, nie czas na rozrachunki
ogblne wewnetrzne, a zawEzesnie tez na ocene
historyczng, lub conajmnicj zasadniczg poli-
tyczng. Dlatego dziS ograniczymy sie do
zanotowania opinii angielskiej.

“Kiedy Marszatek umart — pisze The Times
—w 1935 r,, putkownik Beck przekonat sie
iz trudno juz prowadzi¢ nadal polityke
swego starego opiekuna, ktéra w rzeczy
samej polegata na wygrywaniu Niemiec,
Rosji i Francji przeciw sobie. Niemniej,
wbrew krytycyzmowi i pomimo stabego
zdrowia zatrzymat on swojg pozycje i swoja
wihadze. Niewatpliwie, pragnat on dobrych
stosunk6w z Niemcami i zapewne, podejrzliwy
byt wobec paktu francusko-sowieckiego, ale
nie musiato to oznacza¢ uprzedzenia antyrosyj-
skiego, skoro podpisat pakt nieagresji z Sowie-
tamiw roku 1933. Pragnienie bezpieczenstwa
na Zachodzie przewazato w jego zamystach
kiedy podpisat pakt polsko-niemiecki w 1934
r. W tym samym roku przedtuzyt on pakt
nieagresji z Rosjg do roku 1945.”

“Wydarzeniem duzej doniostosci byla jego
wizyta w tym kraju w 1936 r., by przedyskuto-
waé¢ o0g6lng sytuacje w Europie. Okoto
1939 naprezenie w Europie spotegowato
sie i wizyta Becka w Londynie w kwietniu
tego roku miata réwniez duze znaczenie.
W czasie tej wizyty odbyty sie, bardziej petne
dyskusje o rekojmi (assurance) brytyjskie{'—
ktéra dana zostata z géry — iz niepodlegtosé
Polski utrzymana bedzie przeciw wszelkiej
agresji. Niemcy chwycity sie paktu Becka
z Brytanig jako wymoéwki ztamania paktu
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0 nieagresji z 1934 r. Kiedy Beck wroécit do
Warszawy, ztozyt pamietne o$wiadczenie
w polskim Sejmie, odrzucajace zadania,
ktére Hitler przedtozyt Polsce 1 od tej chwili
atak Niemiec na Polske stat sie juz nie do
uniknienia.”

“W 1940 r. Niemiecka Ajencja Prasowa
oglosita, iz Putkownik Beck aresztowany
zostat blisko Bukaresztu w czasie proby
ucieczki za paszportem brytyjskim ze swego
wygnania w Rumunii. Beck byt napewno
patriota, chociaz bardzo silne naprezenie
(stresses and strains) w latach jego urzedu,
kiedy Europa zblizata sie do Kkatastrofy,
uczynito jego polityke troche kretg (somewhat
tortuous).” ] )

Tyle “The Times”. Dopetnia obrazu pan
C.S. we “Free Europe” Kktéry przypomina
stowa Putk. Becka w dniu 5 maja 1939

w mowie sejmowej : “Pokoj, jak prawie
wszystkie rzeczy tego S$wiata, ma swojg
cene, wysokg ale okreSlong. My Polacy nie

znamy pojecia pokoju za wszelkg ceng. Jest
tylko jedna rzecz w zyciu ludzi, narodow
1 panstw, ktora jest bez ceny —a tg jest
honor.”

HRABIA SFORZA O BLOKU
LACINSKIM

Jeszcze przed przyjazdem do Europy
i powrotem do Italii, wydat byt w Montrealu
obecny minister Sforza broszure p.t. Demaiti
il faudra faire g}rand, domagajaca sie wigc
od bliskiej przysztosci pociaggniec politycznych
na wielkg miare.

Chodzito mu o zorganizowanie Europy od
strony panstw i narodow facinskich.

Harold Nicolson zajmuje sie tg broszurg
w Spectatorze — nie kryjac zbytnio pewnych
niepokojéw, jakie moze ona budzi¢ — niepo-
trzebnie — u Anglo-Saséw. “Hrabia Sforza
wydaje sie projektowac jaka$ forme bliskiej
wspoétpracy ltalii i Francji, pod warunkiem,
by taki alians mogt sie rozciggna¢ na Hiszpanie,
Portugalie i Belgie pod postacig tacinskiej
federacji.”

Ciekawym dodatkiem do narodéw tacinskich
jest w tej koncepcji — Belgia. Tilumaczy
sie jej wiaczenie do systemu tacifiskiego,
nietylko jej elementem walofskim (jest
przeciez 1 potezny czynnik flamandzki)
ale i tym faktem dynastycznym, ze przyszia
krélowa wiloska, albo moze lepiej obecna
ksiezna Piemontu, jest siostrg kréla Leopolda.

Projekt Sforzy zestawi¢ nalezy ze znanym
przemoéwieniem de Gaullea po kollapsie
Wioch o “dwu wielkich sasiadach, Italii
i Francji.” | bardzo stusznie widzi tu
p. Harold Nicolson — zaczatek “kontynen-
talnego” rozwigzania, odrebnego i od planéw
anglosaskich i od projektéw “wschodnich,”
czytaj rosyjskich.

P. Nicolson J)rzestrzega zwycieskie narody
alianckie przed narzucaniem okupowanym
panstwom Europy jakichkolwiek rozwigzan :
“Gdyby$Smy, w porywie samoafirmujacej sig
arogancji, za bardzo polegali na naszej roli
Oswobodzicieli, moglibySmy tatwo znalez¢,
ze narody oswobodzone przez nas, bardziej
by odczuwaly naszg obecno$¢ niz nasza
nieobecno$¢ . . . ”

Ponad wszystko trzeba wiec, konkluduje
autor, dba¢ taktownie o “zyczliwg kollaboracje
samychze krajow Europy.”

Mozeby lepiej nawet bylo, dodajmy»
mowi¢ o “zyczliwej kollaboracji oswobodzi-
cieli z krajami oswobodzonymi ?” Bo¢ osta-
tecznie podmiotem politycznym predzej czy
p6zniej beda wiasnie te narody, siedzace na
wiasnych $mieciach.
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GORIEW

GORIEV\/__ byt komendantem poprawczej
kolonii pracy nr. 54 , bezwzglednym
i nieubtaganym. Pierwszego dnia przyszedt
EOd baraki, aby powiedzie¢ co czeka _teﬁo
toby chciat uciec. Poza obreb pasiotka
wychodzi¢ nie wolno, chyba do pracy!
Kto bedzie ucieka¢ zostanie zastrzelony!
Potem krzyknat:

Katoryj z was umiejet igrat’, a ?

Nikt nie zrozumiat wezwania. Stalismy
w milczeniu. Przedluzato sie ono i Zydzi
zaczynali sie niepokoi.

Wot duraki, daze igrat' nie umiejut !

W tlumie rozeszty sie szepty. Pierwszy
wystapit Szwarcbaum z Betzca, zaraz za nim
Podgorek, ktéry grat w Warszawie, w barze
"Odeon" na Czerniakowskiej. W koncu
stalo ich pieciu przed Goriewym, ktory
patrzyt poza nich na sztabie drzewa.

W waskriesjenie budietie taricowat'.

Od najblizszej niedzieli na zbitej z drzewa
estradzie wszyscy przesiedlency z rozkazu
wiadzy gulali i tanczyli. Dla czarnoroboczych
jest praca, ale jest i zabawa—w Zwigzku
Sowieckim. Grat do tanca jeden tylko
Podgorek, bo tamci nie mieli instrumentéw.
Czasem przysiadat sie z garmoszkg milicjant
Szatajew.

Wiosna w Mary&skiej Republice przychodzi
pézno. W dniu, kiedy pekt 16d na Kokszadze
I z nad Wolgi powiato zapachem mokrej
ziemi, na Pcdgdrka czekat przed barakiem
Szatajew. Marta, z kt()rthodgérek mieszkat,
zaczela trza$é sie ze strachu, ze Mietka biorg
do tiurmy.

Malczi, blad'. Priniesi jemu skripku.

Podgorek zostat wezwany do komendanta
Goriewa, zeby mu zagrat “Katiusze”. Szala-
Jewa wyrzucit k’czortu, na drzwi natozyt

skobel. ~Podgérek grat najpierw “Katiusze,”
Pozniej “Razcwietali jabtoni da gruszi,”
Potem znowu *“Katiusze” i— “Miasteczko

Belz,” Potem przypomniala mu sie sosna,
ktéra o mato go dzis nie przygniotta. Pomys-
lg tez o normie, do ktérej znowu mimo
Pospiechu nie doszedt. A gdy poraZ trzeci
2aczynat gra¢ “Katiusze,” widziat jak przez
ttgte swoja reke, biatg z wyjatkiem dwodch
Mozotow, czerwonych, nabiegtych krwia.

W piatek znowu czekat Szalajew, a pdzniej,
w nastepnym tygodniu, trzy razy jeszcze pod
rzad. lle razy w osiedlu byla awantura
konczaca sie tiurma, Podgorek szedtwieczorem
na audiencje. | grat.

Chodzit blady i wyczerpany, bo nocne
Wycieczki nie zwalnialy od pracy. Ale
Przeciw wezwaniom nie protestowat. Gdy
2.sgsiednich barakéw zaczeli go buntowad,

nie mowit. Raz tylko zwierzyt sie
ktéra powtérzyta Kwiatkowskim:

, On —powiedziat i na chwile zawiesit
fi “—eon iest tez na zestaniu. Zmajstrowat

go z Moskwy zestali na poprawe."
lozniej okazalo sie, ze ma wplyw na
onewa. Zdarzato sie, ze umiat wybroni¢

n sztrafu lub wiezienia. W maju, w rodzinie

asprzakow zdarzyt sie taki wypadek. Dwoje
L /lyeh nre pracowato, mieli tylko po 400
2ei “wchleba. Pewnego dniastary Kasprzak
ig°s* SI? do lasu — petny pajok, dla pracu-
dn- u Wyn°sd 600 gramow —ale po trzech

Ach musial przestac. Ostabt.

“Nie masz prawa — powiedzial mu Goriew
—jak raz zaczate$.”

Stary poszedt do pracy, ale sam juz nie
wrocit.  Przywiezli go, synowie, na kazionnej
maszynie, niezywego. Goriew skreslit z listy
zywnosciowej jedno nazwisko.
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O drugiej nad ranem, Szakajew zbudzit
Podgorka. Marta wykradta sie za nim.
Noc byta taka, jakiej niema nigdy w Polsce.
Niebo, tak peine gwiazd ze uginato sie od
ich ciezaru, wisialo l[()onad samg ziemig
Barak Goriewa stat na skraju osiedla, otoczony
jak forteca palisadg z drzewa. Marta podeszta
do drzwi i przylozyta oko do szpary, z ktorej
wydtubata mech.

Mietek siedziat pcd piecem; nie mogta
widzie¢ jego twarzy. Grat smetng rosyjska
melodie o Wotdze. Goriew stat przy
otwartym oknie, odwrocony. Patrzyt w ncc.
Gdy skrzypce zamilkly, odwr6cit sie.  Plaska,
katmucka twarz zalana byta tzami.

KSIAZKA

THE CENTURY OF THE COMMON MAN

TIENRY K A. WALLACE, przyjaciel prezy-

denta Wilsona i sam obecnie wiceprezydent
St. Zjednoczonych, jest pierwszorzedng 0so-
bistoscig polityczng. Tym bardziej przyjemna
jest nuta, ktéra dzwieczy w nieduzym zbiorze
jego artykutdw, iz jest to nuta optymizmu.
W okresie, kiedy coraz bardziej do gtosu
dochodzi co$, co siebie nazywa realizmem,
dlatego ze tylko o krok graniczy z cynizmem,
ksigzka ta dodatkowo jest tym jeszcze
interesujaca, ze cho¢ petna rozwazan pra-
ktycznych, nie gardzi nadziejg i wezwaniem
do lepszych instynktéw ludzkich. Ten idea-
lizm jedng tylko budzi obawr, a mianowicie,
ze moze to by¢ glos starszego pokolenia,
postugujgcego sie jeszcze pojeciami prze-
sztoscl, a za tym glos czlowieka odosob-
nionego.

St. Zjednoczone, w pojeciu wiasnego
spoteczenstwa, a tez przewazajacej ilosci
innych narodow, uchodzg za najszczesliwszy
kraJ na kuli ziemskiej. Ztozyly sie na to
ich obszar, bogactwo, prawodawstwo i droga,
otwarta przed kazdym, zdobycia stopy zycia,
0 jakiej nie $nito sie setkom miliondw ludzi
zyjacych w Azji, Afryce, a nawet Europie.
Ten prosty cziowiek, ktdrego panowanie
Wallace ma na mysli, nalezy poniekad,
wedle skali zycia innych naroddw, do warstwy
$redniej ; jest obdarzony wiasnym domem
z wygodami nowoczesnej techniki, $wiattlem
elektrycznym, centralnym ogrzewaniem, no-
woczesng kanalizacja, elektryczng lodownia,
radiem, wygodnymi meblami i dywanami.
Czuje sie uprawniony do wiasnego samochodu,
porzadnego ubrania i ksigzek. Poza tym
dostepne mu sg rézne przyjemnosci, kino
1 teatr, pcdrdze, Wyé)oczynek wakacyjny,
szkoty 1 uniwersytety dla jego dzieci, rozne
zabawy i sporty. Oto przecigtna rzeczywi-
sto$¢, a napewno dostepna mozliwos¢, dla
kazdego obywatela amerykanskiego. Obraz
ten mogtby wydawaé sie idyliczny, gdyby
nie rézne zewnetrzne komplikacje, to znaczy
dwie Swiatowe wojny, a w przerwie miedzy
wojnami kryzysy ekonomiczne tak grozne,
iz narazihé one same St. Zjednoczone na
ogromne bezrobocie, a inne narody wrecz
pchnety do drugiej wojny.

Obawa przed kryzysem finansowym, bez-
robociem i powtérzeniem bledéw popet-
nionych po pierwszef wojnie jest gtéwng
troskg Wallace’a. Polityka ekonomiczna St.
Zjednoczonych po roku 1919 polegata na tym,

BY HENRY A. WALLACE

ze pozyczywszy wiele miliardow dolaréw
panstwom ~ potudniowo - amerykanskim i
Europie, domagaty sie zwrotu tych pozyczek
w pienia]dzach, a roéwnoczesnie swoj wiasny
przemyst obwarowaty  wysokimi  ctami.
Btad, wedle Wallace’a, byt w tym, ze ufajac
we wiasng pomysinos¢ i bogactwo, Stany
chciaty na nich poprzestac. W tym usposo-
bieniu tkwit rdzen tak zwanego izolacjonizmu.
Tymczasem wzrost techniki, potrzeba suro-
wcow, niestychany przewrdt w komunikacjach
—spowodowany samolotami, jednocza caty
Swiat coraz bardziej iw jedng catosé, iz nawet
najszczesliwsi sg narazeni i nie moga pozostac
odosobnieni.

Apel prez%/denta Wallace’a do szcze$liwego
cztowieka, obdarzonego domem, samochodem
i innymi wygodami zycia, polega na ttéma-
czeniu, ze tego co ma nie potrafi powiek-
kszy¢, ani utrzymac, jezeli inne narody, a nawet
kontynenty, pozostang na stopie zyciowej
znacznie nizszej. Dopiero rozszerzone spo-
zycie wzmoze bodzce do coraz wigkszej
i jak gdybx wzmozonej produkcji  St.
Zjednoczonych.

Ten punkt widzenia jest zarazem optymi-
styczny i nie pozbawiony szlachetnej tezyzny;
dawaj drugiemu, a bedzie ci sie lepigj
powadzito; w'yjdz z siebie, a spostrzezesz
sie, jak ten wysitek bedzie korzystny. Jest
to na wielka skalge punkt widzenia rozumnego®
przedsiebiorcy, ktory sam duzo zarabiajac
cieszy sie z tego, ze i inni przy tym si¢ bogaca.

Optymizm za$ polityczny Wallace’a polega
na tym, ze patrzac na Rosje, znajac jej obszar
i naturalne bogactwa oraz wielki postep
techniczny osiggniety w dwudziestoleciu po
rewolucji, przypuszcza, ze przyszto$¢ Rosji
lezy na tej samej drodze uszcze$liwiania
proste?o cztowieka przez za$ opatrzenie go
we wiasny dom, samochéd, elektrycznosé,
radio, ksigzki i wyzej wymienione przyjemnos-
ci—po czym szerokim gestem do tej wspolnoty
w szczesciu zaprasza zwycieskie i zjednoczone
narody. Wallace uwaza, ze podniesienie
stopy  zyciowej upos$ledzonych i gtodnych,
a tym samym wzmozenie produkcji 1 uniknie-
cie bezrobocia, to najbardziej liberalna forma
ekspansji. Natomiast oburza sie na sposob
przewagi tylko militarnej i odrzeka sig¢ ta
zwanego imperializmu. “Czego potrzebu*emy
—pisze—to nie amerykanskiej, imperialisty-
cznej przewagi w powietrzu i na_ morzu.
Przez wspotprace z innymi narodami zdobe-
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dziemy bezpieczenstwo i pok6j, dazac za$
do imperialistycznej przewagi w powietrzu
i na morzu, zdobedziemy tylko brak bezpie-
czenstwa i wojne, wzmozone podatki i nowe
zniwo krwi dla naszych dzieci.,, (str. 60.)

Wszystkie artykuty odnoszace sig do parnstw
potudniowej Ameryki, nacechowane s3 ta
umiarkowang polityka dobrego sgsiedztwa.
Stosunek do Zjednoczonych Narodéw jest
bardziej mglisty. W Karcie Atlantyckiej
Wallace widzi naturalnie gtowne wytyczne
ich dalszego wsp6tzycia. Nastepnie prze-
widuje, ze sita lotnictwa przy koricu wojny
bedzie tak wielka w reku Sprzymierzonych,
ze tym samym da im bron dla uniemozliwienia
dalszych gwattéw. “Musi by¢ jakas organi-
zacja—pisze—dla uniknigcia wojny ekonomi-
cznej i dla narzucenia ekonomicznego pokoju
miedzr narodami.  Prawdopodobnie bedzie
musiat powsta¢ miedzynarodowy trybunat do
zatatwiania zatargébw, a miedzynarodowy
trybunat implikuje powstanie jakiej$ Swiatowej
rady, tak ze E|')akikolwiek by powstat system
Swiatowy, miatby dos¢ gietkosci,by przystosowac
sie do zmieniajacych sie okolicznosci.” (Str. 37.)

Wiecej Swiatta na stanowisko Wallace’a
rzuca rozdziat poswiecony trzem filozofiom;
niemieckiej czyli nazistowskiej, gloszacej ze
sita goruje nad prawem ; marksistowskiej,
opartej na zasadzie wojny klas i mogacej
jakoby usta¢ tylko z chwilg kiedy proletariat
wezmie wiadze w rece ; i trzeciej, do ktorej
sam autor sie przychyla, a ktora jest demo-
kracjg opartg na chrzescianstwie.

ilZaprzecza ona, azeby cztowiek byt stwo-
rzony dla wojny, czy to ma by¢ wojna miedzy
narodami, czy pomiedzy klasami 1 sfwierdza
odwaznie, ze ostateczny pokoj jest nieunikniony,
bo wszyscy ludzie sg braémi, a Bog jest ich
Ojcem:” (Str. 61.)

Dwa sa powody wojen : bezrobocie i nie-
wykorzystanie bogactw kuli ziemskiej. Opa-
trzno$¢ daje w rece liberalnemu kapitalizmowi
mozno$¢ zwalczania tego zla. “Przy zape-
nieniu pracy—pisze Wallace—zadna z zachod-
nich demokracji nie moze obawiac sie komunizmu.
Przg bezrobociu trudnoby byto nawet Stalinowi,
gdyby sie temu jak mogt sprzeciwiat, unikngc
wzrostu komunizmu.”

Artykuty Henryka Wallace sg pisane
z intencjg, aby spoteczenistwo amerykanskie
zacheci¢ do wytrwania w wojnie i wygrania
pokoju. Ciekawym ich uzupetnieniem jest
obraz obecnego okresu wojny, przedstawiony
w kwartalniku amerykanskim1przez Geoffrey
Crowther. Autor nie jest zadnym ekstremi-
stg i szuka tylko drogi wyjscia z dylematéw
oczywistych i widocznych.  Za punkt wyjscia
bierze ksigzke prof. Carr’a “Conditions of
Peace,” znang czytelnikom Mysli Polskiej
i pisze, ze dylematy owe postawita ona
jaskrawo, nie dajac jednak ostatecznej do
ich rozwigzaniasyntezy. Stwierdza Crowther,
ze przy koncu pierwszej Swiatowej wojny
ludzie wierzyli, 1z pokonali zto i stojg na
progu ztotej ery. Wilson miat postuch, bo
przemawiat do ludzi przekonanych. Tymcza-
sem gorzkie doswiadczenie wykazato, ze
wiek XX nie jest wcale dalszym ciagiem
XIX-go, ze pokoj wersalski, zamiast otwierac
droge w przysztosé byt raczej ostatnim odbla-
skiem gasnacego liberalizmu. Trzy zasady
gloszone wowczas: przedstawicielstwa parla-
mentarnego, wolnosci w inicjatywie prywatnej

1 "Foreign Affairs.” January 1944.
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i samostanowienia- narodow miaty krotki
zywot, a Liga Narodoéw trzymana jest jak
gdyby w magazynie na przechowaniu. Nato-
miast jako mozliwosci zarysowujg sie : pano-
wanie czterech wielkich mocarstw i ekono-
miczna kontrola nad produkcja i surowcami
Swiata. Znamy tez wszystkie sity bedace w
grze: propagande, radio, zblizenie komuni-
kacyj, strach przed bezrobociem i wiekszg
dbatos¢ mas o bezpieczenstwo, niz 0 zamoz-

nos¢.

Karta Atlantycka wydaje sie mglistg,
a wymienione kierunki, nie przybraty postaci
zadnego programu. Przeciwnie, Kkojarzg sie
ze sceptycyzmem i brakiem wiary w okre$lony
program. . A

Jezeli sie SpOjI’Z?/ na cztery wielkie Mocar-
stwa, to kraje anglosaskie maja w obyczajach
swoich wiele demokratycznej tradycji, Rosja
nie uznaje ich zuEe}nie, Chiny przechylaf'q
sie takze do dyktatury. Warunki Anglil
bardziej skierowujg te wyspe do |ﬁ)lanowej
gospodarki od St. Zjednoczonych, ktére
Lednak tez muszg sie liczy¢ z panstwowg
ontrolg. RoOwnocze$nie toczy sie wojna
i narzuca propagande, gospodarke panstwowa,
Blitzkrieg, jednym stowem faszyzm. Prad
czasu oddala ludzi od demokracji, ktdra
byta ideatem ich ojcow, a co gorsze, Szatan,
jak pisze Wallace, Hitler ,jak pisze Crowther,
tak wecielit i urzeczywistnit wszystkie problemy
XX wieku :  “ze cokolwiek by sie sie¢ stato
w obecnej wojnie, Hitler bedzie nam naste-
powat na piety przez reszte naszego chia.
Jedno poslizgniecie sie, jeden upadek, a
siedzie nam na karku.” .

Daremnie, powotujac sie na Abrahama
Lincolna, wota sie, ze nar6d nie moze istniec,
jezeli jest nawpot wolny, a nawpot niewolniczy.
Uznaiqc jaskrawe tezy Carr’a, autor artykutu
nawotuje do kompromisu, to jest do pogodzenia
wolnego przedsigbiorstwa z nadbudowa wspol-
nej gospodarki. “/ angielska i amerykanska
demokracja, kazda na swdj sposb, z0 ciggu
150 lat rozwigzaty podobny konflikt pomiedzy
wolnoécig, a porzadkiem w sferze polityki.”
Na razie Faszyzm XX wieku zabit Liberalizm
XI1X-go, ale zycie, azeby sie krzewi¢, musi
polegac na jakims skojarzeniu. Nie wystarczy
na to przekonanie, ze tezy i antytezy dogo-
rywuja w strasznym konflikcie; potrzeba
wiary w nowg demokracje.

idzimy wiec w jaki spos6b Crowther
uzupetnia Wallace’a. Dodaje on do tez
Wallace’a pewien posmak chrzescijanstwa,
obaj jednak nie wyrastajg ponad zagadnienia
materialne. Temu sto lat w Polsce zyt
filozof, August Cieszkowski, niestety nawet
we wihasnej ojczyznie mato czytany i rozumiany.
W zadziwiajacy sposOb przewidziat on stan
rzeczy i przesilenie S$wiatowe, ktdre prze-
zywamy dzisiaj. Ale tez nie miat zadnej
watpliwosci, ze dla wyprowadzenia S$wiata
z chaosu, Religia wydac musi ze siebie co$
wiecej, jak zyczliwe komentarze do czysto
materialistycznych zabiegéw.

JAN RAJECKI

NOWOSC :
KRZYSZTOF HOLLTS
« KRYZYS PIENIADZA

Przektad z angielskiego, przedstawia
poglad katolicki na system monetarny.
Do nabycia w kioskach polskich oraz
w Firmie wydawniczej: F. Mildner &Sons,
Herbal Hill, London, E.C.I. Cena 5/-.
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DLA RANNEGO ZOtNIERZA

Do Wielkiej Brytanii przybywa transport
rannych zotnierzy polskich, ktérzy brali udziat
w ostatniej kampanii okrywajgc chwatg imie

Polski. ~Ranni zotnierze polscy znajda na terenie
Wielkiej Brytanii pomoc i opieke lekarska.
Polski "Czerwony Krzyz pragnie tez otoczyc

ranne/ch zotnierzy troskliwg opieka. .
P.C.K. przygotowuje upominki celem rozdania
ich naszym “Zoinierzom w szpitalach i zwraca
sie z goracym apelem do Polakéw na terenie
Wi elkiej Brytanii o nadsytanie daréw dla rannego

zotnierza. Chodzi gi(léwnie o stodycze, papier
listowy, stowniki ieszonkowe i° samouczki
angielskiego, ksigzki, papierosy oraz drobne

przedmioty codziennego uzytku. Dary prosimy
nadsyta¢ pod adresem Polskiego Czerwonego
Krzyza: 34, Belgrave Sq., London, S.W.I.
z adnotacja : "Dla rannego zotnierza.”

RZECZY ZOLNIERZY
U RODZIN BRYTYJSKICH

.. Opieki nad _ Zotnierzem w Wielkiej
Brytanii, chcac przyjs¢ z pomocag zotnierzom,
ktorzy ztozyli swe rzeczy osobiste u rodzin
brytilsklch przed utworzeniem Przechowalni
Polskiego Czerwonego Krzyza (adres tej Prze-
chowalni ;: 15, Rutland Street, Edinburgh),
otwiera kartoteke adreséw o0s6b brytyjskich,
u ktérych zostaty ztozone bagaze, celem ewentua-
Inego = wyszukania i powiadomienia_ rodzin
zainteresowanych w Kraju _po wojnie. Koto
wzywa zotnierzy w interesie ich rodzin o poda-
wanie tych adreséw wedtug nastepujacego wzoru:

1. Dane osobowe zotnierza : stopien wojskowy,
imie i nazwisko, data i miejsce urodzenia, imiona
rodzicow, adres wojskowy.

Uwaga : po takiej rejestracji zmiany adreséw
winny by¢ przesytane do Kota.

Koto

2. "Adres gdzie zostaty ztozone rzeczy : imie
i nazwisko, doktadny adres pocztowy (z wymie-
nieniem Anglia czy Szkocja, lub Walia), dojazd
kolejg czy autobusem, nazwa stacji.

3.” Adres kogo poinformowaé¢ w” Kraju imie
i nazwisko danej osoby, ewentualnie dwu oséb,

zwymienieniem o ile mozliwe imion ich rodzicéw
staty adres w Kraju oraz adres wedtug ostatniej
wiadomosci. L . i
Zarzad Kota Opieki nad Zotnierzem
w W. Brytanii i
7, Greenhill Gardens, Edinburgh,

LOTNA BIBLIOTEKA ZRZESZENIA
STUDENTOW POLAKOW

Zarzad Gitéwny Zrzeszenia uruchomit
Biblioteke Naukowg w Ed_gn_burg_u. o
Prawo = korzystania z biblioteKi posiadajg wszyscy
studenci i maturzy$ci pozostajagcy w szeregach wojsko-
wych, a przez to nie majacy dostepu do bibliotek
uniwersyteckich. .
lotnej, biblioteki nie moga korzystac k_oledz%
odkomenderowani na studia ani stacjonowaniw miastac
uniwersyteckich.
Koledzy pragnacy korzysta¢ z bibjioteki sg proszeni
0 podawanie tytutow ksigzek na poziomie uniwersyte-
ckim, wzglednie tematu zainteresowan naukowyfch,
co bedzie podstawg dostarczenia im zgdanych dziet.
Zainteresowani winni skomunikowac " sie listownie
z Kol. Ireng Sumowska, 18, Bristo Street, Edinburgh.
Na pokrycie kosztow korespondencyjnych oraz
optat przesytek pocztowych prosimy o dotaczenie do
plerwszego " listu Postat "Order na ‘sume 2 sh. (dwa

Lotnag

szylingiz). , . .
arzad Gtowny Zrzeszenia Studentéw Polakow
w Wielkiej Brytanii.
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INWAZJA i SOJUSZE —E.S.; BUDZET
NA ROK 1944 — St. Woj; NOTv | UWAGI;
GORIEW — Aleksandra Poleska; KSIAZKA
— Jan Rajecki (The Century of the ‘Common’
Man by Henry A. Wallace).

MYSL POLSKA

Wychodzi dwa razy w miesigcu.
Redakcja i Administracja :

24, Wellington Road, St. John’s Wood,
London, N.W.8. Tel. PRImrose 4350.
Prenumerata kwartalnie (6 numeréw): 61
lub $2.

Pren%merata pétrocznie (12 numerdw) :
12;- lub $4.

Printed for “ Mysl Polska” by F. Mildner & Sons, Herbal Hill,. Clerkenwell Road, London, E.C.l, June 20, 1944.



