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DZIEN NADZIEI

OSWOBODZENIE Rzymu w nie-

dziele 4 czerwca 1944 r. od
panowania niemieckiego stato sie
godnym sygnatem wielkiego ruchu
Sit Zbrojnych obu Mocarstw Atlan-
tyckich i ich zamorskich i euro-
pejskich Sprzymierzencow ku brze-
gom Europy —ku oswobodzeniu
Europy.

Dzien tej ofensywy, 6 czerwca 1944
r*»przyniost wielkg nowine i wielka
Nadzieje.

Wdzigeczng wigc mysla wspomi-
namy dzi§ lotnikbw i marynarzy

WOJSKO |

A SAMODZIELNOSC POLITYCZNA

A"WYCIESTW O polskie pod Monte Cassino
p  posiada powazne znaczenie polityczne,
trzed nim kazdy z nas czut sie jak opluty
brudng $ling ciemnych kreatur, ktore uwity
s°bie gniazda w wielu centrach prasowych na
teJwyspie. Krew zotnierzy polskich przelana
We Wioszech zmyta te sling, czujemy sie
bacznie lepiej.
Zwyciestwo to nastgpillo w momencie
szedt wszechstronny atak na armie
Polska jako taka, atak polityczny. Jedni
Tamowali si¢ zarzucaniem wojsku polskiemu
T- Wioszech, ze uciekto z Rosji jako z pola
Inni usitowali przedstawi¢ wojsko
Pilskie jako przesigkniete duchem hitleryzmu,
ijo organizacje przeSladujgca Zydow za
ch_pochodzenie i wiare, Ukraincéw i Biato-
rusinbw za ich pochodzenie, prawostawnych
«a wiare. Byla to jedna z najktamliwszych
na)bezczelniej ukartowanych kampanii 0sz-
erstw jakie ogladaliSmy w czasie tej wojny.
J szcze “inni poswiecill caty swodj wysitek
a obalenie instytucji naczelnego dowodztwa
i mu polskiej. Nie chodzi tu o tego czy
nego cztowieka, ta sprawa jest przemijajaca,
nad °.“szczenie samej instytucji, Kropke
. 17 postawit nieoceniony ~“Grabiec,
0ajac rozwigzania armii polskiej po wojnie
zawsze i zastgpienia jej milicja ludowa.
§ .ItWa o Monte Cassino przypomniata
p ja*v  prosta prawde, ze wiasnie wojsko
torf- jest czynnikiem niezbednym w Eu-
War '/,Cposj a™a zawsze te samg wyprobowan
rtosc bojowa, ze bez jego walki prze

brytyjskich, imperialnych i ame-
rykanskich oraz sprzymierzonych
europejskich, a ws$rdéd nich przede
wszystkim polskich, ktorzy przy-
gotowali dzien dzisiejszy —jedni
z powietrza, drudzy na powierzchni
i w glebi waod.

Zyczenia za$ nasze najserdecz-
niejsze biegng dzis ku zoinierzom
wszystkich rodzajow Sit Zbrojnych
Sprzymierzonych, szturmujacych
niemieckie fortyfikacje na ladzie
europejskim. Dowoddcom i zoinie-
rzom zyczymy zwyciestwa, stawy

pieciu laty nie bytaby mozliwa obrona
Zachodu ani dzisiejsze widoki zwyciestwa
Sprzymierzonych, a kto wie czy istniatby
w oglle Zwigzek Sowiecki. Przypomniata
ta bitwa takze, nie dla wszystkich mity,
fakt, ze nar6d polski reprezentuje pewng
site ' w Europie, a takze to, ze ten korpus
wiloski to zaledwie dziesigta cze$¢ tego, co
Polska mogtaby wystawi¢ z ziem potozonych
miedzy Bugiem a Dniestrem i DZwing.

Nic wiec dziwnego, ze zwyciestwo polskie
weWitoszech spowodowato natychmiastowa nie-
mal kontrakcje polityczna. Pierwszego dnia
ciemne kreatury nie mialy jeszcze czasu
zapobiec powtorzeniu przez prase samego
faktu ani powstrzymac jej naturalnego uzna-
nia. Ale odrazu nazajutrz siadty do roboty.
Wszelkie komentarze zdobycia Cassino, wsze-
Ikie wiadomosci o Polakach we Ws}oszech
urwaty sie nagie. Fakt odznaczenia dowddcy
polskiego jednym z najwyzszych odznaczen
brytyjskich, oswiadczenia dowo6dcow armii
sprzymierzonych we Wioszech, mozna bylo
znalez¢ tylko w pismach polskich. Dla
pewnej polityki bin one zbyt niewygodne.
W pismach angielskich petno natomiast
wiadomosci o niezgodzie wsrod Polakéw i o
dziatalno$ci Komitetu “polskiego” z Moskwy.

Nie pominat milczeniem zwyciestwa polskie-
go premier Churchill w swej mowie w Parla-
mencie. Mowa ta nie przynosi zmiany
jego stanowiska w  zasadniczej sprawie
politycznej, powtarza raz jeszcze plan prze-
suniecia Polski ze wschodu ku zachodowi,

i szczeScia zoinierskiego w bitwach.
Boze was prowadz.

Przede wszystkim jednak mysli
nasze biegng ku Krajowi tak odle-
gtemu od brzegéw Ataintyku, ku
naszym “rycerzom w tachmanach”,
jak ich widzi poeta. Oby dzieh
dzisiejszy byt i dla nich i dla nas
zwiastunem rychtego i petnego zwy-
ciestwa — wolnosci nad niewolg, nie-
podlegtosci nad zaborem, integral-

nosci nad podziatem, sprawiedli-
wosci nad przemocg, Ducha nad
materig.

RZAD

plan dla nas nie do przyjecia, bo stawiajgcy
Polske w pozycji,w ktérej nie mogtab
utrzymaé rzeczywistej niepodlegtosci. Jed-
nakze ton mowy w stosunku do Polski byt
0 wiele zyczliwszy niz poprzedniej, lutowej.

Krotko po mowie premiera brytyjskiego
zabierato glos dwoéch innych wybitnych
politykéw angielskich— Eden’i Samuel Hoare.
Dobrze orientujacy sie w sprawach wiasnych
a gorzej w cudzych “The Observer” przepro-
wadzit nastepujace rozrdznienie : Eden repre-
zentuje polityke “Wielkiej Czworki,” Hoare
polityke “Europy”, a Premier polityke empiry-
czna, nie zwigzang z zadng z tych koncepcji.
Istotnie, w polityce brytyjskiej, co byto wido-
czne w debacie Izby Gmin, wspétzawodnicz
ze sobg dwa prady; Leden widzacy przysztosc
w porozumieniu trzech mocarstw dla rzadzenia
Swiatem, drugi widzacy przysztos¢ Wielkiej
Brytanii w oparciu sie o Europe, przyczem
nie jest jasne gdzie ta Europa sie konczy na
wschodzie.

Brytania ma dwie polityki. Nie jest to
zjawisko ani nowe ani odosobnione. Prawie
kazdy wielki kraj ma dwie lub wiecej drég
do ‘wyboru—do pewnego czasu. Rosja
ma takze dwie polityki conajmniej: jedna
komunistyczna, zmierzajagca do rewolucji
$wiatowej, druga panslawistyczna, zmierzajaca
do skromniejszego celu, mocnego osadzenia
sie w Europie..

Kraje mniej

raje. silne sag w trudniejszym
potozeniu.

Ich swoboda ruchow jest znacznie
{Dokorczenie na str. 976)
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PIOTR SIEKANOWICZ

Mysl Polska

MONTE CASSINOZT

‘TVFA ruinach fortecy Monte Cassino,
ktérg Niemcy ogtaszali przed catym
Swiatem za niezdobyta, powiewa dumnie
choragiew polska.”

Tak brzmi rozkaz Gen. Andersa dowddcy
Polskiego Korpusu, walczacego we Wioszech,
wydany nazajutrz po zwycieskiej bitwie.

Choragiew ta glosi $wiatu, ze do szeregu
heroicznych polskich bitew przybywa jeszcze
jedna. Przypomina, ze obok Westerplatte,
Warszawy, Kutna, Lwowa, p6l Francji,
Narwiku, Tobruku,— do wawrzynu naszych
bojow przybywa Goéra Cassino. )

By skutki tego zwyciestwa dla naszej
narodowej sprawy nalezycie oceni¢, uprzyto-
mni¢ trzeba sobie te wydarzenia na terenie
miedzynarodowym, ktdre zwyciestwo to
poprzedzity. ) .

ar6d 'w Kraju trwa w ciezkiej walce
z wrogiem. Postawe swa wyraza przez
b6j i we formie uchwal, ktére przesyta do
Londynu. Na arenie miedzynarodowej
0 nas jednak ghlucho. Ostatnie osSwiadczenie
oficjalne przedstawiciela polityki br tyjskiejI
zdaje sie wskazywaé ze sprawa polska nada
jest w ciezkiej sytuacji. ) ] )

Co wugceg), wrogie nam sity daza wyraznie
do tego, by nas— pierwszego sojusznika
tej wojny —usunagt z rodzi_nx Naroddow
Sprzymierzonych i traktowac jako przedmiot
a nie podmiot w stosunkach miedzynarodo-
wych. . . o

Ostatnio czynniki sowieckie nieoficjalnie
wysunety  zmodyfikowane, pozornie tylko,
warunki nawigzania_ z nami normalnych
stosunkéw. Mianowicie za “ustepstwa” tery-
torialne na linii Wilno — Lwoéw, ktore, jak
sie domysla¢ nalezatoby, Moskwa bytaby
jakoby sktonna pozostawi¢ przy Polsce, —
postawita ona zadania, ktére zmierzajg juz
nie do zawtadniecia, jak dotad, potowsg, ale
catyg Polska. Sa to zadania wpuszczenia do
Rzadu Polskiego ajentow sowieckich w osobach
cztonkéw t. zw. Zwigzku Patriotdw Polskich
w Moskwie, oraz skasowania instytucji Nacze-
Inego Wodza. Instytucje te miatby zastqi)ié
kilku-osobowy Komitet Wojskowy, w sktad
ktorego mieliby wej$¢ réwniez i przedstawi-
ciele Moskwy. Tak “zreorganizowane” Nacze-
Ine DowoOdztwo miatoby stangé na czele
Wojska Polskiego, do ktdrego dotgczonoby
réwniez i wojsko, podlegajace rozkazom
sowieckim za posrednictwem Berlinga.

Dla wprowadzenia tego planu w zycie
przygotowano odpowiedni grunt w opinii
miedzynarodowej. Stwarzano pozory, obli-
czone na wywotanie wrazenia rzeczywistosci
w opinii zagranicznej. ] ]

Zmontowano tedy przyjazd ksiedza Orle-
manskiego i prof. Langego z Ameryki do
Moskwy. Na Kremlu zaaranzowano rozmowy,
ktérym™ nadano wielki rozglos, a ktérych
zewnetrznym wynikiem wobec zagranic
miatoby by¢ wyrazenie przez tych rzekomyc
przedstawicieli polskiego spoteczenstwa zgody
na plan sowiecki. .

Dla osiggniecia drugiego celu prze‘pro—
wadzono atak frontalny na Armie polska.
Radiostacja “Kos$ciuszko” obrzucata zotnierzy
walczacych na wiloskim froncie obelgami
tchérzow i dezerterow. Dla zohydzenia
za§ Armii Polskiej w Szkocji wyzyskano
zainspirowang dezercje czesci Zydéw z szere-
gow wojskqmg/ch. .

Prasa’ miedzynarodowa, jak na komende
zatrgbita na caty $wiat fatlszywymi oskarze-

niami pod adresem polskich zotnierzy. Urzg-
dzano zebrania demonstracyjne przeciwko
polskiej Armii. Nie wahano sie nawet
obciazy¢ oszczerczymi zarzutami tych naszych
rodakéw, ktoérzy z Piastowych Ziem Slaska,
Poznanskie?o i Pomorza przeszli przez przy-
musowg stuzbe w armii wroga i zglosili
sie ochotniczo na wioski front, by znalezé
sie w szeregach polskiego wojska i moc
krew swg i zycie ztozy¢ na ottarzu wspdlnej
nam sprawy.

Pomieszanie poje¢ doprowadzono do tego
stopnia, ze dezerteréw wynoszono do rzedu
bohateréw, a godno$¢ polskiego zotnierza
zdeptano i sponiewierano.

Naczelnemu Wodzowi Armii polskiej radio
“Kosciuszko” zarzucato wspotprace z Nie-
mcami.

Wszystko to razem wziete miato dopro-
wadzi¢ do wykazania Swiatu, ze Polacy jako
nardd prze$ladujacy inne narodowosci, sami
nie zastuzyli na wolnos¢ i dlatego musza
by¢ poddani obcej “opiece.” )

Najgrozniejszym elementem polskim wedtug
wytwarzanej opinii — jest Armia polska, wraz
z i'ej Naczelnym Dowddztwem. Oficerowie

olscy, jak glosita ta wroga propaganda, to
andlordowie i faszysci, a “militarystyczny”
duch Armii udziela sie polskim wiadzom
i spofeczenstwu.

gtebokiem uczuciem wstydu i zalu
musze stwierdzi¢, ze znalezli sig¢ wsrod
londynskich Polakéw — na szczescie nieli-
czni — tacy, ktérzy moment nacisku zewne-
rznego wybrali dla swych wewnetrznych
roz\;;lrywek: ] ] .

czasie wiec, kiedy przedpole walki na
froncie wioskim byto zasypywane pociskami
ciezkiej artylerii niemieckiej, do zoinierza
naszego przypuszczono zewszad ostry szturm
polityczny. - ] ]

tej” sytuacji zwyciestwo pod Cassino
przyszto jak grom tak nagle, ze wrogie sity
nie zdazyty w czas jego skutkom sig przeci-
wstawic.” "Odstonito” ono nagg rzeczywistosc.
Zofnierz ostrzem swego bagnetu zamknat
usta oszczercom. Poniewaz oficjalnie w jego
obronie nie stangt nikt, on sam wyprostowat
falszywe pojecia o sobie. Sam sobie przy-
wrdcit nalezng mu godnos¢.

Précz odparcia ataku, skierowanego na
niego samego, zotnierz po ski dokonat czego$
znacznie wiecej. Glosem swego wojennego
czynu z Gory Cassino wobec catego Swiata
upomniat sie o prawo dla Polskiego Narodu,
o sprawiedliwo$¢ dla niego, o rownos$¢ dla
dla Polski wéréd narodéw Swiata.

Tym samym sprawe polska, ktora przed

Cassino lezata na dnie opinii publicznej,
wyrwat z sieci intryg i kalumnii i ustawit
na twardym gruncie. Sztandar sprawy
polskiej wydzwignat i wynidst na szczyt

widoczny na caty $wiat.

Walka, ktérg 0 to musiat stoczy¢ na stro-
mych zboczach Monte Cassino, byfa niezwykle
ciezka, gd%z odcinek wyznaczony dla Polskiego
Korpusu byt najtrudniejszy na catym wioskim
froncie.

Nasi alianci stoczyli kilka bitew o zdobycie

1) Przemdwienie wygtoszone na zebraniu
publicznym pod hastem “Hotd Zdobywcom
Monte Cassino,” urzgdzonym przez Zwigzk
Ziem Poéinocno i Potudniowo Wschodnich
R.P. w dnia 1 czerwca 1944 w Londynie,
w Westminster Cathedral Hall.
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gory Cassino. Zdobyli ja Polacy. To ma
w naszych warunkach szczegdélng wymowe.
Przypomina bowiem, ze zwycigstwa nasze,
nie sa normalnie staczanymi bitwami. To
ZWycigstwo ma swoj wyraz w tym, iz nam
Polakom w tej wojnie wypadto petnic funkc{e
znacznie trudniejsze, anizeli losy wyznaczyty
innym narodom. Nawet bitwy musimy to-
czyC inaczej, anizeli inni. Musimy walczy¢
w sytuacji, ktéra inni uwazajg za wyjatkowa
i kltéra dla wielu przedstawia sie jako anor-
malna.

Ma to takie nastepstwa, ze tylko nadludzkimi
dziataniami, poswigceniami i ofiarami_zdo-
bywamy sobie to, co inni uzyskujg niepomiernie
mniejszymi ofiarami, a niektdrzy nawet bez
strat.

Te olbrzymie ofiary w codziennych zmaga-
niach, poczynajagc od wrzesnia 1939 r. EO
dzien dzisiejszy, ponosi nasz Kraj. Ciezkie
straty poniost tez nasz Korpus w czasie
ostatniej walki.

To wielki argument w politycznej walce
0 nasze prawa. To nalezy mie¢ na uwadze
przy ocenie polskiego wkladu do wojny
1 glosu, jaki sie z tego tytutu nalezy Polsce
przy stole obrad migdzynarodowych.

Nalezy nam sie o wiele wiekszy wplyw
na bieg miedzynarodowych spraw o ile nas
dotyczg, anizeli dotychczas posiadamy. To
tez upowaznia nas do zajmowania godnej
postawy wobec naszych sojusznikéw, a nie
odgrywania roli ich “klientdw,” ktorym sie
daje cos$ jedynie z taski.

Jezeli bitwa o Goére Cassino ma tak wielkie
znaczenie dla catej Polski, to jakze szczeg6lng
wymowe ma ona dla nas, Polakéw pocho-
dzacych z Ziem Wschodnich.  Skoro wszyscy
Polacy czujg rado$¢ z powodu zwyciestwa
pod Cassino, to serca nas Polakow z Ziem
Wschodnich ogarnia rado$¢ tym wieksza,
ze zwyciezcami byli gtéwnie nasi ziomkowie.

Po tak dobrze znanej wedréwce z nad
Kota Podbiegunowego Po6tnocnego, znalezli
sie oni na Bliskim Wschodzie.  Stad skierowa-
no ich pod Cassino. Poszli by wstgpi¢ na —
zda sie przez Opatrzno$¢ wytyczony — szlak
“Z ziemi wihoskiej do Polski.”

Oni to wiasnie, wspinajac sie na Goare
Klasztorng, tamali w swym rozumieniu
i uczuciu przeszkode, jaka stata na drodze
powrotu ich na ojczystg ziemie. Granatem
recznym i bagnetem wybijali okno, przez
ktére chcieli wpusci¢ wiecej Swiatta i prawdy
w domowe i ojczyste spraw(xj. )

Zatykajac sztandar na Gorze Klasztornej
widzili  wilenskg “Ostrg Brame,” lwowski
“Wysoki Zamek,” a stajagc na szczycie gory
Cassino wotali gtosem swego bohaterskiego
czynu: “Chcemy wréci¢ do Polski szcze-
$liwej, wolnej, niepodlegtej, na jej terytorium
nie umniejszone i linlami demarkacyjnymi
nie pociete, chcemy wrdci¢ tam, skad nas
przemocg wyrwano, do naszych rodzinnych
domow.”

Tak wotali, bo chcg wréci¢ do swoich
domoéw tak jak walczacy wesp6t z nimi ich
mezni koledzy z 5 i 8 Armii chcg wr6ci¢ do
swego Home i swego Country.

Polski zotnierz ma przeciez to samo uczucie
i serce.

W tym gtosnym wotaniu zotnierze z poo
Cassino nie sa odosobnieni. Za nimi stojg
nasi lotnicy | marynarze oraz Zotnierze
w Kraju. Wszak i onl zmagajg si¢ codziennie
w boju z Niemcami o lepszg przysztos¢
Polski.

Zotnierz z pod Cassino majg tez swych
kolegow i braci na Wschodnich Ziemiach
Rzeczypospolitej, i tam réwniez w codziennych
bojach z wrogiem utwierdzajg odwieczne
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Pirgr\ﬁa Rzeczypospolitej do Jej Wschodnich
¢ .

Zotnierze w Kraju i poza Krajem i my
wszyscy wiemy, ze walka Polskiego Narodu,
lego wysitki i krew nie moga pdjsc na marne.
W tym utwierdza nas postawa Kraju, ktory

w swoich uchwatach z dni 15 stycznia
1 15 marca 1944 r. stwierdzil, ze . . “«a
Wschodzie  Polski utrzymana by¢  musi

granica Polski, ustalona w traktacie ryskim”
 « . . Narod Polski wierzy gieboko w zwycig-
stwo prawa i sprawiedliwosci i zdecydowanie
°drzuci wszelka mysl ustepstw terytorialnych
*ra. wschodzie™ . . .

Mysl Polska

t. zw. Sowietu Warszawskiego, t.zw. zjazd
stowianski w Londynie, kazg nam zdwoi¢
nasza uwage.

Niech zwyciestwo na Gorze Cassino nie
usypia naszej czujnosci. Nie wolno nam
spocza¢ na laurach.  Nie wolno nam dopuscic¢
do tego, by krew i $mier¢ naszych bohaterow
poszty na marne.

Stan sprawy polskiej nakazuje nam tym
bardziej przestrzega(: naszych praw. Armia
nasza stanowi jedng i nierozdzielng catosc.
Podlega ona 1 podlega¢ bedzie jedynie
Naczelnemu Wodzowi, mianowanemu przez

O te polskie cele wojny — wytozone przezPrezydenta Rzeczypospolite].

Kraj prowadzacy polityke na poziomie Wie-
Ikiego Narodu, éwiadomeﬂo swej dziejowej
roli —walczy cata Polska Armia.  Ta posta-
ra Kraju i jego nieztomna wola daje
zoknierzowi z pod Cassino, zatroskanemu
0 swych najdrozszych i najblizszych, rekojmie
Powrotu na ziemie ojczysta.

Bitwa o Gdre Cassino jest tez aktem
“miedzynarodowym, rowniez w dziedzinie
dotrzymania zaciagnietych zobowigzan.

Jak wspomnielismy, odcinek wyznaczony
lolskiemu Korpusowi byt najtrudniejszy
macafyftt froncie-.- Wojsko Polskie-Wytrzymato,
tam najcigzsza probe, Wiedziato bowiem,
Ze praktyczna wartos¢ sojuszow miedzyna-
rodowych okazuje sie nie tylko w codziennym
2yciu. - Sojusze majg swag szczego6lng wartosc
wtedy, kiedy sg wystawiane na ciezkie préby.

Cassino dato dowdd jak pojmujemy i jak
Wykonujemy nasze sojusze i zobowigzania
“miedzynarodowe. Obowiazki stwarzajg tez
\}vo?rqilwa' Naszym prawem sg nasze cele

Wykonujgc zobowigzania, mamy réwniez
Prawo zadac od naszych sojusznikow poparcia
w realizacji tych celow. Miejmy nadzieje,
2e jak braterstwo broni wytrzymato wielka
hau P?" Cassino, tak tez wytrzyma taka
Prébe sojusz w dziedzinie polityczne;j.

Na znak tego sojuszu, ojsko” Polskie
n i u™M? na SOrze Cassino. obok choragwi
Polskiej rowniez brytyjska 1innych Narodow

Przymierzonych, walczacych o te same cele.

lak zachowujemy sie w boju i w w zyciu
k medzynarodOV\Q/m, bo nie jesteSmy narodem,

dry dopiero od poczatku tej wojny rozpoczat
j_e istnienie. Kraj w swej uchwale z dnia
z mmaab.r. moéwi: “ . .". odrebno$¢ nasza

germanskim barbarzynstwem cechuje tysia-
jJIna tradycja wolnosci i kultura chrzesci-
tot- ~nasz °becny. hart ma swe Zrédio
i jMcletniej tradycél walk w obronie wolnosci

kultury Zachodu™ Europy.” . . .

Aassin natchnieniem zdobywcow gory
jiyciestw o odniesione na Gérze Cassino

t Swietnym epizodem tej wojny.
Os-gle.wolno nam jednak przecenia¢ jego
ktér 1eC  Zwyciestwo sparalizowato nie-
eje e wrogie nam plany 1 dalo nam wiele
nieb Cnt"WPoetycznych. Nie usuneto jednak
na ezPieczenstw, jakie nas w najblizszej
et przysztoSci niewatpliwie jeszcze czekaja.
jga - Przed Polska stoja wielkie zadania,
snpi®-  nasz bedzie powotany jeszcze do
losQienia w Europie wielkiej roli. W roku
Port. jtan.elismy w poprzek germarnskiemu
stana ow* na., Europe. Zanim Niemcy zo-
°Por S'waleni, beda stawiali jeszcze wielki
ty v' .'edzie on tamany i naszymi rekoma.
bed2iraxs 1P°2a nim. Nie mniej tez narazeni
strnJmy na wielkie jeszcze trudnosci ze

Resji- Sowieckjefi{ o .
Pod p rzen’a ostatnich dni juz po bojach
obelg; 3111)?5 iak mowa Berlinga, miotajgca
Wojna ~en‘ Andersa, oraz grozaca nam
z Kra' °mOW" sPr°wadzenie do Maoskwy

alu rzekomej delegacji, a wiasciwie

Naczelny W6dz jest instytucja unormowang
w Konstytucji, podobnie jak 1 inne wiadzel
urzadzenia panstwowe. Jezeli Konstytucji
sami w stosunku do Naczelnego Wodza
przestrzega¢ nie bedziem?/, to na czym
oprzemy stosunek obywateli-do Rzadu Rze-
czypospolitej ?

Oddanie dowddztwa nad Polskimi Wojska-
mi w rece ciata zbiorowego, w ktérym Rosja
Sowiecka miataby udzial,— réwnatoby sie
utracie suwerennos$ci panstwowe;j.

SYMBOL

/"OSTATNIE posuniecia na widowni poli-
‘7 tycznej Grecji skierowaty znéw naszg
fmysl ku trzechtysigcletniej historii tego
wspaniatego narodu. Grecy zawsze o sobie
lubig utrzymywa¢, ze sg narodem par excel-
lence —czy tez kat'egzochen — politycznym.
Istotnie, zamitowanie do politycznego mysle-
nia i zycia bylo tam, i jest powszechne. Odbito
sie to i na samejze terminologii europejskiej
1politycznego jgzyka: wszak, wyrazy takie,
i jak ‘tyrania, demokracja, arystokracja czy
ochlokracja, sa pochodzenia greckiego (nawet
dyktatura i rewolucja sg miodsze bho
.facinskie). Odbito sie to, i odbija, réwniez
i na samym zyciu narodu i pafistwa. W swym
-namietnym ‘do$wiadczaniu wszelkich form
* politycznego wspotzycia, czy jezeli kto woli,
w swym niepohamowanym dazeniu do czegos
Jepszego, Grek tfatwo zapomina o ciggtosci
na rzecz zmiennosci. Panta rei — obowiazuje
mgo i tu. Na niewielkiej przestrzeni czasu
umiat on, i dalej umie, przebiega¢ z bieguna
w biegun, z dyktatury w demokracje, z re-
publiki w monarchie i naodwrét. Dla ob-
serwatora postronnego a historycznie mysla-
cego, jest to widok niezmiernie ciekawy,
widok ‘godny jakich§ — politycznych bogéw.

Ma to oczywiscie i swoje duze niedomagania
i niebezpieczenstwa. Byloby to nawet kata-
strofalne — gdyby nie byto systematycznie
odrabiane ptomienng mitoscig Ojczyzny
i Sprawy publicznej.  JesteSmy wiasnie
Swiadkami takiego konstruktywnego procesu
ze strony premiera Papandreou, korczacego
przewlekty okres tarC i nawet buntéw,
ktorych powody rozliczne postaramy sie tu
zanalizowac.

Analiza wypadkéw greckich ma i wartos¢
ogélng. Wiasnie dla co dopiero podanych
powodéw uwazaé¢ mozna greckie zycie poli-
tyczne za symboliczne dla europejskiego
myslenia symboliczne jest ono dlatego
wiasnie ze nasilone i wiecznie przesilajace sie.
To co u innych narodow jest powolniejsze, tu
jest szybsze, to co tam bardziej uerte i pod-
skérne, tu wydobywa sie na wierzch. To co
u innych zajmuje wieki, tu—dla nauki

‘i przestrogi — odbywa si¢ czasem w lat pare.

Bardzo uwagi godne sg ostatnie wydarzenia,
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Na grozbe wojny domowej, ktérej probki
tak dosadnie widzimy na terenach niektérych
panstw europejskich, odpowiadamy uchwatg
Kraju z 15 marca b.r.. “ . . Naréd Polski
zjednoczony w umitowaniu wolnosci i w dazeniu
o niepodlegtosci przeciwstawi sie jednomysinie
i zdecydowanie wszelkim prébom narzucania
mu rzadzenia ze wschodu.”

Zniewazonej w jej godnosci Armii Polskiej
sktadamy wyrazy petnego zado$Cuczynienia.

Oddajac Poleglym cze$¢, zywym wojowni-
kom wyrazamy nasze nieztomne postano-
wienie wspodtdziatania z nimi i zdobycia
sie na taka samg zacieto$¢ i ofiarno$¢ w walce
0 nasze prawa, jaka oni wykazali w walce
oreznej.

Prawdziwy duch Narodu Polskiego, ktory
objawit si¢ pod Cassino, ogarng¢ musi takze
nas wszystkich i wyprzec kotatajacego sig
jeszcze u niektérych ducha rezygnacji 1 kapi-
tulacji.

Jesli do nieztomnosci Kraju i nieztomnosci
Armii dofgczymy nieztomno$¢ w polityce
zagranicznej, doczekamy sie petnego i zastuzo-
nego zwyciestwa.

PIOTR SIEKANOWICZ

GRECJI

jakie nastapity po upadku premiera Tsoude-
rosa.

#
Tsouderos upadt bﬁl* w marcu biezgcego
roku w do$¢ niejasnych, tajemniczych warun-
kach. Nazywato sie, ze w odleglym Kairze,
siedzibie rzadu greckiego, obalito go jeszcze
odleglejsze, tajemnicze E. A. M., i ze w ten
sposob pograzone zostato E.D.E.S. Literki
te powiekszaty zamieszanie, bo z koniecznosci
nie odpowiadaty ekwiwalentom tytulatury
przektadowej na angielski, z ktorymi je
zestawiono.

Przy blizszym wejrzeniu okazato sig, ze
Tsouderos upadt z powodu nieliczenia si¢
z opinig krajowa, wzglednie na skutek jej
nierozumienia.

_Po_zajeciu Grecji przez okupacyjne wojska
niemieckie i butgarskie, w gérach poczety
sie zawigzywaC gerille, poczatkowo nikfe
i nieliczne, pdzniej silniejsze ale niezorganizo-
wane w catos¢. Najsilniejszg organizacja byto
E.A.M. (Ethnikon Apeleutherotikon Metopon
— Narodowy Front Oswobodzenia). Jego
ramieniem walczacym byto E.L.A.S. (ktore
tylko przez dwuznacznik, zamierzony zreszta,
oznaczato Hellade. W rzeczywistosci inicjaty
te rozwigza¢ nalezy jako — Ellmikos Laikos
Apeleutherotikos Stratos — grecka ludowa
armia oswobodzenia). Bardzo szybko obie
te organizacje, na skutek dziatania terorystycz-
nego i ekskluzywnego wobec innych oddzia-
téw, znalazty sie pod ostrymi posadzeniami
0 przynalezno$¢ do komunizmu. Na prze-
ciwnym biegunie istniata organizacja znacznie
stabsza: E.D.E.S. (Ethnikos Demokratikos
Ellenicos Stratos — narodowo -demokratyczna
armia grecka), bedaca pod rozkazami put-
kownika Zervas’a, oskarzanego, oczywiscie,
przez przeciwnikéw z pod znaku E.A.M. —
o faszyzm.

W marcu biezacego roku delegaci E.A.M.
zjechali do Kairu, zadajagc przemoznych dla
siebie wptywoéw w rzadzie; Tsouderos kazat
ich aresztowaC.  Straze byly jednakowoz
niepewne i wiezniowie znalezli sie na wolnosci.
Tsouderos ustgpit.  Premierem zostat p.
Sophokles Venizelos, syn wielkiego ojca,
ktéry po dniach paru — dniach buntu we



916

(locie greckiej — zrezygnowat.
ponownej probie Tsouderosa,
zostat p. Papandreou.

Klucz do zrozumienia tego zawiktanego
stanu rzeczy lezy w odpowiedzi na pytanie :
kim jest E.A.M. i kto za nim stoi?

E.A.M. nie jest wcale jednoznaczna z grecka
partiag komunistyczna. Roéznica polega chocby
na tym, ze E.A.M. ma wptywy bardzo
znaczne, a komunisci posiadajg wptywy nikle
(6-10% og6tu ludnosci). ~ Jednakowoz, prz
rozluznieniu wszelkich wiezéw politycznyc
i braku_jawnego dziatania, owi nikli ilosciowo
komunisci, korzystajac ze swej sprawnosci
technicznej w dziataniu podziemnym (tak jak
we Francji, a zupetnie inaczej niz w Polsce, oni

Po krétkiej
premierem

jedni sie na tym rozumieli), przenikneli
szeregi E.A.M. i odgrywali tam znaczng
role.  Aczkolwiek cztonkowie E.A.M. prze-

waznie komunistami nie byli, znajdywali sig
niewatpliwie pod dyrektywami _ idacymi
z zewnatrz, od greckiej partii komunistycznej,
a pewno i z dalszych stron jeszcze.

.. . Nie dziw wiec, ze celem skompromito-
wania rzadow krolewskich posunieto sie
osrednio i z ukosa, az do niedawnych
untow w flocie greckiej, ktére musiaty
by¢ sttumione orezem.
Byt to zapad najgtebszy polityki greckiej :
po epice roku 1940 — bunt wojskowy w czasie
wojny przeciw wiasnemu rzadowi. Byt to
réwnoczes$nie poczatek nawrotu.  Nastapit
wstrzas opinii narodowej, i sami sprawcy
buntu, oraz ich mocodawcy, zrozumieli, ze
nalezy dazy¢ do jakiej$ metody catkujace;.
Podjat sie jej premier Papandreou. Pod
Lego przewodnictwem zebrata sig, jak wiadomo,
onferencja dele(];atc')w wszystkich greckich
ugrupowan  politycznych — fgcznie  wiec
z EAM. i E.D.E.S.—w Libanskiej Re-
publice, “gdzies w Lebanonie”. Po wielo-
dniowych obradach konferencja ta doszta
do porozumienia, i obecnie pod przewodnict-
wem premiera Papandreou tworzy sie rzad
prawdziwej i petnej konsolidacji narodowe;j.
Premier odegrat tam role przodujaca.
Z przekonan socjalista, nie wahat si¢ w swoim
wstepnym przemoéwieniu wyrgba¢ gorzkich
stow prawdy pod adresem E.A.M. : “Poto-
zenie w naszej ojczyznie, mowit, jest istnym
Eiek+em. Niemcy zabijaja, t.zw. bataliony
ezpieczenstwa zabijajg, gerilla zabija tez.
Zabijaja i pala. Co sie zostanie z naszego
nieszczesliwego kraju ? E.A.M. ponosi odpo-
wiedzialnos¢ za to, ze nietylko zajmowato sie
oswobodzicielska walka ale réwniez pragneto
z gbry przygotowaé sobie rzady po wojnie.
Dlatego to ich Pierwszym celem byto zmono-
polizowanie dla siebie walki narodowej.
Nie chcieli pozwoli¢ nikomu innemu na Eéjéme
w gory i zwalczanie najezdzcy ! Przeszkadzali
Grekom w spetnieniu ich narodowego obo-
wigzku !' Drugim ich celem byt terror i znisz-

czenie przeciwnikow. Uczynili ze siebie
panstwo w panstwie”.
Zaiste stowa gorzkie i gwattowne. Musiata

sie w nich kry¢ prawda skoro w oczy przed-
stawicielom E.A.M. zostaty powiedziane.
Zapyta¢ sie raczej godzi, jakim cudem E.A.M.
jednak do koalicji weszto, po takim dictum ?
Widocznie, na skutek nacisku opinii w kraju,
nie mialo innej drogi wyjscia.  Premier
Papandreou odegrat tu przytem role prawdzi-
wego meza stanu, jak Swiadczy dalszy ustep
jego przemoéwienia, w ktérym, znéw pod
adresem E.A.M., rozr6znit dwa etapy tej
organizacLi: “Jest to moment historyczny,
ktory naklada obowigzek mowienia wprost
i bez parafraz. E.A.M. poczatkowo rzuciwszy
hasto oswobodzenia kraju, porwato do czynu
szerokie masy narodu i wzbudzito entuzjazm

Mysl Polska

miodych. Obecnie, po obnazeniu wytgcznych
swoich celéw politycznych i metod terroru
reprezentuje ono jedynie matg zorganizowang
mniejszos¢ wobec niezorganizowanej i bez-
bronnej wiekszosci Grekow. Jezeli E.A.M.
zamierza nadal naduzywac sity, jaka posiadto
dzieki patriotyzmowi ludu i pomocy aliantow,
jako instrumentu wojny domowej i zagarniecia
po wojnie wiadzy — nie_znajdziemy podstawy
do porozumienia. Jezeli jednak E.A.M.
zgodzi sie na rozwigzanie E.L.A.S. i stworzenie
Armii Narodowej, wtedy partycypacja E.A.M.
w jednosci narodowej stanie sie faktem
dokonanym.”

Jakoz, jak depesze doniosty, takie poro-
zumienie zostato osiggniete. W koncowym
swym przemoéwieniu, Papandreou wyciggnat
pewne wnioski precyzujace odpowiedzialno$¢
za niedawne wypadki. “Gtéwnym bledem
politycznym naszego kraju, a tez i rzadu na
obczyznie, byto to ze przenoszono przeczenie
nad zgode i nieobecno$¢ nad obecnosc.
Duchem nowego rzadu bedzie nie nieobecno$¢
ale obecno$¢.” Oznacza to, ze wezi?/ miedzy
krajem za rzadem zostaty byly rozluznione,
ze "kraj byt nieobecny wsréd rzadu a rzad
nieobecny w kraju.

Bardzo to wazka przestroga dla wszystkich
rzgdéw emigracyjnych.

Konkluzja premiera Papandreou byta zaiste
godna wielkiej przesztosci Hellady :

“Hastem naszym winno zosta¢ zawotanie :
narod godny swej historii, Kkierownictwo
godne swego narodu. Albowiem kierownictwo
ktére w krytycznej chwili nie umie stworzy¢
narodowej jednosci—jest niegodne wielkiego
narodu.”

Jak sie wyzej rzeklo, przebieg kryzysu
greckiego jest pouczajacy nie tylko dla samych
Grekdw. Nikle podfoze whasnego komunizmu
potegowato si¢ tam dziataniem obcej reki,
Jjak w Jugostawii i— mutatis mutandis — jak
w Polsce, i nawet jak we Francji. Kto$
chciat maci¢ w narodowej kadzi, kto$ chciat
towi¢ w wodzie maconej nieobecnoscig przy-
musowg rzadu w kraju.

Krucjalnym punktem okazat sie stosunek
rzadu do dalekiego kraju. Rzad wygnanczy
jakiekolwiek kraju, ktoryby sobie pozwolit
na rozluznienie weztow z krajem, na ignoro-
wanie woli kraju, na przeinaczanie jej, a
skadinad  ktoryby lEoszed{ na karygodne
okfamywanie swego kraju, rzad taki predze;
czy pozniej musi kark ztamaé. Przykladem —
rzad Tsouderosa. Lepie{' predzej niz pézniej
by za drogo nie zaptacita — Grecja.

| jeszcze jedno. Jak to zauwazyliSmy n
wstepie, umyst grecki jest niezmiernie poi
tyczny, politycznie myslacy, jest to urny +
arystotelesowskiego politikon zoon, a wh -
“politycznego zwierzecia.” Stad prawdziu
i wiekowe ztoza politycznej obserwacj
czasem trafnego politycznego humoru. Je
to tradycja Demostenesa.

Otéz mawia sie w Grecji tak : “zdarz
sie, ze oklamuje sie wszystkich prze
krotki czas; zdarza sie ze sie okfamuj
niektorych przez czas dtugi. Ale jest rzecz
bardzo ryzykowng oktamywanie wszystkich
zawsze.”

Tak, whadnie tak : w zagmatwanych wojna
i wygnaniem stosunkach miedzy macierza
a wygnanczymi rzadami musi ponad wszystko
zapanowac Prawda.

Biada tym, ktorzy

tego w poreg
zrozumieja.

nie
VERAX
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WOJSKO | RZAD
A SAMODZIELNOSC POLITYCZNA
(Dokonczenie ze str. tyt.)

(ograniczona, zazwyczaj
zamyka im wiele drdg. ]
¢hieC swojg polityke, przy ktorej twardo
Stoja.  Inaczej przestajg by¢ panstwami w pet-
nym tego stowa znaczeniu. Badoglio z dna
upadku potrafi wygrzebac sie czeSciowo tylko
dlatego, ze twardo i odwaznie trzyma sie
swojej, wioskiej Eolityki. De Gaulle w
niezwykle trudnych politycznie warunkrch
wykazuje wielkg nieustepliwos¢ w tym co
uwaza za polityke francuskg i, jak widzimy,
nie bez powodzenia. Innndénu od szesciu
lat z nieztomnym uporem prowadzi swoja
turecka polityke. Salazar w przeprowadzaniu
swojej state] portugalskiej linii politycznej
nie ‘ustepuje ani na krok.  Wszyscy oni nie
wahajg sie przeciwstawi¢ najmozniejszym
sprzymierzeficom, gdy uwazajg ze interesy
ich krzyzuja sie z zywotnymi interesami
ich wiasnego kraju. Zyskuja krytyke, nie-
zadowolenie czasem, ale | szacunek mocarstw.

nacisk silnigjszych
Ale i one musza

A"Brytania, Rosja maja po dwie polityki.
mTurcja, Portugalia po jednej. Polska nic
Jm adzadnej. Mowimy oczywiscie o polityce
rzadu.

Rzady polskie w tej wojnie miaty
tylko jedna troske : podobac sie sojusznikom.
Polityka klijenta moze przystuzy¢ sie jakiemu$
matemu panstewku, ktore przez swojg stabos¢
nikomu nie zawadza samo w sobie. Nic
uratuje ona panstwa, ktére co$ znaczy dla
Swiata.

Prof. Lippman, najbardziej znany z teore-
tykéw polityki amerykanskiej stwierdzit nie-

awno, ze kluczem do sprawy Europy sg
Francja i Polska. Mozemy wspotczué naszym
sojusznikom, jezeli nasza sprawa sprawia
im klopot, ale nic na to nic mozemy poradzie,
ze nie jesteSmy mniejsi.

W czasie tamtej wojny trzech ludzi rozma-
wiato kiedy$ w Londynie : Chesterton,
Dmowski i prof. Sarolea. “Czemu — zapytat
Sarolea — tak sie dzieje, ze ze spraw wszy-
stkich matych narodéw sprawa polska jest
najtrudniejsza i najbardziej skomplikowana ?
“Tylko dlatego — powiedziat Chesterton —
ze Polska nie jest matym narodem.”

W tym samym czasie jeden z politykow
zachodnio-europejskich usitowat wyperswa-
dowa¢ 'Dmowskiemu jego koncepcje Polskj
niezaleznej od sasiadow : “Polska — mowit
— znajdzie sie w bardzo niebezpiecznym
potozeniu.”  “Polska— odpart  Dmowski-
znajduje sie w bardzo niebezpiecznym poto-
zeniu od tysigca lat.”

Znajdujemy sie w tej chwili w momencie
przetomowym, kiedy ludzie odpowiedziatol
za rzad polski musza zdecydowaé sie czy
pdjda na wiasng polska polityke czy nie-
Z kraju przybyta delegacja z kategoryczny!*1
zadaniem utworzenia rzadu koalicyjneg0’
opartego o wszystkie cztery gtdwne stronnictw
a nie jak dotad o trzy, oraz obrony nasze i
granicy wschodniej. Rownocze$nie neClT, |
obce idg w kierunku wrecz przeciwnym,
ich Epparcie wysuwa sie ostatnio upiora rzab
polskiego w Moskwie, ktdrego zapowiedza
ma by¢ Sowiet Warszawski, jaki wysia
delegacje do Moskwy i rzekomo ma stara
sie 0 przyjecie jej wystannikéw przez Lonaj
i Waszyngton. - Moment jest przetomowy
Nikt nie Jest wolny od odpowiedzialnos¢ «
Prezydent, Rzad, partie rzadowe, decyam
otym, czy Polska bedzie miata swoja polity
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polityki rosyjskiej zostat osiagniety. Przyczy-
nity sie posrednio, gdyz zamiast odeprze¢
«tak przeprowadzony od strony dczerc?/j
zydowskich, same sie don przytaczyty w celu
upieczenia swojej wiasnej bardzo niewonnej
pieczeni. | tak zydowska The Jewish
Chronicie, ktdra bardzo doktadnie informowata
° przebiegu dyskusji w naszej londynskiej
Radzie Narodowej, podaje, iz socjalisci
zazadali wprost ustgpienia Naczelnego Wodza
oraz Ministra Obrony Narodowej jako odpo-
wiedzialnych za rzekomy antysemityzm w Pol-
skich ~Sitach Zbrojnych. Wniosek stawiat

Dr. Ciolkosz, ktéry nawet grozi¢ miat
rezygnacjg socjalistow z Rady Narodowej,
jezeli Gen. Kukiet nie ustapi. Oczywiscie

Gen. Kukiet znat dobrze swoich przeciwnikéw
i wartos¢ ich grozb (sam bowiem ma za sobg
przesztos¢ socjalistyczng) i nie ustgpit. Jewish
Chronicie informuje, ze w ostatniej chwili
ludowcy odmoéwili socjalistom swego poparcia,
gdyéHmieli inne wyrachowanie. Cytujemy

“Stronnictwo Ludowe nie chciato dopro-
wadza¢ do rezygnacji Ministra_ Wojny
i w konsekwencji do rekonstrukcji calego
Gabinetu, w ktdrym dzierzy najwazniejsze
stanowisko. Obawiato sie, 1z na wypadek
zmian moze stracic.

“To czego oni naprawde chcieli od
Rady, byta rezolucja, by Prezydent wyzna-
czyt innego nastepce na miejsce Gen.
Sosnkowskiego, ktory dzierzy teraz dwa
stanowiska : zastepcy Prezydenta i Wodza
Naczelnego. To wiasnie Rada uczynita
w dniu poprzednim. Osiggnawszy to,
ludowcy bKIi zadowolini i odmoéwili popa-
rcia wnioskowi socjalistycznemu o wotum
nieufnosci w_debacie, dla ktérej badz co
badz tylko inicjatywe dala sprawa antyse-
mityzmu w Wojsku.”

Wiec okazuje sie, ze kiedy polityka rosyjska
oczekiwata od sprawy dezercyj zydowskich
zmiekczenia postawy polskiej w sprawach
Zasadniczych, ludowcom w Radzie Narodowej
|ycale nie” chodzito o odparcie tych zakusow,
lecz o zalatwienie porachunkow dla ich
odrebnych, partykularnych celéw.

#

Obraz rzadowych stronnictw polskich
u'vazajagcych instygacje obcg za najlepsza
sposobnosé do zatatwiania rachunkéw wewne-
pznych z tym czy innym czynnikiem polskim,
£st tak uderzajacy, iz obserwatorzy cudzo-
¢teniscy nie moga nie pomyslec iz ta rozgrywka
Mcwnetrzna pozostaje jednak w jakims zwiazku
Przyczynowym z problemem " zewnetrznym,
domysla sie tego The New Statesman
mid Nation, ktory tak ocenia debate nad
~Zercjami zydowskimi i wynikajacg z nich
niesPodzianie w Polskiej Radzie Narodowej
leZolucje przeciw Gen. Sosnkowskicmu :

. “Zarbwno Lwoéw i Wilno mogtyby
Jaszcze tworzy¢ czes¢ nowej demokratyczne]
Polski, gdyby mniej zawzieci (|ntran5|gent5
olacy w Londynie byli w_stanie zade-
monstrowaé, iz nie sg nieprzejednanie
antysowieccy. Problem Zwigzku Polskich
tatriotbw mogthy by¢ rozwigzany przez
wigczenie kilku jego cztonkéw do zreko-
nstruowanego rzadu. W tym, co naj-
mniej, lezy jedyna mozliwo$¢ kompromisu.
1 gdyby stronnictwa socjalistycznej ludo-
wcowy ktére po raz pierwszy okazaly
nieco powazniejszej opozycji wobec faszy-
stowskich przywoédcow wojskowych,
Kontrolujacych rzad — mogly uzy¢ obe-
cnego Kryzysu do ograniczenia  wiadzy
ych przywodcéw, zostathy uczyniony pie-
Chszy krok do przekroczenia obecnego
oc*pe8° punktu (to end the deadlock).

0, iz odniosty one sukces przez
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uchwalenie wniosku atakujacego Generata
Sosnkowskiego, jest rekojmig ich dalszych
zamiaréw (is an earnest of their intentions)”.

Nie bedziemy tu polemizowali z pismem
angielskim na temat co jest najistotniejszym
warunkiem i jedyng mozliwoscig “kom-
promisu” polskiego z Rosjag. W tej mozli-
wosci sprawy poJrkie schodzg wiasciwie na
plan drugi, wobec spraw = wazniejszych,
0 zakresie Swiatowym. Ta mozliwos$¢ dotyczy
moze bardziej spraw angielskich, niz spraw
polskich.

Natomiast notujemy tu, jak rozgrywka
wewnetrzna prowadzona przez stronnictwa
Gabinetu p. Mikotajczyka rozumiana jest
na forum cudzoziemskim. Czy ten efekt
chciaty one osiggna¢ ?

SZESC PYTAN W POSZUKIWANIU
ODPOWIEDZI )

Tajemnice a sprawne przejScie Zydow
do ofenzywy przeciw Polsce w ogolnosci,
a wojsku polskiemu w szczegolnosci, wiasnie
w momencie krwawych walk 0 Monte Cassino
— poczyna budzié¢ niepok6j w opinii brytyj-
skiej. Daje temu wyraz m.in. Weekly Review
ujmujac sytuacje w szeSC pytan, na ktore
odpowiedzi nie daje, cho¢ do niej myslacych
zacheca. Oto one :

1. Dlaczego cata ta kampania przeciwpol-
ska wybuchta wihasnie teraz, skqro domnie-
mane przyktady przesladowania Zydow (nie-
wigczajace zresztg zadnej szkody cielesnej)
pochodza z catorocznego okresu i wiecej
nawet ?

2. Dlaczego dezercje odbywaty sie grupami
preyczem kazda z tych grup skladata sie
z ludzi nalezacych do formacyj od siebie
bardzo odlegtych, co im nie przeszkodzito
w opuszczeniu ich jednego dnia celem
przyjazdu do Londynu w ten sam dzief ?

3. Kto instruowat p. Driberga w stawianiu
pytan dezerterom i w rozpoczeciu kampanii
zapytaniowej w Parlamencie ? ]

4. Kto placit za kosztowng kampanie
prasowg przeciw Polskiej Armii i Polskiemu
Rzadowi ? .

5. Dlaczego tylu (su many) Zydéw zatowato
tej kampanii i zaswiadczato o wysitkach ze
strony wiadz wojskowych i rzagdowych polskich
celem zahamowania wszelkich objawéw ztych
uczu¢ wobec Zydéw w wojsku ?

6. Dlaczego wreszcie, jezeli Polacy sg
antysemitami, ponolzg oni tyle ryzyka by
chroni¢ Zydow w Polsce i dostarcza¢ im
broni ? Czemu tez ogromna wiekszo$¢ Zydow
w wojsku polskim jest zadowolona z traktowa-
nia i odznacza sie ramie w ramie z Polakami
w wspblnej sprawie ?”

Pytania te kulminujg w koncowej uwadze :
“dla kazdego, kto bada fakty i nie uwaza
prostego ciskania btota (mud-slinging) za
argument, staje sie oczywiste, ze caly ten
incydent dezercyjny wyp+yn3} z zorgani-
zowanego planu, w ktérym dezerterzy byli
jeno pionkami. Nie jest natomiast jasne
(albo_raczej,— nie zostato podane do wiado-
mosci  publicznej) kto jest autorem tego
spisku ?”

Wyjawienie tego, konkluduje artykut wstepny
Weekly  Review, w najwyzszej mierze
interesuje nietylko Polakéw — ale i “bezpie-
czenstwo nas samych, jako narodu.”

Nie jest bowiem bezpieczng rzeczg dla
zycia publicznego—ogladanie marionetek poli-
tycznych poruszanych jaka$ tajemniczg a niez-
nang reka, ciagnaca za sznurki.

SOWIET WARSZAWSKI

Doniesienia z Moskwy o przybyciu tam
rzekomych delegatow polskich z Warszawy,
z t.zw. Krajowe] Rady Narodowej wskazuja,
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ze polityka sowiecka na odcinku polskim
nadal nie liczy sig z realiami, lecz' zamiast
nich podstawia fikcje.  Zupetnie stusznie
nazwano fikcje Krajowej Rady Narodowej
wspotpracujace] z Sowietami w Warszawie
Sowietem Warszawskim, gdyz chodzi tu tylko
0 $rodowisko komunistyczne, zasilane z zagra-
nicy materialnie i propagandowo, pozbawione
za$ gruntu i oparcia w spoteczenstwie
polskim. Moskwa quislinga w Polsce nic
znajdzie. Poszukiwania dotychczasowe nic
daty rezultatu i na przyszto$¢ nie dadza.

Nie spos6b nie wspomnie¢ o przemdéwieniu
Berlinga przez radio z Moskwy, atakujgcego
wojska nasze pod dowddztwem Gen. Andersa.
Zarzucanie w momencie walki o Monte
Cassino naszemu Il Korpusowi, iz uchylit
sie od walki z Niemcami, wystawia Berlingowi
$wiadectwo juz nie quislingowskiego polityka,
nawet nie kondotierowskiego generata, ale
obskurnego wrecz ajenta, ktory nie ma do
dyspozycji catosci, elementéw zagadnienia
lrecytuje tylko to co dla niego utozono.

Kompromitacja widoczna bedzie nawet
dla Polakow w Rosji, odcietych od Swiata,
skoro juz po przemoéwieniu Berlinga moskiew-
ska Wolna Polska (jak donosi Daily Worker
z 30 maja) opublikowata szczegoty o mestwie
naszych wojsk pod Monte Cassino. Wolna
Polska zapewne preparuje swoje opisy, ale
nie bedzie mogta ukryC, ze to ‘“wojsko
Andersa” dokonato tego pieknego czynu.
Czyz stan psychiczny tych biednych Polakow,
ktérzy sa w oddziatach Berlinga, wymaga
odstoniecia im rabka dalekiego horyzontu
nadziei potaczenia sie ze swoimi ?

STOSUNKI ANGIELSKO-POLSKIE

Stosunki polityczne an%ielsko-polskie okre-
Slane sa w oficjalnych przemdwieniach,
czy oswiadczeniach i notach, i nie te stosunki
mamy teraz na my$li. Chodzi nam o stosunki
miedzy spoteczefistwami, nie regulowane
wielkg polityka.

| dlatego z wdzigcznoscig i przyjaznia
trzeba nam wspomniec dowddcow 1 zotnierzy
brytyjskich we Wtoszech, cate zresztg bryty-
jskie i imperialne armie i dywizje, w ramach
1 obok ktérych walczy nasz 1l Korpus.
Nasze dywizje zdobyly Monte Cassino,
ale nie mozna nie zauwazyé, ze stato sie
to w czasie ruchu naprzéd catego frontu,
ktérym tak $wietnie dowodzi wielki Generat
Alexander. Zadanie zdobycia Monte Cassino
byto bardzo ciezkie, zarazem jednak i bardzo
zaszczytne i kazdy polski zotnierz westchnie
nad zgonem tylu meznych kolegéw, ale
i poczuje sympatie do brytyjskie%o dowodztwa,
ze to zadanie poruczyly polskim wojskom.

Kazdy szczegét z Wioch Swiadczy, ze
wysitek naszych wojsk jest tam rozumiany
i oceniany przez Brytyjczykéw z calg loja-
Inoscig, ktéra jest cechg narodowg brytyjska.
| odznaczenie Generata Andersa orderem
krolewskim i rozkaz Generata Alexandra do
ofenzywy w czterech jezykach, w tym i w
polskim, $wiadczg jak najpiekniej o brytyjskim
rozumieniu braterstwa_ broni, nie mowigc
juz o cechach zotnierskich, ktore znamionuja
Brytyjczykéw w starciu z wrogiem.

Od tego zachowania sie odbija dos¢
nieoczekiwanie postawa prasy londynskiej,
ktéra przemilcza wiele faktow z walk* we
Whoszech i wiele pigknych %estéw brytyjskiego
dowddztwa na wioskim froncie. "Moze to
jest i polityka, ale w takim razie niepigkna
polityka i, naszym zdaniem, niepozyteczna.

Przy tej sposobnosci zanotujmy  jednak
rzeczowo$¢ i lojalnos¢ specjalnego ~ kore-
spondenta The Times (z 31 maja 1944),
ktéry opisat swoje spotkanie i rozmowy
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z Brytyjczykami, $wiezo repatriowanymi z nie-
woli niemieckiej.

“Wszyscy — pisze on — ktorzy zestani
zostali do Polski, sktadajg hotd narodowi
polskiemu. “Gdyby nie Polacy, poumiera-
libySmy z gtodu, nim paczki Czerwonego
Krzyza zaczety do nas dochodzi¢,” o$wiad-
dczyt jeden z b. jencéw. “Wielu zostato
zastrzelonych za przesuwanie pod drutami
sandwiczéw dla naszych, a dziewczynka,
ktéra starata sie przynie$¢ zywnos¢, zostata
bezlitosnie obita,”

Te wiasnie objawy: uczucia w Polsce
dla jencow brytyjskich w niewoli niemieckiej,
pamie¢ tych jencéw o pomocy polskiej po
powrocie do ojczyzny, braterstwo broni
na polu bitew, to dzi$ przede wszystkim
liczy sie w stosunkach obu spofeczenstw.

WYSTAPIENIE GRUPY LUDOWCOW

Ostatnio grupa cztonkéw  Stronnictwa
Ludowego w Londynie rozestata deklaracje,
ktorej inaczej rozumie¢ nie mozna, jak
poczatek odrebnej akcji politycznej. Dekla-
racja uchwalona zostata jeszcze w lutym
b.r., opublikowana za$ we formie listu,
szeroko rozkolportowanego przy koricu maja
1944,

Deklaracja domaga sie odwagi od wszystkich
Polakéw na uchodzctwie, gdyz celem ucho-
dzctwa jest “walczy¢ o niepodlegtos¢ i catos¢
Rzeczypospolitej.” Dlatego celu Kraj krwawi,
najbardziej zas istotnym zadaniem Rzadu
jest: “mc nie uroni¢ z tego co byto Polskg
w dniu 1 wrzesnia 1939 r.” Deklaracja
stusznie tez stwierdza, ze “bez wyraznej
zgody Polski, a tym bardziej wbrew jej
sprzeciwowi, zadne z wielkich mocarstw nie
moze przyzna¢ Rosji ani kawatka terytorium
RzeczI)‘/fJospplitej." ] ) )

Deklaracja ftrafnie kaze polityce Rzadu
Polskiego opiera¢ sie o zasady poszanowania
traktatow i prawa miedzynarodowego oraz
Karty Atlantyckiej. Autorzy deklaracji chcg
dobrych stosunkéw z Rosjg, oparg/ch na
“wzajemnym poszanowaniu niepodlegtosci
i wspoélnie w roku 1921 ustalonych granicach,
oraz na niemieszaniu si¢ do wewnetrznych
stosunkow sgsiada.” Deklaracja domaga sie
utrzymania przedwojennych ‘granic Polski
i przytaczenia do Polski Prus Wschodnich.

“Zgoda Rzadu Polskiego czytamy w dekla-
racji — na ustepstwa terytorialne, ktorej sie
od nas domagajg stanowitaby nie tylko
dobrowolng kapitulacje wobec nieuzasad-
nionych zadan sowieckich, ale bylaby nadu-
zyciem zaufania, jakim umeczony Nardd
obdarzyt ten Rzad na kredyt— by+abﬁ
naruszeniem konstytucyjnych, politycznyc
i moralnych obowiazkow Rzadu jako catosci
i poszczegblnych jego cztonkdéw, bytaby
oddaniem pod obce panowanie, a prawdo-
podobnie i wprost na zagtade nietylko
wszystkich obywateli polskich, znajdujacych
sie dotad w Rosji, nieth/lko tysiecy rodzin
20+nierz?/ Sit Zbro&nyc na uchodzctwie,
ale i miliondw mieszkancéw zadanych teryto-
riow — bylaby bezpowrotnym zrzeczeniem
sie Ziem Wschodnich i $miertelnym osta-
bieniem Polski na wieczne czasy, wstgpem
do dalszych zadan sowieckich | oddaniem
skartowacialej Polski catkowicie pod wptywy
soleckie, ktorym nie bytaby zdolna skutecznie
sie przeciwstawi¢, prowadzitaby w rezultacie
do catkowitej utraty niepodlegtosci, a dawataby
tytut do twierdzenia, ze wymaganiom Karty
Atlantyckiej stato sie zado$¢, skoro jest
zgoda Polski — oznaczataby zupetne zmarno-
wanie niebywatych w dziejach olbrzymich
ofiar catego Narodu.

Poniewaz jest rzeczg niewatpliwg, ze caly
Narod, a w szczegdlnosci lud Rzeczypospolitej,
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bez wzgledu na narodowos¢, jezyk i wyznanie
stoi nieztomnie, twardo i ofiarnie przy obronie
catosci Rzeczypospolitej i nikt nie moze
tej jego postawie sie sprzeniewierzy¢, nizej
podpisani cztonkowie Stronnictwa Ludowego
wzywajag Ministrow, czionkéw Stronnictwa
z Premierem na czele, by:

Pod zadnym pozorem "nie wyrazali zgody
na ustepstwa terytorialne na rzecz Rosji,
czy to bezposrednio czy posrednio, czynigc
ich osobiscie odpowiedzialnymi przed Stron-
nictwem Ludowym, ludem i calg Polska
ktéra nigdy zadnej w tej dziedzinie kapitulacji
nie uzna.”

_Londyn w lutym 1944 r. — Stanistaw
Scigalski, Jozef Sklad, Tadeusz Bernacki,
Jan Adamczewski, Marian Czuchnowski,
Jerzy Salski, Jerzy Kuncewicz, Zygmunt
Nagorski, E. Wrzeszczynski.”

deklaracji znajduje sie jedna niescistos¢,
a mianowicie, iz “opinia polska milczy”
i dlatego “cztonkowie Stronnictwa Ludowego
przebywajacy w Wielkiej Brytanii zabierajg
gtos.” Nie odpowiada to rzeczywistosci
zar6éwno co do opinii, jak i co do ludowcow,
na ktorych przeciez gtownie opiera sig¢ Rzad.
Widocznie musiato juz by¢ bardzo zle w lutym
tego roku, kiedy grupa ludowcow skierowata
tak stanowcze ostrzezenie pod adresem
wiasnych ministréow i Premiera. Opubliko-
wanie za$ deklaracji nie jest chyba dowodem,
ze cokolwiek sie polepszyto.

Jedli idzie o podpisy, to reprezentujg one
prawdziwych dziataczy Stronnictwa Ludowego,
przewaznie mtodszych, ale tez kilku starszych,
z powazniejszym stazem politycznym. Oczy-
wiscie, deklaracja nie moze oczysci¢ Stron-
nictwa Ludowego z bteddw juz poczynionych,
ale oby zdotata powstrzyma¢ ministrow
ludowcowych od dalszej jazdy w dét razem
z oficjalng polityka polskg — na ztamanie
karku. Deklaracjami jednak nic rozwigzuje
sie probleméw politycznych.

SPRAWA MIN. BANACZYKA

“The Observer” z 28 maja w artykuliku
0 tzw. Sowiecie Warszawskim napisat m.i.:

“Uraz (bias% antykomunistyczny jest w pol-
skich kotach o icjalqych tak silny,iz czesto przy-
biera groteskowe formy S$cigania czarownic.
(wAch-hunting).  Ostatnio, na przykfad, polski
Minister Spraw Wewnetrznych, p. Banaczyk,
oskarzony zostat przez“dnego ze swoich
podwladnych o “utrzyi“wanie kontaktu z
komunistami”. Wystarczyto to Rzadowi pol-
skiemu, by powota¢ komisje trzech Ministrow
— wigczajac do niej Wicepremiera p. Kwa-
pinskiego — w celu zbadania zarzutow. Psy-
choza antykomunistyczna jest do$¢ szkodliwa,
kiedy zabarwia polityke polskag w Londynie ;
grozi za$ katastrofg i wojng domowa, kiedy
podtrzymywana jest przez oficjalne czynniki
polskie w samej Polsce.” o

Jak okazuje sie z tego, “sprawa Ministra
Banaczyka” przedostata sie juz na tamy
prasy brytyjskiej, przyczem piéro znanego
“pewnego polskiego korespondenta” (A Polish
Correspondent) nie tyle kwestionuje zarzut,
ile podwaza jego znaczenie. Wedle *“pol-
skiego” korespondenta powaznego londyn-
skiego pisma, Panstwo polskie i Rzad polski
to instytucje tak groteskowe, iz gdyby nawet
polski Minister utrzymywat kontakty z wywro-
towym ruchem platnym z kasy o$ciennego
mocarstwa, to nie bytoby w tym nic zdroznego.
Polska, Rurytania, moj Boze — c0z za roznica.

Oto jak nas honoruje czg$¢ prasy brytyjskiej
po czterech latach istnienia w Londynie
polskiego Ministerstwa Informacji !

Jezeli jednak przejdziemy do “sprawy Min.
Banaczyka”, o ktdrej “Mys$l Polska” jeszcze
nie pisata, to trzeba od razu stwierdzic,
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ze tej sprawy nic zatatwi taka czy inna notatka
dziennikarska. Jest to sprawa ciezka gatun-
kowo, ztowieszcza w swoich implikacjach
i w swojej treSci wewnetrznej. Przedstawit
ja pobieznie F St. Mackiewicz w swojej
roszurce politycznej p.t.  “Sosnkowskil,
nie wydobyt jednakze tego, co w niej naiwa-
zniejsze : niewatpliwych  objawéw rozktadu
gnilnego catych gatezi naszego zagranicznego
aparatu panstwozuego.

Sprawa Min. Banaczyka powstata w ten
sposdb, iz podwladny mu Szef Wydziatu
Bezpieczenstwa w Ministerstwie Spraw Wew-
netrznych, kwalifikowany urzednik admistra-
cyjny p. mgr. Tadeusz Modelski, podat
sie w dniu 5 maja 1944 do dymisji, wreczajac
réwnoczesnie obszerng motywacje tego swojego
kroku Premierowi Mikotajczykowi i przedsyta-
jac odpowiednie odpisy Panu Prezydentowi
R.P., Prezesowi Rady Narodowej i Prezesowi
Najwyzszej Iz%y Kontroli Panstwa. P. Ma-
ckiewicz przedstawiajagc sprawe w swojej
broszurce nie wykorzystat catego materiatu
zawartego w motywacji, ktérej tres¢ niewatpli-
wie zostata mu przez kogo$ udostepniona.
Nie wykorzystat zas, bo nie mogt, gdyz
pewne tematy nie moga by¢ publicznie
omawiane. Powstaje tedy pytanie, czy w ogole
o0 sprawie tej nalezalo pisa¢, jezeli nie mozna
byto pisa¢ wszystkiego. Nie jest to sprawa
bynajmniej miedzy urzednikiem i jego prze-
tozonym, jak nas zapewniajg o0soby jak
najbardziej powazne 1 bezstronne, ktore
zapoznaly sie doktadnie z zarzutami. Ostate-
cznie zawdd urzednika Eolicyjnego moze
sie wielu ludziom nie podoba¢, jest to jednak
zawo6d roéwnie zastugujacy na szacunek, jak
kazda inna stuzba panstwowa. | dlatego
zarzutow Dyrektora Policji podajacego sie
do dymisji — jakiez to rzadkie w polskim zyciu
publicznym — nie  mozna lekcewazy¢, ani
przypisywaé im innego znaczenia, niz wynika
z tekstu — dopoki zarzuty te nie zostang
przez odpowiednie kompetentne czynniki
publiczne zbadane i wyjasnione. . ]

Zarzuty p. Modelskiego godzg ewidentnie
w Ministra Banaczyka, cho¢ krytyka swoja
obejmowa¢ majg i inne resorty panstwowe.
Jak sie dowiadujemy z broszury p. Mackie-
wicza, ktéry, cho¢ w opozycji, skrupulatniej
informuje o sprawach rzadowych niz oficjalny
Dziennik Polski, wyznaczona zostata specjalna
komisja ministerialna, o ktorej wspominat
The Observer. Oprdcz p. Kwapiriskiego wcho-
dzi¢ do niej maja jeszcze pp. Popiel i Komarni-
cki, réwniez koledzy gabinetowi p. Banaczyka.
Jest to, naturalnie, sktad najbardziej nie-
fortunny. W Wielkiej Brytanii wszelkie
komisje do badania takich zagadnien specja-
Inych sktadajg sie z niezaleznych sedzidw>
a nie kolegdw ministrow. Komisja Kwapinskt>
Komornicki i Popiel badajaca zarzuty przeciw
p. Banaczykowi a priori juz nie moze cieszy¢
sie publicznym zaufaniem. Sadzimy jednak,
ze to pierwsze stadium tylko, gdyz w tej
sprawie, sprawie Ministra, istnieje 1 moze byc
zastosowana druga instancja.

STANCZYK | GROSSFELD

Opro6cz sprawy Min. Banaczyka sa jeszcze
sprawy dwu innych Ministréw : Stanczyka
i Grossfelda. Ogladane od zewnatrz sprawy
te majg nieco inny aspekt niz sprawa
p. Banaczyka. Mianowicie zarzuty przeciw
p. Banaczykowi zdajg sie juz przekraczaé
sfere odpowiedzialnosci politycznej ministra,
zarzuty za$ przeciw pp. Staficzykowi i Gross-
feldowi na razie pozostajg w obrebie odpowie-
dzialno$ci politycznej, choC dotykajg kregu
odpowiedzialnosci konstytucyjnej.

W szczegblnosci wiec, jak to pisali$m
juz w poprzednim N-rzc “Mysli” p. Stafczy!
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ogtosit w Filadefii w dniu 11 maja b.r.
przemoéwienie, w ktorym deklarowat zgode
“zadu polskiego na plebiscyt na naszych
Ziemiach Wschodnich. Wiadomos$¢ nasza
Zaczerpnelismy z londyriskiego Times*a z dn.
12 maja b.r. W dniu 24 maja natomiast
Dziennik Polski zamiescit doniesienie P.A.T.
0 Radzie Ministrow z 22 maja, na ktorej
I rezes Rady Ministrow podat do wiadomoscli
Rady Ministrow tre$¢ telegramu Min. Stan-

czyka, z ktérej wynika, ze Min. Stafnczyk
na konferencji Miedzynarodowej Or%anizacji
lracy w Filadelfii w sprawie “plebiscytu”

na Kresach Wschodnich w ogdle sie nie

wypowiadat.”

Innymi stowy Min. Stanczyk wypowiedziat
siebwob_ec przedstawicieli prasy amerykanskiej
1 brytyjskiej, sprostowanie za$ zamiescit nie
w prasie, ale w protokole Rady Ministrow.

kolei P.A.T. prostuje w Dzienniku Polskim
to co w tym pismie nigdy ogtoszone nie byto,
natomiast czytelnik i polityk angielski nic
¢ tym nie wie i dla niego wazne pozostaje
to co bylo w Times z 12 maja. Moze to jesti
Pomystowe, ale napewno nie jest powazne.
1- Stanczyk drugi raz juz urzadza podobne
Widowisko, bo w 1942 r. na Bliskim Wschodzie
Zarnarkowat wobec dziennikarzy anglo-saskich
SV\lI_j-J; oportunizm, a prostowat pozniej . . .
W Dzienniku Polskim.

Sprawa Min. Grossfelda przedstawia sie
nieco inaczej. W “Mysli” z dn. 5 maja 1944
zamiesciliSmy przedruk z “Listéw z Londynu”
notyczacy zarzutéw przeciw p. Grossfeldowi

zwigzku z pewnymi jego o$wiadczeniami
w londynskim Observerze.  Listy z Londynu
2 dn. 12 maja zamieScity nastepujace oswiad-
czenie, ktore lojalnie przedrukowujemy:

" REDAKCIJI. W zwigzku z notatka
w Nrze 5/53 Listow z Londynu z dn. 19.1V.
0. p.t. “Minister Grossfeld,” a wobec
aktu, ze — jak stwierdzilimy — zostalism
Prowadzeni w bird, jakoby p.dr. Ludwi
rossfeld wypowiedziat wobec korespondenta
bservera opinie, ze “odstgpienie Zw. Sowie-
Kiemu terytoriow na wschéd od t.zw. linii
urzona bytoby potaczone z wielkg korzyscia
ia®eat benefit”) dla Polski, gdyz uwolnitoby
p °d problemu mniejszosciowego,” prze-
aszamy p. dr. L. Grossfelda za wyrzadzong
<iU krzywde. Za Listy z Londynu — Bole-
a)y Szymanowski.”
p. “Swiadczenie to jednakze sprawy w calosci
czv 'Prianla- Nie wyjasnia ono mianowicie,
nto ¢ Grossfeld nie o$wiadczyt koresponde-
Observera, ze jest za ustepstwami
UsteV G tez nle oSwiadczyt tylko, ze
Dm « 08¢ jego wyptywa z ~dazenia, by
inni ®)enna Polska "nie miata problemow
z ¢S2°Sciowych. Jak sie domniemywamy
i 2I0nu oswiadczenia Listbw z Londynu
dzi,0s°bistego podpisu redaktora odpowie-
fnfiat  8°5.mi?dzy dr. Grossfeldem a Listami
jest ° niiejsce postepowanie honorowe. Nie
Polit ° wla®@lwa droga do zatatwiania spraw
@ych, za t0 jednak odpowiada¢ musza
fienn™ mr}dynu, ktore w tej sprawie wypadly
W prWa2re-  Jezeli polityka krytykuje sie
2lozvkaSle * Wzy)va, g° do stwierdzenia, cz
muy Pewne 0Swiadczenia, wzglednie jezeli
ma (Ble Pewne os$wiadczenia przypisuje,
~°lskn fZawsze otwartg droge sprostowatiia.
stronv *orma sprostowania ma swoje_dobre
2Wypy enawet w pordwnaniu z angielskim
Najienyem Pisania hstow do redaktora.
°SW|a&POW|e[82|ec: nie jest prawda, ze
jest 7C €M Wi to, a_natomiast prawda
Jest” %oswiadczytem to i to, albo : prawda
tedv N me oswiadczytem niczego . . . .
by bviJest wszystko Sciste i jasne. Dobrze

oS | R e te drose

Mysl Polska

KONGRES POLONII

Kongres Polonii amerykanskiej w Buffalo,
N.Y., w dniach 28-30 maja b.r. zakonczyt
swoje obrady w atmosferze wiary w ideaty
amerykanskie i przywigzania do Starego
Kraju — Polski. Nawet prasa brytyjska, tak
eksluzywna, zarejestrowata fakt Kongresu
i kierunek jego obrad. Blizsze wiadomosci
0 przebiegu Kongresu, i znaczeniu jego
w zyciu wewnetrznym Stanow Zjednoczonych
nadejda do nas dopiero razem z odpowiednimi
egzemplarzami prasy polsko-amerykanskiej.
Znany juz w tej chwili tekst memoriatu,
uchwalonego przez Kongres i adresowanego
do Prezydenta Roosevelta, $wiadczy, ze nasi
bracia amerykanscy rozumiejg sytuacje Polski
1 zarazem znaczenie sprawy polskiej dla
osobowosci, ducha i przysztego rozwoju
miodego narodu amerykanskiego. Stany
Zjednoczone opuszczajace Polske, lub nawet
wspoétdziatajagce w  pognebieniu  Polski, to
byiby zaiste obraz niewesoly dla przysztosci
amerykanskiej. Bytoby to zaprzeczenie catego
dotychczasowego rozwoju_historycznego wie-
Ikiej atlantyckief'( republiki, zaden za$ nardd,
jakkolwiek " wielki, nie moze sobie pozwoli¢
bezkarnie na odstgpstwo od najbardziej
podstawowych zatozen swojego bytu. Wol-
nos¢ i sprawiedliwo$¢ sg racjg bytu Stanow
Zjednoczonych w sferze duchowo-politycznej
i porzucenie tych zasad oddatoby Ameryke
pod przewodnictwo narodéw, w Kktorych
tradycji lezy przemoc, zabér zewnetrzny
i ucisk wewnetrzny.

Kongres otrzymat tysigce telegraméw z cate-
go $wiata. Notujemy tu dwa, nam w Londy-
nie najblizsze.

Stronnictwo Narodowe wysiato z Londynu
taki telegram na otwarcie Kongresu:

“Mysli wszystkich Polakéw sg w dniu
dzisiejszym z Wami. Wiemy, ze walczycie

w obronie nienaruszalnodci i wielkosci naszej

Ojczyzny. Ufamy, ze wielki naréd amery-

kanski bedzie przodowat w pochodzie ku

wolnosci i sprawiedliwosci. Pomysinych obrad
zyczy  Stronnictwo Narodowe. Podpisy:

Zygmunt Berezowski, Tadeusz Bielecki,

Wiadystaw Folkierski."

Telegram “Mysli Polskiej” brzmiat:

“Szcze$¢ Wam Boze w pracy i obradach.

Obyscie zdotali podnies¢ w Ameryce sprawe

polskg tak wysoko, jak wysoko wznoszg sie

iagme[y_kaﬁskie ideaty wolnosci i sprawied-
iwosci.”

CENZURA ANTYKATOLICKA

Cenzure  antykatolicka  przeprowadzajg
organy Rzadu polskiego w Londynie. Jest
to tym bardziej dziwne, iz Rzad ten czasem
sam nawet daje inicjatywe do nabozenstw
katolickich, na ktérych bywaja jego cztonkowie.
Mimo to r6zne organy rzadowe czesto
ograniczajg jak moga, mniej lub wiecej
dyskretnie, liczne katolickie poczynania.
Sprzecznos¢ ta wynika ﬁrawdopodo nie z
postawy i dziatania gleboko w tonie Rzadu
usadowionej antykatolickiej koterii stratoriskiej
dziatajgcej przewaznie z ukrycia lub z poza
ostony udzielanej jej przez gtbwnego protektora
— jednego z Ministréw. Rzuca to bardzo
szczeg6lne Swiatto na katolickich cztonkéw
Rzadu, gdyz skoro Minister przeciwnik
katolicyzmu winien jest tylko sekciarskiej
nietolerancji i wstecznictwa, jego katoliccy
koledzy stajg sie¢ winni przede wszystkim

. . . zgorszenia. Ich wine uwazamy wiec
eza wieksza.
Stowo “zgorszenie”, z takg siltg uzyte

w Ewangelii, tym bardziej zdaje sie tu by¢
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iz chodzi o miodziez.

w naszym wypadku
chodzi o Sluby ztozone publicznie przez
miodziez katolicka polskich Szkot Akade-
mickich w dniu 24 maja 1936 r. na Jasnej
Gorze, za wiedzg i zgodg calego Polskiego
Episkopatu i przy petnej aprobacie tego
aktu religijnego przez Stolice Apostolska.
Sluby te mialy by¢ ponawiane uroczyscie
co cztery lata:

Juz w 1936 r. czynniki antykatolickie
w owczesnym Rzadzie polskim przeszkadzaty
jak mogty inicjatywie miodziezy katolickiej.
Ministerstwo W.R. i O.P. przeszkadzato
réznymi biurokratycznymi sposobami, Mini-
sterstwo Komunikacji zdotato nawet uniemo-
zliwi¢ odbycie pielgrzymki w wyliczonym
dniu przez cofnigcie obiecanych pociagéw
specjalnych(stad wynikneto przesuniecie daty
uroczystosci o 10 dni), P.A.T. odmdwita
wystania reporterow filmowych, a Radio
Polskie nadawato w czasie aktu S$lubowania
(20 tysiecy uczestnikéw z posrdéd miodziezy
i 80 tysiecy z pielgrzymek innych grup
spotecznych: robotnikoéw, chtopéw, inteli-

stosowne i Sciste,
W szczegblnosci w

gencji i t.d.) . . “muzyke lekkg z ptyt".
Tak bylo za “sanacji.” Wybuchta jed-
nak wojna, zdawato sie, ze na miejsce

“sanacji” nastata “demokracja”, w gruncie
rzeczy jednak nic si¢ nie zmienito, zwilaszcza
w sferze szanowania ludzkich przekonan.
W szczegblnosci  katolicy polscy nadal sg
przez swoj Rzad w swoich manifestacjach
publicznych cenzurowani i ograniczani. Nie
dla nich cztery wolnosci proklamowane
przez amerykanskiego Prezydenta, bo tam
gdzie chodzi o dokuczenie katolikom, ponad
zasady Roosevelta wznoszg sie zasady Kota
i réznych jego Szereréw. Tam gdzie chodzi
0 katolikow, nie obowigzuje demokracja,
a katoliccy cztonkowie Rzadu palcem nawet
nie rusza, by sie przeciwstawi¢ stratoriskiej
koterii.

W 1940 r., w Gwczesnej syfuacji wojennej,
nie odbyto sie ponowienie Slubow. Odro-
czono publiczng manifestacje tego aktu wiary
na rok nastepny. Mtiodziez polska w Kraju
nie mogta odnowi¢ publicznie Slubéw iw 1941,
z powodu znanych warunkéw okupacji
1 walki  z naljeidic. Zdotata to uczynic
publicznie polska miodziez wygnancza we
Francji, ktora przeciwstawita sie licznym
przeszkodom zasnuwanym i tam przez
czynniki antykatolickie z polskiego podworka.
Piekna uroczysto$¢ odnowienia Slub6w odbyta
sie w Lourdes. Rodzime podjadki, pozbawione
oparcia 0 wiasny aparat panstwowy, nie
potrafity przezwyciezy¢ zapatu i wiary mio-
dziezy. Inaczej byto we Wielkiej Brytanii.

Tu nie udzielit zezwolenia na udziat
miodziezy z szeregéw Wojska w projektowanej
w 1941 r. uroczystosci religijnej 6wczesn
dowddca | Korpusu Gen. M. Kukiel,
niewatpliwie dziatajacy na podstawie instrukcyj
rzadowych. Poniewaz za$ cala miodziez
polska w tym Kraju znajdowata sie wtedy
w Wojsku (Lotnictwo i Marynarka Wojenna,
jako bioragce udziat w bojach, nie mogly
by¢ brane pod uwage), wiec tez do uroczysto-
§Ci nie doszio.

Czynniki antykatolickie w Rzadzie polskim
szczegOlnie sie zawziety na Slub?/ Jasnogérskie.
W 1942 r. wrocznice, Radio Polskie w Londy-
nie po raz pierwszy zamiescito w programie
swoim wzmianke o Slubach, natychmiast
jednak nastgpita Interwencja i zwolnienie za
ten krok kierownika Radia, znanego pisarza.

W 1943 r. nie dopuszczono w Radio
Polskim w Londynie do przeméwienia do
Kraju przedstawiciela $wiezo powstatego
Zrzeszenia Studentéw Polakéw w W. Brytanii
— z powodu wzmianki o $lubach, odrzucono
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tez projekt pogadanki radiowej w rocznice
Slubow w tym samym roku. Tradyc{e te
podtrzymano i w ~ nastepne czterolecie,
w 1944 r. Mianowicie odrzucono w Radio
Polskim projekt kazania ks. Miczki, kapelana
miodziezy polskiej we Francji w latach
poprzednich. Dziennik Polski nie tylko od-
mowit zamieszczenia odpowiedniego artykutu,
ale nawet komunikatu Zrzeszenia Studentow
0 Mszy $w. w rocznice Slubéw w jednym
z kosciotow londynskich (Msza ta odbyla
sie ' w Brompton Oratory w dniu 24 maja
1944, o0 g. 9 rano).

Fakty powyzsze nie wymagaja komentarza.
Co najwyzej mozna do nich dorzuci¢ jeszcze
wzmianke 0 tym, jak to rzadowy Dziennik
Polski uczcit niedawno $wieto Patrona Polski
$w. Andrzeja Boboli, o ktérego wstawien-
nictwo modlili si¢ w tym czasie Polacy-
katolicy na catym Swiecie. Oficjalny ten
organ Rzadu polskiego, a wiec Rzadu Kraju
bardzo katolickiego i bardzo dzi$ religijnego,
nia zamiescit o tym $wiecie zadnego artykutu
redachJnego, ani zadnego indywidualnego
artykutu piora ktdregokolwiek z katolickich
cztonkéw Redakcji, nie zwrdcit sie tez,
najwidoczniej, o artykut do nikogo z kato-
lickich cztonkéw Gabinetu lub Rady Naro-
dowej. Dziennik Polski zamiescit tylko suchy
i_czysto kronikarski zyciorys tego katolickiego
Swietego i znakomitego Polaka, i poprzedzit
ten zyciorys taka wzmiankg od Redakcji:

“W dniu iw. Andrzeja Boboli podajemy
nadestany nam jego zyciorys.”

Ze wzmianki tej wynika naszym zdaniem,
ze gdyby nie inicjatywa jakiego$ anonimowego
czciciela $w. Andrzeja, to Dziennik Polski
nic by nie zamiescit, a zamieszczajac uznat
za stosowne od tej inicjatywy stanowczo
si? odgrodzi¢ i odcigé. Postawe takg mozemy
tylko skwalifikowa¢ jako prowokacyjng wobec
katolickiego spoteczenstwa polskiego.

Redaktorem naczelnym Dziennika Polskiego
jest adwokat warszawski, p. Szerer, ktéry nie
ma potrzebnych na tym stanowisku kwali-
fikacyj dziennikarskich, a nie ma tez  jak
sie okazuje — niezbednych kwalifikacyj obywa-
telskich, t.j. delikatnosci i taktu. Jezeli
jest przeciwnikiem Kkatolicyzmu, co zdaje
sie wynika¢ z jego postawy jako Redaktora
Naczelnego, to powinien te swojg nieche¢
starannie  ukrywa¢. Stanowisko  bowiem
Naczelnego Redaktora oficjalnego organu
Rza}giu polskiego jest niewatpliwie, zwtaszcza
w obecnych warunkach, stanowiskiem publicz-
nego zaufania. Na tym stanowisku nie wolno
byc tylko S$lepym  wykonawca instrukcyj
Ministra Kota, ale trzeba zachowywac sie
z odpowiednig godnoscig i bezstronnoscia,
Jezeli E Szerer nie ma sam w sobie miary
jak traktowa¢ sprawy religijne i manifestacje
religijnego ducha ludzkiego, niech jako
Brawnik zda sobie sprawe z tego, ze ram
ole$nie uczucia katolikéw polskich. P. Sze-
rer moze tych uczué nie podziela¢, nie moze
{'ednak zaprzeczy¢, iz jedng z podstaw cywi-
izacji europejskiej jest ochrona uczu¢ ludzkich.
Ochrony tej majg prawo domagac sie w szcze-
golnosci w Polsce katolicy polscy niezaleznie
od takiego czy innego skfadu Rzadu.
Wedle praw logiki ogolnej i politycznej
ochrong takg powinni im zapewni¢ w prak-
tyce przede wszystkim katoliccy cztonkowie
Rzadu.

Myfil Polska

ODPOWIEDZI REDAKCJI

Drogie Dziecko, “Marysiu z Edynburga”

Cata Redakcja dziekuje Ci bardzo serdecznie
za pamieC o nas, za mity list i rebus na trzeciej
stronicy. Niestety, nie mamy farby i dlatego
nie mozemy zamieszcza¢ malowanych obraz-
koéw dla naszych miodszych Czytelniczek
i Czytelnikbw. O malarzy tez trudno,
Jeden np. co to malowat starsze troche,
niz Ty, panie, jest kompletnie zajety i docisnaC
sie tam nie mozna. Po powrocie do Polski,
Kochanie, dostarcza¢ Ci bedziemy najpiek-
niejszych obrazkéw w gazetach, wydruko-
wanych najlepszymi zabranymi Niemcom
maszynami 1 na najlepszym polskim papierze.

Bardzo Ci dziekujemy za S$liczny rebus.
Od razu poznalisSmy I kota z bajki i staficzyka
w btazenskiej czapeczce z dzwonkami i jasefko-
wg kukietke. Wszystko jak prawdziwe.
Tylko dlaczego kot nie w butach ? Kot
w bajce zawsze chodzi w butach. 1 lepiej
pasuje do przystowia “umart w butach”.
A przeciez to narysowatas.

Jednego tylko nie mogliSmy z poczatku
zrozumieé¢, Marysienko. Co oznaczajg te
torebki z literami na nich T.K., T.K. Aha,
to im chodzito o te torebki ! Widzisz,
Kochanie, i my tez w Redakcji co$ niecos
rozumiemy, jak tylko dobrze i gteboko
pomyslimy.

Badz zdrowa, Kochanie, ktaniaj si¢ mamusi
i— Jak to mowig we Lwowie — trzymaj sie
ciepta, bo jest troche goraco.

Redakcja Mysli Polskiej.

CZERWONY KRZYZ ZOLNIERZOM

“Zarzad Gtéwny P.C.K. podaje do wiadomosci,
ze uruchomit Przechowalnie Bagazy dla Zotnierzy
W.P. w Edinburgh’u, 15, Rutland Street.

Zadaniem Przechowalni jest przyjmowani*
bagazy (rzeczy osobistego wuzytku) zotinierzy
W.P. celem przechowania ich i po ukofczeniu
wojny przewiezienia do Sktadnic P.C.K. w Kraju,
skad zostang wydane wtascicielom za zwrotem
pokwitowan.

Bagaz sktadany w Przechowalni jest ubezpie-
czony za drobng optatg.

Korzystanie z Przechowalni przystuguje zotnie-
rzom W.P. stuzby czynnej, urlopowanym i inwali-
dom W.P.

Bagaze, wraz ze specjalnymi deklaracjami,
ktére wydaje Zarzad Gtéwny P.C.K. i Kierownictwo
Przechowalni, winne by¢ przysytane do Przecho-
walni Bagazy, 15, Rutland Street, Edinburgh.

Informacji udziela: Zarzad Gtéwny P.C.K,
34, Belgrave Square, London, S.W.l. Biuro Opieki
nad Zotnierzem, Vandon House, Vandon Street,
London, S.W.l. Kierownik Przechowalni, 15,
Rutland Street, Edinburgh.”

MYSL POLSKA

Wychodzi dwa razy w miesigcu.
Redakcja i Administracja :

24, Wellin%t\?n Road, St. John's Wood,
London, NW.8. Tel. PRImrose 4350.
Prenumerata kwartalnie (6 numeréw) s 6/-
lub <2

Prenumerata po6trocznie (12 numerdéw) t
12;- lub $4.
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NOWY TESTAMENT

Staraniem O. Dr. Aurelisuza Borkowskiego —
franciszkanina z Jerozolimy — wyszta z druku
piekna i nader pozyteczna ksigzka p.t. “Nowy
Testament, — 4 Ewangelie w jednej.”

Autor pwzigt piekng mys$l potaczenia w jednag
opowie$¢ wszystkich czterech Ewangelij, bez
zmiany tekstu tychze Ewangelij, i przedstawienia
w ten spos6b catego zycia i dziatalnosci Chrystusa
w petnej catosci. Jest to petna Ewangelia,w swojej
jednosci, prostocie i wielko$ci. Ksigza ta jest
niewyczerpanym zdrojem madrosci Bozej i
drogowskazem zycia. Liczy 400 stronic i w pieknej
ptéciennej oprawie cena wynosi tylko 300 milséw
(czyli 6s.) juz z przesytka i jest do nabycia pod
adresem :

Rev. Aureliusz Borkowski, Box 186. Jerusalem—
Palestine.

KSIAZKI | BROSZURY OTRZYMANE

Od Redakcji: Recenzje z ksigzek i innych wydawnictw

nadsytanych ‘ukazywa¢ si¢ beda w naszym pismie
w miare wolnego miejsca.
_ Jozef Pitsudski: PISMA WYBRANE. Naktadem
i na skfadzie: M.l. KOLIN (Publishers) LTD.,
229-231, High Holborn, London, W.C.l. Data
publikacji : Londyn, 1943, stronic, 465, cena 18s.

EKONOMISTA POLSKI Nr. 8 (pazdziernik-
grudzien 1943), wydawnictwo Stowarzyszenia Ekono-
mistow Polskich w Zjednoczonym Krdélestwie, skiad
'g_}éwny_w firmie jak wyzej. "W treéci: artykuty

. Zweiga, S. Pawtowicza, 'S. Floreckiego, J.” A.
Kronsteina i M. Niedzwieckiego oraz obszerne dziaty :
_Za?adnier’\ biezacych, Recenzyj, Listow do Redakcji,
i Informacyj gospodarczych “ze $wiata i z Polski.
Stronic 144, cena 3s. .

Jozef Rudnicki: LWOW —karta z dziejow
Polski, Glasgow 1943, naktadem Ksigznicy Polskiej
(The Polish Library, 242 Hope Street, Glasgow),
stronic 88, 24 ilustracje w tekécie, cena 5s.

Aleksander Janta : PSALMY Z DOMU NIEWOLI
Glasgow 1943, naktadem jak wyzej, oktadke projektowat
J  Sekalski.

Zbigniew Grabowski: TWENTY YEARS OF
POLISH INDEPENDENCE, naktadem jak wyzej,
stronic 24, cena 1/6.

H. W. Henderson: WHY TROUBLE ABOUT
POLAND (an open letter to JOHN CITIZEN) na
sktadzie jak wyzej, stronic 16.

John McKee, B.A. (Cantab.) : POLAND, RUSSIA
and OUR HONOUR, na sktadzie jak wyzej (naktadem :
John S. Burns & Sons, Glasgow), stronic 20.

Dr. Jézef Rudnicki: A Page of Polish History—
LWOW, translated from the Polish by B. W. A. Massey,
M.A., with an IntroductoryiNote by W. F. Reddaway,
M.A., Hon. Ph D. F. R. Hist. S. Fellow of King’s
College, Cambridge, published by The Polish Research
Centre, 32, Chesham Place, London, S.W.L, stronic
76, ilustracje w tekscie, cena 2/-.

THE BRIDGEHEAD OF EAST PRUSSIA,
edited by iak w;gej, with maps, stronic 44, cena 3s.

Majof MacDonald-Jatowiecki:  SOIviE FACTS
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