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W SWIETLE PRAWA

QFICJALNE oswiadczenia Rzadu Pol-

skiego nie méwig ostatnio o integral-
nosci naszego terytorium; dopuszcza
sie w ten sposob rewizje naszej granicy
Wschodniej. | co wzamian za te ulegto$é ?
Brutalne odrzucenie propozycyj rozméw
i zadanie dalszych ustepstw.

Obecnie prasa brytyjska przyjeta juz
jako rzecz oczywistg i zrozumialy, ze
Boiska winna przyja¢ t.zw. linie Curzona
jedynie stuszna, jak méwia, dla realnego
rozwigzania sporu polsko-rosyjskiego.
Natomiast sprzeciwy wywotujg zgdania
zmian w obrebie Rzgdu Polskiego ze
strony Sowietow. Doradza sie nam
ustepstwa w sprawie terytorialnej a nie-
ustepliwos¢ w sprawie sktadu Rzadu.

Odwracamy zagadnienie. Nas obchodzi
przede wszystkim nienaruszalno$¢ nasze-
go terytorium na wschodzie. To nasza
najzywotniejsza sprawa, kwestia naszego
“By¢ albo nieby¢”. Jezeli za$ idzie
0 Rzad, kazdy Rzad, ktéry broni inte-
gralnoéci i ziem Rzeczpospolitej, ma
Poparcie calego spoteczenstwa; z chwilg
kiedyby poszedt na ustepstwa, sam musi
ustapi¢.  Przestat by by¢ wtedy
Rzadem Polski. Wiecej. Z chwilg
zgody na cesje terytorialne przestatl

1) Przeméwienie >nec. A. Demideckiego na
nifestacyjnym  zgromadzeniu  publicznym
™dniu28stycznia 1944w WestminsterCathedral
Wall w Londynie. W przeméwieniu tym
autor uzasadniat rezolucje zgtoszong przez
Nz k i Ziem Potnocno i Potudniowo-Wschod-
Jch R'Pmktéra zostata przez Polonie londyn*.
JA uchwalona na tym zebraniu jednomysinie.

reic rezolucji podana zostata w poprzednim
S~rze “Mysli Polskiej” —z 1 lutego 1944.
jt>awozdanie z zebrania podajemy w nin.
p na innym miejscu. Red. “Myséli
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by by¢ potrzebny i uzyteczny. Rzad bez
oparcia 0 nardd, zawieszony w prozni,
bylby juz nie przydatny.

Dlatego Rzad Polski winien zrewido-
wac i naprawi¢ swoje poprzednie stano-
wisko i w zmienionych okolicznosciach,
bo wydarzenia biegng z niebywala
szybkoscia, da¢ tylko jedno odpowiedz —
NIE.

Takie stanowisko Rzgdu jest jedynym
mozliwym stanowiskiem w $wietle prawa
a przede wszystkiem woli Kraju.

a) Konstytucja Polska (art. 52) nie daje
Rzadowi zadnego prawa dysponowania
terytorium paristwa polskiego, a wymaga
zgody na to Izb Ustawodawczych,
wyrazonej w ustawie.

b) Wola umeczonego, podziwianego
przez nas Kraju, walczacego nieugiecie
z dwoma totalizmami jest nam znana :
“Zadnych ustepstw i zadnych zmian
na wschodzie bez wzgledu na to
co mogto by nastgpic!*\

Wola ta jest notorycznie znana
Rzadowi Polskiemu. Jedli na Kraj
patrzymy z najwiekszym utesknieniem,
jesli moéwimy o nim z podziwem —
postarajmy sie¢ dopoméc mu, tak matym
w poréwnaniu do jego $miertelnych
wysitkéw — wysitkiem  powiedzenia :
NIE.

Niech nie bedzie ws$réd nas takich,
ktérzy glosza, ze spOr z Sowietami
zostalt juz przegrany — ze Polska jest
staba. Takim odpowiemy:— niema
wsérod nas miejsca dla was.

Skoro sie wcigz glosi i pisze, ze wojna
obecna toczy sie o zasady moralne,
to Polska w obozie alianckim jest silna

i wydaje nam sie, ze zajmuje'niepodzielnie
pierwsze miejsce pod tym wzgledem.
Polska jest silna : pierwszenstwem walki
w tej wojnie, iloscig przelanej i wcigz
przelewanej krwi, bezkompromisowg po-
stawg wobec najezdzcy, jakiego dotad
nie znata historia.

Granica Wschodnia Polski, YO czym
tu juz byta mowa, nie jest tylko granicg
dzielagcg dwa sasiednie panstwa i nie
tylko linia przebiegajaca w terenie, od
ktérej na wschdéd rozcigga sie panstwo
sowieckie a na zachdd Polska. Granica
wschodnia Polski jest linig ~dzielgcy
dwie cywilizacje: Wschodnig i Za-
chodnia.

Pragniemy, aby S$wiat anglosaski tak
na te granice patrzyt i aby byt $wiadom
tego, ze sprawa wschodniej granicy
Polski bedzie dla narodéw zamieszku-
jacych Europe sprawdzianem nietylko
dobrego imiema Wielkiej Brytanii i Sta-
néw Zjednoczonych, lecz i przysztych
wplywow politycznych tych mocarstw na
kontynencie. Os$wiadczam, ze pomimo
wszystko, chcemy utozenia stosunkéw
z Rosjg, chcemy porozumienia. Ale
porozumienie nie moze polega¢ na tym,
ze aliant mocniejszy trzyma stabszego
za gardto i po kawatku go obcina.

Pamietajmy wreszcie, ze sprawa nha-
szych stosunkéw z Sowietami weszta
obecnie w nowg faze. Z dyskusji i wy-
miany o$wiadczer publicznie wobec ca-
fego Swiata, przesuneliSmy sie dzisiaj
na dziatania zakulisowe, niewidoczne,
trudne do odcyfrowania, a wiec tym
niebezpieczniejsze : dlatego musimy
zwielokrotni¢ nasza czujnos$é¢ i wole
walki.
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Mysl Polska

PRAWO SILY czy SILA PRAWA

ISTNIEJE ogromna i rzucaf) ca sie w oczy
dﬁsproporcja pomiedzy szybkoscig postepu
ludzkosci w. rdznych dziedzinach zycia. Gdy
obserwuje si¢ olbrzymie np. postepy w zakresie
nauk przyrodniczych, umozliwiajace osiagnieg-
cia techniczne zmieniajgce oblicze $wiata, bo
stwarzajace nowe zupeknie wiezy taczace naro-
dy, i poréwna si¢ je z prawie od wiekow nie-
zmienionymi formami ich wspotzycia — brak
proporcji staje sie niezwykle jaskrawy.
Nie znaczy to, by potrzeba organizacji
zycia  miedzynarodowego bardziej dostoso-
wanej do zmienionych warunkéw, na skutek
ewolucji jaka Swiat przeszedt zwhaszcza w X1X
wieku, nie znajdowata zrozumienia. Wrecz
rzeciwnie. Koniecznos$¢ stworzenia pewnych
orm wspotzycia opartego na zasadach spra-
wiedliwosci byla odczuwana zawsze bardzo
silnie, niestety, realizacja wysoce nawet
pomystowych Erojektéw napotykata zawsze
na opdr tych, ktérzy mieli w tych sprawach
glos decydujacy, a zatem wielkich mocarstw.
Ten element sily, rozstrzygajacy przez ciag
catej historii wszelkie spory w zyciu miedzy-
narodowym, jest tez Zrodtem wszelkich
trudnosci powstajgcych na drodze ku harmo-
nijnemu wspotzyciu narodow.

Tu tez nalezy szuka¢ przyczyn nieudatych
préb wprowadzenia panowania prawa w zyciu
miedzynarodowym. Wysitki dyktowane po-
budkami idealistycznymi doprowadzity
wprawdzie do konferencji haskich i stworzenia
réznych powotanych przez nie instytucji
miedzypanstwowych, niemniej dziatalnos¢ ich
tylko wowczas dawata rezultaty pozytywne
gdy przedmiotem jej byly sprawy nie kolidu-
Jace z interesami wielkich mocarstw.

Co byto dobre a co zte w Wersalu

Pierwsza wojna S$wiatowa byta w duzej
mierze toczona pod hastem wyeliminowania
wojny jako formy regulowania sporéw miedzy
panstwami, a wiec usuniecia elementéw
rzemocy z wspoizycia narodéw. Konse-
wencjg tego idealistycznego podejscia byto
wysuniecie zasady samostanowienia narodow,
zasady ktorej wprowadzenie w zycie w Trakta-
cie Wersalskim zmniejszyto liczbe ludzi
zyjacych w Europie pod obcym jarzmem
z 45 milionéw na 6 milionéw.  Jesliby ten
fakt byt jedynym pozytywnym skutkiem
Traktatu, to stanowi on osiagniecie tak znacz-
ne, iz nie pozwala na zupetne — jak sie to
czesto obecnie usituje robi¢ — dyskredyto-
wanie wysitkéw jego twércow.

Traktat Wersalski zawiédt, gdyz byt zbyt
ambitny, a stworzona przez niego Liga
Narod6w nie zostata wyposazona w egzeku-
tywe, gwarantujaca jej mozno$¢ poddania
swym decyzjom nie tylko panstw stabszych.
W rezultacie z chwilg gdy stawata ona wobec
konfliktow, w ktére wmieszane byly sprawy
uznane za zyciowe interesy wielkich mocarstw,
bezsita jej wystepowata z calg jaskrawoscia.
Nie mozna natomiast odmoéwi¢ pewnych
pozytywnych osiggnie¢ Lidze w szeregu kon-
fliktow dotyczacych panstw mniejszych.
Tu bowiem zawsze znajdowaty sie Srodki
“przekonania” tych panstw o Kkoniecznosci
przyjecia podjetych decyzji.

W petlnym zrozumieniu popetnionych po
uprzedniej wojnie btedéw hastem przewodnim
Zjednoczonych Narodéw w drugiej wojnie

Swiatowej stato sie stworzenie nowych form
wspotzycia narodow, wolnych od biedow
przesztosci, a opartych o zasade sprawiedli-
wosci, gwarantujacg kazdemu narodowi prawo
do samodzielnego bytu i rozwoju. Wyrazem
tych tendencji jest zarowno Karta Atlantycka
jak i pozniejsze deklaracje wydane po kon-
ferencjach w Moskwie czy Teheranie.

Niestety, pigknie brzmigce sformutowania
tych oswiadczen nabierajg catkiem innego
i zgola nieoczekiwanego znaczenia, gdy

zaczyna sie je przektada¢ na jezyk zycia prak-
tycznego. Znow element przewagi fizycznej,
a zatem sity militarnej zaczyna stawaé sie
argumentem o znaczeniu decydujgcym w roz-
strzyganiu form przysztego powojennego
porzadku Swiata. Znow zatem podnosi sie
te same zarzuty pod adresem panstw stabszych
i usituje sie wykaza¢ ich niezdolno$¢ do
samoistnego bytu, a przynajmniej konieczno$¢
otoczenia ich takg opieka, by w jej cieniu
mogty prowadzi¢ “spokojne zycie”.

Gdy obserwuje sie toczone obecnie dyskus-
je, wysuwane projekty “nowych” rozwigzan,
zrodzone z tej polityki Uczenia sie z “rzeczy-
wistoscig”, przytaczana argumentacja uderza
mata pomystowoscig. Dobrze znane slogany
z propagandy gtoszacej hasta “Nowego tadu”
stara sig ona przez odpowiednie zaadaptowanie
do odmiennej sytuacji i innego klimatu poli-
tycznego uczynic strawnymi dla tych narodéw,
ktére uprzednio juz je odrzucity.

Ktamstwo o “Grossraum’ach”

Jednym z czotowych argumentow jest zatem
znéw teza gtoszaca konieczno$¢ tworzenia
wielkich, jednolitych obszarow gospodarczych,
jako posiadajacych jedynie zdolnos¢ do samo-
istnego zycia w obecnym stanie ekonomicznego
rozwoju Swiata. Na poparcie tego twierdzenia
ponownie spotyka sie zarzuty, iz pafstwa
mniejsze wykazaty w ciggu dwudziestolecia
dzielacego obie wojny Swiatowe niezdolno$¢
do stworzenia wiasnej, na zdrowych podsta-
wach opartej struktury gospodarczej. Przed-
miotem atakéw sg zwlaszcza te panstwa
Srodkowo-wschodniej Europy, ktorym Traktat
Wersalski przywrécit byt niezalezny, oswa-
badzajac je badz to z rosyjskiej badz to
austriackiej niewoli.

Zarzuty przy pomocy ktorych pragnie sie
udowodnic teze niezdolnosci gospodarczej panstw
mniejszych posiadajg jednakze swoj niezwykle
staby punkt w tym, ze operujaLjedynie stwier-
dzeniami natury ogélnej, ~ ktérych stabo$¢
i blednos¢ staje sie natychmiast widoczng gdy
tylko siegnie sie do Scistych materiatdw cyfro-
wych.]) Rozbiezno$¢ z rzeczywistoscig tych
Eseudo-ekonomicznych dowodzen staje w jas-

rawym Swietle nawet woéwczas, gdy przed-
miotem poréwnan beda dane wiasnie tych
panstw, ktdre sg celem specjalnych atakow,
a wiec Srodkowo-wschodniej Europy, a nie
tego rodzaju panstw jak Szwajcaria, Szwecja,
Belgia czy Dania, ktorych poziom zycia oraz
bogactwa przekracza, i to czestokro¢ znacznie,

1) Obszerny i bardzo interesujgcy materiat
statystyczny, ilustrujgcy powyzsze zagadnie-
nie, .zebrany zostat w broszurze V. Raud’a
“'I]:he Smaller Nations in World's Economic
Life”.
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Eoziom zycia krajow rozporzadzajacych kilka-
rotnie wiekszymi obszarami.

Na dwie okolicznosci nalezy zwr6ci¢ uwage
przy ocenianiu osiggnie¢ gospodarczych pan-
stw $rodkowo-europcjskich : pierwsza jest
fakt, iz niepodlegtos¢ swa uzyskiwaty po okresie
dtugiej niewoli, w czasie ktdrej byty czescig
innego organizmu gospodarczego, a zatem
znalazty sie wobec koniecznosci tworzenia od
podstaw niejako swej struktury gospodarczej,
drugg natomiast sg petne momentéw nie-
pewnosci warunki, w ktorych obliczu od
razu sie znalazty.  Kryzys gospodarczy
0 ogromnym natezeniu, jaki przeszedt przez
Swiat w latach trzydziestych i narzucona przez
wielkie panstwa polityka gospodarki autar-
kicznej byly niewatpliwie czynnikami, ktore
w miodych organizmach gospodarczych tych
narodow wywotaty powazne i gteboko sie-
gajace wstrzasy, hamujac szybkos¢ ich postepu.

Dorobek panstw $rodkowo-europejskich

Mimo tych mato sprzyjajacych spokojnemu
rozwojowi warunkow, osiggniety przez panstwa
sukcesyjne dawnych Austro-Wegier i Ros{(i
postep jest powazny. Wybitny stag/sty
Colin Clark stwierdza w swej pracy “ Conditions
of Economic Progress” podniesienie sie poziomu
zycia we wszystkich powstatych po pierwszej
wojnie  $wiatowej krajach  tego obszaru.
Oblicza on, iz przy przyjeciu przecigtnego
dochodu przypadajacego na gtowe mieszkanca
zatrudnionego zarobkowo w 1913 r. za 100,
dochdd ten w latach 1925-34 wzr6st na Lotwie
do 136, w Czechostowacji 110, Austrii 148,
Wegrzech 131, Jugostawii 122, réwnoczes$nie
za$ w Rosji Sowieckiej spadt na 94. Poniewaz
sytuacja gospodarcza totwy ksztattowata
sie podobnie jak w innych panstwach bat-
tyckich, przeto mozna przyjac, i1z w pozostatych
krajach péinocno-wschodnigj Europy osia-
gniety zostat wzrost dochodu w rozmiarac
zblizonych jak na%totwie. Podniesienie sie
poziomu zycia panstw tego “zacofanego”
1 “zbatkanizowanego” obszaru w $wietle tych
cyfr, niewatpliwie najzupetniej objekglwnych,
nie moze zatem w zadnym wypadku byc
kwestionowane, a poréwnanie z wielkim obsza-
rem rosyjskim dostarcza tta, na ktérym osia-
gniecia gospodarcze tych panstw wystepuja
Jeszcze plastyczniej.

Do tych samych réwniez wnioskéw prowa-
dzi zapoznanie sie ze wskaznikami wzrostu
ludnosci i produkcji $rodkéw zywnosci (przy
zatozeniu jak uprzednio,iz stanz 1913r.—100).
Wskazniki wzrostu ludnosci w 1938 r. wyno-
sity wiec dla Finlandii 124, Estonii 118,
totwy 116, Litwy 145, Polski 134, Czecho-
stowacji 119, Austrii 114, Wegier 119, Jugo-
stawii 136, réwnoczesnie dla Z.S.S.R. 119,
Zjednoczonego Kroélestwa 112, Francji 113.

Wzrost produkcji $rodkéw zywnosci, ktory
wykazujg wskazniki produkcji zyta lub psze-
nicy oraz inwentarza zywego, ksztattowat sie
w tychze panstwach w tym samym czasie
nastepujaco (pierwszy wskaznik dofyczy pro-
dukcji wspomnianych zbéz, drugi inwentarza
zywego): Finlandia 165 i 120, Estonia 124
i 139, totwa 174 i 140, Litwa 152 i 111,
Polska 118 i 129, Czechostowacja 106 i 126,
Austria 127 i 137, Wegry 155 i 91, Jugo-
stawia 145 i 122, natomiast Zjednoczone
Krélestwo 138 i 148, Francja 111 i 88, a
Z.S.S.R. 117 zyto, 137 pszenica i 126 in-
wentarz zywy.

Zestawienie cyfr dotycz?(cych wzrostu lud-
nosci oraz produkcji srodkow zywnosci jest
dowodem iz mimo silnego zwiekszania sie
liczby mieszkancow wszystkich pafstw tego
obszaru — ktérego jednym z powodéw byto
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Zreszta zamkniecie przez kraje zamorskie
swych granic dla emigracji gtéwnie z tej
czesci  Europy pochodzacej — zdotaty one
0 tyle powiekszy¢ wytworczos¢ Srodkdw
zywnosci, iz przecietna na glowe jest dla tego
obszaru wyzsza niz byla przed pierwsza
Wojng $wiatowa.

Niemniej interesujagcych dowodéw po-
wierzchownosci zarzutéw kierowanych w stro-
ne panstw $rodkowo-wschodniej Europy do-
starczajg wskazniki wytworczosci przemysto-
wej. Nie rozporzadzajac danymi statystycznymi
za 1913 r., dla przedstawienia postepu 0sig-
gnigtego w zakresie produkcji przemystowej
w catym okresie samodzielnosci tych panstw,
mozna przyja¢, bez obawy popetnionia btedu,
iz w zadnym wypadku nie byta ona wyzsza
od stanu z 1929 r., bedacego szczytowym
punktem koniunktury gospodarstwa powo-
Jennego. ~ Ot6z zakiadajac, iz 1929 r. = 100
wskazniki produkcji ksafettowaty sie w latach
1934 r., kiedy wplyw kryzysu S$wiatowego
byt w petni widoczny, oraz w 1939 r. naste-
Fujgco (wg. Statystyki Ligi Narodéw) : Fin-
andia 117 i 156, Estonia 96 i 145, totwa
130 i 175, Polska 77 i 118, Czechostowacja
67 i 96, Austria 70 i 103, Wegry 99 i 129,
réwnoczesnie Zjednoczone Kroélestwo 99 i 116,
Francja 78 i 79, Z.S.S.R. 238 i 477 (okres
planéw piecioletnich).  Wskaznik o0g6lno-
Swiatowy 78 i 93. Podobnie jak w dziedzinie
produkcji rolniczej tak i przemystowej osia-
gniety postep jest zatem uderzajacy.

Okres dwudziestolecia pomiedzy obu woj-
nami zaznaczyt sie silnym dazeniem wszyst-
kich panstw do rozbudowania swej struktury
gospodarczej w ten sposéb, by umozliwiata
ona pokrywanie wilasnych potrzeb panstwa
w mozliwie na{(wyzszym stopniu przy pomocy
wiasnych Srodkéw. Jest to fakt powszechnie
znany i uznany za jeden z gtébwnych powo-
dow kurczenia sie miedzynarodowej wspot-
pracy gospodarczej, ktorej nastepstwem byly,
Swieze we wszystkich pamieci, trudnosci
gospodarcze okresu przedwojennego.

Kto byt winien

Jest jednak powaznym nieporozumieniem
wskazzwanie — jak sie to czesto zdarza — na
Polityke gospodarcza panstw stabszych jako
na przyczyne tej sytuacji. Przed stawianiem
tak powierzchownych twierdzeri trzeba zdac
sobie sprawe, ze zadne z wielkich mocarstw —
z W)C/ithkiem moze Rosji, ktdra wiasnie jest
Przedstawicielkg koncepcji podziatu $wiata na
sfery wplywoéw — nie jest samowystarczalne.
Nie sg nim zatem, jak to wykazuje w petni
pbecna wojna, ani Wielka Brytania, ani Stany
Zjednoczone, ani tymbardziej Chiny, Francja
czy Japonia. Jest jednak faktem oczywistym,
1z panstwa wieksze, rozporzadzajac wiekszymi
Zasobami, mogg liczyC na_lepsze rezultaty
w razie wejscia na droge polityki autarkicznej,
°iz panstwa mniejsze, bardziej zdane na
Wspotprace z innymi. Nie panstwa mniejsze
tez pierwsze weszty na te droge w latach
Przedwojennych i nie one byty powodem
Zaburzen na rynkach miedzynarodowych.
Nie one tez ale wiasnie duze mocarstwa
daty impuls podwyzki taryf celnych, a pierw-
szenstwo inicjatywy spoczywa tu w rekach
Standw Zjednoczonych, ktore przez wprowa-
dzenie w czerwcu 1930 r. nowycht.zw.Hawley-
Arnoot stawek celnych zapoczatkowaty ogdlng
w tym kierunku akcje. Fakt, iz stojac w obli-
czu zamykania sie gospodarstw wielkich mo-
carstw panstwa mniejsze staraty si¢ przez swe
uPrzernystowienie wykorzysta¢ w najszerszych
rozmiarach w/asne zasoby surowcowe i ludz-
.*?— zwlaszcza przy szybkim wzroscie liczby
Ich ludnosci — nie” moze by¢ uwazany za

Mysl Polska

moment destrukcyjny w gospodarce $wiatowej.
Zwiaszcza iz w Swietle obecnych doswiadczen
nie ulega juz watpliwosci, ze wymiana po-
miedzy bardziej uprzemystowionymi parist-
wami wykazuje z reguty wieksze obroty niz
pomiedzy uprzemystowionymi z jednej, a
ubogimi rolniczymi z drugiej strony.

Dane statystyczne Ligi Narodéw dostarczajg
w tej dziedzinie takze bardzo interesujacego
materiatlu  poréwnawczego. Ot6z udziat
w handlu $wiatowym Rosji w 1913 r. wynosit
3.7% ogo6lnej sumy obrotow, natomiast
udziat Z.S.S.R. w 1929 r. juz tylko 1.35%,
a w 1938 r.— 1.10% ; natomiast udziat
panstw sukcesyjnych Rosji t.j. Finlandii,
Estonii, totwy, Litwy i Polski (liczac tylko
40% jej handlu zagranicznego, jako czesci
odpowiadajgcej mniej wiecej zaborowi ro-
syjskiemu) wynosit facznie w 1929 r. — 2.49%,
aw 1939 r. — 2.67%.

Podobny postep widoczny jest réwniez
przy wzieciu pod uwage panstw sukcesyjnych
Austro-Wegier. Gdy bowiem udziat tego
panstwa w obrotach $wiatowych wynosit
w 1913 r. 3.2%, to stosunek ten dla panstw
sukcesyjnych t.j. Polski (uwzgledniajac 1/3
jej obrotéw), ~Czechostowacji, Jugostawii,
Austrii i Wegier wynosit w 1928 r. 3.11%,
aw 1938 r. — 3.22%.

W obu zatem wypadkach handel $wiatowy
nie tylko nie ﬂoniés# strat na skutek powstania
samodzielnych panstw Europy Srodkowo-
wschodniej, ale osiggnat powazne korzysci.
Fakt ten staje sie réwniez widoczny z zesta-
wienia wartosci  towaréw importowanych
przypadajacych na gtowe mieszkanca wg. stanu
z 1938 r. (w ztotych dolarach): tak np. dla
Stanoéw Zjednoczonych warto$¢ tych towaréw

wynosita 8.0, Japonii 6.1, Z.S.S.R. 0.9,
Chin i Mandzurii 0.8, za$ Finlandii 29.5,
Austrii  21.3, Estonii 15.0, totwy 13.0,

Czechostowacji 11.4, Grecji 11.0, Litwy 8.5,
Jugostawii 4.3, Polski 4.2, Rumunii 4.0.

Jednym z tych panstw, ktore ze zwiekszo-
nego udziatu stabszych narodéw osiggnety
specjalnie duze korzysci, bylo Zjednoczone
Krélestwo z ktérego np. import do krajow
battyckich wzrést w czasie ostatnich o$miu
lat przed wojng 0 100%, a do krajow $rodkowo-
wschodniej Europy o 50%.

Jak wielka jest zywotno$¢ panstw mniej-
szych éwiadczK tez m.i. fakt iz podczas gdy
obroty czterech wielkich mocarstw kontynentu
europejskiego t.j. Francji ,Niemiec, Wioch
i Z.S.S.R. liczacych 1tgcznie 330 miln.
mieszkancow, stanowity 18.2% tacznej sumy
obrotéw $wiatowych, to udziat matych naro-
déw europejskich, o ludnosci wynoszacej
razem okoto 200 miln., osiagnat cyfre 20.3%.
handlu $wiatowego. Ta wasnie dziedzina
wspotzycia spotecznosci  narodow jest przy-
ktadem wysoce pozytywnej roli mniejszych
panstw. Jedli przyja¢, ze wymiana miedzy-
narodowa dobr i ustug jest warunkiem postepu
—co do czego trudno mie¢ watpliwosci —
i to nie tylko gospodarczego — $wiata, wWow-
czas wkiad, jakiwnoszg w nie pafnstwa mniejsze
liczebnie, musi by¢ uznany za dowod ich kon-
struktywnej roli w stosunkach miedzynarodo-
wych, a tym samym za zaprzeczenie tez
gloszacej koniecznos¢ tworzenia wielkic
gospodarczo obszaréw ,jako warunku pod-
niesienia bogactwa narodow.

Technika przeciw wielkim obszarom

Gdzie tk*wig przyczyny tej zdolnoSci
mniejszych paristw do odgrywania roli, ktéra
— optycznie rzecz biorgc — przerasta ich
sity ? W dziedzinie rolnictwa szuka¢ ich
nalezy w postepie techniki oraz zmniejszeniu
sie w ciggu szeregu ostatnich dziesigtkow
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lat rozpietoSci pomiedzy gospodarkg rolng
krajow europejskich, a innych kontynentdw.
Wyczerpywanie sie terenéw zdatnych pod
uprawe wywotato konieczno$¢ przejscia tych
ostatnich z metod kolonialnych i rabunkowych
form gospodarowania na bardziej zblizone
do europejskich metody produkcji rolnicze;j.
W dziedzinie przemystu olbrzymi postep
techniki otworzyt nowe mozliwosci przed
wielu krajami, pozwalajac im, dzieki zwilaszcza
nowym doskonatym s$rodkom przewozu, zer-
wat z zasadg miedzynarodowego podziatu
pracy, wigzacego warsztat produkcyjny ze
zrodtem zaopatrzenia w niezbedny mu su-
rowiec. To wiasnie pogwatcenie niejako
geografii, wyeliminowanie Erzestrzeni Jako
czynnika decydujacego o kalkulacji wysokosci
kosztdw wytworczosci, stato sie dla panstw
mniejszych zrédtem ich sity gospodarczej.
Taryfa optat kolejowych jest tu w rekac
panstwa instrumentem niezwykle cennym,
Eozwalajac przez odpowiednie ustalenie
0sztOéw przewozu na przerzucanie ich ciezaréw
i tworzenie dzieki temu osrodkow produkcji
niezaleznie od zrédet ich zaopatrzenia w su-
rowce.

Postep techniki, ktdry nie tylko nie stabnie
ale nabiera jeszcze na sile, poteguje te procesy
gospodarcze, ktére otworzyly nowe mozli-
wosci  postepu  gospodarczego mniejszych
panstw.

Gwarancja pokoju

Nie w argumentach natury gospodarczej
tkwig tez motywy koncepcji podzialu Swiata
na sfery wptywdw, ale w tendencjach zapew-
nienia supremacji politycznej paru najwigk-
szym mocarstwom, a zepchniecia tym samym
narodéw ,nie rozporzadzajacych 'w danym
okresie odpowiednig sitg militarng, do rol
dalszo planowych, eliminujagc na state ich
mozno$¢ swobodnego decydowania we wias-
nych sprawach, a tym samym i potencjalne
niebezpieczenstwo ich konkurencji w przy-
sztosci. Czy w tych warunkach mozna by
liczy¢ na pozostawienie stabszym narodom
chocby samodzielnosci gospodarczej ?  Gdy
wezmie sie pod uwage doswiadczenia obecnej
wojny, w ktorej zniszczeniu ulegt m.i. prze-
myst rosyjski potozony na zadnieprzanskiej
Ukrainie oraz nad dolng Wotga, a wiec w odle-
gtosci setek kilometrow od granicy, trudno
przypusci¢ iz np. Rosja zapewniwszy sobie
decydujacy wpltyw na pewnym obszarze
Europy, zechce tolerowa¢ na peryferiach jego
niejako powstanie silnego przemystu. Raczej
naleie)/ sie chyba liczy¢, ze narody zyjace
w orbicie wielkiego mocarstwa, zdegradowane
do roli satelitow, stang sie jedynie dostawcami
surowcow, ktérych przerébka powierzona
bedzie przemystom ich protektora. Oczy-
wiscie metody gospodarowania poszczeg6lnych
mocarstw moga sie, i to dos¢ znacznie, réznic,
nie mniej jednak przyszto$¢ panstw mnigjszych
w razie utraty samodzielnosci decyzji, nie
otwierata by przed nimi mozliwosci dalszego
postepu.

Trudno tez niewatpliwie znalez¢ poli-
tyczne uzasadnienie koncepcji sfery wptywow,
jesliby podejsc do tego problemu z punktu
widzenia interesu ogotu. Mniejsze panstwa
w zyciu politycznym, jak i gospodarczym sg
raczej elementem stabilizacji, gdyz $wiadome
swych ograniczonych pod wzgledem militar-
nym mozliwosci nie zywig imperialistycznych
planéw, a raczej staraja sie unikna¢ stwarzania
sytuacji mogacych by¢é okazja zbrojnego
konfliktu. Przyczyng obu wojen $wiatowych
nie bylty tez mniejsze liczebnie narody, jakkol-
wiek stanowity po temu pretekst, ale imperia-
lizm jednych mocarstw, a krétkowzrocznosé
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drugich. Trudno tez wyobraziC sobie trwa-
to$C pokoju przysziego $wiata, jesli funda-
mentem tej budowy stanie si¢ jedynie prawo
sity. Historia dostarcza tu wielu dowodow
zaprzeczajacych catkowicie dtugotrwatosci po-
dobnych konstrukcji. Nie mozna tez — jak
to z petng stusznoscig podkreslit w jednym ze
swych przemdwien dr Van Kleffens, minister
spraw zagranicznych Holandii, — glosi¢ demo-
Kracji, a stosowaC w praktyce wiadze kilku.

Cudowaé organicznie

Nieudaty eksperyment Ligi Narodéw nie
powinien chyba byc lekcewazony. Przypusz-
czaC mozna, iz raczej droga posrednia,
stopniowa, doprowadzi¢ moze do bardzie)
trwatych  konstrukcji  niz  plany zbyt
ambitne, a zatem w zbyt malym stopniu
liczace sie z istniejagcymi oporami i przeszko-
dami. Przyktad organizowania sie kontynentu
amerykanskiego jest niewatpliwie godnym
uwagl. Mimo wielkich réznic zachodzacych
nie tylko miedzy po6inocng a potudniowg
czeécig tego kontynentu, ale i pomiedzy
réznymi republikami S$rodkowej czy potu-
dniowej Ameryki, wezty wspdlnych interesow
politycznych I gospodarczych zacie$niajg sie
cho¢ zwolna ale stale, dajagc stowu Amerykanin
coraz petniejsze znaczenie.

Panstwa kontynentu europejskiego, niemniej
zrézniczkowane niz amerykanskie, a moze
nawet bardziej jednolite wspoélnotg kultury
i poziomem cywilizacji, posiadajg bezprzecz-
nie wiele wspélnych celéw i interesow,
faczacych je w pewng catos¢ gospodarcza,
czy nawet polityczng. ROznice jakie je dzielg
obecnie, stracityby niewatpliwie na ostrosci
w razie stworzenia takich form_wspdtpracy,
ktére eliminujagc przewage militarng jako
czynnik decydujagcy w stosunkach miedzy-
B@ﬁstwowych, opartyby je o zasade réwnosci

iorgcych w niej udziat narodow.

W ramach tego rodzaju kontynentalnej
organizacji tworzenie Scislejszych ~zwigzkow
0 charakterze regionalnym, pomiedzy nie-
ktorymi panstwami, nie tylko nie ostabitoby,
ale — przypuszczaé  mozna — wzmocnitoby
nawet Jej budowe. Panstwa Europy $rodkowo-
wschodniej sa np. zaréwno przez swe potoze-
nie geograficzne, jak i duza wspélnote inte-
resow gospodarczych oraz politycznych wrecz
predyscynowane do nawigzania $cislejszych
miedzy sobg kontaktow.

Bez wzgledu jednak jaka forme przyjmie
struktura powojennego S$wiata, czy zatem
powstanie tylko jedna, nowa, wszystkie
narody skupiajgca “liga”, czy réwniez organi-
zacje o0 charakterze, kontynentalnym lub
regionalnym, konieczne bedzie oparcie ich
0 zasade nie tylko réwnych praw', ale i rGwnych
obowigzkow panstw wiekszych i mniejszych.
Koncepcje w mysl ktérych wielkie mocarstwa
miatyby jedynie zachowac site zbrojng, mniejsze
natomiast panstwa ,zupetnie bezbronne, pole-
gac jedynie na opiece swych moznych partne-
réw, nie moga nigdy liczy¢ na dobrowolne
przyjecie przez mniej silne narody. Ostatnia
wojna jest dowodem, jak cennym moze by¢
wspotudziat pafnstw mniejszych, i jak wielkie
sity nieprzyjaciela wigza¢ potrafi naréd choc
fokonany, ale walczacy nadal o swoj byt

niezaleznosc.

“Sprawiedliwos¢ bez sity jest niemocg —
mowit Bossuet — sita bez sprawiedliwosci
jest tyranig. WinniSmy zatem doktadac¢ staran
by k?czyé sprawiedliwo$¢ z sitg i tak ukfadaé
wszelkie sprawy, by to co jest sprawiedliwe
byto potezne, a to co potezne bylo réwniez
i sprawiedliwe”. Stowa wielkiego kaznodziei
francuskiego nie stracity z pewnoscig w chwili
obecnej nic ze swej aktualnosci. (O.A))

Mysl Polska

15 lutego, 1944

W OBRONIE ZIEM WSCHODNICH

WRAZENIA MANIFESTACJI
LONDYNSKIEJ

Manifestacyjne zebranie w sprawie Ziem
Wschodnich, odbyte w Westminster Cathedral
Hall w Londynie w dniu 28 stycznia 944
dowodzi zrozumienia powagi, zeby nie powie-
dzie¢ grozy, potozenia, przez spoteczeristwo
polskie w Wielkiej Brytanii.  Pierwszym
wrazeniem byta niezwykta liczba uczestnikow,
ktérych olbrzymia sala nie mogta pomiescié.
Byto ich tysigc paruset, co oznacza niemal
cato$¢ Polonii londyriskiej. Drugim wrazeniem
be/io_ skupienie obecnych, nastr6j napiecia
ale i zdecydowania.

Zagajenia prezesa Siekanowicza z poczatku
stuchano w  zupetnej, natadowanej niejako
elektrycznoscia, ciszy. Pierwsze oklaski wy-
buchly nagle, spontanicznie, w $rodku zdania.
Potem byto ich coraz wiecej, coraz goretszych.
Sala zaczeta zy¢ jednym wspdlnym tetnem.

Przewodniczacy ostrymi skrétami okreslat
cel zgromadzenia i jego program.

“Nie po raz pierwszy Zwigzki Wschodnich
Ziem Polski zwracajg sie do spoteczenstwa
z apelem o zabranie glosu. Po raz pierwszy
miato to miejsce w dniu 14 marca 1943, kiedy
do naszej wiadomosci doszty podnoszone
przez Sowiety uroszczenia . . .”

“Dzisiaj idzie juz nietylko o potowe Polski,
w grze jest cata Polska, wiecej cata Srodkowa
Europa”.

“Kraj Walczacy przemawia codziennie czy-
nami wojennymi i ofiarami. . . Kraj jednak ma
zamkniete usta . .. Dlatego w imieniu naszego
kraju mamy dzi§ przemoéwic i powiedzie¢ to,
co nasi bracia walczacy czujg i myslg”.

“Polska pierwsza zbrojnie staneta w poprzek
Elanom stworzenia nowego fadu Europy

torego wyrazem miata by¢ sita, przemoc,
przestrzen i maszyna”.

“Kiedy losy Swiata wazyly sie w walce
nad Londynem, wtym to czasie z ust Winstona
Churchilla padty historyczne stowa : Idziemy
razem na sSmierc i zycie”.

“W czerwcu 1941 Niemcy zaatakowaty
swego dotychczasowego sojusznika: Rosje.
Od tego-czasu w obozie sprz?/mierzonych C
wznioste zasady Karty Atlantyckiej zaczat
przestania¢ cien supremacji wielkich narodéw
... Prawo i sprawiedliwosc poczety ustepowac
idei sily, przestrzeni i maszyny”.

“Wotamy do calego $wiata: Zwolni¢ oby-
wateli polskich wiezionych w Rosji Sowieckiej”

“Wyrazem romantyzmu politycznego z na-
szej strony jest to, ze chcieliSmy zapomniec,
i nawigzaC z Rosja dobro-sasiedzkie stosunki.
Takich dobrych stosunkéw, mimo tylu zawo-
dow, pragniemy i obecnie. Jednak nie za
cene wyrzeczenia sig idei, g ktorg wraz z alian-
tami podjeliSmy walke. Zadng za$ miarg za
cene wyrzeczenia sie naszej integralnosci
i suwerenno$ci panstwowej. Nie daliSmy
postuchu kuszacym nas wizjom zdobyczy na
wschodzie, jakie roztaczali przed nami Niemcy.
Niech to bedzie dowodem naszej realnej
polityki w stosunku do Rosji Sowieckiej . . .
Domagamy sig, by Rosja nie stwarzata jedno-
stronnych decyzji przez powotywanie mario-
netkowych tworow w postaci t.zw., Zwigzku
Patriotow Polskich . . . Sprawy Panstwa pol-
skiego i jego rzadu oraz skfad osobowy tego
rzadu nalezg do wylgcznych atrybutow
polskich obywateli”.

“Granic Wielkiej Brytanii bronilismy i bro-
nimy po dzien dzisiejszy. Kraj dla tego nic
wydat Quislinga, ze chce zobowigzan swych
wobec aliantow dotrzymac¢ . . . Czyz wobec
tego za utrzymanie jednosci w obozie Sprzy-
mierzonych ma sie pfaci¢ cene w postaci nie-
podlegtosci parstwa polskiego i zycia jego
obywateli ?” “Ztozone onegdaj w Izbie Gmin
przez ministra Edena oSwiadczenie ... ze
Wielka Brytania nie uznaje zmian terytorial-
nych dokonanych w czasie od sierpnia 1939,
kaze nam mie¢ nadzieje, ze znajdzie ono realny
wyraz w czasie, kiedy zajdzie potrzeba prak-
tycznego jego uzyc””.

Nastepny moéwca, prof. Wielhorski, ktadzie
akcent na miedzynarodowy aspekt zagadnienia.

“Cofniecie granicy Rzeczypospolitej w kie-
runku Bugu — mowi — niszczy niepodlegtos¢
Polski. To za$ z kolei przesadza o ujarzmieniu
narodéw battyckich i naddunajskich”.

Biskup Radonski mowi o wkiladzie tych ziem
do cywilizacji chrzescijanskiej przez polskosé
i drodze przez chrzescijanstwo do polskosci.
Wylicza }u%i poczet Swietych z tych ziem
pochodzacych.

Biskup Sawa przedstawia gtebokie przy-
wigzanie ludnosci prawostawnej do wiary
przodkéw i do wspolnej ojczyzny, Rzeczy-
pospolitej Polskiej.

P. Bukowiec w imieniu Biatorusindw pro-
testuje przeciw wszelkiej mysli oddania ziemi
ojczystej na pastwe bolszewizmu.

Dziatacze ukrainscy w swoim liscie o$wia-
dzajg stanowczg wole Ukraincow do wiasnego
zycla narodowego poza Rosjg Sowiecka.

Przybyty niedawno z kraju dziatacz sjotii-
styczny Warszawski wyraza wiare, ze po wojnie

owstanie panstwo narodowe zydowskie w Pa-
estynie a Polska, kraj w ktég/m Zydzi
mieszkali przez siedemset lat, odzyska swe
granice przedwojenne na wschodzie.

Redaktor Mackiewicz o$wiadcza : Nie poz-
wolimy naszej ojczyzny traktowac jak towaru
do wymiany. Upadlajaca jest mysl, ze
mieliby$my "handlowa¢ tymi ziemiami. Nie
bedziemy popetnia¢ samobojstwa, wyrazajac
jeszcze przy tym zadowolenie.

Socjalista ze Lwowa p. Maruszewski wy-
$miewa legende o “landlordach” i przedstawia
rzeczywiste stanowisko proletariatu  Ziem
Wschodnich, jego walke z okupantem rosyj-
skim i ofiary jakie w tej walce poniést. Wylicza
zabitych i wywiezionych robotnikéw polskich
a takze ukraifskich i zydowskich ze Lwowa.

Prof. Z6towski przemawiat po angielsku dla
poinformowania obecnych przedstawicieli pra-
Sy i opinii brytyjskiej.” Jesli sie méwi o linii
Curzona, powiedziat on m.inn., to nalezy
zapytaC : o ktdrej ? ;73 dwie linie Curzona.
Jedna z nich nie byta nigdy niczym wiecej, jak
proponowang linig na Kktorej miaty stangc
wojska polskie z wyraznym zastrzezeniem, ze
nie przesadza to w niczym i)raw polskich do
ziem na wschéd od tej linii potozonych.
Druga, pozniejsza i jedyna, jaka weszla
w zycie linig Curzona jest linia granicy ryskiej.
Bowiem w r. 1923 Lord Curzon, jako minister
spraw zagranicznych przeforsowat mimo za-
strzezen francuskich, uznanie przez mocarstwa
zachodnie granicy ryskiej za granice wyzna-
czong przez nie z wkasnej inicjatywy I z prawa
wynikajagcego z traktatu wersalskiego.
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Wreszcie nastepuje punkt kulminacyjny
zgromadzenia. Wstaje p. Demidecki, resu-
muje przemoéwienia, uzasadnia proponowang
rezolucje i odczytuje ja. Przemdwienie jego
dajemy na innym miejscu, rezolucje juz
ogtaszaliSmy w poprzednim numerze.

Poprawki uzupehniajace rezolucje zgtaszajg
ks. bp. Gawlina i p. Jézwiak, prezydium
Przyjmuje je za swoje. Przez aklamacje,
jednomysinie, zgromadzeni przyjmujg rezo-
ucje. Kto$ intonuje “Rote™. Sala wstaje
i potezny chér zamyka manifestacje.

ZGROMADZENIE W EDYNBURGU

W dniu 20-go stycznia jedna z najwiekszych
sal Edynburga wypetnita si¢ szczelnie przeszto
tysigcem Polakow. Przewazaty mundury,
nieraz z odlegtych nawet miejscowosci.
Zgromadzenie pod hastem ““Cato$¢, Wolnos¢
i Niepodlegtos¢” zwotane byto, podobnie jak
w Londynie przez oba Zwigzki Ziem Wschod-
nich. Wszystkie przemowienia wywotywaty
nader zyw? reakcje zgromadzenia w wielkiej
Synod Hall.

Pierwszy przemawiat prezes zarzadu Zwigzku
Ziem Péinocno-Wschodnich, p. Godlewski.
Rozpoczat on od wyrazenia po angielsku
wdziecznosci i przyjazni wobec Szkotéw,
wskazujac, ze my bronim&/ Wilna i Lwowa
z takim uczuciem, z jakim oni broniliby
Edynburga. Skresliwszy rozwdj historyczny
stosunkow polsko-rosyjskich i zobrazowawszy
obecne potozenie, p. Godlewski stwierdzit:
."Nie tudZmy sie, ze mozna zjedna¢ sobie
Sowiety droga ustepstw, ktére i tak zawiodty
nas juz zbyt daleko”. Oddanie Polski na
tup czerwonego totalizmu oznaczatoby za-
glade catej dotychczasowej cywilizacji euro-
pejskiej.

Prof. Wielhorski, przedstawit polityczne
Znaczenie sporu polsko-sowieckiego dla Euro-
py i wnio6st apel o ratowanie setek tysiecy
Polakéw wywiezionych wgtab Rosji.

Ks. 1. M. Bocheniski podnidst, ze na obsza-
rze Ziem Wschodnich na trzynascie milionéw
ludnosci  byto osiem milionéw katolikow.
Symbolem polskiej tolerancji religijnej moze
by¢ Lwow, jedyne miasto na $wiecie, posia-
dajace trzy katedry biskupie. W Polsce
samych tylko cerkwi prawostawnych byto tysiac
Pie¢set. "W Sowietach cerkwi prawostawnych
czynnych byto do niedawna . . . jedenascie.
W wojsku polskim w Wielkiej Brytanii jest
stosunkowo wiecej rabinéw niz ksiezy. Nie
styszalem o rabinach w armii sowieckiej.

Zasadnicze przemowienie polita/czn_e wy-
gtosit nastepny z kolei méwca p. Panciewicz,
ktory uzasadnit konieczno$¢ wypowiedzenia
8le spoteczenstwa polskiego na masowych
Zgromadzeniach. Poraz drugi to od pieciu
fat sa wysuniete roszczenia terytorialne w sto-
sunku do Polski i to tym razem przez panstwo,
ktére wéréd narodéw zjednoczonych zajmuje
stanowisko niebylejakie, bo jest cztonkiem
wielkiej Trojki, a roszczenia dotycza potowy
Piskiego terytorium panstwowego. Chodzi
wlec o0 poinformowanie naszych przyjaciét
1 nieprzyjaciot, ze s pewne dla Polakéw
kwestje, ktérych oni z nikim dyskutowa¢ nie

. X Przy tej sposobnosci zwracamy uwage,

tekst rezolucji podany w poprzednim N-rze
Mysli Polskiej byl doktadny, ale w zakon-
czeniu niepelny.  Ustep ostatni rezolucji
W <?Stnym_ tekScie opiewa : .

Slubujemy, Zze 'nie ustaniemy w walce
1 Pracy nad odzyskaniem wolnej, catej i nie-
podlegfej Ojczyzny i dajemy wyraz przekonaniu,
Ze zaden Rzad Polski, niezaleznie od perso-
nalnego czy partyjnego sktadu, nie zgodzi_sie
*gdy na rozbior Polski. Rzad bowiem,
tory by przestapit przez  harbe rozbioru,
ynt samym przestatby by¢ Rzadem Polski”,

Mysl Polska
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W SPRAWIE t-zw, “ZWIAZKU PATRIOTOW

POLSKICH ”

W MOSKWIE

OSWIADCZENIEY)

PODPISANE na
Zwiazki i Stowarzyszenia, czynne
Brytanii, podajag do wiadomosci
polskiego co nastepuje :

W Moskwie zawigzano przed kilku miesigcami
tzw. “Zwigzek Patriotéw Polskich”. Ogtosit
on 16 maja b.r. swéj statut, a 8 czerwca b.r.
deklaracje polityczne. W dokumentach tych,
oraz okolicznoéciach, towarzyszacych ich powsta-
niu, ujawnity sie nastepujace fakty :

1. Niektérzy Kierownicy “Zw. Patriotéw’™ (a
przede wszystkim przewodniczaca jego Wanda

o$wiadczeniu
w  Wielkiej
spoteczenstwa

niniejszym

moga i nie beda. Jedng z takich kwestyj
to nasze granice wschodnie. Mowca zastrzegt
sie przeciwko usitowaniu taczenia sprawy
naszych granic zachodnich, gdzie Polska ma
swoje cele wojenne, z kwestig granic wschod-
nich, gdzie nic nikomu nie mamy do oddania.
Nastepnie wysunagt zagadnienie” koniecznosci
dopuszczenia do gtosu, wobec zblizajgcej
si¢ ofensywy na kontynent europejski, przed-
stawicieli narodéw walczacej Europy. Wobec
czesto wysuwanych argumentéw o olbrzymim
wkiadzie do wojny Rosji Sowieckiej, nalezy
niezapomina¢ o wkiadzie Polski, ktory pro-
centowo jest dwukrotnie wyzsz y.Stwierdzajac,
ze rzad, ktoéryby odstagpit jakakolwiek czesc
terytorium polskiego nie bytby rzadem Polski,
mowca zakonczyt nakresleniem celu do jakiego
dgza Polacy w W. Brytanii, w przygniatajacej
wigkszosci  zotnierze. Tym celem to nie
tylko powrét do Wilna i Lwowa, ale i do
Podwotoczysk, Sarn i Baranowicz, do Zbaraza
Skrzetuskiego, do tak czasem pogardliwie
W propagandzie ﬁrosowieckiej nazywanych btot
Pinskich, ktérych ludnos¢ w r. 1939 catkowicie
zdata egzamin z polskosci.

Nastepnie prezes kota szkockiego Zw. Ziem
Pétnocno-Wschodnich, #) Malkiewicz od
czytat przemowienie prof. Zotowskiego, wy-
gtoszone w Londynie w jez. angielskim.

Druga cze$¢ zebrania nosita charakter
wiecej artystyczny niz polityczny. Wspomnie-
nie o Lwowie wygtosit p. Budzyniski. P. Jan
Rostworowski oddeklamowat wiersz wiasny
napisany specjalnie na zgromadzenie. Nasta-
pity recytacje i piesni zwigzane z ziemiami
wschodnimi.

W ostatniej czesci zebrania przyjeto przez
aklamacje rezolucje identycznej tresci jak na
zgromadzeniu londynskim, wystano depesze
do Polonii Amerykanskiej wzywajaca Ja do
interwencji w obronie zagrozonych ziem
polskich oraz do ratowania Polakéw wywiezio-
nych wgtgh Rosji. Z kolei przedstawiciel
miodziezy akademickiej, p. Kuderewicz odczy-
tat nadestane deEesze, m.inn. od dywizjonu
Puhaczy Lwowskich, od Dywizjonu WileA-
skiego i od szeregu sympatykéw Zwigzkéw
Wschodnich.

Poteznym hymnem

“Roty”
manifestacje.

*

P.S. Dziennik Polski w swoich sprawozda-
niach z obu zebran starat sie jak mdogt zamacic
obraz i znaczenie obu manifestacyj. Dziwna
to etyka i dziwne obyczaje dziennikarskie,
ktére pozwalajg na wymienianie w gazecie
tylko faktéw, nazwisk i opinij dla chlebo-
dawcéw przyjemnych, i na pomijanie wszyst-
kiego coby bossa mogto wprawi¢ w zty humor.
Wiecej w tych metodach wida¢ wplywow
stratonskich, niz wzorcdw z Fleet Street.

zakonczono

Wasilewska) przyjeli dobrowolnie obywatelstwo
sowieckie, a tymsamym zerwali tacznos$é
z Narodem Polskim i pozbawili siebie prawa
wystepowania w Jego imieniu. Poza tym wszel-
kie oSwiadczenia “Zw. Patriotéw Polskich”’
wychodzg z terenu, gdzie brak podstawowych
warunkéw do swobodnego wyrazania mysli.

2. W deklaracji

z 16.V1.1943 r- Zw. Patriotéw

Polskich podwaza zasade nienaruszalnosci
terytorium Rzplitej przez Kkwestionowanie
traktatu Ryskiego, zawartego dobrowolnie

przez Zw. Sowiecki i Rzplite Polskg. Przy
akcie tym delegacja sowiecka posiadata mandat
do wystepowania w imieniu Biatej Rusi oraz
miata w swym sktadzie upetnomocnionych
przedstawicieli Ukrainy.

We wspomnianej deklaracji Zw. Patriotéw
Polskich przywtaszcza sobie bez upowaznienia,
prawo do wystepowania w charakterze wyra-
ziciela rzekomych dazen Ukraifncéw i Biato-
rusinéw.

3. Zw. Patriotow przywtaszcza sobie rowniez
uprawnienia stanowigce wytaczny atrybut
wtadz Rzplitej Polskiej. Wystgpit on miano-
wicie z prosba do Rzadu Sowieckiego o utwo-
rzenie wojska polskiego na obszarze Z.S.S.R.,

chociaz szafarzem krwi obywateli polskich
moze by¢ jedynie Rzad Rzplitej.
Zwiazkowi Patriotow wiadome byto, iz

Rzad Sowiecki wbrew uktadowi zawartemu
z Rzadem Polskim z 30.VI1.1941 r. oraz wbrew
umowie wojskowej z 14.VII1.1941 r. przeszko-
dzit utworzeniu ze wszystkich zdolnych do
noszenia broni obywateli polskich, przeby-
wajacych na terenie Z.S.S.R. wojska polskiego,
podlegtego polskiemu naczelnemu dowoédztwu.
Rzad Sowiecki ztamal powyzsze umowy
i zmusit formujace sie oddzialy polskie do
opuszczenia terytorium Zw. Sowieckiego w r.
1942.

Tworzone obecnie przez Z.S.S.R. z obywateli
polskich i autochtonéw sowieckich oddziaty
podlegte sg dowodztwu sowieckiemu i stanowia
narzedzie polityczne Rzadu Sowieckiego
w zwalczaniu niezawisto$ci naszej Ojczyzny.

4. Zw. Patriotow Polskich naduzywa nazwy
“patriotéw polskich” jak tez imion bohateréw
narodowych : KOSCIUSZKI, DABROWSKIE-
GO, Emilii PLATEft i wprowadza w btad
opinie najszerszych warstw Polakéw przez
obtudnie patriotyczne i narodowe frazesy.

5. Zw. Patriotéw Polskich w swych wystgpieniach
i publikacjach usituje rozerwa¢ wiez moralno-
prawng Polakéw, stanowigcg w czasie tej
wojny najwieksza nasza site i dazy do pod-
wazenia autorytetu naczelnych wiadz Rzplitej
Polskiej, stanowiacych legalne i konstytucyjne
przedstawicielstwo panstwa polskiego wobec
Swiata cywilizowanego. W ten sposéb utrudnia
obrone intereséw paristwa polskiego i narodu
polskiego w stosunkach miedzynarodowych.

Stwierdzamy, ze organizacja ta podajaca sie
jako “Zw. Patriotéow Polskich” skupia w sobie
renegatéow uzywanych do rozbijania Panfstwa
Polskiego. )

(cigg dalszy na str. 894)

9 Oswiadczenie niniejsze uchwalone zostato przez
podpisane Zwigzki i Stowarzyszenia we wrze$niu 1943,
publikacja jego nastgpita jednak dopiero obecnie.
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ZAWIESZENIE

“WIADOMOSCI

ZAWIESZENIE przez Rzad Bryt{jski wy-
chodzacego w Londynie tygodnika “Wia-
domosci Polskie™ jest dla zycia polskiego wy-
darzeniem niepomys$inym” i niepokojacym.
Represja administracyjna wobec tego pisma
przekracza znacznie ramy sprawy czysto
wydawniczej czy dziennikarskiej w najszer-
szym tego stowa znaczeniu.

Brytyjskie Ministerstwo Informacji o$wiad-
czylo, 1z juz dawniej kilkakrotnie wskazywato
Redaktorowi  Nowakowskiemu, iz pewne
“ustepy w jego piSmie obliczone byly na
wzniecanie niezgody (to stir up discord) wsrod
Zjednoczonych Narodéw” i ze Redakcja nie
wyciggneta odpowiednich wnioskow z tych
ostrzezen Ministerstwa.

Niedzielny “Observer” (z 13 lutego) przy-
niost dodatkowe wyjasnienie —we formie
wiadomos$ci prasowej I bez powotywania sie
na zadne zrodto urzedowe. Doniost miano-
wicie, iz Ambasador sowiecki w Londynie,
p. Gusiew, pare tygodni temu ztozyt Rzadowi
Brytyjskiemu protest przeciw opublikowaniu
w  “Wiadomosciach Polskich” twierdzen, iz
sprawcami t.zw. rzezi wotynskiej, ktorej
ofiarami padly w ostatnich miesigcach 1943
roku dziesigtki tysiecy ludnosci polskiej, byli
partyzanci podlegajacy sowieckiemu kierow-
nictwu wojennemu.

Optakujac tu w Londynie los tych polskich
dzieci, kobiet i mezczyzn pomordowanych
okrutnie w pigtym roku wojny na naszyml

(Dokonczenie ze str. 893)

Opinia polska powinna by¢ powiadomiona
o istnieniu i dziatalnosci garstki tych szkodnikéw.
Protektorzy ich usitujg przenie$¢ akcje "patriotow
Polskich™ do krajow anglosaskich, maskujac
ja na rézne sposoby. Opinia narodu naszego
jest zdrowa i jednolita. Musi wszakze by¢ czujng
by nie da¢ sie zwie$¢ nazwom i hastom i przeciw-
stawia¢ si¢ wszedzie akcji bedacej zdrada naro-
dowa.

1. Zwigzek Polakéw Ziem Péitnocno-Wschodnich

Rzeczypospolitej,
2. Zwigzek Ziem Potudniowo-Wschodnich R.P.
3. Komitet Informacyjny Polakéw 2z Belgii,
Holandii i W. Ks. Luksemburskiego,

4. Polska Misja Katolicka,

5. Stow. Artystow Scen Polskich w W. Brytanii,

6. Stowarzyszenie Stuzby Spotecznej Kobiet
Polskich,

7. Stowarzyszenie Technikéw Polskich,

8. Stowarszyszenie Ekonomistéw Polskich,

9. Stowarzyszenie Prawnikéw Polskich,

10. Swiatowy Zwigzek Polakéw Zagranica,

11. Koto Slazakéw.

12. Koto Slazakéw Cieszyriskich,

13. Zwigzek Kapitandéw, Oficeréw Poktadowych,
Maszynowych i Radioof. P.M.H.

14. Zwigzek Dziennikarzy,

15. Zwigzek Kobiet z Wyzszym Wyksztatceniem,

16. Zwiazek Ewangelikéw Polskich w W. Brytanii,

17. Zrzeszenie Nauczycieli Polakéw w W. Brytanii,

18. Zrzeszenie Studentéw Polskich w W. Brytanii,

19. Zrzeszenie Profesoréw i Docentéw Polskich
Szkét Akademickich,

29. Federacja Zydéw Polskich w W- Brytanii,

«

POLSKICH ™

terytorium wtrgconym przez inwazje nie-
miecka w stan anarchii podsycanej z roznych
stron, lecz niemniej kontrolowanym oficjalnie,
militarnie i policyjnie, przez Niemcéw — nie

zajmowalismy sie publicznie tg bolesng
sprawg dorzucajacg nowe karty do wielkie
ksiegi polskiej “martyrologii. ~ Mamy prze

sobg tyle udokumentowanych przyktadow
meczenstwa ludnosci polskiej w tej ~wojnie,
iz nie potrzeb ujemy ucieka¢ sie do takich,
ktorych opis i udokumentowanie nie zostaty
nam udostepnione.

Jakkolwiek opiewa¢ by mégt protest Amba-
sady sowieckiej w Londynie, o$wiadczenie
Brytyjskiego Ministerstwa Informacji nie
pozostawia watpliwosci, iz represje zastoso-
wano wobec “Wiadomosci Polskich” nie
w zwigzku z jedn?/m jakim$ wystgpieniem,
lecz z calg linig publicystyczng pisma w sporze
wytaczanym Polsce przez Sowiety. Byia to
przede wszystkim linia goracej obrony polskich
praw i polskich ziem. | stad ztowr6zbne
znaczenie tej represji.

Zawieszenie bowiem “Wiadomosci Polskich”
nie tylko uszczupla znacznie polski stan posia-
dania na emigracji —w tym zakresie twor-
czosci ludzkiej, 'ktéry Polakom w Kraju
odebrany zostat catkowicie. Zawieszenie to
zdaje sie by¢ zapowiedzig, iz w pewnych
okolicznosciach mozna by Polakom odmoéwié
prawa, najbardziej istotnego prawa ludzkiego,
bez ktdrego nie ma zadnych innych praw :
prawa do obrony.

Nie ulega chyba kwestii, ze w sporze
sowiecko-polskim strona polska jest strong
broniaca sie.

Broni¢ sie mozna w rézny sgos()lq, bardziej
lub mnlejI zreczny, bardziej lub mniej biegly
bardziej lub mniej, opanowany. Kto jednak
ze stron w sporze winien jest “wzniecania
niezgody” ? Czy ten broniacy swoich dobrych
i dobrze nabytych praw ?

Jakiez zasady rozstrzygania sporéw pozwa-
laja na wigzanie bronigcemu sie rak, bo
broni sie on niezrecznie ?  Albo na zamykanie
mu ust, bo broni sie on w sposéb nieopano-
wany ? bo nie szanuje uczu¢ przeciwnika
ktéry dybie na jego zycie ? A czyz wolna
prasa polska na te] wolnej ziemi brytyjskiej
nie jest conajmnieIJK_ ustami wolnego jeszcze
spoteczenstwa polskiego ?

Gorzkie to refleksje w lutym 1944 roku.
Oboz Narodow Zjednoczonych wypisat na
swoich sztandarach w tej wojnie wsrod wielu
wzniostych haset takze hasto wolnosci sumie-
nia, wolnosci_opinii i swobody wyrazania tej
wolnej opinii. Jak z tg zasadg pogodzic
interwencje dyplomatyczng jednego poteznego
mocarstwa przeciw polskiemu pismu i represje
administracyjny drugiego ? Czy nie zaszio tu
jakie$ zasadnicze nieporozumienie ? Czy nie
wynika ono_stad, ze wprawdzie w niektorych
krajach $wiata prasa jest tylko narzedziem
rzadéw, w innych jednak prasa jest niezalezna
a rzady nie ponosza za nig odpowiedzialnosci ?

W  polskim zyciu wewnetrznym “Mysl
Polska™ nie byta zbyt blisko “Wiadomosci
Polskich”, wywodzacych sie z przedwojennych
“Wiadomosci  Literackich”,  Kiedy jednak
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chodzi o same podstawy istnienia swobodnej
i nieskrepowanej prasy polskiej, to oddalenie
wzajemne maleje do rozmiar6w nieznacznych,
z zewnatrz moze nawet niedostrzegalnych,
zwlaszcza w ustrojach totalitarnych gdzie
wszystko jest “zglajchszaltowane”.

W tej ciezki wiec i dramatycznej naprawde
dla zagrozonego pisma polskiego chwili
dajemy na tym miejscu Swiadectwo iz “Wia-
domosci Polskie” wiele wnosi/y do pisarstwa
i publicystyki polskiej, ze jak najgorecej
stuzyty sprawie niepodlegtosci i catosci Polski
a przez to sprawie wolnosci i swobodnego
rozwoju wszystkich Narodéw Zjednoczonych.
Zamilknigcie na state tego $wietnego tygodnika
bytoby bardzo duza stratg dla kultury polskiej
i dla polskiego zycia na emigracji, a politycznie
bytoby ztym znakiem na przysziosé.

Nie odstepujemy wigc od nadziei, wyrazonej
tez w rezolucji Zwiazku Dziennikarzy Polskich,
ze jednak nieporozumienia zostang wyjasnione,
zasadom ich petna ich tre$¢ i znaczenie
przywrdcone, a zarzadzenie represyjne wobec
“Wiadomosci Polskich™ cofniete.

MARIAN E. ROJEK *

REZOLUCJA

ZARZADU ZWIAZKU DZIENNIKARZY
R.P.

Zarzad Zwiazku Dziennikarzy Rzeczypos-
politej Polskiej (Sekcja w Londynie) skierowat
do Ministra Informacji Rzadu Brytyjskiego
Pana Brendan’a Bracken’a, rezolucje uchwalo-
ng w dniu 11.11.44 przeciwko zawieszeniu
przez Rzad Brytyjski tygodnika “‘Wiadomosci
Polskie w Londynie.

TEKST REZOLUCII

“Zarzad Zwiazku Dziennikarzy Rzeczy-
pospolitej Polskiej (Sekcja w Londynie) pro-
testuje przeciw zawieszeniu przez Rzad
Brytyjski tygodnika ““Wiadomosci Polskie™.

Zwazywszy, ze Rzad Rzeczypospolitej Pol-
skiej, Polskie Sity Zbrojne oraz polskie osrodki
centralne, polityczne 1 spoteczne, korzystaiq
z gosciny swego brytyjskiego Sojusznika dla
prowadzenia dalszej walki ze wspdlnym
wrogiem ;

zwazywszy, ze dziatalno$¢ Polakéw na tere-
nie Wielkiej Brytanii jest gtéwna manifestacjg
ich jawnego i wolnego zycia narodowego ;

zwazywszy, ze istnienie prasy polskiej
w Wielkiej Brytanii jest jedng z zasadniczyc
form walki Narodu Polskiego o jego prawa ;

zwazywszy, ze wolno$¢ stowa zalicza sie
do podstawowych celéow o jakie walczg
Zjednoczone Narody i ze z tej wolnosci prasa
polska do tej pory w petni korzystata na go-
scinnej ziemi brytyjskiej —

Zarzad Zwigzku Dziennikarzy Rzeczy-
pospolitej Polskiej (Sekcja w Londynie) prosi
Pana Ministra Informacji w Rzadzie Jego
Krolewskiej Mosci o uchylenie jego decyzji
z dnia 10 lutego 1944 roku.”

KOMUNIKAT

W pigtek, dnia 18 lutego r.b., godz. 18.30, w obec-
nosci J.E. Ks. Biskupa Polowego W.P., odbedzie
sie¢ staraniem Polskiego Kotka Tomistycznego
w Londynie pierwszy odczyt z cyklu 4-5 wyktadow
ks. Stanistawa Belcha na temat "Honor wedtug
filozofii Sw. Tomasza z Akwinu”. Miejsce
odczytéw : Newman Association, 23 Hereford
House (VII p.), Park Str., W.l (pierwsza boczna
Oxford Str. od Marble Arch). Dalsze odczyty
w kazdy nastepny piagtek o tej samej porze,

Wstep bezptatny. —
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NOTY I

DYKTAT

Prasa brytyjska donosi o odpowiedzi
Marszatka Stalina na list Premiera Churchilla
w. sprawach polskich, ktory to list zawiozt

dawno do Moskwy Ambasador brytyjski
blr Archibald Clark Kerr.  Odpowiedz
sowieckiego Premiera doreczona zostata brytyj-
skiemu Ambasadorowi w dniu 4 lutego 1944,
P°czem zostala przekazana do Londynu.

Objawy zewngtrzne towarzyszgce tej wy-
mianie korespondencji sa tego rodzaju, iz nie
Pozwalajg na zaden optymizm w czasie naj-
blizszym. LondynAski “Observer”, ktory juz
?1°zy/ dowody, jak bardzo dobrze informowany
Jest 0 stanowisku sowieckim, doni6st ostatnio,
12 nowe propozycje sowieckie nie przewiduja
Juz zadnych mozliwosci ze strony sowieckie)
rokowan o LwoOw, a natomiast wysuwajg
Projekt podziatu Prus Wschodnich miedzy
tolske i Rosje z tym, ze Krolewiec miathy
Przypas¢ Rosji. Rownocze$nie Moskwa tym
silniej nastaje na zmiany w Rzadzie polskim
w duchu prosowieckim i nawet wysuwa
nazwisko Andrzeja Witosa, osobistosci nie
majacej nigdy w Polsce zadnego znaczenia
Politycznego.

Giownym motywem Sowietéw zawtadniecia
Krélewcem ma by¢ che¢ zabezpieczenia sobie
catkowitego panowania na Morzu Battyckim.

Wszystkie te wiadomosci wskazujg przede
Wszystkim, ze polityka sowiecka w obecnym
momencie nie okazuje w najmniejszej mierze
uucha wspotdziatania miedzynarodowego
w przysztej Europie, lecz dazy do dyktatu.
lostawa Zwigzku Sowieckiego wobec sgsiadow
oedzie jednak sprawdzianem dla calej Europy.
Uwolniona wkrotce od hegemonii niemieckiej
i nauczona gorzkimi do$wiadczeniami Europa
me bedzie mogta pozwoli¢ sobie na luksus
zernego obserwowania takiej polityki sowiec-
mej- Wszystko bowiem wskazuje, ze polityka
la nie dazy bynajmniej do stworzenia
w Europie warunkéw bezpieczenstwa i swo-
bodnego rozwoju.

PRZEWROT DEMOGRAFICZNY

.Przeméwienie jednego z amerykanskich
Wiceministrow Spraw Zagranicznych, p. A. A.
®erle, w dniu 7 lutego 1944 w Durham
w North Carolina, przekracza ramy statystyki,
Ktdrej gtdwnie mdéwca poswiecit swojg uwage.

“"Za naszego zycia — o$wiadczyt — Stany
jednoczone ustabilizujg sie w liczbie swojej
mdnosci, Europa Zachodnia zatrzyma sie —
Jezeli juz nie zaczela sie cofa¢ — Rosja So-
wiecka za$ dazyC bedzie ku znacznie wigkszej
nczbie ‘IuanSfi, ktéra z bri]e%ie_m czasu
Przewyzszy cata Euro Zachodnig razem
WZ|thvqy y g pe !

, Times tak streszcza dalsze wywody amery-
kanskiego polityka. ~ Stany ~ Zjednoczone,
mre w 1940 roku miaty zaludnienie 135 milio-
“hw, wzrasta¢ zapewne beda w tempie 0 wiele
mniejszym. ielka Brytania z 46 milionow
°ze spas¢ do 42 miliondw i prawdopodobnie
z”™ yma si? na tym poziomie. Niemcy
g milionow spadng prawdopodobnie do
s *stopniowo beda sie zmniejsza¢. Francja
jPadnie z 41 milionéw prawdopodobnie do 37.
ty s'a sowiecka z ludnosci 175 milionow
roku wzrosnie do 222 milion6éw i praw-
*dobnie bedzie nadal wzrasta¢ przez dhugi

trzeba doda¢, ze wszystkie te zmiany
Prlewiduje p. Berle w ciggu najblizszych 25 lat.
yo krajow pozaeuropejskich Brazylia, ktora
statnim éwierwieczu podwoita swa ludnosg,
wszelkie szanse, o$wiadczyt p. Berle
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zostania potega Swiatowa. Poswieciwszy tez
wiele uwagi Chinom i Indiom, polityk amery-
kanski zauwazyl, ze nie liczba ludnosci w tych
krajach, lecz ich uprzemystowienie zmienig
ich strukture i wzmocnig wplywy.

“Cale spo/eczenstwa — mowit p. Berle —
statyczne czy wzrastajace, dazg do nabycia
nowych catkiem uzdatnien do budowy lub
niszczenia, do dobrego i ztego. Wszystkie te
mozliwosci, a niektore z nich juz rzeczy-
wistosci, muszg by¢ wziete pod uwage w za-
tatwianiu spraw zagranicznych”.

Nie wiemy, jakie wnioski polityczne wy-,
snuwa z takiej analizy polityka amerykanska.
Jedno jednak musi by¢ pewne : biernosé
wobec przewrotow nie zabezpieczyta nigdy
biernych, chocby’ byli oddzieleni oceanami
i morzami od ognisk nowych zjawisk.

NAFTA

Na razie polityka amerykanska angazuje sig
znaczniej na Bliskim Wschodzie, o czym juz
glo$no w prasie Swiatowej. Obecnie odbywa
sie w Kairo konferencja rzeczoznawcéw
brytyjskich i amerykanskich z t.zw. Middle
East Supply Council, ktéra zajmuje sie catoscig
problemow gospodarczych 1 produkcyjnych
tamtejszego rejonu geograficznego.

Roéwnoczesnie za$ Minister Ickes z Rzadu
Stanéw Zjednoczonych os$wiadczyt w Wa-
szyngtonie, iz czynna w Saudi-Arabii Arabian-
American Oil Company przystepug'e tam
niezwtocznie do budowy rafinerii nafty oraz
rafinerii gazu ziemnego na wyspach Bahrein
w Zatoce Perskiej. Kompania ta jest tworem
reprezentujacym interesy dwu najwigkszych
przedsiebiorstw naftowych amerykanskich :
Standard Oil Company of California oraz
Texas Company.

Nie tylko zreszta oba te przedsiebiorstwa
zaangazowaty sie znacznie na Bliskim Wscho-
dzie. Zaangazowat sie tez bezposrednio Rzad
Amerykanski, ktory przystepuje do budowy
wielkiego rurociggu naftowego z rejonu
Zatoki Perskiej do Morza Srodziemnego.
Bedzie to budowla 2 tysigce kilometréw dhuga,
kosztowa¢ ma do 165 milionéw dolaréw,
a pochtonie ponad 1,25 miliona ton stali.

Rzad amerykanski stawia do dyspozycji
ten rurociag wymienionym towarzystwom
naftowym, ktére wzamian za to zobowigzuja
sie tak prowadzi¢ wieicenig, zeby zawsze
mie¢ w zapasie dla floty amerykanskiej na
Bliskim Wschodzie podziemne zasoby ropy
naftowej w ilosci 150 miliondw ton. Ponadto
towarzystwa te daja Rzadowi Amerykanskiemu
na lat 50 prawo pierwszenstwa w nabywaniu
20% ich produkcji ropy po cenie 0 25%
nizszej od rynkowej.

Tak ogromne przedsiewziecia nie moga,
oczywiscie, obyC sie bez odpowiedniego tta
politycznego. = Min. Ickes o$wiadczyt, ze
chodzi tu o uczynienie realnymi *“zobowigzan
ktére sie przejmie po wojnie w zakresie utrzy-
mania zbiorowego bezpieczenstwa”. Wiercenia
naftowe wymagajg koncesyj od tamtejszych
panstw arabskich : Saudi-Arabii i Suftanatu
Kuweit nad Zatokg Perska, przeprowadzenie
rurociggu koncesji innych jeszcze paristw oraz
uzgodnienia z Imperium Brytyjskim. Wszyst-
ko wskazuje na to, ze zaréwno to zasadnicze
uzgodnienie, jak i dtugoletnie koncesje juz
uzyskano.

Korespondent Times'a donosi z Waszyngto-
nu, iz Stany Zjednoczone rozpoczng w czasie
najblizszym dyskusje z Wielkg Brytanig na
temat rezerw naftowych na Bliskim Wschodzie.
“Na razie Rzad sowiecki nie bedzie repre-
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zentowany w tych dyskusjach ... Z dobrych
zrédet wiadomo, ze rozmowy ograniczaja sie
do Wielkiej Brytanii i Stanéw Zjednoczonych,
poniewaz Rzad sowiecki nie ma udziatow
naftowych na Bliskim Wschodzie, gdzie
rzeczywiscie wszystkie zapasy ropy kontrolo-
wane sg przez brytyjskie lub amerykanskie
interesy”.

CO OZNACZA ZMIANA KONSTYTUCJI
SOWIECKIEJ ?

Co oznacza zmiana Konstytucji sowieckiej
w kierunku przyznania poszczeg6lnym re-
publikom zwigzkowym prawa posiadania
wiasnych Komisariatdbw spraw zagranicznych
i spraw wojskowych ? Oto pytanie, ktore
stawia sobie caly $wiat a przede wszystkim
opinia krajow anglosaskich.

.Pewne sSwiatlo na to pytanie rzuca kores-
pondencja “Observera”, specjalizujacego sie
ostatnio w $miatym informowaniu swych
czytelnikéw. Korespondencja ta pochodzi od
“A Russian Correspondent” tego pisma, tego
samego, ktory zapowiedziat niedawno pierwszy,
jakie ma zamiary Rosja wobec Polski.

Ot6z zdaniem autora korespondencji pierw-
szym skutkiem zmiany konstytucji bedzie nowa
taktyka w sprawie polskiej. “Zadania przeciw
Polsce bedg dokonywane przez Ukraincow
i Biatorusinow . Z.S.S.R. jako cato$¢ bedzie
tylko poslednio, choé niewatpliwie decydujgco
wciagniety. Ukraincy za$ i Biatorusini beda
daleko bardziej wymagajacy w swych zada-
niach wobec Polski niz nawet byla dotagd sama
Moskwa”. “Reforma daje takze mozno$¢
rzadowi centralnemu w Moskwie dziata¢ jako
“zyczliwemu arbitrowi” miedzy zwasnionymi
Ukraincami, Biatorusinami i Polakami”.
“W zesztym tygodniu Polska Partia Robotni-
cza, t.j. odtworzona Komunistyczna Paitia
Polski, ogtosita stworzenie Rady Narodowej
w Polsce, wspétzawodniczki Polskiej Rady
Narodowej w Lgndynie”. “Oficjalne zrodta
sowieckie zaprzeczyly z oburzeniem ostatnio
wszelkiemi zamiarowi osadzenia rzagdu ma-
rionetkowego w Polsce lub anektowania
Polski w jakiejkolwiek formie. = Moskwa
prawie na pewno wolataby widzie¢ przegru-
powanie rzadu polskiego w Londynie, ktortby
umozliwito wprowadzenie donh przedstawicieli
Zwigzku Patriotéw Polskich. =~ Kandydatami
wysuwanymi przez Zwigzek ten sg pani
Wanda Wasilewska, zona pana Kornijczuka
i profesor Oskar Lange, znany ekonomista
polski w uniwersytetu Columbia w U.S.A.”

W tymze numerze tegoz pisma (z 6.11.)
“A Student of Europe” w artykule wstepnym
ocenia te samg sprawg z punktu widzenia
uktadu sowieckiego-czeskiego.

“Bardzo przycisniete i niepewne mate narody
moga uwazac za tatwiejsze szukanie schronie-
nia w objeciach Zwiazku Sowieckiego, jeslib
to mogto sie sta¢ bez zupetnej utraty ic
osobowosci i odrebnego bytu. Nowa konsty-
tucja sowiecka przewiduje to. Porzadkuje ona
jakgdyby dom dla nowych lokatorow”.
“Zawarty ostatnio traktat miedzy panem Moto-
towem a Prezydentem Beneszem, ktory jest
w interpretacji tego ostatniego czyms$ znacznie
wiecej niz zwyklym sojuszem, jest innym
przejawem zarysowujace] sie polityki.
Zawiera on daleko idace spoteczne i gospodar-
cze upodobnienie Czechostowacji do Zwigzku
Sowieckiego. W potocznym jezyku politycz-
nym czynl on pierwszg “satelitg” drugiej.
Co sig tyczy przysziej Polski dr. Benesz jak
i rosyjscy mezowie stanu, wyjasnili, ze prag-
neliby aby weszta na te samg droge”. “W kaz-
dym razie niema nic fantastycznego w zasa-
dzie, ze niektdre niemieckie republiki ludowe
mogtyby fatwo by¢ pomieszczone miedzy
satelitami”.  “Jedynym $rodkiem, ktorego
prawdopodobnie Rosja nie zastosuje w tym
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celu, jest wihasnie odmalowany stale przez
goebbelsowska propagande “straszak bolsze-
wicki”, a mianowicie “zdobywczy marsz
Hundw™, tym razem socjalistycznych” Stowian.
Przyktad Niemiec pokazuje jasno, ze to ozna-
czatoby wojne przeciw catemu S$wiatu, upart
i jednolity opor catej Europy, i wreszcie zupet-
nag ruine narodu, ktéryby wzigt na siebie role
Hunéw”.

Ostatnia zmiana konstytucyjna Sowietow
zda&e sie niezbyt mile zaskakiwac opinie anglo-
saskg. Opinia ta sadzita, ze Rosja istotnie
przestaje by¢ panstwem wojujacego komu-
nizmu, ze powraca na dawne, pewniejsze tory
imperializmu carskiego, z ktorym warto sie
ukfada¢. Za oznaki takiej ewolucji uwazano
rozwigzanie Kominternu, wprowadzenie no-
wego hymnu w miejsce “Internacjonatu”,
a takze calg frazeologie patriotyczng, przy-
wrocenie oznak i przywilejow oficerskich itd.
Zmiany Konstytucji sowieckiej mocno za-
chwiaty te wiarg.

W rzeczywistos$ci Sowiety pozostajg wierne
swej ideologii. “Socjalizm wjednym panstwie”
jest przeciez tylko koniecznym wstepem do
“Swiatowego pazdziernika”. Dopoki Sowiety
sig nie_przekonajg o nierealnosci tego progra-
mu, nie majg powodu go porzucac.

POLSKA, ROSJA | AMERYKA

Pod tym tytutem w The Economist czytamy
bardzo znamienne rozwazania, $wiadczace jak
bardzo w opinii miedzynarodowej sprawa
Polska jest weztowa swymi zahaczeniami o po-
ityke miedzyalianckag. Nawet wewnetrzne
problemy odlegtej pozornie drugiSj
zawisty dzi§ w powaznej mierze o
polskiej . . .

“Polski Prezes Rady Ministrow, p. Miko-
fajczyk”, — pisze The Economist z 29 stycznia
— “ma zamiar wyjecha¢ do Washingtonu,
prawdopodobnie by przedyskutowaé¢ zagad-
nienie polskie z Prezydentem i Sekretarzem
Stanu. W Stanach Zjednoczonych p. Miko-
fajczyk znajdzie bardzo trudng i delikatng
sytuacje wéréd Amerykanéw polskiego pocho-
dzenia, a tez wsrod polskiej emigracji. Jest
obecnie mozliwe, iz zagadnienie polskie zaciazy
powaznie na kampanii prezydenckiej. Glosy
polskie wynosza wiecej niz trzy miliony i moga
odegra¢ role krucjalng w stanach takich jak
New York 1 Pensylwania, gdzie szanse zwal-
czajagcych sie dwu partyj moga zaleze¢ od
wzglednie matej przewagi. Stwierdzi¢ nalezy,
ze nastaty Sciste zwiazki (close connection)
miedzy izolacjonistycznymi elementami re-
publikaiskimi, a anti-rosyjskimi ekstremistami
wéréd amerykanskich Polakéw.  Gidwnym
rzecznikiem tego kierunku w Stanach Zjedno-
czonych jest p. Matuszewski, byly minister
skarbu w rzadzie Pitsudskiego. Z drugiej
strony znaczny i wptywowy odtam Polakow
amerykanskich opowiedzial sie po stronie
popieranego przez Sowiety Zwigzku Patriotéw
Polskich. ~ Pro-republikanskie nastroje anti-
sowieckich Polakéw prawie automatycznie
doprowadzi/y do zwigzania si¢ (link-up)
pro-sowieckich Polakéw z Demokratami.
Wizyta (5) Mikotajczyka prawie napewno
uzyta bedzie przez Pitsudczykéw jako okazja
do wywarcia presji na polskiego premiera i do
wciagniecia go w polityke amerykansko-
polska. Nalezy sie spodziewaé ,ze w czasie
tych odwiedzin premier Mikofajczyk potrafi
unikng¢ zaangazowania si¢ czy oswiadczen
(commitments or statements), ktéreby narazity
na szwank stosunki polsko-amerykanskie lub
tez zaostrzyty jeszcze bardziej stosunki miedzy
Polskg a Rosjg”.

Sadzimy, ze autor tych rozwazad nieco
-ymplicystycznie pojmuje zwigzki naszych
-pdakéw amerykanskich z obu wielkimi partia-

potkuli
postawy
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mi, stajacymi do zawodow prezydenckich.
W szczegolnosci nie sqdzimdy, by nalezato
u polskich zwolennikow kandydatury demo-
kratycznej — prawdopodobnie  wigc  kandy-
datury Roosevelta — widzie¢ jedynie elemen-
ty pro-sowieckie. Nie mniej uchwycono tu
ogromng doniosto$¢ gtoséw polskich, ktérych
milionowy ciezar moze niejedno przewazyc.

Nie ulega watpliwosci, ze to jest duzy atut
w reku rozwaznej polityki polskiej, ktory
winien by¢ umiejetnie wyzyskany. Ktokol-
wiekby w Ameryce lekkomysinie szedt na
oddawanie ziem polskich w sowieckie rece,
i — last a napewno not least — na zagrozenie
tym samym interesow katolickich, — ten nie
moze liczy¢ ani na poparcie szesciu milionéw
Polakéw ani tez na gtosy dwudziestupieciu
milionéw katolikow amerykanskich.

Stwierdzmy pro domo nostra, ze My$l Polska
Erzed wielu miesigcami stwierdzata te impli-
acje wielokrotnie.

O PRZYSZtA EUROPE

Major Guy Lloyd, D.S.0., M.A.,, M.P.,
zamieszcza w  Weekly Review znamienne
i bardzo trafne uwagi, dotyczace dwu naj-
dawniejszich sojusznikéw W. Brytanii, miano-
wicie Polski i Francji. Sojusze te uwaza autor
nadal za wigzace 1 konieczne, nie tylko dla
dobra trzech zainteresowanych, ale i dla dobra
calego kontynentu. Uwagi te dokladnie
odi)owiadajq zasadniczej linii postepowania

olit cznego, bronionej stale przez Mysl
olska :

“Pokéj europejski, jestem o tym gieboko
przekonany”, pisze major Guy Lloyd “bedzie
zalezat w szerokiej mierze od sity Polski
i Francji. Traktaty pokojowe muszg zapewnic
ich catkowitg niepodlegtos¢, ich ekonomiczng
site i ich potencjat wojenny. Musimy zawsze
pamigta¢, ze te dwa narody sg naszymi
najstarszymi aliantami, i ze choC zostaty
najechane przez wroga i narazone na straszliwe
cierpienia swych obywateli, oba te narody
nie zaprzestaty walki po naszej stronie.

“Nie_mozemy nigdy pozwoli¢, by zmienne
warunki wo}enne, lub nowe a potezne alianse,
doprowadzity nas do zapomnienia o honoro-
wym diugu, ktéry zaciggneliSmy wobec Polski
i Francji. Nasze zobowigzania wobec nich sg
nieztomne i od ich wypetnienia zalezy caty
status Europy oraz przyszto$¢ pokoju na tym
kontynencie”.

Uderza w tych uwagach nie tylko zespolenie
Polski i Francji, ale i pierwsze miejsce udzielo-
ne Polsce w kolejce — whbrew alfabetowi.
Intencja majora Lloyda jest tu jasna: w ten
minimalny sposob zaznacza on, ze na polskiej
resistance nie byto i nie ma cienia zadnego
kollaboracjonizmu zwanego takze quislin?o-
stwem. Tej jednej tragedii Polska uniknefa !

ODCINEK LWOW — PRZEMYSL

Sprawa_polska staje sie pomatu nie tyle
koscig niezgody migdzy —organami prasy
brytyjskiej, ile testem jasnosci myslenia
i uczciwosci w odbieraniu i przekazywaniu
informacyj. Zwiaszcza Observer, holdujgcy
ostatnio  “Smiatemu” i “dramatycznemu”
informowaniu swych czytelnikow, ma linie
nierowng i petng niespodzianek. Wzmaga
to napewno zainteresowanie, z jakim sie
czyta to pismo, bo nigdy, biorac je w reke,
niewiadomo co si¢ w nim znajdzie . . .

Biezaca Weekly Review polemizuje energicz-
nie i odwaznie z atakiem, jaki zamiescit
Observer z 16 stycznia na polskiego generata,
ktory zwyciesko poprowadzit bitwe na przed-
polach Lwowa we wrzesniu 1939 roku, bo
istotnie Lwowa Niemcy wtedy nie dostali.

“Na gteboko niemadrym (profoundly silly)
poziomie”, pisze Weekly Review “znajduje sie
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krytyka wywotana dzielng akcja generata
Sosnkowskiego przeciw Niemcom na odcinku
Lwow-Przemys$l w potowie wrze$nia 1939.
Observer twierdzi, ze —od tego czasu bu-
downiczowie legend potrafili zamieni¢ te
potyczke (engagement) w drugie Termopyle —.
Otoz wszystko”, kontynuuje Week!jy Review
“co ci budowniczowie legend kiedykolwiek
twierdzili, jest jeno prostym stwierdzeniem,
ze Sosnkowski zniszczyt calg niemiecka
dywizje pancernqI (armoured division), i ze byt
on pierwszym alianckim dowddca, ktory to
zdotat zrobié. Jeseli Observer ma w reku
jakikolwiek dowod na to, ze ten powszechnie
rzyjety faktdjest nieprawdziwy — naprzekor
icznglm Swiadkom naocznym — niechze go
przedtozy. = Tymczasem uwaga Observera
moze stuzy¢ jedynie jako proba pozbawienia
Sosnkowskiego kredytu, na jaki zastuguje”.

HONOUR THE POLES

W Truth z 28 stycznia znajdujemy pod tym
tytutem wiersz, oddajagcy nastroje bardzo
jednak licznych Brytyjczykéw. W trosce o
to, b?/ wiersz ten trafit i do rgk polskiego
czytelnika, nie wahamy sie go tu przedrukowac:

Honour the Poles. They fought the bully first.
When some said die, they shouted: “Do your
worst”.
They fought him well; they gave him blot\)/\ll for
ow,
While bigger men made treaties with the foe.
They vyielded only to the front attack
When someone smugly stabbed them irg thke
ack.
They fight him still; he cannot quench the
flame ;
There is no Quisling with a Polish name.
They fight beside us : and it seems too soon
To kill a comrade with a low cartoon.
A little “sensitive” ?  Are we surprised ?
Four times “partitioned”, murdered, robbed,
despised !
“A hundred miles or so — why all the fuss ?”
Those hundred miles did not belong to us.
We can, of course, be cooler, calmer men :
We’re not “partitioned” every now and then.
No man has taken Oxford from us, yet;
No man says “Give us Scotland—and forget”.
But, if he did, | fancy we should strike
The same proud poses that you so dislike.
Indeed, | wonder, so severely tried,
Should we ally such patience with our pride ?
It may be hard to help these loyal souls ;
But let us not insult them. Honour the Poles.

_Autorem tego wiersza, ktory przejdzie
niewatpliwie do antologii polonikéw angiel-
skich, jest p. A. P. Herbert.

KRZYZACY

Biezgca prasa tygodniowa przynosi pierwsze
ekgha wydanego niedawno przektadu Krzyza-
OW.

New Statesman and Nation odzywa sie nie-
zmiernie lekcewazaco o tej ksigzce, ale i z pew-
nym znamiennym lekiem o jej popularnos¢.
Uwaza Krzyzakow za “ksigzke dla dzieci”, ale
réwnoczesnie przestrzega, by dzieciom tej
ksigzki do reki nie dawa¢ . . .

The Times Literary Supplement poswiecit za
to Krzyzakom calg strong, i to gtéwng, bo
Menanders Mirror.  Sprawozdanie to jest
powazne i rzetelne. Autor podkre$la niewat'
pliwg nizszo$¢ artystyczng tego dzieta wobec
n.p. miary Toltstojowskiej, ale przyznaje mo
mniej wiecej miare Walter Scott’owska. Poo
piérem Anglika jest to duzo, cho¢ Scott nalezy
niewatpliwie do wielkosci muzealnych i prze'
brzmiatych.
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Czytelnik polski Krzyzakéw winien zawsze
Pamieta¢, iz najwiekszg warto$¢ w tej ksigzce
**a piekno polskiego stowa, jak zawsze i wsze-
dz®j nieprzettdmaczalne. )

Za$ swa wartos¢ przestrogi Krzyzacy spet-
zajg i spelnig, — jak to podkresla doskonale
Cord Vansittart w swojej przedmowie. Krzy-
zacy sg jednym wigcej dowodem na diugiej
uscie Black Record . . .

POLITYKA P.P.S.

Do czego prowadzi zaklamanie partyjne
w polskich stosunkach wewnetrznych, do-
wodzi krotkowzroczna polityka niektérych
Przynajmniej przywo6dcow polskiego socjali-
stycznego ruchu politycznego. W czasie wojny
Programy wewnetrzne winny ulec ogranicze-
ni)u i zawieszeniu na czas wspolnego programu
°brony samego bytu narodowego, bez ktdrego
ne ma wolnosci ani moznosci realizowania
jakiegokolwiek programu wewnetrznego. Nie-
stoty, socjaliéci nasi w czasie tej waojny,
a Scislej ich niektorzy drugorzedni przywodcy
na emigracji (wigkszo$¢ pierwszego garnituru
postata w Kraju i zostata wytepiona przez
Niemcow badZz przez Sowiety), nie rozumieli
sytuacji i pierwszenstwo dawali w swoich
Posunieciach politycznych hastom i jednost-
kom oderwanym od polskiej walki o nie-
podlegtosé.

PisaliSmy juz w swoim czasie o kompromi-
tacji P.P.S.” w Ameryce, gdzie kilku ich
dziataczy minorum gentium przeszto na strone
komunistow i przytaczyto sie do antysowieckiej
akeji przeciw Polsce. Teraz dorzucimy jeszcze
jeden szczegdt, Swiadczacy, ze nie bez winy
I?Iy tu kierownicze kota P.P.S., ktére Slepo

C za Swojg Wiasng ciasng polityka partyjng

eliminujac z zacietoscig godng lepszej sprawy
Inne polskie sity polityczne nie zwracaty
Unagi, Ze przez to dajg tym wieksze mozliwosci
Penetracji obcym ajenturom.  Nowoyorski
Nowy Swiat, opisujac ktopoty socjalistow
F Ameryce z grupg prof. Langego, b. cztonka
-P.S. pisze w ten sposob:

“Warto przypomnie¢ zatem sobie ze
°ikt inny jak p. Stainczyk . .. byt tym ktory
w czasie swego pobytu w Stanach Zjedno-
czonych zaakredytowat w kotach pracy te
wiasnie grupe ludzi, ktérzy pdzniej w cza-
sie zerwania stosunkéw z Polskg przez
Sowiety zaatakowali Polske i rzad polski.
Warto przypomnie¢ ze nikt inny jak wia$nie
P- Stanczyk wysungt p. Langego jako
rzeczoznawce polskiego w czasie miedzy-
narodowej Konferencji Pracy w grudniu
1941 roku. Nie mozna zapomnie¢, ze
oskarzyciele Polski przed opinig publiczng
w Stanach Zjednoczonych byli nie tylko
Popierani przez wiadze ﬁolskie i ze znajdo-
wali sie w posiadaniu dokumentéw “govern-
ment official” ale czerpali $rodki z fun-
duszOw resortu p. Stanczyka”. o
Niestety socjalisci polscy niczego sie nie

nauczyli. - Wydaje sie im, ze moga konkurowac
komunistami w hastach walki klasowej i ze
v °Sg komunistéw przelicytowac. ogaci
u.| Swiadczenie, jak sie zawsze dla socjalistow
Ha i5%a wspotpraca z komunistami, zadnej
n uki z tego doswiadczenia nie wysnuli. Nie
ktoMli niczego np. od Labour Party
m ra dobrze wie c0 znaczy puszczenie komu-
pu °w do swoich szeregéw i dlaczego ich nie
Q@ ?C2a- Nie nauczyli sie niczego z doswiad-
nicn Altera i Ehrlicha. Nie nauczyli sie
Hi,**02 dawniejszych doswiadczeh Republiki
W."Pariskiej rozwalanej od wewnatrz przez
munistow.
2asj detego najnowsze posuniecie socjalistdw
lond”ie-na baczn4 uwage. Oto “Robotnik”
dynirt™ - °Stosit ostatnio, iz powstaje w Lon-
e zapewne pod patronatem P.P.S. —
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Stowarzyszenie b. Zoinierzy Brygady im.
Jarostawa Dabrowskiego i ich sympatykow.
“Robotnik” donosi ze Stowarzyszenie takie
juz powstato i “znalazto poparCie u szeregu
wybitnych literatéw i dziataczy spotecznych.”
Podaje réwniez deklaracje tymczasowg nowego
stowarzyszenia, z ktorej wynika, ze ma ono
grupowac nie tylko Polakéw i obywateli pol-
skich, ale wszystkich uczestnikdw walk w Hisz-
panii oraz ma rozwija¢ dziatalno$¢ celem
“przyéJJieszenia konica wojny i osiagnigcia
Niepodlegtosci Polski i pokoju, opartego na
zasadach Wolnosci Narodéw 1 powszechnych
prawach cztowieka” i celem “propagowania
ildedi,solidarnoéci miedzynarodowej i braterstwa
udow . . .”

Ktokolwiek ukfadat te deklaracje, utozyt ja
w jezyku uzywanym przez tzw. Zwigzek
Patriotow Polskich w Moskwie. Oni tam
takze mowig o “niepodlegtosci”, o “wolnosci
narodéw” i “braterstwie ludéw”. Moskiewscy
“patrioci” atakujg “tylko” integralno$¢ Polski
i suwerenno$¢ ,londynscy za$ brygadowcy te
zasady oraz kwestie obrony dobrze nabytych
praw Polski — pomijajg. ~ Nie chcemy tu
niczego przesadza¢, ale tez nie mozemy
zamykac oczu na oczywiste niebezpieczenstwa.
Najwigkszg obrong Polski jest duchowa spoj-
nos¢ Polakow. Spojnosc te starajg sie rozbic¢
z jednej strony nazisci, z drugiej komunisci.
Brygade miedzynarodowg w Hiszpanii im.
J. Dabrowskiego organizowali napewno ko-
munisci, cho¢ nie wszyscy jej uczestnicy byli
komunistami, a niektoérzy z nich moze pézniej
odwrocili sie od komunizmu. Catos¢ akcji
jednak stata pod patronatem i bezposrednim
wplywam organizacyjnym, politycznym i fi-
nansowym znanych $wiatowych central ko-
munistycznych.

Dj> czego wiec ma stuzy¢ to ostatnie posunieg-
cie socjalistow i czy P.P.S. bierze za to odt() -
wiedzialnos¢ ? Zaangazowanie sie “Robotnika”
zdaje_sig nie pozostawiac tu zadnych watpli-
WOSCI.

MINISTERIALNY CIEMNOGROD

W tych smutnych czasach, ktére przezy-
wamy, zdarzajg sie jednak i rzeczy wesofe,
tym weselsze niestety, iz sprawcami ich sg
niektérzy polscy ministrowie.

O jednej z nich dowiedzieliSmy sie z londyn-
skiej prasy zydowskiej, ktéra jest zwykle niezle
informowana o réznych drobiazgach z pol-
skich spraw wewnetrznych. Historia sprawy,
ktéra nas interesuje, zaczerpnieta zostata
z Polish Jewish Observer i z Jewish Chronicle
a bohaterami jej s ministrowie Stafczyk
i Banaczyk.

Otéz tak sie zlozyto, ze w Ameryce —
w Stanach Zjednoczonych — znalazt sie jeden
z kierownikéw znanej przed wojng w Polsce
polsko-zydowskiej ruchliwej firmy ksiegar-
skiej — “Roj”, p. Kister. Zatozyl on tam
nowa firme ksiegarska pod nazwa zblizong —
“Roy”. W zadnym wypadku nie mozna
posadza¢ p. Kistera o “antysemityzm”.

Nowa firma, ktéra zdazyta w krotkim czasie
wydaé pare ksigzek, wydata takze dzieto
popularne “Kultura Polski” autorstwa prof.
Kazimierza Hartleba z Uniwersytetu Jana
Kazimierza we Lwowie. Prof. Hartleb byt
wihasciwie docentem z tytutem tylko profesora
i miewal wyktady z historii kultury polskiej.
Jakkolwiek nie samodzielny uczony i nie
pionier w nauce, prof. Hartleb dysponowat
Jednak duzg wiedzg ze swego zakresu.

Ksigzka “Kultura Polski” zostata wydana
zatem na nowo w Nowym Yorku, przyczem
jaki$ udziat w finansowaniu miata Polonia
Amerykanska ktora zachecata naszych ziom-
kow amerykaniskich do kupowania ksigzki
i przesyfania jej w formie prezentu zotnierzom
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polskim w Wielkiej Brytanii i na Srednim
Wschodzie.

Sprawa zainteresowata sie jednakze takze
organizacja zydowskich socjalistow z Polski
w Ameryce, ktérej reprezentantem w Radzie
Narodowej w Londynie jest p. Emanuel
Szerer. Organizacja ta wystata telegram do
min Staiczyka w Londynie, oskarzajac
autora ksigzki o “antysemityzm” oraz o wply-
wanie na czytelnikow w duchu przychylnym
dla “pot-faszystowskiego rzadu, ktéry istniat
w Polsce przed wybuchem wojny”. Anty-
semityzm ksigzki polega na nieprzychylnych
komentarzach, ktére podobno wygtasza autor
0 roli Zydéw w Polsce w dawnych wiekach.
Na czym polega urabianie zwolennikéw dla
rzadu, ktérego nie ma, gazety zydowskie nie
podaja.

Ksiagzki dotagd w Londynie nie ma i nikt
{':gj tu nie czytat. Ale jg skonfiskowano.

. Stanczyk “wkroczyt’,” a p. Banaczyk
“zarzadzit” i ksigzke o kulturze polskiej wtadze
polskie skonfiskowaty. “Konfiskata” polega
na tym, ze polskie organY panstwowe cywilne
1wojskowe otrzymaty polecenie nie dostarcza-
nia ksigzki adresatom. W odpowiednim akcie
urzedowym zaznaczono, iz konfiskate za-
rzadzono, gdyz tre$¢ ksigzki “przynosi szkode
demokratycznym zasadom oraz polsko-zy-
dowskiemu wspétzyciu”. P. Banaczyk za-
wiadomit o tym p. Szerera i rzucit mu gtowe
nieszczesnego Hartleba, ktéry moze jeszcze
zyje gdzie$ w Polsce.

Nie wdajemy sie w tej chwili w zagadnienie
czy konfiskata jest uzasadniona prawnie, czy
nie. Zreszta p. Kister potrafi broni¢ sam
swoich finansowych interesow.

Natomiast uderza nas nonszalancja Mini-
strow, ktorzy konfiskuja ksigzki nie czytajac
ich. Nonszalancja i ignorancja.

Ksigzka wyszta przed wojng w Polsce i nigdy
nie byta krytykowana za tendencje antysemic-
kie. Prof. Hartleb byt notorycznym we Lwo-
wie demokratg i t.zw. postepowcem, z czym
faczyt ZYcinwq postawe do Zydow, wsrdd
ktorych liczyt wielu przyjaciét. Prof. Hartleb
nie byt tez zresztg nigdy zwolennikiem polity-
cznym rzadéw przedwojennych w Polsce, a to
z tej prostej racji, ze od lat miodosci bez
przerwy do najostatniejszych czasow byt
osobistym przyjacielem i Scistym politycznym
wspotpracownikiem $.p. Generata Wiadystawa
Sikorskiego. Przyjazn ta i wspotpraca poli-
tyczna datowaty sie od czaséw z przed tamtej
wojny, od 6wczesnego Stronnictwa Postepowe-
go ktorego Sikorski byt zatozycielem. W czasie
tamtej wojny Hartleb byt jakby ekspozyturg
Sikorskiego we Lwowie, klerujaLc tajng orga-
nizacjg na czele ktorej stat Sikorski. Z tej racji
politycznie prof. Hartleb przeciwstawiat sie
czesto zaréwno organizacjom narodowym, jak
i P.OW. pozostajagcej pod dowoddztwem
Pitsudskiego.

Trzeba byto az Banaczyka i jego dosko-
natej znajomosci polskich stosunkow politycz-
nych, zeby z Hartleba zrobi¢ antysemite
i faszyste.” Trzeba bylo az pp. Stanczyka
i Banaczyka zeby zarzadza¢ Konfiskate na
telegraficzny wniosek oséb prywatnych, ktére
nie s3 powotane bynajmniej do cenzurowania
polskich ksigzek. = Trzeba byto szerokiego
chtopskiego gestu dziatacza ludowego, zeby
konfiskowa¢ ksigzke na szeroko$¢ Oceanu,
z kraju w ktérym nie ma cenzury ksigzek do
kraju w ktérym tez nie ma cenzury i konfiskat.
Monument wreszcie w historii kultury pol-
skie% zbudowat sobie p. mgr. Banaczyk
konfiskatgq ksigzki o kulturze polskiej, ktdrej
widocznie nie zna.

Exegit monument

Straton” peraennius . .
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WHO ARE THE PEOPLE?

COLM Brogan jest innym politycznym
pisarzem od D. W. Brogana, autora
The English People, o ktérym czytelnicy
Mysli Polskiej juz styszeli. D. W. Brogan
psat 0 Anglikach dla Amerykan6w i pracowat
nad zrozumieniem sie wzajemnym dwdch
anglosaskich narodéw. Colm Brogan pisze
wytacznie dla Anglikéw, a rozwazania jego
w uderzajacy sposob ujete sg w tytule jego
ksigzki: “Kto przedstawia masy ?— Kto ma
gtos ludu za sobg ?”

Istnieje wedle Brogana w Anglii nieliczna
grupa intelektualistéw, uwazajgca siebie za
postepowq; grupa ta, skupiona dookota
New Statesman i Picture Post wyobraza sobie,
ze jest Wolg Ludu a raczej identyfikuje sie
z tg wola. Przybysza z kontynentu, czytajace-
go Brogana uderza jedno, Zze grupa, Ktorg
zwalcza jest stosunkowo mioda, bo dopiero
w petni do glosu przyszta po wojnie 1914-18r
Nic jej nie /aczy z wielkimi ruchami z okresu
1848 r., a tylko wzgledne podobienstwa z le-
wicujaca inteligencia rosyjska, ktora w tragicz-
ny sposob przestata istniec.

“Postgpowcy, pisze Brogan (str. 11), ktorzy
przemawiajg za Lud i popierajg socjalng
rewolucje w imieniu Ludu, nie sg Ludem
w pojeciu Burns’a, albo Lincoln’a. Sg raczej

rupa mieszczanskich urzednikow, cieszacy sie
icznym poparciem klas pracujacych”. .Duzy
Erocent wsrod tej grupy nalezy do dzienni-
arskie?o zawodu — “a wsroéd nich znajduje
sie wielu, ktoérzy opisujg wypadki, nie zdajac
sobie sprawy z tego co sig dzieje” (str. 5)....
Na przykfad po plebiscycie Saar’r, wszyscy
lewicowi korespondenci powinni byli otrzymac
wypowiedzenie, bo rezultat plebiscytu wy-
kazat, ze nie wiedzieli 0 czym mowig i donosza.
Te grupe liberatow, albo rézowych komuni-
stow 13czg raczej przesady i uczuciowosc,
nizeli bardzo okreslone przekonania polityczne.
Uczuciowos$¢ ta sprawia, ze z zupeing dobra
wiarg zaprzeczajg sami sobie. “Nienawidzg
cenzury, (z wyjatkiem w Rosji), sg przekonani
ze nauka, sztuka i og6lna wiedza moga kwitna¢
w atmosferze zupetnej wolnosci stowa (z wy-
jatkiem w Rosji), i ze prawo powinno wzia¢
rozwod z polityka (z wyjatkiem w Rosji)
(str. 6). Przekonani Ipacyfisci przed wybuchem
obecnej wojny, zapalili sie tylko raz do sztuki
wojennej, gdy chodzito o Migdzynarodowg
Brygade w Hiszpanii. A przewagi jej dlatego
wydaty si? im godne podziwu, ze w Jej szere-
ach znalezli sie ludzie walczacy za inny
raj, anizeli wiasny.

Z koricem pierwszej_wojny “poste[i'Jowcy"
byli rozczarowani do Traktatu Wersalskiego,
a szczegOlnie przeciwni hegemonii Francji
w Europie. “Polski korytarz, ktory wedle nich
przecinat Niemcy na pét, byt stale krytykowany
dopoki trwata Republika Wejmarska i natural-
nie Polakom dostawato si¢ za to, ze byli rasg
feudalng i petng arogancji”. “Potepiajac
korytarz jako rang niemieckiego narodu,
dawali wyraz trosce, zeby pracowici, zapo-
biegliwi, inteligentni Niemcy nie byli uciemieg-
zani i wyzyskiwani przez pot cywilizowanych
Polakéw. ~Niemcy uwazali za kraj wielki,
bogaty, peten znaczenia i zastugujacy na
szacunek. Oto byt ich spos6b rozumowania.
Ale to samo mysli Hitler” (str. 33).

“W sprawach wewnetrznych postgpowcy
opowiadaja si¢ zawsze za polityczng swoboda,
wolnoscig stowa i wolnoscig zebran. W spra-
wach zagranicznych odpowiada im inna nuta,

By COLM BROGAN

nuta wojny domowej i gtow padajacych, aby
uratowaC Republike”. = Trudno przytaczac
szereg argumentéw wysuwanych przez poste-
powcow Kku czci rosyjskiej rewolucg‘i. Gdy
Jednak co$ podobnego Zzaczeto dziaC sie
w Niemczech, przecierali oczy i nie dawali
temu wiary. “Jakim sposobem naréd, o tak
powszechnej o$wiacie i pod wielu wzgledami
najbardziej postepowy w Europie mogt
zosta¢ narodem narkomanéw, zwyrodnialcow.
barbarzynskich obzartuchéw i “bufonéw ?”
pytali. = “Co$ podobnego trwa¢ nie mogto.
Nazi to byli ludzie z ciemnych wiekéw i wy-
znawcy bogéw lesnych ... Co prawda p.
Leon Blum — raz zaproponowat aby Francja
okryta si¢ nieSmiertelng chwatq i jako pierwszy
z narodow rozbroita sie catkowicie i bez
rokowan. Ten gest, mowit, stworzy taki
wstrzas moralny, ze nawet kraje dyktatorskie
bedg zmuszone i§¢ za nim.  Gdy jednak
przyszedt do wiadzy, nie mégt dalej popieraé
swego wzniostego projektu . . .” (str. 53)

Postepowcy za to chwycili sie innej metody :
lekcewazenia rozwoju technicznego Niemiec.
Gazety rozpowszechnialy przekonanie, ze
potega Hitlera oparta byta na bluffie i ze
wkraczajace do Pragi czolgi tamaly sie, a nie-
ktére nawet byty z kartonu. Przedrzezniano
program ekonomiczny Niemiec, w ktérym
armaty znaczyly wiecej od masta, lecz,
dodaje Brogan,
Hitler mial dosy¢ armat aby zdoby¢ masto
dunskie, natomiast przyszta chwila w Anglii,
kiedy zaréwno zaczeto brakowaé i armat
i masta (str. 54).

Ciekawy jest rozdziat poswiecony przez
Colm Brogana analizie psychologicznej Quis-
linga. W potocznej mowie nazwisko to
oznacza to samo, co zdrajca, hie trzeba
jednak zapomina¢, ze rzecz tak sig rozpow-
szechnita w niektorych krajach, ze istnieje
na nig jeszcze okredlenie pigtej kolumny.
Brogan twierdzi, ze Quisling to nietylko
cztowiek szukajacy wiasnej korzysci w poro-
zumieniu z wrogiem, ale taki, ktory ma ideowa
sktonno$¢ do teorii nazizmu, do sprawnosci
niemieckiej i ekonomicznych korzysci Nowego
Porzadku. Wedle Brogana Rosja nie moze
mie¢ Quislingow, bo zamiana jednego systemu
totalnego na drugi nie ma w sobie nic
Pociqgagalcego, za to komunisci niemieccy
atwo dali sie wciggna¢ do systemu Hitlera.
Quisling pojawia sie tam, gdzie normalne
$rodki oporu narodowego sg stabe. Niemniej
Brogan przemilcza dalsze powody, dla
ktérych pojawienie sie Quislingow jest
mozliwe. Pierwszy, to stabos¢ napadnietego
panstwa, adrugi, to terror najezdzcy. Niemcy
dobrze wiedzieli co robia, pokazujac neutral-
nym widzom film z wojny polskiej. Wiec
Quisling to nietylko sprawny organizator,
wyobrazajacy sobie, ze prawa ekonomiczne
sg ponad narodami, ze wielki wspolny plan,
jednoczacy podbite narody, daé moze wyniki:
to czasem czilowiek przerazony represjami,
jakie groza jego gminie, albo miastu.

Jakze zreszta dziwi¢ sie Quislingom, jezeli
filozofia nowoczesna, n.p. Betrama Russel’a,
wedle cytat Brogana, daje mu podtrzy-
manie.  “Wszechmocna materia, S$lepa na
dobro i zto, niezwazajac na zniszczenie toczy
sie po bezlitosnej drodze” ﬁisze Russel.
“W cztowieku za$ . . ., jego pochodzenie, jego
wzrost, jego nadzieje 1 obawy, jego mitosci
i urazy sg tylko wynikiem przypadkowego

fakty potem wykazaty, ze.

15 lutego, 1944

sktadu atomow . . . Wszystkie prace wiekow,
wszystkie poswiecenia, wszystkie natchnienia,
kazdy jednodniowy btysk ludzkiego geniuszu
sg skazane na wygasnigcie w wielkie] Smierci
systemu stonecznego . Cala Swiatynia
ludzkiego wysitku musi bezwzglednie by¢
pogrzebana pod odlamkami wszech$wiata
w ruinie” (str. 117). Quislingowie przewaznie
pochodza z klasy mieszczanskiej, o pogladach
materialistycznych, nie sg Atlasami mysli,
a bojg sie rozstrzelania.

SzczeSciem sam Colm Brogan wierzy i czuje
catkiem inaczej i jego ksigzka czesto stwierdza
ze w ujarzmionej Europie zywe sg jeszcze

sity religii i narodowosci. ~Pisze on, ze
mniejszos¢ wyznajaca chrzescijanstwo  jest
jednym z gtéwnych osrodkéw oporu. Co do

znaczenia narodow, a tym samym narodowego
wysitku przetrwania, to nie ma zreszta
Eowainiejszej publikacji politycznej w Anglii,
téra by tego nie brala w rachube.

Ale Brogan uwaza, ze za wiele moéwi sie
0 H’ednolitym planie ekonomicznym na przy-
sztoé¢, o zréwnaniu wszystkich w powszechnej
obfitosci débr. “Tylko w cywilizacji, w ktdrej
mysli sa urabiane przez ludzi nie poddanych
ciezkiej koniecznosci zwyklego zycia, moga
kwitnac pojecia, ze znaljdzie slg zawsze prost
1 bezbolesny sposdb dla rozwigzania wielkic
zagadnien” (str. 151). A jak »n.p. zaradzi¢
temu, ze sy kraje bogate i mato zaludnione,
a inne ubogie i przeludnione ? Pojawiajg
sie tendencje, aby kraje materialnie stabe,
albo zniszczone przez wojne, traktowac tak,
jak gdyby byty bez umystowych wartosci
1 ztamane na duchu. Jak zrownac angielskiego
robotnika, zarabiajacego £3 tygodniowo, z
Hindusem, dla ktérego £2 rocznie, sg catym
jego zarobkiem — i po co ttumaczy¢ Angli-

owi — ze cierpi na rowni z Hindusem ?

Woreszcie kto ma prawo zabierania gtosu
w imieniu ujarzmionych Ludéw Europy?
Duzo pisze sie o tym, jak przygotowaé pokoj
mozliwy dla Niemcow, ale mato kto zastanawia
sie nad zadaniem o wiele trudniejszym, jak
ﬁrzygotowaé okoj dla narodéw, ktére poniosty

leske i beda wyratowane dla zwyciestwa.
“Nie bedzie to obelgg dla rzadéw na wygnaniu,
jesli sie powie, ze ich rady w tej dziedzinie sg
pozbawione petnej i obfite] znajomosci rzeczy”
(str. 142). “Ludy europejskie poddane sg
doswiadczeniom niedostepnym naszej wy-
obrazni. Niemiecka sita, ich wiasna stabosc,
ciggte narazenie na zdrade — i narzucane im
spoteczne urzadzenia, gteboko musiaty wplynaé
na ich umystowo$¢. Zatatwienie spraw Euro-
py wymaga czego$ wiecej, jak wyboru miedzy
paru_przesadami i obfitego przyﬁiywu Zyw-
nosci, wymaga uzycia Idealnych wartosci,
wysitku wyobrazni, aby odkry¢ ,co czujg ludzie
ktérych ramy zyciowe trzasty, jak ztamany kij,
i ktorzy przez szereg lat znosili skutki i zfo
wynikajace z takiego odkrycia” (str. 141).

JAN RAJECKI

O LOS 115 MILIONOW LUDZI

P. Antoni Plutyniski napisat w r. 1940 rzecz
0 koniecznosci organizacjl niezaleznej Europy
Srodkowo-wschodniej od Baltyku po Morze
Srodziemne i Czarne. Woydat te ksiazke
obecnie. Ten wiasnie fakt dowodzacy odwagi
1sity przekonania autora nadaje jej szczegding
wartos¢.  “We are 115 millions™1) jest wy-
dawnictwem niezmiernie pozytecznym. Po-
przedza je przedmowa znanego publicysty
Douglasa Reeda, ktéra sama w sobie jest
pierwszorzednym artykutem, bardzo mocno
I przekonywujaco rabigcym prawde w oczy

znacznej czesci opinii  brytyjskiej.  “Naj-
wiekszym poszczegolnym niebezpieczenstwem
— pisze  Reed — jest ignorancja Anglika
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w sprawach Europy. Kanat Angielski, jego
ocalenie w wojnie, jest jego najwiekszym
nieprzyjacielem w czasie pokoju”. “Gdyby
Polacy nie walczyli, ale ulegli, kosztowatoby
89 to wolno$¢ jego wyspy — poniewaz nie
uswiadomitby sobie na czas, ze utrzymanie
Polski, jak i innych “matych narodow”
(zwodne wyrazenie) jest istotne dla jego
wiasnego zycia. “O porozumieniu Europy
Srodkowej moéwi, ze “moze i powinno by¢
stworzone dla zachowania a nie dla obalenia
suwerennosci narodowej”.
. Bardzo udatnym pomystem p. Plug/r'lskiego
jest umieszczenie w ramach na kilkudziesieciu
olejnych stronicach obok tekstu niezwykle
Zwieztych zestawien statystycznych dajacych
Poréwnanie sit i zasobdéw panstw $Srodkowo-
europejskich  w poréwnaniu z Niemcami
*JSowietami. Autor nie bawi sie w szczegétowe
Rozwazania form organizacyjnych tej czgsci
Kontynentu, podaje natomiast wszelkie argu-
uienty przemawiajgce za jej zorganizowaniem
w pewng catos¢! Nie pomija przytem i trud-
uosci, lecz zachowuje ich wiasciwg proporcije.
Nie zrazamy sie, ze zawarta w tej ksigzce
wysl jest chwilowo ws$roéd wielkich mocarstw
niepopularna. Jest ona stuszna i moze okazaé¢
sie jeszcze jedyng podstawg trwatego pokoju.
P. J

PRAGIER O WELLSIE

Niewiadomo dlaczego te broszure wydano
po polsku2). Mogtaby mie¢ pewne znaczenie
tylko dla publicznoéci anglosaskiej, wsrod
ktérej Wells jest znany nietylko jako powiescio-
Pisarz fantastyczny ale i jako polityczn
‘prorok”.  Umystowo$¢ Wellsa jest ta
prowincjonalnie angielska, ze trudno sobie
Wyobrazi¢ Polaka, ktéryby sie mogt przejac
jego pogladami, nawet gdyby sie z nimi
w catosci zapoznat. Polemizowanie z Wellsem
P° polsku, to co$ jak np. zwalczanie “zerom-
szczyzny” po angielsku.

P. Pragier grzecznie i z duzym talentem
Publicystycznym udawadnia Wellsowi, ze nie
Jest ani socjalistg ani kosmopolitg, ale typo-
wym mieszczuchem wiktorianskim z prowinc}i
angielskiej, ze ma takiego mieszczucha calg
tgnorancje Swiata, caty konserwatyzm, zaro-
zumiatoSC i przesady. Trafnos¢ tej krytyki ze
strony socjalisty wschodnio-europejskiejgo az
Przeraza socjaliste zachodnio-europejskiego,
P- Huysmansa, ktéry tez bierze w obrone
°urzuazje angielskg. Objaw to bardzo cha-
rakterystyczny owo Wsigkniecie w mieszczan-
stwo socjalistow zachodnich i catej warstwy
Ustabilizowanych robotnikow Zachodu, zyja-
cych dzi§ bardziej po mieszczansku, niz
umieszczanie z czasow Karola Marksa. Pro-
blem ten dat duzo do myslenia najinteli-
Sentniejszemu socjaliscie europejskiemu Hen-
rykowi de Man, kté'\rkl mu poswiecit az dwie
ksigzki. Dzi§ o anie socjalisci, ktérzy
Uwazali go przed wojng za swego czotowego
Przywodce, wolg nie méwi¢. De Man bowiem,
P° zajeciu Belgii przez Niemcow, rozwiazat
sam partig¢ socjalistyczng belgijska, ktorej byt
Pfezesem i w jej miejsce stworzyt ruch robot-
niczy stojacy na gruncie hitlerowskiego Nowe-
nutadu. Uzasadnit to w nowej swej ksigzce,
8dzie stoi na stanowisku Europy prowadzonej
Pfzez Niemcy oraz czci dla dorobku socjalnego
hitlerowcéw. Czy w tym najzdolniejszym

are 115 Millions — by Antoni
Plutynski, foreword by Douglas Reed, Lon-
don”1944. Price 7/6. Stron 138+ 10.
. 2 Adam_Pragier — G. Wells o $miecie
I 0 Polsce. Z przedmowa Kamila Huysmansa.
m*hndyn, Kolin Ltd., str. 120, cena 7/6.
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z Quislingdw zwyciezyt nacjonalizm flamandz-
ki, czy materialistyczny oportunizm, nie
wiadomo, w kazdym razie nie socjalizm.

Ale powr6¢my do Wellsa. Nienawidzi on
Polakéw (okreSlenie: nienawidzi nie jest
zadng przesada, skoro sam napisat w r. 1917
*/ dislike and distrust the Poles”) dla czterech
powoddéw : poniewaz nienawidzi katolicyzmu
I narodow katolickich, poniewaz nie znosi
zadnego innego nacjonalizmu poza angielskim,
poniewaz tradycyjnie lubi Niemcow jako
Wiktorianin i poniewaz sie niczego nie nauczyt
w ostatnim ¢wieréwieczu. P. Pragier udawad-
nia jego ciemnote i ztg wole z wielkim talentem
i elegancja.

Spora czes¢ polemiki dotyczy wyktadni
marksizmu.  Marksizm posiada znaczenie
podwojne w dzisiejszym S$wiecie.  Jedno
polega na tym, ze “Kapital” Marksa jest
Starym Testamentem komunistéw, od ktdrego
zresztg duch bolszewizmu jest rownie odlegty
jak atmosfera chrzescijanstwa od atmosfery
Tory. Drugie znaczenie Marksizmu jest
historyczne. Byt to jeden z kierunkéw mysli
dziewletnastego wieku, ktéry wywart swoj
duzy wptyw na umystowos¢ poprzedniego
pokolenia, podobnie jak Darwinizm czy
Hecklizm. Ale, podobnie jak i tamte Kierunki,
nie da sie dzi$ utrzymacC wobec postepow
wiedzy ludzkiej. Post?py fizyki teoretycznej
i filozofii eksperymentalnej, psychologii anali-
tycznej i psychologii grupy, biologii i ekonomii
zaprzeczajg samym jego podstawom, doswiad-
czenia historii ostatniego wieku godzg w jego
postulaty. Z tym zastrzezeniem marksizm
Jest wart studiéw, ale studiéw historycznych.
Natomiast dysputy na temat aktualnej nie-
spreparowanej po bolszewicku adaptacji
marksizmu przypominajg dysputy schola-
styczne z okresu upadku tej nauki. Widok
ludzi dyskutujacych, ktéry lepiej i szczerzej
rozumie Marksa w r. 1944, przypomina widok
ludzi, ktorzy by np. dyskutowali za Ludwika
Czternastego sprawe wyzszosci miecza du-
chownego nad $wieckim w chrzescijanstwie.

Jest jednym z przykrzejszych zjawisk naszej
epoki, ze swiat zachodni tak mato potrafit
przeciwstawi¢ nowych mysli tandetnym nie-
kiedy, przewaznie wulgarnym, afe Swiezym
i licznym myslom ptynacym z Rosji czy Nie-
miec. Rozumowanie jego opiera si¢ na gteb-
szych podstawach, w niektérych dziedzinach
odbywa sie w nim twoércza praca naukowa na
wielkg skate, leczw dziedzinie mysli spotecznej
jest o jedno pokolenie w t?/Ie. Klasycznym
Jego przyktadem jest Wells i pewme po-
wodzenie, jakim sie wcigz jeszcze jego idee
cieszg w licznych kotach anglosaskich.

Na szczescie w Anglii praktyka zwykle
wyprzedza teorie ,a Anglicy nie traktuja
powaznie opinii _politycznych wygtaszanych
przez literatow. Funkcja literata jest mowienie
rzeczy nowych i szokujacych, tak jak funkcjg
ekscentryka jest zachowywanie sie w sposob
szokujacy. ~ Wells spetniat taka literack
funkcje naréwni niemal z Shawem przed pé
wiekiem, obecnie juz tylko nudzi, podobnie
jak zbyt stary aktor wcigz usitujgcy czarowaé
audytorium.

Krytyka Wellsa po angielsku ma pewne
znaczenie, poniewaz pozwala zwalczaC nie-
ktore poglady typowe, nie dla tego autora ale
dla konserwatywnych umystowo sfer angiel-
skiej publicznosci, ktére Wells powtarza.
Ale poco az broszurg po polsku ? Chyba dla
przyjemnosci czytania cietego i doswiadczo-
nego pidra najwybitniejszego publicysty lewi-
COWego na wojennej emigracji.
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ROLA SPOLDZIELCZOSCI

Ministerstwo Przemyslu, Handlu i Zeglugi
(petnigce réwniez “in partibus” role i Mini-
sterstwa Rolnictwa) wydato broszure poswie-
cong spotdzielczosci w Polscel).

Nie bardzo wiemy dlaczego wydano ja po
polsku. Czy w charakterze Jakiego$ podrecz-
nika ? Raczej nalezy takie rzeczy wydawac po
angielsku dla informowania cudzoziemcow.
Chociaz gdyby wydano ji po angielsku, to
w tym Kkapitalistycznym kraju jaknajgorsze
wrazenie wywota¢ by musiat koricowy rozdziat
ksigzeczki.

Podczas bowiem, gdy rzecz sama poswiecona
jest opisowi dorobku spotdzielczosci polskiej
I to 3 6wnie od strony organizacyjnej w ciaggu
dwudziestolecia, to w zakonczeniu, zgodnie
z obowigzujacyg ideologig urzedowsa, zamiesz-
€zono wyznanie wiary, popularne w niektorych
kotach “europejskich przed blisko pottora
wiekiem, a w Polsce przed pétwiekiem. “Za-
sada gospodarczg spotdzielczosci jest uspo-
fecznienie Srodkow produkcji i wymiany
w mysl intereséw pracy. W mysl tego sto-
warzyszenia spotdzielcze na wszystkich polach
swej dziatalnosci powinny wypiera¢ kapitali-
styczny system gospodarki.” Ma to hy¢,
zdaniem ministerstwa, program na powojenne
stosunki polskie. Biedni wstecznicy ! W kra-
ju, ktory nie bedzie posiadat zadnych kapitatow
wiasnych, a nie bedzie si(?1 mogt doprosi¢
0 kapitaty zagraniczne, ich najpilniejszym
zmartwieniem jest walka z kapitalizmem przy
pomocy uspofecznienia Srodkéw produkcji
1wymiany przez spotdzielczo$¢. | to jeszcze
akurat, kiedy grozi nam wprowadzenie uspo-
fecznienia $rodkéw produkcji i wymiany przez
bagnety. Bardzo madra propaganda urzedowa.

W rzeczywistosci spétdzielczos¢ ma w Polsce
bardzo wiele pieknych kart i to pieknych
przede wszystkim z punktu widzenia narodo-
wego. Wszystko co broszura ministerialna
umie powiedzie¢ o Staszicu, to to, ze zorganizo-
wat “rodzaj stowarzyszenia sp6tdzielczego na
wzor falansteréw Furiera”.  Ministerstwo
Przemystu powinno byto zapytaé mimsterstwa
Osdwiaty, kiedy powstaty falanstery Furiera,
a kiedy Hrubieszéw i czy byty w czym do
siebie podobne ? Ani stowa natomiast nie
wslpomina broszura o najwiekszym dorobku
polskiej spétdzielczosci prze nieﬂodleg}oécio—
wej t.j. o spotdzielniach polskich w Wielko-
polsce. Ba, gdybyz to ks. Wawrzyniak nalezat
do Pepeesu ! O ruchu spotdzielczym stawia-
jacym sobie za cel spolszczenie zycia gospo-
darczego, dowiadujemy sie, ze wyradzat “jego
charakter ideowy przez grupowanie przede
wszystkim elementu drobnomieszczanskiego™.
Sprawa jest tak przedstawiona w ogéle, jakby
w Polsce istniat tylko “Spotem”. Niesciste
jest takze twierdzenie, ze obecnie w kraju
spotdzielnie sa jedynie narzedziem nie-
mieckich rekwizycji.

JesteSmy przekonani, ze spotdzielczos¢ ma
do odegrania w Polsce przed sobg bardzo wiel-
ka role, wiekszei moze niz w innym Kraju
europejskim. Ale chcie¢ jg upcha¢ w ramy
Drugiej Miedzynarodowki, to beznadziejne
i anachroniczne przedsigwziecie. Na szczescie
nie to jest wazne dla przysztosci, co wy-
urzedujg czerwoni referencj za zielonymi
biurkami, ale to co we krwi i pocie wykuje

na polskiej ziemi polski robotnik, chtop
i (0 zgrozo !) drobnomieszczanin.)

i) A. R.—Spotdzielczos¢ w Polsce. Mini-
sterstwo Przemystu, Handlu i Zeglugi. Lon-

dyn 1944. Str. 56.
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MIMOCHODEM
PROSTOTA AMERYKANSKA

(W jednym z pism amerykanskich ukazat sie po
Konferencji Moskiewskiej (listopad 1943) nastepujacy
szkic, odtwarzajgcy sposob myslenia amerykanskiego
cztowieka “z ulicy”. Nie tlumaczymy tego szkicu
gdyz odebratoby to calg $wiezo$¢ i naturalnosc dyskusji
amerykanskiej):

John Wardoe, the man in the street, noticed
a crowd and readily joined it. Curious, naturally
drawn to be part of a crowd, he applauded when
others did, approved and grinned with the rest,
listening to speeches on the Moscow Declaration.

After a while, preferring simple sincerity to
a role of make-believe, he asked his neighbour
what it was all about, why the exaltation and
jubilant air.

— Something extremely
pened in Moscow.

— What ?

— Why — don’t you know ? Russia agrees-——-—--

— To what:

— She will join us.

— Didn’t she in 1941 ?

— Yes but— now she means it.

— Didn’t she then ?

— Yes but— then we didn't believe her.

— Do we now ?

— Yes — don’t you see ?

— Why?

— A declaration. She declared.
declares she means it.

— Means what ?

— She means what she declares. This time
she declared that from now on she is a partner
in peacemaking as well as warmaking.

— Why just from now on ?

— Because — don’t you see ? Until now she
refused to participate in any conference, like
Casablanca or Quebec. Now — she participated
in Moscow. That proves it,

— I still don't get the idea.

— Ah — every country will have a right to
decide what kind of government it wants —
provided it is communist, semi-communist or
pro-communist, That is a concession to us.
Furthermore :— Russia is not going to decide
for herself in Europe or Asia— The council of
nations will do it. What they will say will go.

— How about the Baltic Countries ?

—eThat’s out. Russia will take them, it is in
the constitution, there was a plebiscite.

— Poland ?

— That’s settled by Russia. The Poles have
selfdetermined by way of a democratic plebiscite.
Bessarabia ? That belongs to Russia. The
Dardanelles ? The council will undoubtedly
agree that Russia must have a way open to the
Balkans. Finland ? That’s settled. Russia
must have the Baltic sea, After that — Russia
will sit down to talk Turkey.

— S0 why are we so happy about it?

— We are indeed. Can’t you understand 2
Russia has joined us.

— Us — meaning whom ?

important has hap-

When Russia

Whatis it all about ?

— Us, the allies. We are allies, a family of
nations, brothers. Now Russia has joined us
definitely. Until now we were suspicious, from

now on —enothing to worry about. We need
no charters, no silly private pacts, no diplomacy
nothing. Where we go she goes, where she goes
we are kept out. That’s plenty to be glad about.
We say Michajlovicz, she says Tito—we say Tito.
We say Giraud, she says de Gaulle — we say de
Gaulle. We say Poland, she says half of Poland.
We say no boundaries now, she says yes — we
say nothing. We say federations, Stalin says no
federations, so we say-—-----That's what it is.
— | still don’t get it . . .
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FILUTERNOSC NIEMIECKA

0 filuternosci niemieckiej $wiadczy najlepiej
taka wiadomos$¢ z radiostacji niemieckiej w Oslo
(15 stycznia 1944) s

“Donosza z Krakowa, ze delegacja chtopéw
polskich ztozyta dr. Frankowi w darze szereg
przedmiotéw wykonanych przez nich samych
w dowdéd wdziecznos$ci za popieranie rolnictwa
w Gen. Gubernatorstwie. Delegaci zjawili sie
w czerwono-biatych polskich strojach narodowych,
w wetnianych ptaszczach i czapkach z barwnym
wstazkami. Dr. Frank poprosit ich o od$piewanie
dawnych polskich pie$ni ludowych i powiedziat :
“Wiecie jak kocham i chronie waszg kulture,
koscioty i obyczaje”.

Ach, co za filucik — doktorek I
sie jednak, ze zakonczenie, sztuki
A mianowicie :

Dr. Frank : Polacy, wiecie jak kocham i chronie
waszg kulture, koscioty i obyczaje.

Polacy (ze sznurami w rekach) :
wiemy . . .

1 na szubienice filuta.

TEPOTA POLSKA

We Lwowie za$, w dniu 9 listopada 1943, ten
sam Frank w “teatrze niemieckim” powiedziat :

“Wtasnie tu we Lwowie mozemy najlepiej
zrozumie¢ gteboki sens i najwyzsze poswiecenie,
tych ludzi, ktérzy polegli w Monachium w dniu
23 listopada 1923 r. Z tego miejsca réwniez
mozemy widzie¢, jak wielkie jest btogostawien-
stwo rezimu Adolfa Hitlera dla nieniemieckiej
ludnosci tych obszaréw”.

Tepi Polscy nie majg tak lotnego umystu.
Nie moga widzie¢ ze Lwowa tego, co byto w Mona-
chium. Wiec nie wystarczy im odebra¢ swoj
Lwoéw. Zrozumiejg wszystko, gdy beda okupowac
Monachium. Et haec facienda et illa non
omittenda.

EWANGELICZNOSC SOWIECKA

T.zw. Radio Chrzes$cijanskie, nadajace swoje
audycje z terenu Zwigzku Sowieckiego dla ludnosci
polskiej, ogtosito niedawno :

“Polska nie moze by¢ macochg dla maluczkich,
jak powiedziat Pan Jezus, ale kochajgcg matka
dla wszystkich”.

A o Moskwie, towarzyszu-misjonarzu, o Mos-
kwie, co Pan Jezus powiedziat ?

Obawiamy
bedzie inne.

Wiemy,

LOTNA BIBLIOTEKA STUDENTOW
POLAKOW W WIELKIEJ BRYTANII

Zarzad Giowny Zrzeszenia Studentow Polakéw

w W. Brytanii uruchomit Lotng Biblioteke Naukowga
z siedzibg w _Edynburgu.
. C_elem_i_ej jest utatwienie Mtodziezy Polskiej niema-
jacej. mozliwosci rozgoczeua wzglednie kontynuowania
studidow na Wyzszych Uczelniach, dalszej pracy nauko-
wej i pogiebiania juz posiadanej wiedzy.

Prawo Korzystania z biblioteki posiadaja wszyscy
studenci i maturzysci pozostajacy w szeregach wojsko-
wych, a przez to niemajacy dostepu do bibliotek
uniwersyteckich. ) o . .

Koledzy pragnacy korzystac z biblioteki sa proszeni
o podawanie tytutdw ksigzek na poziomie uniwersy-
teckim, wzglednie tematu zainteresowan naukowych,
go_ Pedzie podstawa dostarczenia im odpowiednich

zieh.

Zainteresowani winni skomunikowac sie listownie
z Kol. Ireng Sumowska, 18, Bristol Place, Edinburgh.

Na pokrycie kosztow korespondencyjnych oraz optat
przesytek pocztow%ch prosimy o dotgczenie do pierw-
szego listu Postat Order’u na sume 2s. (dwa szylingi).

Zarzad Gtéwny Zrzeszenia Studentow
Polakéw w Wielkiej Brytanii.

KALENDARZYK POLAKA
w Wielkiej Brytanii
ma rok 1944, kosztuje nie 4/-, jak omyitkowo
podano w “Mysli Polskiej” z 1 stycznial944,
lecz 5/-.
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APEL DO LOTNIKOW

Wszyscy dobrze znamy historie naszego sztan-
daru lotniczego, utkanego w Wilnie i poSwigeconego
przed Obrazem N.M.P. Ostrobramskiej.

Wilno, mimo szczeg6lnie srogiego losu, jaki
przyniosta mu ta wojna, nie zapomniato o nas
lotnikach. Przysytajac nam sztandar, Wil-
nianki — nasze matki i siostry — nakazaty nam
niejako, by$Smy walczyli o wolno$¢ Kraju pod
znakiem Tej, co w Ostrej Swieci Bramie.

ZrozumieliSmy ten apel serdeczny. Czy
podczas wyprawy bombowej, czy w walce po-
wietrznej, zawsze mamy przed oczyma bbraz
cudowny Ostrobramskiej, przepiekne kontury
Lwowa, Warszawy, Krakowa — Polske cata.

Dzi$ z inicjatywy lotnikéw Wilnian Redakcja
Skrzydet zwraca sie do wszystkich lotnikéw
z goragcym apelem : postanowiliSmy ufundowacé
tablice pamigtkowa — Votum do M. B. Ostro-
bramskiej — z prosbg btagalng o oswobodzenie
Wilna z pod przemocy najezdzcéw i powroécenia
go na Ojczyzny tono.

Tablica— Votum umieszczona zostanie w Ka-
tedrze Westminsterskiej. Na proshe naszag
biskup potowy W. P. J.E. Ks. Bp. Gawlina uzyskat
zgode arcybiskupa Westminsteru, by lotnicy
polscy ufundowali i umiescili tablice — Votum
wewnatrz Katedry,

Zamierzamy potaczy¢ ceremonie zawieszenia
votum, ze $wietem Dywizjonu Wilenskiego,
ktére odbedzie si¢ w dniu 11. marca br.

Do wszystkich czytelnikéw “Skrzydet” zwraca-
my sie Z prosba o sktadanie ofiar na ten cel na
rece Redakcji : Chantrey House, Eccleston Str.,
London, S.W.I.*

Wierzymy, ze
wszyscy lotnicy.

Pisma polskie w W. Bryt. prosimy o przedruk,
i pomoc w naszej akcji.

Redakcja SKRZYDEL

na apel nasz odpowiedza

KSIAZKI | BROSZURY OTRZYMANE

Od Redakcji : Recenzje z ksigzek i innych wydawnictw

ukazywac sie beda w naszym pi$mie w miare wolnego
miejsca.
_JUSTICE OUTLAWED, Administration of Law
in German-occupied Territories, with a Foreword by
the Right Hon. Sir Henry Slesser, P.C., published by
LIBER TY PUBLICATIONS, 2, Knightsbridge Court,
Sloane Street, London, S.W.l.— str. 28, cena 3d.

PROGRAM POLSKI LUDOWEJ, naktadem Ko-
mitetu Zagranicznego P.P.S. w Londynie, 63 Romney
Court, Shepherd’s Bush, W.12. Str. 12, cena 6d.

Aleksander-Junosza-Gatecki : NIEBOSKA TRA-
GEDIA, Londyn, styczen 1944, stronic 14, cena 2*-.

Ludwik Berger:' RZADY | ZADZE — czyli
Szukanie programu, Tel-Aviv 1943, stronic 44.

TRESC Nr. 64 "Mysli Polskiej” ;

W SWIETLE PRAWA | WOLI KRAJU —
Aleksander Demidecki. PRAWO SItY czy
SILA PRAWA—A. O. ,W OBRONIE
ZIEM WSCHODNICH. OSWIADCZENIE
W, SPRAWIE T.ZW. ZWIAZKU PATRIO-
TOW POLSKICH W MOSKWIE. ZA-
WIESZENIE ‘WIADOMOSCI POLSKICH™”
Marian E. Rojek. REZOLUCJA ZWIAZKU
DZIENNIKARZY. APEL DO LOTNIKOW
NOTY | UWAGI. KSIAZKA— Jan Rajecki
i P.J. MIMOCHODEM. KOMMUNI-
KATY.
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