DWUTYGODNIK POSWIECONY ZYCIU | KULTURZE NARODU
POLISH THOUGHT—FORTNIGHTLY REVIEW

Nr 58

15 listopada, 1943

Cena (Price) 1/-

NIEBEZPIECZNE OBJAWY

TROSKA i niepokojem obserwujemy
A stan ducha w jakim znajdujg sie ludzie
7 tzw. sfei rzadowych. Nieumiejetnosé
przewidywania politycznego, zmeczenie wojna,
Boczupie winy i wiaSciwa znacznej czesci
olakéw nerwowos¢ w mysleniu, sktadajg sie
razem u tych ludzi na nastréj iscie emi-
gracyjny. Dzi$ podnieceni perspektywa cudu,
jutro zgnebieni brakiem cudéw w polityce,
ogladaja sie wcigz na rzeczy mogace przyjsc¢
z zewnatrz, nieSwiadomi roli jaka by mogli
sami odegra¢. _Nastr6j ten pogarsza sie
z kazdym miesigcem i zdarza sie czasem
stysze¢ ‘rzeczy, ktoérych czlowiek opanowany
i tozsadny nie mysli ani tymbardziej nie
mowi.

Niewielu zdaje sobie sprawe, ze tego
rodzaju nastroje sg wiasnie uleganiem nie-
przyjaznej propagandzie. Propaganda ta
Swiadomie zmierza do wywotania terroru
przez wyolbrzymianie wiasnych mozliwosci
I osiggnigC i zajmowanie stanowiska jaknaj-
bardziej zlowieszczego. Ludzie speszeni sa
lej nieSwiadomymi narzedziami.

Odtrutka na te propagande nie jest w zadnej
mierze urzedowy optymizm, polegajacy na
wynajdowaniu we wszystkim tzw. dobrych
stron’ i nieudolnym powtarzaniu taktyki
Felicjana Sktadkowskiego z jego “byczo jest”.
Z te] postawy przebija podly minimalizin,
ktory tylko pogtebi¢ moze depresje u stabszych
charakter6w urzedniczych.

Ob6z narodowy nie ponosi odpowiedzial-
nosci za btedng polityke rzaddéw powrzesnio-
Wych.  Przeciwnie, nie podzielat zadnych
Ztudzen, przewidywat trafnie i walczyt z tymi
posunieciami, ktoére okazaty sie tak brze-
mienne w ztowrogie nastepstwa. | dlatego
Whasnie, ze przewidywalisSmy niebezpieczen-
stwa, dzi$ nie przerazaja nas one ani nie
zaskakuja. Nie jest dla nas zadng niespo-
dziankg polityka prowadzona przez wielkie
ntocarstwa. Ale jli uktada sie ona dla nas
niepomyslnie, to mozna to byto przewidzie¢
1 trzeba sie byto zabezpieczy¢. Tego nie
Umiano zrobi¢. Ludzie winni zaniedbania
Sukajg dziS wobec siebie samych uspra-
wiedliwienia w swoistym fatalizmie : “Taka
naszg dola, nie mozna byto nic wiecej zrobi¢! .
Stanowisko takie jest ze wszech miar szkodliwe.
Nieprawda ! ~ Mozna byto wiele zrobic,
tylkoscie nie umieli. | mozna bedzie niejedno
naprawic, tylko rzad obecny nie potiafi tego
zrogié, bedzie brnat z jcdn.j fatszywej pozycji
w drtfga.

Nieporadno$¢ i stabo$¢ przebijajagca w na-
strojach od géty do dotu systemu rzadowego
musi by¢ przerwana w imie dobra narodu.
Nie wolno sie przyglada¢ biernie rozktadowi
intelektualnemu i moralnemu. Uzywamy tu
stowa rozktad, mimo ze jest ono i silne
i przykre, zupetnie $wiadomie, poniewaz
niestety odpowiada ono rzeczywistosci. Roz-
ktadem jest nietylko demoralizacja w zwykiym
tego stowa znaczeniu, rozkladem jest takze
umystowa staro$¢, tracace myszka wstecz-
nictwo.  Spazmatyczne usitowania powrotu
do stosunkow z lat dwudziestych i patrzenie
na $wiat oczami ludzi dziewietnastowiecznych
to takze rozkfad.

Kto zawszasu w petmi doceniat niebez-
pieczeAstwa, moze spokoF|'1nie spojrze¢ im
w twarz i trzezwo oceni¢ ich rozmiary. Moze
takze dojrze¢ ich granice i szuka¢ drog
wyijscia. W naszym potozeniu przypomniec
trzeba kilka prawd, o ktorych nie mowig
propagandy wojenne, obliczone na bezpos-
redni efekt i krotki dystans.

Pierwszg z nich jest, ze, chociaz wojne
mozna wygrac¢ ostatnim pozostatym na placu
batalionem, pokoju nie mozna zorganizowac
wbrew woli  wiekszosci ludnosci  Europy.
A Europa skilada sie nietylko z Niemiec,
Rosji i p. Benesza. Sktada sie ona z mnéstwa
realnych sit, ktére wejdg w gre jeszcze przed
konncem wojny i z ktdrymi wszyscy liczy¢
sie beda.

Drugg jest dprawda 0 zasadniczej roznicy
miedzy wschodem a zachodem. W cywili-
zacjach wschodnich liczy sie tylko sita,
pojecie zobowigzania nie istnieje 1 poczucie
przyzwoitosci takze nie. Natomiast w cywili-
zacji zachodniej obowigzuje stowo. Cztowiek
zachodu interpretuje, jak moze, na swoja
korzy$¢, zobowigzania, ale ich nie tamie
brutalnie. Cztowiek wschodu nie ma wogdle
zobowigzan, zna tylko przymus. Stad zobo-
wigzania sg na zachodzie rzeczg istotna.
Szczegolnie za$ istotna jest umiejetnos¢é walki
0 prawa wynikajace z zobowigzan. Na
zachodzie po kontrahencie spodziewa sie
lojalnosci ale i bezwzglednosci w dochodzeniu
uprawnien.

Trzecig prawdg jest zasada ryzyka. Narod
polski znajduje sie w takim pofozeniu, ze nie
moze pozwoli¢ sobie na prowadzenie polityki
ostroznie zachowawczej, jak wielkie, bogate
1 bezpieczne Ear'lstwa. Cata ta wojna Jest
z naszego .punktu widzenia poli_%ykg wielkiego
ryzyka ] nadaj musimy ja w dtjfchd Wijelkiegd

ryzyka prowadzi¢. Polityka wielkiego narodu
nie polega na zatatwianiu tego, co dojrzato
do tego stopnia do zatatwienia, nie budzi juz
watpliwosci co do sposobu zatatwienia, lecz
na pobieraniu decyzji wczesniej od innych,
decyzji, ktére stwarzaja fakty polityki miedzy-
narodowej. Nie wolno sie ba¢ samodzielnosci,
ani nawet chwilowego czy pozornego osa-
Ewotknienia, jesli sie ma przygotowany nastepny
rok.

Wreszcie czwartg, ostatnig i najwazniejszg
sprawg jest wiara we wiasny nar6d, wiara
w to, ze potrafi on znie$¢ najwieksze nawet
zniszczenie bez zatamania moralnego i ze
potrafi sie bardzo szybko odrodzi¢ fizycznie,
a zarazem wiara w to, ze potiafi on zrozumiec¢
decyzje istotne dla swego bytu i zdolny jest
wprowadzi¢ je w zycie madrze j konsekwent-
nie. Ta wiara rodzi z kolei wiare w moralne
prawa wiasnego narodu i site do walki o nie.
Zupetnie inaczej walczy czlowiek w petni
przeswiadczony o Swietosci swych praw, a ina-
czej sceptycznie do Swiata ustosunkowany
gabinetowy Hamlet, czy maty kupiec idei
I wptywow. Inaczej walczy cztowiek majacy
poczucie, Ze za jego plecami stoi masa wiernych
towarzyszy, a inaczej cztowiek, ktory musi
dopiero skupia¢ i skupywac zwolennikow swej
polityki.

Te, z koniecznosci, bardzo ogdlne uwagi
stuzy¢ majg jednemu celowi: wykazaniu, ze
niebezpieczne i szkodliwe objawy nastrojowe
sg zupetnie powierzchowne. Sg one chorobg
woli wynikajacg z braku nalezytej wiary i woli
u gory.

Tym niemniej z objawami tymi nalezy
walczy¢ na kazdym kroku : A walczy¢ trzeba
w jeden spos6b : przez ptzepajanie ludzi tg
nieztomng wiara, jaka maja narodowcy
w zwycieski dla Polski pod kazdym wzgledem
koniec wojny i w role Polski w jej ostatnim
okresie. Nie jest to wiara $lepa, na jej ustugi
stoi szereg argumentoéw rzeczowych, a nie
najmniejszym z nich jest wykazywanie btedéw
naszeg‘1 _polityki urzedowej w przesziosci
i w chwili obecnej. Biedy te winny by¢ nauka
jak unikng¢ dalszych szkéd i jak naprawic
to, co jeszcze jest do naprawienia.

Bedzie to krucjata wiary i rozumu prze-
ciwko stabosci umystu i charakteru.

Nasza nawa panstwowa, wskutek nieudol-
nego sterowania znalazta sie wsréd niebez-
piecznych raf. Nie starczg zda¢ sie na los
wiatrow i pragdow morskich, trzeba je prze-
widzie¢ i wykorzystan.



822

Mysl Polska

POD ZNAKIEM MOSKWY

\¥7YNIKI Konferencji Moskiewskiej
AN stanowig fakt historyczny, jesli nie
z punktu widzenia historii $wiata, to
w kazdym razie z punktu widzenia
historii Polski. Tylko trzy istotnie wazne
daty znaczg dla nas dzieje pobtyczne te,
wojny: odrzucenie w marcu 1939 pro-
pozycji niemieckich wspdlne) wypniwy
na Rosje, ktérego to odrzucema konsek-
wencjg byt wybuch wojny; zawarcie
w lipcu 1941 paktu z Sowietami, w tej
postaci jak go zawarto ; i dec™ )e
ferencji Moskiewskiej z listopada 194 .
Na innym miejscu omawiamy szczeg6-
towo teksty oficjalne moskiewskie, to co
w nich juz jest i czego me ma. Znaczenie
postanowien moskiewskich ujawni sie
w pebni dopiero za jaki$ czas. Juz
wszakze obecnie zarysowujg sie z mej
takie dla Polski konsekwencje, ze prze-
milczenie ich jest niemozliwe dla ludzi,
ktérzy podjeli sie pisania po polsku
Oczywiscie w Moskwie me prze-
sgdzono formalnie niczego o zasadach
przysztego pokoju, postanowienia dotyczg
tylko prowadzenia wojny. Prowadzenie
wojny rozcigga sie wszakze na okres po
rozejmie i na nie dajacy sie przewidzie¢
czas dziatai wojennych na poszczeg6l-
nych obszarach. Pare lat okupacji
jakiegos$ terenu, przy nowoczesnych $rod-
kach technicznych, moze go zmieni¢ me
do poznania. Wyobrazmy sobie tylko
naprzvkiad coby nastgpito, gdyby przez
pare lat wojska, dajmy na to, amery-
kanskie okupowaty Niemcy a wojska,
powiedzmy, sowieckie Polske. Ja a 'y
byta przysztos¢ Europy po ustaniu tych
icji. #
raz pierwszy w dziejach zadecydo-
o0 Europie bez udzialu narodéw
,ejskich. Jest w tym ogromna
wiedzialno$¢ rzadu polskiego me-
wobec Polski ale i wobec Europy.
- byla w 1941 jedynym sojusznikiem
kiej Brytanii, jest od poczatku jedy-
panistwem kontynentu walczacym
iemcami nieprzerwanie.  Na niej
zywa obowigzek reprezentowania
Py po tej stronie frontu, po stronie
a i cywilizacji. Tej roli, truanej
powiedzialnej, rzad polski, niestety,
fi¢ nie umial. Nie umiat nawet
ni¢ minimum .praw wikasnego narodu,
lipcbwy utatwit' *obcte wszystkim-

czynnikom nieprzychylnym Polsce, utrud-
nit tym, ktore jej sprzyjaty. A potym
szty btedy za btedami, az do Konferencji
Moskiewskiej.

W poczuciu niestychanej odpowie-

NOTY |

PO KONFERENCJI

ONFERENCJA Moskiewska byta

jakby wstepnym zebianiem Konferencji
Pokojowej, ktorej ostateczne formy i przebieg
ani nie sa jeszcze znane ani nie moga byc
z jakas dok&adnosmg przepowiedziane. ByC
moze nawet, ze nie odbedzie sie nic podobnego
do Konferencji Wersalskiej, t.zn. ze nie
bedzie wyraznego rozgraniczenia miedzy
okresem dziatan wojennych i nastgpnym
okresem obrad. Tym bardziej wiec wazne sg
postanowienia Konferencji Moskiewskiej.

Z zewnetrznych cech tej konferencji na
plan pierwszy glbuajq sie dwie : miejsce jej
spotkania i sktad jej uczestnikow. Moskwa
jest stolicg mocarstwa, ktore nie tylko walczy
z tzw'. “nowym porzadkiem” niemieckim
w Europie, ale ktore chce samo wprowadzic¢
w Europie inny “nowy porzadek”, wedle
Swego rozumienia i swoich zamiarow. Moskwa
nie chce dopusci¢ w Europie “porzadku nie-
mieckiego”, ale Moskwa nie uznaje takze
“porzadku wersalskiego”. | dlatego juz
samo odbycie konferencji w Moskwie wskazuje
m.i. na to, ze Zwigzek Sowiecki dazy do
wprowadzenlaw Europie na miejsce “porzadku
wersalskiego” — “porzadku moskiewskiego”.
Tyle o tym na razie, nim na innym miejscu
sprébujemy wywnioskowac, jak wedle pro-
jektodawcow ma wygladac ten nowy “porzadek
moskiewski” .

Co sie tyczy skiadu, to Konferencja Mos-
kiewska zebrata ministrow Spraw Zagrani-
cznych trzech mocarstw wojujgcych z Niem-
cami, pomineta za$ catko Alicie przedstawicieli
wiasuwych panstw europejskich, — nawet
tych, ktére pierwsze walke z Niemcami
zaczely jeszcze wtedy, kiedy jedno z mo-
carstw w Moskwie reprezentowanych byto
w tej walce neutralne, drugie za$ nawet
z agres;a hitlerowska Wspo4d2|a4a4o

Pod tym wzgledem wiec Konferencja
Moskiewska przypomina Wersalskg tylko
o tyle, ze i w Wersalu w og6lnej nazwie
Mocarstwa Sprzymierzone i Stowarzyszone
wyrézniono w dokumentach oficjalnych pie¢
mocarstw nazwg Gtéwne Mocarstwa Sprzy-
mierzone i Stowarzyszone i w rece ich piz a -
stawicieli ztozono wszystkie gtowne decyzje.
Wszystkie jednak decyzje dotyczace panstw
nieobjetych nazwg Giowne Mocarstwa pobie-
rano tacznie z tymi panstwami zaintere-
sowanymi, nieograniczajac sie nawet tylko do
zasiegania opinii, lecz przewaznie ~dzielac
sie rowniez z nimi udziatem w decyzji. W ten
sposéb wiec naocznie nam w Moskwie
pokazano, w jakim kierunku péjdzie wplyw
moskiewski na regulacje spraw powojennych.
Mozna Brzyguszczaé, ze carska Rosja po-
dobnie byfaby si¢ zachowata w Wersaly,
i stad mozna snu¢ wnioski, 0 ile posuneta sie
<“ciemofcraryzacja’, RoSjr. 1"j¢j polityki od
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dzialnosci, cigzacej na naszym pokoleniu,
i rzeczywistego niebezpieczenstwa dla
naszego bytu narodowego wstrzymujemy
sie od dalszych wnioskéw i oSwietlen,
oczekujgc akcji rzadu polskiego — po raz
ostatni. Jesli nie dowiemy sie o wyraz-
nych formalnych gwarancjach, o nowych
zmieniajacych potozenie faktach, be-
dziemy zmuszeni do sprawy powrocie na
innej ptaszczyznie.

UWAGI

czasOw rewolucji. Nie ulega bowiem kwestii
ze gtowng cecha demokracji jest zatatwianie
spraw_przez samych zainteresowanych, a juz
co najmniej zawsze przy ich udziale. Jezeli
wigc linia rozwojowa demokracji Swiatowej
znaczy sie w swoim biegu nazwami: Wersal —
Moskwa, to doprawdy powstaje pytanie, po
co ten ca%y hatas dookota demokracji.

KOMISJA | RADA

Te same cechy mozna zaobhserwowaé
w postanowieniach Konferenc“ Moskiewskiej.
Z ciat przez nig powotanych najwazniejsze
jest okreSlone nazwg Europejskiej K0mISIJ
Doradcze;j. Niestety, powinna ona d
Scistosci nazywac sie raczej Wspblng Komisjg
Doradcza  Trzech Mocarstw dla ich Spraw
Europejskich, gdyz tylko te trzy Mocaistwa
uczestniczace w Moskiewskiej Konferencji
majg by¢ w tej Komisji reprezentowane.
Wedle tego, jak sprawy wygladajg dotychczas,
nie tylko decyzje o Europie majg zapadac
wytacznie w gronie Trzech Mocarstw, ale
i opinie ma wydawa¢ Komisja ztozona
wytacznie z ich pr-edstawicieli.  Jest to
najzupetniej jasne w Swietle tekstu Protokotu
czy Komunikatu, zredagowanego wspélnie
w  Moskwie. Protokot ten zupetnie nie
porusza kwestii, czv ewentualnie przedstawi-
ciele innych jeszcze panstw europejskich
z Koalicji antyniemicckiej majg wejs¢ do
Komv\)l Europejskiej.

tej sytuacji_ protestuja_gtosno przeciw
takim postanOW|en|om tylko Francuzi, ktérzy
zreszta majg za sobg Kkapitulacje w 1940 r.
Polska, ktora nie skapitulowata ani na moment,
ktora odrzucita wszystkie préby Wspoipracy
z Niemcami, zostata za to w Moskwie nagro-
dzona milczeniem w tych dokumentach ofic-
jalnych, Ktore zostaty opublikowane. W $wietle
ich nie mozna mie¢ nadziei, by sytuacja Polski
wygladata lepiej w tych prokototach z narad,
w ktorych sprawy Polski byty poruszane.

Swojg droga, w tej sytuacji lepiej juz, ze
do Komisji Europejskiej majg wejsé¢ tylko
przedstawiciele uczestnikbw  Moskiewskiej
Konferencji i ze”nie weszli do niej nawet
Francuzi. ~ Lepiej juz, zeby w tej Komisji
w ogéle przedstawicieli panstw europejskich
walczacych z Niemcami nie bylo, niz zeby
miato byc pod tym wzgledem jakie$ dalsze
jeszcze zrdznicowanie.

W og6lnym obrazie sytuacji stanowisko
dyplomacji francuskiej wyglada nawet lepiej,
niz polskiej, gdyz w kazdym razie prze-
dstawiciel Francuskiego Komitetu Wyzwo-
lenia Narodowego wejdzie przynajmniej do
Rady Konsultacyjnej dla Spraw Wtoch
obok przedstawicieli mocarstw uczestnicza-
cych w Konferencji..Moskiewskiej. Nawet
Jugostawig i Grecja wyszty w Mbskwie lepiej
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niz Polska, gdyz ich udziat w Radzie dla
Spraw Wioch zostat przynajmniej wyraznie
przewidziany na przyszto$¢, jakkolwiek jeszcze
nie zrealizowany w terazniejszosci.

CO PRZEMILCZANO

Dwa elementy zostaty w Moskwie prze-
milczane : Polska i Karta Atlantycka. Ze
spraw polskich szczegdlne wzgledy uczest-
nikéw Konferencji Moskiewskiej  zdobyto
sobie zagadnienia masowego mordowania
oficeréw polskich, przypisywanego Niem-
com. N_iemca/ W&/,mordlqwali w Polsce wiele
setek tysiecy Polakow réznych stanow i zawo-
déw, jednakze jesli idzie o masowe mordo-
wanie oficeréw polskich, to miato ono miejsce
réwniez poza Polskqg — na terenie Zwigzku
Sowieckiego. W tej spiawie Niemcy oskarzali
wiadze sowieckie, Rzad za$ sowiecki oskarzat
Niemcéw, odrzucit jednak zaproponowane
przez Polske zbadanie sprawy przez Miedzy-
narodowy Czerwony Krzyz. ' Jezeli o te
sprawe chodzi, nie moze zadnych w niej
ustalen czyni¢ zadna konferencja_ polityczna.
Bardziej wskazane bytoby tu jakies miedzy-
narodowe $ledztwo sadowe.

Przemilczanie w Moskwie Karty Atlanty-
ckiej tez posiada swojg ciezka wymowe.
Karta Atlantycka postanowiata m.i., ze zwy-
cieskie panstwa naszej Koalicji nie beda
dazy¢ do terytorialnych zdobyczy. Dekla-
racja Czterech Mocarstw (Chiny podpisaty
ja w Moskwie przez swego Ambasadora)
powotuje sie wprawdzie na Deklaracje Waszy-
ngtoriska z 1 stycznia 1942 —w  ktorej
26 panstw ze Zwiagzkiem Sowieckim wiacznie
deklarowato przystapienie do Karty Atlanty-
ckiej, jako Karty Zasad i Celow w tej wojnie
— ale méwi tylko o determinacji sygnata-
riuszy moskiewskich do prowadzenia wojny
”zgodnie z Dekl_arac&'i Narodéw _Zjedno-
czonych z 1 stycznia 1942”. Czy wiec z tej
Deklaracji Waszyngtoriskiej, przyjmujqceli( za
podstawe prowadzenia wome/ dla wszystkich
sygnatariuszy, a wiec i dla Zwigzku So-
wieckiego, Karte Atlantycka, pozostato juz
tylko zobowigzanie prowadzenia dziatan mili-
tarnych w ramach celéw wojennych kazdego
z sygnatariuszy, czy tez jeszcze co$ wiecej?
Gdyby Karta Atlantycka, przewidujaca re-
stauracje naruszonych praw I débr, miata by¢
zarzucona, a zasady jej poniechane na rzecz
polityki sity, bytby to nowy dodatkowy cios
dla narodéw, ktéra zawierzyty ideatom Ka.ty
Atlantyckiej.

KONGRES WIEDENSKI?

Przy przemilczeniu Polski w Moskwie tym
wiekszg uwage wzbudza wysuniecie sprawy
Austrii i deklaracja, ze wiasnie Austrii ma
by¢ przywrocona niepodlegtosc. Dodano
Bréy tym pewne aluzje, ze wiasnie Austria
edzie miata moznos$¢ przeprowadzenia pewnej
akcji federacyjnej “ze sasiednimi panstwami
stajgcymi zcobec podobnych problemow™. Jezeli
przypomnimy, ze polityka Zwigzku Sowie-
ckiego wyraznie potepita nie dawno pewne
zamysty zwiazkow miedzypanstwowych, do
ktérych by miata wchodzic Polska, to i z tego
punktu widzenia pominiecie Polski stanie sie
jeszcze bardziej wymowne.

Obawia¢ by sie bowiem nalezato, ze zosta-
wiono w Moskwie furtke otwartg takiemu
zatatwieniu problemu Europy Srodkowej,
w ktérym miejsce Polski, w lokalnym uktadzie
sit i wptywdw, miata by zajaé jaka$ federacja
naddunajska z Austrig jako jednym z gtéwnych
cztonéw tego nowego ugrupowania. Byfaby
to koncepcja ostabienia Niemcow przy pomocy
Austrii, koncepcja, ktéra tak zbankrutowata
przed i w czasie wojny poprzedniej. Autorzy

Mysl Polska

koncepcji tej liczag zapewne na zjednanie
niektdrych, kategoriami przesztosci rozumuja-
cych, 'umystéw angielskich, reminiscencja
porzadku europejskiego z okresu po Kon-
gresie Wiedenskim w 1815 roku, na ktoérym
to Kongresie podtrzymano  Cesarstwo
Austriackie, Rosji oddano Krdlestwo, Polskie,
cata za$ Europe poddano kurateli Swietego
Przymierza z Caratem jako gtéwnym polic-
jantem. Wplywy rosyjskie w nowym twoize
naddunajskim miatyby zapewne mie¢ ten
sam chalakter, co w dawnej Austrii z 1815 r.
— to znaczy miaty by to by¢ wplywy ideowe :
dawniej poprzez wspdlnote reakcyjng w poli-
tyce wewnetrznej, teraz przez filosowieckich
Czechéw i austriackich socjal — demokratéw,
nierébwnie przed niniejszag wojng czerwien-
szych od jakichkolwiek innych socjalistow
w Europie.

Oczywiscie, wspomnimy tu od razu, ze
polityka polska miata by wobec takich za-
miarow obecnie o wiele lepsza pozycje, niz
w 1815 r. Jak dotad jednak, polityka polska
w_czasie tej Wojne/, nie umiata uzy¢ odpo-
wiednio swoich wfasnych atutéw i waloréw.

SPRAWY POLSKIE

~ Prasa europeljsk_a i amerykanska zgadza sie,
ze sprawy polskie nie zostaty w Moskwie
przesadzone, jezeli nawet o nich tam méwiono.
Nie wulega zreszta kwestii, ze mdwiono.
LondyAska “Free FEurope” pisze zreszta
nawet: “ . . . There is no doubt that the
published statements do not cover all the
subjects discussed and the points on which
agreement has been reached”.

Ot6z bez watpienia moéwiono o Polsce przy
art. 6 Deklaracji Czterech Mocarstw, Kktory
statuuje, ze Mocarstw« :

“Po zakonczeniu dziataii wojennych nie
uzyjaﬁ1 swoich sit zbrojnych na  terytoriach
innych Panstw (within the territories of other
States) jak tylko w celach w tej Deklaracji
przedstawionych (envisaged) oraz po wspolnej
konsultacji”.

Mowiono za$ zapewne dlatego o Polsce, ze
w zwigzku z dziataniami wojennymi przeciw
Niemcom wojska sowieckie zdgzajg ku grani-
com Polski, obecnie okupowanej przez
Niemcy. Jezeli wiec wojska sowieckie
wkioczg do Polski, to powinno by¢ zawaro-
wane,zew ogole nie beda to wojska okupaczjne,
gdyz Polska nic prowadzi wojny ze Zwigzkiem
Sowieckim.  Zamiary jednak Sowietow sg
znane i w zwiagzku z tymi zamiarami Kon-
ferencja Moskiewska postanawia tylko tyle,
ile w Eowyzej cytowanym artykule powiedzia-
no. naczy to, w stosunku do Polski
Konferencja Moskiewska IiczY+a sie z wkrocze-
niem wojsk sowieckich do Polski, ze — jednak
ta Konferencja stosunkéw polsko-sowieckich
nie uregulowata, lecz sprawy te pozostawita
przysztosci.

Skoro zatem Konferencja Moskiewska jako
cato$¢ nie wypowiedziata sie co do spraw
polskich, wypada zapytaC, jak si¢ do nich
ustosunkowali uczestnicy konferencji indy-
widualnie. ~ Samo_postawienie tego pytanie
jest juz odpowiedzig na nie, gdyz nie méwimy
tu o rzeczach nieznanych. Mozna natomiast
te znane rzeczy uzupeti¢ nowymi zjawiskami
i szczeg6lnie pomocna staje sie mowa Stalina
w 26 rocznice rewolucji bolszewickiej w Rosji.

Wedle tekstu przekablowanego do Londynu
z Moskwy przez Ajencje Reutera Stalin
\é\{eogéle 0 Polsce nie wspomniat, wyrazajac

ie:

“Razem z naszymi Sprzymierzencami
uwolnimy najpierw ludy Europy od najezdzcow
niemieckich i wtedy przystapimy do wspo6tprac
z mmi w utworzeniu ich panstw narodowycl
{and then we will cooperate with them in the
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creation of their national States), ktore zostaty
rgzlt;zionkowane przez faszystowskich ujarzmi-
cieli”.

“Ludy Francji, Belgii, Jugostawii i innych
panstw, obecnie pod jarzmem niemieckim,
muszg znowu stac sie wolne i niepodlegte”.

Natomiast dzienniki londynskie ~ (Nezus
Chronicie i Daily Worker), ktore czerpig
swoje doniesienia na wiasng reke z Moskwy,
cytujg ten tekst troche odmiennie. Miano-
wicie jest w nim mowa nie o “‘wspOtpracy”
sowieckiej w tworzeniu panstw narodowych,
ale o “pomocy w odbudowie” tych panstw.
Ponadto w zdaniu o ludach Francji, Belgii
i Jugostawii wspomniana jest nastepnie
Polska, Czechostowacja i Grecja oraz “inne
panstwa obecnie pod jarzmem niemieckim”.

W zakonczeniu zas swojej mowy Stalin
o$wiadczy¢:

“Niedaleki jest czas, kiedy catkowicie wy-
pedzimy nieprzyjaciela z Ukrainy, Biatorusi,
z rejonéw Leningradzkiego i Kalininskiego,
i uwolnimy od najezdzcow niemieckich ludy
Krymu, Litwy, totwy, Estonii, Motdawii oraz
Republiki Karelo-Einskiej”.

Nie ulega tedy watpliwosci, ze stanowisko
Rosji nie tylko nie ulegto zmianie, ale nawet
wzbogacito sie 0 nowe, dla nas niepomysine,
elementy. Mowigc o Ukrainie i Biafejrusi
Stalin niewatpliwie miat na mysli réwniez
ziemie polskie, do tych republik sowieckich
w 1939 r. inkorporowane. Woynika to takze
stad, ze podobny tytut “prawny” majg Sowiety
do Litwy, totwy i Estonii. Dla nas Litwa
ma tu szczegdlne znaczenie, gdyz do kwestii
zasadniczgj wspélnef' wszystkim panstwom na
zachod od Rosji dolacza sig jeszcze specjalny
wzglad terytorialny. Kto mowi “Litwa”, ten
mowi réwniez conajmniej “Wilenszczyzna’,
chocby tylko z tego powodu, ze Litwa nie
graniczyta nigdzie ze Zwiazkiem Sowieckim,
lecz jest oden oddzielona terytorium Polski.

Wzmozenie za$ elementow Polsce nie-
przychylnych w polityce sowieckiej wynika
przede  wszystkim, z sowieckiej wspotpracy
czy pomocy w budowaniu panstw dla “ludéw”
wyzwolonych z niewoli niemieckiej. Wpraw-
dzie w Deklaracji o Wioszech Zwigzek So-
wiecki razem z dwoma anglosaskimi part-
nerami mowi ciggle o demokracji : o wolnosci
stowa, religii, przekonan politycznych, prasy
i zgromadzen publicznych, z drugiej jednak
strony wiadomo, ze pojecie demokracji
sowieckiej rézni sie istotnie od demokracji
w pojeciu jej klasycznym. W Swietle tej
demokracji bardziej jasne staje si¢ wyrazenie
przed miesigcem korespondenta moskiews-
kiego prosowieckiej News Chronicie, Pawta
Wintertona, o tym, ze polscy landlordowie
z Wielkiej Brytanii (miat on na mysli ivszyst-
kich Polakow tu przebywajacych wojskowych
i cywilnych) me wrocg nigdy do Polski.
Pawet Winterton sam tego nie wymyslit.

Nie nalezy zreszta przesadzaC, ze Sowiety
zechcg wszedzie w odpudowanych po wojnie
panstwach Europy Srodkowej wprowadzié
ustroj sowiecki. Nie zapominajmy bowiem,
ze Rosja Piotra Wielkiego i Katarzyny Drugiej
opierata si¢ sama na samodzierzawiu carskim,
w Polsce za$ popierata wolne elekcje, liberum
veto i walke wewnetrzng, dzielagc juz wtedy
Polakéw na “dobrych” i “ztych”.

A GDZIE JEST POLITYKA POLSKA?

W tym stanie izeczy zapytac naleii/), gdzie
jest polityka polska? Moze jeszcze bardziej
do rzeczy bylo by zapytaC, gdzie przez
caly czas wojny dotad byta polityka polska?
Teraz bowiem dopiero bedzie rzad polski
zbierat owoce swoich memoriatéw z 1940 r.,
swojej informacji i propagandy o stosunkach
(Dokonczenie na str. 824)
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DNIA 5 listopada 1918 r pierwsza polska
zatoga wystartowata z lotniska we Lwowie
na zadanie bojowe. Pierwszy samolot budza-
cej sie Polski nie startowal, by cieszy¢
radoscig Zmartwychwstania, lecz by walczy¢
0 zycie. Rocznica tedy powstania Lotnictwa
Polskiego zbiega sie co do miesigca i prawie
dnia z rocznicg odzyskania Niepodlegtosci.

Wyczerpana pierwszg wojng $wiatowg Eu-
ropa, zobaczywszy szcze$liwy koniec wojny,
zapomniata wykteslic na swej mapie granice
dla napisu Polska.  Imie to wymieniano
og6lnikowo — z “dostepem do morza” —
ale granic swych musiata sie Polska dobija¢
walka na wszystkich kierunkach : na wschéd
i na zachod, na pétnoc i na potudnie. Walka
ta dopiero decydowata o losach Polski, a czesto
i Europy. W zmaganiach tych Lotnictwo
Polskie tak po bohatersku zyto i dziatato,
jak czyni to dzis. Kroniki jego przechowuja
pamie¢ meldunku bojowego, pisanego Kkrwig
lotnika. . . . i

W walkach organizowano jednostki, ktore
rzucano na najbardziej zagrozone odcinki
frontu. Z jednego na poczatku samolotu
poprzez 32 dwie maszyny powietrzne
I 16 samochodéw doszlisSmy do 20 eskadr
bojowych, ktore improwizacje materiatowg
uzupetniaty silnym duchem, a zwyciestwa
swge znaczyly mogitami.

opiero "w dwa Jata po

pierwsze] wojny Swiatowej
oddychac swobodniej.  Nastagpita demobili-
zacja. Lotnictwo jest bionig droga, spalona
za$ i kilkakrotnie przeorana wojng Polska nie
miata do$¢ zasobéw, by utrzymaé chocby
to minimum z 1920 r. Lotnictwo nasze
zostato zredukowane do 13 eskadr.

zakonczeniu
Polska zaczeta

(Ciag dalszy ze str. 823.)

polsko-sowieckich zaréwno w okresie z pized
wybuchu wojny niemiecko-sowieckiej, jak
i po jej wybuchu, oraz swojej polityki. Teraz
dopiero zobaczymy, jakie to mdzgi i charak-
tery postawilismy na czele polityki polskiej
w tej najwiekszej naszej wojnie.

Oto_bowiem jest najwazniejsza dotgd kon-
ferencja wojenna. Na konferencji tej jedno
mocarstwo wystepuje otwarcie przeciw nam,
0 wystapieniach za$ dwu innych nic nie
wiemy. Zapewniano nas przy kazdej sposob-
nosci, ze otrzymalisSmy wszystkie zabez-
pieczenia, ze ofiary nasze dla utrzymania
Jednosdci “wielkiej koalicji” zostang odpowie-
dnio ocenione. Teraz powinnismy zobaczy¢
realizacje tych zapewnien.  Zamiast tego
widzimy wielki znak zapytania.

W jednym z wydawnictw rzadowych czy-
taliSmy o tym, ze polityke prowadzi sie nie
czczym gadaniem opozycji, ale codziennym
twoérczym dziataniem “rzadu. Tymczasem
samo przejscie do opozycji moze by¢ dziata-
niem, zasiadanie zaS w rzadzie i pracowite
prézniaczenie sie po réznych patacykach
napewno jest tylko czczym gadaniem.

Nie ulega watpliwosci, ze “Deus mirabilis,
fortuna variabilis”. Ani faska Boska jednak,
ani taskawos¢ fortuny nie dadzg nic tP/m,
ktérzy umiejg trwoni¢ tylko dorobek polity-
czny, nic zas don dotozy¢. Zagadnienie rzadu
polskiego staje sie wobec zarysowujacych sie
tendencji w sytuacji miedzynarodowej kwestig
“by¢ albo nie by¢” naszej polityki.

Mysi Polska

LAT LOTNICTWA POLSKIEGO

Na stabos$¢ lotniczg Polski w 1939 r. zlozyty
sie dwie przyczyny :

(1) brak kapitatbw wiasnych i nieintereso-
wanie si¢ Polska naszych sojusznikéw ;

(2) brak zrozumienia wartosci lotnictwa
W naszym zyciu wewnetrznym, co wynikato
z niktosci naszej kultury techniczne;.

W 19 lat Bokoju zbudowalismy lotnictwo
na jakie nas byto stac. ZrobiliSmy nie mato
w stosunku do Srodkéw, o ilez jednak za
mato w stosunku do potrzeb ! Sasiad zachodni,
wspierany przez lata kapitatami naszych
dzisiejszych sojusznikow, wystawit w 1939 r.
przeciw nam armade powietrzng liczaca
3 tysigce samolotow pierwszej linii.  Tej
potedze mogliém%/ przeciwstawi¢ tylko 390
maszyn bojowych.  Wrég ztamat lotnika
polskiego materialnie, ale nie ztamat je?(o
ducha.  Wytraconej broni z reki lotnik polski
szuka u sprzymierzencow. Poprzez obozy
Rumunii, poprzez lagry rosyjskie, czesto
poprzez odlegtosci réwnajace sie obwodowi
kuli ziemskiej, lotnictwo polskie dochodzi do
Francji. Wrdg sieje wtedy pogtoski o demorali-
zacji w naszych szeregach. Czyz jednak jest
zdemoralizowany zotnierz, ktéry po takich
przejsciach chce jedynie dosta¢ brori do
reki ? !
DzZIS

W  Wielkiej Brytanii lotnictwo polskie
otrzymuje bron rowng technicznie broni
przeciwnika. Wyniki dotychczasowe moéwig
same za siebie : nie bede ich tu powtarzat.
Sucha notatka rzeczowa w The Times w trzecig
rocznice zakonczenia Battle of Britain mowi,
ze w zasadniczym tej bitwy okresie kazdy co
6smy zniszczony samolot niemiecki, stracony
zostat przez polskich lotnikow. Nie trzeba
nam wiekszego uznania. Lotnik polski nie
szuka cenh/ swej krwi. Patrzy on tylko w niebo,
dopoki cho¢ jeden nieprz%/jaciel przemierza
je nad Polska lotem swoich maszyn.

Lotnictwo polske w tej wojnie w Europie
jest na czwartym miejscu ws$rod Sprzy-
mierzonych po lotnictwach Wielkiej Bry-
tanii, Stanébw Zjednoczonych i Rosji So-
wieckiej, przewyzsza za$ dotad bojowo razem
wziete lotnictwa wszystkich innych Sprzy-
mierzonych. Czy iakt ten oceniany jest
nalezycie?  Czy wszyscy politycy mogliby
spojrze¢ prosto w oczy tym, Kktorzy nie-
pytajac o cene wzniesli sie do walki w obionie
wartosci nie tylko wiasnych, ale i powszech-
nych, w obronie interesdw nie tylko wiasnych,
ale i innych? Gdyby dzi$ jak przed laty 25 za-
dowolono sie znowu napisem ogélnikowym
na mapie Europy “Polska”, bez granic, wstyd
wobec tak szlachetnych ofiar ctinh naszych
polskich polegtych i tylu najdzielnigjszych
z innych narodéw musiatby sie sta¢ udzia/em
cakH' cywilizowanej ludzkosci. Wszak kosztem
9 dni wojny prowadzonej obecnie mozna
byto moze zapobiec jej w ogole ! Nie odwa-
zytby sie Hitler na wojne z Polska, gdyby
stosunek sit byt inny.

Nie dobrze przedstawia sie rowniez sytuacja
lotnictwa widziana od strony naszego zycia
wewnetrznego. Lotnictwo wkracza dzi$
w kazdag dziedzine zycia panstwowego,
a jednak wszelkimi sposobami odmawia mu
sie  mozliwosci przemawiania samodzielnie
we wiasnym imieniu. Jest to wynikiem nie
ztej woli, ale braku kompetencji, fachowosci
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i kultury technicznej. Na skutek tego lot-
nictwo nasze zamiast skupia€ sie, jest dzielone,
zamiast spotggowania wysitku, spotyka sie
z trudnosciami, zamiast celowosci i zespolenia
sit widzi rozdzwiek i doznaje rozgoryczenia.
Taki stan rzeczy obniza wartoSci nasze
w oczach postronnych obserwatoréw, a troska
przepetnia tych co walczg. Nie chodzi tu
0 ambicd'e, ale o to, by nie powtdizyt sie juz
rok 1939. Mimo szybkosci lotu i mimo tempa
rozwoju technicznego, lotnictwo wymaga
Blanc’)w na lata naprzod. Zatozenia dzisiejsze
edg mogty byc realizowane dopiero za lat
pie¢, wiec i bfedy dzisiejsze neka¢ nas beda
conajmnicj réwniez tak dtugo. Bedac orga-
nizmem o stabym potencjale ekonomicznym,
nie mozemy pozwoli¢ sobie na biedy.

JUTRO

Osiggniecia lotnictwa obecne oraz mozli-
wosci  jego najblizsze stawiaja przed nim
w zyciu panistwowym dwa gtéwne zadania :

13, udziat w zyciu gospodarczym panstwa,

2) udziat w realizowaniu zadan panstwa
sitg zbrojng, a wiec przede wszystkim obrona
powietrzna, - . .

Poniewaz siia militarna jest funkcjg po-
tencjatu gospodarczego panstwa, pozwole tu
sobie na najkrotsze tylko oswietlenie tego
zagadnienia. ~ Dzi$ powszechnie znany jest
fakt walki i wspdtzawodnictwa o udziat
w powojennej $wiatowej komunikacji lotniczej.
Rozwigzania odpowiednich zagadnien tech-
nicznych i wyniki juz na tym polu osiggniete
sg prawie, ze fantastyczne ; czasem trudno
uwierzy¢, ze powietrzny transport pasazerski
ma byc¢ tanszy od $rodkow dotad do tego celu
stosowanych. ] ) o

Polska™ pozostaje komunikacyjnie okoto
30 lat w tyle za Czechostowacja, a okoto
100 lat za Belgig i W. Brytanig. Wiemy zas$,
ze przed obecng wojng Belgia, a czeSciowo
i Niemcy zaczely likwidowac u siebie pewne
odcinki linii kolejowych, gdyz transport tych
linii przejat byt samochod. .

W ‘obliczu fakiego rozwoju tych zagadnien
Polska ma przed sobg wybor :

1) albo dopedza¢ komunikacyjnie Zachod
wedle standardow dotychczasowych,

2) albo wystartowaC razem z Zachodem do
komunikacji powietrznej.

Decyzji trzeciej : “jakosS to bedzie’,
nie rozpatruje, gdyz oznacza ona biak wias-
nych mysli i bierne poddanie toczacym sie
wypadkom.

Sredniowiecze wyzywato sie w monu-
mentalnych budowlach, jak katedry i zamki,
wiek dwudziesty w budowlach uzytecznosci
publicznej jak n.p. olbrzymie okrety, nowa
era techniczna przynosi nam nowe mozli-
wosci — w powietrzu.  Umystowos$¢ nasza
nie jest jeszcze w tej chwili ustalona : do-
pedzaliSmy S$tedniowiecze w budownictwie
gmachéw, a rownoczesnie chcieliSmy budowaé
dworzec w Warszawie z lotniskiem na dachu.

Ot6z Polska ma warunki startu w po-
wietrzu.  Zwazmy bowiem, ze w samolocie
tylko 7% stanowi warto$¢ surowca, reszta
za$ to wartos¢ pracy. Pod tym wzgledem
lotnictwo polskie nie zawiedzie spoteczeristwa,
ani samo od tego spofeczenstwa nie dozna
zawodu. Kapitat za$ na uruchomienie
lotnictwa wydoby¢ ze siebie musimy, gdyz
chodzi tu zarazem o gwarancje naszej nie-
podlegtosci, bezpieczenstwa i pokoju.  Nie
zlekcewazmyz wiec w zadnych  okolicz-
nosciach czynnika czasu, ktérego traci¢ nam
nie wolno. "Przez budowe lotnictwa juz dzi$
wyznaczajmy droge do jutra Polski.

LOTNIK
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HORYZONT WOJENNY

TZ"AMPANIA przeciwko Sowietom, ktora

Niemcy rozpoczeli z duzym rozmachem
wyprébowang juz metodg Blitzkriegu, nie
data rozstrzygnigcia w spodziewanym przez
Niemcow czasie. Mimo licznych powaznych
i efektownych sukceséw operacyjnych i takty-
cznych, sity gtéwne sowieckie nie zostaly
rozbite. W skali nowoczesnej Rosjanie
jeszcze raz z powodzeniem powto6rzyli history-
czny manewr 1812 roku, uchylajac sie od
rozstrzygajacego zwarcia sie z przeciwnikiem,
Niemiecki “rozktad jazdy” zawiodt poraz
pierwszy w Rosji.

Gdy kampania w Rosji przedituzata sie nie
dajac rozstrzygniecia, na zachodzie zarysowato
sie niebezpieczenstwo powstania drugiego
frontu. Potenc{(ai tego zagiozenig szybko
narastat, mimo akcji opdzniajacej niemieckich
todzi podwodnych.

Whptyw potencjalnego drugiego frontu na
catos¢ ~ sytuacji wojennej w Europie byt
i jest niewatpliwy,— wymagat on reakcji nie-
mieckiej, zmuszajac do zabezpieczenia duzych
przestrzeni na potnocy, zachodzie i potudniu
przed nowym zagrozeniem, powodowat roz-
proszenie sit i Srodkéw Niemiec, a wiec
automatycznie ostabiat ich wysitek gtowny
na wschodzie, czyli stanowit istotng pomoc
dla akcji sowieckiej. Pomoc ta znalazta swoj
wyraz realny nie tylko w znacznej ilosci
dywizyj, ktdre Niemcy wcigz muszg trzymac
w_roznych krajach okupowanych i wewnatrz
Niemiec, a ktorych chetnieby uzyli przeciw
Sowietom, lecz réwniez w uzyciu lotnictwa
niemieckiego, ktorego znaczna czes¢, szcze-
goélnie mysliwskie, musi by¢ stale trzymana
na zachodzie. W zwiagzku z koniecznoscig
przygotowania obrony na zachodzie, niemiecki
wysitek fortyfikacyé'ny zostat réwniez tu
skierowany. Moze dzieki faktowi, ze Niemcy
budowali  swdj “Wat Atlantycki”, armia
czerwona zastala obecnie obrone niemieckyg
nad Dnieprem gorzej zorganizowana.

Perspektywa walki na dwa fronty, w pota-
czeniu z brakiem mozliwosci uzyskania
szybkiego rozstrzygniecia na wschodzie, oiaz
zarysowujace sie trudnosci na niemieckim
froncie wewnetrznym — gtéwnie jako skutek
bombardowan z zachodu — wszjfstko to rady-
kalnie zmienito podstawy niemieckiego planu
prowadzenia wojny, zmuszajac Niemcy do
zrewidowania swoich mozliwosci, a w kon-
sekwencji do powziecia nowych zasadniczych
decyzyj.

Ostatnim aktem dowddztwa niemieckiego

w ramach planu, z ktérym NiemcK rozpoczeli
wojne obecng, mozna nazwaé walke o Stalin-
grad, prowadzong z takim uporem i zacigtoscig
Erzez obu przeciwnikéw.  Stalingrad prze-
onat Niemcow, iz mozliwosci Blitzkriegi
zanikty, gdyz zanikia istniejgca polprzedmo
dysproporcja sit i Srodkéw stron walczacych.
Walka o Stalingrad jest punktem zwrotnym
w historii militarnej obecnej wojny.

Dotychczasowy wynik kampanii w Rosji
jest strategicznym niepowodzeniem Niemiec,
gdyz nie zapewnit Iim swobody dziatania
przed uformowaniem sie zagrozenia na
zachodzie. Jest to wiec bardzo duzy sukces
armii czerwonej, by¢ moze o decydujgcym
znaczeniu dla ostatecznego wyniku wojny.
Przyszto$¢ wykaze, czy Niemcy nie przegrali
obecnej wojny juz pod Stalingradem.

2.

Wymuszona zmiana niemieckiej koncepcji
prowadzenia wojny mogta przyja¢ jedno

z nastepujacych rozwigzan:

kapitulacja,

uktady z jedng ze stron,

kontynuowanie walki.

Zaprzestanie walki i poddanie sie moze
bytoby dla Niemiec najlogiczniejszym wyj-
§ciem z obecnej sytuacji, gdy ich plan wygrania
zawiodt i gdy catoksztatt potozenia zredukowat
ich szanse prawie do zera. Czynniki kie-
rownicze Niemiec nie poszty po tej drodze,
przypuszczalnie z dwu wzgledéw. Bez-
sprzecznie doskonata armia niemiecka nie
jest jeszcze pokonana. Walki w Rosji, gdzie
byto zaangazowane gros sit niemieckich,
Erzestrzenie rosyjskie i ciezkie warunki
limatyczne, wszystko to niewatpliwie musiato
obnizy¢ potencjat militarny Niemiec. Nie
jest rowniez bez znaczenia przebieg walk na
innych teatrach wojennych, chociaz sity
niemieckie byly tam angazowane w znacznie
nizszej proporcji. Mimo to jednak, armia
niemiecka jako cato$¢ nie byla i nie jest
rozhita, a wiec i nadal jest powaznym atutem
po stronie naszego przeciwnika.

Drugim momentem, ktéay prawdopodobnie
wstrzymuje Niemcy przed kapitulacjg, jest
obawa przysztosci, a wihasciwie roli, ]Jaka
w  konstrukcji powojennej $wiata mogfaby
obecnie przypasc Sowietom.

Innym mozliwym rozwigzaniem dla Nie-
miec, w ich naprawde ttudnej sytuacji, bytoby
pozbycie sie zmory walki na dwa fronty
w drodze uktadéw z jedng ze stron. Realizacja
takiego rozwigzania zalezy jednak nie tylko
od Niemiec, lecz réwniez od ich obecnych
przeciwnikow.

Zawarcie odrebnego pokoju na zachodzie
bytoby dla Niemiec niewatpliwie korzystne,
to tez Niemcy byliby obecnie sktonni nawet
do powaznych ustg stw. Pokdj na zacho-
dzie oznaczatby dla Niemiec zwolnienie
powaznych sit  lgdowych i powietrznych,
ustanie blokady 1 cigzkich bombardowan,
wzmocnienie frontu wewnetrznego, uporzg-
dkowanie produkcji i zaopatrzenia materiato-
wego, a w konsekwencji — niepodzielny i po-
waznie wzmocnion?/ wysitek  przeciw
Sowietom. W  kalkulacjach sztabu nie-
mieckiego z pewnos$cig wcligz jeszcze miesci
sie mozliwo$¢ pokonania armii sowieckiej.
Samodzielne pokonanie Sowietéw oznaczatoby
w tych warunkach uzyskanie wolnej reki
w uporzadkowaniu Europy wschodniej, reali-
zacje, historycznego “Drang nach Osten”,
a wiec silne”wzmocnienie Niemiec, co poz-
wolitoby w dalszej perspektywie skierowac
ponownie wzrok na zachdd. Nie trzeba chyba
podkresla¢, ze w tej koncepcji niema miejsca
dla Polski. Na szczescie, ze zdecydowanych
wypowiedzi kierownikéw polityki Pafstw
Zachodnich czerpiemy te pewnos$¢, ze takie
rozwigzanie nie jest mozliwe.

W mozliwos¢ odiebnego pokoju na
wschodzie trudno uwierzy¢, chociaz przy-
puszcza¢ mozna, iz takie propozycje ze strony
Niemiec mogtyby by¢ dobrze przyjete przez
Sowiety. Pokoj na wschodzie, zawarty
w obecnych warunkach, zwolnitby wprawdzie
potezne sity Niemiec, jednak bez mozliwosci
powaznego ich uzycia przeciwko zachodniemu
przeciwnikowi, ktorego zrodto potegi wcigz
Jest nieosiggalne dla sit niemieckich. W tych
warunkach Niemcy mieliby do wyboru, albo
wojne na przetrzymanie bez ~szans jej
wygrania, a wiec bierne oczekiwanie na
kontynencie sit gtownych przeciwnika, — albo
tez czynne podjecie dziatan o mozliwosciach
ograniczonych 1 raczej ryzykownych, szcze-
golnie wobec statej niepewnosci co do zacho-
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wania sie wschodniego sasiada. Dhugie
czekanie na inwazje kontynentu nie jest
mozliwe w obecnej sytuacji Niemiec, gdy czas
juz naprawde pracuje na ich niekorzysc.

Dla Sowietéw pokoj w obecnych warunkach
bytby moze cenng okazja do nabrania
oddechu, bez utraty mozliwosci wznowienia
przerwanej walki w bardziej dogodnych dla
siebie okolicznosciach. W obecnych warun-
kach odrebny pokéj na wschodzie, to powro6t
do stanu z roku 1941 ; nie bylby to wiec
Bokéj rzeczywisty, lecz tylko zawieszenie

roni, niekorzystne dla Niemiec.

3.

Wiemy juz, jaka droge obrali Niemcy w tej
przetomowej chwili obecnej wojnK. Skapi-
tulowac nie chcieli, unikna¢ perspektywy dwu
frontdw nie mogli, postanowili kontynuowac
walke, nazywajac ten nowy okres obecnej
wojny “obrong twierdzy europejskiej”. Warto
zwr6ci¢ uwage, iz Niemcy te swojg decyzje
ogtosili, a wiec podali do ogdlnej wiadomosci
to, co zwykle nalezy do najgtebiej strzezonych
tajemnic wojskowych.

Jak nalezy rozumie¢ postawe obronng Nie-
miec ? Chyba nie bedzie to obrona bierna,
gdyz taka nie moze da¢ zwyciestwa, a wiec
raczej obrona aktywna, przewidujgca zwrot
zaczepne.  Koncepcja zwrotéw zaczepnglc
cieszy siT uznaniem w Niemczech, gdzie
na kilka lat przed obecng wojng ukazala sie
ciekawa praca kpt. Marx’a odznaczona
pierwszg nagioda na konkursie, w ktorej
autor wymownie uzasadnia teze, ze zwroty
zaczepne zawsze bardziej sie optacaja, niz
akcje ofenzywne, podjete z wihasnej inicjatywy.
Na poparcie tej tezy autor przytacza migdzy
innymi przykfady wielkich zwyciestw, nad
Marng w poprzedniej wojnie Swiatowej i nad
Wistg z wojny polsko-bolszewickiej.

Technika obrony manewrowej nie jest
tajemnica. Czeéci skladowe takiej obrony, to
niezbedne minimum sit na poszczeg6lnych
kierunkach, przeznaczone do dziatan najcze-
Sciej nazywanych opo6zniajacymi, oraz moz-
liwie silny odwdd, przygotowany do uzycia
na obranym Kkierunku w najdogodniejszym
dla obronicy miejscu i czasie.

Niemcy w obecnej sytuacji strategicznej
maja dwa og6lne kierunki dziatania : mozna
je nazwa¢ wschodem i zachodem. Decydujac
sie na przejscie do obrony, Niemcy musieli
przystapi¢ do formowania odwodu. Nie-
miecka koncepcja obrony twierdzy europej-
skiej, to napewno obrona aktywna, to klasyczne
dziatanie po liniach wewnetrznych, zastoso-
wane w skali nowoczesnej.

Nie bedziemy tu stawia¢ horoskopow
Niemcom, ani tez ocenia¢ ich szans, gdyz
nie znamy ich konkretnych planéw i istotnych
mozliwosci (nie wiemy na ﬁrzyk}ad, ktory
z dwu groznych dla nich kierunkéw dowddztwo
niemieckie przewiduje rozegra¢c w najblizszej
kolejnosci) ; mozemy jedynie pobieznie roz-
wazy¢ ogolne mozliwosci wojskowego roze-
grania akcji na poszczeg6lnych frontach.

Bardziej prawdopodobny wydaje sie wcigz
kierunek wschodni. Sowiety sg dla Niemiec
statym bezkompromisowym przeciwnikiem,
to tez trwale istnienie obok siebie tych
krafcowo roznych $wiatow nie jest mozliwe.
Armia sowiecka stanela na przeszkodzie
w zrealizowaniu niemieckiego planu wy-
grania_ wojny, lecz Niemcy sg przekonani
0 swojej wyzszosci nad Sowietami, prawdo-
podobne za$ jest réwniez, iz w ocenie nie-
mieckiej Sowiety sg u kresu swoich mozli-
wosci, gdy jedno powazniejsze zwyciestwo
na polu walki mogtoby moze zakorczy¢ wojne
na wschodzie.

Kierunek wschodni

nie dal Niemcom
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rozstrzygniecia ze wzgledu na uporczywe
uchylanie sie armii czerwonej od walki decy-
dujgcej. Sity gtéwne sowieckie zostaly
zaangazowane dcgjiero w koncowej fazie
“walki o Stalingrad”, w momencie i potozeniu
dla Niemcéw niekorzystnym. Byt to zwrot
zaczePny Sowietow, ktory " jednak nie spowo-
dowat rozbicia wojsk niemieckich. Powazny
sukces wojsk czerwonych, to zniszczenie jednej
armii niemieckiej pod Stalingradem.  Cios
niewatpliwie bolesny dla Niemiec, lecz nie
katastrofalny dla caftosci wojsk. Wojska nie-
mieckie cofajg sie w sposob uporzadkowany.
Jesli dowddztwo niemieckie w dalszym ciggu
trwa przy zamiarze szukania rozstrzygniecia
na wschodzie, mozemy przypuszcza¢, ze
Niemcy szykujqkzwrot zaczepny. W rozgrywce
tej sity niemieckie znajda sie w terenie przy-
gotowanym, z uporzadkowanymi komunikac-
Jami, gdy przeciwnikowi pozostawi sie gteboka
przestrzen “nagiej ziemi”, po ktorej dwukrot-
nie toczyt sie walec zniszczenia.  Wojska
sowieckie bynajmniej nie sg w poscigu dla
wykorzystania powodzenia poprzednich suk-
ceséw, lecz muszg stale solidnie nacierac.
Takie dziatania sg bardzo kosztowne, a straty
sowieckie przyﬁuszczalnie Sg znacznie wyzsze
od niemieckich. Niemcy moga zastosowaé
odwrécony manewr sowiecki.

Na zachodzie mozliwos¢ wygrania wojny
dla Niemiec praktycznie nie istnieje, gdyz
zrodta potegi Sprzymierzonych nie s osia-
galne dla sit niemieckich.  Nawet szereg
zwyciestw niemieckich na polu walki moze
nie zakonczy¢ wojny na zachodzie.

Przeklenstwem Niemiec byto, ze mimo
potegi militarnej nie byli oni w stanie
dosiegna¢ sit Sprzymierzonych, i jesli Hitler
jeszcze w roku 1942 proponowat Aliantom
wybra¢ miejsce dla inwazji kontynentu i byt
nawet sktonny usung¢ stamtad swoje wojska,
to fakt ten najlepiej ilustruje istotny stan
rzeczy na zachodzie.  Skuteczne przeciw-
stawienie sige sitom, na ktore w chwili obecnej
sta¢ Sprzymierzonych, chyba jeszcze miesci
si¢_w granicach teoretycznych mozliwosci
militarnych Niemiec, nawet pod wzgledem
sit lotniczych, ktére mogg oni skoncentrowaé
na wybranym polu walki.

Nie jest wykluczone, iz Hitler zaakceptowat
wybrane przez Aliantdw miejsce wkroczenia
na kontynent europejski, a wiec Wiochy,
i szykuje sie do rozgrywki na tym kierunku.
Rozbicie dostatecznie powaznych sit Sprzy-
mierzonych we Wioszech nie bytoby wpraw-
dzie réwnoznaczne z wygraniem wojny na
zachodzie, lecz Erzypuszczalnie zabezpieczy-
toby ten kierunek na czas dtuzszy, pozwalajac
wzmocni¢ wysitek przeciw Sowietom.

Na mozliwos¢ tego rodzaju rozgrywki we
Wioszech wskazuje fakt, iz na tym stosunkowo
nie duzym teatrze wojennym podobno znaj-
dowato sie do niedawna az dwuch marszatkdw
niemieckich. Mozliwe wiec, ze Rommel byl
tym dowddca, ktdry w péinocnych Wioszech
formowat mase uderzeniowa. Dla wciagniecia
na kontynent opfacalnej ilosci sit przeciwnika
musieliby Niemcy stopniowo wzmacnia¢ opor
swoich jednostek czotowych. Ze wzgledéw
terenowych tego rodzaju proéba mogtaby by¢
podjeta w potnocnej cresci Wioch na pétnoc
od Rzymu, gdzie sa wieksze mozliwosci
manewrowe. Nie jest wykluczone, iz Niemcy
pprgcowali swoj nowy “minutowy rozktad
jazdy”.

4.

Realno$¢ przypuszczen o mozliwosciach
strategicznych Niemiec w ramach ich planu
obrony “twierdzy europejskiej” bazuje sie na
zalozeniu, ze potencjat militarny Rzeszy nie
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ulegt jeszcze tak katastrofalnej dla Niemiec
tedukcji, iz juz bierne przeciwstawienie sie
sitom przeciwnikéw pochtania cato$¢ obecnie
posiadanych zasobow Niemiec i uniemozliwia
uformowanie odwodu dostatecznie silnego dla
wykonania zwrotu zaczepnego.

Kryzys po stronie niemieckiej mogt pow-
sta¢ na odcinku zaopatrzenia materiatowego
predzej, niz w zasobach sit zywych. Poza
stratg jednej armii pod Stalingradem, co
{'(ednak chyba jeszcze nie mogto wywotat

ryzysu, najpowazniejszy wytom w zasobach
sit zywych Niemiec musiat powsta¢ na skutek
wyeliminowania Wioch, jako partnera Niemiec.
Utrata tak powaznej ilosci wielkich jednostek
i konieczno$¢ chociazby czeSciowego zasta-
pienia ich wiasnymi oddziatami, to dotkliwy
cios dla Niemiec, chyba powazniejszy, niz
przegrana bhitwa pod  Stalingradem. = Jesli
chodzi o ocene obecnego stosunku sit na
froncie wschodnim, to najblizsze prawdy
wydaje sie przypuszczenie, iz istnieje tam
potencjalna przewaga sowiecka, za$ przebieg
dziafan jest raczej wynikiem rozgrywek opera-
cyjnych.  Zuzycie sit na tym froncie jest
obustronne, przypuszczalnie nawet wieksze
po stronie sowieckiej.

Sytuacja Niemiec na odcinku materiatowym
wyglada raczej beznadziejnie. Potezne ciosy,
zadawane przemystowi niemieckiemu bom-
bardowaniem powietrznym z zachodu, szybko
pogtebiajg réznice potencjatéw przemysto-
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W MIESIACU wrzesniu 1943 opubliko-
wany zostat w Londynie jeden z nu-
meréw wydawnictwa ukazujacego sie nie-
regularnie pod nazwg Biuletyn Narodowy
na pierwszej stronicy, za$ Biuletyn Klubu
Narodowego na ostatniej. Podwoéjna ta nazwa
jest doskonatym symbolem naduzycia poli-
tycznego, przez to wydawnictwo dokony-
wanego. Naduzycie polega na tym, ze kilku
ludzi bez najmniejszych do tego uprawnien
wystawia w Rzadzie i w Radzie Narodowej
fasade : “Stronnictivo Narodowe”, od stra-
tofiskich za$ schodéw, od tytu, od ostatniej
stronicy, wida¢, ze to grupka paiu o0séb,
pizybierajgca nazwe nic politycznie nie
oznaczajacg “Klubu Narodowego”.

W tym to numerze tego “Biuletynu” ukazat
sie dluzszy artykut p.t. “W sprawie Stron-
nictwa Narodowego”. Artykut jest niepod-
pisany, ale nie jest bynajmniej anonimowy.
Formutowany jest, jak o$wiadczenie zbiorowe,
w liczbie mnogiej i zaczyna sie od stow :

“Decydujac sie w roku 1942 na wejscie do
Rzadu i Rady Narodowej wbrew stanowisku
dr. Tadeusza Bieleckiego, Prezesa Zarzadu
Gtéwnego Stronnictwa Narodowego. ... "

Ze stow tych jasno wynika, ze artykut jest
dzietem zbiorowym i ze autorami jego sg:
pp. Marian Seyda i Wactaw Komarnicki —
ministrowie, p. Stanistaw Celichowski —
wiceminister, oraz pp. Roman Fengler, Lucjan
Rybinski i Zofia Zaleska — cztonkowie Rady
Narodowej. Wszyscy oni nalezeli do Stron-
nictwa Narodowego i wszyscy zostali z list
cztonkéw tego Stronnictwa skresleni.

Wymienione osoby o$wiadczajg we wspo-
mnianym artykule, iz reprezentujg Stron-
nictwo Narodowe w Rzadzie i w Radzie
Narodowej, a Scidlej : ze “maja dobre prawo
do dziatania imieniem Stronnictwa Narodo-
wego w rzadzie i Radzie Narodowej”. Os$wiad-
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wych stron walczacych, na niekorzy$¢ Nie-
miec. Na odcinku walki lotniczej, rozbudowa
Srodkéw obronnych, w skali odpowiadajacej
mozliwosciom zaczepnym przeciwnika, staje
sie dla Niemiec co raz bardziej niemozliwa.
Nie jest réwniez wykluczone, ze Niemcy juz
odczuwajg trudnosci w zaspakajaniu biezacych
potrzeb ~materiatowych frontu.  Jesli taki
obraz styuacji Niemiec odpowiada rzeczy-
wistosci, nasuwa sie pytanie, co usprawiedliwia
decyzje Niemiec kontynuowania walki.

W wojnie obecnej wystepujg dwie réwno-
legle prowadzone akcje : polityczna i woj-
skowa, z punktem cigzkosci czestokro¢ po
stronie polityki. Stan ten jest uzasadniony
chociazby faktem, ze naczelne kierownictwo
dziatan wszedzie spoczywa faktycznie w reku
politykow. Jest wigc wysoce prawdopodobne,
ze na przewidywanych wydarzeniach polity-
cznych bazujg Niemcy swoje nadzieje najko-
rzystniejszego dla siebie zakornczenia wojny.
Wierza oni zapewne w nietrwato$¢ wspotpracy
Sowietow i Zachodnich Demokracyj i przy-
puszczaja, ze konflikt pomiedzy wschodem
1 zachodem jest nieunikniony.

Jest wiec mozliwe, ze ogélna mysl prze-
wodnia Niemiec w chwili obecnej, to —
przetrwanie czarnego okresu niepowodzen na
polu walki i zachowanie armii, jako waznego
czynnika politycznego w oczekiwanych wy-
darzeniach.

Art.

“DOBRE PRAWO?”

czajg dalej, ze “‘stanozuisko ich w tym wzgle-
dzie potwierdzone zostato przez Kraj, ktory . . .
nie kwestionuje ich udzialu w Rzadzie
i Radzie Narodowej . . .” Na poparcie
swoich twierdzen osoby owe wysuwajg szereg
argumentdéw badZz niescistych, badz obie-
ktywnie niezgodnych z prawdg lub nawet
nieprawdziwych subiektywnie, t.zn. — nie
ukrywajmy tego — zetganych.

Przykra to rzecz pisac tak o cztonkach
wiasnego rzadu i jego organu doradczego —
Rady Narodowej. ~ StaraliSmy sie zawsze
w Mysli Polskiej unika¢ uzywania okreslen
t.zw. nieparlamentarnych. Niestety, nie ma
“parlamentarnych” okreslen na “nieparla-
mentarne” fakty, na posteﬁowanie nie mie-
szczace sie w ramach jakichkolwiek pojec
politycznych i uragajgce zaréwno normom
politycznym, jak i moralnym. Musimy tez
bra¢ pod uwage, ze szerokie rzesze polskie,
demoralizowane rozpowszechnianymi z kot
rzadowych plotkami, czesto nie rozumiejg
okreslen, jezeli nie definiujg one faktu wprost,
bezposrednio i bez zadnych omowien. Nie
dawno jeden ze znajomych wyzszych urzedni-
kéw rzadowych mowit mi :

“Jezeli takjest, jak moéwicie, to sg topolityczni
oszusci. Gdyby jednak byli, w tym znaczeniu
politycznym, oszustami, tobyscie to napewno
napisali.  Wida¢ co§ w tym jest, skoro nie
piszecie”.

Dos$¢ dokfadnie wyjasnitem te sprawy
publicystycznie w Mysli Polskiej, w artykule
p.t. Dotychczasowa “jedno$¢ narodowa™ (Nr.
43 z 1kwietnia 1943) oraz w innych artykutach
i notatkach. Wobec jednak artykutu w Biu-
letynie omawiam problem jeszcze raz, a skoro
konieczne sie okazujg “kropki nad i” i “kreski
nad t”, wiec tez ich nie unikam. W polityce,
jalé ilw innych dyscyplinach, dura lex nécessitas,
sed lex.
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ZASADNICZA SPRAWA

Jednym z najwiekszych stronnictw polity-
cznych polskich jest Stronnictwo Narodowe.
Stronnictwo to ma swojg polityke i swoje
oigany do prowadzenia tej polityki. Stron-
nictwo to stara sie swoja polityka wptywaé na
oficjalng polityke panstwa polskiego. Srodki do
tego 53 doskonale znane. Bedzie to albo udziat
w rzadzie z przyjeciem odpowiedzialnosci lub
wspotodpowiedzialnosci za polityke rzadowa,
albo udzielanie poparcia politycznego rzadowi
bez zasiadania w nim, albo wreszcie ogozycja
wobec polityki rzadowej w catosci lub tylko
wobec poszczeg6lnych jej objawow.

Stronnictwo Narodowe wystgpito z rzadu
w 1941 r. po zawarciu pizez rzad w znany
sposob i w znanym sformutowaniu paktu
z Rosja, cho¢ sprawa ta nie byiad'edynq przy-
czyng rozejécia sie polityki 1zadu 1 polityki
Stronnictwa Narodowego. Stronnictwo pize-
szto do opozycji wobec polityki rzadu, nie
mogac sie z tg politykg zgodzi¢ i nie chcac
za nig bra¢ odpowiedzialnosci.  Wystapili
rowniez z Rzadu wtedy przedstawiciele polity-
czni Pitsudczykow. wczesny szef rzadu,
poparty przez trzy inne stronnictwa, nie
okazat checi do kompromisu. Przez przejscie
do opozycji zaswiadzyto tedy Stronnictwo
Narodowe zaréwno wobec wiasnego spole-
czenstwa, jak i wobec zagranicy, ze nie cate
spoteczenstwo polskie popiera polityke stabosci
wobec roszczen rosyjskich i ~niejasnosci
polskich celow wojn%, obcigzang w dodatku,
w czasie wojny, problemami wewnetrznymi,
zaréwno z przesztosci jak i z wyimaginowanej
przysztosci.

Powstat rzad bez udzialu Stronnictwa
Naiodowego, co tylko sprzyjato jasnosci
sytuacji. \V miare rozwoju wypadkéw mogto
dojé¢ albo do porozumienia opozycji z rzadem,
albo do zastapienia stronnictw rzadowych
przez opozycje i zamiany rél. W warunkach
polskich w tej wojnie nieréwnie prawdopo-
dobniejsza byfa ewentualnos¢ pierwsza.

Uptywat czas. Polityka polska nie stracita
nic na walce, lecz przeciwnie — zyskata.
Rzad nie moégt wobec roszczen rosyjskich
ogranicza¢ sie do natchnien wiasnych, gdyz
byt pilnowany dobrze od zewnatrz — przez
opozycje. W polityce wewnetrznej $.p. gen.
Sikorski zmuszony zostat do przeredagowania
deklaracji rzadowej z 1941 roku, utozonej
przez $.p. Liebermanna, w duchu wiekszego
umiarkowania. Sytuacja jednak taka wymagata
od rzadu wielkiego wysitku, do “ktérego
zreszta jego czionkowie nie zawsze byli
zdolni. Sytuacja ta ich meczyta i denerwowata.

Generat Sikorski, ktérego zapedy jedy-
nowladcze byty zreszta dobrze znane, miat
teraz do wyboru : albo przeprowadzi¢ roz-
mowy na serio ze Stronnictwem Narodowym
i utozy¢ sie co do podstaw rzadu i polityki
Eolskiej, albo nie ustepowa¢ od swojego
ierunku i swoich metod politycznych, ale tez
liczy¢ sie ciggle z tym, ze kazde posuniecie
rzadu jest od zewnatrz kontrolowane i kryty-
kowane, odpowiedzialnos¢ za$ obcigza wy-
facznie jego I podlegte mu stronnictwa.

W tej sytuacji politycznej stawato sie co
raz bardziej prawdopodobne, ze dojdzie do
rekonstrukcji rzadu i do ulepszenia polityki
polskiej : do sformutowania polskich celéw
wojennych oraz koncepcji politycznej ich
realizacji, gwarantujacej najwyzszy mozliwie
stopien sprawnosci politycznej i technicznej.

Witedy przyszli oszusci (polityczni). Panowie,
ktérych nie sta¢ byto na walke ani na prywacje
dla sprawy publicznej, a ktérych motorem
dziatania byta zadawniona, przedwojenna,
nieche¢ do Prezesa wiasnego Stronnictwa.
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Teraz przyszedt ich dzieA. Teraz mogli
wreszcie porachowac sig ze swoim Prezesem.
I wynalezli czas i miejsce do porachunkéw :
trzeci rok najstraszniejszej w dziejach Polski
wojny i teren emigracji w Londynie. Pod
jedn?/m wzgledem mieli racje : nigdyby nie
mogli podobnej akcji przeprowadzi¢ wPolsce !

Powiedzieli wigc Sikorskiemu : po co ma
Pan ukfada¢ sie z Bieleckim o udziat Stron-
nictwa Narodowego w Rzadzie, po co ma
Pan ogranicza¢ sie i wigza¢ jakim$ uktadem,
jakims ustaleniem polskich celéow wojny
1 metod polityki ? Pan moze mie¢ imi¢ Stron-
nictwa w polityce bez takich ograniczen:
Seyda i Komarnicki wstapig do rzadu i o$-
wiadczg, ze tcprezentujg Stronnictwo, nie
domagajac sie zadnych zmian i zadnych
ustalen w Panskiej madrej i przewidujacej
polityce wojskowej i cywilnej, wewnetrznej
i zagranicznej. Oni sie z goty zgodzg na
wszystko !

Gdyby nie to naduzycie, mozna by byto
jeszcze za zycia Sikorskiego utworzy¢ lepszy
rzad polski i zapoczatkowac lepszag polityke.
Dzisiaj znajdujg sie Swiadkowie na bardzo
wysokich stanowiskach oficjalnych, ktérzy
twierdzg, ze Sikorski na Wschodzie przed
$miercig oSwiadczat, ze musi zrobiony btad
naprawic. Ale nie powotujemy sig na to, cho¢
Swiadkowie zastugujg_na wiare. Stwierdzamy
tylko, ze gdg_by nie postepek p. SeydK
i towarzyszy Sikorski bytby zmuszony — ta
czgsto w polityce bywa — do uzupetnienia
tych walorow, jakie w polityce miat jego rzad,
walorami jeszcze jednego conajmniej znacz-
nego odfamu spoteczenstwa i catym kapitatem
politycznym tego odtamu. Udziat prawdzi-
wego Stronnictwa Naiodowego w_ izgdzie
musiatby byt odbi¢ sie na polityce i dziatal-
nosci rzadu we wszystkich resortach : w poli-
tyce zagranicznej 1 koncepcji celéw wojny,
w wojsku i prowadzeniu wojny, w informacji
i w propagandzie, w pracach opieki nad
uchodZcami i w pracach przygotowawczych
dla Kraju. Nie negujemy niczyjego dorobku,
stwierdzi¢ é'ednak musimy, ze jest on we
wszystkich dziedzinach niedostateczny, w dzie-
dzinie za$ polityki zagranicznej i celow wojny
stan rzeczy obecny budzic musi wrecz
naj 252&/ niepokoj.

Sikorski kupit sobie pozory udziatu Stron-
nictwa Narodowego, ptacgc tez tylko tyle, ile
sie placi za pozory. Sikorski zresztg nie
zaplacit za te pozory politycznie, lecz raczej
tylko materialnie, zachowujac dla przy-
zwoitodci tylko konieczne formy. Pp. Seyda
i Komarnicki za$ sprzedali to, czego nie
mieli, sprzedali wiec za bezcen. Polityka rzadu
nie tylko nie zostata zmieniona, lecz przeciwnie
—utrwalona, azmiana jej utrudniona.

Kto IJednak — zapytam tu autoréw artykutu
w Biuletynie — upowaznit tych dwu pandw
do wystepowania w imieniu Stronnictwa ?
Piszg oni w swoim artykule :

“Stawiamy wobec tego pytanie, jakie to
wihadze Stronnictwa reprezentuje Bielecki? ”

Oraz twieidzg:

“Tu dopiero na emigracji wyrost dyktator.,
ktory : twierdzi : ““Stronnictwo Narodowe —
toja!”

Pytanie ich nie wymaga zadnej odpowiedzi,
gdyz nie jest to nawet pytanie retoryczne.
Stara sie ono co najwyzej sugerowa¢ wrogom
Stronnictwa, ze Stronnictwo nie ma zadnych
wihadz, ze wiec kazdy moze naduzywac jego
imienia. Mimo to jednak postaram sie tu
da¢ odpowiedZ, ale najpierw sam zadam
pytania obu panom ministrom :

Jakie wiadze Stronnictwa Narodowego wy
reprezentujecie ? Kto wam dat mandat repre-
zentowania Stronnictwa w Rzadzie i w Rad-
zie? | wieszcie : kto na emigracji w sposob
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najbardziej uzurpacyjny i dyktatorski twierdzi
“Stronnictwo — to my !” ?

Na pytania te panowie ministrowie, wice-
minister i czlonkowie Rady Narodowej,
ktorych tu juz wymienitem po nazwiskach,
odpowiedzieli w wymienionym artykule Biu-
letynu klamstwem 1 fatszem.

Nie, panowie ! Nie macie dobrego prawa
do dziatania imieniem Stronnictwa Narodo-
\_N%go w Rzadzie i w Radzie. Nie macie
zadnego to tego prawa, a wiec nie mozecie
mie¢ dobrego prawa !

Z tego pierwszego waszego kiamstwa wyni-
kajg wszystkie inne, ktérych petno w waszym
artykule. | rzecz to naturalna : Kto raz sktamat
i chce to klamstwo utrzymaé, musi ktamac
bez przerwy, musi gromadzi¢ klamstwo na
ktamstwie, musi zy¢é w klamstwie, musi
ktamaé przesztosci, musi zadawaé ktam
terazniejszosci, musi w Swietle klamstwa
widzie¢ pizyszto$¢. | co wiecej : nie moze
zamkng¢ sie w klamstwie sam ; zaraza tym
kfamstwem  wszystkich, ktérzy pierwsze
ktamstwo przyjmuja za zasade wspotpracy,
kala nim tych, ktorzy sa nad kiamcag i go
tolerujg i ku zgorszeniu prowadzi tych,
ktorzy — uktadem obiektywnym rzeczy zmu-
szeni — sg od klamcow stuzbowo zalezni.

Ktamstwo dotyczy jednak nie tylko oséb
i instytucyj, klamstwo moze mie¢ wplyw
takze na sprawy powierzone jednostkom
i instytucjom. Kto dzi$ falszuje wole znacz-
nego odlamu spoteczenstwa w zakresie Ssy-
tuacji emigracyjnej, ten jutro moze sie zdoby¢
na sfatlszowanie tej woli w skali luajowej,
a pojutrze na sfatszowanie woli catosci w skali
miedzynarodowej !

I dlatego nie wolno tolerowa¢ ktamstwa
w zyciu publicznym i w ustroju panstwa.
Stronnictwo Narodowe moze by¢ w Rzadzie,
albo poza Rzadem. Ale nie wolno ktamaé, ze
w Rzadzie jest, skoro go tam nie ma !

WELADZE STRONNICTWA

Ze wszystkich ruchéw politycznych polskich
zorganizowanych ~w  stronnictwa, tylko
Stronnictwo Narodowe ma na emigracji
swojego Prezesa Zarzadu Gtdwnego i Prezesa
Rady Naczelnej. Obaj oni, jak i p. Seyda
i towarzysze przyznajg, Sa przez organy
krajowe Stronnictwa uznawani. Wiec kto
leprezentuje Stronnictwo ! Obaj Prezesi, czy
dwaj panowie, ktérzy od paru juz lat przed
wojng w zadnych organach Stronnictwa Naro-
dowego, ani naczelnych ani okregowych, nie
zasiadali ?

Rada Naczelna w czerwcu 1939 na wniosek
Komitetu Gtownego wybrata Zaizad Gtowny
Stronnictwa z dr. Bieleckim na czele. Nie
byto na Radzie Naczelnej drugiej listy : cala
dyskusja odbyta sie na Komitecie, na ktc’)rﬁm
dyskutowano dwie listy. Ale na obu byl
Bielecki : na jednej jako prezes, na drugiej
jako wiceprezes. Kontrkandydatem Bie-
leckiego nie byt $.p. Kazimierz Kowalski,d'ak
zdaje sig sugerowac artykut Seydy i tow., gdyz
$.p. Kazimierz Kowalski nie kandydowat.
Po wyczerpujacej dyskusji odbyto sie gtoso-
wanie, jak w powaznej instytucji powaznego
Stronnictwa przystato. Przeszta lista z Bie-
leckim jako Prezesem. Ale kogoz te szczegoty
dzisiaj interesujg? Jakie one moga mieC
znaczenie ? | cOz to za obyczaje polityczne,
zeby wewnetrzng dyskusje w Komitecie
Gtownym z roku 1939 odtwarza¢ dzisiaj —
i to niescisle — w Londynie. Trzeba wrecz
powiedzie¢, ze przy najgorszych usitowaniach
rozbijackich sanacji w Polsce zaden z odszcze-
piencéw nie urzadzit takiego widowiska, jak
tych paru dywersantéw w Londynie !



828

Rada Naczelna wybrata prof. Folkierskiego
swoim prezesem. Chocby nawet jedynym zada-
niem tego Prezesa byto przygotowanie tylko
nastepnego posiedzenia Rady I przewodnicze-
nia na nim, to jednak Piezes Rady Naczelnej,
a wiec najwyzszego organu Stronnictwa,
ma lepsze prawo do przemawiania w imieniu
Stronnictwa, niz pp. Seyda i Komarnicki.

Kauzyperda, redagujacy strone prawng
artykutu w Biuletynie, usituje stworzy¢ pozoi
jakiej$ podstawy “statutowej dziatalnosci faf-
szerzy przez potozenie nacisku na Komitet
Gtéwny Stronnictwa, ktérego dwaj b. czton-
kowie znajdujg sie wsrdd nich (Celichowski
i Lomzanin). Twierdzi on, ze Prezes Bie-
lecki nie miat prawa wyklucza¢ ze Stron-
nictwa_cztonkéw “jego wiadzy przetozonej”
zapomina jednak — umys$inie — dodaé, ze
Komitet Glowny i Zarzad Giéwny nie
pozostawaly do siebie w stosunku nadrzed-
nosci i podrzednosci, lecz byly to organy
funkcjonalnie od siebie w ustroju Stron-
nictwa rozne, ze zresztg zarébwno Prezes
Bielecki jak i Prezez Folkierski byli réwniez
cztonkami  Komitetu G#ownego, a ponadto
mandaty swoje prezesow otrzymali od n%j-
wyzszej instancji w Stronnictwie —od Rady
Naczelnej, ze wigc w zadnym wypadku nie
moze by¢ mowy o jakiejkolwiek podrzednosci
wykluczajacych w stosunku do wykluczonych,
tylko wprost przeciwnie. = .

Ale — rzecz najwazniejsza — Komitet
Glowny_przekazat swoje uprawnienia na czas
wojny ~Zarzadowi Glownemu, ktérego up-
rawnienia zagranicg wykonuje Prezes Bielecki
za wiedza, zgodg I z upowaznienia Zarzadu
w-Kiaju. A Zarzad Gtoéwny jak to sam
kauzyperda rejestruje — miat prawo wy-
kluczania cztonkéw', niezaleznie od odwotan,
jakie oni mogli ewentualnie wnies¢.

Dywersanci jednak “watpig”, czy takie
posiedzenie Komitetu mogto sie odbyé
w  Warszawie, w waiunkach wojennych.
Korzystaja z rzadowej sieci tacznosci z Krajem,
ale na sprawdzenie tej okolicznosci nie
zdobyli sie. Wolg tego nie robi¢. A tym-
czasem z przebywajacych w Londynie czion-
kow Komitetu  Glownego nizej podpisany
brat udziat w Warszawie w pazdzierniku
1939 r. w dwu wspdlnych zebraniach czton-
kéw Zarzadu i Komitetu, mecenas za$
Demidecki, takze cztonek Komitetu, brat
udziat nastgpnie w posiedzeniach Zarzadu
Gléwnego juz po pizelaniu wiadzy Komitetu na
Zarzad i po uzupetnieniu Zarzadu z tego zulasnie
tytutu cztonkami Komitetu w osobach : SE
prof. Romana Rybarskiego i $.p. wojew. Alek-
sandra Debskiego. Mecenas Demidecki, nie
zasiadajacy w Zarzadzie Gtownym z wyboru,
réwniez wtedy zostat cztonkiem Zarzadu,
dokooptowany dla petnienia powierzonej mu
funkg{(l specjalnej. Dwu jest wiec zywych
Swiadkow w Londynie z tego, jak sie odby-
waly posiedzenia w Polsce, z tego jeden
Swiadek przemian organizacyjnych juz doko-
nanych.

iec nie moga dwaj wykluczeni cztonkowie
Komitetu G}éwne%o powotywaé sie na Ko-
mitet. Opidcz nich dwu zresztg jest w Wiel-
kiej Brytanii siedtniu innych cztonkéw Komi-
tetu Giéwnego, ktérzy nie majg zadnych
watpliwosci co do sytuacji w Stronnictwie,
zasiadajgc w tutejszym Komitecie Polity-
cznym S.N. Falszerze, ktorzy zarzucajg
Prezesowi Bieleckiemu dyktature, stosuja tu
widocznie sami zasade hitlerowskiej dykta-
tur}7 iz im klamstwo bardziej oczywiste, tym
bardziej upaicie tizeba je powtarzac.

Nie ulega zatem watpliwosci, ze fatszerze
rzeczywistosci Stronnictwa Narodowego nie
mieli prawa do “dziatania imieniem Stron-
nictwa Narodowego w rzgdzie i Radzie Naro-
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dowej”. Nie majac go od poczatku, nie mogli
go naby¢ pézniej. Quod ab initio vitiosum est
non potest tractu temporis convalecscere ! | nie
zmienito sie¢ w tej sprawie stanowisko krajo-
wych wiadz Stronnictwa.

Obecne zalgiwanie sytuacji wynika stad, ze
Rzad odcigt Stronnictwo Narodowe w Kraju
od kontaktowania sie przy pomocy rzadowej
sieci tacznosci z wiladzami  Stronnictwa
w Londynie. Wiasne $rodki tgcznosci za$
zZuzywaja Wi?cej czasu i bardziej narazone sg
na_niepomysinosci fortuny wojennej : wyma-
gaja wiece] poswiecenia i ofiar. Wiec Stron-
nictwo wysyta z Kraju listy i depesze do
reprezentacji  Stronnictwa w Londynie, ale
rzad poradzit sobie z tym bardzo prosto : albo
wcale nie dorecza, albo dorecza Seydzie.
Tamci w Kraju, narazajgc sie przy kazdej
depeszy, piszg i telegrafujg do Bieleckiego,
odpowledzi za$ udziela im Seyda ! Osobna
to sprawa z punktu widzenia funkcjonowania
rzadu i osobny znajdzie epilo?. Tu ogra-
niczamy sie do zanotowania faktu, ktorego
wyrazne stwierdzenie potrzebne nam jest do
niniejszych wywodoéw. .

Wiec jezeli’'w tych warunkach, majgc caly
rzadowy aparat tacznosci do dyspozycji
p. Seyda i tow. nie mogg sprezentowac pism
uwierzytelniajacych z Kraju, lecz przywia-
szcza'g sobie korespondencje, cytujg tylko
urywld, z ktorych wynika, nawet wedle
streszczenia p. Seydy, ze mandat p. Bieleckiego
jako Zarzadu Glownego Stronnictwa Naro-
dowego nie jest kwestionowany, to co to
znaczy? Jezeli pp. Seyda itow. z jednej
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depeszy cytujg jedno zdanie nieskonczone,
a reszte ur%/wajq, to co to znaczy? Zacytujcie
panowie chocby z tej tylko depeszy wszystko,
co sie do tej sprawy odnosi, speknijcie choc¢
by ostatnie tylko zadanie Stronnictwa z Kraju
skontaktowania go szlakiem oficjalnym z wifa-
dzami Stronnictwa w Londynie, i wtedy
powotujcie sie na Kraj ! Twierdzicie, ze
Stronnictwo w Kraju “niekwestionuje waszego
udziatu w Rzadzie | w Radzie”, a dlaczego nie
twierdzicie, ze Kraj w was widzi swoich
reprezentantow? Bo Kraj nie przesadza
udzialu Stronnictwa w Rzadzie i w Radzie,
ale reprezentantem Kraju w tej sprawie jest
Prezes Bielecki, i w jego rece Stronnictwo
walczace w Kraju z+oz?/+o petnomocnictwa co
do tego, jak krew przelana przez narodowcéw
w walce z Niemcami ma wazy¢ w polityce
polskiej w Londynie J)

MARIAN E. ROJEK

J) Odstoniwszy w powyzszych wywodach
podstawowy falsz rozpowszechniany przez
dwu panéw ministréw, jednego wiceministra
i tyoLe cztonkéw Rady Narodowej, nie mam
juz checi ani potrzeby prostowania tu dalszych
ich zmysleh w omawianym artykule “Biule-
tynu 7 — pochodnych od tego gtéwnego
zmyslenia. W szczeg6lnosci nie wdaje sie
w ﬁolemike o dobre imie Prezesa Bieleckiego,
atakowanego w Biuletynie z przewrotng
ztodliwoscig, lecz stojgcego ponad tego rodzaju
“zarzutami” i cieszacego sig¢ petnym zaufaniem
narodowcéw zaréwno w Kraju jak i na
wychodZctwie.

POEZJA ULATWIONAO
(K. Wierzynskiemu w odpowiedziB)

RTYKUL Kazimierza Wierzynskiego,

cztonka Akademii Literatury, o poezji
polskiej na emigracji nie jest szkicem krytycz-
nym, ale impresja liryczng o charakterze
panegirycznym. Wiadomo, ze K. Wierzynski
nalezat do “Skamandra”, ze Tuwim, Stonim-
ski, Wittlin, Lechon i Balinski to jego starzy
przyjaciele; z pewnym przeto zazenowa-
niem czyta sie ten artykut, w ktérym przy-
jaciel nazywa przyjaciela genialnym pisarzem,
a utwory jego arcydzietami.

Zdumieni pochopnoscig sadéw (stawianie
pomnikéw za zycia jest niesmacznym polskim
zwyczajem, ryzykownym zaréwno dla obiektu
jak i dla "stawiajacego), przetadowanych
wykrzyknikami, entuzjazmem — od ktorego
odwyklismy juz troche, czytajac pisma lite-
rackie w angielskim jezyku — musimy sie
poprostu odwota¢ do poczucia taktu, ktéry,
nie tylko w literaturze zresztg, nakazuje
powsciggliwo$¢ w opiniach o wspotczesnych.

) Redakcja “Mysli Polskiej”, podzielajac
podstawy pogladu na $wiat Jerzego Pietrkie-
wicza, nie staje jeszcze bynajmniej tym samym
na stanowisku wyzszosci jakiejkolwiek jednej
szkoty formalnej w literaturze w  ogole
i w poezji.

2) K. Wierzynski : “Poezja polska na emi-
gracji” w “Wiadomosciach Polskich” Nr. 41
z 10.X.1943.

SLOGANY REKLAMOWE

Niestety — w taki wiasnie sposob robi sie
“stawy” literackie w Polsce, od czasu gdy
grupa “Skamandra”, wykorzystujgc polska
sktonno$¢ do panegiryzmu, zignorowata do
reszty oOw takt towarzyski, obowiazujacy
miedzy pisarzami jeszcze w epokach Prusa
i Miriama-Przesmyckiego. Nie zdziwitbym
sie Wiﬁc bardzo, gdybym przeczytat w jednym
Z najblizszych numerow “Wiadomosci™ arty-
kut Tuwima lub Lechonia na czes¢ Wierzyn-
skiego. Dobrzy ci znajomi wykazujg dtugo-
letnig cierpliwos¢ w chwaleniu siebie samych
i nie nudza sie bynajmniej, powtarzajac sobie
co kilka tygodni te same komplementy.
Istota bowiem reklamy jest uporczywe
powtarzanie jednobrzmigcych slogandw, do-
poki publicznos¢ nie naszci sie nimi tak, ze
nie bedzie w stanie przetkna¢ innych, pocho-
dzacych od ewentualnego konkurenta.

Oczywiscie wolno Wierzynskiemu uwiel-
bia¢ przyjaciela Lechonia, a Lechoniowi przy-
jaciela Wierzynskiego. To juz kwestia ich
poczucia taktu, no i metod reklamowych
wydawcy pisma.

Wierzynski jednakze poruszyt mimochodem
sprawy, ktére wazniejsze sg nawet od tego
osobliwego — iscie cudownego — zjawiska, ze
wsérod jego przyjaciot co poeta to geniusz ;
sprawy te dotyczg samej juz istoty poezji, jej
zrodet i wptywu na czytelnika, jej tworzywa
i formy wypowiedzi. One wilasnie, aczkolwiek
tylko mimowoli wspomniane, zmuszajg nas
nie tyle do dyskusji, ile do wyjasnien. K.
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Wierzynski, usprawiedliwiajgc sie w swoim
milowym artykule brakiem miejsca, zatatwia
sie w kilku linijkach z poezjg tzw. awangar-
dowa, czy tez — jak to on nazywa — czysta
forma, ““ktéra w istocie jest surowym prze-
niesieniem obcych wzoré6w na grunt zgota
odmienny i do klimatu mato sprzyjajacego
takim transplantacjom”.

SKAMANDER PRZECIW
AWANGARDZIE

Nie chodzi tu wiec tylko o wiersze nizej
podpisanego, ktére naprowadzity Wierzyn-
skiego na taka wiasnie uwage o jednej z naj-
wiekszych i najbardziej skrystalizowanych
szkot literackich wspotczesnej epoki. Wierzyn-
ski generalizuje, podajac w watpliwos¢ wyniki
pracy intelektualnej Kkilkudziesieciu poetow
tzw. awangardowych, ktérzy staneli w Polsce
przeciw leniwej opinii czytelnika, przeciw
pogardzie brukowej prasy, a takze i przeciw
czutym na poklask poetom “Wiadomosci
Literackich”, — gdyz pragneli nawet za cene
pozornej $miesznosci, niedostatku i samot-
nictwa zwigzac Eoezje polskg z Europg, ze
Swiatem mysli odkrywanych, ambitnych i Swie-
zych.  Skamandryci nigdy nie skrzyzowali
szpad, nigdy nie podjeli walki lojalnej o sprawy
w  poezjl nadrzedne; wrecz przeciwnie:
prébowali przemilczaé, a jesli przemilczanie
stawato sie ryzykowne — o$miesza¢ wysitki
nowatoréw. Ten ich kilkuletni, niezmienny,
stosunek do pradéw nowoczesnych w poezji,
wystawia jak najgorsze $wiadectwo o poziomie
— wiasdnie o poziomie — zycia intelektualnego
w ostatnich dwudziestu latach polskich.

Wierzynski pisze o “przerazajacym braku
krytyki w Polsce” i zauwaza stusznie, ze
“potraciliSmy z pola widzenia mnostwo istotnego
sensu nasze] tworczosci”; czas jednak by
K. Wierzynski zdat sobie sprawe, kto jest za
to odpowiedzialny.  Nikt inny, tylko jego
dtugoletni przyjaciele po piérze. Co smut-
niejsze, omawiany tu panegiryk o tworczosci
poetyckiej na emigracji tylko potwierdza te
niewesotg prawde. Znéw bowiem jeden ze
“skamandrytéw” wmawia w bezkrytycznego
i w ogole intelektualnie nieprzygotowanego
czytelnika, ze poezja polska jest fenomenalna,
ze “arcydziela” rosng jak grzyby po deszczu,
ze nic tylko uwielbiac i czeka¢ na nowe objawy
naszego geniuszu.

POEZJA WYPADKU

Brzmi to wszystko jak ztosliwy dowcip,
wypowiedziany z ming bardzo serio, bo
akurat tak sie skfada, ze poezja nasza na
emigracji reprezentuje wszystkie symptomy
upadku: fatwizne bierze sic?1 za prostote,
lenistwo za milczenie medrca, histerie za szla-
chetny protest, a ckliwy sentymentalizm za
cierpienie. Jednocze$nie dzieje sie to na tle
ambitnej tworczosci kraju, ktory dumny jest,
ze posiada najlepsza literature w Swiecie,
kraju, gdzie prady nowatorskie mimo trady-
cjonalizmu — jakze gteboko pojmowanego
jakze i innego od naszego piowincjonalizmu —
zdotaly przeciez zdobyc sobie wiasciwe stano-
wisko w literaturze, co wiecej : dawne nie-
zrozumialstwa nabraty sensu proroctw, prze-
czuwajacych wielkg wojenng katastrofe, os-
trzezen niedostyszanych, tym wiecej przeto
tragicznych i poetycko szczerych.

DZIEJE “NIEZROZUMIALSTWA?”

Nie jeden tylko K. Wierzynski zarzuca
poezji nowoczesnej niezrozumialstwo. Dowo-
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déw nie brak w historiach wielu literatur jak
czesto zawiktane problemy sztuki upraszczano
stowem “niezrozumialstwo”. | akurat ci
,‘niezrozumialcy” ostawali si¢ rozktadowemu
procesowi czasu, po szczeblach wiekow
w_stepquc_: coraz wyzej na szczeble_literackiej
hierarchii. ~ Zdumiewajgco natomiast popu-
larni za zycia poeci umierali w literaturze
czesto wcezesniej niz w zyciu.

Klasycznym przyktadem sg dzieje stawy
poety angielskiego John’a Donne’a, repre-
zentujacego tzw. sztuke poetow metafizycz-
n}/ch XVl wieku, ktorej s?/nonimem przez
dlugi czas byt wihasnie 6w leniwy, niedbaty
wyraz “niezrozumialstwo”. Rzecz znamienna,
ze nawet wsrdd tych poetéw metafizycznych
najmniej wartosciowego Cowley’a stawiano
dtugo wyzej od Donne’a, jakby chcac udo-
wodnié¢, ze istnieje hierarchia 1 w niezrozu-
mialstwie. Potem, kiedy zaczeto sie powoli
przekonywa¢ do Donne’a jako do poety, pro-
bowano ttumaczy¢ jego liryczne zawiktania
“godng pozatowania” wersyfikacjg. Roman-
tycy, pozniej Browning a dzi$ T. S. Eliot,
uwazaja poezje Donne’a za najwieksze osigg-
niecia w liryce angielskiej.

Koniec XVI wieku widziat w niezrozu-
mialstwie wielkiego poety tylko dziecinng za-
bawe stowami,” stawny Ben Jonson wrozy
Donne’owi, ze z powodu niezrozumialstwa
poezja jego zginie w ogdle w niepamieci;
w potowie XVIII wr. krytyk pewien ttumacz
ten sam problem “nalogiem niezrozumial-
stwa”, twierdzac z uporem, ze poezja Donne’a
jest niczym innym tylko beztadnie utozonym
“stosem zagadek”. To samo powtarza potem
Hazlitt, watpigc czy sam Sfinks zdotatby roz-
wikfa¢ zagadki Donne’a.  Nawet wielki dr.
Johnson, subtelny krytyk i znawca poezji, nie
umiat sie poznaC na talencie tego fenomena
poetyckiego elzbietanskiej literatury. W roku
1844 mozna juz czyta¢ o Donne’ie opinie, ze
wizje jego nie powinny by¢ “spiawdzane”
przez poréwnywanie z rzeczywistoscia; nie
odpowiadajg one bowiem realnym przedmio-
tom wyobrazen, ale rzeczom, ktérych mozna
sie jedynie “domyslac”. Wiek XIX musi sie
juz liczy¢ z silnymi wptywami wierszy Donne’a
na poetéw wspotczesnych.

T. S. Eliot, subtelny poeta i analityk litera-
tury, pisze, ze zaden z poetébw nie prze-
Scignat John’a Donne’a w osobliwym powig-
zaniu najroznorodniejszych “jakosci poety-
ckich”, elementéw tak pozornie sprzecznych,
ze musiaty one poczatkowo wywotaé wrazenie
niezrozumialstwa u ludzi, ktérzy znali lub
uzywali tylko Kilku zaledwie $rodkéw wypo-
wiedzi. Rozumiejgc elementy im znane, obu-
rzali sie¢ na inne — nieznane, lub po prostu
zakatwiali sie z “niezrozumialcem” kroétko:
$miechem : machnigciem reki.

WIEK XVII I WIEK XX

Nawigzujagc do modnych zarzutow, ze
poezja dzisiejsza grzeszy niezrozumialstwem,
czesto powolujg sie jej obroncy na poezje
metafizyczng XVII wieku, twierdzac, ze tak
jak w wieku XVII tak i po Wielkiej Wojnie
Swiat zostal wstrzasniety nowymi teoriami
naukowymi i wynalazkami ; dotychczasowa
stateczno$¢ zachwiata sie pod atakiem gwat-
townych, przeciwstawnych sobie, idei polity-
cznych i spotecznych. Poréwnanie — zaiste —
uderzajgce prawdg !

Zwazywszy jak trudno nam —obserwato-
rom — odczyta¢ szyfry wspdiczesnych kon-
fliktéw, nie dziwmy sie, ze poezja nowoczesna,
chcac domyslec sig i przeczu¢ przemiany, musi
postugiwac sie skomplikowanymi $rodkami,
ktérych mechanizm bedzie wkrétce prosty
i oczywisty.
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OTO CZYM JEST POEZJA

C. Day-Lewis formutuje to pieknie w swej
ksigzce 0 poezji wspdiczesnej (unikam tu
celowo przekfadu, chcac zachowaé czytelni-
kowi $wiezo$¢ oryginatu) :

“It is the nature of the poetic vision to per-
ceive those invisible truths zvhich are like
electrons the basis of reality ; the nature of the
poetic imagination to become azuare of the cryptic
links that bind our universe together, to find
similarity in difference and to make coherence
out of contradiction™.

Nie nalezy wiec sadzi¢, ze poeta awangar-
dowy chce byé niezrozumialy, ze chce sie
odgrodzi¢ od czytelnika murem nieprzeby-
glc wizji. Nalezy zato pamieta¢ prawde, nic

la wszystkich jeszcze dostepng, ze S$wiat
i zycie sg w istocie swojej niezrozumiate, ze po
mozolnych dociekaniach i poszukiwaniach
trzeba zawierzy¢é przeczuciom, trzeba sie
domysla¢, brnac przez sny, walczy¢ stale
z falsyfikatami wyobrazni o wizje czystg
i szczerg, 0 autentyzm przezycia i poetyckiej
wypowiedzi.

Nie sg to rzeczy tatwe do osiggniecia.
W takiej postawie wobec literatury duzo jest
samozaparcia*sie i tragizmu, duzo rezygnacji
z doraznych, tanich sukceséw.

PROBLEM CIASTKA Z KREMEM

Daleko jestem w tym artykule od osobistych
aluzji, ale nie moge sie oprze¢ wrazeniu, ze
opiewanie ciastek od Bliklego czy Gajew-
skiego, sentymentalne przerzucanie fatataszkow
przesztosci, ptaczliwe lub krzepkie — zalez-
nie od nieumotywowanego artystycznie nastro-
ju — nasladowanie romantycznego autenty-
zmu, kiedy$ przez kogo$ raz juz I na zawsze
przezytego, nie spetnia nadziei wyrazonych
powyzej w pieknym angielskim cytacie.

Niewatpliwie, jest co$ z prawdy i tajemnicy
wszech$wiata nawet i w clastkach od Gajew-
skiego, ale — obawiam sie — nie jest to naj-
lepszy klucz do poetyckiej wizji (cho¢ przy-
znaje ze skruchg: sam takze kupowatem
czasem ciastka u Gajewskiego, ach ! fzy sie
krecg . . . ) . Wspomnienie ma pewien
walor artystyczny, ale tunelami wspomnien
nic dochodzi sie daleko ; sg sprawy w przezy-
ciach i natchnieniu, ktore trzeba wspotczesnie
zmierzy¢ lub przysztoscig przeczué; a te
sprawy sg nietatwe, bolesne, skomplikowane
i dla artysty samego niewdzieczne.

PRZESZt OSC “NOWOCZESNA”

Jesli z tego punktu widzenia spojrzymy na
Eoezje, zrozumiemy dlaczego wspotczesni
rytycy angielscy znajdujg elementy nad-
realistyczne w poezji Shakespeare’a, Donne’a,
Blake’a, Coleridge’a, Browning’a, a ostatnio
w dziewietnastowiecznych wierszach ksiedza
jezuity G. M. Hopkinsa, ktérego Kkariera
iteracka przypomina dzieje stawy Donne’a.

Nie znaczy to wcale, zeby wszyscy wymie-
nieni tu poeci starali sie by¢ “nowoczesni” ;
“Nowoczesnos$¢” zostata im narzucona przez
materiat poetycki, przez gatunek wizji, po
prostu byla to wewnetrzna konieczno$¢, jak
to stusznie zauwaza T. S. Eliot, piszac
0 zdumiewajacej nowoczesnosci stylu sze-
kspirowskiego.

Podobne zjawiska mozna $ledzi¢ w kazdej

literaturze. Dos$¢ wymieni¢ Holderlina
z poezji niemieckiej, a Norwida i Stowackiego
— z polskiej.

Tezy Norwida sg zaprzeczeniem poezji
skamandryckiej. Norwid rozumiat dlaczego
nie to jest piekne co sie podoba lub podobato,
lecz to co sie “ winno podobac”.
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DWA TYPY POETOW

\

Norwidowski poeta musi by¢ samotnikiem.
Skamandryta musi stucha¢ oklaskéw, musi
by¢ za wszelkg cene “na plakacie”; dlatego
rzuca czytelnikowi na przynete raz wierszyk
patriotyczny, raz kabaretowy kawat, raz
oburza sie 1 obrzuca $wiat wyzwiskami, drugi
raz pochlebia i wielbi moznych tego $wiata.
Skamandryta lubi by¢ w opozycji, ale w takiej
fatwej opozycji, nieszkodliwej | bezpiecznej,
jak jego -wiersze. Nikt jeszcze od wierszy
0 ciastkach z kremem nie dostat zawrotu
gtowy, nigdy jeszcze poemat “na cze$¢” nie
zostat policzony miedzy niezrozumiate ; takie
utwory w istocie swojej “arty_styczneli"_ powinny
by¢ zrozumiale, bo inaczej czytelnik by sie
zrazit.

Poeci awangardowi w Polsce liczyli sie
zawsze z niepopularnodcig. O czytelnika nie
zabiegali na tyle, zeby rezygnowac ze swoich
postulatow formalnych. A mimo to — rzecz
zdumiewajgca — grupa “Skamandra”  jest
grupg dla siebie, prawie cale miode utalen-
towane pokolenie poetyckie przejeto w stu
procentach lub czgéciowo tezy artystyczne
Awangardy. .

BEZ MtLODYCH

Stato sie podobnie jak w zyciu polity-
cznym. Ruch, ktéry ofiarowywat wygode,
stowem fatwe zycie — zostat przez-mitodych
odrzucony.  Skamander przypomina tudzaco
Sanacje ; oba ruchy, do$¢ z sobg sympatyzu-
jace, “nie majg miodych”. Idee literackie
Skamandra (jesli one w ogole istniejaP umrg
razem z wielbigcymi sig wzajemnie cztonkami
grupy. Mozna podziwiac ich lojalnos¢ wobec
siebie, ruchliwosé, tupet ; niestety panowie ci
licza juz kazdy przecietnie po 50 lat. Czy chca
czy nie chca, musza pamieta¢ o pewnych
nieustepliwych prawach biologii. Przykro mi,
ze musze to pisaC. Ale — sadze — lepiej
by¢ szczerym i przypomnie¢ w pore.

Tak sie zfozyto, ze grupa “Skamandra”
znajduje sie na emigracji w komplecie : poeci
polskiej Awangardy sa tutaj nieliczni (stad
utatwione zadanie dla Wierzynskiego).

AWANGARDA W POLSCE

Poniewaz czytelnik nasz, jesli lubi poezje
lubi czyta¢, nie studiowac, trzeba mu przy-
pomnieC niektére nazwiska przedstawicieli
nowoczesnej poezji w Polsce. A mianowicie,
Tytus Czyzewski, St. Miodozeniec — futury-
§ci; Julian Przybo$, Jalu Kurek, Marian
Czuchnowski — poeci krakowscy ; $p. Jozef
Czechowicz, bodaj czy nie najwybitniejszy
poeta tego ruchu, Jozef tobodowski — poeci
lubelscy; JerzyZagorski — z Wilna; Stanistaw
Pietak — z Sandomierskiego ; Jan Brzekowski
— znawca poezji francuskiej, autor teorety-
cznej pracy pt. “Poezja integralna” ; Jan
B. 0Ozog, J. A. Frasik — z krakowskiego ;
St. Czernik, teoretyk tzw. autentyzmu i $p.
Borsukiewicz — z poznanskiego ; Konstanty
Dobrzynski — z todzi; Cz. Janczaiski —
z Wolynia ; J. Stachowski i Alfred taszowski
— teoretyk ruchu.

Ruch awangardowy rozwijat regionalizm ;
ciekawe byloby porownanie elementéw re-
gionalnych w metaforyce i rytmice poezji
Czechowicza i Ozoga, Zagorskiego i Pietaka.
Byfa to nieprzypadkowa realizacja zasady
decentralizacji w kulturze. Regionalizm lezy
u podstaw kultury europejskie] — ci miodzi
wyznawcy “czyste) sztuki” byli prawdziwymi
Europejczykami. Oni nie umieliby zy¢
i pisa¢ w kotchozach natchnienia.
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NASLADOWNICTWO CzY TEZ
POKREWIENSTWO

To prawda, ze idee formalne polskich
poetéw nieawangardowych podobne byty do
idei francuskich, angielskich czy wioskich,
tak samo jak idee formalne romantykéw
Mickiewicza i Stowackiego byty spokrewnione
zromantyzmem angielskim, niemieckim i fran-
cuskim. Nic w tym jednak nie ma z kopio-
wania i bezkrytycznego nasladownictwa (K.
Wierzynski upraszcza zagadnienie, odzegnujac
sie od “obcych wzoréw”) — tak jak “Lenore”
Burﬁera to nie to samo jednak co “ Ucieczka”
Mickiewicza, a “Beniowski”” Stowackiego nie
to samo co “Don Juan” Byrona.

Skamandryci pozujg na romantykéw, lubujg
sie w cytatach z Mickiewicza, powtarzajg jego
ulubione formy rytmiczne : zapominajg _jednak
lub nie chca (Pamietaé o silnych zwigzkach
autora “Ballad i Romanséw’ z Zachodem ;
Mickiewicz jeszcze w Wilnie i Kownie byt
wcale dobrze zaznajomiony z Owczesnymi
pradami literatury europejskiej (ze stownikiem
przedziera! sie przez poezj? angielska ; o “an-
glomanii” Mickiewicza i Stowackiego stanow-
czo zbyt mato sie mowi i pisze. . .) . Stowacki
udowadnia kazdym swoim utworem jak wielka
istnieje wspolnota w kulturze europejskiej, jak
bliski Europejczykowi z Krzemierica jest
Europejczyk Londynu i Paryza. (Stowacki
byt nawskro$ “nowoczesny” takze w swoich
zainteresowaniach naukowych ; fascynowata
go nf). teoria ewolucji ; “Genezis z Ducha”
pochlebnie $wiadczy o wszechstronnym wyk-
sztatceniu poety.) Poeci awangardowi do tej
wspoélnoty tesknili.

, TRZY KANONY

Jakze podobne do konceﬂcji teoretykow
krakowskich i warszawskich sg niektore
kanony nowoczesnej poezji, ogtoszone w Anglii
juz w 1912 r. :

“1. Direct treatment of the thing tuhether
subjective or objective.

2. to use absolutely no word that does not
contribute to the presentation

“3. as regarding rhythms, to compose in the
sequence of the musical phrase, not in sequence
of a metronom.”

Ten punkt ostatni wywotal najwiekszg
rewolucje w formie i zdotat nawet oburzy¢
obojetnego konsumenta literatury. Zwigzek
nowoczesnej poezji z muzyka, tyle razy
podkreslany, ktdry wywodzi sie od niebez-
pieczneﬁo po czesci zidentyfikowatiia poezji
z muzyka w koncepcji Mallarmé, ojca euro-
pejskich ruchéw awangardowych ~(“Poesie,
musique, c’est méme chose”) powinien byc¢
przede wszystkim dostrzegalny w budowie
same(j utworu, we frazach rytmicznych,
w odptywie i przyptywie motywoéw trescio-
wych (stad eliminacja felietonowej *“pointé’y”,
tak naduzywanej przez skamandrytow).

METAFORA — SYMBOL

Gdy chodzi o kondensacje tresci, nowo-
czesny wiersz broni sie przed zalewem
gadulstwa — (skamandryta odkreca kurek
I “natchnienie” leje sie ciurkiem) — meta-
forg ; metafora jest przy tym jednym z naj-
starszych i najlepszych $rodkow poet)&ckich.
Aby uniknaé werbalnych metafor, skrétow
wymyslonych a nic przezytych, poeci zgrupo-
wani dokota pisma “Okolica Poetéw” (redak-
tor — poetg Czernik) przepracowywali teoiie
“autentyzmu”, ktéra w konsekwencji rozbu-
dzita jeszcze silniej regionalizm w poezji
polskiej.

Metafora jest dynamitem poezji. Dla
Blake’a caty wszechswiat byt metaforg prze-
dziwnej, transcendentalnej rzeczywisto$ci —
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{'ak pisze stusznie angielski teoretyk symbo-
izmu. Mozna to zdanie rozszerzy¢ na wielu
poetéw awangardowych.

A wiec : nowy symbolizm?

Tak: nowy,, a wilasciwie odwieczny —
symbolizm. Poezja zawsze byla i zawsze
bedzie symboliczna. Alegoria jest symbolem.
Metafora jest symbolem, ktéry wyraza prze-
czucia dziwnych zwie}zkéw miedzy rzeczami
znanymi i nieodgadtymi, miedzy tym co
Tu 1 tym co Tam. Stowo wreszcie jest
symbolem rzeczy, obrazu lub pojecia. Poro-
zumiewamy sie symbolami. Cate nasze
zycie — jesli jest dorzeczne i rzeczywiste —
to tylko dlatego, ze ma znaczenie symbolu.

Metafora moze by¢é czasem trudna, ale
rado$¢ przezywania poezji nie moze oby¢ sie
bez trudu. Kto wyznaje poezje utatwiong nie
rozumie w ogole czym jest naprawde poezja.

Jaki jest jednak zwigzek miedzy znaczeniem
symbolu poetyckiego, a przyjemnoscia prze-
zywania I5)(_)ezji? o

T. S. Eliot pisze w ksigzce o Dantem : . . .
“that in good allegory, like Dante’s, it is not
necessary to understand the meaning first to
enjoy the poetry, but that our enjoyment of the
poetry makes us want to understand the
meanincl;."_ o i

Jest To jedno z piekniejszych sformutowan
0 istocie oddziatywania poezji na cztowieka.

POLSCE BRAK
SREDNIOWIECZA

Tragedig literatury Bolskiej jest brak S$red-
niowiecza, to znaczy brak zywej i kultywo-
wanej tradycji, do ktorej moznaby sie odwoty-
waé.  G. M. Hopkins opart sie w swojej
pracy na wczesnej poezji anglo-saskiej (V111-
IX wiek), przebudowat kontrakcje = wiersza,
uzyt alliteracji i stworzyt w efekcie najbardziej
“nowoczesne” wiersze. Tak samo T. S. Eliot
stale nawigzuje w tworczosci poetyckiej
1 krytyce do starej liryki angielskiej i do
“szkoty metafizycznych poetéw”.

We Francji tradycje wielkiej liryki prowan-
salskie&'l S§ zawsze zywe. .

W Polsce zabija poet% ‘;potrzeba chwili,”
brak intelektualnej podbudow'y, ciagly lek
przed straceniem czytelnika, a nade wszystko
tragiczny brak Sredniowiecza (szersze opraco-
wanie tego tematu zastrzegam sobie na przy-
sztos€). Elementy kultury ludowej, przepra-
cowane juz raz w Romantyzmie, moga te luke
cho¢ czesciowo wypenic, szczegolnie jesli
sie zwazy, ze wiekszo$¢ poetéw awangar-
dowych to ludzie pochodzenia chtopskiego
(jako kontrast “ Skamander” reprezentuje sfery
burzuazyjno—zydowskie, lub zbankrutowane
srodowisko arystokratyczno-szlachcckie; chto-
péw ani $ladu). Chiop, twoérca kultury regio-
nalnej, indywidualista — czuje instynktowny
zwigzek z Zachodem ; nic wiec dziwnego, ze
poeci pochodzenia chtopskiego z takg ochota,
zarliwoscig i ufnoscig przyswajali sobie nowo-
czesne prady kultury europejskiej. Te samg
zarliwos¢ miat szlachcic Kochanowski, szlach-
cic Mickiewicz oraz chtop Kasprowicz. Nie
ma jej nie — szlachcic i nie — chtop Tuwim,
ktory przejat sie wiasciwie jedynie poezjg
rosyjska (“Kwiaty polskie”, utwér wyjatkowo
slaby, powinny sie dla Scistosci nazywaé
“Kwiatami rosstkimi”), moze dlatego, ze
chodzit do szkoty rosyjskiej, a w zyciu
kopiowat Heinego, bo widziat w nim te same
kompleksy i skfonnosci co w sobie (zydows-
kos¢, trwoga, cynizm, sentymentalizm i nie-
nawis¢ — obaj potrafig lepiej nienawidzie¢ niz
kocha¢). O Heinem — nota bene jeszcze,
przed Hitlerem — pisata krytyka niemiecka
ze odpowiedzialny byt za sptycenie romanty-
cznej liryki niemieckiej, za jej zbanalizowanie
i zwulgaryzowanie.
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GRANICE PANEGIRYZMU

Szkoda, ze Wierzynski tych aspektéw cywi-
lizacyjnych nie poruszyt, choé¢ che¢ wyrwania
sie z Ideowego Srodowiska ‘““Skamandra”,
coraz bardziej uwydatniajgca sie w drugim
okresie jego twérczosci, Swiadczytaby za tym,
ze WierzynAski umie sie zdoby¢ na krytycyzm
surowy nawet wobec najblizszych (niestety
ostatni panegiryk ostabla nasze nadzieje,
a doszukiwanie sie “zarliwej polskosci, szczerej
i rzetelnej” w wierszykach barda tangowego
z “Cyrulika Warszawskiego”, ktory nie ma
n:c wspodlnego ani z cywilizacjg szlachecka
ani z chtopska — stawia akademika literatury
w dos¢, musimy przyznag, osobliwej sytuacjt;
sg bowiem granice” nawet w panegiryzmie,
ktore — jesli  przekroczone — moga dotknac
tych, co z polskoscig majg zwiazek nie tylko
przez “zarliwe” wiersze).

POEZJI GROZI SAMOBOJSTWO

Zatuje, ze nie moge niniejszego artykutu
poswieci¢ jedynie formie nowoczesnej poezji;
z konieczno$ci musze pisa¢ takze o krze-
wicielach poezji ufatwionej.

Reasumujac, mam wrazenie, ze *“Ska-
mander” — rzecznik poezji u}atwioneg' i zycia
utatwionego, ponosi duzg odpowiedzialnos¢
wobec literatury polskiej za odsuniecie nas
od Zachodu, a zblizenie do Wschodu (trud
intelektualny ““Mtodej Polski”, tych prawdzi-
wych Europejczykéw z “Zycia” i “Chimery”,
pozostanie jednak do uzytku miodego poko-
lenia.  Jest to kapitat duzy i na mocnej
walucie oparty).

Sowiecka poezja, takze — “ufatwiona”
znizyta sie do czytelnika, dala mu plakaty
fatwe do zrozumienia ; tragiczna $mierc Btoka
i Majakowskiego byta protestem sp6znionym ;
ambicje poetyckie ulegty w walce z plakatami.

Nikt inny tylko czerwony poeta * C. Day
Lewis stawia pisarzowi dzisiejszemu palace
pytanie :

“ Poetry was born from magic ; it grew up
with religion, it lived through the age of reason,
is it to die in the century of propaganda ?”

Odpowiadam : zachwalajac “poezje utat"
wiong”, popetnia poeta intelektualne “samo-
bojstwo”.

Oczywiscie nie twierdze, ze poezja awan-
gardowa posiadta “kamien filozoficzny”, nie
twierdze, ze daje gotowe przepisy na tworzenie
“arcydziet” ; przekonany natomiast jestem, ze
zmierza ku temu samemu nieosiggalnemu —
ale jakze pieknemu w swej nieosiggalnosci —
celowi, Kku takiej wieczystej poezji, ktora,
wedle Romantyzmu, jako poezja uniwer-
salna stale podgza naprzod, ustazoicznie sie
tworzy i nigdy nie moze by¢ zamknieta, ani
w pojeciu swoimprzez zadng teorie wyczerpana”.

JERZY PIETRKIEWICZ

i) K. Wierzynski stawia mnie w paradok-
salnej sytuacji, gdy kaze mi wierzy¢,
ze poezja awangardowa stanowita domeneg
lewicy. Czes¢ tylko awangardzistow polskich
byta “czerwona”, i to znacznie mniejsza cze$¢
w poréwnaniu ze sktadem redakcji “Wiado-
mosci Literackich”. Co sie za$ tyczy zagranicy,
nie sadze, zeby Stefan George, T. S. Eliot,
Paul Valery, Jean Cocteu czy Marinetti mogli
Wierzynskiemu postuzy¢ za najtrafniejsze
przytady, a sg to niewatpliwie nazwiska
wybitne i typowe. Przez oddanie nowoczesnej
poezji na wlasno$¢ niepodzielng lewicy popetni
K. Wierzynski duzg symplifikacje.
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U.S. FOREIGN POLICY, by WALTER LIPPMANN.

OOPRZEDZONA przedmowg D. W. Bro-
t gana ksigzka Lippmanna rozeszta sie
w Stanach Zjednoczonych w ilosci p6étmiliona
egzemplarzy. -W trzech czwartych swoich
argumentdéw jest ona skierowana na uzytek
wewnetrzny Stanéw i bardzo zrgcznie pole-
mizuje z przywarami politycznymi, tkwigcymi
gteboko we wszystkich narodach anglosaskich.
Nie tylko bowiem w Ameryce kierunek izo-
lacjonistow istniat i nie tylko Amerykanie
czuli wstret do zawierania przymierzy. Za
czasOw najwigkszego rozkwitu Imperium
Brytyjskiego mezowie stanu krélowej Wiktorii
podobali sobie w “splendid isolation”, oraz
uprawiali zasade wolnej reki, czyli “no
commitments”.

Woynikato to z tego, ze site swojq opierali na
flocie, zainteresowania mieli handlowe i za-
morskie, a na drodze swojej pokojowej
ekspansji, czy to w Indiach, czy na Pacyfiku
nie napotykali na zaden powazny opér. Bez
niezaprzeczonej suwerennosci floty angielskiej
na morzach w ciggu XIX w. St. Zjednoczone
nie miaty mozliwosci rozwoju i bezpieczenstwa.
Anglia zapewnita im te szcze$liwe warunki
uktadem zawartym w 1823 r. miedzy ministrem
Canning’tm a prezydentem Monroe, nie-
dopuszczajacym panstw europejskich do mie-
szania sie¢ w sprawy Ameryki Potudniowej,
lak zwana doktryna Monroe tworzyta rodzaj
rezerwatu ze $wiezo wyzwolonych republi
Ameryki Potudniowej i b|y+a réwnie wygodna
dla obu mocarstw przedzielonych Atlantykiem.
Nie ogtaszano jej zbyt krzykliwie, bo ludzie
wprawni w robieniu dobrych interesdwf wolg
przemilczac swoje korzysci, azeby je tym lepiej
wyzyskac.

Ten stan rzeczy, jak stusznie pisze Lippmann
nie mogt trwa¢ zawdze i zmienit sie koto
roku 1900 z pojawieniem sie w Europie
nowego mocarstwa, a mianowicie Niemiec,
ktore nasycone podbojem stabszych sgsiadow,
sprawne | pracowite, zaczety budowac wielka
flote i tg flotg zagraza¢ przewadze angielskiej.
Rozumowania Lippmanna sg prawie ciagle
oparte na logicznym i brutalnym realizmie,
ale ma on duzy tez dar przemilczania, albo
fagodzenia faktow, ktére nie stosujg sie do jego
budowy myslowej. Piszac o roéwnowadze
sil w Europie, wzmiankuje mimochodem,
ze Wielka Brytania oEiera{a sie na zasadzie
popierania mniejszych panstw przeciwko
najsilniejszemu, azeby temu ostatniemu unie-
mozliwi¢ zaszachowanie jej po za kontynentem
europejskim (str. 71).

Zasade te Wielka Brytania wprowadzala,
w czyn, ale nie zawsze w odpowiedniej chwili
a tez ograniczata jg uprzedzeniami. Bywaty
tez okresy, kiedy jej politycy rzadzili sie raczej
uprzedzeniem, jak przewidywaniem.  Np.
odziedziczona z XVIII w. i wojen napoleon-
skich, nieche¢ do Francji i Hiszpanii przy-
¢miewata ich czujno$¢ na wzrastajacg potege
Prus, powiedzie¢ nawet mozna, ze bez obo-
jetnosci (aloofness) Anglii, Prusy nie wygratyby
ani bitwy pod Sadowa, ani bitwy pod Seda-
nem, nie zjednoczytyby Niemiec pod swoim
panowaniem i nie wyrosty na te potege, ktérg
dwie Swiatowe wojny z trudem starajg sie
pokona¢. Nawet po Traktacie Wersalskim
pewne simpatie, czy uprzedzenia pracowaly
dalej na korzy$¢ Niemiec i ogromne pozyczKi
amerykanskie nie mato przyczynity sie do

odbudowy ich militaryzmu. Co do tej
rownowagi sit w Europie logika wydarzen
nie jest tak prosta, jakby sie wydawato.
Podobnie Lippmann zbyt upraszcza za-
witg, a nawet ponurg polityke dwudziestolecia
po pokoju wersalskim krytykujac fatszywy
wedle niego idealizm prezydenta Wilsona
i wszystkie hasta, ktére stuzyty do strofowania
i moralizowania Europy, dlatego, ze Anglia
i Ameryka bylty zmeczone wojna, przekonane,
ze sie nie powtoérzy i petne nadziei, ze handel
i dobrobyt zakwitng jak nigdy przed tym.
Owe pokojowe hasta jak Pokdj, Rozbrojenie,
Wzajemne bezpieczenstwo, Nieche¢ do so-
juszow stuzg za Kkiotkie tytuty w ksigzce
Lippmanna

“Wilson—pisze autor—taczyt pojecie wza-
jemnego bezpieczenstwa z antypatia do
sojuszow. Ta zasada odeara%a bardzo wazka
role w por6znieniu Amerykanéw z Brytyjczy-
kami i Francuzami. Ci ostatni spostrzegli
odrazu bedac blizszymi rzeczywistosci euro-
pe{(slgiej,_ie_Liga Narodéw moze utrzymac
pokoj o ile jest wsparta przez silne panstwr.
Z tego powodu Francuzi szukali sojusznikow
w Europie, widzac jasno, ze sojusz z Anglig
sie rozluznia, ale tym zrazali sobie Bry-
tyjczykow i wpedzili ich w popieranie Niem-
cdw oraz bunt Niemcoéw przeciwko zacig-
gnietym zobowigzaniom ” (str. 47).

Jeszcze dosadniej krytykuje Lippmann
pacyfizm i zasade rozbrojenia : “Bezinteresow-
na i idealistyczna teoria o rozbrojeniu polegata
na tym, ze jezeli kazde panstwo bedzie miato
mniej broni, to i mozliwo$¢ wojen sie zmnielj—
szy.  Wielkie okrety wojenne oznaczaty
duze wojny. Mniejsze, mniejsze wojny;
brak okretow mdgt oznacza¢ brak wojen.
Tego rodzaju teoria da sie zastosowac, o ile
to mozliwe, tylko do Tybetu, ktéry nie ma
stosunkow zagbranicznych i nie moze byc¢
zawojowany, bo nie warto go podbijac”
(str. 34).

Lippmann dodaje, ze ten stan umystow
dlatego byt mozliwy w St. Zjednoczonych,
ze jego obywatele cieszyli sie zbyt dtugim
bezpieczenstwem i leniwym uzywaniem wiel-
kiego dorobku zgromadzonego cigzka pracg
poprzednich pokoleA. Oburza go mysl, ze
rozbrojeniowe hasta wzmocnity tylko Japonig.
Z punktu widzenia europejskiego mozna
twierdzi¢, ze Pearl Harbour byt kleskg dla
mitosci wiasnej amerykanskiej, ale kleska
o tyle szczesliwg, ze wywotata potezng reakcje.
Woycofanie sie zas St. Zjednoczonych z Europy
po pokoju Wersalskim i obsesje rozbrojenia,
narazity Francljek, Holandig, Belgig, Danie,
Norwegie, Polske, Czechy, Grecje, Jugo-
stawie na nieszczeécia, ktore nie dadzg sie
powetowac przez pare pokolen.

Srodki zaradcze, przez Lippmanna pro-
ponowane budzg duze zastrzezenia i wydajg
sie zbyt proste I zbyt radykalne. Jego teza
0 “braku bezpieczenstwa” St. Zjednoczonych
1 Ameryki Potudnrowej jest moze stuszna
jako argument przeciwko izolacjonistom, ale
nie moze zadowoli¢ ludzi, ktérych wspot-
bracia sg mordowani tysigcami i wywozeni
setkami tysiecy.

Wedle Lippmanna Ameryka Pdtnocna
i Potudniowa to dwie “biedne wyspy” nie
ochronione przez zadne morze, poniewaz
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2 Islandii i Grenlandii mozna atakowac
lotniska Kanady, a z afrykanskiego Dakaru
przerzuci¢ sie do Brazylii. Co prawda Peail
Harbour odegrato role buforu, ale Japofczycy
mogliby uderzy¢ blizej na jeden z portow
kalifornijskich.  Ta obawa, w potaczeniu ze
zrozumieniem wiasnego interesu kaze Lipp-
mannowi wierzy¢ tylko w silne sojusze.
W polityce $wiatowej zaczyna on zarysowywac
stan rzeczy, ktérego poczatki siegajg petnego
przeobrazen XVl wieku ,woéwczas to
bowiem, w okresie rewolucji francuskiej
i rozbioréw Polski zaczety rosnaé i rozszerzac
sie trzy Imperia: Brytyjskie, Amerykanskie
i ROSYJSKIE. One panujg dzi$ nad Pdéinocng
potkulg i jej lotniczymi drogami przysziosci
Drzez Alaske, Kanade ,Grenlandig ,Islandig.
W zaleznosci od atlantyckich wybrzezy znaj-
duja sig¢ te pomniejsze narody, ktore przyczy-
nity sie do Kkolonizacji Nowego Swiata
amerykanskiego, jak Skandynawia, Holandia,
Francja i Hiszpania. Ich wybrzeza, to bazy
lotnicze, wigc albo dzielg niebezpieczenstwa
“wysp” amerykanskich, albo moga sie cieszy¢
ich opieka.

Niemcy, raz pobite, juz nie porwg si¢ znowu
do sojuszu z Japonig i panowania nad $wiatem,
a co do Rosji, to Lippmann zapewnia, ze od
powstania St. Zjednoczonych, wbrew roznicy
ustrojow, interesy amerykanskie dawaty sie
zawsze uzgodni¢ z rosyjskimi i nawzajem, na
dowdd cze#o dodaje, ze w czasie powstania
polskiego 1863 r. interwencja Francji i Anglii
na rzecz Polski zostata zaszachowana sprze-
ciwem St. Zjednoczonych, przypomina tez
w pore i skwapliwie z jaka opieszatoscig
St. Zjednoczone uznaty niezalezno$¢ Pafstw
Battyckich.

Co do Azji i przysztego rozwoju Chin
popada autor w znana i dowolng mglistosc.
U kchca za$ swojej ksigzki zatrzymuje sie
przed ostateczng konkluzjg, a raczej przy-
pomina sobie, ze to co stanowi podstawe
egzystencji zaréwno Imperium Brytyjskiego,
jak St.  Zjednoczonych wynikatlo zawsze
Z poszanowania prawa i mitosci wolnosci,
zaznacza, ze w chwili $miertelnego niebez-
pieczeAstwa, t.j. w 1940 r. Anglia uszanowata
niezalezno$¢ i neutralno$¢ matej i zupetnie
ne jej taske zdanej Irlandii.

Sojusz wielkich panstw, dodaje Lippmann,
jest z pewnoscig zabezpieczeniem pokoju,
ale co sie stanie, jesli sie zaczng targowac
0 skraw'ki wptywow. Gdzie znalez¢ w Euro-
pie te linie gdzie dwa imperializmy bedg ze
sobg bezpiecznie graniczyty ? Jezeli n.p.
Skandynawia dostanie sie pod wplywy rosyj-
skie, to Wielka Brytania bedzie zagrozona,
a jezeli pod angielskie, to morskie i powietrzne
granice Rosji znajda sie w niebezpieczenstwie.

“Nieztomna logika takiego przymierza
Wielkich Mocarstw, pisze Lippmann, wymaga
aby uznaty wolno$¢ innych narodéw nieobje-
tych przymierzem. Inaczej zamienig sie
w rywali I wrogéw, walczac o panowanie nad
innymi narodami. | tylko tworzac wszech-
Swiatowy ustréj wolnosci i prawa, potrafig
one zdoby¢ zaufanie i poparcie reszty $wiata
dla swego przymierza”.

Szkoda tylko, ze usteEy 0 prawie i wolnosci
sg dopisane do korica ksigzki, jak szczesliwe
zakonczenie amerykanskiego filmu. Tres¢ po-
przedzajacych rozdziatow zbliza raczej Lipp-
manna do ideologii panstw totalitarnych.
Obok ksigzki prof. Carr’a, jest to druga
z rz?]c_ju wyrazajagca ducha nowej epoki, zelaza,
machiny i si %/ gdzie humanista, prosty
1ztowiek i stabe pafstwo nie bedg miaty
prawa gtosu.

JAN RAJECKI
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Z PROBLEMOW MLODZIEZY W WOJSKU

Szanowny Panic Redaktorze,

Od r. 1939 bytem zotnierzem
Powietrznych. W' r. 1941 zostatem
komisje lekarska za niezdolnego
stuzby w powietrzu. Ano trudno.
pogodzi¢ sie z losem. Zaczatem
matury.

W r. 1942 zdatem mature wydz. mat.-przyr.
z zamiarem rozpoczecia_nastepnie wyzszych
studiéw technicznych. Ztozytem podanie " do
Polskiej Szkoty Architektury w Liverpool. Po6t
roku czekatem na odpowiedZz bezskutecznie.
Postanowitem interweniowa¢ w Inspektoracie.
Podanie swoje odnalaztem ws$ér6d wielu innych
odmownie zatatwionych. Powodem odrzucenia
miato by¢, jakobv Szkota Architektury w Liverpool
przyjmowata tylko bytych studentéw politechnik
polskich.

W ten spos6b pozegnatem sie ze studiami.
Postanowitem wybraé¢ druga alternatywe : ksztat-
ci¢ sie w jakiei$ sEecjalnos’ci wojskowej. Ztozytem
podanie do inspektoratu z prosha o dopuszczenie
mnie do egzaminéw wstepnych do Signals Officers
School. Przez trzy petne miesigce, wyzyskujac
kazdg wolng od stuzby godzine i pracujac po
nocach, uczytem sie elektrycznosci, radio-techniki
i technicznej terminologii angielskiej. Nadmierna
praca umystowa w godzinach pozastuzbowych
pozostawita nieuniknione $lady na mym zdrowiu.
Wreszcie zostatem  wezwanv do Londynu.
EgE(zamln zdatem z wynikiem pomvsinvm, w kon-
sekwencji cze?o zamiast do Signals Officers School
zostatem wystany do Podchorgzéwki Piechoty.

Wyczerpanie fizyczne z jednej i pewne réznice
pogladéw z drugiej strony sprawily, ze Szkote
Podchorazych Piechoty ukonczytem z wynikiem
tylko dostatecznym. Nalezatoby sie spodziewac,
ze o przyjeciu do szkotv o charakterze technicznym
jaka djest w zasadzie Signals Officers Schorl
beda decydowac wyniki egzaminu z radiotechniki
i opinie rzeczoznawcdéw fechnicznych. Stato sie
inaczej. ~ Zostatem wykre$lony z listy kandy-
datéw" Signals Officers School na podstawie stabego
jakoby wyniku w Podchorazéwce Piechoty.

W ten sposéb znalaztem sie w do$¢ specyficznej
sytuacji. Zdajac egzamin dojrzatosci, wytknagtem
sobie "droge i uzyskaten prawo do wyzszych
studiéow. W praktyce jednak zostatem prawa te%o
Bc_)zbawwny. Konczac Szkole Podchorgzyc

iechoty w stopniu plut. podch. uzyskatem prawo
do stopni oficerskich. Przez odmowe jednak
dopuszczenia mnie do Signals Officers School i tego
prawa w praktyce mnie pozbawiono.

Poniewaz w podobnej sytuacji bez wyjscia
znajdujg sie setki moich kolegédw, fudzi ambitnych
i zadnych wiedzy, ludzi, ktérzy rozumieja, ze
ksztatcgc sie w ‘kierunku technicznym buduja
potege naszego kraju, poniewaz ludzie ci walczg
0 uzyskanie prawa do ksztaicenia sig¢ od szeregu
lat bezskutecznie, postanowitem zwréci¢ sie do
Redakcji “Mysli Polskiej” z prosba o poparcie
naszej sprawy na tamach pisma Panéw.

Z powazaniem
Z.C.

Polskich Sit
uznany przez
do petnien.a
Trzeba byto
sie uczy¢ do

Od Redakcji : W sprawie tej moglisSmy : wystac
ten list do odpowiednich wtadz wojskowych ;
ogtosi¢ artykut na temat ksztatcenia miodziezy
wojskowej ; ogtosi¢ ten list. Wybraliémy to
trzecie, gdyz w ten sposob list przeczyta nie tylko
referent, rzeczowo za$ lepiej ogtosi¢ list z kon-
kretng sprawg, niz artykut, z ktorym wszyscy si
beda zgadza¢ w teorii, w praktyce za$ nada
maszyna biurokratyczna bedzie sig wolno _i
majestatycznie kreci¢ bez zbytniego zwracania
uwagi na potrzeby zycia. Tymczasem jest kon-
kretna sprawa,w Ktorej Swietle ukazuje sie
problem.

Ogtaszamy ten list takze dlatego, iz wydaje sie
nam, iz nie znajdzie si¢ moze juz referent, ktéry
zamiast zalj;a}c’ sig sprawg, zacznie gromadzic
stosy zapiskow i meldunkow na temat, jak to
jeszcze jeden z podchorgzych omingt droge
stuzbowg. Droga stuzbowa jest wazna, ale problem
poruszony, i nawet konkretna sprawa, jeszcze
wazniejsze. Moze Podchorazy Z.C. sie mylic, gdyz
nikt nie jest wtadny do oceniania samego siebie,
ale tez mogg si¢ myli¢ jego oceniciele, Dla dobra
stuzby lepiej zawsze omytke naprawi¢. W razie
potrzeby stuzymy — dla zaoszczedzenia trudu —
nazwiskiem i adresem, w nadziei jednakze, ze
dane te nie postuzg do “victimisation”, lecz do
zatatwienia samej sprawy.
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KSIAZK1 | BROSZURY OTRZYMANE

. OD REDAKCIJI : Recenzje z ksigzek i innych
wydawnictw ukazywac sie bedg stale w miare miejsca
w naszym wydawnictwie. L

Pius X| Papiez :ENCYKLIKA O MALZENSTWIE
CHRZESCIJANSKIM (Casti Connobii). Z facinsaiego
oryginatu przetozyt, wstepem i uwagami zaopatrzyt
X. Stanistaw Betch. Londyn, 1943, Skiad gtéwny :
F. Mildner and Sons, Herbal Hill, London, E.C.I.

Str. 71, cena 3;— L L

Henryk Goérecki : PRZESZEOSC | PRZYSZLOSC
POLSKIEJ KOMUNIKACJI LOTNICZEJ, Londyn
1943, Wydano staraniem “Zrzeszenia Pracownikow
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Jerzy Pietrkiewicz : UMARLI NIE SA BEZ-
BRONNI —Opowiadania z zycia pod okupacjg nie-
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1943, str. 64, cena 2/6.
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