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NAROD polski znowu przezywa jedng
z tych chwil napiecia i niemitego pod-
niecenia, jakich nie szczedzi nam wojna
obecna. Jedni sktonni sa popada¢ w czarny
pesymizm, inni ulegaja nastrojom opty-
mistycznym opartym za wiasnych domystach
i zyczeniach. Jedno jest pewne: sprawa
polska tkwigca wcigz u korzeni wojny obecnej
znowu wysuneta sig, i to po raz pierwszy
bodaj w tak Jaskrawej formie, na pierwszy
plan zagadnien polityki wojennej.

Sprawa Polski ma to do siebie, ze psuje
péytkie i powierzchowne koncepcje wojenne,
odstania rzeczywisty glebszy sens $wia-
towych zmagan. Jednym nie miesci sie ona
w schematycznym podziale na plutokracje
i narody gtodne i nie pozwala stworzy¢ planu
ulegtej Europy. Innym nie miesci sie w nie
mniej falszywym podziale na czerwonych
“patriotéw” i faszystowskich “guislingéw”,
obala mit Europy czekajacej czerwonego
“Swiatta ze wschodu”. Jeszcze innym
psuje pojecie tej wojny jako ‘'walki dwoch
ustrojow politycznych. = Sprawa ta bowiem
ukazuje najglebszy sens kryzysu Swiatowego
— walki w obronie podstaw naszej cywili-
zacji, walki miedzy $wiatem zbudowanym na
chrzescijanstwie a $wiatem buntu pogan-
skiego.  Z chrzescijariskich podstaw wynikaja
nieznane innym cywilizacjom przyrodzone
prawa cztowieka, obdarzonego duszg nies-
miertelng i réwnego wobec Boga kazdemu
innemu cziowiekowi, wynikaja takze przy-
rodzone prawa narodu do peinego kulty-
wowania typu zycia duchowego jaki mu jest
whasciwy, poprzez wiasne urzadzenia pan-
stwowe | spoteczne. To pojecie praw narodu
jest nowe, ustalato sie ono w ostatnim wieku,
a ustalato sie w znacznej mierze w zwiazku
z Polska, z jej upadkiem panstwowym i walka
0 niepodlegfos¢. W tej sprawie istotnie
Polska byta probierzem przez poéttora wieku
i — niestety —jest nim znowu.

Polska potozona miedzy dwoma najwiek-
szc?/mi narodami kontynentu i nie oddzielona
od nich zadng granica naturalna, a stabsza od
kazdego z nich, jest swego rodzaju unikatem
w dziejach. Jej historia nie zna niemal drogi
posredniej. Zna tylko dobijanie sie niepodle-
gtosci lub wielkosé. Po Mieszku nastepuje
Chrobry, po Chrobrym pierwszy rozbior
Polski, po Odnowicielu — Smiaty i tak wcigz.
| zawsze to w Scistym zwiazku z dziejami
Europy. Gdyby nie istniata Polska, gdyby
nie, byto Budziszyna i Lignicy, Euro&a
w Sredniowieczu stataby sie albo niemiecka
albo mongolska ; tak jak stataby sie turecka
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eonajmniej po Alpy i Ren gdyby nie byto
Wiednia. = Sprawiajg to nie jakies wyjatkowe
cechy Polakow lub wielkosC ich narodu ale
potozenie kraju i typ cywilizacji jaki si¢ w nim
wytworzyt.

I w naszych czasach gdyby nie bylo
Radzymina, bytyby niemiecka, wtoska, a moze
i francuska Republiki Sowieckie. Gdyby za$
Polacy odpowiedzieli Ribbentropowi z kon-
cem zimy 1939: “tak”, nie byloby moze
niepodlegtej Polski ale nie bytoby takze
Zwigzku Sowieckiego a mocarstwa zachodnie
przyja¢ musiatyby warunki dyktowane przez
Fuhrera Eurazji.

To wiasnie trzeba bylo pamieta¢ i trzeba
byto méwi¢ pdzng jesienig r. 1939. Kampanie
wrzesniowg przegraliSmy.  PrzegraliSmy ja
szybciej niz nalezato. ~Nar6d pamieta kto
i w jakiej mierze byt temu winien. Ale
w Paryzu nie trzeba byto méwié¢ duzo o winach
tych, ktorych Polacy nie potrafili sie pozby¢
jako rzadcow, ale o zastugach narodu. Wrze-
sien nalezato wykorzysta¢. Tego nie zrobiono.

Przyczyny byly dwie. Jedna obcigza cate
spoteczenstwo, druga ludzi, ktérzy utworzyli
rzad w “Hotel du Danube”. Spoteczenstwo
polskie nie lubi wysitku umystowego, nie lubi
mysle¢ realistycznie. Chciato wierzy¢ w bajki
0 niemieckim bluffie wojennym (tu jest wielka
odpowiedzialnos¢ migdzynarodowej prasy
gtownie zydowskiej, o0Smieszajacej Hitlera

hitleryzm, lekcewazacej wojenng gotowosc
Rzeszy), w bajki o niestychanej wyzszosci
zotnierza polskiego nad kazdym innym.
Spoteczenstwo to nie chciato widzie¢ koniecz-
noéci szybkiej kleski w walce z panstwem,
ktérego dochod spoteczny na é;#owe ludnosci
byt trzydzieSci razy wyzszy od naszego. To
tez kluske wrzesniowg przyjeto z uczuciem
wstydu, a nie diuny ze spetnionego obo-
wigzku — byto to tadne ale naiwne.

Ludzie, w ktorych rece przeszty rzady po
klesce byli ludzmi za matego kalibru w sto-
sunku do chwili dziejowej i w stosunku do
roli wihasnego narodu. Nie tylko ulegli
nastrojowi spofeczenstwa, nastrojowi wstydu
1 gniewu, ale dodali do niego zafatwienie
swoich porachunkéw osobistych i politycznych
za lat pietnascie, jesli nie wiecej. Po sanacji
nie przyszta do gtosu nowa Polska, przyszia
reakcja przedmajowa, ztgczond nie tylko troska
0 Polske, ale i chgcia przywrécenia tego co
sie przywroécié nie da, wykreSlenia tego co sie
wykreslic nie da, a nie zbudowania tego, co
zbudowac trzeba.

I tu byt pierwszy wielki

btad polityki
polskiej czasu

Drugiej Wojny Swiatowej.
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Polska przyje/a pozycje przepraszajacg wobec
swoich ~ zachodnich sojusznikéw. Skutki
polityczne i militarne tego btedu byty olbrzy-
mie. Na Zachodzie zapanowalo zupetne
niezrozumienie roli Polski, znaczenia kam-
panii wrze$niowej i spraw Europy Srodkowe;j.
Formutka “Peuple-martyr” zatatwiata wszy-
stko. Z przebiegu wojny polskiej nie
wyciggnieto wnioskow, uwazajac, ze skoro
Polacy sami mowia, ze wszystkiemu winne
ich zte dowodzenie, to nie ma co przyktadac
ich miary do frontu zachodniego. Z tej
pozycji  “przepraszajacej”  wyniklo takze
uprzedzanie zyczen Sprzymierzonych w spra-
wach wojskowych. Zamiast przeciwdziata¢
nastrojowi wstydu i zadzy szybkiej reha-
bilitacji w polu, jaki panowat w wojsku
wychodzczym, a budowaé jak najwiekszg
Armie, wiasng i samodzielng, poszedt rzad na
iscie polskie “meldowanie sie” na kazd
front — firski, norweski, syryjski, francuski.
Wynikiem byto zmarnowanie organizacji
catkowicie a efektywdw w trzech czwartych
latem roku 1940.

“Bataille de France” zamkneta pierwszy
okres wojny, a ilBattle of Britain” otworzyfa
drugi. W tym drugim Polska nie mogta
wiele wazy¢ militarnie, ale mogta wazy¢
politycznie. Jesli Polakow przyjeto w Anglii
z entuzjazmem, na jaki rzadko zdobywa sig
narod brytyjski, to nie tylko dlatego, ze oni
jedni dotrzymali stowa, ale rowniez dlatego,
ze_oni reprezentowali Europe.

To trzeba bylo zrozumieC i tej repre-
zentacji trzeba byto sie podja¢. | znowu nie
powierzchownie, “po polsku” dla repre-

zentacji, nie przez prezydowanie ale przez
wiasne posuniecia polityczne.

Okazjg do tej roli” byt czerwiec 1941.
Wyciﬁgni cie reki do Sowietéw, nie baczac
na ich dotychczasowg polityke, bylo rzecza
stuszna, ale nalezato pamietac, ze na te wycia-
gnietg reke patrzy cata Europa. Trzeba byto
umiec czyta¢ prase neutralng np. szwajcarska
oraz zakamuflowane glosy krajow kontro-
lowanych przez Niemcy. Nie wolno byto
zawiera¢ ugody z Sowietami byle jak, ani
sugestionowac sig¢ tym, ze w ich polityce
i tak wazg tylko rzeczy materialne, tylko ciato
a nie stowo. Poza Sowietami byla Europa
i byli Sprzymierzeni. Pakt powinien byt
by¢ zawarty tak, zeby pokazywat Europie
mozliwos$¢ porozumienia si¢ z Rosja, a Sprzy-
mierzonym okre$lat jasno prawa 1 obowiazki
stron ukfadajacych sie. Jesli zawarcie paktu
w ten sposob bylo w tym momencie nie-
mozliwe, lepiej byto poczeka¢ z jego zawie-
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raniem. Polityczne zto bytoby mniejsze dla
sprawy Sprzymierzonych od tego, ktdére sie
stalo w r. 1943, a skutki humanitarne —
uratowanie przynajmniej czesci ludzi, musia-
tyby i tak nastapi¢, gdyby nasi sojusznicy
byli sojusznikami Sowietow.

Dlaczego popetniono btad zawarcia uktadu
szybko, z przejSciem do porzadku nad
zasadniczymi sprzecznosciami? !

Byt to drugi wielki biad polityki polskiej
w tej wojnie, blad zawarcia paktu z Rosjg
“colte que colte™.

Z tego bledu wynikly dalsze.  Przede
wszystkim stabo$¢ rzadu. Rzad nie moze
by¢ " silny, gdy sie opiera na klamstwie.
Klamstwem za$ bylo twierdzenie ze jest to
rzad jednosci narodowej, gdy wskutek ziego
zawarcia umowy czeSC ministrow wyszla
i pozostali tylko przedstawiciele stronnictw
centrowo-lewicowych. Dla tego ktamstwa
stworzono fikcje reprezentacji  Kierunkow
politycznych, ktorych w rzadzie nie byto.
Wynikfa stabo$¢ podwojna rzadu : zewne-
trzna, gdyz wiedzial, ze ma prawie calg
opinie przeciw sobie i wewnetrzna, gdyz
pozostali ministrowie nie reprezentowali tego
do czego sig przyznawali, "W tym ukiadzie
rzad nie mogt prowadzi¢ zadnej $miatej ani
konsekwentnej polityki. To tez skryt sie za
nowg nieprawde. Byto nig ukrywanie
trudnosci w stosunkach polsko-sowieckich,
ttumaczenie wcigz, ze jest jak najlepiej, a to
z obawy przed opinig. Nikt nie wymagat
od rzadu, aby nadawat rozgtos trudnosciom
z Sowietami, mogt milcze¢, ale twierdzenie,
ze jbest wszystko Swietnie, byto wprowadzaniem
w biad nie tylko spoteczenstwa polskiego, ale
takze Sprzymierzonych, choéby przez wyt-
warzanie falszywej atmosfery i wywotywanie
wrazenia, ze Polacy mys$lg inaczej, niz mysla,
ze rzad moze zrobic rzeczy, ktorych nie mogt.

Rzad, ktéry nie ma dos¢ sity, aby powie-
dzie¢ prawde, nie miat jej takze dosy¢, by
wzig¢ odpowiedzialno$¢, gdy nie dato sie
jej dtuzej ukrywaé. Zrobiono nagty skok,
niecatkiem do dzi$ dnia dla nas zrozumiaty.
Od zaprzeczania istniejgcych trudnosci prze-
rzucono sie¢ do nadania im jaknajwiekszego
rozglosu we wiasnym spoteczenstwie. Od-
powiedzialno$¢ za to spas¢ musi na
ministra Informacji, prof. Kota, ktory z zami-
towaniem do gierek wewnetrznych taczy
zupetng nieznajomos$¢ spraw zagranicznych.
Tylko wzgledy wewnetrzno-demagogiczne
ttumaczg forme reakcji prasy rzadowej na
sprawe zbrodni w Lesie Katynskim.

Polacy wiedzieli oddawna, tylko nie mieli
pewnosci.  Proste podanie faktéw bez ukry-
wania ale i bez nieopanowanych komentarzy
oto wszystko do czego prasa rzadowa byta
obowigzana. Triumf dziennikarski prof.
Kota byt istotnie pelny — prasa opozycyjna
zostata zakasowana, bo byla opanowana
i pelna odpowiedzialnosci. Co gorsza,
dziennikarstwo rzadowe zdystansowato poli-
tyke. Kolejno$¢ wysytania_pism miedzy-
narodowych przez rzad stata si¢ zadziwiajaca !

Teraz nie chodzi juz o to czego nie trzeba
byto robi¢, ale o to, co trzeba zrobié, jakie
obowiazki spoczywajg na polityce polskiej.

Polityka ta ma jeden naczelny obowigzek
nie tylko wobec wlasnego narodu, ale i wobec
innych Narodéw Zjednoczonych : by¢ polska.
Nikt sie po nas nie spodziewa i nikt od nas
wymagac nie moze, bySmy prowadzili polityke
brytyjska czy sowiecka. Naszym obowigzkiem
miedzynarodowym jest reprezentowac rzeczy-
wiste dazenia naszego narodu. Nasz punkt
widzenia nie moze zawsze by¢ catkowicie
identyczny z punktem widzenia brytyjskim
czy amerykanskim.  Kto twierdzi inaczej

(Dokonczenie obok)
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W PEWNEJ chwili podczas opracowywa-
nia dla czytelnika anglosaskiego tekstu
probleméw Polski pod okupacjg niemiecka
zrozumiatem nagle w catej petni zagadnienie,
jakie tkwi w niedowierzaniu Anglikow w sto-
sunku do wiesci nadchodzacych z Polski
i Jugostawii.

Jest to zagadnienie ujmowania pojeciami
cztowieka zachodnio-europejskiego  zjawisk,
ktore juz przestaty by¢ zjawiskami zachodniej
cywilizacji.  Ktére pochodzg juz z zupetnie
innego $wiata.

Od roku 1933 do chwili wybuchu wojn
An%Iicy, przebywajacy w Niemczech, patrzyli
na hitleryzm jak na operetke, nie starajac sie
zrozumie¢, ze najbardziej “rewolucyjnym”
zjawiskiem w Niemczech hitlerowskich ~jest
integralna zmiana podstaw kultury i ze jest to
zjawisko nie operetkowe, ale powaznie tra-
giczne. Z chwilg wybuchu wojny zagraniczni
obserwatorzy z terenu niemieckiego odeszli,
tym wiec mniej bytlo okazji do zrozumienia
tego oczywistego faktu, ze tuz za granicami
Niemiec zaczyna sie nietylko kraj nieprzy-
jacielski, ale przede wszystkim inny zupetnie
Swiat. Po zamknieciu sie granic wszelkie
rozumienie Niemiec powrdcito najspokojniej
do tradycyjnych ocen wojskowych. Nalezy
sadzi¢, iz zjawiskiem bardzo waznym dla
przebiegu tej wojny okaze sie fakt, ze od
roku 1933 nie bylo Zadnego takiego okresu,
w ktorym by opinia $wiatowa mogla uswia-
domi¢ sobie absolutng zmiane podstaw
niemieckiego zycia.

Z tych przyczyn, gdy sie czytelnikowi
anglo-saskiemu donosi, ze w Polsce jest
41 wielkich obozéw koncentracyjnych, Anglik,
czynigc wyrozumialy gest w stosunku do
naturalnej przesady polskiej, jest skionny
wyobraza¢ sobie te obozy w formie nieco
tylko niewygodniejszej od wiasnej wyspy
Man, zamiast widzie¢ je w postaci olbrzymiej
kazni, gdzie “nowy Swiat niemiecki” wydaje
na $mier¢ caty wielki narod.

wprowadza w biad sojusznikow, ktorych
odmienno$¢ naszego stanowisko nie dziwi,
a szminkowanie oblicza Polski, zeby byto
w_“guscie”, nie napawa szacunkiem. Obo-
wigzkiem naszym jest informowa¢ ich dok-
fadnie o naszym pogladzie i o pogladach
tych narodéw, ktore z tytutu sasiedztwa
lepiej od nich znamy. Polityka polska jest
i musi by¢ politykg przymierza z Zachodem.
W naszym wspolnym interesie lezy poro-
zumienie Polski z Sowietami. Porozumienie
sie rzeczywiste a nie bujanie si¢ przy toastach.
Rzeczywiste porozumienie wymaga dobrej
woli stron obu. Nie nalezy za$ sugestionowac
sie naszg staboscig w poréwnaniu z Sowie-
tami. Sprawa nie toczy sie tylko miedzy
nimi i nami. Narody kontynentu potrzg na
nas, co w tej chwili zrobimy. Narody te nie
tylko nie chcg podziatu swiata migdzy Niemcy
i Japonie, ale w ogole podziatu Swiata na
sfery wplywdéw, nie chcg by¢ w sferze
wptywéw nie tylko niemieckich ale i sowiec-
kich. Po sposobie w jaki zatatwiana bedzie
sprawa stosunkéw polsko-sowieckich sadzi¢
one beda cele wojny bardziej niz po Karcie
Atlantyckiej.
Bo nie jest to tylko préba miedzy Polska
a Rosjg, jest to takze proba, by¢ moze
ostatnia, kompromisu miedzy Sowietami
a Europa.

P.J.

15 maja, 1943

“FORTECY”

To samo zjawisko nierozumienia podstaw
niemieckich przemian odbija sie na wielu
innych sprawach tej wojny, pociggajac za
sobg niekiedy, jak np. w chwili obecnej,
szczegolnie przykre i szkodliwe nastepstwa.
Nalezy mieC peine przekonanie, ze Brytyj-
czycy z catg najsumienniejszg uwagq badaja
kazdy najdrobniejszy szczegot kazdej broni
niemieckiej, jaka udaje im sie dosta¢ w rece,
ab?/ przeciw niej wytworzy¢ bron dwukrotnie
solidniejsza i doskonalsza. Ta pilnosé
jest juz jednak o wiele mniejsza co do gorli-
wosci  przy poznawaniu niemieckiej broni
propagandowej i polityczneg. T?' juz sie tak
dokfadnie nie oglada i nie bada drobiazgowo.
W owej roznicy zainteresowan lezy pra-
dopodobnie przyczyna tego, ze zarowno
propaganda krajow sprzymierzonych, jak ich
gra polityczna wobec nieprzyjaciela zajmuje
dotad w wojnie miejsce o wiele mniejsze,
anizeli by zaja¢ mogty.

Nalezy sadzi¢, ze — w czasie walki — za
mato przygladamy sie Niemcom. Charaktery-
styczny jest pod tym wzgledem okres ostatnich
tygodni, ktory “przyniost tyle polityczno-
propagandowych niespodzianek i zaskoczen.
Wszystkie owe chwyty niemieckie nie wiele
majg z istotnego zaskoczenia, lecz sg prostym
wynikiem przejrzystych elementéw niemieckiej
sytuacji.

Warto byto by zna¢ mysli i barwe uczuc
generata Paulusa w chwili, kiedy otoczonego
pod Stalingradem zawiadamiat przez radio
Hitler, ze mianuje go marszatkiem. Sadzi¢
nalezy, ze w generale Paulusie nie byto
w owej chwili nic z fanatycznej ofiarnosci dla
“wodza”, ale glebokie zamyslenie znacznego
cztowieka “Wehrmachtu”, ktéry ponad glowa
“wodza” stuzy niemieckiej ojczyznie. Byta
napewno wsciekto$é, rozdraznienie i duza
doza lekcewazenia dla aktualnego rozdawcy
niemieckich tytutow marszatkowskich. Zjawita
sie sie znowu w ostrej formie watpliwosc,
czy poszio sie wiasciwg droga, oddajac w tak
waznym okresie zawiadywanie masami nie-
mieckimi w rece Adolfa Hitlera.

Wielu ludzi z “Reichswehry” a pOzniej
z “Wehrtmachtu” myslalo o Hitlerze, jako
0 do$¢ tanim hipnotyzerze. Po gtebokim
rozwazeniu wszystkich  szans niemieckiej
sytuacji, postanowiono jednak postawi¢ wiasnie
na niego. Gdy Hitler wigczyt do swego
krzykliwego programu “ponadczasowy” pro-
gram “wielkoniemiecki”, “Reichswehra” bez
zastrzezen szta do niego w stuzbe, choé
z calg pewnoscig rezerwowata sobie prawo
myslenia 0 “wodzu” ze swobodnego dystansu.
Ma sie tu niewatpliwie do czynienia ze
znanym w dziejach niemieckich typem ofiar-
niczej stuzby, ktéra odbywa sie¢ w kulisach,
nigdy nie majac ambicji do wysuwania sie
naprzod.

szystko dziato sie wedlug zwyklego
programu : oni mieli jego w rekach (nie bez
pewnych komplikacjl, jak sie niebawem
okazaioz, on miat w rekach niemieckie ttumy.
To byt istotnie tylko hipnotyzer, ale hip-
notyzer o wielkich zdolnosciach.  Swoimi
specyficznﬁmi zdolnosciami zdejmowat z in-
nych caty kram_drobiazgowej roboty. Roboty
ujecia niemieckich tumow na smycz w stopniu
0 wiele jeszcze znaczniejszym, niz w czasie
poprzedniej wojny.

Jest rzecza pewna, ze w okresie minionej
zimy, a bardzo prawdopodobne, ze juz
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i o wiele wczeséniej, nie jeden tylko gen.
Paulus zadawat sobie pytania : czy wybér byt
ostatecznie stuszny, czy sytuacja nie jest
zupetnie rozpaczliwa, czy wewnatrz Niemiec
nie utozyta sie¢ w taki sposéb, ze hipnotyzer
uwierzyl na serio iz jest wcieleniem nie-
mieckiego losu, przygotowujac sie do obrony
swego pozostania az do ostatka; czy wiec nie
powinien nagle i z pelnymi honorami utopic
sie w Kkulisach, z za ktdrych kiedy$ zostat

wyciagniety?

Sytuacja Niemiec, przy ocenie z wiekszego
dystansu, jest istotnie bardzo zta. Niemcy,
w wymiarach nie tygodni czy miesiqcy, stoja
naprawde juz “na ostatnich nogach”. Lecz
to stanie “na ostatnich nogach” odbywa sie
inaczej, niz poprzednim razem. Jest cechg
umystu ludzkiego wyobraza¢ sobie kazda
nowa sytuacje w ksztaftach jakiej$ poprzednio
istniejacej sytuacji, ktéra sie mocno wrazita
w pamiec.

Zta sytuacja Niemiec w chwili obecnej
dotyczy przede wszystkim uktadu strategicz-
nego. Pozostajg natomiast nie stracone
jeszcze — zdaniem Niemcéw — szanse w pos-
taci “defensywnego zwyciestwa” i szansa
pewnego okre$lonego odcinka czasu.

Utracenie L)rzez Niemcy atutow w plasz-
czyznie wojskowej da sig strescic w trzech
gtdwnych punktach :

(1) Powrét do rownowagi klasycznej
strategii. Wszystkie swoje poczatkowe zwy-
ciestwa osiggneli Niemcy w nastepstwie
powstania nierownowagi (przez jednostronne
nagromadzenie sprzetu) w normalnej mecha-
nice wojny. Teoria “blitzkriegu” nie jest
zadnym epokowym odkryciem, lecz bardzo
prymitywnym rachunkiem dodawania czasu
I sprzetu w ramach niezmiennych praw
strategicznych.  Bron pancerna i samoloty
nurkujagce mogty uchodzi¢ za cud w Polsce,
gdzie bylo po trzy dziatka przeciwpancerne
na batalion. Te dziatka, przy heroicznym
poswieceniu zotnierzy, mogty zniszczy¢ dzie-
sie¢ czolgébw, podczas gdy pozostate 100
rozrywato front i dostawato sie na tyty. Lecz
gdy teraz nasycono oddzialy dostateczng
iloscig broni przeciwpancernej, a powietrze
samolotami — wszystko powraca do dawnego
porzadku. Alchemiczna formuta nowych
odkrﬁé ukazuje niezmienno$¢ dawnych praw.
Afryka uczy nie tylko tego, ze artyleria
i piechota znowu wrécity na plan pierwszy,
ale i tego, ze gtdwna wojskowa szansa nie-
miecka nalezy do przesztosci.

(2) “Nowa bron” przestata by¢ tylko
bronig niemiecka. Innym handicapem Sprzy-
mierzonych na poczatku tej wojny bylo
posiadanie przez Niemcéw broni,  w ktorg
wmontowany zostat caty najnowszy postep
techniczny. = Sprowadzato sie to poprostu do
tego faktu, ze np. w 1939 roku Niemcy
mleliljuz kawatki stali powyginane w pewien
okreslony, dogodny sposéb, a ich przeciwnicy
jeszcze nie mieli, lub jeszcze nie mieli w pro-
dukcji masowej. Przed wojng mowito sie
wiele o tandetno$ci wojennego sprzetu nie-
mieckiego i wyprowadzato sie stad lekcewa-
zace  whnioski. Jestem skionny podzieli¢
cze$¢ tych dezaprobujacych opinii, sprzet
niemiecki w istocie nie byt wysokogatunkowy.
Lecz zagadnienie nie w tym lezalo, czy
sprzet niemiecki jest lichy, czy nie (napewno
nie byt zty ponizej pewnej znosnej granicy),—
zagadnienie polegato wiasnie na tym, ze to
niemieckie zelazo byto juz w odpowiedni
sposéb powyginane, podczas gdy u prze-
ciwnikéw jeszcze nie byto. Dzi$ drugi
handicap rowniez si¢ skonczyt: sprzet Sprzy-
mierzonych jest jeszcze wiasciwiej, jeszcze
nowoczesniej uformowany, a gatunek jego
jest napewno od niemieckiego lepszy. Dopiero
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w tej chwili wydaje sie nadchodzi¢ czas,
kiedy dumne (a gtupio lekcewazone) recept
“ersatzow” powinny pokaza¢ swojg “pod-
szewke”.
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megalomania i zarozumiatoscig i utrzymy-
wane w nich az do stycznia 1943, — w naj-
wyzszym stopniu brutalna. Kto wie, czy
w owych dniach, kiedy sie odbywato owo

) Wojenny przemyst niemiecki jest nadal “przestawianie”, pare tysigcy samolotéw bom-

3

Botgzny i mato uszczuplony, lecz jest coraz
ardziej — jesli tak mozna powledzie¢ —
“nerwowy”. Zaden inny przemyst na Swiecie
nie ma tak wielu punktow newralgicznych,
co obecny przemyst niemiecki.  Myli sie
ten kto sadzi, ze niemiecka maszyna pro-
dukcyjna ustaje, czy kurczy sie. Nie ! Z calg
pewnoscig kazda powstajgca potrzeba jest
tam natychmiast zaspakajana, a aparat wyt-
worczy dostosowywany do zmieni:y'qcych sie
okolicznosci. Lecz dzieje sie to droga roz-
szerzania olbrzymiego systemu organizacyj-
nego. Kazda potrzeba jest zaspakajana nie
wprost, ale przez dowigzywanie organizacyjne,
ktore rozrasta sie do jakiej$ potwornej,
splatanej, wysilonej siatki, na ktorej zawisa
rytm niemieckiej produkcji. Po  stronie
Sprzymierzonych potrzeby zaspokajane sg
Srodkami naturalnymi, niejako przyrodzonymi
danej gatezi [iJ(rodukcji, po stronie niemieckiej
przez wysitek organizacyjny. Stad wielkie
mnéstwo newralgicznych punktéw w prze-
mysle, stad zbombardowanie jednego wezta
kolejowego, czy mostu, zakloca na kilka-
dziesigt godzin prace kilkunastu, czy nawet
kilkudziesieciu fabryk.

Stuszna jest mysl, ktora pojawia sie u wielu

ludzi, ze Niemcy muszg zdawac sobie sprawe
z tego, iz wojne przegrali. Sadze, ze stan
rzeczywisty pod tym wzgledem przedstawia
sie nastepujaco :
. Niemcy zdajg sobie doskonale sprawe z tego,
ze przegrali wojng w tej koncepcji, z ktorg
do wojny wchodzili. W miedzyczasie zdobyli
sie jednak na zmiane koncepcji wygrania
wojny i wierza, ze w tej nowej koncepcji wojne
istotnie wygraja. (By¢ moze, iz w tym doko-
naniu przez Niemcy w czasie wojny oma-
wianej zmiany lezy najwazniejsza roznica
pomiedzy wojng obecng, a poprzednig).

Ta nowa koncepcja jest o wiele od pier-
wszej skromniejsza.  Wydaje sig, ze w czasie
ubiegtej zimy byty okresy prawdziwie gtebo-
kiego pesymizmu w naczelnych kotach nie-
mieckich.  Napewno nie z tego powodu,
azeby ofensywy sowieckie naprawde miaty
zagraza¢ katastrofg niemieckiemu “Wehr-
machtowi”. Lecz na podstawie ocen z diuz-
szego dystansu. Wydaje sie, iz istniata w owym
czasie duza rozbiezno$¢ zdan miedzy Hitlerem
a Sztabem, co do sposobu, w jaki nalezy
wyj$¢ z sytuacji. Wydaje sie dalej, ze
zwyciezyto zdanie partil, nie bez pewnego
kompromisu z wojskiem na odcinku taktyki
militarnej.

Chwycono sie $rodka niestychanie rady-
kalnego, ktéry posiadat w sobie moment
$miertelnego ryzyka. Koncepcja polegata
na: (1) zrzeczeniu sie pierwotnej “blietz-
kriegowej” teorii wojny, oraz na (2) ostrym
wyniesieniu  “ideologicznosci” prowadzonej
wojny, jako wojny nie zwyciestw, lecz ofiary.

Sytuacja militarna Niemiec byla ubiegtej
zimy mnigj zta, niz mamy zwyczaj sadzic.
Jedli tak Zle si¢ ona nam przedstawiata, to
dziato sie tak w nastepstwie zamierzonej
propagandy samych Niemcéw. Przyczer-
nienie potrzebne im bylo na rynek wewne-
trzny, na ktérym zimg dokonat Goebbels
eksperymentu, 1dagcego samym skrajem prze-
pasci.  Miedzy styczniem a marcem prze-
stawiana byta zbiorowa $wiadomo$¢ Niemcow
ze Swiadomosci zwyciezcOw na $Swiadomosé
utrudzonych, idacych do dalekiego celu pio-
nieréw-ofiarnikow. Przeskok  olbrzymi,
wstrzas potworny.  Kuracja, jak na spote-
czenstwo niemieckie podpedzane bezustannie

bardujacych co noc przez dwa tygodnle nie
sktonity by przysztych historykéw do odnoto-
wania konca tej wojny juz w marcu 1943 roku !

Dzi$ ten ryzykowny okres jest juz zupetnie
poza Niemcami. Kierownicy zycia niemieckie-
?o moga uwazaC zabieg za w petni udany :
udnos$c¢ Niemiec wie, ze ma sie spodziewaé
rezultatbw wojny o wiele skromniejszych,
oraz wie, ze aby bodaj takie rezultaty mogty
by¢ osiggniete, kazdy musi wydoby¢ ze
siebie cata, najwigkszg energie. Z nowg
sytuacjag pogodzono sie. Na podktadzie
narodowej niemieckiej dyspozycji histerycznej
zrodzit sie gest “trudu 1 poswiecenia” dla
wzniostych celow.

Nalezy uwaza¢, ze na pewien czas (az do
chwili, gdy sie okaze, iz nowa nadzieja nie ma
réwniez zadnych podstaw) sytuacja Niemiec
zostata mocno osadzona w siodle.

Teraz za$ Goebbels czyni wysitki, aby ten
sam zabieg przeprowadzi¢ na terenie calej
Europy. Aby to byla “forteca” w znaczeniu
nie tylko wojskowo-technicznym, ale takze
i — duchowym !!1'!

Watpliwosci co do tego, ze pierwotna
koncepcja nie moze sie utrzymaé — zjawity
sie w umystach kierownikéw Niemiec na
poczatku zesztego roku. Przez caly rok
ubiegty w politycznych laboratoriach hit-
lerowskiej Rzeszy trwata zawzieta i nie-
przyjemna praca. Koncepcje wszecheuropejs-
kiego (moze nawet wszechswiatowego) i ponad-
europejskiego “Reichu” zamieniono na kon-
cepcje “Zwigzku wolnych panstw europejs-
kich” ; dyktowany “Nowy tad” zamieniat
sie na fad kooperatywny. Dla specow nie-
mieckich zagadnienie “laboratoryjne” pole-
gato na tym, aby jaknajwiecej z koncepcji
Reichu natka¢ do koncepcji “Zwiagzku”, lecz
w taki sposob, izby to bylo jaknajmniej
widoczne dla zainteresowanych. Pod koniec
roku 1942 wszystko byto gotowe, ale nie
zaraz bylo ogtoszone. RozstawaC sie ze
stodkimi marzeniami nie jest tatwo. Dopiero
wypadki musialy wydziera¢ z gardta ogta-
szanie koncesji. | to tylko czesciowe ogta-
szanie. Do obecnej chwili zapowiadana
“Karta Europy” ogtoszona nie zostata, a tylko
w czastkowych publikacjach i propagandzie
coraz gtosniej sie ja zapowiada.

Znaczna cze$¢ obecnych za]jec’ Goebhbelsa
polega na wychwytywaniu gfosow, faktow
I dokumentoéw, ktore albo wprost, albo po
odpowiednim podbarwieniu mogtyby $wiad-
czy¢ o tym, ze Sprzymierzeni w istocie nie
dbzga,, 0 mniejsze narody w Europie i nie
beda sie sprzeciwiali leadershipowi sowiec-
kiemu. Mefistofelesowi propagandy wydaje
sie, ze poczyna mocno siedzie¢ w siodle
réwniez jesli chodzi o teren europejski.

Europa dwéch rzeczy sie boi: Niemiec
hitlerowskich i sowieckiego komunizmu. Sadze,
ze obu w jednakowym stopniu.  Goebbels
zbiera swoje “glosy ze Swiata” po to, ab
uprawdopodobnic¢ teze, ze Sprzymierzeni od-
dadzg Europe pod leadership sowiecki.
Rownoczesnie zajmuje sie drugg czynnoscig :
zmienia charakteryzacje wspotczesnego
Niemca — z ociekajgcego krwig ~ Wotana
przedzierzga go w ewangelicznego apostofa.
Ten przecharakteryzowany Niemiec pisze
dalszy ciag — “Karty Atlantyckiej ” ! “Karta
Atlantycka” data ogdlne ramy przysztego
porzadku na S$wiecie, ale nie sporzadzita
szczegOtowego i praktycznego opisu tego
porzadku. Od chwili ogloszenia “Karty
Atlantyckiej” wszystkie préby dokfadniej-
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szego precyzowania przysztosci Swiata nie
dotyczyty rzeczy, ktére sg dla narodéw
Europy najwazniejsze, a w miedzyczasie
pojawity sie nawet powazne gtosy zasady
“Karty Atlantyckiej” kwestionujace. Pro-
paganda niemiecka wyrecza Sprzymierzo-
nych. Wie, co stanowi gtowny motyw prag-
nien catej ludnosci Europy: jest nim gtod
jasnego, wyraznego, otwartego i szcze-
Eéiowego sprecyzowania celéw wojny wszyst-
ich Sprzymierzonych. Przeskoczywszy ele-
ment poczatkowy i Srodkowy, pisze hitlerow-
ska Rzesza na gruzach europejskich miast,
na grobach milionéw wymordowanych, na
tle weciaz nieustajacej katorgi setek obozéw
koncentracyjnych — swdj dalszy cigg “At-
lantyckiej Karty”, *Karte wolnosci Europy™ !'!!
Jest w tym catym zabiegu gteboki tragizm.
Z duszy kazdego czlowieka ktory mysli
myslami a nie sztancami, musi iS¢ w tej
sytuacji prawdziwe wspotczucie do tych
biedakow w Europie, ktorym nie dos$¢ tego
wszystkiego, co znosza, lecz jeszcze skazuje
sie ich na meki dodatkowe, na przezwy-
ciezanie owych pokus dokonywania wyboru.

W tym nowym stanie rzeczy w stosunku do
podbitych krajow Europy konieczna byta
zmiana postawy. Jest rzecza charaktery-
styczng, ze dokonata sie ona nie dro
istotnych ustepstw, ale droga dialektyki
polityczne;j. Niemc?/ uznali ostatnio sytuacje
za tak dogodng dla siebie politycznie, ze
wobec krajow satelickich oraz krajow pod-
bitych, ktére pragng zjednoczy¢ wokét siebie,
wysuneli w swoich staraniach zamiast uste-
pstw-zadania wiekszej jeszcze pracy i wiekszej
ilosci ludzi. Zadania poparli jedynie wska-
zaniem na grozbe bolszewizacji Europy, oraz
obietnicg utworzenia tadu europejskiego na
zasadzie réwnosci. To zjawisko mozliwosci
pojscia przez Niemcy droga nie ustepstw,
ale, przeciwnie, drogg zgdan — powinno
zwroci¢ uwage kazdego polityka, ktory chce
zna¢ dobrze stan faktyczny spraw euro-
pejskich. ~ Ten fakt musi zwroci¢ uwage,
Jak tez musi nasunagC sporo refleksji fakt
inny, tern mianowicie ktéry stwierdza, ze
“totalna mobilizacja” dala Niemcom wcale
niezte rezultaty.

Lecz wsrdd krajow podbitej Europy sg
kraje, ktére Niemcy od samego poczatku
traktowaly inaczej, gorzej, krwawiej. Do
tych krajow nalezy przede wszystkim™ Polska.
W stosunku do niej nie chodzito tylko
o podbicie i uzaleznienie od siebie, w stosunku
do Polski chodzito i chodzi o starcie calego
narodu, ktory lezy na bezposrednich liniach
etnicznej ekspansji “narodu panéw” i tej
ekspansji od wiekow przeszkadza. Nie byto
takiego okrucienstwa, nie ma takiej zbrodni,
ktére] by Niemcy w Polsce nie popetnili,
przeswiadczeni o tym, ze w tych krwawych
szalefistwach nikt im do korfica wojny nie jest
w stanie przeszkodzi¢, ani zaden nacisk opinii,
ani zadna realna sita.

| oto na poczatku roku 1943 ci mordercy,
wierzacy w bezkarno$¢, stwierdzili, ze i tu
takze popetnili blagd. Ta wydana na ich
pastwe Polska rowniez podbita staneta’ na
drodze ich planédw. Tym razem planéw
propagandowych.  Pomimo pewnych suk-
cesow w dziele “duchowego jednoczenia
fortecy”, Niemcy wiedzg doskonale, ze nie
ma mowy 0 zadnym istotnym zjednoczeniu
Europy, tak dtugo przynajmniej, jak dtugo
trwa w $wiadomosci Europejczykéw broczaca
krwig tragedia Polski. W Europie jest
ciggle przytomna ta przerazajaca tragedia
Kraju, ktory wyznacza sobg miare granic
barbarzynhstwa niemieckiego, mogacego kazdej
chwili runa¢é na kazdy inny naréd na
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kontynencie. W odpowiedzi na kazdy przy-
milny gtos niemiecki o “wspolnocie euro-
pejskiej”, o wolnosci, sprawiedliwosci i kul-
turze — bije z Polski uragliwy skrzyp szu-
bienic i glos bohaterskich okrzykéw rzucanych
z poza plutondéw egzekucyjnych. (Gdy mowig
0 10.000 oficerach ﬁolskich, zamordowanych
przez N.K.W.D., chciato by sie pogna¢ tych
zbirow mikrofonowych do Anina, Warszawy,
Grédka na groby masowych morderstw nie-
mieckich, do szesciu krematoriow Oswieci-
mia, do wymordowanych ghett. Wtenczas
doPiero obraz potozenia Polski w tej wojnie
bytby ze wszystkich stron zupetnie wyrazisty.
Wtenczas dopiero wystgpita by petna prawda
Polski i Europy(:). .

Niemcy nakfadajg obecnie na twarz grymasy
tolerancji i humanitaryzmu. Aranzuja mas-
karade na olbrzymig skale. Lecz kt6z da sie
temu zwies¢ ! Poza tymi grymasami czai
sie zimne okrucienstwo. Tym gorsze, ze
maskowane. Nigd&/ nie wiadomo, kiedy moze
ono, nakazane kalkulacja bluzna¢ nazewnatrz.
Skutkiem absolutnego braku wyczucia psycho-
logii, oraz braku poczucia $miesznosci, mimo
obrania nowego kursu, Niemcy raz po raz
nawet i teraz zdradzajg sie w publicznych
enuncjacjach ze swa prawdziwg naturg. Coz
to naprzyktad za karykaturalne w calej swej
grozie bylo zjawisko, gdy rdwnoczesnie
z zachtystywaniem sie wiadomosciami o za-
mordowaniu 10.000 oficeréw polskich przez
N.K.W.D. ogtaszali, ze ze strony Niemiec
brane jest pod uwage rozstrzelanie lotnikéw
angielskich, ktérzy bombardujg Niemcy,
a stanowisko Japonii, ktéra rozstrzelata lot-
nikéw amerykanskich, znalazto niemiecka
aprobate !!

Sytuacja Polski jest w tej chwili w Europie
niestychanie mocna. Sadzi¢ nalezy, ze nigdy
w czasie pokoju nie byta tak silna, tak kluczowa
1 decydujaca dla drugich, jak w obecnych
tygodniach. Na to, co zrobig Polacy, praz
co z Polakami zrobig inni-patrzy 300 milionéw
ludzi w Europie. Po zachowaniu sie Polakéw
i w stosunku do Polakéw chcg te miliony
poznaé, jak nalezy rozumie¢ stowa i wypo-
wiedzi Zachodu. Ci ludzie w Europie szukajg
z symptomow sprawy Polski wskazéwki czy
nalezy is¢ naprawde na koncepcje niemiecka,
czy tez nalezy wierzyC, ze wytrwata ufnosc
w  Anglo-sasow przyniesie nietylko uwol-
nienie od Niemcow, ale da takze zneutralizo-
wanie niebezpieczeristwa bolszewickiego.
Mozna lekcewazy¢ postawe i mysli podbitej
Europy, wierzac, ze rozstrzyga¢ w niej bedzie
nie postawa | mysl, ale wyprodukowana
w Anglii i Ameryce — bron. Lecz kto
rozumuje nie tylko na dzis$, a patrzy naprawde
i w jutro, ten wie, ze zardwno wygranie wojny
fatwiejsze i wygranie pokoju zupetne zalezy
od_jakosci postawy Europy. )

Z pewnego punktu widzenia zerwanie przez
Sowiety stosunkéw z Polskg musi  byé
oceniane checig wyrzucenia z gry pozycji
polskiej, znaczenia i kapitalu moralnego,
Jakiego sie Polska w tej wojnie dopracowata.
W tej chwili nic nie moze by¢ dla Niemiec
korzystniejsze politycznie jak zerwanie przez
Sowiety stosunkéw z Polska. | nie chodzi tu
tylko o 6w stawetny “klin”, wbity w jednos¢
Sprzymierzonych. To zerwanie daje Niem-
com w rece przede wszystkim moznosé
wyrownania _pomyiki, jaka popenili w_sto-
sunku do Polski.  Aby zatrze¢ wrazenie
strasznego losu, jaki Polsce zgotowali, musieli
by p6js¢ na zelzenie kursu wobec Polakow
i przerwaé 6w roznicujacy proces etno-
graficzny na ziemiach Polski. Moze musieli
by znizy¢ przecietng liczbe morderstw z co-
dziennej cyfrg dwoch tysiecy ludzi na tylko
tysigc, moze by musieli zaprzesta¢ nieco swej

akcji  kolonizacyjnej na ziemiach polskich?
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Teraz po zerwaniu, wydaje im sie, ze juz
nie musza. Wydaje Iim sie ze zmazanie
krwawej masakry w Polsce mozna teraz prze-
prowadzi¢ za tansza cene, nawet nie przestajac
masowych zbrodni.

Jest to, rzecz prosta, jeszcze jeden, (ktory
z rzedu?) blad Niemcow z"zakresu psycho-
logii. Tylko tak zreczny w swoim mniemaniu
szarlatan jak Goebbels moze si? spodziewac,
ze z sytuacji Polski, w tej chwili istotnie nie
bardzo fatwej, da sie coskolwiek wydebié.
Nie, uzyskaC sig z niej napewno nic nie da.
Lecz nie da sie réwniez zaprzeczy¢, ze marza
pokusy dla Goebbelsa na marginesie sowie-
ckiego zerwania istnieje i trudno sie dziwic,
ze bedzie sie tu starat jg wykorzystywac.
Nic, oczywiscie, nie uzyska, ale po co nawet
takie marginesy dawaC Niemcom w rek%?
Kto tu w rzeczywistosci znowu pracuje dla
Goebbelsa, jesli nie Sowiety?

W stosunku.zresztg do Rosji sowieckiej
polityczny plan zostat réwniez zmieniony.
Jak “na wszystkich innych, omoéwionych
poprzednio odcinkach, zmiana zatozen rowniez
I na odcinku sowieckim jest bardzo zasadnicza.

Niemcy szli na trzymiesieczny “blitz-
kiieg” z Rosjag z dwoma poteznymi bro-
niami : wielkim aparatem wojskowym i z po-
litycznym planem odwotania sie w cztowieku
rosyjskim do jego wspomnieri i tesknot za
czasami carskiego regimu. Absolutna pomytka
w zakresie teJ ostatniej broni, kosztowata
Niemcow dwie ciezkie rosyjskie zimy. Jesli
jakie$ tesknoty za carskim regimem w Rosji
do dzisiaj istnieja, to sg one bardzo plato-
niczne, bardzo nikte, bardzo juz zamazane.
Wspomnienia form Eoprzedniego okresu
wyzbyty sie juz wszelkiej dynamiki. Cata
energia z nich wytlata. Przeciag lat dwu-
dziestu pieciu w takim nacisku niwelacyjnym
to czas o wiele za dtugi na przechowywanie
tego typu tesknot.

Niemcy, ktoére posiadaty w stosunku do
Rosji absolutnie mylne tezy wywiadowcze,
bardzo pézno zrozumialy swojg zasadniczg
pomytke. Dopiero wczesng zimag biezacego
roku zmienili o 180 stopni polityczng kon-
cepcje w stosunku do Rosji. =~ Przestali trak-
towaC obozy jeficow bolszewickich jak obozy
nagtej Smierci, poczeli z nich bardzo tatwo
droga kuszenia nieco bardziej zno$nymi
warunkami wegetacji wycigga¢ tysigcami
“ochotnikéw” nietylko do “oddziatow egze-
kucyjnych” nateren Polski, ale i do regularnej
armii rosyjskiej przy boku Niemiec, a generat
Wiasow stat sie, na czele Kkilku innych
generatdw sowieckich, wyrazicielem “racji
stanu” wspotczesnej Rosjl, przybierajac
dzwieczny tytut “Prezydenta” Rosyjskiego
Komitetu Narodowego, oraz mniej dzwieczny
sowieckiego Quislinga.

Z chwilg nadejscia ery generata Wiasowa
nic sie juz nie moéwi po stronie niemieckiegj
0 jakichs biatogwardzistach, czy powrocie do
carskich czasow — polityka niemiecka stoi
dzi$ w swych dziataniach politycznych na
stanowisku obecnej rzeczywistosci sowieckiej
w ktérej chce ﬁoczynié jedynie pewne udosko-
nalenia. Pod hastem walki o te udoskonalenia
staje na czele narodowej armii rosyjskiej
gen. Wiasow. Chodzi o kilka zaledwie
sgraw: 0 zapewnienie niezaleznosci Ros;ji,
obalenie regimu Stalina, zniesienie N.K.W.D.,
przywrdcenie wiasnosci prywatnej, rozdziat
ziemi, przywrocenie wolnosci religijnej.

Z tym przestawionym taranem politycznym
1z taranem maszyny wojennej, ktdrg zasilita
“totalna mobilizacja”, wybierajg sie Niemcy
na wiosne tego roku poraz trzeci z decy-
dujgcym uderzeniem na Rosje.

(Dokoriczenie na str. 681)
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ANGLIA A EUROPA

UWAGA, z jaka kazdy Polak $ledzi dzisiaj
polityke angielska, ptynie nie tylko z przy-
padkowego zrzadzenia losu, ze tyle tysiecy
naszych rodakéw znalazto sie na goscinnej
ziemi Albionu, cz chociazb?/ z aktualnych
powigzan przysztych loséw Polski z decyzjami
politycznymi i wojennymi, jakie tutaj zapadaja.
Zainteresowanie to ptynie ze $wiadomoscl,
ze w razie trwatego upadku Francji koto his-
torii wyniesie Anglie na to miejsce w Europie
ktérego do niedawna jeszcze narody zazdro-
Scity Francji, miejsce politycznego i ducho-
wego przywaddztwa.

Anglia przedwojenna odgrywata niezmiernie
wazng role w polityce europejskiej, byta nader
czesto jej arbitrem, decyzje jej niejedno-
krotnie  wazyly na przebiegu najbardziej
brzemiennych wydarzen, zawsze jednak dotad
byta w Europie mniej lub wigcej “outsiderem”
i raczej spiritus movens jej polityki anizeli jej
gtownym aktorem.  Cui adhereo, proest —
byto hastem Anglii od czasow Henryka VIII.
Ze swej pozycji off Europe — na zewnatrz
od Europy — czuwata Anglia nad réwnowaga
sit w Europie, sama pozostajgc poza wiasciwg
grg antagonizmow tego kontynentu.

Mocarstwem, ktdre skupiato okoto siebie
najwiecej aktywnych sit politycznych Europy
byta do niedawna Francja, ktéra w zesztym
stuleciu byla jeszcze jedng z najwigkszych
poteg $wiata — w proporcjach swej ludnosci
oraz swoich zasobéw materialnych — i ktdra
w szczegblnosci polityka swojg siegata do
wszystkich zakatkow Europy i umiata w jedng
catos¢ wigza¢ rozmaite jej interesy. Byla to
gra subtelna i czesto egoistyczna, stuzaca
bardziej interesom Francji anizeli jej sojusz-
nikéw i partnerow, ale byta w niej wizja i byta
znajomos$¢ psychologii spoteczenstw europe-
jskich — a nadewszystko wizja Europy. Poli-
tyke te do mistrzostwa doprowadzili Richelieu
i Mazarin, ale stosowali ja z powodzeniem
i ich nastgpcy i nasladowcy, ktorych geniusz
narodu francuskiego odnajdywat w roznych
epokach i roznych klasach spotecznych — od
0s6b koronowanych jak Ludwik X1V, do ludzi
z plebsu jak Danton.

(Dokonczenie ze str. 680)

Niemcy majg $wiadomos$¢, ze pierwotna
swojg koncepcje wojny przegrali bezpowrot-
nie. W miejsce pierwszej wypracowali druga,
przygotowujac jej realizacje bardzo starannie.
Wydaje im sie w obecnej chwili, ze do
wygrania wojny w drugiej koncepcji posiadaja
wszystkie potrzebne elementy :

(1) Pewng ilo$¢ czasu,

(2) korzystng koniunkture polityczna, oraz

(3) wcale wielki jeszcze potencjat wojenny,

ktory nie starczyt by do wygrania
pierwszej koncepcji, ale starczy dobrze
do wygrania wojny w koncepcji skrom-
niejszej.

W zakresie wojskowim przygotowujg sie
Niemcy-kosztem najwiekszych nawet strat —
do poteznego uderzenia na Rosje. Zagad-
nienie przy tym sprowadza sie dla nich do
pytania: czy zwiotczenie aﬁaratu panstwo-
wego Rosji (bo w tamtym kraju — o rewo-
lucji wewnetrznej przeciw regimowi mow
byc nie moze) Jest wieksze niz potencjat,
ktory data tegoroczna “totalna mobilizacja” ?
Czy zwiotczenie jest tak duze, iz rezultat
“totalnej mobilizacji” bedzie sie mogt wlaé
do wnetrza Rosji przez szczerby frontu.

Niemcy rozpoczynajg swojg runde —
przedostatnia.

STANISEAW KOWALSKI

Upadek polityki francuskiej przyszedt ze
skarleniem ducha ostatnich pokoleA francus-
kich i z zaciemnieniem sie ich wizji i)olity-
cznej do widnokregu korca nosa trwozliwego
doktrynera matomieszczanskiego, ktory po-
przez dogmatyzm pewnej iilozofii politycznej
zatracit cnote prostego cztowieka : zdrowy
rozsadek. Odtad “bezpieczenstwo” wiasne,
pojete w spos6b phytki i krétkowzroczny,
staje sie hastem Francji, a demagogia rzadza-
cego radykalizmu zaciemnia jej rozum polity-
czny. Traci wiec Francja co raz bardziej na
znaczeniu i sama zatraca poczucie rzeczy-
wistosci ; staje sie odtad tylko swoim wiasnym
cieniem.

Najlepszym przyktadem tego upadku poli-
tyki francuskiej byt stosunek Francji do zagad-
nien $rodkowej i wschodniej Europy. Koniec
Austro-Wegier jako sktadnika ~réwnowagi
europejskiej nie tylko nie spotkat sie w poli-
tyce francuskiej z nowsg koncepcja jakiej$
zmienionej $rodkowo-europejskiej integracji,
lecz nawet wrecz przeciwnie : wszystko co
dokonato sie pod auspicjami francuskimi
w dorzeczu Dunaju od 1919 r. byto zaprze-
paszczeniem fadu i tylko zachetg dla prze-
ciwnikbw pokoju do intryg i podwazania
najbardziej wadliwych podstaw nowego po-
rzadku. Byto to dzieto nie rozsadku polity-
cznego, lecz politycznego zaSlepienia pod wpty-
wem matych msciwostek w stosunku do
przeciwnikdw — zresztg 2-go czy 3-go nawet
stopnia — oraz demagogii. To tez nowe
cechy polityki francuskiej, nieodtgcznie jfj
odtad towarzyszace, prowadzity jg po réwni
pochytej — do Monachium.

Drugim przyktadem byt stosunek Francji
do Polski. Brak wyraznej linii politycznej
wobec Niemiec i Rosji — oraz nieche¢ ze
strony Francji, dotad wecigz jeszcze nie-
zrozumiata, do zwigzania w jeden system
wszystkich  swoich wschodnich sojuszdw,
zachwiata w Polsce wiare w efektywnosc
przymierza polsko-francuskiego.  Niedoszty
“pakt wschodni” byt tylko probg uszty-
wnienia istniejgcego stanu pod *“gwarancja”
nowego sojusznika, rosyjskiego, co oznaczatoby
poddanie catej tej czesci Europy dominacji
Zwiazku Sowieckiego, zdejmujac rownoczesnie
z Francji wszelkg odpowiedzialnos¢. W takim
razie jednak przymierze z Francja, nabratoby
wartosci przystowiowego funta ktakéw.

Upadek Francji jako przodujgcego mocar-
stwa Europy, reprezentujgcego mysl o catosci
oraz odpowiedzialnego za pokéj na konty-
nencie, z koniecznosci narzucitby to zadanie
Anglii, nie bedacej sensu stricto czescig tego
kontynentu. Zadanie to jest raczej ciezkim
brzemieniem, ale tak samo jak Francja
w przesztosci, nie moze sie go Anglia
wspotczesna pozbyé, nie przekreslajac jed-
noczesnie swojej przysztosci jako wielkiego
mocarstwa.

Przemiany bowiem, jakie dokonaty sie
w ostatnich kilkunastu latach, zblizyty
Europe do Anglii, czynigc Anglie bardziej
niz kiecTykolwiek w historii — czescig Europy.
Niebezpieczehnstwa, ktore zagrazajg Europie,
tak samo godza bezposrenio w Anglie.
Tymczasem w pozycji Anglii jako Swiatowego
mocarstwa panujacego nad morzami (England
rules the waves), zaszty rowniez daleko idace
zmiany i przewroty. Okazala sie ona znacznie
bardziej vulnerable na tych morzach dalekich,
anizeli w Europie. Zachowata swojg pozycje
na Morzu Srédziemnym i na Bliskim Wscho-
dzie, jako na obszarach lezacych w zasiegu
Wysp Brytyjskich oraz dzieki transfuzji tam
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sit zywotnych narodu brytyjskiego, w czym
dopomogta Anglii przyjazna postawa narodow
europejskich. Na Dalekim Wschodzie jednak
i na Oceanie Spokojnym doznata Anglia tych
samych niepowodzen,, ktére w XVIII wieku
zamknely Francji droge do Indyj.

Na krancach Starego Swiata wyrosty nowe
potegi, ktére moga konsolidujac sie wytracié
z ragk Anglii szereg jej atutow. A nawet nie
da sie tego unikna¢ ! Anglia moze jednak swojg
pozycje, gdzieindziej ostabiong, wzmocniC
w Europie. Europa potrzebuje dzisiaj Anglii
i widzi w niej i w tym co ona reprezentuje —
oparcie dla siebie i natchnienie. Ameryka
rowniez zblizyta sie do Europy, zadzierzgajac
nowe wezty solidarnosci.  Jest to jednak
stosunek z wubocza, do$¢ przypominajgcy
dawny stosunek Anglii do spraw kontynentu
europejskiego. To pewne oddalenie pozwala
na wigkszy obiektywizm wobec spraw wewne-
trznych Europy, nie mozna sie jednak tudzi¢
co do tego, ze udziat Ameryki w tych sprawach
musi byC ograniczony do periodycznych tylko
interwencyj. Natomiast Anglia jest w Europie
i od spraw europejskich nie bedzie si¢ juz
mogta oderwac. ) )

Niebezpieczenstwa, ktére stoja przed poli-
tyka angielska, to te same zasadzki, ktore
popchnety do klgsk Francje. Krotkowzroczne
ograniczanie sie do “bezpieczenstwa” wiasnego
raz doktrynerstwo ! Bledow tych unikneta
Anglia —przy  pomocy  amerykanskiej —
w Afryce potnocnej. Te same jednak niebez-
pieczenstwa napotka ona w dalszych etapach,
we Wioszech, we Francji, na Batkanach,
a zwilaszcza w Europie $rodkowo-wschodniej.
Cze$¢ prasy brytyjskiej pod wptywem pewnych
zbankrutowanych  politykow  kontynental-
nych, ktorych smutne doswiadczenia niczego
nie  nauczylty, doradza przysziej Francji
polityke sampbdjcza. Nic zas nie wskazuje
jeszcze na to, aby te sugestie byly podej-
mowane przez odpowiedzialne czynniki poli-
tyki brytyjskiej i przez jej oficjalne kierow-
nictwo.

Analogia, ktéra sie nasuwa —to dwa
wielkie nazwiska : Clemenceau i Churchill.

Clemenceau byt ostatnig naprawde wielkg
postacig polityczng Francji i odegrat history-
czng role, Jako cziowiek opatrznosciowy
umiejacy w warunkach politycznych francus-
kich “prowadzi¢ wojne” (je fais la guerre) —
do zwyciestwa. Byt znakomitym wcieleniem
charakteru francuskie%o z dawnej Swietnegj
epoki, z catg jego blyskotliwg inteligencja
i zywotnoscig duchowa, ktérych tak bardzo
brak Francji dzisiejszej. Clemenceau “Pere-
la-Victoire”, z ktdrego nazwiska utworzono
kalambur — qu'il n'est ni element ni sot —wy-
kazat dosyC geniuszu, aby uratowac Francje
w czasie wojny, nie okazat jednak dosyc
energii i bystrosci politycznej, aby zapewnic
Francji prawdziwe bezpieczenstwo, a Europie
solidny pokgj. ) )

Clemenceau popetnit dwa zasadnicze biedy.
Powstrzymat marszatka Focha, ktory wie-
dziony swoim czysto wojskowym instynktem
pragnat oprze¢ bezpieczenstwo Francji na
granicy Renu, a wiasciwie na wyparciu
Niemiec za Ren, i ktéry zamierzal pokoj
dyktowac¢ nie w Compiegne, lecz w Berlinie.
Drugim btedem Clemenceau byto niezro-
zumienie oraz zbagatelizowanie praw historii
i geografii w Europie Srodkowej, co zwichneto
rownowage catej Europy. Wadliwy system
polityczny, jaki powstat na gruzach Austro-
Wegler, byt w znacznej mierze dzietem
Clemeceau, ktory pewnych wartosci nie
doceniat, a inne przeceniat. Gdyby w 1919 r.
okazata byta Francja mniej msciwosci wobec
Austrii, a zwlaszcza wobec Wegier, “nowe”
panstwa powersalskie miedzy Battykiem
a Morzem Czarnym i Adriatykiem, utworzy-
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noty I

FASADA AMBASADY

I"ZESTO styszy sie ostatnio wéréd Polakow

zdanie, ze chwila obecna jest jeszcze
bardziej dramatyczna i brzemienna w naste-
pstwa dla Sprawy Polskiej, niz miesigce
czerwiec i lipiec 1941. Moze i tak jest, ale
z_ drugiej ~strony poréwnywanie | prze-
ciwstawianie sobie obu okreséw jako warto$ci
odmiennych nie znajduje uzasadnienia. Sy-
tuacja obecna wynika zupetnie Scisle z sytuacji
w lipcu 1941, zwigzana jest z nig pragmaty-
cznie i jest jej logicznym nastgpstwem. Nie
mamy dzisiaj przed sobg nowej sprawy, ale
starg — niezatatwiona.

Nawigzanie stosunkéw dyplomatycznych
z Sowietami na zasadzie paktu lipcowego
i zerwanie ich teraz przez Sowiety facza sig
ze sobg Scislej, niz to si¢ powierzchownemu
obserwatorowi wydaje. ~ C6z bowiem bylo
g}ownym osiggnigciem  naszego  Rzadu

pakcie lipcowym? — Nawigzanie stosun-
kow dyplomatycznych z Sowietami ! Poza-
tem, uznanie przez Sowiety ukfadéw z Rib-
bentropem za niewazne i tak byto logicznym
nastepstwem ataku niemieckiego na Sowiety,
sprawa Armii Polskiej w Z.S.S.R., zaznaczona
lekko w ukfadzie, przesunieta zostata na
pozniej do osobnego zatatwienia, sprawa
naszych obywateli w SOW|etach—Jencow
wiezniow politycznych i ludnosci deporto-
wanej — zostata w ogole w samym w tekscie
uk}adu pominieta i bardzo m?tnle postawiona

jednym zdaniu w protokole dodatkowym.

Je ynym faktem, ktory ukiad statuowa+
catej rozciggtosci, bylo przywrdcenie
stosunkow dyplomatycznych “miedzy obu
rzgdami”.
tumaczono wtedy naszym politykom rza-
dowym, ustnie i pisemnie, Ze wystanie

ambasadora do Moskwy powinno by¢ uwien-
czeniem solidnego, traktatu, przywracajgcego
status quo, oraz Szeregu konwencyi szcze-
gotowych, zatatwiajacych sprawy ludnosci,
%encow wojska, odszkodowan i transakcyj
inansowych i td. Oni jednak uwazali za
szczyt madrosci politycznej i. dyplomatycznej
wystanie ambasadora bez konwencyj. | jeszcze
chwalili sie, jak wysoko wzniesli polityke
polska po “ponizeniu” wrzesniowym !

Za sukces uwazali goty fakt wystania
ambasadora, whasciwie réwniez gotego w sensie
dyplomatycznym.  Ambasady to fasady —
powiedziat kiedys Dmowski. Nigdy to

(Dokonczenie ze str. 681.)
tyby z czasem mocny system wspotpracy,
Wielkg Entente, zamiast pozniejszej Malej.

Na_ polityce Clemenceau zacigzyt doktry-
nerski “radykalizm” Trzeciej Republiki,
ktéry trzezwego zresztg i petnego realizmu
polityka uczynit slepym wobec zarysowujacej
sie nowe{ rzeczywistosci europejskiej. Prosty
umyst zotnierski i katolicki wielkiego marszatka
umiatby do I]rzec te rzeczywistosc.

Churchill obdarzony jest podobnie jak
Clemenceau_bogatg i rozlegta umystowoscig
cztowieka pidra i wielkiego polityka — i tak
samo jak Clemenceau taczy w sobie wielkie
zalety rasy : energie i odwage z rzadkim
darem budzenia u innych teJ samej wiary
(nie jest to tylko ptytki optymizm), ktora jego
samego przenika. ~ Przed wojna, jak kiedys$
Clemenceau, z niezachwiang katoriskg wy-
trwatoscig ostrzegai przed rosngcym nie-
bezpieczeristwem niemieckim, a kiedy prze-
widywania jego sie sprawdziiy, moze za

Mysl Polska

UWAGI

zdanie nie okazalo sie stuszniejsze, niz
obecnie. | jezeli pierwszy Ambasador polski
w Zwigzku Sowieckim po pakcie lipcowym
nie mogtby sie skarzy¢ na swoje wyposazenie
dyplomatyczne, to tylko dlatego, ze sam si¢
do swej misji wyekwipowat pod wzgledem
dyplomatycznym.  Ambasador Kot ponosit
w swojej dziatalnosci dyplomatycznej kon-
sekwencje polityki statesmana Kota, ktory
byt jednym =z autor6w paktu po stronie
polskiej. ~ Catg gorycz Hednak wypit dopiero
Jego nastepca. Zostawit za sobg setki tysiecy
Polakow, ktérzy cierpig dzis nie tylko fizy-
cznie, ale i duchowo, bo naduzywa sie ze
strony sowieckiej ich imienia dla celéw
antypolskich ! A przeciez ci ludzie prze-
kazywali do Londynu postanie godne Spartan
pod Termopilami:

Wiedzcie, bracia w Wielkiej Brytanii, ze

skoro trzeba bedzie poswigcenia nas dla sprawy
Ziemi Polskiej, przyjmujemy i to jeszcze
poswiecenie . . .

Kto z_ oficjalnych politykéw polskich

w Londynie jest na poziomie madrosci polity-
cznej lub charakteru, odpowiadajagcym duchowi
tych ofiarnikéw?

*

Zawarcie paktu, ktérego gtéwnym efektem
byto przybycie Ambasadora Rzeczypospolitej
do Zwigzku Sowieckiego, bylo ~sukcesem
dyplomatycznym, nie naszego jednak rzadu,
lecz sowieckiego. Obecno$C naszego Amba-
sadora data Sowietom wiele. Skoro data im
wszystko, co tylko da¢ mogta, Ambasador stat
sie nieﬁotrzebny Nie miat zreszta za sobg
zadnych konwencyj szczegotowych, o ktore
mogtb E/ sie opieraC i ktorych niedotrzymanie
narazitoby Sowiety na odpowiednig reakcje
na gruncie miedzynarodowym. Giéwna
bowiem konwencja ograniczala sie¢ wihasciwie
do faktu wystania ambasadora.

PROPAGANDA | POLITYKA

Ogtoszenie przez Niemcow rewelacyj o rzezi
jencow polskich w Lesie Katynskim stato
sie bez watpienia faktem polltycznym duzego
znaczenia. Rzad nasz mogt byt tu wybrac,
wobec tego faktu, jedng z dwu drog polityki
lub propagandy. Rzady s od prowadzenla
polityki. Polityka wymagata przeprowadzenia
natychmiast rozméw politycznych w Lon-

Clemenceau powiedzie¢: “je fais la guerre”,
bedac tak samo jak on ozywiony jedng tylko
mysla — zwyciestwa.

Czy Churchill, cztowiek wojny, bedzie
réwniez cztowiekiem pokoju, pokoju trwa&ego
i sprawiedliwego, ktory wyrazi sie w “re-
storing the true greatness of Europe” ? Pewne
jest, ze obok Prezydenta Roosevelta nikt
w obozie Aliantdw nie jest do tego zadania
lepiej przygotowany. | jezeli Roosevelt nie
jest tylko teoretykiem — Wilsonem, Church-
ill wolny jest od btedu Clemenceau—Jego
doktrynerstwa.  Realista, jakim okazat sie
Churchill w toku obecnej wojny, najlepie)
w Anglii rozumie Europe i umys’rowosu
swoja Jest jej najblizszy. Podobnie jak Kro
Edward VII nie ma w sobie Churchill nic
“insularyzmu” i jak Edward teskni do tego,
co jest w Europie historig i kulturg, z czego
wszak w Srednich Wiekach wyr6st wielki

naréd angielski,
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dynie, Waszyngtonie i Moskwie.  Trzeba
byto is¢ i stawiaC twardo polskg sprawe:
sprawe polskiej krwi, polskiej ziemi i polskiej
ludnosci.

Oczywiscie, zeby wystepowac z takimi
inicjatywami, trzeba mie¢ poczucie dobrze
spefnionego  obowigzku, wiasnej wartosci
i wyrobionej ustaWIcznl))/m trudem pozycji,
trzeba nie mie¢ za sobg zadnych biedow
i krepujacych zob0W|qzan i wreszcie trzeba
miec Jasny program polityki wiasnej i europejs-
kiej. ~ Innymi stowy, trzeba mie¢ dane, ze
inicjatywa nie zostanie odrzucona a limine,
ze wigc nie zostanie si¢ odprawionym z kwit-
kiem.  Potem dopiero mozna przystepowac
do posunie¢ propagandowych.

Sadze, ze nasi kierownicy oficjalni takiej
pewnosci nie mieli, bo muszg zna¢ dobrze
samych siebie i swojg wage u Sojusznikow.
Nie poszli wiec nigdzie, nie wystgpili z inicja-
tywa rozméw politycznych i z gory postano-
wili odwota¢ sie do dpropagandy Ut aliguid
fecisse videatur. dawna traktujg zresztg
polityke zagraniczng jako ‘funkcje politycznej
sytuacji wewnetrznej. Poniewaz za$ dorobek
ich w d2|edzm|e f)ropagandydjest naogot nikty,
wigc nie potrafili dotrze¢ do ognisk opinii
zagranicznej, miedzynarodowej, I zrobili co
umieli. Przeprowadzili akcje propagan-
dowg . .. w Dzienniku Polskim, t.J. tam,
gdzie mogli wydac polecenia. Polacy Jednak
propagandy nie potrzebuja, od swojego za$
Rzadu domagajg sie jedynie dobrej polityki
w obronie praw Polski.

Po paru dniach dopiero, wystapiono z ini-
cjatywg dyplomatyczna, tak jednak nieprze-
myslang pod wzgledem technicznym nawet,
ze dostarczono tylko sowieckiemu partnerowi
pretekstu ktorego on gwattownie potrzebowat.

Ostatecznie, skoro sie wystepuje z inic-
jatywg do Mledzynaro owego Czerwonego
Krzyza, to przed tym trzeba dobrze prze-
studiowaé konwencje i regulaminy.

Nie ulega bowiem kwestii, ze mielismy
moralne prawo domagania sie zbadania
i udokumentowania zbrodni katynskiej, po
co jednak ostabia¢ swojg silng pozycje moralng
i p0|lt¥( zng brakami formalnymi?

oro raz wniesiono sprawe do Miedzy-
narodowego Czerwonego Krzyza, to dlaczego
pb6zniej z niej zrezygnowano? Jaka to madros¢
ten krok dyktowata? Co za to oangmeto?

z nie lepiej by byto, gdyb mowa
traktowania sprawy pozostata jUZ byta przy
Czerwonym Krzyzu, lub zeby wniosek ulegt
zawieszeniu na czas jakis?

U ZRODEL KONFLIKTU

Jezeli Rzad polski w ostatniej fazie konfliktu
z Sowietami potozyt byt tyle nacisku na
propagande z zaniedbaniem  polityki, to
u Sowietéw natomiast zna¢ jedng konsek-
wentng linig polityczna. Rzad polski ukrywat
przed opinig wlasng i obcg roszczenia so-
wieckie do ziem polskich, Rzad sowiecki za$
zwhaszcza teraz, kladzie na to najwiekszy
nacisk. W nocie zrywdacej stosunki dyplo-
matyczne z Polskg Rzad sowiecki najwyraz-
niej i bez zadnych niedoméwien wysunat
sprawe tetytorialna, nie domagajac sie nawet
od Polski ustepstw, tylko wprost twierdzac,
ze Wschodnia Polska nalezy do Sowietow.

Przez takie postawienie sprawy Rzad
sowiecki “utatwit” sobie technicznie sytuacje
w sprawie zbrodni katynskiej, bo skoro nie
ma polskiego Ambasadora w Zwigzku So-
wieckim i skoro nie ma stosunkow dyplo-
matycznych, to nie ma komu odpowiada¢
i zdawacC sprawy z tego, co z naszymi jeficami
uczyniono. Nastepnie, zainteresowanie $wiata
w ten sposob przesuniete zostato od sprawy
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katynskiej na catos¢ konfliktu polsko-so-
wieckiego oraz postawy i zamiardw sowieckich
wobec Europy.

Nie ulega watpliwosci, ze dla mocarstw
anglosaskich zachowanie sie Sowietéw byto
zaskoczeniem. Nic nie wskazuje na to, zeby
przy ostatniej anglo-amerykanskiej wymianie
zdan z okazji pobytu min. Edena w Wa-
szyngtonie taki obrot rzeczy przewidywano
i z nim sie liczono. Jezeli niezrecznosci
techniczne polskie wzbudzity tu i o6wdzie
irytacje, to zerwanie stosunkéw dyplomati/—
cznych z nami przez Sowiety wzbudzity
obawy.  Ostatecznie jakie znaczenie majg
stowa u Sowietow?

| tak np. sygnatariusze Karty Atlantyckiej
deklarujg niestaranie sie o nabytki tery-
torialne lub jakiekolwiek inne. Karta
Atlantycka opiera sie oczywiscie o status quo
ante helium. | Sowiety podpisaly Karte
Atlantycka i zadeklarowaly polityke nie-
powigkszania swego przedwojennego tery-
torium. Tylko kiedy Narody Zjednoczone
majg na mysli stan rzeczy z sierpnia 1939,
to Sowietom wystarcza data 22 czerwca
1941. Dla nich wtedy wybuchta wojna. To
co “nabyty” przed tym, nabyty “pokojowo”.

Wiec nic dziwnego, ze mroz po skorze
przechodzi przy takiej interpretacji tekstow.
Na jakaz wspdtprace miedzynarodowg mozna
tedy liczy¢ z Sowietami?

I' stad postawa Rzadu polskiego spotkata
sie z ﬁoparciem dyplomatyczngm niektérych
innych rzadéw sprzymierzonych. Co prawda
z poparciem ograniczonym, ale zawsze popar-
ciem. Dochodzimy do tego drogg wniosko-
wania. Sprawa Kkatyniska zostata wytoczona
na tamach Dziennika Polskiego 15 kwietnia.
Wolno przypuszcza¢, ze Rzad polski nie
konsultowat natychmiast Rzadu sprzymie-
rzonej z nami osobnym traktatem W. Brytanii,
bo gdyby tak byt uczynit, to nie do wyttuma-
czenia bylyby widoczne wszystkim braki
formalne “w postepowaniu strony polskiej.
Komunikat Ministra Obrony Narodowej
gen. Kukiela o zaginionych jencach polskich
w Rosji, konczacy sie wiadomoscig o zwréceniu
sie Rzadu Polskiego do Miedzynarodowego
Czerwonego Krzyza ukazat sie w Dzienniku
Polskim pod datg 17 kwietnia 1943. W dniu
28 kwietnia 1943 Dziennik Polski podat
informacje Reutera, ze nota Rzadu Polskiego
do Rzadu Sowieckiego w sprawie rewelacyj
niemieckich o zbrodni katynskiej ztozona
zostata ambasadorowi Bogomotowi w Londy-
nie w dniu 20 kwietnia. Nota sowiecka
0 zerwaniu stosunkéw dyplomatycznych wre-
czona zostata amb. Romerowi w Moskwie
w dniu 25 kwietnia. Oswiadczenie za$ Rzadu
polskiego odpowiadajagce na note o zerwaniu
opublikowane zostato w Londynie w dniu
28 kwietnia (w Dzienniku Polskim 29 kwietnia).

Wolno przypuszczaé, ze jednak po zerwaniu
stosunkdw przez Sowiety Rzad polski prze-
prowadzit niezbedne konsultacje. Jezeli ich
odbicie znajduje sie w oswiadczeniu Rzadu
polskiego z dnia 28 kwietnia, to od razu staje
sie¢ jasne jak daleko idzie poparcie i jak
zarazem jest ono ograniczone. Jest to
poparcie ograniczone do zasad Eostepowania
w stosunkach miedzynarodowych, a w meri-
tum zagadnien tylko do sprawy naszej
nieszczesnej ludnosci w Rosji.  Oczywiscie
nie znaczy to, zeby pominiecie tu innych
zagadnien” oznaczato  zasadniczg odmowe
poparcia. Rzecz ta pozostawiona jest przy-
sztosci.

DWIE POLITYKI
Skoro tedy Rzad sowiecki zerwat stosunki
z Rzadem polskim, a Rzady Brytyjski i Amery-
kanski przyjety ten fakt z niepokojem i zao-
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fiarowaty swoje dobre ustugi w celu przy-
wrécenia z powrotem jednosci w naszej
koalicji wojennej, zaczely zarysowywaé sie
po naszej stronie frontu dwie polityki wobec
Polski i tym samym wobec Europy, gdyz
dzisiaj te dwa pojecia splatajg sie catkowicie
w jedno. Jedna z tych polityk jest naj-
zupetniej wyrazna i skrystalizowana : jest to
polityka sowiecka. Druga polityka jest
Jeszcze niezdecydowana, jeszcze mglista, ale
bynajmniej nie identyczna z pierwsza, a nawet
zaczynajgca stara sie o wplywanie droga
perswazji na pierwsza. Jest to polityka
mocarstw anglosaskich. Chodzi o to, ktéra
z tych polityk ulegnie, a ktéra wezmie gore.
Moze zreszt;a3 zdarzyC sie tak, ze zawarty
zostanie miedzy nimi kompromis, a wtedy
wazne bedzie, kto zaplaci koszty.

Mocarstwa anglosaskie majg na wzgledzie
Erzede wszystkim cele militarne naszej
oalicji, t.j. pobicie Niemiec. Sadza wiec
one, ze nalezy unika¢ wszystkiego, co by
mogto poméc Niemcom. Nie ulega kwestii,
ze postawa i gesty Sowietow juz wiele polityce
niemieckiej w Europie pomogty. Poczatkiem
jednak lawiny w tym zagadnieniu sta¢ by
sie mogto utworzenie przez Moskwe komu-
nistycznego “rzadu” polskiego.

W takim fakcie wszystkie rzady quis-
lingowskie w Europie — obecne i przyszte —
szukatyby i moralnego usprawiedliwienia i po-
litycznego uzasadnienia. Bytoby to ogromnym
rozszerzeniem mozliwosci niemieckich
i mocarstwa anglosaskie zdajg sobie z tego
sprawe. . ] )

Zdajg sobie z tego sprawe i Sowiety, sgdzg
jednak, ze taki obrot rzeczy nie kidci sig
z ich koncepcja wojny klasowej w catej
Europie. W niektorych wypadkach istnienie
rzadow quislingowskich ufatwiatoby nawet
propagande sowiecka, obecnie zawieszong
w prozni.

Nie mniej, pomimo btedéw polityki oficjal-
nej polskiej, Sprawa Polska tak wysoko
wzniosta sie swoim wilasnym ciezarem gatun-
kowym — t.j. noszeniem w sobie zarodkow
rozwoju lub kleski dla catej Europy — ze
realista Stalin uznat za stosowne poczyni¢
pewne posuniecia, majagce ja oddzieli¢® od
sprawy wszystkich Narodéw Zjednoczonych.
Stad natychmiast lgo zerwaniu z Polska
pochwalne wzmianki o0 Sprzymierzonych
w rozkazie dziennym do Czerwonej Armii
z okazji dnia 1 Maja oraz o$wiadczenie, ze
nie moze by¢ mowy o pokoju odrebnym
z Niemcami. Stad tez telegram z gratulacjami
dla Krélewskiego Lotnictwa z powodu bom-
bardowania Essen i Berlina. Sa to gesty,
ktére majg na cele wskazanie, ze mozliwe jest
przymierze Sowietow z Wielka Brytanig przy
pominieciu Polski.

Nie wiemy co sie dziato za kulisami i jakiej
treéci przedstawienia czyniono w Moskwie.
Musiano jednak na Kremlu zorientowac sie,
ze to wszystko jednak nie wystarcza —
zwhaszcza wobec mozliwosci, jakie w sobie
kryje opinia amerykanska. Zresztg dla obu
SprzymierzencoOw anglosaskich sprawa przy-
wrdcenia niepodlegtosci Polsce musi  by¢
miernikiem ich celéw wojennych, jak tez
i zamiardw sowieckich w Europie. Rozsze-
rzenie wptywow sowieckich na Europa ruguje
bowiem z kontynentu nie tylko panowanie
niemieckich nazistéw i ich wioskich satellitow,
ale i mozliwo$¢ wspotpracy Europy z samymi
mocarstwami anglosaskimi.

Sadzimy, ze tu nalezy szukaC inspiracji
listu Stalina do korespondentéw obu Times’6w,
londynskiego i nowoyorskiego. Stalin po raz
pierwszy publicznie o$wiadcza, ze pragnie
widzie¢ Polske “silng i niezalezng”, z ktorg
to Polska Zwigzek Sowiecki zawartby ewen-
tualnie sojusz przeciw Niemcom.  Oczy-
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wiscie, wiasciwa premierowi sowieckiemu
lakonicznosé nie pozwolita mu doda¢ zadnych
dalszych szczegdtoéw co do jego wizji panstwa
polskiego.

(ocenzurowane)

W Europie jednak i w mocarstwach
angielskiego jezyka Stalin chce wzbuetei¢
przekonanie, iz mozliwy jest kompromis —

(ocenzurowane{ Zwigzek
Sowiecki bedzie zyt w pokoju obok nie-
podlegtych paristw Europy z Polska wigcznie—

(ocenzurowane)

Tezie tej tak zrecznie wysunietej przez
Stalina zaszkodzity dalsze posuniecia Rzadu
sowieckiego: oskarzenie przez sowieckiego
wiceministra Spraw Zagr.Wyszynskiego przed-
stawicieli oficjalnych, 1 funkcjonariuszy urz?-
dowych polskich zatrudnionych w dziale
pomocy deportowanej ludnosci, o szpiegostwo
| szerzenie haset hitlerowskich; ogtoszenie
formowania dywizji polskiej “im. Tadeusza
Kosciuszki” przy Armii Czerwonej i wreszcie
ostatni “kongres stowianski” w Moskwie, po
ktorym moskiewska “Prawda” okrzykneta
Stalina “wodzem wszystkich Stowian”.

Nie podejmujemy sie sformutowania, jaka
wymowe dla $wiata i Europy ma wystepo-
wanie z oskarzeniem wiasnie wiceministra
Wyszynhskiego. Za to potozymy nacisk na
okoliczno$¢, ze jego o$wiadczenie, iz przy-
pisywanie Rzadowi sowieckiemu zamiarow
tworzenia “rzadu” polskiego w Sowietach
jest czystym wymystem — zostato zupetnie
zdezawuowane przez wiadomos$¢ tworzenia
przy Armii  Czerwonej jakiejs “polskiej
dywizji” i zapowiedz tworzenia dalszych. Nie
moze istnie¢ sita zbrojna bez wiasnej wiadzy
legalnej. Jezeli tej witadzy nie ma, to moze
chodzic tylko o najemnikéw-kondotieréw.
Oczywiscie, wiemy, ze sowieckie pojecia
0 legalnosci roznig sie od naszych. Ale
1w takim razie tworzenie polskiej z imienia
sity zbrojnej w Sowietach musi $wiat uwazac
za zapowiedZ tworzenia réwniez polskiego —
takze tylko z imienia—"rzadu”.

Woreszcie okrzykniecie premiera Stalina
“wodzem wszystkich Stowian” podaje w wat-
pliwos¢ wszystkie oswiadczenia sowieckie
0 uszanowaniu niepodlegtosci i suwerennosci
narodéw stowianskich nienalezacych do
Zwigzku Sowieckiego. Pomijamy juz zupetnie
kwestie, ze ten w?/bitny i powazny polityk,
jakim jest p. Stalin, nie jest przeciez Sto-
wianinem, lecz pochodzi ze starozytnego
1 stawnego narodu gruzinskiego. W kazdym
jednak razie, jak nalezy rozumie¢ juz dostownie
tekst listu sowieckiego premiera do obu
Times’6w o silnej i niepodlegtej Polsce, jezeli
wodzem Polakow jako Stowian ma by¢ wedle
zapowiedzi moskiewskich roéwniez premier
Stalin? !

Dla kazdego obiektywnego umystu polity-
cznego zadania sowieckie pod adresem Polski
przedstawiajg minimalny program celéw wo-
jennych Rosji, kongresy stowianskie za$
program subsydiarny, nieco obszerniejszy.
Kiedy zostanie ogtoszony program trzeci?

WYNIKI

W  dotychczasowym  podsumowaniu —
sprawa sie jeszcze nie skonczyta — wydarzen
miedzy Polskg a Zwigzkiem Sowieckim
w ostatnich tygodniach mozna przyja¢ i nie
ma co ukrywac, ze :

1) . Sprawa naszej ludnosci
Sowieckim przedstawia sie katastrofalnie.

2) . Sprawa naszych granic wschodnich

doznata pewnego pogorszenia. Ostatecznie

w  Zwigzku
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bowiem utarto sie w opinii $wiata politycznego
po naszej stronie frontu mniemanie, ze
miedzy Polska a Rosjg nia ma w tej chwili
ustalonych legalnie granic, tylko ze te granice
nalezy dopiero ustala¢ na podstawie réznych
kryteriow.  Np. na poczatku obecnej fazy
konfliktu sowiecko-polskiego— 16 kwietnia—
Dziennik Polski na pierwszej stronicy podat,
iz Prezydent Roosevelt i min. Eden ustalili
zgodnie zasade przywrdcenia Polsce granic
z 1939 roku, na drugi dzien juz jednak — i na
drugiej stronicy — Dziennik podat w niewielu
tylko stowach zaprzeczenie podsekretarza
stanu Cordell Huila, ktéry oswiadczyt, iz
0 ustaleniu takiej zasady nic mu nie wiadomo.

Z grubsza stwierdzi¢ mozna, ze sg trzy
kierunki w sprawie granic wschodnich Polski
w naszej koalicji. Rzad polski razem z catym
polskim narodem reprezentuje kierunek przy-
wrdcenia status quo ante helium na Wschodzie.
Rzad sowiecki oraz popierajace go od+am%/
opinii w innych Kkrajach sprzymierzonyc
reprezentuja Kierunek utrzymania linii Rib-
bentrop-Mototow. Natomiast w kotach
kierowniczych politycznych anglosaskich oraz
w przewazajgcych kotach opinii w tych
krajach najwiecej poparcia zdaje sie miec
teza, iz sprawe granic polsko-rosyjskich nalezy
odroczy¢ do czasu konferencji pokojowej.
Niestety, nie mozna powiedzie¢, zeby polityka
Rzadu gen. Sikorskiego nie zachecita byla
zwolennikéw odraczania. Dziennik Polski
juz bez zenady cytuje Observera, ktory
twierdzi, ze w pakcie lipcowym “obie strony
rozsadnie zgodzity sie pozostawi¢ sprawe
w zawieszeniu™.

Zadaniem polityki polskiej byto przekonaé
sojusznikéw anglosaskich o koniecznosci utrzy-
mania zasady integralnosci ich najpierwszego
sojusznika.

Tego nie zrobiono. Jezeli dzisiaj zachowanie
sie Sowietow otwiera oczy wielu idealistom
na Zachodzie, to niewatpliwie zyskuje na tym
zagadnienie Europy jako calosci  wobec
zamiaréw sowieckich. = Sprawit to zresztg
cigzar gatunkowy Sprawy Polskiej, a nie
nasza polityka oficjalna. Jezeli jednak wsrdd
Anglosaséw nie utrzyma sie nasza koncepcja
do granic Europy wiasciwej i Rosji europej-
kiej, jezeli na tym tle dazy¢ sie bedzie do
kompromiséw, to na tym stracic moze nie
tylko Polska ale i Europa.

Trzeba wigc wielkiej i ustawicznej czuj-
nosci-zwlaszcza, iz wypadki wydajg sie
wskazywac, ze sprawy przeszl?/ ponad gtowami
naszych kierownikéw oficjalnych i juz nie
znajdujg sie w_ich rekach. Wobec wynikow
naszej polityki oficjalnej taki stan rzeczy
moze mie¢ na krétka mete swoje strony
dodatnie : nie pozwoli na izolowanie nas
w rozmowach z Sowietami. Ma jednak —
a_zwilaszcza mie¢ moze — i swoje strony
ujemne.

Ostatecznie, nie jest zadaniem polityki
polskiej ani doprowadza¢ do izolacji, ani
rezygnowa¢ z samodzielnosci i inicjatywy.
0 niebezpieczenstwie izolacji zdaje si¢ swia-
dczy¢ ustep w Rozkazie wielkanocnym gen.
Sikorskiego jako Naczelnego Wodza do
Polskich Sit Zbrojnych, ktéry brzmi :

“Ostatnio powiedziat mi najmiarodajniejszy
maz stanu :

“Polskie Sity ~Zbrojne — to Swiety znicz,
w  ktérym plonie ogien niepodlegtosci, to
jedyny dzi$ filar, na ktorym opiera sie
Panstwo Polskie”.

Jedyny filar? Chyba Zle przettumaczono
Z cudzoziemskiego Jezyka:  Najwazniejszy
1 zasadniczy filar, ale chyba jeszcze nie
edyny.
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I dlatego tak pokrzepiajgco brzmiaty
zyczenia Premiera Wielkiej Brytanii odczytane
na akademii w Londynie w dniu Trzeciego
M aja:

“Lecz te ofiary zostana ukoronowane od-
budowa, — ktdrej wszyscy oczekujemy — wiel-
kiej i niepodlegtej Polski”.

NIEZALEZNOSC'

W tym catym wirowisku wydarzeri i opinij
zwigzanych z konfliktem polsko-sowieckim
nie na ostatnie miejsce wybijaja sie sugestie —
jezeli nie naciski, dotyczace skitadu rzadu
polskiego. Wyszty one z Moskwy. Wprawdzie
premier Stalin twierdzi, ze pragnatby widzie¢
Polske “silng i niezalezng”, ale juz organ jego
Ministerstwa Spraw Zagranicznych (Narko-
mindiet) “lzwiestia” pisze o *zdradzieckiej
dziatalnosci czesci rzadu polskiego”, co nie
moze by¢ tlumaczone inaczej, jak checig
dylléttoquia kto ma by¢ w rzadzie polskim
a kto nie.

Podchwycity to niektoére organy prasowe
angielskie i amerykanskie, co rzuca dziwne
Swiatto na ich traktowanie spraw polskich
oraz zasad demokratycznych.  Ostatecznie
demokracja w zyciu i stosunkach narodéw
mi?dzy sobg musi sie wyraza¢ w niepod-
legtosci i suwerennosci narodéw. Niepod-
legtos¢ i suwerenno$¢ sg niczym innym, jak
tylko zrealizowaniem self-government ludu.
Majg one inne jeszcze argumenty na swoje
uzasadnienie, ale jezeli kto staje na gruncie
zasad I(demokratycznych, musi z tego wyciggac
wnioski.

Jesli idzie o stosunki wewnetrzno-polskie,
teraz dopiero wida¢ dobroczynne = skutki
polityki Stronnictwa Narodowego, ktére nie
dato sie wrzuci¢ do wspolnego rzadowego
kotta przy prowadzeniu tak nieprzewidujacej
olityki, Jakg prowadzi gabinet gen. Sikors-
iego. Kiedy wysuniete zostaty z zewnatrz
sugestie dostosowania sktadu  osobowego
rzadu do kierunku polityki catkowitej uste-
pliwosci, okazato sie to niemozliwe jesli idzie
0 wewnetrzny ukiad sit w spoteczenstwie
polskim.  Tu wychodzi na jaw warto$¢
polityki intereséw narodu prowadzonej przez
S.N. bez wzgledu na zwigzane z nig wyrze-
czenia i ograniczenia.

Niektorzy zagraniczni obserwatorzy, nie
whnikajac w istote rzeczy lecz opierajac sie na
wrogiej nam propagandzie, méwiacej 0 ob-
szarnikach i ksigzetach zasiadajgcych w rzadzie
1 inspirujacych rzekome posunigcia i plany
przeciwsowieckie, uczuli sie srodze zawie-
dzeni, kiedy dowiedzieli sig, ze obecny rzad
polski jest juz pod bardzo znacznymi wply-
wami lewicy, ktora za to traci z kolei wptywy
w samym spoteczenstwie.

Najwazniejsza  jednak rzecz, ktérg tu
podkresli¢ nalezy jest ta, ze zadne kota
polityczne polskie nie zgodzg sie na narzucanie
Polsce rzadu z zewnatrz. Prezydent Rzeczy-
pospolite{' nigdy nie byt uwazniej stuchany
przez Polakdéw w Kraju i zagranicg, niz kiedy
moéwit o legalnosci rzadu i ciagtosci tej
legalnosci.  “Nie czerpie on swe] wiadz
z uznania obcych, ale z naszych wiasnyc
golskich praw zasadniczych” — mowit Prezy-
ent.

| dlatego wszelkie naciski pod tym wzgledem
z zewnatrz nie mogg pochodzi¢ od przyjaciot
narodu polskiego i tylko jako takie nieprzyja-
zne objawy moga by¢ traktowane. W sama
pore przypomniat katolicki Tablet, stajac
w obronie i Polski i moralnosci miedzynaro-
dowej, iz Hitler takze podsuwat byt przed
wojna sugestie rekonstrukcji rzadu brytyjskiego
w duchu nazistowskim.

15 maja, 1943

ARGUMENT ZYDOWSKI

Organ Nowej Organizacji Syjonistycznej
w Londynie “The Jewish Standard” dorzuca
ciekawy przyczynek do opinii o przyczynach
konfliktu sowiecko-polskiego.

“Nie powinno sie¢ powaznego rozwoju
sporu  polsko-sowieckiego przypisywac wyta-
cznie t.zw. odkryciu katynskiemu lub nawet
réznicom co do spraw granicznych. W rzeczy
samej iest catkowicie mozliwe, iz Sowiety
nie by przedsiewziety kroku zerwania
stosunkdw z Rzadem polskim, gdyby nie
wyczuwaty, ze w tym kraju oraz w Ameryce
istnieje  w niektérych kotach uczucie, " iz
wérdd polskich emigrantéw jest dosé¢ wptywo-
wa grupa antysemitow i zwolennikéw czarnej
reakcji, ktorzy nastawili (had prepared) opinie
publiczng przeciw Polakom. Trzeba powie-
dzie¢, iz rzad Sikorskiego wiele cierpiat od
hatasliwych wystgpieni publicznych i nie-
powsciagliwych oczernien ze strony Endekow
I innych, ktorym cenzury brytyjska i amery-
kanska pozwolity prowadzi¢ kampanie w calej
rozciggtosci. Jest sie tu zmuszonym do zro-
bienia tej uwagi z powodu nagtego wykony-
wania cenzury nad prasg polskg w tym kraju
w zwigzKu z nieszczesnym sporem z Sowie-
tami. jakkolwiek ta sama cenzura nie uznata
za wihasciwe uzy¢ swej wihadzy przeciw polskiej
prasie antysemickiej lub nawet odmowic
Jej dostaw papieru wtedy, kiedy od dawna
istniejgce pisma zostaty bardzo surowo ograni-
czone. Rzad Sikorskiego wystartowat tez
z obcigzeniem za biedy polskich rzgdow
przedwojennych, ktére ” byty antysemickie
I reakcyjne”.

W dalszych swoich wywodach “The Jewish
Standard” wyraza nadzieje, iz w dalszych
rokowaniach uda sie uzyska¢ od Zwigzku
Sowieckiego zezwolenie na emigracje Zydow
z Rosji oraz na komunikowanie si¢ ich
z krewnymi zagranica.

Nie podejmujemy sie tu prostowac tego
steku niedorzecznosci, ktore wypisata zydowska
gazeta majaca pretensje do realizmu i do
powaznej polityki. Pozwolimy sobie tu
oswietli¢ tylko jeden punkt, ktéry wystarczy
nam za wszystkie inne.

Kto byt w ostatnich latach premierem
w Polsce? Gen. Stawoj-Skfadkowski. Jaki
byt jego stosunek do Zydéw? Jako Minister
Spraw Wewnetrznych przyznat obywatelstwo
i wydal dokumenty odpowiednie okoto
600 tysigcom Zydow, ktorzy z terenu re-
wolucyjnej Rosji schronili sie¢ do Polski.

Co robi teraz Sktadkowski?  Ostatnio
doniosta najpowazniejsza gazeta zydowska
w Wielkiej Brytanii “The Jewish Chronicie”,
ze gen. Skiadkowski przemawiat w Tel-Aviv
na zebraniu zydowskim po$wieconym dzie-
siecioleciu instytucji zydowskiej Brit Hachayal.
W  przeméwieniu  tym gen. Sktadkowski
ztozyt hotd pamieci zatozyciela Nowej Orga-
nizacji Syjonistycznej — Wiodzimierza Zabo-
tynskiego. Indeed, czarny reakcjonista.
Szczegolnie za$ czarno wypadnie jego record,
jezeli sie zaczerpnie informacji pd takich
politykow zydowskich, jak np. poset Sommer-
stein, nie moéwiac juz profesorze Mojzeszu
Schorr. Prosze, panowie, porozumcie sig
z tymi poinformowanymi.

OSWIADCZENIA MINISTROW

Jezeli nawet nie bedziemy analizowac
przyczyn danego zjawiska, nie mniej nie
mozemy samego faktu poming¢. Niektorzy
nasi ministrowie nie majg szczedcia ani
w swojej polityce ani w swoich o$wiadczeniach.
Do tal‘lélcth nalezy m.i. w polskim $rodowisku
min. Kot.
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W przeméwieniu swoim w Anglo-American
Press Association of Paris min. Kot powiedziat
dwie rzeczy niefortunne. Jedng, kiedy mowit
0 oporze totalnym 25-milionowego narodu
polskiego. Nie chcemy tu zaprzecza¢ prawa
do wiasnej indywidualnosci zadnej grupie
narodowos$ciowej wewnatrz panstwa pols-
kiego, ale kiedy minister przemawia jako
przedstawiciel panstwa a nie jako profesor
ng. etnografii, to wtedy nie moze juz dzieli¢
obywateli na nalezacych do “wiekszosci”
1 “mniejszosci”. W sensie prawno-polity-
cznym, w sensie panstwowym Polakow byto
w Polsce przedwojennej nie 25 miliondw,
lecz 35 milionéw, 10 za$ milionéw to cyfra
nie bagatelna i pomija¢ jej nie wolno.

Nie miat pod tym wzgledem watpliwosci
cztonek brytyjskiego Gabinetu wojennego
i ambasador w Ameryce Lord Halifax, kiedy
tak pieknie powiedziat przed paru dniami
0 tragicznym losie 35 milionéw Polakéw.
Na tle znanych roszczen do znacznych
terytoridw polskich staranno$¢ Lorda Halifaxa
tym bardziej zastuguje na podkreslenie.

Druga rzecz niepozadana w przemoéwieniu
min. Kota, to ujawnienie o%élnego, a zarazem
juz dos¢ szczegotowego, schematu organizacji
spoteczenstwa do walki z Niemcami w Kraju.
Na mity Bég ! Kto wreszcie pouczy tych
ministrow, ze takich przemoéwien wygtasza¢
nie wolno. Podany schemat albo jest praw-
dziwy i w takim razie ujawnianie go moze by¢
kwalifikowane tylko w jeden sposob, albo
nie jest prawdziwy, a w takim razie po co
z nim wystepowaé. Natychmiast podchwycit
przemoéwienie min. Kota rzecznik niemiecki
w Berlinie Stumm, ktéry je wykrecit w ten
sposob, iz zbrodnie niemieckie w Polsce majg
charakter represyj tylko przeciw akcji zorgani-
zowanej przez Rzad polski. Poco dawac
Niemcom chocby cien jakiegokolwiek argu-
mentu? Czy min. Kot gwarantuje ze nie
znajda sie prawnicy po tej stronie frontu,
ktorzy kiedy$ w przysztosci nie podchwyca
tezy niemieckiej?

A wreszcie poco naraza¢ aresztowanych
w Polsce na dodatkowe tortury przy dodat-
kowych pytaniach, wynikajacych z opubliko-
wania schematu organizacji?

Jezeli za$ chodzito o podkreslenie, ze opér
w Kraju ma charakter wylgcznie narodowy
polski 1 nie jest zwigzany np. z Kominternem,
to na to byly inne sposoby, niz chochy
najogolniejsze ujawnianie schematu organi-
zacji. Po prostu trzeba powiedzie¢ otwarcie
0 co chodzi.

Rownie szczesliwg reke, a raczej jezyk,
ma inny czionek naszego Gabinetu, min.
Staficzyk, ktéry wedle News Chronicie po-
wiedziat w Teheranie w dniu 3 maja 1943 :

“W celu unikniecia obecnych lub przy-
sztych nieporozumien Rosja powinna uwolni¢
od 800 do 900 tysiecy Polakéw, ktéry znajduja
sie teraz w Zwigzku Sowieckim wbrew ich
woli oraz woli Rzadu”.

“Chetnie zgodzimy sie na przediozenie
sporu terytorarialnego konferencji pokojowej,
jezeli kwestia obywatelstwa zostanie ureg ulo-
wana teraz”.

W dniu 8 maja przyniést PAT sprosto-
wanie, iz min. Stafczyk ograniczyt sie
w  swym os$wiadczeniu, ztozonym kores-
pondentom amerykanskim, do sprawy naszych
obywateli w Rosji, a pozatem powotat sie na
o$wiadczenia Rzadu w Londynie.  Dobre
1to, ale najlepiej by byto, gdyby w Gabinecie
polskim byt tylko jeden minister Spraw
Zagranicznych, inni za$ ministrowie Zzeby
polityki zagranicznej nie prowadzili. Inna
rzecz, ze niefortunne oswiadczenie o grani-
cach, ukazato sie w prasie $wiatowej, a spros-
towanie jedynie w Dzienniku Polskim.
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HORYZONT WOJENNY

ESLI liczy¢ na kontynenty, zwyciestwo

w_Afryce oznacza jedng trzecig ogolnego
zwyciestwa.  Stanowi ono zarazem zadatek
bezposredni zwyciestwa, w Europie oraz
stwarza warunki do przygotowania zwyciestwa
w Azji i na Oceanie Spokojnym.

Zwyciestwo to jest zarazem chlubnym
Swiadectwem sprawnosci militarnej Wielkiej
Brytanii i Dominiéw Imperium Brytyjskiego.
Swiat wiedziat dotad, ze Wielka Brytania
rozporzadza najlepsza w ogole flotg, ze
dopracowata sie przodujacego w ogoélnym
rozwoju lotnictwa wojennego, ze natomiast
armie lgdowe Zjednoczonego Krolestwa uste-
powaty wyraznie w sprawnosci wojennej
armiom obu europejskich mocarstw konty-
nentalnych.

Ostatnie po6trocze kampanii afrykanskiej
wykazato, ze Wielka Brytania $wietnie prze-
organizowata swoje armie lgdowe z typu
wojsk kolonialnych na nowoczesne wojska
europejskie, ze doszukata sie w swoim
korpusie oficerskim wspaniatych dowdédcow
i pracownikow sztabowych, ze ci dowddcy
i te sztaby otrzymaly zotnierza o wysokich
cnotach wojskowych i dobrze wyszkolonego,
ze zotnierz ten otrzymat najlepszy mozliwie
i najbardziej nowoczesny sprzet, ze wreszcie
organizacja zaopatrzenia dopisata zaréwno
w dziale transportow morskich na tak olbrzy-
mig skale, jako tez i w transportach lagdowych
na kontynencie tak osobliwym pod tym
wzgledem, jakim jest Afryka.

Duzg role w organizacji zaopatrzenia
i w dostarczeniu uzbrojenia odegraty Stany
Zjednoczone.  Udziat ich wojsk w samej
akcji bojowej, z natury rzeczy doswiadczalny
raczej niz stanowczy, pozwala tez rokowac
jak najlepsze nadzieje na przysztos¢.

W catosci dziatan nie mozna poming¢ roli
lotnictwa Narodéw Zjednoczonych, zaréwno
W jego ackji strategiczno-prewencyjnej nad
potudniowymi Wiochami i nad Morzem —
tu szczeg6lnie znaczna czeS¢ pracy spadta na
Amerykanow — jako tez i w dziataniach
taktycznych na samym polu bitwy, gdzie
znowu lotnictwo brytyjskie wybito sie na
plan pierwszy.

Osobna wzmianka nalezy sie sitom fran-
cuskim. Odegraty one ogromng role zaréwno
strategiczno-polityczng — zwyciestwo  0sig-
gniete zostato na terenie francuskim przy
wspotdziataniu catej miejscowej potegi fran-
cuskiej — jak i taktyczng na samym polu
bitwy. W ogdlnym za$ uktadzie sit udziat
Francuzow w zwyciestwie afrykanskim jest
widomym znakiem, iz Francja wraca do boju
w tej wojnie. Nikt w Europie nie mogt
mysle¢ spokojnie o krétkowzrocznych planach
oparcia bezpieczedstwa $wiata wylacznie na
wspotpracy “czterech mocarstw”. Niekiedy
dawato to tak niepowazne efekty, iz w wyli-
czaniu poszczeg6lnych elementow w koalicji
Narodow Zjednoczonych Francje w ogole
pomid'ano, bo nie mozna jej bylo zaliczy¢ do
narodéw “matych”, nie chciano za$ rozwazacé
jej roli w konstelacji narodéw “wielkich”.
Dzi§ Francja wchodzi z powrotem realnie
do naszej Koalicji, co zarowno Francji jak
i Koalicji wyjdzie na zdrowie.

Jesli idzie o Niemcy, efekt Kkatastrofy
tumskiej— bo kleska przybrata rozmiary kata-
strofy wiekszej niz kleska w Stalingradzie —
bedzie na dtuzszg mete znaczn_K. Teraz juz
nie ulega watpliwosci dla nikogo — i dla
samych Niemcow — ze armie niemieckie sa
do pobicia i ze niemieckie wojska pozbawione
wsparcia lotnictwa zachowuja sie tak samo —
albo jeszcze gorzej —w polu, jak wojska
polskie lub brytyjskie. Ostatnia faza kampanii
w Tunisie wykazata armii niemieckiej, czy jej
zwyciestwa w Polsce byly fair. = Agitator
niemiecki w Ameryce, ksiaze Loewenstein,
nie bedzie juz mogt powotywaé sie na to ze
Polacy we wrze$niu have run, bo i jego Niemcy
have run. Armia brytyjska za§ ma szczeg6lna
satyfakci'e za Dunkierke, gdyz i tu Niemcy
zobaczyli, ze trzeba umie¢ nie tylko zwy-
ciezaC, ale i przegrywa¢. Wiec uczuciem
dumy brzmig stowa Kréla Jerzego VI, gdy
pisat do naczelnego wodza afrykanskiego
teatru  wojny — amerykaniskiego ~ generata
Eisenhowera — ze (iDlug Dunkierki zostat
sptacony”. Nic mozna tu pomingé przK
tym rachunku nazwisk ptatnikow — wybitnyc
generatdbw  brytyjskich:  Montgomery’ego
I Alexandra.

W zasiegu strategii tej wojny jako catosci,
zwyciestwo w Afryce otwiera nowe horyzonty.
Odparcie ostatecznie niebezpieczefistwa gro-
zacego ze strony Osi terenom zamorskim
naszych Sprzymierzencow, przewrdt w dzie-
dzinie komunikacyj morskich i wreszcie
mozliwosci wymierzania cioséw Niemcom
i ich sprzymierzeficom w Europie. Sadzimy
ze te ostatnie sa juz przygotowywane, i ze
moga nadej$¢ wczedniej, niz si¢ przypuszcza.
Nie ulega tez kwestii, ze odcigzenie transportu
morskiego przez otwarcie drogi $rodziem-
nomorskiej otwiera duze mozliwosci posunigc
przeciw Japonii, ktorej umacnianie sie na
terenach zdobytych zaczynato budzi¢ nie-
pokdj szczegblnie naszych amerykanskich
Sprzymierzencoéw, bardzo w Europie potrzeb-
nych. -

Wreszcie w dziedzinie polityki zwyciestwo
w Afryce jest szczeg6lnie wazne zardwno
w stosunku do wrogéw jak i wewnatrz samej
koalicji. Nie ulega watpliwosci, ze wystgpienie
pokojowe szefa panstwa hiszpanskiego generata
Franco $wiadczy o zaniepokojeniu Osi ostat-
nimi zdarzeniami. Polityka polska nie moze
przyjac inicjatywy generata Franco z uzna-
niem. Pokoj negocjonowany oznaczatby
zmarnowanie wysitkow polskich w tej wojnie.

Wewnatrz naszej Koalicji ~ zwycigstwo
afrykanskie jest zwycigstwem dwu wielkich
leaderéw politycznych narodéw anglosaskich :
Prezydenta Roosevelta i Premiera Churchilla.
Oni osobiscie utozyli plany kampanii w Afryce
Francuskiej, oni moga dzi¢ cieszy¢ sie jej
rezultatami. Autorytet ich wzrosnie jeszcze
bardziej, bo w dziedzinie militarnej. Oznacza
to kres w opinii publicznej krajow anglo-
saskich mniemania ze jedynie armia lgdowa
sowiecka i jej wodzowie odgrywajg role
decydujacg w tej wojnie, a sity brytyjskie
meg'g do spetnienia jedynie zadania sub-
sydiarne. Rownowaga autorytetu w dziedzinie
militarnej przywréci réwnowage polityczna,
ktéra madrze uzyta przyniesie pozytek wszy-
skim Narodom Zjednoczonym, Rosji Sowiec-
kiej nic wysaczajac.

) ysaczaa ZASTEPCA
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“MYSLI O ODRODZENU NARODOWYM”
STANISEAWA SZCZEPANOWSKIEGO

TYTUL powyzszy odpowiada autentyczne-

mu tytutowi, nadanemu przez samego
autora, ksigzce, ktérej emigracyjne wgdanie
nosi nazwe “Walka Narodu Polskiego o byt™.J)
Wprawdzie syn autora i wydawca powotuje
sie na to, ze pierwszy rozdziat ksigzki Ojca
tak sie wiasnie nazywat — ale my wolimy
tu przywrdci¢ brzmienie, pod ktdorym dzieto
Stanistawa Szczepanowskiego byto przez lat
tyle w kraju znane.

Ksigzka ta nalezy do tych pozglcji biblio-
graficznych, ktérych ponowne wydanie, czasu
wojny, na emigracji, okazato sie potrzebne.
Jest "to sui generis plebiscyt aktualnosci
dzieta. Naleza do takich ksigzek Trylogia,
Wesele, Chiopi, Ziemia gromadzi prochy.
O Myiii Nowoczesnego Polaka jest po-
wszechne wotanie. Pisma Szczepanowskiego
sg na sobie naleznym miejscu w tym szeregu.

Jest to zbiér szkicéow polemicznych
i ideologicznych bardzo niepospolity. Mozemy
sobie wcale dobrze, z wlasnych stow autora,
odtworzy¢ ich geneze. Z zawodu inzynier
przebywa Szczepanowski kilkanascie lat za-
granica, w Niemczech, Francji, zwiaszcza
w Anglii. Pracuje zawodowo I czyta, duzo
i madrze czyta. Duzo pracuje nad soba,
ogarniety mysla, by powr6ciwszy do kraju,
niejedno tam przywiez¢ i niejednego ziomkow
nauczy¢é. Wréciwszy do Polski, z wihasciw
sobie sumiennoscig zaczyna jednak rozgladac
sie w pismiennictwie polskim. | tu nastepuje
zasadnicza niespodzianka. Jezeli wspotczesna
literatura lat oSmdziesigtych byta czcza
i teoretyczna, wrecz przeciwnie literatura
filozofii wieszczej Mickiewicza, Krasinskiego
i Cieszkowskiego wprost Szczepanowskiego
ol$nita, porwata i podbita sobie na cale
zycie. Zrozumiat, ze to, co do kraju chciat
wnie$é, w kraju juz byto ! Byl to poczatek
wcigz juz potem rosnacej samowiedzy naro-
dowej Szczepanowskiego, tak go réiniqce{j od
pesymizmu Szkoty Krakowskiej. Stowa
Szczepanowskiego zachowaty w sobie rados¢
z odkrycia : “Kiedy po kilkunastu latach na
obczyznie spedzonych, wrécitem do kraju,
powzigtem zamiar poucza¢ nardd, uczyc
Polaka rozumu na podstawie teory] zagra-
nicznych. . . . Ot6z przypadkowo, ... bo
nie jestem literatem . ... przed dziesieciu
laty zaczatem czyta¢ . ... naszg wielkg
oezje i filozofie i ze zdumieniem ujrza-
em, .... ze w tern wszystkiem byta szeroka
i znakomita tre$¢ uniwersalna . ... Prze-
konatem sig, ze na polu konstrukcji dodatniej
przysztosci literatura polska wyprzedzita
wszystkie literatury europejskie”.

Byta to jednak dopilero potowa drogi.
Pozostawato zrealizowanie tych haset, pod-
ciagniecie codziennego zycia polskiego do
poziomu wielkich ideatéw narodowych, a wiec
przerobienie zycia narodowego w polityce,
wychowaniu i gospodarstwie, i wreszcie last
but not least wydobycie z narodu ciggu
dalszego tej wielkiej literatury, na co nie
bardzo sie zanosito w dobie dekadentyzmu
i findesieklizmu lat 90- tych. . .

Na tej drodze witasnie rozsnut Szczepanow-
ski calg swa gorzka krytyke polskiej —
zwlaszcza galicyjskiej — rzeczywistosci, i na
tym szlaku wyczut, nieledwo teoretycznie
wyrachowat, zblizajgcy sie renesans polskiej
mys$li politycznej i poetyckiej. Wiasnie jedno

') Wydanie czwarte, obozowe. Wydat przy
pomocy Polakéw z Ameryki Stanistaw Wiktor
Szczepanowski. Londyn, 1942.

i drugie. Jest wielka chlubg Stanistawa
Szczepanowskiego, ze w roku jakim$ 1897
wyczut i wyznaczyt zblizajacy sie rok 1902,
tak rok Mysli Nowoczesnego Polska, jak i rok
Wyzwolenia . . .

Tak wiec w r. 1897 pisze Szczepanowski :
“niewzruszenie wierze, ze jesteSmy w prze-
dedniu nowego wybuchu nieskazonej wiar
narodowej, widze wsrod sinych plam trupic
budzace sie nowe nadzieje, nowe zarodki
zycia, widze caty narod, przyjmujacy jako
regute zycia z calg moca obowigzujaca religii,
to, co jeqo wieszcze przeczuli i wygtosilina
wygnaniu”.

W tym samym czasie, w roku 1897 pisat,
a w roku 1901 W?/daﬂ swa “Idee polskakwobec
pradéw kosmopolitycznych”, ktdrg konczy
zaiste proroczo: “Dla kazdego, ktéry jest
ﬁrzyzwyczajony do czytania symptomatow

istorycznych, nar6d polski znajduje sie
dzi§ w okresie odbywajacego sie przebu-
dzenia, w_przededniu nowej epoki tworczosci
narodowej” .

Rok nastepny przyniést Polsce Mysli
Nowoczesnego Polaka i Wyzwolenie, poprze-
dzone co prawda w roku 1901 — Weselem.

Jak bardzo za$ wybiegajaca naprzéd mysl
Szczepanowskiego zgadzata sie a priori z nad-
chodzacymi tezami polskiego nacjonalizmu,
wida¢ choéby w ujeciu nastepujgcym istoty
samowiedzy narodowej, i jej pseudo-megalo-
manii : “W zyciu kazdego narodu, walczacego
0 swoj byt, o swoje istnienie, jest jedna
rzecz, ktdra nie odnosi sie do zadnego
szczegélnegp przedmiotu, ale jest wazniejsza
od wszystkich innych poszczegélnych czyn-
nikéw zycia narodowego.  Jest nig samowie-
dza narodowa, poczucie postannictwa dzie-
jowego, ... i .to poczucie wyzszosci wobec
obcych, ktore kazdy nar6d silny, energiczny
posiada¢ powinien™.

Nie wynika z tego ani troche, by sie od
obcych nie uczyé, wrecz przeciwnie.  Sg
dwie krancowosci, ktérych unika¢ nalezy:
Slepe uwazanie, ze wszystko obce jest zle,
1 réwnie S$lepe osadzenie, ze wszystko obce
jest dobre. Nie ma i nie moze byc wielkiego
narodu, nawet Swiadomego tylko narodu —
kazdy nar6d jest w czyms wielki — bez
poczucia wyzszosci nad innymi: “Ze specjal-
nego charakteru, temperamentu, Kierunku
uczu¢ i historii kazdego zywotnego narodu
wyptywa Kkonieczno$¢, ze mierzac wszystko
miarg swoich aspiracyj, musi sie czu¢ wyzszym
od innych narodéw. Bo przeciez, jesli on
jest stworzonym do wykonanie pewnej misji,
to dlatego, ze posiada wiasnie ku jeJ urze-
czgwistnieniu pewne specjalne przymioty,
i dlatego narod, ktéry nie czuje sie wyzszym
od innych, nie posiada swego postannictwa,
albo nie odkrgl go w sobie”.

Sa i inne zbieznosci.

Rozumiat tedy doskonale Szczepanowski
szkody przyniesione przez powstania, dla
ktérych bohaterskiego zrywu miat zywa
rownoczesnie wdzieczno$¢ i przywigzanie :
“Nasze spiski i powstania tworzyly wzory
podniostosci charakteru i bohaterstwa, ale
ogatacaty spoteczenstwo pracujgce i zarob-
kujace z szlachetniejszych zywiotéw i pozo-
stawialy je na pastwe brudnych ambicji
przewrotnych daznosci”. Owa selekcja
a rebours, znana z pézniejszych pism naro-
dowych, jakiej z koniecznosci dokonaty
powstania, zostata tu ujeta dobitnie i nieledwie
Jaskrawo.
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Niewatpliwym poprzednikiem mysli, ktorej
Dmowski pozostat wierny az do konca, byt
Szczepanowski w ujmowaniu problemu pro-
dukujacej inteligencji: “W wyksztatceniu —
wotat w czasie ankiety szkolnej galicyjskiej
z roku 1898 — pamieta¢ trzeba przede
wszystkim o warstwach  produkujgcych
i zarabiajacych, przysparzajagcych majatku
publicznego, a nie o warstwach spozywaja-
cych, lub zyjacych z grosza publicznego”.

| wreszcie — symbolicznie — zadat Szcze-
panowski Polski chrobrej :  “Przed wami
niezmierzone pole dziatania raznie, chrobro*
wytrwale i zaborczo”.

Bedzie w przysziosci bardzo pouczajacym
zbada¢ zwigzki~ zachodzace miedzy mysla
Stanistawa Szczepanowskiego a grupg war-
szawskiego Glosu, przede wszystkim wczesng
dziatalnoscig Jana Poptawskiego.

Szczepanowski jest jednak autorem zywym,
t.zn. wywotujagcym u czytelnika sprzeciwy
i dyskusje. Jest szereg takich punktow, ktére
wydaja sie nam dzi§ przebrzmiate i nieprze-
konywajace.

Bardzo wiec odbiega mys$l Szczepanows-
kiego od pogladow Dmowskiego w surowej
ocenie katolicyzmu na korzy$¢ protestanty-
zmu. Nie chodzi tu o tre$¢ religijno —
dogmatyczng — Szczepanowski byt i pozostat
wierzacym katolikiem. ldzie tu o spoteczno-
narodowag, czy spoteczno-gospodarczg warto$¢
katolicyzmu. Szczepanowski uwazat, ze
katolicyzm w ostatnich paru wiekach do-
prowadzat spoteczenstwa' swoje do ruiny
I zacofania, za$ protestantyzm do kultury
i prosperity. Dmowski przejrzat krytycznie
ten stan rzeczY i — wiadomo — wigzat z tym
caty swdj poglad na kryzys ekonomiczny, na
wady i grzechy Kkapitalizmu i liberalizmu.
Sektom purytainskim, ktére rzucity hasto
“bogaccie sie”, przeciwstawit dyscypline
wiary w kosciele katolickim t.zn. a-sektaryzm,
oraz blogostawieristwo w przysztej Europie
poprzestawania na matym. Raz jeszcze
zyskajg ci, co bedg nauczeni biedowania.
Pani Bieda stanie sie bodaj i jutro, w powo-
jennej Europie, takg sama mistrzynia, jaka

yla dla Europy Franciszka z Assyzu
i Dantego. . .

Ale bo tez i dla Sredniowiecza nie ma
jeszcze Szczepanowski zrozumienia: potrafi
uzywaé pod adresem $w. Tomasza z Akwinu
i zwigzanego z nim ruchu filozoficznego
lekcewazacego przezwiska Akwinasze. . . .

Wiaze sie z tym lekcewazenie i niezrozu-
mienie Francji, katolickiej Francji, ktorg
redukuje do $wietego Ludwika i Joanny d’Arc !
Wsrdd przejawow wielkiej mysli francuskiej
sie nie orientuje, wiek XVII redukuje do
“Wersalu”, Fenelona uwaza za — baranka,
tego Fenelona ktorego sie wciaz i teraz,
w XX-ym wieku uwaza za ewolucyjnego
poprzednika reform spoteczno-politycznych
wieku Rewolucji. O wspoiczesnym sobie
odrodzeniu  Francji  Boutroux,  Barresa,
Bourgeta, Maurrasa, o tej wielkiej literaturze
przetomu wieku lat ~ dziewiecCdziesigtych
I dziewiecCsetnych, ktéra doprowadzita do
zwyciestwa roku 1918, jeszcze tez nie wie,
i prawie ze wiedzie¢ nie moze. Stad tez
triumfalne przeciwstawienie katolicyzmu nie-
mieckiego strupieszatemu katolicyzmowi fran-
cuskiemu. Bardzo to wszystko dzi$ stare
i przebrzmiale — tak jak 1 sentyment dla
Russa i Micheleta, jako nieledwo ostatnich
wielkich duchoéw francuskich !

Mankamentéw takich jest wiecej. Ale sg
one drobiazgiem w zestawieniu z ogiromnymi
walorami mysli Szczepanowskiego, dla ktérych
zastuzyt zaprawde na miano Jana Chrzciciela
polskiej mysli narodowej.
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Byt Stanistaw Szczepanowski bardzo u nas
rzadkim przyktadem inzyniera-humanistg.
Jest to tym cenniejsze, ze tak dzi$ potrzebne.
Inzynierowie czy przyrodnicy, zabierajacy
sie do pracy spolecznej bez bagazu humani-
stycznego, sa niezmiernie niebezpieczni, bo
niefrasobliwie “organizujg” spotecznosc ludzkg
tak, jak to doskonale potrafig zrobi¢ z swymi
maszynami i warsztatami. Tymczasem trud-
nosci sg tu inne i wymagania inne. Trzeba
mie¢ czucie i historii 1 psychologii. Czesto na
te roznice wskazywat Dmowski, tak wiasnie
thumaczac swe przejscie z zaje¢ naukowo-
przyrodniczych do humanistyczno-history-
cznych.  Skadingd znéw bardzo niedawno,
W czasie Ion.thskiego zjazdu profesorow
miedzyalianckich, obradujacego nad przy-
sztoscig uniwersytetbw po wojnie, zgtoszono
dezyderat — ze strony greckiej — by tech-
nikow uzbroi¢ w pewne minimum humanizmu,
wiasnie dlatego ze tak ogromna rola im przy-
padnie w budowaniu nowej Europy.

MIMOCHODEM

INFORMACJA

POMII\/_IO zmian osobowych w Dzienniku
Polskim — iw  Ministerstwie Informacji
— stare grzechy i natogi pozostaty. Az mito
pomysle¢ sobie, ze w tym wirze wydarzen
wojennych sg jednak trwate elementy w pols-
kie] oficjalnej informacji i propagandzie.

Z dawniejszych btedow Dziennika odnotu-
jemy tu dwa. Kiedy w Dzienniku ukazata
sie fotografia dostojnego starego kosciota
Iwowskiego OO. Bernardﬁn()w—te 0 sa-
mego, w ktédrym odbyta sie kiedy$ konferencja
wojenna pod przewodnictwem Jeremiegi(o
Wisniowieckiego — z jego znanym i charak-
terystycznym ~ frontonem i kolumng bt
Jana z Dukli, — podpis pod fotografig gtosit,
ze to kosciot OO. Dominikanéw ! ~ Kiedy
za$ — na odwe(/rtke — redakcja Dziennika
zamiescita w kilka miesiecy potem fotografie
kosciota OO. Dominikandw — z piekna, eli-
ptyczng koputa, tak znamienng dla tego
eleganckiego osiemnastowiecznego kosciota —
napis informowat, ze to wiasnie kosciot
0O0. Bernardynéw, ktory jako zywo koputy
nie ma !

Teraz za$ nie dawno — Dziennik relacjo-
nowat o petnym wspotczucia dla Polski
kazaniu wielkanocnym, wygtoszonym w kato-
lickiej katedrze nowoyorskiej przez Mgr.
Patricka Sheena, ktory oswiadczyt byt, ze
Polska jest “crucified between two thieves”.

Dziennik przettumaczyt to, ze Polska jest
“ukrzyzowana miedzy dwoma ztodziejami”.

Niektorzy dy%nitarze polscy skarzg sie,
ze Swiat Kkatolicki nie popiera dostatecznie
sprawy polskiej. W S$wietle tego kazania nie
jest tak Zle. Ale za to w Swietle ttumaczenia
cytatu tego kazania z angielskiego na polskie,
z katolicyzmem oficjalnych organéw polskich
jest nie dobrze.

Polski tekst Ewangelii zna w scenie Ukrzy-
zowania nie “ztodziei”, lecz “totrow”. Zto-
dziej — ludowy *“ztodziejaszek” nawet — to
w pojeciach polskich nie tak wielki prze-
stepca, jak totr — zbdj.  Ztodziej zabiera
potajemnie z cudzego posiadania tylko rzecz
ruchomg — totr zas — uzbrojony rabus$-na-
pastnik — morduje mieszkancéw i wyzuwa
ich z ojcowizny.

Wiec nie nalezy poprzesta¢ na ttumaczeniu
dostownym, z angielskiego w naszef' polityce
i informacji, tylko trzeba siggna¢ glebiej : do
zrodet wiasnych, do wiasnej madrosci naro-
dowej i whasnego instynktu zycia. No, i trzeba

Mysl Polska

Stanistaw Szczepanowski stuzy¢ tu moze za
wzor.

. . . Piszagcy stowa niniejsze Iﬁ)amieta ze
swych mtodych lat uniwersyteckich wspaniaty
kurs poswiecony przez $wiezo do Krakowa
Frzyby%ego Ignacego Chrzanowskiego — Pre-
ekcjom paryskim  Mickiewicza. Profesor
wyznaczajagc w koricowych uwagach miejsce
w piSmiennictwie polskim dla Literatur
Stowianskiej Mickiewicza, szukat réznyc
zestawied 1 poréwnan, .i wspomniat tez
0 znakomitych Myslach Szczepanowskiego,
jako o dziele niewatpliwie jednak nizszym
1 wezszym.

Sam fakt mozliwosci zestawienia czegokol-
wiek w_literaturze polskiej z Mickiewiczem
jest juz w polskiej skali bardzo duzym
wyr6znieniem. Czytajac uwagi Szczepanows-
kiego mozemy sie domysla¢ jak by on sam
czut sie dumnym i szczesliwym, ze go na
mickiewiczowskim szlaku pomieszczono.

JUNIUS

A REBOURS

tez zna¢c Nowy Testament. Bez tego nie ma
sie z czym do $wiata li?tollcklego wybierac.

Poniewaz za$ dziennikarstwo i publicy-
styka polityczna muszg z natury rzeczy
miscere sacra profanis, wiec pozwole sobie tu
zanotowa¢ inny — bardziej rozweselajacy —
drobiazg z Dziennika Polskego, jako ze i tak
kto wie, czy “Swiat potrwa jeszcze trzy
tygodnie”.

W dniu 2 maja 1943 na akademii Trzecie?o
Maja w London Coliseum wystgpit z dekla-
mac{(al Markiz of Queensbury, przyjaciel
Polski i znawca literatury. Owszem, powazny
i postawny pan. Sam go widziatem i cata
publiczno$¢ polska i angielska w Coliseum
moze' przys’madczzc’. Wysoki, dorodny
Anglik, z twarzy i kompleksji bynajmnief' nie
blady, lecz nawet petny i Krwisty, o silnym
i wrecz poteznym organie gtosowym. Kiedy
recytowat z szekspirowskiego Krola Jana
(akt V., scena 1)

* “But wherefore do you droop? why look

you sad?

Be great in act, as you have been in
thought ;

Let not the world see fear and sad
distrust

Govern the motion of a kingly eye :

Bef_stirring as the time; be fire as with
ire;

Threaten the threatener, and outface the
brow

Of bragging horror ; so shall inferior eyes,

That borrow their behaviours from the
great,

Grow great by your example, and put on

The dauntless spirit of resolution.

Away, and glister like the god of war

When he intendeth to become the field:

Show boldness and inspiring confidence.

What, shall they seek the lion in his den,

And fright him there? and make him
tremble there?
O, let it not be said\ — Forage and run

To meet displeasure further from the
doors,

And ﬁrapple with him ere he come so
nigh" . . .

— nawet ci, ktorzy nie rozumieli dobrze po
angielsku, widzieli, ze osoba do tekstu bardzo
dobrana. Cata sala huczata od wezwan
Bastarda, skierowanych do Krdla Jana bez
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Ziemi: badz wielkim w czynie . ... badz
ogniem przeciw ogniowi . . . . zagroz
grozicielowi . . . okaz $miatos¢ . . . wyjdz

na spotkanie przeciwnosci . . .

Tymczasem Dziennik Polski w sprawoz-
daniu pisze:

poczem Markiza of Queensberry
wypowiedziata wiersz p.t “Kosciuszko” Camp-
bell’a w jezyku angielskim”.

| biedny czytelnik Dziennika, ktéry nie byt
na akademii, wyobraza sobie kruchg, delikatng
i subtelng Markize z obrazéw Fragonarda
czy Watteau, deklamujacg cudnym sopranem
nieSmiertelne strof% Campbella o oblezeniu
Pragi i innych walkach w 1794 :

“In vain, alas ! in vain, ye ?allant few !
Frf<|)m rank to rank your volleyed thunder
ew :
Oh, bloodiest picture in the book of Time,
Sarmatia fell, unwept, without a crime ;
Found not a generousfriend, a pitying foe,
Strength in her arms, nor mercy in her
woe !
Dropped from her nerveless grasp the
shattered spear,
Closed her bright eye, and curbed her

high career, —

HOPE, for a season, bade the world
farewell,

And Freedom shrieked — as Kosciuszko
felll”

(“The Pleasure of Hope”)

Ot6z, nie, Czytelniku Dziennika! Nie
Campbell, lecz Shakespeare, i nie Markiza,
lecz Markiz! W programie byt zapowie-
dziany wiersz “Kosciuszko” Campbella (wia-
Sciwie takiego wiersza w ogole nie ma : pod
ta nazwg zna catg miodziez angielska bardzo
popularny w szkotach tego kraju wyijatek,
z ktérego czes¢ wyzej podalismy). Markiz of
Queensjbury zmienit jednak zamiar w ostat-
niej chwili’i owiadczyt ze in this grave hour
for Poland zarecytuje Szekspira. | doprawdy,
nie mogt zrobi¢ lepszego wyboru. Zamiast
skarg i zaléw po klesce, ustyszelismy szorstkie
i ttyarde wezwanie do walki. . . . Wywolaly
tez one burze oklaskéw. Niejednemu zapadty
w serce i pobudzity do rozmyslan nad polskim
i angielskim charakterem narodowym. Wptyw
Szekspira na Polakéw moze mie¢ skutki dla
nich jak najlepsze . . .

I tak w obliczu wielkich wydarzen i wielkiej
poezji zapomnielibySmy o Dzienniku, gdyby
nie to, ze poprzez Drziennik skrzeczy co dnia
polska oficjalna rzeczywistos¢ i pospolilt\c/Jlég. .

ZE SPRAW SPOLECZNYCH
Stuzba Bogu, Polsce i bliznim

“Zjazd Harcerskiw Edinburghuw dn-
20 i 21 marca 1943 r.

— doceniajac niebezpieczenstwo szerzenia
sie demoralizacji spowodowanej skutkami
wojny i celowa akcjg okupantow,

— rozumiejgc, ze odrodzong Ojczyzne
odbudowa¢ na zasadach sprawiedliwosci
i mitoSci moga jedynie odrodzeni ducho-
wo, twdrczy ludzie.

wzywa wszystkich harcerzy

— do intensywnej pracy nad soba,

— do skrupulatnego przestrzegania Przy-
rzeczenia i Prawa Harcerskiego,

— do ofiarnej stuzby Bogu, Polsce i bliznim
zgodnie z zasadami wiary Ojcéw naszych

i historycznymi wskazaniami tradycji
narodowej.” )
Ten sam Zjazd uchwalit szereg dalszych,

bardziej szczeg6towych rezolucyj, dotyczacych
dziatalnosci harcerskiej w czasie wojny i po
wojnie. Adres Komitetu Harcerskiego
w  Wielkiej Brytanii jest: 45, Belgrave
Square, London, S.W.I.
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PRAWDZIWA JEDNOSC NARODOWA

Zwykty $miertelnik, przebywajacy w wojsku
polskim czy pracujgcy w przemysle, nie ma
dostepu do prasy tajnej Kraju, ktérg dowolnie
rozporzgdza “urzadzona” w Strattonie emi-
gracja. (o - . i

Zwykty $miertelnik musi wktada¢ caty swoj
wysitek, by wczu¢ sie w atmosfere zycia, uczuc
i ‘mys$li Kraju, nie majac przy tym zadnego
sprawdzianu, czy jego odczucia sg Stuszne.

Zwykly $miertelnik kocha Kraj catg swg duszg
i niczego innego nie pragnie, jak tylko byc¢
w zgodzie w sprawach zasadniczych z” jak naj-
wiekszg czedcig spoteczenstwa w Kraju.

latego tez przezyliSmy tutaj “somewhere
in Scotland” wielkg rado$¢, gdy znalez-
liSmy potwierdzenie w prasie tajnej zgsad i postu-
latéw gloszonych przez upowaznionych przed-
stawicieli Stronnictwa Narodowego i Oboz
Narodowy wogéle, i to zasad niebytejakich,
$miato mozna powiedzie¢ kapitalnych, chodzi
w nich bowiem o podejscie do urzadzania Polski

i o je anice. .
Ré(;oégcr nasza bylaby dostatecznie wiélka,
gdybySmy znalezli ‘te potwierdzenia w prasie
tajnej ruchu narodowego. Zwieksza sie ona jednak
wielokrotnie, gdy znajdujemy je w prasie tajnej
« zgrupowanej w orbicie politycznego ruchu
chtopskiego™”, . i B .
Widzimy jasno, ze nie oderwaliSmy sie od
pnia, ze nie wyschty w nas soki z polskiej ziemi,
ze dazymy nadal do tego, do czego dazy caty

szu’%ielony Sztandar, = Ktor
prawem kaduka wzglednie prawem “demokracji
stosowanej” monopol ogtaszania wyjatkow
z prasy tajnej, dat nam przypadkowo umocnienie
naszej wiary w stuszno$¢ linii politycznej Obozu
Narodowegu w ogdlnosci, a Stronnictwa Narodo-
wego w szczegdlnosci,
iech jednak moéwiag cytaty.
prawdziwej Jednoéci Narodowej
sg bowiem tak “zgodne, ze az dziw bierze, ze
mogli je napisa¢ ludzie z dwuch obozéw polity-
cznych, ludzie, ktérych poza przestrzenig, trud-
nos$cig porozumienia w czasie dziatan wojennych
dzieli jeszcze Stratton z catym aparatem cenzury
i zaciemniania rzeczywistosci emigracyjne]
w stosunku do Kraju, a rzeczywistosci krajowej
w stosunku do emigracji.
Czytajmy : i Ce
“Uwazamy natomiast, ze nie nalezy na
emigracji przesadza¢ spraw wewnetrznych
naszego kraju, gdyz bylaby to w pewnym
sensie robota papierowa, a'pozatem decyzja
w tych sprawach nalezy jedynie do Kraju”.

(“Mysl Polska” z dn. 20.1X 1941, Nr. 11-12,
str. 202. — Artykut p.t. “Sprawa Rzadu” wywiad
z Dr. Tadeuszem Bieleckim prezesem Zarzadu Giow-
nego Stronnictwa Narodowego”.)

“Wszystko to, co na_ emigracji pisze sig
i méwi o formach ustrojowych, jest zawie-
szone w proézni. O tych™ zagadnieniach
Kraj chce postanawiaé¢ i postanowi”.

(“Zielony Sztandar” z dn. 24,1V 1943,
Nr. 7, str. 5.:Artykut p.t. “Odglosy z Kraju”,
podtytut “Kraj i Emigracja”, przedruk z pisma krajo-
wego “Zywig i bronig” — grudziefh 1942).

“ Jestem przeto zwolennikiem prowadzenia
tego rodzaju prac przygotowawczych przez
stronnictwa, przez jednostki badz grupy,
oraz nawet przez komisje rzadowe. Ludzie
wtedy zajmowaliby sie twérczg pracg a nie
intrygami, ale co innego jest przygotowy-
wanie materiatéw i projektéw, a co innego
decyzje. Stoje mocno na stanowisku, ze
rozstrzyga¢ o sprawach wewnetrznych
i ustrojowych winien jedynie Kraj”.

“Mys$l [Polska” —jak wyzej.

“Odroézniajmy codzien i starannie przerézne
rozwazania, ktére s uzytecznym przy-

otowaniem do pracy po wojnie, od czyndw,
tére sa koniecznym czynnikiem walki.
Oddzwieki dyskusji czy zajadtych spordw,
wynikajacych” z "pracy przygotowawczej,
nie powinny maci¢ obrazu Trzeczywistosci
i stwarza¢ szkodliwych rozdzwiekéw w naj-
cigEiszych chwilach walki.

migracja musi pamieta¢ jedno s o tym,
jak ma ksztattowac¢ si¢ nasza przysztose,
postanowi Kraj”.

(“Zielony Sztandar” — jak wyzej.)

“ Na Zachodzie wysuwamy jako linie grani-
czng Rugie, Odre i Nise tuzyckg oraz
zamiane Battyku na morze otwarte ”.

(“Mys$l Polska” z dn. 15XII 1942, Nr. 38,
str. 582.— Artykut Tadeusza Bieleckiego p.t. “Zagad-
nienie Gtéwne’s)

posiada

Daja one obraz

“ K.Z.0.N. wysuwa na Zachodzie jako linig
graniczng Rugie, Odre i Nise tuzycka oraz
przemiane Battyku na morze otwarte”.

(“Mys$l Polska” zdn.15.XIl 1942 Nr. 38,
str. 583. — Artykut p.t. “Komitet Zagraniczny Obozu
Narodowego w sprawie granic zachodnich Polski”.)

“ Wytyczenie tej granicy wzdiuz naturalnej
zapory gor czeskich, nastepnie wdtuz Nissy
tuzyckiej i Odry bedzie czeécmwim tylko
wyréwnaniem krzywd i gwattéw, dokonanych
przez germanskich barbarzyncéw w ciagu
wiekow, . .. .”

(“Zielony Sztandar” z dn. 241V 1943
Nr. 7, str. 6.— Artykut p.t. “Odgtosy z”"Kraju,
podtytut “Konfederacja Polsko-Czechostowacka”, prze-
druk)z pisma krajowego “Zywig i bronig” — listopad
1942.

Oto sg zasady i postulaty wyznawane w Kraju
przez Ob6z Narodowy i przez tych, ktérzy “zywig
I bronig”, tu na emigracji przez Obdz Narodowy
i tysigce tych, ktérzy “mysSlg i bronig” i za tym
Obozem stoja. . X

Oto sg zasady i postulaty zwalczane w Londynie
przez tych, ktdrzy *“ urzadzaja sie i bronig ”
swych limuzyn i ministerialnych foteli. ( n

OSWIADCZENIE

Wielce Szanowny Panie Redaktorze.

Prosze uprzejmie o umieszczenie w_Panskim
poczytnym pismie niniejszego mego o$wiadczenia.
Dnia 6 marca b.r. odbyto sie w Edynburgu
zebranie obywatelskie w sprawie godnej obron
podstawowych praw Polski oraz jej nienaruszal-
noéci terytorialnej. Zaproszenie na udziat
w zebraniu skierowatem réwniez do szeregu
oficeréw stuzby czynnej. Njektérzy z nich na
zebranie przybyli, biorgc w nim milczgcy udziat.
Obecnie doszto  do mojej wiadomosci, iz oficero-
wie, o ktérych obecnosci na zebraniu kto$ donidst,
zostali ukarani dyscyplinarnie a ponadto prze-
niesieni w stan nieczynny wzglednie do rezerwy.
Jest to roéwnoznaczne z zestaniem na wyspe
oraz ze zdjeciem munduru. . .
Uwazam™ za swéj moralny obowigzek wyrazic¢
tym moim kolegom-oficerom zapewnienia szcze-
re%o i gtebokiego zalu, iz przez zale‘roszenie na
zebranie, protestujgce przeciw wszelkim zakusom
godzacym w catosc i wielkos¢ naszeL Ojczyzn?/,
narazitem ich na konsekwencje tak bolesng dla
kazdego zoinierza jaka jest zdjecie podczas
wojny munduru, a tym samym odebranie im
czasowo prawa walki o Polske z bronig w reku.
Edynburgh, 29 kwietnia 1943.

KAZIMIERZ SCHALLY

generat brygady
w stanie nieczynnym

PSYCHOLOGIA

Wielce Szanowny Panie Redaktorze,
Zwracam sie do Pana z uprzejm
czenie tych paru uwag na tamac
podnoszacego swoj poziom — pisma.
Bytem wsréd Szkotéw. Poruszono w czasie rozmowy
sprawe tak zywo i bezposrednio nas dotyczacg : losu
10 tysiecy oficeréw. Jestem zotnierzem, nie dyplomata.
Naswietlitem to tak, jak mi sumienie i rozum ‘nakazuja.
Uzytem sformutowan takich, ktére najbardziej trafiaja

do _przekonanja mieszkancéw tego Kraju.

Odpowiedziano niedowierzaniéem : “To niemozliwe.
Musieli ci oficerowie polscy popetnic¢ jakie$ przestep-
stwo. To jednak Niemcy sg sprawcami. Rosjanie by
takiej zbrodni nie popehnili. Za céz by tych oficeréw
wymordowano? Za co? ”

“Za_to, ze byli Polakami” — wyjasnitem.

Chciatbym, aby powyzsze stowa Szkotéw postuzyty
jako jeszcze jeden przyczynek do poznania, zrozumienia
i zgtebienia duszy “mieszkafica Wyspy Brytyjskiej.
Recze, ze zawsze znajdziemy przed soba istote prosta,
niezawita, a szlachetng zarazem, ktérej imie CZLO-

prosha o umiesz-
panskiego — tak

IEK L)

I "wéwczas pojmiemy pytanie, me dawno stawiane
przez nas wszystkich, dlaczego wtedy, gdy bomby
niemieckie zamienialy nasze osiedla, siota, miasta
i miasteczka w ruine, gdy ginety tysiace istnief ludzkich
oni zasypywali Rzesze ulotkami z apelem o powstrzy-
manie przelewu krwi. Dlaczego? Moim zdaniem byt
to psychologicznie akt rozpaczy, byt to ostatni promien
nadziei CZLOWIEKA, przed ktérym ukazaty sie
rozwarte wrota PIEKIEL.

tacze wyrazy glebokiego® szacunku.

Somewhere in Gt. Britain.

PRZEMYSLAW KWILECKI

15 maja* 1943
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POLSKI ZJAZD KATOLICKI
Komunikat nr. 1

W zwiagzku z organizacja Polskiego Zjazdu Kato-
lickiego w Brytanii Komitet Organizacyjny
zwraca sie z apelem do wszystkich dziataczy i cztonkow
Organizacyj Katolickich o przestanie nastepujacych
danych celem rejestracji :

a) imie i nazwisko,

b) wiek, . . -

c) Organizacja, w ktorej byt cztonkiem lub rozwijat

dziatalnos¢ (na jakim stanowisku).

d) obecny adres.

Korespondencje prosimy kierowa¢ pod nastepujacym
adresem : i i . _ ;

Komitet Organizacyjny Polskiego Zjazdu Kato-
lickiego

27, Grosvenor Street, London, W .I.
Za

Komitet
Ks. Pratat Kaczynski
przewodniczacy,
A. Sierz

sekretarz.

ODCZYTY NA UNIWERSYTECIE
LONDYNSKIM

W drugiej potowie maja i Pierwszej czerwca 1943
odbeda sie w University of London, School of
Slavonic and Eastern European Studies (15,
Gordon Square, W .C.l.— telefon EUSton 1440)
zawsze 0 g. 5.30 pop. nastgpujace od‘czW:

W dn. 18 maja p. George Soloveytchik, M.A. (Oxon.)
zakonczy serie odczytéw “Rosja w pespektywie”
tematem : “Przemyst sowiecki a wojna”.

W dniu 19 maja p. William J. Rose, profesor polskigj
literatury i historii i dyrektor Szkoly, zakonczy serie
odczytéw na temat: “Miejsce Polski w Europie”.

W dniach 24 i 31 maja oraz 7 i 14 czerwcqs,p. R. W.
Seton-Watson, profesor historii Europy Srodkowej,
wygtosi serie odczytéw na temat : “Zatamanie sie
Austro-Wegier w latach 1914-18”.

W dniach 26 maja oraz 2, 9, 16 i 23 czerwca p. G.
Struve, lektor literatury I’OSijkIEf; wygtosi ~ serie
odczytow na temat: “Nowoczesna literatura rosyj-
ska”.

W dniach 3i 10 czerwca p. N. Zernov, lektor hono-
towy historii Cerkwi Rosyjskiej wygtosi dwa odczyty
na temat: “Wschodnia Cerkiew Prawostawna;
jej miejsce w kulturalnym i spotecznym zyciu
Batkanow”.

TRESC Nr. 46 “Mysli Polskiej” :

PROBA —P. J.; WEWNATRZ “FORTE-
CY” — Stanistaw  Kowalski ;  ANGLIA A
EUROPA — Diplomaticus ; ZWYCIESTWO
W AFRYCE — Zastepca; NOTY | UWAGI :
Fasada Ambasady ; Propaganda i polityka ;
U zrodet konfliktu ; Dwie polityki ; W yniki;
Niezalezno$¢ ; Argument zydowski ; O$wiad-
czenia_ministrow; HORYZONT WOJENNY :
KSIAZKA : “Mysli o odrodzeniu narodowym”
Stanistawa Szczepanowskiego — Junius ; M-
MOCHODEM : Informacja a rebours — M.R.
Ze Zjazdu harcerskiego w Edynburgu ; LISTY
DO REDAKCIJI : “Prawdziwa Jedno$¢ Naro-
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