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DYSPROPORCJE

A"RZEBA wskaza¢ na niepokojace zjawisko. Zjawisko, ktore
A nalezy nazwaé zwichnigciem proporcji pomiedzy ciezarem
gatunkowym czaséw przezywanych a ciezarem gatunkowym
mysli stuzacej do ich ogarniecia i zrozumienia.

Zjawisko to jest identyczne w charakterze z tym, ktore
spowodowato najgtebszy tragizm nowozytnej historji, t.zn.
ze sprawg zwichniecia réwnowagi pomiedzy postepem tech-
nicznym i postepem moralnym.  Nowe czasy stworzyly
wielki postep techniczny, jednoczes$nie jednak zlekcewazyty
postep moralny.  Wszystkie wynalazki, cate ol$niewajace
opanowanie materii zostato oddane do powszechnego uzytku
bez dostatecznego zabezpieczenia, aby zdobycze te byly
uzywane wylacznie do celdw szlachetnych. Woystarczyto
pierwszej lepszej okazji, aby dostownie wszystko, co stworzyt
genjusz uczonego, obrdcone zostalo na udoskonalenie mordo-
wania, zadawania cztowiekowi szybkiej, czy — stosownie do
potrzeby — powolnej, wyrafinowanej $mierci.

Jesli Hitler obliczyt sobie, ze nardd niemiecki, naréd w rzeczy-
wistosci 80 milionowy ma jednak szanse wygrania wojny
z calym Swiatem o caly Swiat—to prawdopodobieAstwo
takie mogto powsta¢ tylko dlatego, iz — niehamowany przez
nic i przez nikogo — zdotat wszystkie wyniki wiedzy zmienié
w narzedzia mordu. Mordu naukowego, skoncentrowanego
i zaskakujgcego.

Stalo sie to w skutek zwichniecia réwnowagi pomiedzy
duchem i materig. Wieszanie sie na stowie “postep,” nie
wycigganie z tego pojecia wszystkich konsekwencji jest gtupota.
Dawanie wynalezionych wtajemniczen byle zb6jowi bez
Zabezpieczenia sie przed naduzyciem, bez stworzenia poteznej
zapory moralnej, jest szalefstwem. W tym paradoksalnym

zestawieniu, jakie rysuje sie wyraznie przed nami — moga
byé uwazani za pomocnikéw Hitlera ci wszyscy nierozumni,
ktorzy po stowie “postep” nie ktadli juz innych wspétzaleznych
pojec. To przez nich Hitler jest az tak rozbestwiony, tak
totalistyczny i tak dotgd zwycieski.

Nie byloby obecnej wojny, gdyby do$¢ wczesnie zrozu-
miano, ze “postep” nie oznacza jednocze$nie i rozwoju
technicznego i wyzwalania si¢ cztowieka z ograniczeri moral-
nych. Nie byloby tej wojny, gdyby istniat réwnomierny rytm
rozwojowy i techniki i moralnosci.  Niestety, wykroczenia
przeciwko prawom duchowym nie pociggaja za sobg skutkéw
natychmiastowych, dajg sie odczuwac dopiero wowczas, kiedy
sie juz ich Kkatastrofalnych doswiadczen nie da odwrdcic.
Ludzi, ktérzy o niebezpieczefistwie wczas ostrzegali, ale nie
mogli ze wzgledu na charakter zjawisk poprze¢ swoich tez
dostatecznie silnymi dowodami — Izono przezwiskami zaco-
fafncow, reakcjonistdw, klerykatdw i wrogéw postepu.

Zupelnie z tego samego rzedu spraw pochodzi zjawisko,
ktére na wstepie niniejszego artykutu zostalo nazwane zwich-
nieciem proporcji ciezarow gatunkowych pomiedzy trescig
tej wojny a myslg, ktora tej treSci ma sprosta¢. Rdznica miedzy
tym zjawiskiem a zjawiskiem poprzednio omowionym jest
m.in. ta, ze tamto na pewien czas, na okres tej wojny, zostato
juz przesadzone, zamkniete i nie mozemy w nim nic juz
pomoc, natomiast to drugie dopiero sie rozpoczyna. Jest
w naszej mozno$ci wszystko w nim uksztattowa¢. Mozna
stawke, ktérg sobg przedstawia albo zupetnie przegraé, albo
zupetnie wygrac.

Ta wojna, ktéra toczy sie obecnie — jest najwieksza wojna
historji. Nie tylko dlatego, ze caly Swiat zostat nig objety.
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Ale przede wszystkim dlatego, ze podpalaczowi udato sie
wplataé w nig wszystkie czynniki, stanowigce podstawe doty-
chczasowego tadu: wszystkie wielkie czynniki polityczne,
wszystkie wigzania moralne i wszystkie problemy spoteczne.
Groze sytuacji'pogiebia i wyolbrzymia fakt, ze $wiat dotychcza-
sowy nie byl juz oddawna S$wiatem harmonijnym, stanowit
forme za watlg w stosunku do zbyt wyrosnietnego organizmu,
stanowit calo$¢ ze zbyt wieloma wyjatkami, ktdére zbieraty
sie na jej peryferjach, trwaly sitg bezwiadu, ale czekaty tylko
na okazje, aby sie upomnie¢ o wiaczenie do catosci. Wydaje
sie, ze pod koniec — tych wyjatkéw zaczynato by¢ wiecej
od regut.

Mozna sobie wyobrazi¢ do jak gtebokich podstaw S$wiat
zostat wstrzgsniety, gdy to wszystko poszio w taniec. Gdy
znalazt sie gracz, ktéry na jedng karte postawit wszystko :
i moralno$¢ i zasade réwnosci i prymat prawa i kwestje bezro-
bocia i zagadnienie nadprodukcji i walke klas i problem
uczestnictwa w wytwarzanych dobrach.

Nikczemnos$¢ Hitlera polega najbardziej na tym, ze dla
swoich jednostkowych intereséw, dla korzysci jednego narodu
powazyt sie uderzyé we wszystkie spojenia, jakie ludzkosé
mozolnie budowata przez tysigclecia, otamowujgc sie przed
chaosem i barbarzyfnstwem. Dzi§ to wszystko jest w grze,
wszystko w zawieszeniu. Nie tylko w wypadku wygrania wojny
przez Niemcy, ale i po wygraniu wojny przez Sprzymierzonych
grozi¢c moze — na skutek jednego nieopatrznego kroku
z ich strony — niebezpieczenstwo, iz $wiat, ktory nastanie,
bedzie na dtugi czas Swiatem ciemnosci. U konca poprzedniej
wojny nie wazyto sie tak wszystko ostatecznie, btad zaptacito
sie “tylko” kosztem drugiej wojny, ale teraz kazdy btad ptaci¢
sie bedzie utratg kultury i cywilizacji, ktorg sie zyto dotychczas.
Ta wojna jest wojng o wszystko, ten pokdj, ktory przyjdzie,
jest stawkg o wszystko.

Taka jest waga gatunkowa rzeczywistosci, ktorg przezywamy.
A jaka jest mysl, ktéra ma jg ogarna¢ ?

Ciezko powiedzie¢, ale podobng gestos¢ zatgania, egzaltacji
frazeologicznej i ptytkosci, jaka obecnie przeptywa przez $Swiat
po tej stronie frontu, dystansuje jedynie gesto$¢ zatgania
w literaturze politycznej i publicystyce niemieckiej. Nad
Swiatem rozpostart sie gesty kigb oparéw, ztozony z frazesu
i powierzchownosci. Gluszy i zaciemnia wszystko. Trzeba
stwierdzi¢, ze wojenny czyn, a raczej przygotowanie do niego
sprzymierzonych, przerasta w tej chwili ich mysl.

Jesli niemal wszedzie daje sie zauwazyC brak jasnosci mysli
i rzetelnego intelektualnego wysitku, brak tego przede wszyst-
kim w Srodowisku polskim. Brak tym grozniejszy, ze pozory
wydajg sie Swiadczy¢ o czym$ wrecz przeciwnym. Czlowiek
obcy, zblizajacy sie do $rodowiska polskiego, po intensywnosci
krzyku, po rozmiarach frazesu i patetycznego gestu ma prawo
nabra¢ przekonania, ze tu az Kipi od nadmiaru przemysliwanych
problemow.

A to jest nieprawda.

Frazesy, ktore sie tu przelewa z geby do geby, niestychanie
btyskotliwe i efektowne, choé juz straszliwie monotonne — sg
nieprzydatne do celow przemyslenia tej wojny i jej skutkdw.
Nieprzydatne sg dlatego, poniewaz operujg uproszczeniami nie
siegajgcymi do istoty zagadnien. Nieprzydatne sg dlatego,
poniewaz sa obtudne, uciekajg z wrzaskiem potepienia od
wszelkich zagadnieA “drazliwych,” trudnych, nieprzyjemnych.
Nieprzydatne sg dlatego, poniewaz powodujg je zazwyczaj
inne motywy, niz motywy oglaszane na zewnatrz. Motywy
osobiste ; na dzi$, i sperandy na jutro.

Za szczyt postepu myslowego uwaza sie czesto wywlekanie

Mysl Polska
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formutek gloszonych dawniej, ktore kiedy$ uwazane byly za
“postepowe,” “radykalne,” czy “rewolucyjne.” Zupetnie nie
docenia sie¢ tak podstawowego w pracy intelektualnej faktu,
ze wobec kazdego nowego zjawiska trzeba za kazdym razem
na nowo mysle¢. Nie wystarcza, ze sie kiedy$ mySlato. Swiat
nie stoi w miejscu. Swiat bezustannie rosnie . . .

Mozna i nalezy nienawidzie¢ hitleryzmu i pogardza¢ nim do
ostatecznosci, ale nie mozna nie rozumie¢, Zze hitlerowcy
z dziedziny projektéw wyprowadzili, niestety, wiele faktow
w dziedzine rzeczywistosci. Inna jest natura rzeczy, ktora
istnieje w sferze zamiaréw, a inna gdy ta sprawa staje si¢
faktem, chocby na jeden dzieh. Swiata nie zbawi sie przez
odchodzenie od tych znienawidzonych faktéw z obrazong
ming antyfaszystéw. Aby $wiat zbawi¢ od ziego nalezy dotk-
nac¢ sie tych znienawidzonych faktow, przemierzy¢ je czujng
mysla, zrozumie¢ ich istote, zrozumie¢ przyczyny, ktore je
wywolaty i zmierzy¢ skutki, ktdre przyjda.

Do rozpaczy doprowadza nadety “ideolog,” ktory dzis,
teraz jako recepte na wszystko zaleca szablony mysSlowe
z konca XIX wieku. Przeraza ta tatwos¢ i predkos¢ myslenia,
wieszczenia i aplikowania rad. Myélenie nie jest czynnoscig
fatwg. Prawdziwy intelektualista musi poddawac sie ostrej
kontroli natychmiast, gdy tylko spostrzeze, ze mu sie mysli
za fatwo, gdy sprawy wydajg sie zbyt proste. Po to jest, zeby
pracowal moézgiem i pietrzyt przed sobg sam, dobrowolnie,
bezustannie — trudnosci. To Hitler produkuje inteligencje,
dla ktdrej nie istniejg watpliwosci. Swiat, ktéry ma by¢ wolny,
sprawiedliwy i uporzadkowany, tego typu intelektualistow nie
potraebuje.

W czasie wojny obecnej miatem okazje zetkniecia sie z an-
gielskimi pracami z zakresu probleméw najwazniejszych.
Przyznam sie, ze to na tych spotkaniach opiera sie przede
wszystkim moj podziw dla Wielkiej Brytanji. O wiele spokoj-
niej patrze na wychodzenie ksigzek angielskich historykow,
ktdrzy, piszac o Europie, mieszajg daty i fakty, oraz na wycho-
dzenie publicystyki angielskiej, ktora niekiedy zdobywa sie na
udawadnianie tezy, ze tylko nazisci sa ztymi ludzmi, natomiast
inni Niemcy sg dobrzy, bowiem majg glteboko wdrozone cechy
ducha pruskiego. . . Poza warstwg takiej czy innej publicy-
styki, posiadajg nasi gospodarze zastepy intelektow, ktérymi
rzadzi niewola dyscypliny intelektualnej. Ci ludzie prze-
gryzajg sie przez narastajgcg rzeczywisto$¢, badajg kazdy fakt,
kazdy element tej wojny i kazdy element zblizajacego sie
pokoju, zaden nie jest im do$¢ trudny, dos¢ oczywisty, dosc
obrzydliwy, czy dos¢ faszystowski.  Wierze, ze ci ludzie
przedrg sie przez mgle powszechnych frazesow. Nie rzadzi
to bowiem histeria, rzadzi rozum. Aby urzadzi¢ $wiat, trzeba
go wpierw zrozumiec.

Oczywiscie, ze im tatwo tolerowaé powierzchownos$¢ potocz-
nej publicystyki, skoro majg takie odwody. Ale jesli odwodu
nie ma sie¢ zupetnie ? Czy tupet moze zastgpi¢ prace mysli ?

Zawarta jest w tym szczegdlna ironia, ze wofanie o wzmo-
zenie pracy intelektualnej nad przygotowaniem przysziego
Swiata wolnosci prawdziwej i panowania ideatow prawdziwego
humanizmu — podnosi sie w piSmie stronnictwa polity-
cznego, ktoére przez krzykaczy i gtupcdw przezywane jest
“faszystowskim,” “totalistycznym” i od czasu do czasu
“hitlerowskim” in partibus infidelium.  Trzebaby zwotaé
wszystkich ludzi gtebokiej kultury umystowej, aby zmierzyli
smak tego paradoksu. Czy jednak liczy¢é mozna na wielu
takich? W krajach okupowanych Europy poczyna ich bra-
kowaé, bo ich morduja Niemcy. Tu ich tez nie ma do zbytku,
bo sie wyrzynajg sami. Wzajemnie.

Stanistaw Kowalski.
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Najpilniejsza potrzeba Marynarki
Wojennej

R O K 1942 nie przynidst zapowiadanej przez walczace obozy
decyzji w tej wojnie. Pozostate miesigce sytuacji nierozegranej
nie zmienig. Sojusznicy i panstwa osi pozostaly jeszcze
przed zimg czas poswiecg zajeciu lub przygotowaniu sobie
najkorzystniejszych podstaw wyjsciowych do ofenzywy w roku
1943, w ktérym dopiero zapadnie rozstrzygniecie. W przy-
gotowaniu ofenzywy panstw sojuszniczych Kkluczowa rola
przypada zegludze handlowej, ktdrej istnienie zalezy z kolei
od sity marynarki wojennej aliantdw. We wszystkich planach
ofenzywnych marynarka zajmuje pozycje zasadnicza, jej pos-
wieca sie gtéwng uwage. Rozbudowie marynarki i pogtebieniu
taktyki walk morskich, a wiec wyszkoleniu personalu ptywa-
jacego, panstwa sojusznicze poswiecajg znaczng troske.

Znany jest olbrzymi program rozbudowy marynarki wojennej
Stanéw Zjednoczonych Am. P64n.; ogrom wykonanych i pro-
jektowanych konstrukcyj brytyjskich obrazuje ogtoszony 2 maja
42 r. “Janes Fighting Ships,” a marynarka Kanady, ktéra
w chwili wybuchu wojny posiadata 6 kontrtorpedowcow
i 5 potawiaczy min, z personalem liczacym 1.774 oficeréw
i marynarzy, liczy obecnie ponad 400 jednostek, wsréd nich
3 krazowniki pomocnicze i 45.000 oficeréw i marynarzy.
WsSrod motywow planowania i rozbudowy bardzo czesto
duzo miejsca poswieca sie warunkom powojennym.

Jaki jest na tle wypadkéw wojennych i wobec przysztosci
stajagcej przed Polska, stan marynarki polskiej i jakie sg jej
plany ?  Przypomnie¢ nalezy, ze nasza marynarka wojenna
jest jedynym rodzajem broni, ktéry przetrwat kleske wrzes-
niowg. Nie pochioneta jej, jak wojsko lagdowe i lotnictwo,
przegrana z Niemcami. W znacznej czesci znalazta si¢ nie
zdezorganizowana i nie zdemoralizowana u boku pierwszej
floty wojennej Swiata. Ten fakt kladzie na rzad i dowodztwo
marynarki powazny obowigzek. Jezeli rozbite wojsko ladowe
i lotnictwo zdotaty sie z kleski podnie$¢ i zorganizowa¢ — mimo
wszystkich wcigz istniejgcych niedomagan — w powazng site,
to marynarka nie znajaca przerwy w swym istnieniu, ma tym
wiekszy obowigzek pomnozenia liczby ptywajgcych jednostek
i poglebienia swego znaczenia. Powiekszenie ilosci kontrtor-
pedowcow z 3 do 8, i okretéw podwodnych z 2 do 4, cho¢
powaznym, nie jest wystarczajagcym osiggnieciem, bo doko-
nanym tylko w dotychczasowej “ptaszczyznie,” ktdra nie
uwzglednia postulatu wzmocnienia marynarki przez posiadanie
jednostki do wykonywania samodzielnych zadah powotanej,
jakg jest krazownik. Dopiero posiadanie przez marynarke
polskag takich jednostek, pozwoli jej po wojnie wykona¢ na
Battyku zadania, jakie powstang po ztamaniu wylgcznosci
niemieckiej w tym basenie.

Zadania naszej marynarki wojennej, jak kazdej, streszczajg
sie w zapewnieniu ochrony zegludze handlowej, czyli w utrzy-
maniu bezpieczenstwa drég morskich i w zniszczeniu narusza-
jacych to bezpieczeAstwo jednostek nieprzyjacielskich.

Nie przesadzajgc sity marynarki niemieckiej w okresie po
tej wojnie, stwierdzi¢ nalezy, ze marynarka, ktéra nie posiada
okretdbw typu krgzownika, nie jest zdolna do utrzymania
bezpieczenstwa komunikacji morskiej, a jej jednostki stabsze,
chociazby liczne, nie moga przyja¢ walki z przeciwnikiem,

posiadajgcym okrety wieksze. Dlatego stuszng byfa decyzja
w 1939 r. wycofania polskich okretow z Baltyku, a tylko
ubolewaé¢ nalezy, ze tym rozkazem nie objeto wszystkich
jednostek.  Bezpieczenstwo wiec naszego dostepu do morza
i komunikacji morskiej w przysztosci stawia nas wobec
koniecznosci powiekszenia marynarki o okret samodzielnego
dziatania, jakim jest kragzownik.

Braki marynarki, posiadajacej tylko jednostki o dziataniu
pomocniczym, jakimi sg kontrtorpedowce, wyrazajg sie
takze w niemozno$ci zapewnienia zatogom ptywajacym petnego
wyszkolenia.

Ptywanie na jednostkach mniejszego typu umozliwia
specjalizacje ale nie zapewnia petnego wyszkolenia morskiego.
Dopiero plywanie na krgzowniku pozwala na pogiebienie
wiedzy i dosSwiadczenia u oficerdbw i marynarzy. Nie nalezy
kontynuowa¢ dotychczasowego rozwoju naszej marynarki,
wyrazajgcego sie w powiekszeniu jednostek tego samego typu.
Stabilizuje ono pomocniczy charakter, jaki nasza marynarka
dotad posiada. Wiaczenie w sktad naszej marynarki kragzownika,
ktéry jest taktycznie jednostka samodzielnego dziatania, zmieni
jej znaczenie. Otworzy dla niej wieksze mozliwosci na czas
obecnej wojny i zapewni personalowi peine wyszkolenie
morskie przez stawianie przed kadrg bardziej skomplikowanych
i samodzielnych zadan.

Skoro za$§ posiadamy do$¢ personalu ptywajgcego dla
zapewnienia obsady krgzownika, pozostaje tylko odpowiedzie¢
na pytanie, jaki ten krgzownik powinien by¢ i czy i gdzie nalezy
sie 0 niego starac.

Nowoczesny krazownik musi posiada¢ duzg szybkos$¢ i poza
normalnym, silne uzbrojenie przeciwlotnicze, a ze wzgledu na
nasze potrzeby powojenne, nie powinien by¢ za duzy. Takim
typem wydaje sie by¢é budowany obecnie w St. Zj. kragzownik
typu “Atlanta,” 6.000 ton, o szybkosci 38 weztdéw, uzbrojony
w 18 dziat 5 calowych o tzw. podwdjnym dziataniu
i 12 mniejszych, posiadajacy 2 do 3 samolotow katapultowych
i 6 rur torpedowych 21 calowych (Janes Fighting Ships
z 21.V.42).

Uzyskanie takiego typu wydaje sie mozliwe na zasadzie
Lend and Lease Bill, poniewaz szybkos¢ budowy okretow
w St. Zj. chwilowo przekracza mozliwoSci marynarki amery-
kanskiej nadazenia ze szkoleniem zatég. Dzieki tej okolicznosci
starania naszego rzadu zapewneby spotkaty sie z zyczliwym
przyjeciem. W Anglii natomiast dzi$ sag mniej korzystne warunki
uwzglednienia naszych postulatow. Jak z niedawno ogtoszonej
listy strat wynika, brytyjska marynarka utracita 34 krgzownikdw,
ktérych zatogi w wiekszosci zdotaty ocalec.  Admiralicja
brytyjska staje przed zadaniem zastgpienia ogromnych strat
nowymi jednostkami. Trudno oczekiwac przeznaczenia jednego
z nowych kragzownikéw dla polskiej marynarki, kosztem
interesow angielskich. =~ W zadnym natomiast wypadku nie
nalezatoby rozwaza¢ lub przyjaé propozycji przejecia prze-
starzatego krazownika, konstrukcji dawnej, chociazby prze-
budowanego.  Okret taki nie odpowiadajagcy wymaganiom
techniczno-bojowym obecnej wojny nie pozwolitby zatodze
byé rownym partnerem przy wykonaniu zadan, a bytby jako
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zbyt wolny i bez nalezytego uzbrojenia p-lotn. przynajmniej
teoretycznie bardziej narazony na dziatanie nieprzyjaciela.
Nasz dorobek marynarski oparty jest na matych liczbach,
a przez to zbyt cenny, azeby powierzy¢ jego losy staremu,
nieodpowiedniemu okretowi.

Przestrzec nalezy przed ewentualnym ustepstwem i go-
dzeniem sie na przyjecie z falszywa lojalnoscig wszystkiego,
cokolwiek ktdry z naszych sojusznikbw nam odstgpic¢
zechce.

Mamy stuszne prawo domagania sie narzedzia walki odpo-

Tomasz JanikowskKi

Polska 22 wrzesSnia, 1942

wiedniej jakosci, aby w 100% wykona¢ zlecone nam zadania.
Marynarzowi, ktory postawg w walce przez 3 lata zaskarbit
sobie zaufanie wszystkich sojusznikéw, mamy obowiazek
powierzenia petnowarto$ciowego okretu.

Nie wiemy, w jakim stopniu zagadnienie, tu tylko naszki-
cowane, jest przedmiotem rozwazan naszego rzadu. Chcieli-
bysmy przyczyni¢ sie do nadania rozwojowi naszej marynarki
jak najpomysiniejszego kierunku i temu celowi powyzsze uwagi
poswiecone zostaty.

E. Bfaszczak

GORKA NA ROZDROZACH

TTSZYMA przelewa¢ sie zaczyna to wszystko, cosmy od czasdw
AN krwawego wrze$nia styszeli o swoich winach, biedach,
nieudolnosci. Czasami dyskretnie, czasami brutalnie méwili
0 tym cudzoziemcy: Rumuni, Wegrzy, Jugostowianie, Wiosi.
Styszato sie to miedzy wierszami od grzecznych Francuzéw.
Styszato sie to az do 10 maja 1940. Potem ucichto. Sami strze-
piliSmy wargi i jezyki, mlac gorycz upadku i niedoli, zapisywa-
lisSmy stosy papieru i stworzyli catg biblioteke swoich przewin
1 grzechéw. Narod, ugodzony znienacka straszliwg maczugg
barbarzyncy, w sobie a nie poza sobg szukat przyczyny kleski
rozpamietywujac jej przebieg. Dobrze, jesli wyciggnie z nigj
nauke na przysztosé.

Moze jednak nie w nas byla gtdwna wina? Moze przy-
czyna kleski jest tak oczywista jak dzien Bozy i dlatego sie
0 niej nie pamigta?

Nie zadat sobie tego pytania profesor Gorka.l Usiadt
przy swoim warsztacie i we wzorzystym arrasie naszej historii,
zarObwno starej jak i jeszcze z krwi nieobeschiej, wyszukuje
nie tylko watkdw, ale catych deseni, zdaniem jego, podrabianych
lub zgota brzydkich. To mu wolno. Inni historycy stuszno$¢
1wartos$¢ jego roboty ocenia.

Ale Gérka na tym nie poprzestaje.
tylko politykiem ale i historykiem,” jak sie sam okresla, chce
wyniki swoich badan historycznych stosowa¢ w biezacym
zyciu narodu, wiecej i i i
myslenie, rzekomo “zakfamane.”

Zobaczmy tedy jak polityk Gérka, wzigwszy do pomocy
historyka Gorke, te przebudowe sobie wyobraza. Ograniczymy
sie przy tym do jego pogladéw na czasy ostatnie.

Prof. Gdérka widzi przyczyne rozgromu Polski w “zakta-
maniu” (stowo to, znane nam tak dobrze z prasy sanacyjnej,
przewija sie w artykule jego wielokrotnie), mianowicie w zakia-
maniu historiografii polskiej, ktéra karmita naréd morfing
megalomanii, tym szkodliwszej, ze opartej czesto na fatszach;
uwaza przeto za swoj ciezki i przykry obowigzek morfine
historyczng zamieni¢ na kubet zimnej prawdy naukowej
i wyla¢ go na rozgoragczkowane glowy rodakdéw; sadzi, ze
w ten sposdb przebuduje polskie myslenie; a wtedy zniknie
przyczyna naszej stabosci.

“Bgdac bowiem nie

1 Olgierd Gorka. Historyczny rewizjonizm — przebudowg pol-
skiego myslenia. Nowa Polska. Miesiecznik. Tom I. Zeszyt 1. 1942,
W artykule prof. Gorkl razg takie bledy korekty Jak wzigs¢” (zamlast
“wziac” “jac’ ) |nV|C|b|Ie scutum” zamlast ‘invincibile . . .7,
“przed aeropaglem zamiast “areopagiem” (chodzi o ateriskie wzgoérze
Aresa a nie o pagorek stuzacy np. celom lotniczym).

Zwroce jednak uwage, ze w samym zatozeniu, na ktérym
autor buduje swoje rozumowanie, tkwi jesSli nie biad to
w kazdym razie niedostatek, i to tak powazny, iz cata budowla
grozi zawaleniem. Niedostatek ten wywodzi sie od “szkoty
krakowskiej,” ktdrej Gérka jest goragcym zwolennikiem.

Jakaz droga idzie myslenie tej szkoty w ujeciu jej epigona.

Walczy on “o dwie rzeczy, tj. o geopolityczne prawo
panstwa polskiego do istnienia oraz o realng ocene wojskowych
mozliwosci.” | twierdzi, ze . na skutek z gruntu fal-
szywych inspiracji syntetycznych znakomitych zresztg uczonych
Askenazego i Balcera . . . fatalnie zacigzyla na nowszym
mysleniu polskim ich teza, zeSmy upadli w w. XVIII nie
z winy wiasnej, ale wskutek warunkéw i przewagi
przemoznych, bo potaczonych sagsiadéow?”
(podkreslenie moje). Tu nastepuje skok: “Autorowie tych
wszystkich pomystow o decydowaniu wypadkdéw przez warunki
zarbwno w odniesieniu do XV 111 jak i XX wieku nie zdawali
i nie zdajg sobie sprawy, ze to rzekomo “optymistyczne”
rozumowanie prowadzi do najczarniejszego i najbardziej
pesymistycznego wniosku, gtoszonego stale przez nauke i pub-
licystyke niemiecka, a mianowicie, ze nardd polski nie ma
geopolitycznych warunkéw do samodzielnego bytu.”

Pograzony w poszukiwaniu fatszow historycznych, czy moze
tropigcy winy ojcow, minat profesor droge, ktéra prowadzi do
szerokiego widnokregu toczacej sie wojny, i powedrowat za
gwiazdg przewodnig z ewangelii “szkoty krakowskiej” az do
rozstaju: Jedna droga, polska, wyboista, wiodta dalej w kie-
runku wytyczonym przez synteze *“szkoty krakowskiej” na
mokradta naszych win, wad, nieudolnosci, druga réwna jak
stot, budowana przez wykwalifikowanych inzynieréw nie-
mieckich, skrecata do przepasci. Mowigc stowami pana
Gérkowymi dylemat jego tak wyglada : “Albo mozemy istnie¢
jako panstwo, ale przegrywamy je czasowo z wiasnej winy,
albo jesteSmy raczej bez winy, ale upadamy jako panstwo,
gdyz to panstwo nie ma potrzebnych warunkéw do nie-
podlegtej egzystencp | przetrzymywania burz dziejowych. .

Czy mozna mie¢ za zle, ze Gorka wybrai droge sw0|ch
dziadéw po intelekcie ? Uwaza przy tym, ze “jest to zreszta
nie tylko logiczne, ale i zgodne z wymowg cyfr i faktow”
(przypuszczalnie tejze samej “szkoty™).

WyprzedZmy potykajacego sie na wybojach profesora i z lotu
ptaka spojrzyjmy na obie drogi.

Droge geopolityki on sam scharakteryzowat jako droge
niemieckiej nauki i publicystyki, prowadzacg do ataku na
Polske. Pamietajmy jednak, ze kazda droga usprawiedliwiajaca
atak na Polske jest dla Niemcéw dobra. Dobra wiec byla
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i geopolityka. Panstwo polskie jednak swoim wiekowym bytem
stwierdzito, ze ma geopolityczne warunki samodzielnego bytu !
Geograficzne podstawy Polski odrodzonej uzasadnit geograf
tej miary, co prof. Romer; stwierdzit tylko, ze “Polska
skazana jest na wielko$é” i to zardbwno pod wzgledem obszaru
jak sity. Niemcy to czuli, korzystali wiec z kazdej okazji, ktéra
nadawata sie do ostabienia Polski a wzmocnienia zywiotu
niemieckiego w naszym kraju.1l Jak wida¢ mamy w zasadzie
jednakowy z Gorka poglad na geopolityke. Jest rzecza oczy-
wista, ze w swoim dylemacie nie mogt wybraé alternatywy
gtoszonej przez Niemcy.

Czy mamy jednak pozwoli¢ prof. Gdrce wprowadzi¢ sie na
droge druga jego dylematu? Nie. Przenigdy! Chociaz
budowana jest przez polskich uczonych, stuzy ona réwniez
nauce i propagandzie niemieckiej ... i nie niemieckiej.
Bledy i wady polskie, ktore Gérka robi kamieniem wegielnym
swego rewizjonizmu, to staty refren wielozwrotkowej piesni
niemieckiej, w ktorej styszeliSmy argumenty z geopolityki
i archeologii, z geografii i ekonomiki, z prawodawstwa i ling-
wistyki, z filozofii i historii, ze statystyki i religii, przeciw
odbudowaniu i istnieniu Polski, refren streszczajacy sie lapi-
darnie w jezyku Bismarcka i Hitlera jako “polnische Wirt-
schaft.”  Pocéz szuka¢ innych argumentéw, skoro — jak
sie okazuje — elita mdzgow polskich, “mozgdw o niebywalej
w Polsce sile rozumowania” — jak pisze Gorka — stwierdza,
ze Polacy nie sg zdolni do bytu samodzielnego, nawet gdyby
mieli do tego warunki geopolityczne !

Nie chce zarzucaé Gorce ziej woli. Przypuszczam, ze tylko
dzieki swej umystowosci, ktdrej cechg zasadniczg jest wyszu-
kiwanie stron ujemnych, rzuca pod adresem spoteczeristwa
oskarzenie:

“ .. . gdy Polska szta ku katastroficznej sytuacji od roku
1935, ogdt Polski z dziatarh i podszeptéw nie tylko niemieckiej,
ale takze wiloskiej tajnej ajentury sto razy wiecej zajmowat
sie sprawami zydowskimi czy nagonkg antymasonska, niz
wszystkimi innymi problemami. Azeby za$ “trudniej bylo
zgadna¢” prawde ogtupianemu czytelnikowi, wiekszos¢ mate-
riatu z obcych agencji byla upstrzona wypadami publicysty-
cznymi, przeciw “obcym ajenturom ”.”2

Nie idZmy za daleko i stwierdZzmy, ze Gorka zarzuca ogétowi
polskiemu tylko . . . brak rozwagi. Rzuémy jeszcze raz
okiem na kierunek przez p. Gorke obrany i zostawmy wnioski
czytelnikowi.

Wiec profesor idzie drogg btedng! Zdaje sie, ze sam to
podejrzewa. Piszac bowiem, ze mu ciezko na duszy, gdy przy-
pomina zaktamanie w historii, dodaje w odsytaczu: “Dlatego
w mym skrocie dla obcych “Outline of Polish History” ani nie
mogtem — bez dowoddéw i uzasadnieri — ani tez nie chcialem
zmienia¢ dotychczas przyjetego w nauce sposobu przedsta-
wiania dziejow zwilaszcza dawniejszych.” Brnie jednak dalej.

A mozna bylo ze zilego kierunku zawrdci¢ i przyczyny
kleski naszej poszuka¢ na drodze innej, przeoczonej czy
$wiadomie pominietej.

Nie twierdze, ze jesteSmy bez win. Nie chce dowodzic,
ze w Polsce dziato sie dobrze (wielu twierdzi, ze na emigracji
jest nie lepiej). Kazdy z nas, kto patrzyt na zycie polskie przed"
majem i po maju 1926 a potem takze po maju 1935, odczuwa
gorycz i bol, ze to bylo Zle a tamto niedobrze. Pamietamy
walke rzaddw ze spofeczenstwem, a zwlaszcza z miodziezg
akademicka, deptanie przez rzad prawa, morderstwa dokony-

1 Skorzystali tez skwapliwe z uktadu, moca ktérego wbrew posta-
nowieniom Traktatu Wersalskiego zrzekliSmy sie likwidowania osad
niemieckich na ziemiach zachodnich. A byto to w roku Pafiskim 1931,
a pazdzierniku — o ile pamietam — nie za$ w 1935, od ktérego
Prof. Gorka zaczyna liczy¢ grzechy rzadu.

2“Tu go boli” — chciatoby sie powiedziec,
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wane z inspiracji rzadu na jego przeciwnikach, ochrone
zbrodniarzy, organizowanie roztaméw w stronnictwach opozy-
cyjnych, nasyfanie bojéwek lub policji na stronnictwa, dru-
karnie, uniwersytety i domy akademickie. Tak antypanstwo-
wych rzadéw nie miat chyba zaden naréd. Przyznajmy tedy,
ze walka ze spoleczenstwem tak rzady absorbowata, ze nie
starczyto im ani czasu ani energii na przygotowania panstwa
do wojny. (O. Gorka zgodnie ze swg “przebudowg myslenia”
odwraca te sytuacje i twierdzi, ze to akademicy ... zle
kierowali politykg Polski).

Mimo jednak takich rzadéw miody organizm panstwowy
dzieki sitom zywotnym narodu z kazdym rokiem wzrastat
i zwolna nabieral mocy. Ta moc sprawita, ze do nierdwnej
walki ze straszliwg nawatnicg nardd, opuszczony (i uwolniony)
od rzadu, stanat wielki zjednoczeniem chociaz bezbronny. Ale
gdybysmy nawet mieli rzad normalny i byli przygotowani do
wojny, to i tak mato jest prawdopodobne, zebysmy mogli
wytrzymaé az do roku 1943, kiedy to sity naszych aliantow
majg rozpocza¢ powazng akcje. Sam Gorka pisze, “ze zwy-
ciestwa stabszych sit nad liczniejszymi nalezg do takich wy-
jatkéw, jak, nasz Kirholm lub Kluszyn, na ogdt za$ czy raczej
z zasady sg niemozliwoscig. Oczywiscie stabszy moze sie
broni¢ przez pewien czas, ale nie zwyciezat.” Polska w 1918
roku powstata, kiedy nasi nieprzejednani wrogowie, osta-
biwszy sie nawzajem, nie mogli ani temu zapobiec, ani prze-
szkodzi¢ dziatalnosci naszych mezéw stanu, a nie dlatego —
jakby wynikato z wywodéw O. Gorki — ze nasze wady
ustgpity, lub “zakfamanie” historyczne zmienito sie nagle
w “prawdomoéwnosc.” W przebiegu obecnej wojny panstwa
europejskie padaty jedne po drugich pod naporem uderzen
niemieckich, choé miaty rzady jakoby dobre, obywateli bez-
grzesznych i — co nie do pogardzenia — czas do przygoto-
wania obrony. Wynika z tego jasno, ze oprécz lepszego czy
gorszego ustroju, takich czy innych wad i zalet narodu, istnieje
jeszcze czynnik odrebny, zupetnie od nich niezalezny, mogacy
0 niepodlegtosci decydowaé z zewnatrz.

Czy wiec Polska w starciu z Niemcami musi upada¢ ? Czy
nie ma tu wyjscia?

Owszem, jest! Wobec sasiedztwa panstw poteznych,
a w zasadzie Polsce wrogich, panstwo nasze musi by¢ wielkie
1 mocne. Musi mie¢ przede wszystkim dogodne granice
(oczywiscie bez takich absurdéw jak enklawa Prus Wschodnich
lub t.zw. Wolne Miasto) i dostateczny obszar. Minimum tego
obszaru wyznaczyt polityce polskiej pod koniec pierwszej
wojny Swiatowej Dmowski. Nie z naszej winy obszar ten
ulegt zmniejszeniu. Dzié¢ granice jego trzeba rozszerzy¢ na
zach6d. Wotedy podstawowy warunek naszego bytu bedzie
spetniony. Kto zna nasze miode pokolenie, jego moc
i charakter jego ofiarnos¢ w pracy, jego zdolnosci organizacyjne,
jego hart i zapat, ten nie ma watpliwosci, ze naréd potrafi
urzadzi¢ swe oswobodzone od opryszkdw gospodarstwo.

Ale Gorka tego nie widzi. Nie widzi ani naszych granic
nad Odra, ani naszych zdolnosci do bytu niepodlegtego.
Wyjscie z trudnosci i zbawienie Polski widzi w przymierzu
z Sowietami, co zakrawa na ziosliwy zart, tym bardziej doj-
mujgacy, ze niewczesny. Sgbowiem w kotach alianckich pomysty
podobnie budowane : “wolna Polska ? A jakze ! Ale w sojuszu
“wieczystym” i pod przewodnictwem Z.S.S.R.” Poc6z wiec
dawac nieprzyjaciotom naszej sprawy broh przeciw nam i to
broh z polskiej wytworni ?

Pom6zmy teraz tragicznemu politykowi zzu¢ koturny,
w ktdrych gra zatosna role napisang przez szkote krakowskich
defetystow i zanim przejdziemy do wnioskéw, bijacych zreszty
w oczy, zabawmy sie wspomnieniem dalszych czasow.

Rewizjonizm Gorki jest dosy¢ dawny. Ale sg dawniejsze.
Niejeden z czytelnikdw pamieta zapewne artykuty niejakiego



514 Mys

Jana Nepomucena Millera ogtaszane w “Wiadomosciach
Literackich.” Krytyk ten zmiazdzyt nieszczesnego Mickie-
wicza, wykazujagc czarno na biatym, ze “Pan Tadeusz” to
satyra na szlachte, ktora tylko bawi sie i spedza czas na wyszu-
kanych ucztach. Niczego wiecej biedny cziowiek nie dojrzat,
nie zrozumiat, nie odczut. Ha, trudno. Kazdy traktuje utwor
miarg swoich moznosci intelektualnych i wrazliwosci na
piekno. Dzieje sie to zresztg nie tylko w literaturze. Pamietam
jak pewnego razu nasz pluton wybrat sie na zwiedzenie ogrodu
botanicznego. W drodze powrotnej spotykamy swego
dowodce. “No i céz, Reszka, podobat sie wam ogrod ?” —
“E, panie rotmistrzu, same krzaki” brzmiata odpowiedz.

Otéz w sukurs Janowi Nepomucenowi nadciagnat ze swoim
rewizjonizmem as nielada — Boy-Zelenski. Ten zastosowat
calg swoja umiejetnos¢, bogatg wiedze i wspaniaty jezyk nie
tyle do utworéw co do autordw i innych ludzi znanych
i stawnych. Nazywato sie to “odbronzawianiem.” “Mickiewicz
miewal katar i zdradzat zone” bito wyraznie z artykutow
Boya, a wtedy nie jeden poeta (“poziomego lotu, nikczemnej
postaci”) poczut sie nagle rbwnym Mickiewiczowi. “Sobieski
nosit gacie” objawit Boy, a wtedy nie jeden kandydat na
Drugiego (przez duze D) marszatka poczut nie tylko wymie-
niong czes¢ garderoby ale i skrzydta husarskie szumigce stawg
Chocima, Podhajec czy Wiednia. Tyle (poza rozrywka) byto
efektu z krytyki. “Pan Tadeusz” nie stracit nic na wartosci,
Mickiewicz nie zmalat do Wiasta czy Tuwima, Sobieski jest
nadal symbolem zwycieskiej stawy.

Ale twoércg tamtych rewizjonizméw byt nikomu nieznany
J. N. Miller, ktéry wtedy wchodzit dopiero w zycie i szeroko
znany i cytowany Boy — prawdziwy boy, gatgan i psotnik,
ktéry flirrowat z Melpomeng a do Kliony wchodzit przez
alkowe.

Co innego Gorka. On sie uwaza za kaptana Muzy historii.
Uwaza sie takze za polityka. Czyli chce dziata¢. Dziata¢
zapewne dla dobra Polski wszystkim nam jednakowo drogiej.
Otéz proponuje profesorowi nastepujacy pakt, nie wieczysty,
ale wiasnie koniunkturalny:

Zyjemy wsréd spoteczenstwa brytyjskiego. Jestesmy dla
niego zrédtem wiadomosci o Polsce, zrodtem niegorszym niz
tygodniki i broszury. Niektérzy z nas majg kontakty z dzien-
nikarzami brytyjskimi, z prasg. Nasze wady i grzechy sg dla
nich dostatecznie widoczne. Nie méwmy wiec o nich, ale
zwrdémy uwage na biedy — przy wszystkich zaletach —
naszych gospodarzy w stosunku do Polski.  Trzeba im
wyijasni¢, ze Polska poniosta kleske nie przez swoje rzekome
czy prawdziwe wady, nie przez brak warunkéw geopoli-

NOTY |

HORYZONT WOJENNY

Wiadomosci dochodzace z Niemiec i krajow przez nie okupowanych
wskazujg wyraznie, ze kierownictwo paristwowe niemieckie Erzygoto-
wuje sie do czwartego roku wojny ... i do lat nastepnych. Wiec
propaganda niemiecka przyzwyczaja ludno$¢ do m){éli, iz wojna
trwac¢ bedzie dtugo, w dziedzinie organizacji za$ zaszto wiele zmian,
wyrazajacych sie w wzmocnieniu egzekutywy u goéry przez miano-
wanie na stanowiska resortowe nowych ludzi z partii. Caty szereg
dyktatorow, podlegajacych bezposrednio Hitlerowi, ukazat si¢ w roznych
dziedzinach organizacji panstwa i organizacji produkcLi na cele wojny.

Wszystko wskazuje na to, ze kierownictwo niemieckie chce osiggnac
w tym roku decyzje militarng tylko w Rosji. W tym celu nowe setki
tysiecy — do miliona — kwalifikowanych robotnikow powotano z fab-
ryk pod bron i wystano na front. Stad oczywiscie proby rekrutacji
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tycznych, ale przez zle granice, ktére oni nam wbrew naszej
woli w Traktacie Wersalskim narzucili. Narazili przez to
nasz nar6d na niestychane cierpienia, ktérych nie przewazy
goscinno$¢, przyjazn i sympatia dla garstki naszej emigracji.
Domagamy sie innego zados$€uczynienia. Tytutem wyrdwna-
nia niesprawiedliwosci Traktatu Wersalskiego musimy dosta¢
Warmieg, Prusy Wschodnie i Gdansk. To jasne. Ale to sg
porachunki z ubiegtej wojny. Z tej wojny Polska musi wyjs¢
bogatsza o caty Slask, Wielkopolske Nadodrzarska i Pomorze
Zachodnie. Jest to nie tylko sprawiedliwe dla nas, ale
i korzystne dla Zjednoczonego Kroélestwa. Rodakéw na
zwroconych nam obszarach przyjmiemy jak dawno niewi-
dziane rodzenstwo. Instruzéw lub renegatdw o ile ocalejg
w dniach sadu i kary, wygnamy “nach Vaterland.”

Taki jest nasz program. Program krotki, zwiezly, jasny.
Nie majac dostepu do gérnych regionéw polityki, my szary
thum Zzonierzy, w stuzbie czy na urlopie, mozemy urabiac¢
opinie spoteczenstwa od dotu. Zadaniem naszej elity umystowej,
profesoréw, politykéw, strategow, jest wplywaé¢ na myslenie
“gory” w pozadanym dla nas Kkierunku. Ta pracg musi i$¢
rownolegle z przygotowaniem dowodéw rzeczowych do
pokoju. Tego oczekuje od reprezentantow nauki, polityki
i publicystyki polskiej caty nardd.

Czy zechce p6js¢ po tej linii profesor Gérka? Gorka —
historyk, Goérka-polityk, Gérka-publicysta? Ma przed soba
prawdziwe rozdroze : droge fatwa, ktdrg jezdzi od lat, oraz
ledwo zaznaczong Sciezke, ktérg w znojnym, nadludzkim
niemal trudzie rabigc w granicie, trzeba zamieni¢ na droge
wiodaca do prawdziwej Niepodlegtosci.

Nie wiemy co wybierze. Jak dotad — to nadal btadzi
w zamknietym kregu wad naszych i grzechéw, zaczadzony
w miodosci ksiegg czarnej magii, ktérej tytut “Przyczyny
upadku Polski.”

Moze on sie jednak zmieni. Moze wygramoli sie z grzeza-
wiska, na ktérym, brngc po (nie chce przesadzi¢) kolana,
ugania sie za blednymi ognikami naszych grzechéw; moze
stanie na twardym gruncie programu realnego. Moze zechce
odda¢ swojg wiedze, umiejetnos¢ postugiwania sie historig
i rozlegte stosunki miedzynarodowe, pracy ku odzyskaniu
wymienionych ziem pétnocnych i zachodnich. A gdy w przy-
sztosci prof. Gorka obejmie berto uniwersytetu polskiego
np. w Szczecinie — miodziez polska przyjdzie duzg gromadg
wypetni nie tylko aule, korytarze i schody, ale ulice, zaukki
i ogrody nad starg Odrg, by w skupieniu wystucha¢ jego
wykfadu inauguracyjnego : “Przyczyny upadku Niemiec.”

Quod felix, faustum fortunatumque sit.

Tomasz Janikowski

UWAGI

robotnikow metalowych z Francji. Zarzadzono zbidrke ztomu zelaz-
nego na ogromng skale. Nawet maszyny w fabrykach nie dajgcych
sie przestawi¢ na produkcje wojenna, wyrywane sg z betonowych
podstaw i odsytane do hut. Proceder ten ma zaoszczedzi¢ transportu
rudy i produkcji w kopalniach oraz zuzycia w hutach wegla. Gdyby
za te cene mozna byto pobi¢ Rosjan w tym roku, stawka by sie optacita.
Nowe maszyny mozna zawsze zrobic.

Réwnoczesnie fabryki niemieckie ograniczyty produkcje dotychcza-
sowg sprzetu wojennego t.z. czotgéw i armat. Kamgania w Rosji ma
by¢ wygrana tym, co jest do d&/spoz cji. Natomiast obecnie przechodzi
sie w Niemczech na produkcje lokomotyw, okretéw podwodnych,
nowych typéw samolotow i artylerii do przewozenia w samolotach.
Swiadczy to, ze w przewidywaniu dlugiej wojny chodzi o narzedzia
wojny obronnej oraz eksploatacji podbitych obszaréw. Nie znaczy
to, jakoby zarzucono plany dziatari ofenzywnych, do ktérych wystarczy
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broni z produkcji ograniczonej, — zwlaszcza ze dziatania te moga
by¢ prowadzone przez mniej liczne wojska specjalne.

W Swietle tych wysitkow niemieckich specjalnego znaczenia
nabiera walka o Stalingrad. Woysitek niemiecki jest tam naprawde na
skale najwieksza, a obrona sowiecka przechodzi nawet Sebastopol.
PisaliSmy juz o tym, jakie znaczenie ma kampania niemiecka nad
Donem 1 Dolng Wotgg juz sama w sobie. Nie ulega watpliwosci, ze
po zdobyciu Stalingradu Niemcy zwrécili by giowny wysitek ku
Moskwie i to z dwu kierunkéw : zachodniego 1 potudniowego. Nim
ten drugi cel jednak osiagng — jezeli w ogole go osiagng — nie moga
mowié, ze wywalczyli rozstrzygniecie w Rosji. Z punktu widzenia
taktycznego na zanotowanie zas{ugtéje masowe uzycie lotnictwa
przez Niemcow w walkach o Stalingrad.

Z punktu widzenia jednak catosci przebiegu wojny Egipt i Kanat
Suezki majg wigksze znaczenie w tej chwili, niz Stalingrad. Oczywiscie,
wziecie Stalingradu moze sie odbi¢ na losach Egiptu, gdyz zwolnione
stamtagd wojska lotnicze i lgdowe niemieckie mogtyby ukazaC sie
w Egipcie, wziecie jednak Egiptu wywiera natychmiastowy wplyw na
wszystkie teatry wojenne i daje niestychane mozliwosci strategiczne
wspotpracy niemiecko-japoniskiej.

Japonia na w tej przed chwili sobg cztery strefy operacyjne: amery-
kanska oparta 0 Hawaje i Midway, australijska wspartag o Nowg Gwineje
i Wyspy Solomona, chifska z aktywnym frontem w Cze-Kiang
i Kiang-Si oraz brytyjskag oparta o Indie, Cejlon i— ostatnio —
Madagaskar. Kazda z tych stref kryje niebezpieczne dla Japofczykow
mozliwosci, ale najwieksze strefa australijska, gdyz ta daje duze pole
do dziatan zaczepnych Amerykanom. Proby zlikwidowania wiasciwej
strefy amerykar’\skiei na Hawajach i Midway nie udaty si?, a nastepswem
tego sg duze wysitki japonskie w kierunku na Australie. Nie prze-
sadzajac_wyniku toczacych sig walk ladowych w dzunglach Nowej
Gwinel i na Wyspach Solomonskich, stwierdzi¢ jednak trzeba, ze tu
inicjatywa nie jest juz wytacznie po stronie Japonczykéw. Nie majg
oni juz réwniez swobody wyboru teatru walk, a przynajmniej nie maja
swobody nieograniczonej, jak dotad.  Nie zdecydowali si¢ na ude-
rzenie na Rosje, zrezygnowali z zamiaréw likwidacji “incydentu
chinskiego” juz teraz, muszg podejmowac walke w strefie australijskiej.

Oczywiscie, klgska brytyjska w Egipcie mogtaby wptyna¢ na zmiane
planéw japonskich, na razie jednak nie BrYtchzycy, lecz Niemcy
odniesli dotkliwg porazke. Ofenzywa Rommla na przelomie sierpnia
i wrzesnia odkryfa, iz stoi przed nim przeciwnik, ktéry skorzystat
wiele z dotychczasowych doswiadczen, optaconych zreszta stratg
80 tysiecy ludzi w Libii, w czerwcu. Okazuje sie ze na skutek prze-
sadnego moze tym razem milczenia Sztabu w Kairo, prasa brytyjska
nie byta informowana réwnolegle z biegiem wypadkow i nie zdawata
sobie sprawy z rozpietosci walk. Rommlowi udato sie obejs¢ dwiema
dywizjami pancernymi lewe skrzydto brytyjskie i dotrze¢ na 15 mil
tylko od szosy nadbrzeznej z tytu za go.zyc'ami brytyjskimi. ~ Obrona
jednak byta tak zorganizowana w gtab i tak elastyczna, ogien artylerii
przeciwpancernej brytyjskiej tak silny i skuteczny, akcja lotnictwa
tak masowa, manewry lekkiej broni pancernej brytyjskiej na
skrzydta Rommla tak nieFoko'qce, ze Rommel wycofat sie poniostszy
znaczne straty. Wendell Wilkie, ktéry tam zjawit sie po walkach,
wymienit cyfre 100 czotgébw niemieckich zniszczonych badz wzietych.
Bardzo znamienne jest, ze przy tak gtebokim zagonie dywizyj Rommla
nie bylo u Brytyjczykéw, pozostawionych na przodzie, Sladu nie-
pokoju z powodu otoczenia. _Jest to zasadniczym warunkiem powo-
dzenia w wojnie nowoczesnej. Kto wie, czy gen. Montgomery nie
mogt byt zniszczy¢ znacznych sit Rommla juz teraz ... W kazdym
razie przypadto mu w udziale duze powodzenie.

Wiadomosci nadsylane przez korespondenta “The Times” z Egiptu
potwierdzajg dotychczasowe sformutowania “Mysli Polskiej” co do
nowej taktyki niemieckiej. Wiadomosci te moéwig, ze Niemcy maja
tam “silne jednostki artylerii przeciwpancernej,” pozostajagce poza
zwigzkami dywizyj pancernych, lekkich I zwyczajnych, dysponujacymi
naturalnie wiasng artyleria zwyktg i ppanc. Zasadniczym tez celem
taktyki niemieckiej w ostatniej bitwie byto wywabienie jednostek
pancernych brytyjskich do walki kawaleryjskiej na terenie waranym
uprzednio przez Niemcow. Gen. Montgomery jednak wolat
nasladowac Fabiusza Cunktatora . . ..

Nieco Swiatta na sytuacje w Egipcie rzucita tez ostatnia mowa
Churchilla ktory ujawnit, ze sity Osi w Egipcie liczg teraz 12 dywizyj,
ze jednakze opr6cz Osmej Armii na Pustyni jest w Egipcie jeszcze
jedna armii brytyjska, oparta o Delte Nilu, gdzie warunki walki bytyby
zupetnie odmienne.

olitycznie réwniez Churchill oswietlit sytuacje. Nie wahat sie
wiec odkry¢, ze na konferencji w Moskwie toczona byfa zywa dyskusja.
Rosjanie twierdzili, ze Sprzymierzericy anglosascy nie uczynili dos¢,
by ‘odcigzy¢ Rosje, a stronie brytyjskiej byto trudno uzmystowic
Rosjanom, co to sg zagadnienia transportu przez oceany. Ostatecznie
jednak Churchill wierzy, iz przekonat Stalina, ze Brytyjczycy sa
‘dobrymi i wiernymi towarzyszami broni Rosjan w tej wojnie, co
udowodnig zreszta nie slozua lecz czyny.”
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Réwnie wazne jest stwierdzenie Churchilla, iz mineto 1J’uz jedno
wielkie niebezpieczenstwo, a mianowicie to, iz Hitler mégt zorgani-
zowaé po swojej stronie Europe, kreujac sie czym$ w rodzaju nowego
Karola Wielkiego. Nalezy tu_stwierdzi¢, zf premier Churchill widziat
te rzeczy lepiej, niz szereg innych politykéw angielskich. W takim
obrocie rzeczy, jaki miat miejsce, Hitler stracit bardzo duze mozliwosci,
a tylez Sprzymierzeni zyskali. Bylo to w najwigkszej mierze —
powiemy bez o%rédek — zastuga narodu polskiego, gdyz Polska z natury
rzeczy musiata by¢ kamieniem probierczym dla Europy. Rzeczywisto$¢
te nalezy mie¢ nieustannie na uwadze przy ocenianiu sytuacji
wojennej. Rzeczywisto$¢ ta staje sie tez z kolei kamieniem probier-
czym wynikéw polityki polskie;j.
Zastepca

“DEMOKRACJA” W POLITYCE ZAGRANICZNEJ

Sg w srodowisku polskim politycy, i to dos¢ gtosni, ktérzy ciggle
pouczajg Polakow, ze majg si¢ zastugiwaC “demokracjom,” ze majg
sie ttumaczy¢ z rzekomych win wobec “‘demokracji,” ze majg
troszczy¢ sie przede wszystkim o ochrone mniejszosci it.d. Takie
pojmowanie spraw polskich staje si¢ nawet podstawg koalicyj migdzy-
partyjnych z jedne] strony i polityki naszej zagranicznej z drugiej.
W publicystyce zas prowadzi to do kompromitujgcych dziwolagéw
na tamach “Dziennika Polskiego,” ktéry gtosi :

“Jakaz straszn? krzywde narodowi chinskiemu wyrzadzili
politycy polscy, flirtujgc z Japonig w czasie wojny zaborczej
Japonczykéw w Chinach.”  Pisze: “politycy polscy,” choc
zagranicg to si¢ ttumaczy jednym wyrazem: “Polska.”

Wkrotce sie okaze, ze nie ma narodu na kuli ziemskiej, ktoremu by
Polacy nie wyrzadzili strasznej krzywdy, za ktorg oczywiscie nar6d
polski powinien zapfacic.

Te btazenstwa polityczne mozliwe sg tylko na tle niewyrobienia
Eolitycznego pewnej czeSci zardwno spoleczenstwa, jak i Srodowiska

ierujgcego polityka oficjalng — oraz na tle oportunizmu pols-
kiego — wewnetrznego i miedzynarodowego.

Jak naprawde na te sprawy zapatruje sie odpowiedzialna opinia
brytyjska, S$wiadczg glosy prasy londynskiej wobec kilku panstw
neutralnych i jednego, ktore $wiezo wkroczyfo w wojne.

O Portugalil nawet nie ma co méwi¢. Pomimo, ze nie ma ona
rzadéw demokratycznych, cieszy sie statg i uznang sympatig opinii
brytyjskiej i przyjaznig catej W. Brytanii. Deklaracja ostatnia rzadu
Salazara pod adresem Brazylii, zapewniajgca o “moralnej solidarnosci”
wobec wkroczenia Brazylii do wojny, wzmocnita tylko uczucia sym-
patii brytyjskiej do Portugalii.

O Brazylii za$, ktéra réwniez nie ma rzadéw demokratycznych,
rozpisat sie z pochwatami ostatnio sam “The Times,” nazywajac
brazylijska forme rzadu “tagodnym autorytarianizmem.”

Tak samo przychylne echo znalazty posuniecia wewnetrzne nawet
w Hiszpanii, gdzie gen. Franco usungt zwolennika Niemcéw Serano
Suner’a zarowno z rzadu, jak i z kierownictwa “Falangi,” prze-
suwajac szale od ekstremistow i zwolennikéw wspétpracy ideowej
i politycznej z Niemcami do zywiotéw konserwatywnych, opartych
na tradycji i religii.

Znamienne jest tez traktowanie w opinii politycznej brytyjskiej
Turcji. Ostatnio “The Sunday Times” ogtosit artykut Sir Percy
Loraine’a, b. ambasadora brytyljskiego w Turcji w latach 1933-39.
Teln zlg_akomity Anglik tak, z wielkim uznaniem, streszcza cele tureckiej
polityki :

“Integralno$¢ narodowej suwerennosci, narodowego honoru,
narodowego charakteru i rasy tureckie). Integracja (rozumiemy
to jako : zespalanie w jedng catos¢ — przyp. M.P.) narodowej
polityki i narodowych zasobow z narodowym spoteczeristwem.”

Program ten powinno sobie odpisaC szczegllnie Stronnictwo
Ludowe, ktére pretenduje — w stowach raczej niz w dzietach — do
roli samodzielnej, nie zwigzanej z miedzynarodéwkami. Odpisawszy
za$, powinno posta¢ z Londynu do swojego kierownictwa w Kraju,
bo tam by prawdopodobnie lepiej to zrozumiano, niz wsrod ludowcow
w Londynie, wspotautoréw stynnej deklaracji “trzech stronnictw.”

KOMPROMIS

Pod tym tytutem londynska “Star’ zamieszcza nastepujacg notatke :

“Na pewnim lunch’u dyplomatycznym spotkatem dyplomatow
neutralnych skfadajagcych gratulacje naszemu Gabinetowi oraz Urze-
dowi Spraw Zagranicznych z powodu genialnego brytyjskiego zmystu
kompromisu.

Okazja bylo niespodziane pojawienie sie $cisle ograniczonej i catko-
wicie prywatnej (very privates) Listy Miesiecznej, publikacji wydawanej
dla cztonkow Ciata Dyplomatycznego w Londynie. Lista, ktora
podaje nazwiska piastujgcych rozne godnosci w misjach d]}/plomaty-
cznych uznanych przez Wielka Brytanie, ukazata sie byfa po raz
ostatni w lutym.
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Oto tlo zdarzen: w 1940 roku powstat ktopot, poniewaz Estonia,
totwa i Litwa zostaty wcielone do Z.S.S.R. i Moskwa zazadata, zeby
ich poselstwa w Londynie zostaty zamkniete.

Moskwa zazadata réwniez, zeby wiasnos¢ tych poselstw zostata
przekazana miejscowemu przedstawicielowi Z.S.S.R.

Zadanie to zostalo bez rozpatrzenia (went unheeded). Rokowania
jednakze ciggnety sie przez dwa lata i nazwiska trzech przedstawicieli
IaityckLch republik w Londynie nadal ukazywaly si¢ na Liscie az do
utego b.r.

U%vazane to bylo przez niektérych jako afront dla Zwigzku
Sowieckiego. Lecz Wielka Brytania nie sadzita, ze moze dziata¢
w tym wypadku bez porozumienia ze Stanami Zjednoczonymi.
Ameryka zas niczego nie przedsiewziefa.

Obecnie, po raz pierwszy, nazwiska trzech Ministrow nie znajduja
sie juz na zwyktym miejscu Listy sierpniowej. Na ostatniej jednakze
stronicy zjawia sie taka notatka : “Lista 0s6b juz nie wigczonych do
Listy poprzedniej, lecz jeszcze uznawanych przez _Rz%d Jego Krélew-
skiej Mosci jako osobiscie posiadajacych przywileje dyplomatyczne.”
I ich nazwiska sg tu podane. o

Z trzech wymienionych postow p. Torma (Estonla& jest miody
i wiada biegle jezykami rosyjskim, francuskim i niemieckim, p. Zarin
(kotwa) jest mitosnikiem muzyki. Jego to przyjaciele w Petersbur?u,
kiedy tam przebywat, nazywali “Angliczanin,” gdyz miat taki wyglad
angielski. P. Balutis jest groznym negocjatorem. Byt on wybitnym
prawnikiem litewskim i trzy lata temu nie przyjat stanowiska wice-
premiera.”

CALUN MILCZENIA

Catun milczenia spowija od diuzszego czasu los naszych rodakow
w Rosji, Wiemy, ze oddziaty wojskowe oraz znaczne grupy ludnosci
cywilnej wyewakuowane zostaty do Persji i sgsiednich krajow
Imperium Brytyjskiego. Co sie dzieje z resztg, nieréwnie liczniejszg ?
Gdzie sg sprawozdania z ich zycia i z pomocy im udzielanej ? Krazg
na ten temat najrézniejsze wiesci. Czy nie bytoby stosowne, by Rza
ogtosit w tej sprawie jaka$ Biatg Ksiege, omawiajaca catos¢ zagadnienia
i nastgpnie, by ogtaszat miesigczne, lub co najmniej kwartalne,
sprawozdania ? "lle ich jeszcze tam jest, naszych rodakéw, i w jakich
warunkach ? Od kiedy zaczeta przybywa¢ pomoc i w jakich ilosciach ?
lle_udzielono pomocy i w jakiej formie w styczniu, lutym, marcu,
kwietniu, maju, czerwcu, lipcu, sierpniu ? lle tej pomocy dala Polonia
w Ameryce, ile emigracja polska w W. Brytanii, ile Stany Zjednoczone
i Imperium Brytyjskie, w ktdrych dobrag wolg nikt nie watpi ?

Jaka jest $miertelno$¢ wsréd tych naszych rodakéw i dlaczego ? Czy
$miertelnos$¢ ta zwigksza sig czy zmniejsza ? lle ich stamtad powréci ?

OgtosilisSmy w poprzednim numerze “Mysli  Polskiej” relacje
nowojorskiego “Robotnika Polskiego” o naduzyciach przty wysytce
naszym rodakom do Rosji artykutow, zakupionych z funduszéw
amerykanskich postawionych do ?}/spozycyj Rzadowi Polskiemu.
Rzad Polski w tej sprawie w Londynie nic nie ogtosit, wykazujac
jaka$ dziwng wstydliwos¢.  Natomiast wzburzone] opinii  Polonii
Amerykanskiej p.min. Stariczyk nie mégt odmoéwi¢ tak po dyktatorsku
wyjasnien i dlatego oglosit w tamtejszej prasie polskiej w lipcu naste-
pujace os$wiadczenie:

“Po otrzymaniu informacyj rzucajacych Swiatto na sprawe
naduzyé¢ ze strony panéw Freedman w zwigzku z wysytka starej
odziezy dla obywateli polskich w Rosji, natychmiast zarzadzitem
inwesty?acje d la sprawdzenia naduzy¢ ze strony tych, ktorz
sortowali 1 decydowali o uzytecznosci odziezy, jakotez ustalili
forme kontroli przesytek do Rosji. o

“Réwnoczesnie zarzadzitem “reorganizacje dotychczasowych
warunkow nabywania odziezy z funduszow Lease-Lend, kwalifi-
kacji tych towardw i systemu kontroli podczas zbierania i wysyiki
do Rosji.

“Przjeprowadzenie dochodzenia polecitem p. ambasadorowi
Ciechanowskiemu i p. radcy Zoétowskiemu. Wyniki dochodzenia
podane zostang do publicznej wiadomosci. i

Jan Stanczyk.”

Miejmy wiec nadzieje, ze sie dowiemy, kto tam krzywdzit bezdom-
nych, gtodnych i chorych. Ale byloby tez dobrze, gdyby p. min.
Stariczyk ogtosit rowniez, jaka pomoc nasi rodacy faktycznie otrzymali
na miejscu, w Rosji. Wszystko jedno, czy odziez byla posortowana,
czy nie, czy stara znoszona i brudna, czy nowa i czysta, czy koce
byty bawetniane czy wetniane, czy podeszwy skérzane, czy potskoérzane
i czy w puszkach byly jarzyny tylko, czy tez cukier, ttuszcz, mieso
i mleko. Do kiedy pomoc ta dochodzita i od kiedy przestata
dochodzi¢ ?

Bo tak jak jest dzisiaj, musi by¢ bardzo Zle. Czionek Rady Naro-
dowej, p. Szczyrek pisze w Polsce Walczacej : “Niestety tam w Rosji
obecnie co$ sie popsuto. Z takim rozmachem prowadzona akcja pomocy
napotkata na przeszkody. . . , Glowny glos w tej sprawie ma rzad
Zwigzku Sowieckiego,”
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Wiele mdwigce byly réwniez stowa gen. Boruty-Spiechowicza do
przedstawicieli prasy szkockiej. “Jak mozna poméc Polakom w Rosji ?”
— pytali Szkoci . . .

— “Przez pozostawienie tam polskich placéwek pomocy,” odpo-
wiedziat najpierw generat Boruta-Spiechowicz.

CoOz wiec jest z tymi placéwkami, co sie z nimi stato ?

— ““Przez stworzenie tam mozliwosci pracy dla alianckich Czerwonego
Krzyza i Biatego Krzyza, mowit dalej generat.

A wiec nawet tego od rzadu Sowieckiego nie osiggnieto. . . Wiec
jest sojusz, i jest wzajemna pomoc i propaganda, i parady, i wizyty
a tego Jednak nie ma ?° A c6z pomoze milczenie w tej sprawie ?

— “Przez wsp6tprace instytucyj polskich w rozdziale daréw z Amery-
ki,” mowit jeszcze gen. Boruta-Spiechowicz. . . .

Wiec jak to ? Wiec dary amerykanskie, wigc dary naszych rodakéw
z Ameryki naszym rodakom w Rosji, Wigc dalej artykuty zakupione
z kredytow Rzadu Amerykanskiego, rozdzielane byly bez kontroli
ofiarodawcow ?

— “Przez pomoc dla Zwigzku Sowieckiego nie tylko w materiale
wojennym, ale i w $rodkach zywnosci,” oSwiadczyt wreszcie Generat.

Ta dziedzina jest realizowana, bo wiasnie po wizycie premiera
Churchilla w Moskwie zawarty zostat w Londynie uktad kanadyjsko —
sowiecki o dostawe pszenicy. “Ale kto mysli o polskich wygnancach ?

Odpowiedzi gen. Boruty — Spiechowicza dziennikarzom szkockim
byly rzeczowe i stuszne. . . Jednego tylko gen. Boruta Szkotom
powiedzie¢ nie mogt.  Ze problem pomocy naszym rodakom w Rosji
powinien by¢ z Sowietami zatatwiany i zatatwiony nie na platformie
charytatywnej, ale na platformie politycznej, ze jest to problem
polityczny.

Tego nie mogt powiedzie¢ wojskowy, bo sprawa polityki jest sprawg
rzadu. Oto wyniki tej polityki.

ZBIEZNOSCI | NIEDOPOWIEDZENIA

Wyjazd naszego ambasadora, przy rzadzie Zwigzku Sowieckiego,
z Kujbyszewa zbiegt sie z przeszkodami w udzielaniu pomocy naszym
rodakom w Rosji, 0 ktérych pisze w Polsce Walczacej red. Szczyrek.
Wyijazd naszego ambasadora zbiegt sie réwniez z przyjazdem do
Moskwy duzej misji dyplomatyczno — wojskowej brytyjskiej z pre-
mierem Churchillem na czele. Wydawatoby sie, ze wiasnie w takich
okolicznosciach obecno$¢ naszego ambasadora w Sowietach jest nie
tylko wskazana, ale wprost konieczna. Mamy setki tysiecy naszych
obywateli w Zwigzku Sowieckim, ktdrym sie nalezy opieka i ochrona
od” naszego Rzadu i od Sprzymierzonych. = Jestesmy sojusznikami
z jednej strony Wielkiej Brytanii, z drugiej Zwigzku Sowieckiego . . .

Dziwne to zbieznosci 1 dziwnie one $wiadczg 0 zdolnoSciach
polityczno — dyplomatycznych kierownikdw naszej polityki oficjalnej.

Tak samo dziwne si¢ wydaje, iz na $wiecie dorocznym Iwowskiego
dywizjonu mysliwcéw nocnych w Wielkiej Brytanii tylu politykow
sie zebrato, a tak mato powiedziano — wiasciwie nic — o Miescie,
ktorego nazwe Dywizjon nosi . . .

WYPADKI W PANSTWIE WEGIERSKIM

Wegry, obecny sojusznik niemiecki i jeden z nablizszych sgsiadéw
Polski, zdaja sie by¢ u progu duzego kryzysu wewnetrznego. Jak
wiadomo, gtowa panstwa wegierskiego jest Admirat Horty, ktéry
piastuje godnos$¢ regenta tego krélestwa bez krola. W celu
stabilizacji stosunkéw, zwiaszcza wobec zakuséw hitlerowskich od
wewnatrz i zewnatrz, obie lIzby parlamentu wegierskiego wybraty
miodszego syna Regenta, Stefana Horthy, zastepcg i nastepcg ojca.
Nawet socjalisci i liberatowie w Parlamencie glosowali za miodym
Horthy, a wstrzymali sie tylko cztonkowie dwu konkurencyjnych grup
pokroju nazistowskiego z Imredym i Szalassim na czele.

W ten sposéb wreszcie miata by¢ zatatwiona na state na Wegrzech
sprawa ustroju, gdyz z czasem ogtoszonoby dynastie Horthych
ynastig krolewska. Dazyta do tego arystokracja wegierska, ktorej
nie w smak byt inny kandydat, Albrecht Habsburg osiadty w Buda-
peszcie, ktory przechylat sig na strone hitleryzmu. Szef arystokracji
wegierskiej hr. Janos Eszterhazy porownywat juz publicznie rodzine
Horthych z rodzing Hunyadich, w ktdrej réwniez po ojcu zastuzonym
dla_kraju syn zostat krélem., . . .

Tymczasem w dniu 20 sierpnia 1942 Stefan Horthy zginagt w Rosji
na froncie, pilotujac samolot mysliwski. Tak przynajmniej doniosta
ajencja niemiecka, nie troszczac sie o to, iz jest dos¢ dziwne, by
nawpca tronu i to w wieku lat 38, byt bojowym pilotem. .

dwa tygodniu p6zniej zgingt w wypadku lotniczym w Budapeszcie
zie¢ Admirata Horthy’ego, 36-letni hr. Juliusz Karolyi, ktéry akurat
réwniez trenowat j[ako lotnik. ) . . .

Admiratowi Horthy’emu pozostat jeszcze jedenisyn, Miklos Horthy,
poset wegijerski w Brazylii. Jezeli wracajac do krzéju nie zginie . . .
w wypadku lotniczym, bedzie prawdopodobnie kandydatem z nowych
wyborach na stanowisko nastepcy Regenta. r.
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SUWERENNOSC

Pojecie to musi by¢ dziwnie mocno wbudo-
wane w psychike europejska, bo jako$ cia%gle
jest atakowane. Niedawno ukazat sie manifest
socjalistyczny, podpisany m.in. przez pp.
Priestleya i Joada, a zadajacy “wyzwolenia
Indyj 1 Imperium, obalenia suwerennosci
i ustanowienia socjalistycznej W. Brytanii,
quo czesci socjalistycznego Panstwa Europejs-

iego.”

Z tej okazji Truth zauwaza co nastepuje :

“Tajemniczym pozostaje, jak mozna rowno-
czesnie wyzwala¢ Indie 1 Imperium i obala¢
suwerenno$¢ narodowg ... Nie bardzo tez
wida¢ prawdopodobienstwo, by nasi sprzy-
mierzency Stalin, Roosevelt i Czang-Kai-Szek
godzili sie_na obalenie suwerennosci Rosji

tandw Zjednoczonych czy Chin. Naj-
wytrzymalszym i najuporczywszym obalaczem
suwerennosci jest, jak dotad, Hitler — i dla-
tego pewno tyle razy nam mowiono, ze
jednym z najwazniejszych naszych celéw
wojny jest obalenie Hitlera i przywrocenie
suwerennosci. narodéw okupowanych, bez
wzgledu na _ich mato$¢ czy wielkos¢, a tym
mniej, na ich charakter socjalistyczny czy
inny.”

Truth wyraze przekonanie, ze istng fantazjg
jest domaganie sie od W. Brytanii, “by
zaryzykowata wszelkie swe tradycje, dobrobyt,
ba samo swe istnienie, — wszystko dla usta-
nowienia Socjalistycznego Panstwa Europy,
co do ktdrego nie ma zadnej oczywistosci,
izby znajdowato sie wéréd pragnien czy to
Anglii czy Europy.”

LEWICA FRANCUSKA

Ukazata sie niedawno ksigzka posmiertna
Arveda Arenstama Tapestry of a Debacie,
poswiecona upadkowi Francji. — Autor byt
goracym zwolennikiem ideologii 1789 roku.
Gorzkie stowa wypowiedziane w jego ksigzce
0 postawie francuskiego socjalizmu w roku
1940 sg tym znamienniejsze.

Tablet w sprawozdaniu z tej ksigzki zwraca
wilasnie uwage na duza wage takiego Swia-
dectwa. “Opowiada nam on, jak mato kto
przed tym, o Karolu Spinasse prawdziwym
“enfant’ chéri” Bluma, ktéry szybko prze-
dzierzgnat sie¢ w w francuskiego Henri de
Man’a, entuzjastycznie identyfikujac swoj
dawny socjalizm z nacjonal — socjalizmem . . .

Sam Blum i Georges Bonnet starali sie
porwa¢ za sobg partie (S.F.1.O.), ale — jak
stwierdza Arenstam — “wiekszo$¢ stracita

byta panowanie nad nerwami i gotowa byta
przej$¢ en bloc do partii totalistycznty’ Lavala.
Tak to sie stato, ze Adolf Hitler do swych
wawrzynobw mogt doda¢ zwyciestwo nad
francuskim Marxizmem.”

Do tego Swiadectwa 0 postawie socjalistow
francuskich w roku 1940, dodaje Arenstam
inne $wiadectwo, bardziej jeszcze znamienne
Pod jego pidrem : “Action Francaise byla
Wrzeczywistosci jedynym francuskim organem,
ktérego niesposob oskarza¢ o ptaszczenie sie
(cringing) przed zwyciezca, cho¢ i Figaro
zachowywato sie przyzwoicie.”

Zaiste Swiadectwo warte pamieci, bo
Pochodzace od czlowieka, “ktorego cata
filozofia polityczna oparta byta o idealty 1789
ttoku.” Amicus Plato sed tnagis arnica veri-
as , . . »

Mys$l Polska

PIERWSZY ALIANT LACINSKI

Weekly Review z racjg wskazuje na donio-
stoS¢ brazylijskiego wkroczenia w wojne, jako
pierwszego — obok Gaullowskiej Francji —
narodu tacinskiego po tej stronie frontu.

“ Jest to fakt bardzo znamienny, albowiem
w tacinskiej Kkulturze, rozsypanej po caiglm
Swiecie, znajduje sie jakas cnota bardzo
odrebna, ktéra winna odegra¢ znaczng role
w przysztym S$wiecie. Sg i Inne dobre strony,
moze bardziej oczywiste w dotaczeniu sig
Brazylii do naszej strony walczacej : znaczna
flota handlowa, pierwszorzedne potozenie

eograficzne, surowce. Ale jakkolwiek warto-

sciowe sg te korzysci, dprawdopodobnie naj-
donio$lejsza pomocg dla Sprzymierzonych
Narodow jest wiasnie — ta nowa wyrwa
wyltamana w facinskim $wiecie.”

Nie zapominajmy i o tym, ze “to potu-
dniowo — amerykanskie panstwo faciriskie
jest w mozliwie najscislejszych zwigzkach
z Portugalia, a poprzez Portugalie z Hisz-
panig i innymi narodami tacinskimi.”

Nie popadajac w zasade post hoc ergo propter
hoc, mozna tu — dla pamieci — zano-
towac, iz niedtugo po decyzji Brazylii nastg-
pita do$¢ znamienna zmiana stosunkéw
wewnetrznych w Hiszpanii, a mianowicie
ustgpienie wyraznego sympatyka Niemiec,
jakim byt minister spraw zagranicznych
Serano Suner.

“SEUSZNE PRAWA” ROSJI

Sir Bernard Pares, pozostajac_ wiernym
swemu znanemu stanowisku, raz jeszcze na
famach Contemporary Review saczy zrozu-
mienie dla “stusznych” rewindykacyj rosyjs-
kich w niczemu sie juz nie dziwigcg opinie
brytyjska.

Przede wszystkim nalezy odrzucié, po-
wiada autor, wszelkie obawy pod adresem
rezimu bolszewickiego: dobre one byly
w czasach trockizmu, ale nigdy w czasach
stalinizmu . Nie rozumie tego nawet
lewica angieJska, i jg to chce Sir Bernard
nawrdéci¢ : “Smiertelna walka miedzy Stalinem
a Trockim stata sie centralnym faktem sowie-
ckiej historii politycznej, ale znaczenia jej
ani troche nie zrozumiano w Anglii, ani na
lewicy, ani na prawicy, ani w ogole. Nasza
lewica nie spostrzegta, ze ci dwaj ludzie b?{li
politycznymi przeciwstawnosciami, ze Stalin
Jest konstruktywnym mezem stanu na wewng-
trz, ze odrestaurowat godno$¢ rodziny, ze
nawet zado$¢uczynit w pewnej mierze chtops-
kiemu instynktowi wikasnosci zba, teraz nawet
krok za krokiem usuwa ograniczenia dla
religii) — stowem, ze caty kierunek polityczny
okresu jego wiadzy szedt wstecz od mieg-
dzynarodowego do narodowego celu (that
the whole trend of his period of power has
led back from the international to the
national). . . . Nie znajdujemy sie w przy-
mierzu z Trockim i jego “rewolucjg per-
menentng” ale z cztowiekiem, ktéry Trockiego
wyeliminowat.”

Tyle co do podstawy
polityczne;j.

Co oznacza 6w nawr6t od miedzynarodo-
wego do narodowego kierunku, objasni nam
sam Sir Bernard Pares :

“Rosja, na skutek rewolucji, stracita byla
prawie wszystko, co nabyta od czaséw Piotra

ideologiczno —
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Wielkiego. Pod kierownictwem Stahna
nawrdcita teraz od miedzynarodowego do
narodowego Kkierunku. Zuzyla czas wiedzy
1939 a 1941 rokiem do odzyskania wszyst-
kiego, co tylko mogta, z terytoriéw straconych
w r. 1918 j ziemie te okazaly sie i tak niezdolne
do wihasnej obrony i bytyby staty sietupem
Niemiec, zgodnie z programem  Mein
Kampfu. Na wewnatrz Rosja zmienifa carski
system polityki “jednego narodu” na réwne
prawa i réwng odpowiedzialnos¢  dla
wszystkich  narodowosci  (!). Przyjazna
a wiec i niepodlegta Polska czy Czecho-
stowacja sg koniecznoscig dla niej jako bariera
rzeciw przysziej germanskiej agresji, ale
edzie sie Rosja opiera¢ zgdaniom podzielenia
sie z Polska terytoriami Bialej Rusi czy
Ukrainy, narodowo znacznie jej blizszymi
niz Polski. Mate Panstwa Battyckie, niezdolne
do samoobrony, nie figurowaty nigdy na
mapie Europy jako panstwa narodowe az do
czasu przejsciowego kolapsu Rosji w roku
1918. Sag za$ one jej bramami obrony i statym
przedmiotem niemieckiej ambicji.”

Tak sie przedstawia planowanie lepszego
Swiata w oczach p. Bernarda Paresa.

NIEMIECKICH DZIESIECIORO
PRZYKAZAN

Militar Wochenblatt — jak donosi Times —
zamieszcza taka oto liste dziesigciorga przy-
kazan, opartg na doswiadczeniach wschod-
niego frontu, a majacg zapewni¢ zwyciestwo
w Rosji. Czeg6z tam wiec nalezy wymagac
od niemieckiego wojownika ?  jakimze ten
bohater by¢ powinien ?

Winien oto:

“1. by¢ mysliwym; 2. umie¢ improwizo-
wac ; 3. nigdy sie nie meczy¢ ; 4. by¢ zawsze
podejrzliwym; 5. zawsze by¢ gotowym;
6. zawsze mie¢ postawe rozpoznawcza;
7. stara¢ sie o funkcjonowanie dostaw;
8. przestrzega¢ czystosci; 9. by¢ twardym ;
10. uwazaé kolezenstwo za $wiete.”

Najbardziej zagadkowy wydaje sie .tu by¢
na czoto Wysunietﬁ postulat fowiecki. Istotnie
domagat sie on z kolei komentarza. Oto on :

“Niemiecki zotnierz w Rosji nie ma naprze-
ciwko siebie roéwnego kulturalnie partnera.
Najwiekszym awantazem bolszewika wobec
nas sg jego wysoko rozwiniete instynkty
zwierzece i jego nieczuto$¢ na pogode 1 wa-
runki- terenowe. Jedli sie go chce pobic,
nalezy si¢ zadomowic takwlesiejak i wbagnie.
Nalezy sie orientowac¢ i we mgle i w pogodzie.
Ktokolwiek wiec pragnie trenowacC sie do
walki z bolszewizmem, winien uda¢ sie do

najblizszej okolicy bagnistej i CcwiczyC sie
dniem i noca, latem i zimg.— ”
Przyzna¢ nalezy, ze systematyczno$¢

pruska $wieci tu istny tryumf.

PROBLEM KOLEJOWY
W NIEMCZECH

Moéwi sie stusznie, ze gtéwng stratg, jaka
poniosta Rosja jest jej sie¢ kolejowa, ktéra
w duzej czesci znalazta sie pod okupacja
niemieckg utrudniajac przez to Rosji —
a utatwiajac najezdzcy — wszelkie transporty
ludzi i materiatu, tak w czasie wojny wazne.

Jest to niewatpliwie prawdziwe. Ale
zapomina sie¢ zazwyczaj o problemie taboru
kolejowego, wywiezionego na czas przez
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*bolszewikow,
w Niemczech.

Zajmuje sie tym problemem Marseitlaise,
zywo redagowany tygodnik Walczacej Francji.
Londynscy Francuzi majg swoje Zrédia in-
formaclji, bijace we Francji. Ta zndw,
naturalng kolejg rzeczy, jest — niestety —
dos¢ blisko sprzezona z losem wojennych
Niemiec, by niejedno o nich wiedzie¢,
nieledwo z autopsjl.

Oto co czytamy w Marseitlaise :

“Pomiedzy najpilniejszymi zadaniami jakie
stanety przed Niemcami w zwigzku z przed-
tuzajaca sie wojng, figuruje problem taboru
kolejowego.

Dowdd na to znalezé mozna tak w doku-
mentach, art&/ku}ach i mowach pochodzacych
z Rzeszy, jak i w roznych decyzjach podej-
mowanych przez kraje neutralne znajdujgce
sie z Niemcami w stosunkach handlowych.
Nationale Zeitung z Essen w numerze
z 12 lipca zamiescita sensacyjng wiadomosc,
iz wielkie transporty jarzyn i owocow czekaty
catymi tygodniami na mozno$¢ kolejowego
przewozu. Nawigzujac do tego stanu rzeczy,
gazety uderzatly na alarm, podkreslajac, ze
nalezy postarac¢ sie za wszelkg cene o dostar-
czanie zywnosci ludnosSci, pracujacej w naj-
twardszych warunkach.

Podobnie Ganzen Mueller, nowy dyktator
kolejowy Niemiec, rozpoczat przed paru
tygodniami gwaltowna kampanie propagan-
dowg za polepszeniem transportow kole-
jowych.

W zesztym miesigcu zajety sie posrednio
ta sprawg gazety szwedzkie. Zamiescity
mianowicie komentarz do nowego dekretu
niemieckiego, nakfadajgcego  na  wagony
Reichu dodatkowe obcigzenie dwutonowe.
Szwedzkie dzienniki domagaty sig¢ od swojego
rzadu, b%/ takich wagonéw nie przepuszczat
przez koleje szwedzkie, a to dlatego, ze zty
stan taboru niemieckiego juz i tak narazit
koleje szwedzkie na szereg nieszczesliwych
wypadkow.

Problem kolejowy nie jest zresztg nowy dla
I11—j Rzeszy. Jeszcze przed wojna, ogromne
programy zbrojeniowe spowodowaty w r. 1939
“plan czteroletni” przewidujgcy budowe 6000
lokomotyw, 10.000 wagonow pasazerskich
i 112.000 wagonow towarowych.  Wojna
oczywiscie temu przeszkodzita, i koleje nie-

a oddawna niedostatecznego
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mieckie stanety nieprzygotowane wobec naste-
pujacych trzech koniecznosci:

— Na skutek w znacznej mierze brytyjskiej
blokady, muszg sprowadzac do Rzeszy z wszy-
stkich czesci Europy r6zne towary surowcowe
i przemystowe, nieodzowne dla wojennej
machiny niemieckiej.

— Muszg zastosowaé sie do faktu, iz
wszystkie gatezie przemystu niemieckiego,
zwlaszcza weglowego, wzrastajg proporcjo-
nalnie do rosngcych potrzeb wojennych
Rzeszy.

— Wreszcie muszg te koléje zapewnié
regularny transport wojsk i materiatu wojen-
nego, zywnosci i sprzetu do najodleglejszych
czesci frontow.

Tu_zrozumie¢ fatwo, ze kampania rosyjska,
Frzeuagajfica sie w nieskoriczono$¢ i wyd-
uzajgca linie komunikacyjne armii nie-
mieckich o tysigce kilometrow, musiata bardzo
znacznie skomplikowa¢ problemy transpor-
towe. Jest to tak dalece prawda, ze sam
Hitler nie zawahat si¢ w jednej ze swych mow
ostatnich wymieni¢ wsréd innych ~obietnic
Iepszelj przysztosci i obok zapowiedzi mniej
straszliwej zimy w Rosji, — zapowiedzi powig-
kszenia ilosci- lokomotyw, ktére sztabowi
niemieckiemu pozwolg na lepszg aprowizacje
wschodniego frontu !

Ten wptyw kampanii rosyjskiej na kolej-
nictwo niemieckie przejawit sie ostatnio
w szeregu drakonskich zarzadzen wydanych
przez wiadze Rzeszy. W listopadzie 1941 po
raz pierwszy zredukowano pociggi pasazer-
skie. W styczniu 1942 stato sie to po raz drugi.
A trzeba pamietaé, ze w zimie 1939/40
I;gmunikacja osobowa spadfa juz byfa o jakie$

%.

Jest juz jasne, ze Niemcy liczyty, iz szybkie
runigcie Rosji odda im w rece tabor kolejowy
rosyjski. W rzeczywistosci Niemcy zdotaty
zagarng¢ zaledwo 25% taboru Rosji oku-
powanej. Reszta zostata w pore wyewakuo-
wana. W rezultacie, Niemcy na swym
froncie wschodnim postugiwaC sie musza
wiasnymi lokomotywami mato licznymi, Zle
dostosowanymi do warunkéw zimy rosyjskiej,
i w dodatku skazanymi na zaadoptowanie do
szerokosci torow w Rosji Sowieckiej.”

Zaiste, im wieksze zdobycze terenowe, tym
cigzsze i powaznigjsze ktopoty komunikacyjne.
Mimo gestosci sieci kolejowej . . .

SALUTE TO A POLISH SQUADRON

Pod tym tytutem zamieszcza The Tablet z 5
wrzesnia goracy hotd, ztozony eskadrze 303 :

“Dla angielskich lotnikéw i ich towarzyszy
z posrod sprzymierzonych naroddw, wrzesien
jest miesigcem chwaty. Albowiem we wrze$niu
1940 r. osiagniety zostat szczytowy punkt
zwycieskiej obrony Anglii przez R.A.F.
“Nigdy w dziejach ludzkich wojen, moéwit
Churchill, nie zawdzieczano tyle tak niewielu
ludziom.” Ci milodzi lotnicy angielscy,
wraz ze swymi sprzymierzeficami, ocalili
nie tylko Anglie, ale i dali pewno$¢ przysztego
wyzwolenia uciemigzonym narodom Europy.

Na samyn przedzie wséréd tych sprzymie-
rzencoOw znalazta sie nowo utworzona polska
Eskadra “303.” Polscy lotnicy, po upadku
Polski, zdotali, poprzez niestychane wysitki,
dosta¢ sie do Francji w znacznej liczbie, na
to jednak by sta¢ sie Swiadkami nowego
Blitzu. Nieztomni — przedarli si¢ znéw do
Anglii.  Angielska R.A.F. uznala odrazu
wartos¢ bojowag polskiego lotnika ; w dniu
22 lipca pierwsza Eskadra polska “303”
zostata utworzona. Trzy dni przed rozpocze-
ciem gtéwnej ofenzywy t.zw. Bitwy o Wielka
Brytanie — moda eskadra (the infant Squa-
dron) przybyta na lotnisko potudniowej
Anglii. Zgodnie z polskim obyczajem, prace

na nowym stanowisku rozpoczeto Mszg
Swieta. Przez trzy tyc};odnie trenowano.
Poczem wiadze postanowity, by jeden z od-
cinkdw obrony Londynu powierzy¢ jeszcze
niewyprobowanej Polskiej Eskadrze. Angielski
Squadron Leader zastanawiat sie troche, jak
sobie jego Polacy poradza. Byt to wiasnie
dzien August’a I wtasnie dwanascie miesiecy
mijato od ostatniego dnia pokoju dla Polski.
Eskadra czekata rozkazu. Zawezwano jg do
ostatniego lotu ¢éwiczebnego w patrolu ponad
przedmiesciami_okalajacymi Londyn. Anglia,
20.000 stop ponizej, zdawata sie by¢ drzemiaca
kraing pokoju i spokoju w tym goragcym,
sierpniowym storicu, wiasnie taka, jakg byla
Polska przed rokiem, 31 sierpnia 1939 r.
Nagle przyszedt nowy rozkaz, zmieniajac
kierunek. Bylo tam pie¢ Hurricanéw z pol-
skimi pilotami i szosty pilotowany przez
angielskiego Squadron Leadera. Czyz ten
nowy rozkaz zwiastowat istotnie jaki$ realny
business ? Lecac za Squadron Leaderem
gieciu polskich lotnikéw dostrzegto formacje
ombowcow niemieckich i Messerschmidtéw.
W mniejszym przeciggu czasu nizli potrzeba
do opisania tego, pie¢ niemieckich aparatow
spadto w dot, a potem szosty. Oto jak polscy
lotnicy spedzili ostatni dzien ¢wiczen i wkro-
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czyli w Bitwe o Wielka Brytanie. Nastepnego
dnia, 1wrze$nia nadeszta depesza gratulacyjna
od Brytyjskiego Ministerstwa Lotnictwa.
Eskadra 303" pamietata, ze przed rokiem,
w dniu 1 wrze$nia 1939 r. po raz pierwszy
lotnicy niemieccy bombardowali byli bez-
bronne polskie wsie, miasta i miasteczka.
Dla “303” Bitwa o Wielkg Brytani¢ byta
takze bitwa o Polske, ktéra, cho¢ zwyciezona,
nigdy nie ulegta.

Dzien w dzien, jak dlugo bitwa o Wielka
Brytanie trwata, Eskadra “303” pobierata
haracz od niemieckiego napastnika. DzieA
5 wrze$nia przyniést 5 Messerschmidtow ;
6 wrze$nia — 7 Messerschmidtéw, Dornieréw
i Heinklow ; 7 wrzesnia — 14 aparatéw
zestrzelonych, poczem nadeszta depesza
gratulacyjna od Krola. “Poruszajace czyny
lotnikéw  polskich w bitwie obecnie sie
toczacej, przynoszg nowa chwate Polskiej
broni, pisata Jego Krélewska Mosc; spogla-
dam z wiarg 1 zaufaniem ku odbudowie
polskiej niepodlegtosci i wolnosci Europy.”

W dniu 11 wrze$nia, Eskadra stracita
dwach pilotéw, Flying Oficera Cebrzynskiego
i sierzanta Wojtowicza, ale 18 maszyn stra-
cono, z ktérych 17 w jeden kwadrans.
Wreszcie nadszedt dzien przetomowy w bitwie,
a tez i najwiekszy dzien dla Eskadry “303,”
niedziela, 15 wrzesnia. Ponad 500 niemieckich
bombowcdw i poscigowcow runeto tego dnia
na Anglie, z czego ledwo potowa wrdcita.
Tego dnia, od ktorego zalezala przyszitosc,
Eskadra “303” cho¢ ledwo jedna z dwu-
dziestu, zestrzelita nie jedng dwudziestg, ale
jedng szostg nieprzyjacielskich maszyn. Inna
polska Eskadra “302” zestrzelita jedenascie
aparatow.

Dwa ostatnie tygodnie wrzesnia przy-
niosty dalszg cho¢ zredukowang prace dla
Eskadry “303” : w czasie calego miesigca
polscy piloci stracili 77 aparatow. W czasie
za$ 43 dni Bitwy o Wielka Brytanie, od
30 August’a po 11 Octobra, “303” zest-
rzelita ogétem 126 aparatdw, tak bombowcow
jak i poscigowcéw. Mtiodzi polscy lotnicy
ujezdzali swoje samoloty, grzane tysigcami
koni motorowych, wiasnie tak, jak ongi
stynna kawaleria polska w niezapomnianych
szarzach polskich lansjerow. Dowiedli, iz
sg lotnikami pierwszej wartosci.  Wykazali
niezwyciezong wytrzymatos¢. Wytrzymywali
cierpienia i rany “z stonecznym spojrzeniem
i usmiechem zaprawde symbolicznym dla
narodu zwycieskiego cho¢ rannego.”

W dniu 1 wrzesnia 1942 byli i obecni
cztonkowie Eskadry zebrali sie i nie zapom-
nieli o kolegach polegtych. O tych mozna
zaprawde rzec, Aak to si¢ méwito o bohaterach
ateniskich, ze cho¢ wypadto im lec w obcym
kraju “cafa ziemia jest ich grobem, bo pamieé
0 nich wyryta H']est nie na kamieniu, ale na
ludzkich sercach.”

Dzieje Eskadry “303,” wraz z owym prze-
wijajagcym sie, niby krwawa ni¢, wcigz po-
nawlajacym sie wrzesniem — czyta sie istotnie
jak fragment epopei.

~WYMOWNY RZECZNIK
ZYDOWSKIEJ PALESTYNY
W londynskiej “ The Jewish Chronicie”
znajdujemyniezwy kle interesujacy i wymowny
list kpt. Jeremiasza Helperna, przedstawiciela
w W. Brytanii Amerykanskiego Komitetu dla
Utworzenia Armii Zydowskiej.  Cytujemy
istotny ustep tego listu: .
“Komitet dla Utworzenia Armii Zydow-
skiej nie jest organem ﬂarty'nym i jako taki
nie ma swoich wiasnych celéw politycznych
(has no political axe to grind). W Komitecie
naszym mozna znalez¢ Zydow i nie-Zydow,
syjonistow, nie-syjonistow i antysyjonistow.
Jednoczy za$ nas przekonanie, iz powinno
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sie da¢ Zydom — tym, ktérzy nie podlegajg
stuzbie wojskowej w krajach swego pobytu
(their domicile) — sposobnos¢ walki z Hit-
lerem jako Zydom, jezeli czuja do tego

ochotg.  Sposobnosc te powinno sie da¢ Im
tak, jJjak jg dano Wolnym Francuzom,
Wolnym Polakom i innym. Zdecydo-
walism nie  wchodzi¢ w  polityczne

dyskusje — proarabskie czy prozydowskie,
prosyjonistczne ~czy antysyjonistyczne, po-
niewaz najwazniejszg dla nas sprawa w obec-
nej chwili nie sg aspekty polityki powojennej,
ale cel militarny wygrania tej wojny z naszym
arcywrogiem.

Dlatego tez osobiscie wyrazam zal, iz
zagadnienie polityczne przyszitosci Palestyn
zostato tak kuso przyciete (cropped up
w panskiej mowie.  (List kpt. Helperna
adresowany byt pierwotno do jednego z postow
w lzbie Gmin, ktéry przemawial w czasie
debaty nad sprawag wojska zydowskiego —
przyp. M.P.) Bede szczerym. Jako urodzony
Palestynczyk, ktory ten kraj uwaza za swojg
Zydowska Siedzibe Narodowg, tak wihasnie
jak Amerykanie i Anglicy uwazajg Ameryke i
Anglie za swoje siedziby narodowe, byiem
Swiadkiem jak kazda piedZ ziemi palestyn-
skiej (ktéra teraz nalezy do Zydéwg zostata
okupiona potem i krwig.

W wielu krajach widziatem nedze zy-
dowska, ale nie w Stanach Zjednoczonych
i Anglii, gdzie — zgadzam si¢ z Panem —
wiekszo$¢ Zydow zyje szczedliwie, tak wiasnie
jak jeszcze wczoraj zyli szczesliwie w Niem-
czech i Wioszech, w Europie Srodkowej
i Wschodniej. W _owych, krajach jednakze
jest teraz pie¢ milionow Zydow bez domu
1 w niewoli Hitlera. Nie wierzg juz oni, iz
cokolwiek ich ocali, jezeli nie bedg w stanie
zbudowa¢ wiasnej  prawdziwej  siedziby,
a jedyng siedzibg, w ktérg moga wierzy¢ —
jest Palestyna. Wiem, iz bedzie zupetnie
niemozliwe dla tych nieszczgsnych ludzi
powréci¢ do ich dawnych domow w Polsce,
w Rumunii idgdziekolwiek indziej w Europie
by zacza¢ od poczatku raz jeszcze gorzka
walke o chleb z milionami zdemobilizowanych
zonierzy i robotnikéw przemystu wojennego
wracajacych do domoéw. )

Nie tylko tam, lecz wszedzie Zydzi trak-
towani sg po macoszemu i gteboko nielubiani,
zeby to powiedziec tagodnie (to put it mildly).
Nawet w krajach demokratycznych, jak
Anglia, Stany Zjednoczone, Kanada, styszatlem
slogan: “Wszystko co Hitler zdziatat musi
by¢ zniszczone razem z nim, dla_Zydow
jednak jest on wiasciwym cztowiekiem.”
Dopiero pare dni temu, Kiedy rozmawiatem
z pewnym szlachetnym Lordem w tym
kraju — wielkim przyjacielem naszego naro-
du —, opowiedziat mi on o cztonkach Parla-
mentu, ktérzy wyrazili byli bardzo podobne
poglady. . , .

Nie jestem wrogiem Arabow. Zytem
wérod Arabow diugie lata i polubitem  ich.
Zg?adzam sie, iz oni réwniez majg tytut
(claim) do Palestyny. Réznica jednak miedzy
ich tytutem a naszym jest taka, jak miedzy
obzarstwem (gluttony) a gtodem. Palestyna,
Transjordania, Syria, Irak, Libia, Tripolita-
nia, Algier, Tunis i Marokko — wszystkie te
kraje s na liscie posiadtosci lub zadan
arabskich. Mozna Arab6w poréwnac z milio-
nerem, ktory dusi swoje miliony bez korzy-
stania z nich, lecz gotow jest walczy¢ zaciecie
0 utrzymanie matej kromki chleba, ktorej
biedny czlowiek potrzebuje, dla uratowania
sie od Smierci glodowej . . .”

PROBLEM
Dla umystéw zainteresowanych nie wyla-
°zrue polityka, lecz i problemami religijnymi,
filozoficznymi i historycznymi, przedruko-
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Wulj<emy tu — w tlumaczeniu — niestychanie
ciekawe wystagpienie “The Jewish Chronicie.”
Oto ono :

“W Erogramach B.B.C. znalazto sig nie-
dawno kilka stuchowisk poswigconych historii
Ukrzyzowania, w ktérych opracowanie prze-
kazu Ewangelii potraktowane zostato pod
wielu Wzgledami pobtazliwie.  Oceniajac te
stuchowiska z catkowitym obiektywizmem,
trudno jest jednak dojrze¢, o ile wiecej
dobrego, niz ztego moze wyniknaé z tych
produkcyj. Nikt przystuchujacy = sie tym
wariacjom opowiadania Ewangelii — ktorej
historyczno$¢, wspomnijmy mimochodem,
zostata zaczepiona przez 'wielu uczonych, nie
wytaczajac wybitnych Chrzescijan — nie mogt
nie odebra¢ wrazenia, iz gubernator rzymski
Pitat byt czlowiekiem walczagcym bezsilnie ze
ztem reprezentowanym przez Zydow, naro-
dem, ktéry tym wieceL nabiera w wygladzie
swoim cech szataniskich, im bardziej podziwu
godnym przedstawiony jest ten witrazowy
rzymski swiety (this stained-glass Roman
saint). = Przecietni stuchacze musieli by zaiste
by¢ wiecej niz ludZmi, gdyby nie przesigkli
uczuciem nieprzyjazni ku Zydom wspoétczes-
nym, albo gdyby uprzedzenia w nich dotad
ukryte nie zostaty pobudzone do dziatalnosci.
Opracowanie teraz i potozenie nacisku na te
wersje opowiadania nie przynosi korzysci,
dajacej sle zrozumie¢, sprawie Chrzescijan-

Listy do Redakcji

O SW. STANISLAWIE

Panie Redaktorze !

W dwu pismach, wydawanych w Londynie
w jezyku polskim znalazta si¢ napa$¢ na
Swietego Stanistawa, tej tresci, ze ten Swiity
byt jakoby zdrajca swej ojczyzny, Polski.
My, Polacy, gardzimy kazd% zdradg i fama-
niem wiernosci i dlatego gleboko zastanawiaé
kazdego z nas musi, w jakim celu bluznierczy
ten zarzut sie podnosi i to w kraju, gdzie czes¢
do Swietego Tomasza Becketa, ktéry zginat
w sto lat pdzniej w podobnych okolicz-
nosciach, nie tylko nie maleje, ale ma swdj
renesans nawet ws$rdéd protestantdw, czego
dowodem wielka popularno$é znakomiteﬂo
dramatu Eliota: “The Murder in the
Cathedral.”

W zwigzku z tym poczuwam sie do obo-
wigzku zabra¢ glos i batamuconej opinii
naszej da¢ kilka stow wyjasnien.

Na poczatku musze stwierdzi¢, ze faktyczng
walke z czciag Swietego zaczat zaborczy
cesarz Jozef [II. ktory nakazat wydrzec
z brewiarzy kaptanskich i mszatow msze
i oficia ku czci $w. Grzegorza VII i Sw.
Stanistawa, aby w ten sposéb zabi¢ kult do
tych nieztomnych mezéw w sercu polskiego
narodu, pozhawionego politycznej niezale-
znosci.

Przegladajac dyskusji drukowang na temat
“zdrady” sSw. Stanistawa, poczawszy od
wzmianki Czackiego, ktéry ja zainicjowat
(wiek Voltair'a — bluzniercy), nie spotkatem
nigdzie jednej rzeczy : dokumentarnego uzasa-
dnienia zarzutu ! Zarzut jest ciezki i nie
wolno go stawia¢ bez pewnego i bezpiecznego
uzasadnienia, tego za$ brak. Wszystko nato-
miast, co o $w. Stanistawie od najdawniej-
szych czasow napisano, dowodzi czego$ wrecz
przeciwnego : ze Swiety byt mezem cichym,
powaznym, obowigzkowym, uczonym, czfo-
wiekiem nieztomnego charakteru, reforma-
torem obyczajéw napét poganiskiego jeszcze
lecz petnego dobrej woli narodu. Co za$ do
kréla, to nawet jego chwalca Gall nie moze
przemilcze¢ jego nieobliczalnej porywczosci
I okrucieAstwa, pychy i samowoli.
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stwa. Podstawowa wiara chrzescijanska nie
wymaga uswiecania Gauleitera Pitata i zo-
hydzania narodu, z ktérego pochodzi Jezus,
jedynie z tego powodu, iz wewnetrzno —
zydowskie spory z czaséw, w ktérych pisali
Ewangelisci, znalazty swoje zbyt ludzkie
odbicie w ich zapiskach. Gdyby nawet nie
chodzito o wzmocnienie owych starozytnych
nienawisci, rozgtaszanie ich przez = radio
w dzisiejszych ~czasach naprezenia, kiedy
nerwy s stargane, namietnosci tatwo sie
burza, a niemajacy skruputéw szczwacze anty-
zydowscy trwajg na pogotowiu robienia
szkody, wydaje sig zarowno nie chrzescijariske
jak i niemadre. Chyba *B.B.C. lepigj swoj
czas spedza, kiedy nastaje na chrzescijanskie
traktowanie blizniego i nie zapomina, ze to
Ze/dom Swiat chrzeScijanski zawdziecza owa
bfogostawiong nauke ?° Jakg korzy$¢ mozna
rzysporzy¢ religii, albo chocby tylko sprawie
ezpieczenstwa narodowego, z E)rzyjema kie-
runku przeciwnego ? Rozumni ludzie byliby
w kiopocie co na to pytanie odpowiedzieé.”

To ciekawe wystgpienie znajduje swoj
pendant w pewnym nieopublikowanym memo-
riale do czynnikéw polskich w Londynie,
skarzacym sie na antysemityzm Polowej Kurii
Biskupiej Polskiej, wyrazajacy sie¢ w tym, iz
wydano dla Polakow tylko Nowy Testament,
nie wydano za$ réwnocze$nie Starego Testa-
mentu.

SZCZEPANOWSKIM

Nawet naukowe badania naszych czaséw
dowodzg, ze Swiety nie byt stracony legalnym
wyrokiem sadu, lecz zamordowany przez
napas¢ z nienacka. Oto w 800 lat po
meczenstwie komisja badata relikwie Meczen-
nika, znajdujace sie w srebrnej trumnie na
Wawelu, stojacej na srodku katedry, i stwier-
dzita, ze tylna cze$¢ Swietego jest tepym
narzedziem strzaskana i wgnieciona.

Jak za$ wyglada sama “dyskusja” o rze-
komej “zdradzie” Biskupa ? Jest to szereg
przypuszczen, zupetnie dowolnie stawianych
I wzajemnie ze sobg sie ktocacych, a opartych
na teorii Niemca Gutschmidta (1857), ktdry
“udowodnit,” ze Kadtubkowi “wierzyé nie
mozna.” Jedni wiec z autoréw twierdza, ze
Biskup byt wodzem rewolucji ludowej przeciw
rzadowi, drudzy, ze przeciwnie, byt wodzem
moznowtadcow, inni, ze byt Rusinem i dlatego
“buntowat sie” i za to zostat zamordowany,
Stefczyk, ze spor powstat na tle pretensji
Stanisfawa do tytutu arcybiskupiego, inni
wreszcie, ze spor ma to rywalizacji dwu
silnych indywidualnosci, ktore nie mogty sie
razem pomiesci¢ w jednym panstwie itd.
Stowem puszczono wodze wyobrazni, byle
tylko rozming¢ sie jaknajbardziej z prawda
i zaprzeczy¢ prawdzie historycznej. Ta za$
prawda jest bardzo jasna: jest zawarta
cziéciowo juz u Galla, potem rozwinieta jest
dokfadnie ~w zyciorysach z wieku XI1II,
w licznych piesniach, kazaniach i opowiada-
niach éeszcze starszych od tych zyciorysow
(*Gaude Mater Polonia” — hymn brewia-
rzowy z X111 wieku, wiec utwor artystyczny,
a wiele jest utwordw polskich jeszcze dawniej-
szych).  Wielkie rowniez znaczenie ma prze-
bieg surowo prowadzonego procesu kanoni-
zacjgnego, ktorego przebieg dokigdny i nie
ktére jego dokumenty podaje Dtugosz w “Vita
S. Stanislai.”  Nalezy zauwazy¢, ze zycie
Biskupa byto zyciem publicznjm, fakt dokonat
sie jawnie i w tych czasach nie miano tej;
techniki_zaktamywania opinii, jakg sie postu-
guje Swiat wspdtczesny. Jesli wiec przebieg
tragedii na Skalce zostat opisany i zapa-
mietany przez wszystkich w sposob, w jaki
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my wierzymy ze byt — sad przeciwny moz-
naby wyda¢ dopiero na podstawie niezbitych
dowodow  historycznych.  Na czymze za$
opierajg sie ci, ktorzy stawiajg ten krzywdzacy
zarzut? Oto na jednym stowie Galla :
“neque enim episcopum traditorem etc”,
upierajac sie, ze to stowo “Traditor” nalezy
bra¢ wtasnie w znaczeniu zdrady wihasciwej,
kraju i krola, na rzecz obcego mocarstwa.
Tymczasem Gall uzyt tego stowa w swej
Kronice sze$¢ razy nie w znaczeniu zdrady,
a tam, gdzie dat mu znaczenie zdrady,
wyraznie to zaznaczyt ! W wieku XI stowo
traditor, traditio, tradere, miato wiele znaczen.
“Traditor” to byt fundator, dobrodziej
a “Libri traditorum” to byly ksiegi funda-
toréw, “traditor” to czesty tytut krélow
i biskupéw — fundatoréw. Pdzniej dopiero
zastgpiono stowo traditor stowem fundator.
Traditor znaczyto dalej : nauczyciel (tradere
doctrinam), maizenstwo, ofiare, samobojs-
two, wydrgzenie w twierdz&/, tradycje,
zdrade i rzucenie klatwy. Biskupow rzu-
cajagcych Kklgtwe nazywano : traditor. Sam
$w. Pawet z powodu swej wzmianki o klatwie
nosi nazwe traditor. Najstarszy polski
stownik polsko-tacinski Knapiusa (1641) przy
facinskim stowie “traditor” podaje nastepu-
jace polskie tego stowa znaczenie : podawca,
zdrajca, mistrz lub krasoméwski mistrz.
Zdrade jako taka okresla stowo facifskie
“proditio,” a klasycznym przykfadem sto-
sunku stowa “traditio” do “proditio” ma
dokument wspdiczesny $w. Stanistawowi,
mianowicie kronika z opisem zajecia Rzymu
przez Henryka IV : (Roma erat) “tradita
proditione” (rok 1084). Najbardziej zastuguja
na uwage 6wczesne Synody mowigce o klat-
wach rzucanych przez biskupdw i w nich to,
za przyktadem listu $w. Pawia (tradere
aliguem diabolo), biskupi, ktorzy obtozyli
klagtwg niesfornych ksiazat, jako ci, ktdrzy
“tradiderunt eum diabolo,” nazywani s3
“traditores.” Kronika Galla znana  byla
wszystkim najstarszym zywotopisarzom Swig-
tego Meczennika, znana byta Dlugoszowi,
znana tez byla surowej komisji kanoniza-
cyjnej i nigdzie niema $ladu polemiki z Gallem,
czyli stowo traditor nie byto brane w znaczeniu
zdrady wilasciwej, gdyz zdrada tego rodzaju
jest wedtug moralnosci katolickiej grzechem
b. cigzkim i ohydnym i nie mogiby jej fakt,
lub nawet tylko podejrzenie, przejsc bez echa
czy to w zyciorysach, czy badaniach przedkano-
nizacyjnych. Wszystkie natomiast materiaty
historyczne podajg rzucenie klatwy na kréla
jako fakt. .

Z powyzszym chce zestawi¢ to, co zostato
powiedziane w konkluzji notatki “Wiado-
mosci Pol.” (br. 29 b.r. pod tyt. “Factum
Swietego Stanistawa™) :

“ .. . thumaczac przez Galla uzyte stowo
“traditor” tak jak tylko i jedynie przettu-

maczy¢ je mozna, zatem “zdrajca.” Kult —
kultem, ale prawda — prawda. Zyjemy
w r. 1942, a nie wr. 1879.”

Zatem “Wiadomosci” wbrew badaniom

naukowym i stownikom wmawiajg w katolicka
opinie, ze stowo “traditor” w wypadku
uzytym przez Galla mozna przettumaczyé
tylko w znaczeniu “zdrajca.” Uwazam to za
alsz. Co do roku 1879, o$msetletniego
Lubileuszu Meczenstwa: na uroczystej sesji
<rakowskiej Akademji Umiejetnosci” hotd
Swietemu ztozyt Swiat Folskiej nauki. Roz-
prawe naukowg odczytat jej cztonek i praw-
dziwy historyk, X Walerian Kalinka. Ta
wiasnie rozprawa X Kalinki zostata poraz
drugi opublikowana w Londynie w r. biez.
Od roku 1879 badania historyczne postapity
znacznie naprzdd. Wyzwolity sie prze-
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dewszystkiem z pod obucha nauki niemieckiej
i weszly na droge badan krytycznych. Owocem
tych badan jest i bedzie rozkwit czci wiel-
kiego Patrona Polski, Rusi i Litwy, Patrona
rycerstwa polskiego i polskiej marynarki.
Dtugosz o tym wyraznie pisze).

List moj chce zakonczy¢ powiedzeniem
Wyspianskiego: ““Swietosci nie szarga¢ —
albowiem potrzeba, aby Swietg byta ! ” Prawda
jest przy Swigtym Patronie Narodu, a nie
przy nieprzyjaciotach katolickiej wiary, idei
I tradycji w Polsce.

Z wyrazami naleznego szacunku
X Stanistaw Betch.
24, Bedford Place
London, W.C.I.

EWAKUACJA POLAKOW Z ROSJI

Panie Redaktorze,

W?/bieram forme listu, by zwrdci¢ uwage na
problem niezwykle bolesny i aktualny. Co
SI? dzieje z rodakami naszymi w Rosji ?
Dlaczego o tym cicho w prasie ? Dlaczego
nie ma wiadomosci ani o dalszej ewakuacji
ani 0 pomocy na miejscu wygnania? Co
oznacza to milczenie ?

Jestem jednym z tych, ktorzy stamtad
przyjechali. Doskonale wiec rozumiem i od-
czuwam potozenie tych, co tam zostali. Ja
ich nie moge zapomnie¢. . . . Mnie nie
moze wystarczy¢, ze ja przestatem naleze¢ do
gromady w?/?(nar’lczej_ i znalaztem miejsce dla
siebie w polskich wojskowych szeregach. . . .

Jako lotnik poddaje pod rozwage, czyby
nie mozna podja¢ ewakuacji naszych z Rosji
droga powietrzng.  Czytajac o transporcie
broni do Chin i positkach droga powietrzng
dla Rommla, zadaje sobie pytanie, dlaczego
nie zastosowac lotnictwa i w naszgj sprawle.
Gdyby tylko przyja¢ proporcje jednego lotu
do Rosji na dwa loty bojowe polskie przeciw
Niemcom. Czyby nie znalazty sie wystuzone
np. Wellingtony do tego celu? Czy nie
moznaby w ten spos6b usung¢ trudnosci
transcfortowych, ktére rzekomo maja prze-
szkadza¢ ewakuacji naszych wygnaicow . . .

Wydaje mi sie, ze nad tg sprawg powinien
zastanowi¢ sie nie tylko jaki$ jeden departa-
ment polski, ale caly nasz Rzad w komplecie.
To chyba jest wazniejsza sprawa, niz pou-
czanie Kraju przez p. Stronskiego o tym, co to

sg Niemcy . . . St 7

KOMUNIKAT ZWIAZKU
INWALIDOW

Zarzad Zwigzku Inwalidow Woj. Armii
Polskiej w W. Brytanii zawiadamia, ze z dniem
1 wrzesnia 1942 Sekretariat Zwigzku urucho-
miony zostat w nowym lokalu w Londynie
pod adresem : 449 Oxford Street, W.I.
Godziny urz. 10-12 rano i 5-7 po potudniu.

KSIAZKI NADESEANE

Dr. Edvard Benesz: Towards a Lasting
Peace (Speeches). Edited by Czechoslovak
Ministry of Foreign Aifairs, printed by
Williams, Lea & Co., Ltd. London, E.C.2,
1942.

Dr. Vladimir Jezernik: Zapadoslovanska
Federalni Unie a Svaz Stredoevropskych
Statu. Nakladem Zapadoslovanskeho Ruchu,
London—Edinburgh, 1942 (printed by Oliver
and Boyd Ltd. Edinburgh). Cena 4/-.

Frantisek Schwarz : Boj za Prawo, Cast I.

(Dr. Benes o vojne, pred valkou i za ni).
London 1942. Cena 3/-.

22 wrze$Snia, 1942

Mimochodem

KTO W PIATEK MOZE JESC
KIELBASE . . .

Organ socjalistbw polskich w Londynie,
“Robotnik Polski,” polemike swoja z “Mys$la
Polskg” udekorowat wyrazeniami takimi, jak :
“ordynarna napas¢,” “idiotyczne wymysty,”
“kubty pomyj” i t.p. Niech sobie sami
panowie z “Robotnika” odpowiedzg, czy ich
styl jest bardziej zblizony do stylu Goebbelsa
i Greisera czy do polityki i prasy
angielskiej.  Bardzo to ciekawy przyczynek
do rodowodu “demokracji” socjalistycznej.

O Obronie Warszawy przez redaktorow
“Robotnika Polskiego, oraz przez redak-
torow “Mysli  Polskiej” — napiszemy sobie
osobno. Napiszemy tez, jak bylo naprawde
w Warszawie we wrzesniu 1939, zeby raz
skonficzy¢ z tg hucpa, tak pieczotowicie pod-
trzymywang na emigracji przez socjalistow
0 ich specjalnych zastugach w Obronie
Warszawy.

Poniewaz za$ piszemy mimochodem, wiec
tez dotkniemy najwazniejszego argumentu
“Robotnika,” — ze to im kiedy$ zarzucano,
iz w piatek jedza kietbase.

Jezeli zarzucano, to stusznie.  Wskazuje
na to nastepujaca anegdotka z kot lwowskiego
Uniwersytetu. Profesor L. E. z Wydziatu
Prawa zgorszony byt widokiem profesora
K.St. ktory zajadat w piatek kietbase.

— Panie Kolego, jak Pan moze jeSc w pigtek
kietbase ?

— Panie Kolego, odpowiada na to Ow
drugi profesor — nota bene znany ze swoich
Brzekonah demokratycznych—gdybE\; Pan
yt tak diugo katolikiem jak ja, to by Pan
takze juz mogt jes¢ w piatek kietbase. . . .

Wiec czyz wszyscy redaktorzy “Robot-
nika” moga juz jes¢ w piatek kietbase ?

ODWAGA NAGRODZONA

W  zwigzku z pewnym odznaczeniem
bojowym udzielonym w cywilnym politycznym
— wysokim — $rodowisku londynskim przy-
pominajg w Londynie jeden z lepszych
kawatdw b. premiera generata Sktadkowskiego.

Mianowicie zdarzyto sie, ze jeden z war-
szawskich takséwkarzy zauwazyt w swym
wozie sakiewke z Fieniadzmi, zostawiong
przez pasazera. Byt tP normalny cztowiek
I normalny Polak, wiec znaleziong sakiewke
odniést do Komisariatu Policji. | za to mu
Sktadkowski udzielit orderu .

Takséwkarz jednak jako cztowiek prosty
i bez “stosunkéw” nie mogt sie obroni¢ przed
tego rodzaju odznaczeniem . . .

MYSL POLSKA
Wychodzi 1i 15 kazdego miesigca.

Redakcja:

92, Eamont Court, Regents Park,
London, N.W.8

Telephone - - PRImrose 4350
Prenumerata kwartalnie :
(6 numeréw) - - - 6/- lub $2

Prenumerata poétrocznie :
(12 numerow) - - 12/- lub 34

Printed for “Mysl Polska” by F. Mildner & Sons, Herbal Hill, Clerkenwell Road, London, E.C.l, September 22, 1942



