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Wyjasnienia

TTKLAD polsko-sowiecki, podpisany w dniu 30 lipca 1941
N w gmachu Foreign Office w Londynie przez premiera Siko-
rskiego i ambasadora Majskiego, jest stwierdzeniem, ze Zwigzek
Sowiecki i Polska zobowigzaty sie wspotdziata¢ wojskowo
i pomaga¢ sobie nawzajem w wojnie przeciw “hitlerowskim
Niemcom.” Ukfad ten zaprojektowany zostat przez dyplo-
macje jako logiczne uzupetnienie brytyjsko-polskiego paktu
0 wzajemnej pomocy z dnia 25 sierpnia 1939 i podobnego,
cho¢ o wiele ciasniejszego, brytyjsko-sowieckiego paktu —
zawartego prawie dwa lata p6zniej, gdyz dopiero w dniu 12
lipca 1941.

Jakaz byla sytuacja miedzynarodowa przed zawarciem tego
nowego uktadu, a w szczegblnosci sytuacja obu partneréw ?

Polska i Rosja byty w stanie wojny od dnia 17 wrze$nia
1939, kiedy to Rosja porozumiata sie z Niemcami i uderzyfa
z tytu na Polske, stajac sie tym samym drugim gtéwnym agreso-
rem w Europie.

Skoro w dniu 22 czerwca 1941 Niemcy skolei uderzyty na
Rosje, panstwo sowieckie znalazto sie w koniecznos$ci
szukania pomocy, gdyz wiasna jego sita militarna i zasoby
produkcji, jakkolwiek bardzo wielkie, nie sg wystarczajace,
by przesadzi¢ wynik starcia z Niemcami w sensie korzystnym
dla Sowietow.

Z drugiej strony Wielka Brytania z radoscig powitata nowego
przeciwnika militarnego Niemiec i drugi front w tej wojnie.
Stad ptynie zyczliwo$¢ brytyjska dla Zwigzku Sowieckiego
1 che¢ przyjscia mu z pomocg Bylo jednak jasne, ze wszelka
pomoc realna moze by¢ tylko nastepstwem wyjasnienia
sytuacji pod wzgledem moralnym. Wyrazenie nadziei
przez ministra Edena w lIzbie Gmin, po podpisaniu uktadu,
iz wydarzenie to odbije sie echem po catym brytyjskim Imperium,
jest stwierdzeniem jeszcze raz znanego faktu, iz opinii publi-
cznej Dominiéw — w jeszcze wiekszym stopniu, niz opinii
brytyjskiej i szczegllnie na te sprawy czulej opinii amery-
kanskiej — zalezato ogromnie na pewnosci, iz Imperium nie
sprzymierza si¢ z Diabtem w celu wypedzenia Belzebuba.
Takie za$ Swiadectwo moralnosci nowym zwigzkom mogta
wystawi¢ tylko Polska — jako ten kraj, z najechanych przez
Sowiety panstw europejskich, ktéry pomimo to wytrwat
w wojnie z Niemcami i nie poszedt na wspdtprace z nimi
nawet w celu obronienia sie przed niszczacg podstawy
cywilizacji narodu zaborczoscig sowieckg.  Takie stanowisko
Polski dawato prawo moralne $wiatu mobilizowania sie nadal
przeciw gwattom niemieckim pomimo zachowania sie Sowietéw,
ktére przeciez w zadnych warunkach nie moga by¢ uznane za
przyjaciela i obrofice zasad cywilizacji zachodniej, chrze$cijans-
kiej. Polska stata sie sumieniem S$wiata.

Rzad polski miat wiec ogromne atuty w reku i teraz chodzito
0 to, czy one zostang wykorzystane w petni dla stusznej sprawy
polskiej. Chodzito o to, czy Polska otrzyma za porozumienie
z Sowietami odpowiednie $wiadczenia wzajemne, gdyz
jesteSmy narodem ubogim i nie sta¢ nas na rozdawanie
za darmo tych wartos$ci politycznych, ktérymi jeszcze
dysponujemy po klesce militarnej w Polsce w 1939 r. i po
katastrofie, ktora spotkata nas we Francji w 1940 r.
Swiadectwo moralnosci wystawione przez Polske nowym
zwigzkom wojennym przeciwniemieckim mogloby sta¢ sie
zarazem sztandarem idei tej wojny na kontynencie, gdyz bez
wyjasnienia stosunku Sowietéw do Polski mogtoby w Europie
powstaé podejrzenie, iz narody tej czesci Swiata majg do wyboru
jedynie miedzy “protektoratami” niemieckimi, a “dobrowolnymi
plebiscytami” sowieckimi. Taki za$ aspekt obecnej wojny
mogiby staé sie zabojczy dla sprawy Aliantéw na kontynencie
europejskim. W dniu ogtoszenia ukfadu sowiecko-polskiego
oswiadczyt poset liberalno-narodowy p. Hore-Belisha w Izbie
Gmin, iz ukfad ten jest pomysing wrdézbg dla nowego porzadku
europejskiego. Bytoby niedobrze gdyby ten nowy porzadek
oznacza¢ miat w przysztosci cofniecie sie starej cywilizacji
europejskiej przed falg komunizmu. Stusznie zatem ograniczyt
sie poset Hore-Belisha do wrdzby.

Co Polska otrzymata za swoje S$wiadczenia wobec Rosji
1 tworzacej sie — w zarysie — wiekszej koalicji antyniemie-
ckiej, — przekonac sie kazdy snadnie moze, czytajac uwaznie
tekst uktadu. Wazne jest to, co zostato w uktadzie powiedziane,
ale nie traci na znaczeniu réwniez i to, czego tam nie ma.

Sowiety uznaty za nieobowigzujace swoje traktaty z Niemcami,
dotyczace zmian terytorialnych w Polsce. Nie jest to bez
znaczenia, jakkolwiek te traktaty przekre$lone zostaty juz
uprzednio samym faktem wojny niemiecko-sowieckiej.

Jezeli chodzi o strone polska, to nie potrzebujemy
udowadniaé, ze caty naréd polski jednomysinie i zwarcie
stoi na stanowisku, iz opieramy sie o podstawy prawne
i polityczne i terytorialne, na jakich Polska we wrze$niu
1939 r. weszta w wojne. Podstawy te moga i powinny
byé na zachodzie i pdinocy rozszerzone, nigdzie zas
nie moga byé zmniejszone.

Nie mozemy wiec zgodzi¢ sie ze stanowiskiem przewazajacej
czesci prasy angielskiej, ktéra w zwigzku z uktadem polsko-
sowieckim nie tylko twierdzi, iz sprawa naszych granic wschod-
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nich jest otwarta, lecz réwniez sugeruje zmiane tych granic na
korzy$¢ Rosji Sowieckiej. Nie moze tak by¢ ,zeby Polska po-
zbawiona przez wrogéw faktycznego wiadania swoim tery-
torium byta obecnie zaczepiona w swoim prawie do tych
terytoriow przez sojusznikow i wspétwojujacych ? Czyzby
zdaniem odnos$nych pism dziatania wojenne Niemiec i dziatania
dyplomatyczne mocarstw sprzymierzonych i stowarzyszonych
miaty sie zbiega¢ — co prawda nie w unicestwieniu, lecz—
w okrojeniu Polski ? Czyzby nieuszczuplona jeszcze w sferze
prawa przez przemoc niemieckg Polska miata by¢ teraz, w tej
niedosieznej dla Niemcéw sferze, uszczuplona przez pomoc
koalicji antyniemieckiej ? Qzyzby Armia Polska—a chocby
nawet i oddzialy jej tworzone teraz w Rosji — miata walczy¢
0 wypedzenie Niemcow z Polski m.i. po to, by czes¢ polskich
terytoriow oddac nastepnie Rosji ? | — wreszcie — czy w chwi-
li, kiedy zaden uktad miedzynarodowy nie stypulowat jeszcze
niczego w stosunku do granic wroga ludzko$ci — militarnego
panstwa niemieckiego — miaty by by¢ sugerowane zmiany tery-
torialne w stosunku do krwawiacego pod ciosami niemieckimi
narodu polskiego ?

Nie i po stokro¢ nie! By¢ moze, iz prasa angielska ma
znane sobie powody do zajmowania takiego wiasnie stanowiska
w tej sprawie, ale Polska sama o swoje ziemie wschodnie
walczy¢ bedzie zawsze tak ofiarnie, jak i o jakiekolwiek inne
czesci polskiego terytorium — do ostatniej kropli krwi.

Z punktu widzenia praktyki politycznej jest ogromnie wazne,
aby to polskie rozumienie sprawy zostato przyjete i przez inne
rzady sprzymierzone i stowarzyszone, gdyz tylko wtedy jasne
bedzie, ze Polska nie stracita faktycznie na poswieceniu sie
1 przyjeciu na siebie ryzyka pierwszego uderzenia niemieckiego
i ze mocarstwa ostoniete przed tym strasznym uderzeniem
kosztem setek tysiecy najlepszych istnieA polskich nie wykorzy-
staly tej ofiary przeciw Polsce.

Jezeli ubolewa¢ wypada, ze sprawy te nie zostaly wyraznie
sformutowane w uktadzie, to z drugiej strony niezupetnie
rozumiemy klauzule zawierajagcg jednostronne os$wiadczenie
Polski o nietgczeniu sie z jakimkolwiek trzecim panstwem przeciw
Zwigzkowi Sowieckiemu. Przeciez nie Polska napadfa Sowiety
w 1939 r., lecz Sowiety Polske. Co wiecej, Polska odrzucita
w swoim czasie sugestie niemieckie wspdlnej wyprawy przeciw
Zwigzkowi Sowieckiemu. Wiec nie bylo potrzeby takiego
o$wiadczenia ze strony Polski, a zamieszczenie go w ukladzie
zamazuje niepotrzebnie relief zdarzeA w 1939 r.

Sadzimy roéwniez, ze sprawa uwolnienia jencdw wojennych
i wiezniéw politycznych polskich powinna byta znalezé miejsce
w samym uktadzie miedzy stronami, a nie w dodatkowym
protokoéle. Samo sformutowanie tej sprawy réwniez nie jest
szczeSliwe, gdyz stowo “amnestia” uzywane jest jako okreslenie
aktu faski panstwa w stosunku do wiasnych obywateli skazanych
wyrokami, a nie w stosunku do jericéw wojennych badz obywa-
teli cywilnych drugiej strony wojujacej, uwiezionych na tery-
torium okupowanym. Tak samo nie rozumiemy okre$lenia
“badZz na innych odpowiednich podstawach,” gdyz wtedy
niewiadomo, co sie¢ ma sta¢ z tymi uwiezionymi, ktérzy zostali
pozbawieni wolno$ci bez zadnych podstaw. Zasadniczo jednak :
za jakie winy zostajg nasi rodacy w Rosji amnestionowani ?
Za to, ze sa Polakami!

Zaréwno jednak ta sprawa, jak i sprawa organizacji oddziatdw
Armii Polskiej w Rosji znajda swoj wyraz dopiero w warunkach
praktycznych, na jakie rzgd sowiecki sie zgodzi. W praktyce tej
uktad polsko-sowiecki przejdzie pierwszy ogien proby, ktora
wazna bedzie dla calego Swiata cywilizowanego. Préba ta ma
rowniez bezposrednie znaczenie militarne, ktére podkresla
zgodnie prasa brytyjska, cenigca wysoko cnoty wojskowe
Polakow i warto$¢ zotnierza polskiego w obecnej wojnie.

Sadzimy wreszcie — zeby juz skonczy¢ omawianie samego
uktadu —, iz Rosja sowiecka powinna byla zadowoli¢ sie
okresleniem “Hitlerowskie Niemcy” w ukladzie z Wielkg
Brytania, w ukladzie za$ z Polska nalezato nastawac na sformu-
fowanie : Niemcy! Polska wojna z Niemcami, a nie tylko
z “Hitlerowskimi Niemcami”, powinna byka znalez¢ zrozumie-
nie u politykéw rosyjskich, gdyz z takimi ukiadalismy sie,
a nie z przedstawicielami Kominternu. Rozumiemy zreszta
potrzebe Rosji takiego postawienia kwestii, ale tez Rosja
powinna byla rozumie¢ nas. Bo i c6z sie stanie, jezeli na
ziemiach polskich zjawig sie¢ nagle zamiast Niemiec hitlerow-
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skich inne Niemcy ? Czy w tym momencie skoriczy sie ustalony
w ukfadzie obowigzek pomocy Rosji Polsce ?

Tak sie przedstawia uktad polsko-sowiecki. Nie jest on
wecale traktatem przyjazni, jak nazwat go dziennik zblizony
do Labour Party — Daily Herald. Nie moze tez by¢ mowy
0 jednosci sowiecko-polskiej, o czym pisat “ The Times”
w nagtéwku artykutu z 31 lipca. Od wspétdziatania w walce
przeciw wspo6lnemu nieubtaganemu wrogowi do jednosci jest
jednak bardzo daleko. Istniejg warunki dobrego sasiedztwa
Polski miedzy Polskg i Zwigzkiem Sowieckim, ale nie ma
warunkow jednosci. Zupetnie niestusznie rozumuje w artykule
z 14 lipca “The Time s,” iz skoro Polska nie zgodzita
sie na podporzadkowanie si¢ Niemcom, to moze zrezygnowaé
ze swojej samodzielnosci politycznej na rzecz kogo innego.
Jest jeszcze trzecia ewentualnos¢, o ktorg Polska od poczatku
walczy. Mowimy to tym bardziej z podniesionym czotem,
gdyz przyznajemy sie do gtebokiego zwigzku z ruchem ideowym,
ktory rozwingt w Polsce Roman Dmowski, znany dobrze
w Wielkiej Brytanii. Ten ruch nie potrzebuje zbyt duzo w tych
sprawach wyjasnia¢, gdyz od piecdziesieciu lat niezmiennie
walczyt z Niemcami, juz w poprzedniej wojne stangt obok
Wielkiej Brytanii i o rusofobie posadzany by¢ nie moze.

Roéwnoczesnie z zawarciem uktadu polsko-sowieckiego doko-
nana zostata wymiana not miedzy rzagdem brytyjskim i polskim.
Tekst not znany jest czytelnikom z prasy codziennej. Stwie-
rdzajg one, iz ani rzad polski nie zgodzit sie¢ na zadne zmiany
terytorialne dokonane od chwili wybuchu wojny w Polsce,
ani rzad brytyjski zmian “dokonanych podczas wojny” nie uznat,
ponadto za$, iz rzad brytyjski nie zawart zadnego porozumienia
z Rosja, ktéreby miato wptyw na stosunki wzajemne Rosji i Pol-
ski. W oswiadczeniu ustnym w parlamencie minister Eden
powotat sie na takiez oswiadczenie premiera Churchilla z 5 wrze-
$nia 1940, iz rzad Jego Krolewskiej Mosci nie zamierza uznaé
zadnych zmian terytorialnych, dokonywanych w czasie tej
wojny, chyba ze miatyby one miejsce zwolnej woli i przyzwolenia
stron zainteresowanych.

Nie bez znaczenia dla nas sg rowniez odpowiedzi ministra
Edena na interpelacje postdw w Izbhie Gmin w sprawie gwaran-
cyj granic. Cytujemy za “Daily Telegraph”:

“Kpt. MacEven (konserwatysta) zapytat, czy ma racje
przypuszczajac, ze w wyniku tego ukfadu (polsko-
sowieckiego —przyp. rzad brytyjski nie przedsie-
bierze zadnej gwarancji granic w Europie Wschodniej.

Min. Eden : Tak, panie. Wymiana not, ktére odczyta-
tem lzbie, nie pocigga za sobg (does not involve) zadnej
gwarancji granic.

P. Mander (liberat) zapytal w sprawie gwarancji
granic, czy istniejgca gwarancja wobec Polski przedsie-
wzieta przed wojng jeszcze obowigzuje (still held good).

Min. Eden : Nie ma, jak powiedziatem, zadnej gwara-
ncji granic (There is, as | have said, no guarantee of
frontiers).”

Byloby wobec tego pozadane otrzymaé autentyczng interpre-
tacje, czy rzad brytyjski uwaza, ze wobec zawarcia przez Polske
uktadu ze Zwigzkiem Sowieckim zmienit si¢ sens moralny
i polityczny traktatu brytyjsko-polskiego z 25 sierpnia 1939 r.
0 wzajemnej pomocy, gdyz tekst tego traktatu nie nasuwa
zadnych watpliwosci. Jest to sprawa dla Polski duzego zna-
czenia.

Oto w dzisiejszych warunkach wyjasnienia publicystyczne
do sprawy ukfadu polsko sowieckiego. Najwazniejszym jednak
wyjasnieniem jest:

— ze Polska prowadzi walke na $mier¢ i zycie z Niemcami.

— ze jednakze nie wynika stagd wcale, by inne zywotne
sprawy polskie miaty by¢ zalatwiane bez najwigkszego wyte-
zenia naszych sit i mozliwosci.

Caveant consules . . . Nar6d polski nie pogodzitby sie
nigdy z tendencjami okrojenia Polski od Wschodu. Na tym
1 na ogdlnym rozwoju wypadkéw wojennych, ktérych przebieg
uswiadomi ludzi nieSwiadomych jeszcze istoty i celow tej
wojny, gruntujemy swojg wiare gleboka, iz odbudowane
panstwo polskie wroci réwniez nad Zbrucz, nad lkwe i nad
Wilie.

¢ Marian Emil Rojek.
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Z prasy 1 publicystyki
0 uktadzie sowiecko -polskim

Prasa brytyjska poswiecita wiele uwagi
sprawie uktadu Sowietdw z Polska. Zmierzajac
jak zawsze do dostarczenia Czytelnikowi
materiatu z pierwszej reki, cytujemy tu glosy
najpowazniejszych pism londynskich.  Ze
wzgledu na szczupto$¢ miejsca — wigksza
czes¢ numeru “Mysli  Polskiej” byla juz
wydrukowana w chwili ogloszenia uktadu —
nie zdotaliSmy oczywiscie wyczerpa¢ catego
materiatu.

“THE TIMES” ZAJMUJE

STANOWISKO PROROSYJSKIE

Najpowazniejszy dziennik angielski “The
Times” tak scharakteryzowat tres¢ zawartego
uktadu:

“Oba rzady musiaty poczyni¢ pewne
polityczne poswiecenia, wojna jednak wymaga
poswiecen  wszelkiego rodzaju i generat
Sikorski ma prawo twierdzi¢, iz otrzymat
“honorowe i stuszne warunki”, ktdrych
domagat sie. Odtad Rosja uwaza, iz sowiecko-
niemieckie traktaty z 1939 r. dotyczace zmian
terytorialnych w Polsce utracity swa moc
i w $lad za tym Erzypuszczalnie (presumably)
rezygnuje z zyskow, ktére poczynita na ich
podstawie.  Z drugiej strony oznaczenie
nowych granic madrze odtozono az do za-
konczenia wojny ., .”

“. .. rozlegte horyzonty umystowe i poglady
na miare mezow stanu rokujacych przedsta-
wicieli obu stron przewazyly ponad stronni-
czymi zastrzezeniami.  Zaiste nie latwo
zrozumiec, dlaczego pewni czotowi polscy
politycy s niezadowoleni z rezultatow . . .”

Cytaty powyzsze pochodza z artykutu
p.t. “Rosyjsko-polska jedno$¢” z dnia 31 lipca
1941, W dniu nastepnym ukazat sig w “The
Times” artykut wstepny p.t. “Pokoj i sifa”,
ktory wymaga zasadniczego oméwienia. Dzi-
siaj zacytujemy z nie?o jeden tylko ustep :

“Przewodnictwo (leadership) w Europie
Wschodniej jest zagadnieniem istotnym, jezeli
ma sie unikng¢ dezorganizacji ostatnich
dwudziestu lat i jezeli kraje stabsze nie maja
by¢ narazone jeszcze raz na ekonomiczne
kleski oraz na gwatt i przemoc. Przewodnictwo
to moze przypas¢ tylkb Niemcom albo Ros;ji.
Ani Wielka Brytania ani tez Stany Zjedno-
czone nie moga odgrywac, ani tez nie moga
pretendowaé (aspire) do odgrywania, roli
przewazajacej w tych rejonach; i byloby
fatalne wskrzeszac tu polityke Koalicji z 1919.
ktora wytworzyta wezet wspdlnoty miedzy
Niemcami i Rosjg przeciw Europie Zachodniej.
Nie moze byC watpliwosci, iz brytyjskie
i rosyjskie — a mozna dodac i amerykanskie —
interesy wymagajg zaréwno, izby wplywy
rosyjskie w Europie Wschodniej nie byty
przyémione przez wptywy niemieckie. Mozna
przypuszczac, iz Rosja, jak i Stany Zjedno-
czone, nie bedzie trzymac sie zdafa od pro-
jektowanych ~ dyskusyj z przedstawicielami
Sprzymierzonych w Londynie na zasadach
zarysowanych przez p. Edena co do przy-
sztego uporzadkowania Europ¥."

Powtarzamy: artykut, w kté-
rym zresztag nie ma ani stowa
o Polsce, wymaga zasadnicze-
go omoéwienia nie tylko na
tamach prasgl. Dzisiaj zrobi-
my tylko jedng uwage na mar-
Einesie wypowiedzeA najzna-

omitszej angielskiej gazety.
Polacy bywajg niezadowoleni,

kiedy sie im udziela pochwat,
arownoczes$nie przemilcza sie
ich dorobek i role w Europie
Wschodniej.

konserwatysci i socjalisci

Powazny dziennik “Daily Telegraph”,
uchodzacy za organ najliczniejszego w Wielkiej
Brytanii  Stronnictwa  Konserwatywnego,
réwniez bez wahania podkreslit, iz sprawa

granic miedzy Polska a Rosjg zostata otwarta :
“Uktad weczorajszy, zawierajgc w sobie
uznanie Polski przez Rosje jako panstwa
niepodlegtego, nie usituje okreslic granic
nowej Polski, ktéra powstanie po tej wojnie.
Wielka Brytania nigdy nie obiecata gwaranto-
wac granic Polski takich, jakie istniaty przed
niemieckim atakiem we wrze$niu 1939 r.”

Nie zamierzamy sprawy s
juszu Polski z Wielkg Bryt
nig, zawartego w dniu 25 sie
pnia 1939 r. omawiaé¢ na
mach pisma periodycznego,
ale nie mniej przypomnimy
tu— wobec zastrzezen, jakie
wysuwa “Daily Telegraph” —
iz Wielka Brytania rzyrzekta
nam w razie napadu na nas
wszelkie mozliwe poparcie
i pomoc i ze zobowigzata sie
nie zawiera¢ pokoju bez wza-
jemnej na to zgody obu so-
jusznikéw. Z takim sojuszem
weszlismy w wojne. Z takim
sojuszem chcem tez ja zwy-
ciesko zakonczyc. Jest pewna
r6znica miedzy pojeciem gwa-
rancyj a sojuszu. Wedle war-
tosciowania formalnego i mo-
ralnego sojusz jest pojeciem
nadrzednym. ...

Popularny bardzo dziennik londynski “Daily
Herald”, wyrazajacy poglady angielskiej
Labour Party, podawszy Scisle tres¢ uktadu
polsko sowieckiego tak Ja skwalifikowat:

“Oto wszystko. Nic nie powiedziano
0 granicach oraz innych powaznych kwestiach.
Wszystko to m:idrze odtozono na strone
1 pozostawiono dla przyjaznych rokowan po
waojnie.

Po podpisaniu uktadu p. Eden wreczyt
gen. Sikorskiemu note, w ktorej rzad brytyjski
o$wiadcza, iz “nie uznaje zadnych zmian
terytorialnych, ktére dokonane zostaty w Polsce
od sierpnia 1939 r.”

Nie oznacza to, naturalnie, iz rzad brytyjski
uwaza stare granice Polski za majace nieulega¢
zmianom (as being unchangeable). Nie
zawiera to rowniez zadnego rodzaju gwarancji”.

#H

Podobne stanowisko zajmujg takie tygodniki,
jak zblizony do konserwatystow “The Specta-
tor” i do socjalistow “The New Statesman
and Nation”. Pierwszy zaznacza, iz nikt
nie mogt oczekiwa¢, 1z Polacy zapomng
Rosji najazdu na wschodnie prowincje Polski
w chwili, kiedy Polska od strony zachodniej
zwarta byta w walce na $mier¢ i zycie z Niem-
cami, iz jednakze “na szcz%écie okazato sie,
ze Polacy sg zdolni do rozlegtego patrzenia
(capable of large views)”. i
katna kwestia szczegotowego wykreslenia
wschodniej granicy Polski zostata madrze
zostawiona dla przysztego okreslenia”.

Z *“The New Statesman and Nation”
zamiescimy o pare stow diuzszy cytat, gdyz
skrytykowano w nim redakcje protokofu,
odnoszacego sie do zwolnienia naszych jericow
i wieznibw w Rosji:

“Rosja godzi sie, iz zmiany terytorialne
w Polsce postanowione sowiecko-niemieckimi
traktatami z 1939 r. nie s juz wazne, ale nie
wyraza zadne%o stwierdzenia, ktoreby w jaki-
kolwiek sposdb wigzato Sowiety co do przyjecia
przedwojennych granic Polski. Rosja chetnie
uznata polskie panstwo narodowe (Polish
National State), jednakze nie w stowach,
ktoreby miescity w sobie przywrécenie starych
granic; i dlatego sprawe zgodnie pozosta-
wiono w zawieszeniu. Oba panstwa zobo-
wiazuja sie pomagaC sobie nawzajem przeciw
Niemcom | wymieni¢ dyplomatycznych przed-

Natomiast “deli-

stawicieli. Rzad rosyjski zgodzit sie udzieli¢
amnestii  wszystkim ~ polskim  obywatelom
uwiezionym obecnie na sowieckim terytorium.
Tak wiasnie powinno by¢ i nikt nie bedzie
sie skarzyt, ze protokot, ktéry oglasza te
decyzje, jest troche dziwnie zredagowany.
Polscy obywatele pozbawieni wolnosci na
sowieckim ~ terytorium “badZ jako jency
wojenni, badZz na innych odpowiednich
podstawach” maja by¢ zwolnieni. ~(Logicznie
stad zdaje sie wynikac, iz ktokolwiekJoozbawio-
ny zostat wolnosci w sposob nieodpowiedni,
nie bedzie zwolniony !).”

KOMENTARZ SOWIECKI

Organ  rzadu _sowieckiego ~moskewskie
“lzwjestia” wystapit z obszernym komentarzem
uktadu sowiecko-polskiego, nadajac jednakze
komentarzowi charakter polemiki z prze-
mowieniem gen. Sikorskiego, wg}oszonzm
po zawarciu ukladu przez radio 1 wydruko-
wanym w londynskim “Dzienniku Polskim”.
W pierwszej czesci artykutu “lzwjestia”
podkreslity ogromne — $wiatowe — znaczenie
samego faktu zawarcia uktadu sowiecko-
polskiego. “Daily Herald” z 4 sierpnia w tych
stowach podaje wiadomos$¢ o artykule w “lz-
wijestiach”, ktdry zrestg zostal rozgtoszony
przez radio sowieckie w Moskwie w jezykach
m.i. angielskim i polskim :

“We ~wczorajszym wydaniu urzedowego
sowieckiego organu “lzwijestia” zamieszczono
protest przeciw ustepom w czwartkowym
radiowym przemoéwieniu gen. Sikorskiego,
polskiego premiera. Gazeta wystgpuje prze-
ciw analogii, ktérag on zarysowat miedzy
rokiem 1795 (traktat trzeciego podziatu
Polski) i 1939, kiedy to jak oswiadczyt gen.
Sikorski, Niemcy i Rosja utozyty sie co do
“unicestwienia Polski na zawsze”.

“lzwjestia” polemizujg, iz w 1939 r. Rosja
ograniczyta sie do przeszkodzenia Niemcom
w zawfadnieciu wschodnimi  prowincjami
Polski, zamieszkatymi przewaznie przez Ros-
jan. Dziennik sowiecki o$wiadcza, iz madros$¢
rosyjskiej polityki udowodniona zostata w 1941
r. 1 tak konkluduje :

“Polsko-rosyjskie granice nie mogag by¢
uwazane za niezmienne. Brytania nie gwa-
rantuje polskich granic”.

“Przy stosowaniu madrosci politycznej
(statesmanship) i dobrej woli przyszte granice
sowiecko-polskie niewatpliwie uregulowane
zostang zadawalajaco, tak jak i dzisiejsze
problemy zostaty obecnie uregulowane”. *

Tyle “lzwjestia” w cytatach z “Daily
Herald”. Woynika z tego artykutu, iz strona
sowiecka Eodtrzymuje teze, iz sprawa

ranic polsko-rosyjskich jest otwarta. Dla
Scistoéci dodajmy, iz w polemice z gen.
Sikorskim  “lzwjestia” powotywaly sie na

Marksa co do oceny rozbiorow Polski w 18
wieku i ze mowity nie o Rosjanach w Polsce
lecz “braciach ukraifskich i biatoruskich™.

ECHA WEWNETRZNO-POLSKIE

Prasa brytyjska podaje réwniez wiadomosci
0 roznicy zdan w fonie rzadu polskiego
co do sprawy ukfadu z Rosja. Charaktery-
styczne jest, iz prasa brytyjska tak niedo-
ktadnymi rozporzadza w tej mierze wiado-
mosciami. Pisano wiec najpierw, ze ustgpit
jedynie min. Zaleski, nastgpnie, ze ustgpit
on w nastepstwie zawarcia traktatu i po nim
dopiero wystapili ministrowie gen. Sosnkowski
1 M. Seyda. Tymczasem Jest faktem, ze
zarbwno min. Seyda, jak i dwaj inni mini-
strowie — jakkolwiek naleza do réznych kie-
runkow politycznych — znalaztszy si¢ na
Radzie Ministréw w mniejszosci co do tekstu
uktadu, jaki nalezato przyjaé — podali sie
rownoczesnie do dymisji, na pi%% dni przed

(Dokonczenie na str. 180.)
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Niezmienne oblicze Niemiec

W  PEWNYCH kofach intelektualnych $wiata anglosaskiego

** pokutuje jeszcze niebezpieczne ziudzenie, jakoby Hitler
i ruch przez niego stworzony byt tylko chorobliwg naro$lg na
ciele narodu niemieckiego, po ktérej zniszczeniu dojdg auto-
matycznie do gtosu Niemcy humanitarne, demokratyczne,
Niemcy wielkich filozoféw, poetdw i kompozytoréw, Goethego
i Bethovena. By te rzekome “drugie” Niemcy mogty dojs¢ do
gtosu nalezy — zdaniem tych kot — nar6d niemiecki potrakto-
wacé mozliwie tagodnie przy ustalaniu warunkéw pokojowych
i pozniej.

Przeciw iluzjom tego rodzaju skierowana byta znana broszura
Vansittarta pt. “Black Record,” oméwiona juz na
tamach “Mysli Polskiej”. Vansittart wykazat w niej, ze Hitler
nie jest jakim$ odosobnionym fenomenem, ale przejawem
pewnych odwiecznych sktonnosci psychiki niemieckiej, ujawnia-
jacych sie z coraz wiekszg sitg i brutalnoscig w ciggu wiekow.
Jedynie bardzo ostra, dtugotrwata “kuracja,” trwajgca przez pare
pokolen oraz militarne trzymanie Niemiec w szachu moze —
zdaniem Vansittarta — zabezpieczy¢ Europe i $wiat przed
dalszymi nawrotami megalomanii i zaborczosci germanskiej.

Broszura Vansittarta miata na rynku czytelniczym wielkie
powodzenie i rozeszta sie w olbrzymiej ilosci egzemplarzy.
Niewatpliwie tre$¢ jej odpowiada pogladom przewazajacej
czesci spoteczenstwa brytyjskiego. Z drugiej strony wywotata
ona gwattowna kontrakcje réznych niepoprawnych zwolennikdw
fagodnego traktowania Niemiec — wyrazajacg sie w wielkiej
ilosci ksigzek, artykutdw, listow do redakcyj itd.  Powtarzajg
sie przy tym ciagle te same nazwiska ludzi,kt6rzy juz przedtem
wykazywali sympatie proniemieckie (cho¢ czesto sg zdecy-
dowanymi antyhitlerowcami).

Pod adresem tych wiasnie 0s6b i czynnikéw zwrdcone byty
niewatpliwie stowa premiera australijskiego R. G. Menziesa,
ktéry tak rozpoczat swe przemodwienie radiowe do kobiet
brytyjskich, w d. 4 maja rb.* :

“Wrog nasz porzucit dawng rycerskosé, ktéra dawata bitwom
pewna przyzwoitos¢ i godnos¢. Zrobit wszystko, by wyhodowac
nienawis¢ w sercach miliondw narodu brytyjskiego, ktéry wszedt
do wojny bez nienawisci, a tylko z bolesng determinacjg. Zrobit
wojne nie przy pomocy zotnierzy przeciw zotnierzom, ale przy
pomocy bomb i min przeciw kobietom, starcom i dzieciom.
Powotat ponownie do zycia najgorsze barbarzynstwo przesztosci
i z dtawigca obtudg usitowat je gloryfikowaé jako “Nowy
Porzadek,” na ktéry Swiat jakoby oczekiwat. W tym wszystkim
za$ byt nie tylko Adolf Hitler jako jednostka; Hitler byt
niekwestionowanym przywédcg i wyrazicielem narodu nie-
mieckiego. JeSli w Imperium Brytyjskim jest jeszcze wiele
0sob a obawiam sie, ze tak jest —, ktore nadal wierzg, ze Smierc
Hitlera zmieni to wszystko i ze nar6d niemiecki jako taki nie
podzielaidei i metod Hitlera, to wzywam tych ludzi z naciskiem,
by porzucili te opinie. Zadaniem naszym nie jest tylko obalié
jednego czlowieka ; jest nim zniszczy¢ w narodzie niemieckim
plugawego ducha, jaki panowat nad tym narodem poprzez
pokolenia.”

Oto stowa proste i madre, godne prawdziwego meza stanu.

Ostatnio “ Sunday Times” (z d. 13 lipca) zapowiada
ukazanie sie niezwykle interesujacej ksigzki pt. “Thus
Spake Germany” (“Tak rzekly Niemcy”), ktdrej
autorami sg W. W. Coole i M. F. Potter. Ksigzka ta, wydana
przez londynska firme wydawnicza Routledge, stanowi anto-
logie wyjatkow z dziet niemieckich filozofow, myslicieli, pro-
fesordw, mez6w stanu, politykdw — z okresu ostatnich prawie
dwustu lat—, antologie w petni potwierdzajagcg tezy Van-
sittarta.

“Sunday Times” zamieszcza wyjatki z przedmowy
Vansittarta do tego dzieta, ktére niewatpliwie odegra dalsza

*Cytujemy wedtug zbioru przemoéwien p. Menziesa, wydanych
obecnie w postaci ksigzki pt. “To the People of Britain
at War from the Prime Minister of Australia”
(Londyn, 1941. Longmans).

doniostg role w ksztattowaniu sie opinii publicznej w zakresie
zagadnienia niemieckiego.

Podkreslajac, ze znajdujemy sie w wojnie nie tylko z hitlery-
zmem, ale i z narodem niemieckim, Vansittart stwierdza, ze
nardd ten, jak wynika jasno z cytowanych w ksigzce wypo-
wiedzen, caly, we wszystkich swych odtamach, miat od wielu
pokolen te same dazenia i te samg “moralnosc.”

“Teologowie, prawnicy, geografowie, historycy, profesorowie
wszelkiego rodzaju, konserwatysci, liberatowie, socjalisci —
pisze Vansittart — wszyscy roztaczajg ten sam przerost apetytow
i brak skruputéw. We wszystkim tym i u wszystkich nich nie
ma niczego nieprzewidywanego. “Ojcem filozoficznym tej
polityki, z jej brakiem wszelkich zasad moralnych, byt Fichte.”
Fichte umart w r. 1814,

“Aktorzy zmieniajg sie jeden po drugim, ale gra pozostaje ta
sama w teatrze wojny. Zmienia si¢ zargon Niemcow, ale nie
tres¢ ich marzen. Jak dotad, przeoczato sie te wybujate fantazje,
a po kazdym przebudzeniu nastepowat znéw handel $wiatowy
w wodzie letejskiej (tj. w wodzie zapomnienia). Przyniost
on Stresemannowi, aneksjoniécie i wielbicielowi Fryderyka II,
nagrode pokojowa Nobla. “Tym, co czyni tego wiadce
(Fryderyka I1) tak bliskim naszej pamieci, sg nie nasze poglady
monarchiczne; jest on dla nas uosobieniem starego
ducha pruskiego” Taki byt Stresemann, prezes Partii
Narodowo-Liberalnej i zatozyciel Niemieckiej Partii Ludowej.
“W przysztosci winien ozywia¢ nas duch Poczdamu.” “Odwie-
czna etyka pruskosci pozostaje.” Taki byt Goering. Ci i inni
ludzie mowig te same rzeczy z innych motywow, ale ciggle
jest to rzecz ta sama. Dystans miedzy Fryderykiem a Hitlerem
moze by¢ obliczany w linii lotu ptaka. “W wyzszym sensie
tego stowa nie znam rdzenniejszego Prusaka niz Fuhrer.”
Znow stowa Goeringa.

“Jaki za$ jest duch, ktory uwielbiajg oni wszyscy ? Postu-
chajmy lepiej w tej sprawie samego Fryderyka: ‘Najlepszym
srodkiem ukrycia tajnych ambicyj wiadcy jest manifestowanie
przez niego uczu¢ pokojowych, nim nadejdzie moment odpo-
wiedni dla ujawnienia jego tajnych zamiarow.” Oto ewangelia
Przemocy i Zdrady.”

“Tak jak religia i nauka w Niemczech zostaty etapami dopro-
wadzone do ich obecnego stanu, tak samo arogancja niemiecka,
pogarda dla matych sgsiadéw, nienawis¢ i zazdro$¢ w stosunku
do wielkich, a przy tym zadza ekspansji i znéw gloryfikacja
wojny, stale i ogdlnie wzrastaty . . . Kierunkiem muzycznym
jest crescendo. Hitlerowcy uczynili tylko gorszym to, co juz
byto straszne, poniewaz wszystkie gtéwne wartosci niemieckie
byly i sg zte. “Chcemy wojny.” Oczywiscie chcecie, jesli
uwazacie wojne za “piekna.”

“Gdy narod ciagle chce wojny, nie moze byé zbyt wybredny
w zakresie sposobOw, jak jg dostac. “Traktaty sa tylko
przysiegami oszustwa i wiarotomstwa ” — pisat Swiety Fritz.
Péjdzmy o sto lat dalej. “Wszystkie umowy sg jedynie $wistkami
papieru ” — powiedziat Fryderyk Wilhelm I1V. Mozna tu
zobaczy¢, skad Bethmann-Holweg wziat swoje idee na temat
Swistkéw papieru w nastepnym stuleciu. Hitler za$ zrobit
z Niemieckich Stéw Honoru pogon za papierem, a nardd
poszedt za nim.

“Gdyby Wielka Brytania znalazfa sie pod wiadzg drapieznego
ptaka niemieckiego, polityka eksterminacji, prowadzona w Polsce
i Jugostawii, stataby sie dzieciecg igraszka w poréwnaniu
z okropnosciami, jakie bylyby popetniane w naszych miastach
i hrabstwach. *“Sprowadzimy na Anglie rewolucje krwi i fez,
ktéra w drodze kary zepchnie ludnos$¢ brytyjskq do stanu
degradacji i ubdstwa.” Istotnie plan polega na zredukowaniu
naszej ludnosci do potowy przez kombinacje rzezi i deportacji.”

Niewatpliwie tak by sie stato. Ukrytym celem Niemcow
bedzie odtad zawsze zniszczenie nie tylko Imperium Bryty-
jskiego, ale takze narodu brytyjskiego, ktérego determinacja
juz po raz drugi kladzie zapore ich dazeniom do wiadztwa nad
Swiatem,
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“Historia” daleka od histori

TTISTORIE tworzg narody. Nie zmieni tego stwierdzenia

najwyzsza nawet ocena roli jednostki. Rola jednostki
w dziejach, to nie tylko fakty przez nig stworzone, ale takze,
a moze przede wszystkim wpltyw wychowawczy na wiasne
spoteczenstwo. Jednostka musi wyj$¢ z narodu, wybi¢ sie na
jego czoto, by nim rzadzi¢, — musi wréci¢ do narodu, wsigkna¢
w naréd, by przetrwaé. Musi wréci¢ do narodu przekazujac
mu swe mysli, swa wiedze, swdj zapat, swa site. Musi odegraé
wielkg role wychowawcy swym przykiadem, swg naukg, swym
wysitkiem. Im bardziej og6t ludnosci przychodzi do gtosu, im
bardziej w ustroju demokratycznym decydujg poglady i nastroje
mas, tym bardziej jest potrzebna wychowawcza rola meza stanu.
Aby demokracja byta dobra, trzeba jg wychowaé. Demokracje
Anglii wychowaty stulecia wysitkiem wielkich ludzi tego kraju.
Demokracja Stanéw Zjednoczonych miata u swej kolebki
wielkiego wychowawce Waszyngtona.

Nie szukam w przesztosci zadnych analogii czy poréwnan.
Historia sie nie powtarza, nie powtarzajg sie ludzie ani okolicz-
nosci. Powtarzajg sie tylko stosunki, z niezmiennego charakteru
narodow i potozenia geograficznego wyptywajace.

Role jednostki w dziejach narodu oceni¢ mozna dopiero
z pewnej perspektywy czasu. Dlatego jest bardzo ryzykownym
dekretowa¢ o kim$ przedwcze$nie, ze jest on najwiekszym
cztowiekiem na przestrzeni naszych dziejow. Natomiast
pewien wzgledny stosunek oséb sobie wspoétczesnych i ich roli
mozna tatwiej i predzej okresli¢c. Sad ostateczny trzeba pozo-
stawi¢ pokoleniom nastepnym, a im mniej sie im przekaze
subjektywnych ocen i wierzef,, ubranych w forme prawdy
objektywnej, tym mniej bedzie poprawek historycznych.

W swej “Historii Polski od 11 listopada 1918 r. do 17
wrzesnia 1939 r.” pisze p. Stanistaw Mackiewicz, ze komen-
dant Pitsudski nie byt wychowawcg spoteczenstwa polskiego.
“Przez caly czas istnienia niepodlegtej Polski Pitsudski decydo-
wat o polityce polskiej, nawet z trumny oddziatywat na wydarze-
nia polityczne. Dmowski spoteczenstwo to wychowywalt,
ksztattowat jego poglady” (str. 34). Nie jest to zupetnie
Sciste, ale jest prawdziwe. | prawdg jest rowniez co pisze dalej
p. Mackiewicz : “Po $mierci Pitsudskiego Dmowski bynajmniej
nie powiedziat sobie : “Teraz ja”. “W kazdym razie nie dojscie
do wiadzy, lecz raczej troska o polityczne wychowanie spoteczen-
stwa cechuje Stronnictwo Narodowe”, (str. 294). P. Mackiewicz
dobrze ujat te fakty, ale czy potrafit je nalezycie oceni¢ w swojej
“Historii” ? Dzielac na krawedzi r. 1936-1937 ugrupowania
polityczne na aktywne i bierne, do biernych zalicza Stronnictwo
Narodowe, “poniewaz nia chciato iS¢ po wiadze”. Czy raczej
nie nalezaloby w perspektywie historycznej nazwa¢ wiasnie
aktywnoscigtroske i starania o polityczne wychowanie spoteczen-
stwa ?

Pitsudski byt cztowiekiem genialnym, najwiekszym na
przestrzeni naszych dziejow — pisze p. Mackiewicz. Ale
Pitsudski wychowawcg Narodu nie byt. Nie wychowat nawet
swoich nastepcow. P. Mackiewicz pisze, ze “Pitsudski
grat ludzmi” (str. 246). Po Pitsudskim zostalo wcigz zywe
jeszcze wspomnienie. Dla jednych jest to wspomnienie wielkie,
serdeczne, wspomnienie Bezdan, Krzywoptotéw, bitwy War-
szawskiej i brwi krzaczastych nad oczami, ktore rzucaty iskry
zapatu posrdd towarzyszy. Dla innych jest to wspomnienie
tragiczne, wspomnienie kleski kijowskiej, walk bratobdjczych,
Brzescia i Berezy. Historia—ale nie ta, pisana przez p.
Mackiewicza — ustali wiasciwe proporcje.

P. Mackiewicz chcial da¢ swej Historii tytut “Pitsudski
i Dmowski”. Bo, pisze, “dzieje mego pokolenia, to walka tych
dwaoch ludzi” (str. 34). P. Mackiewicz ujmuje swojg Historie
jako zbior faktdw, nieraz bardzo dowolnie dobranych, i to
wiasciwie tylko faktow z dziedziny militarnej i politycznej.
Innych faktéw naogdt nie widzi albo nie rozumie. Okres lat
1924-25, ktory ktadt podwaliny naszej panstwowosci, zastuguje
u niego tylko na pogardliwg wzmianke : “Zamiast gtowni szabli
Pitsudskiego, liczydta Grabskiego staty sie symbolem teraz-
niejszosci” (str. 165). Przemian spotecznych, gospo-

darczych nie widzi, nie notuje. Zycia zbiorowosci, jej
potrzeb i pradéw ja nurtujacych nie rozumie. Pisze
Historie nie Narodu lecz ludzi, ludzi sobie sympatycz-
nych. Studnickiemu poswiecit osobny rozdziat swej ksigzki,
Nowaczynskiemu cale trzy strony, — zato dla Ignacego
Paderewskiego znalazt miejsce tylko na krotkg wzmianke:
| to jaka ! “Poniewaz znat Prezydenta Standw Zjednoczonych,
oraz wiele gtéw koronowanych w Europie, miat tatwy dostep
do oso6b wptywowych, oddat on ogromne ustugi Komitetowi
Narodowemu” (str. 119). Wplywu na opinie Witosa lub
np. Daszynskiego p. Mackiewicz nie dostrzega.

Powierzchownos$¢ i subjektywizm sadéw p. Mackiewicza
bytyby napewno mniej razace, gdyby nie prébowat nazywaé
swej ksigzki Historig, a podat nam jg jako swe wspomnienia,
swe osobiste impresje i zapatrywania. Wtedy moglibySmy
czyta¢ z zainteresowaniem 0 jego pogladzie, ze “ideologia
wspdiczesnej Polski zamyka sie w czterech nazwiskach: Bo-
brzyhski, Dmowski, Pitsudski, Studnicki” (w porzadku alfa-
betycznym, aby widocznie nie wywotywaé sporéw o pierw-
szefistwo). Umieszczanie takich twierdzern w Historii” musi
razi¢ jako nieudana préba wywyzszenia roli swych dwuch
przyjaciot ideologicznych. A juz nie tylko razace, ale szkodliwe
wydaé sie nam muszg takie ujecia, jak to, ktore nadano wypad-
kom majowym 1926 r.: “Polacy gineli badz za swoje przeko-
nania, badZz za lojalno$¢ wobec ztozonej przysiegi”. Czyzby
obroncy Rzadu nie mieli przekonan, a byty one witasnie
tylko po stronie przeciwnej ? P. Mackiewicz zrecznie wiada
piérem, jego artykuty czy ksigzke czyta sie chetnie i czyta sie
z zainteresowaniem. P. Mackiewicz zna wptyw stowa druko-
wanego — moze nawet go troche przecenia, np. wtedy, gdy
pisze o artykutach Stronskiego czy Nowaczyriskiego i ich
ogromnym wplywie na opinie publiczng w Polsce. P.
Mackiewicz probuje dawaé nowe tonacje faktom, ktérych bronic¢
nie potrafi. Pisze wiec dalej o walkach majowych: “Szkota
podchorgzych pod dowodztwem pik. Gustawa Paszkiewicza
bronita ogniem rzadu. Na ulicach Warszawy polata sie krew ..”
Czyzby to miato znaczy¢, ze wina za tysigc polegtych
w walce domowej spada¢ ma na tych, co podjeli obrone
rzadu ?

Ale sg jeszcze gorsze rzeczy w Historii p. Mackiewicza, tam,
gdzie juz nietylko tonacje sa zmieniane, ale same fakty sg podane
nieprawdziwie.  P. Mackiewicz opisuje kleske kijowska,
upadek Minska, Wilna, BrzeScia. Bolszewicy wkraczaja na
terytorium Krélestwa, sg pod Lublinem, pod Lwowem,
dochodzg do Wioctawka. Na $wiat idg depesze, ze Warszawa
padta. “W tym czasie — pisze dalej p. Mackiewicz — sejm
nie zdaje egzaminu. W Warszawie jest strajk robotnikéw
uzytecznosci publicznej ... W sejmie . . . rozpoczyna sie
przesilenie rzadowe . . . targi o teki. Na ministrow zgtaszaja
sie figury ... | to przesilenie wobec nieprzyjaciela, ktéry posuwa
sie naprzod i grozi zagtadg $wiezo odzyskanej niepodlegtosci,
trwa dtugo, nieprawdopodobnie, haniebnie dtugo — trwa catych
dni 15. Przez dwa tygodnie panstwo zagrozone ofensywg
nieprzyjaciela nie posiada rzadu z winy sejmu” (str. 128).
Obraz to gorzej niz haniebny, obraz straszny, makabryczny.
Jakzez nie znienawidzie¢ sejmu i ustroju, ktory do takiego stanu
doprowadza ? Ale cdz kiedy obraz, namalowany w tak mocnym
tonie przez p. Mackiewicza, jest historycznie nieprawdziwy.
Przede wszystkim kryzys gabinetowy skoriczyt sie na wiele
tygodni przed tym, zanim bolszewicy doszli do Miriska, Wilna
czy linii Bugu. Ale toby jeszcze nie wystarczyto na obrone
sejmu i spoteczenstwa przed tak strasznym oskarzeniem.
Najwazniejsze jest to, ze w ciggu tych dni 15-tu sejm nie znat
prawdy o sytuacji wojennej. Kleska na Ukrainie byla zatajona
przed sejmem, przed spoteczenstwem. Oskarzenie, rzucone
przez p. Mackiewicza w sejm uderzy¢ nie moze, bo prawda
historyczna jest ta, ze tego samego dnia, w ktérym wyjawiono
przed przywodcami sejmowymi prawdziwg sytuacje na froncie,
ucichty odrazu wszystkie swary partyjne i powstat nowy rzad.
W sze$¢ dni pdzniej rzad i sejm tworzg Rade Obrony Panstwa,
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wzywaja Naréd “do broni”, tworzg armie ochotnicza. Po
czterech tygodniach powstaje gabinet koalicyjny (bez zadnego
nowego kryzysu, jak chce p. Mackiewicz), taczacy wszystkie
stronnictwa. Wbrew temu, co pisze p. Mackiewicz, w tym
momencie dziejowym sejm zdat egzamin, podobnie jak zdato
go cate spoteczenstwo polskie.

P. Mackiewicz, tonujac odpowiednio swg Historie, operuje
zrecznie anegdotg i dowcipem. Urozmaica tym swa ksigzke,
cho¢ czasem dzieje sie to kosztem jej powagi. Upadek wschod-
niej polityki Pitsudskiego przypisuje niezrozumieniu jej przez
nardd polski, polityce Dmowskiego, niecheci Litwy i narodowej
stabosci Ukrainy kijowskiej, wreszcie — prasie. O Stroniskim
pisze, ze “z wyprawy Kkijowskiej tak dalece zrobit synonim
polityki socjalistycznej, iz mozna byto wnioskowaé, ze Bolestaw
Chrobry ptacit sktadki do kasy socjalistycznej i posiadat legity-
macje partyjng z numerem” (str. 109). To nie brzmi powaz-
nie. P. Mackiewicz jest zwolennikiem polityki wschodniej
Pitsudskiego. Jego zdaniem Pitsudski “miat kompleks naro-
dowej wyzszosci w sprawie ukrainskiej” i wierzyt, ze “sfedero-
wane z nami narody predko stang sie Polakami”. T& brzmi
zupetnie nieprawdopodobnie i nie wierze, by na takich przestan-
kach Pitsudski opierat swoja polityke wschodnia. Pod katem
widzenia zagadnien wschodnich p. Mackiewicz patrzy na nasze
stosunki z zachodnim sgsiadem. Pisze on *“nasze porozumienie
z Niemcami byto “ratum” przez pakt z dnia 26 stycznia 1934 r.
lecz ‘non consumatum’ przez brak wspélnej wyprawy na Rosje”,
(str. 284). Teza cokolwiek ryzykowna, bo jakby sankcjonujaca
pogwaicenie paktu o nieagresji przez Niemcow. P. Mackiewicz
nie wyklucza, ze gdyby Pitsudski dozyt 1936 r. i lat nastepnych,
to moze “poszedtby razem z Niemcami na Rosje Sowiecka”
(cho¢ uwaza za bardziej prawdopodobne, ze “poszediby na
sprowokowanie ofensywy antyniemieckiej” — str. 285). Becko-
wi p. Mackiewicz zarzuca przede wszystkim, ze “w stosunkach
polsko-niemieckich pozostawiat sprawy nieuregulowane i nie-
zakatwione”, ze nie zatatwit “spraw spornych i jatrzacych miedzy
nami i Niemcami, ktére byty zarzewiem grozacego nam pozaru”.
P. Mackiewicz uwaza, iz trzeba byto, by “Polska usuneta
z Gdanska Lige Narodow i proklamowata polityczng niezalez-
no$¢ tego miasta, zwigzujac je jednoczes$nie szeregiem umow
gospodarczych, ktéreby zblizyty go do Polski”. P. Mackiewicz
nie okresla, jakie to miaty by¢ te umowy gospodarcze, oprécz
tych, ktére juz istniaty i stwarzaty maksimum wspdélnoty gospo-
darczej mozliwe miedzy odrebnymi organizmami politycznymi
a mimo to nie “zblizyty” Gdanska do Polski. A inne sprawy
“sporne i jgtrzace” ? znamy je dobrze : tzw. korytarz i mniej-
szo$¢ niemiecka w Polsce. Jak miato wygladac ich “zatatwienie”?
P. Mackiewicz zdaje sie wierzy stowu Hitlera, skoro pisze, ze
“oddajac Niemcom tak duze ustugi, jak w chwili Monachium,
Beck powinien byt upewni¢ sie, ze od nas nic nie zazadaja” (str.
311). Perspektywa historyczna nie pozwala na taka wiare.
Ale p. Mackiewicz nie widzi, nie czuje rzeczywistosci na naszej
granicy zachodniej, bo wzrok ma utkwiony we wschdd, gdzie
widzi wielkie cele polityki Pitsudskiego oraz “miliony” przesla-
dowanych rodakéw. Bo, zdaniem p. Mackiewicza, najwiecej
rodakéw bylo “oczywiscie w Rosji Sowieckiej — tutaj nalezato
ich liczy¢ na dobre kilka milionéw ludnosci $wiadomej, arcy-
polskiej i patriotycznej” (str. 306). | przesladowanej strasznie.
Ze przeSladowania te byly straszne to wiemy, natomiast co do
liczby tych Polakéw w Rosji, to p. Mackiewicz bardzo, ale to
bardzo sie przerachowat. Ta préba przeciwstawienia troski
o0 Polakdw w Rosji trosce o Polakdw w Niemczech nie jest udana.
Ale p. Mackiewicz ma swoje “prawo polityczne, ktére rzadzi
losami Polski”. Uwaza on, ze “polityka polska jest tylko
funkcjg stosunku Niemiec do Rosji i Rosji do Polski” (str. 282).
Nie pamieta, ze rozbiory Polski nastgpity w chwili ostabienia
Francji i ze Polska odzyskata swa niepodlegtosé w dobie zwy-
ciestwa Francji i Anglii. Polityka Polski jest funkcjg
jej wiasnej sity i ukiadu sit mocarstw europejskich.
A sita wlasna Polski zalezna jest od mocnego oparcia 0 morze
na potnocy i o sasiadow na potudniu. Tej prawdy uczg nas
dzieje dawne i lat ostatnich. Zrodto sity wiasnej lezy w Naro-
dzie. Tego zrdédia nie zastapi nawet najgenialniejszy cziowiek.
Ale moze go wzmoc, spoteznie¢ maz stanu, ktory jest wycho-
wawca, ktéry umie zestrzeli¢ wszystkie sity Narodu w jedno
ognisko.

W przedstawieniu wewnetrznych stosunkéw politycznych
polskich p. Mackiewicz potyka sie nie mniej, jak w sprawach
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zagranicznych. Gdyby sie nie miato wihasnego pogladu na
rozwdj stosunkéw wewnetrznych w Polsce, to po przeczytaniu
ksigzki p. Mackiewicza musiatby nas ogarnaé¢ skrajny pesymizm
i przygnebienie. Bo c6z widzi p. Mackiewicz w polityce
wewnetrznej ?  Zmieniajacy sie kalejdoskop ludzi u wiadzy,
wyniesionych na czoto niewiadomo dlaczego i nie wiadomo
poco, jakzez czesto wzajem sie zwalczajgcych, niedoteznych
i niegodnych. Tak np. o dwoéch kolejnych premierach pisze
p. Mackiewicz: “O ile powazne biedy Jedrzejewicza ptynety
z braku inteligencji (“byt to typowy potinteligent” — czytamy
na innej stronie), ale nie z braku powagi, o tyle btedy Koztow-
skiego ptynety z lekkiego ustosunkowania sie do rzeczy najpo-
wazniejszych. Jaki$ dowcip mogt go czasami przekonac lub
zbytnio zachwycic.” (str. 276). Dowcip w sprawach parnstwo-
wych — tragiczna to farsa. A przeciez Koztowski miat to by¢
“nawrét do cztowieka inteligentnego”. Dlaczego zostat on
premierem ? P. Mackiewicz opisuje to obrazowo (str. 263),
ale niezbyt przekonywujgco. W innym miejscu ksigzki p.
Mackiewicza czytamy o stosunkach w r. 1936: “Przeciwnicy
Moscickiego stawiaja na Rydza. Matuszewski wcigz
mysli o doprowadzeniu do konfliktu pomiedzy Moscickim
a Rydzem. Rydz nie przyjat wizyty Koscialkowskiego,
chciat aby Moscicki mianowat premierem Koca, ale
intencje Matuszewskiego, by nastgpit konflikt Moscicki-
Rydz, okazaly sie nierealne. Moscicki okazat sie za
sprytny, Rydz za migkki. Matuszewski z Miedzinskim
pracujg na Rydza. itd. itd.” (str. 277). Wilosy jezg sie na
glowie. COz to za ponure widowisko przedstawia nam p.
Mackiewicz ! “Obéz sanacyjny — zdaniem p. Mackiewicza —
byt to méwiac brutalnie, obéz ludzi, ktérzy stawiali na Pitsud-
skiego. Byli ws$rdd nich ideowcy, jedni mogli wierzyé — ze
Pitsudski stworzy monarchie w Polsce, inni — ze rozwigze
kwestie narodowos$ciowe, jeszcze inni— ze wprowadzi ustréj
socjalistyczny. Byli karierowicze i spekulanci, ktorzy stawiali
na Pitsudskiego, jak na konia na wyscigach. Ale zatozeniem,
podstawg tego obozu bylto, ze nie miat on wspdlnej,
ideologii, ze byt zwigzkiem ludzi oczekujgcych czego$
od Pitsudskiego.” Brutalno$¢ p. Mackiewicza w posta-
wieniu tej kwestii (wszak ob6z sanacyjny rzadzit Polskg lat 13
na 21 lat naszego niepodlegtego bytu!) bije jak obuchem.
Ale p. Mackiewicz tego widocznie nie czuje. Wedtug niego
ideologia nie jest potrzebna obozowi rzgdzacemu : “w obozach,
ktore rzadza, ideologia jest zawsze trudna do okreslenia,
ma ona bowiem empiryczny charakter, ideologia jest tu ptynna,
jak zycie i nie moze by¢ inaczej” (str. 50). Na Boga, nie
mozemy sie z tym zgodzi¢. Nie mozemy sie zgodzi¢, by takie
prawdy szczepiono w naszym spofeczenstwie. Gdy w narodzie
zaging prady ideologiczne, zaden Krol Duch go nie zbawi.
Panstwo polskie upadto, ale naréd polski nie zginat w klesce
wrzesniowej, bo byly w nim prady i ruchy ideowe® Cho¢
dlaiich roli nie ma wkasciwego miejsca w Historii p. Mackiewicza,
one zyly i przetrwaty, one tworzyly kregostup Narodu, ktory

w chwili tragicznej nie wydat zadnego Quislinga. One Nar6d
wychowywaty!
Piszac swa historie ludzi — ludzi, ktorzy rzadzili— p.

Mackiewicz kfadzie duzy nacisk na moralno$¢ prywatng i to jest
punkt b. dodatni tego, ze obok moralnosci prywatnej istnieje
moralno$¢ zycia publicznego, ze amoralne metody
rzadzenia, przeprowadzania przez wladze wyboréw, wpychania
ludzi do obozu rzadzacego — wszystko jedno, czy bedzie sie
zwal BBWR czy inaczej — szczerbig bruzdy tragiczne w pla-
szczyznie moralnej Narodu. A zdaje sie, ze dzieje BBWR bija
tu wszelkie rekordy. Po zamachu majowym organ Pitsudczy-
kow “Glos Prawdy” napisat: “Polska przeszta w nasze rece
conajmniej na lat 15”. Sprawowanie wiadzy stato sie przy-
wilejem, przywilejem samemu sobie nadanym za swoje zastugi,
przez siebie samych ocenione. Zapomniano o przykazaniach
Wieszcza w “Ksiegach Narodu i Pielgrzymstwa Polskiego” :

“Zastuga dla Ojczyzny jest jako proch.

Kto proch szeroko rozsypie i podpali, — zrobi maty blysk
bez mocy, i huku, i skutku.”

“ Zastuga dla Ojczyzny jest jako ziarno ; kto obnosi to ziarno
w_reku, i wszystkim pokazuje, wotajac: oto jest ziarno
wielkie — tedy wysuszy je, i nic z niego nie otrzyma”.
“Niech kazdy skiada talent swo6j Ojczyznie, jako dar w karbone
tajemnie, i nie méwiac, wiele ztozyt. Przyjdzie czas, ze sie
karbona napetni, a Pan Bég zapisuje, ile kazdy ztozyt.

Ale jesli chwali¢ sie¢ bedziecie, iz tyle a tyle ztozyliscie, tedy
wys$mieja Was ludzie i poznajg, zeScie dawali talent Wasz
tylko dla chluby.”
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P. Mackiewicz sam przyznaje, ze projekty Konstytucji czy
ordynacji wyborczej, byly to projekty ’’zabezpieczenia posia-
dania wiadzy obozowi Pitsudczykow”(str. 230). Stworzono
w tym celu pojecie elity, ktdra sktadac sie miata z ludzi przez
ob6z ten Krzyzem Niepodlegto$ci obdarzonych. A procedura
przyznawania tego Krzyza byla taka, ze zapewniata obozowi
rzadzacemu wiekszo$¢ niewatpliwa. Z poza tego obozu prawie
nikt o ten Krzyz sie nie ubiegat (pisze ’"ubiegat”, bo trzeba
byto osobis$cie zglasza¢ wnioski 0 nadanie tego Krzyza).
A ’elita” miata nie tylko przyznane sobie specjalne prawa
polityczne, — ustawy panstwowe dawaly przedstawicie-
lom elity takze inne przywileje, jak ulgi na kolejach oraz
pierwszenstwo w nadawaniu posad i nieusuwalno$¢ z tych
posad. Ta skomercjalizowana zastuga — zastuga niezawsze
istotna i napewno nie wylaczna— miata mie¢ zapewnione
rzady i przywileje jAz nie tylko na lat pietnascie, ale na state.
Jednak kruche byto to prawo pisane !

Za miodych lat chyba kazdy z nas czytat piekng rozprawe
Lassalla ” O istocie konstytucji.” Nie tylko prawo pisane jest
konstytucja. Dziesie¢ tysiecy bagnetéw zotnierzy czy policji
w rekach wiadcy, to takze “konstytucja”. Takim elementem
konstytucji byta w r. 1919 milicja ludowa. Taka konstytucja
faktyczna staje sie nieraz silniejsza niz pisana. P. Mackiewicz
moéwi nam, jak w Polsce omijano prawo, naciagano je wykretng
interpretacjg, lub wprost je famano. To byly najgorsze formy
dysonansu konstytucji pisanej z konstytucjg faktyczna. Prdbg
usuniecia tego dysonansu miato by¢ nowe prawo konstytucyjne
z jego ordynacja wyborczg i pojeciem elity oraz duzg wiadzg
Prezydenta, faktycznie przez elite wybieranego. Ale proba ta
przypadta w czasie, gdy istotny uktad stosunkéw, proporcja
sit w Narodzie, byty juzinne. To tez kiedy nadeszta godzina
grozy, po podpis na wezwaniu do subskrypcji Pozyczki

Jézef Winiewicz

Tak zyto |

JYJIIECZYSEAW Chiapowski stangt jak wielu innych wy-

bitnych ludzi na rynku wielkopolskiego miasteczka i w huku
niemieckiego plutonu egzekucyjnego skrwawit mur ratusza,
gdzie kiedy$ obecne pokolenie Polakéw wmuruje ptyty pamiat-
kowe z dtugimi szeregami imion oraz nazwisk. Nic ponadto.
To starczy jako codzienny Aniot Panski polskiego patriotyzmu:

“Pamietaj!”

Za zycia nazwisko jego nie byto sztandarem odwetu. Jeszcze
drugiego dnia wojny obronit jednego z wielkopolskich Niemcow
przed niestusznym posadzeniem o szpiegostwo i uratowat mu
zycie. Nie takg bronig uzbroit Hitler swych wspd&tziomkdw
przeciw Polsce.

Nie byto juz wtedy prasy polskiej, gdy huki tych egzekucyj
biegty wielokrotnym echem po skulonej w boélu ojczyznie.
Musiataby dniami catymi zdobi¢ sie w czarne ramy nekrologéw
i wota¢ o pomste Boza. Nie bylo tez komu ttumaczyé spote-
czenstwu, ze Opatrzno$¢ mierzy swe wyroki miarg wiecznosci,
Ze na pewno nas nie opuscita, ze na pewno niejeden skowyt
rozpaczy niepotrzebnie wybucha bluznierstwem.

— | Tyze$ nas opuscit ?

Koscioty pozamykane, ksieza uwiezieni i biciem pouczani,
ze nowy porzadek wymaga od nich milczenia. Nawet Boze
Meki — kapliczki przydrozne i krzyze zniknety z powierzchni.
Zeby wroble ¢wierkajace przy koronie Chrystusowej w czasie
pierwszej, niewolnej, ostrej zimy nie wzruszyty serca Zbawi-
ciela; zeby Jego zbolata twarz wiarg w zmartwychwstanie nie
krzepita chtopkéw ciggnacych oraé ziemie.

Przyjdzie uczci¢ Wasze zycie nie teraz, kiedy mysl zajeta
walka, kiedy walka jeszcze ciagle zada ofiar, kiedy Kkrynice
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Obrony Przeciwlotniczej zwrécono sie do wszystkich
stronnictw, cho¢ nie wchodzity one w skiad “elity”.
Konstytucja kwietniowa konczyta swoj zywot niestawnie.

Swiadomo$¢ sity Narodu polskiego, jego zdrowia moralnego
i tezyzny patriotycznej pozwala otrzagsnaé sie z ponurego
wrazenia, ktore zostawia po sobie przeczytanie Historii p.
Mackiewicza. By jednak by¢ sprawiedliwym, trzeba dodac,
ze jest w tej Historii, obok potknie¢ czy pomyiek, takze wiele
spostrzezen trafnych i glebokich, a takze wielkie umitowanie
sprawy ojczystej przez autora. O koncowym okresie rzadéw
obozu sanacyjnego, o zaniedbaniach i btedach w polityce
dozbrojenia pisze z rozpacza w sercu: “Uprawialismy jakis$
tan dokofa blazeriskiego frazesu, w uspieniu, dyrygowani
btazeAskim kaduceuszem durnia, jak w koszmarnej wizji
Wyspianskiego” (str. 320). Ksigzke p. Mackiewicza warto
przeczyta¢, cho¢ trzeba jg czyta¢ z duzym krytycyzmem,
pamietajgc stale, ze nie jest ona historia, a osobistymi wspomnie-
niami autora i jego wyznaniem wiary. Sgw tej ksigzce miejsca,
w ktorych autor dotyka prawdziwego tetna zycia narodu. Patrzy
na “cud odrodzenia narodowego na Slgsku”, tam, gdzie lud,
swej polskosci nieswiadomy, zyje przez wieki od Macierzy
oderwany. “Ale mury koscielne przechowujg wiele rzeczy.
Lata mijajg, a mury budowane w S$redniowieczu trwajg, te
same w nich tkwig kamienie, podobny obrasta je mech. W ko-
Sciotach na Slasku nie byto ksiezy Polakéw, lecz przetrwaly
litanie i modlitwy po polsku. | tu kosciot przechowat nam pol-
sko$¢ od Sredniowiecza. Sredniowieczne tumy gotyckie kryja
wiele tajemnic. Ws$rdd tejemnic tumoéw gotyckich we Wroctawiu
znajduje sie tez polskosé.

Jest to najpiekniejsze miejsce w ksigzce p. Mackiewicza.
I moze najblizsze prawdziwej Historii.

gineto wielu

ofiary tryskajg nieprzerwanymi strumieniami z kazdego kata
ojczyzny. Przyjdzie uczci¢ wtedy, gdy Wasze nazwiska
zostang wplecione w 'rado$¢ zwyciestwa.

¥

Mieczystaw Chiapowski zycie cate poswiecat innym. Coéz
dziwnego, ze znajac go, mysli si¢ o wszystkich. Mato miat
czasu na odpoczynek. Spieszyt sie dokona¢ przed Smiercig
mozliwie najwiecej. Odposzynek w Kopaszewie. Jechat
tam alejami czeresni, szpalerami topdl, tanami najzyzniejszych
pél wielkopolskich.  Bryczkg albo konno objezdzat pola
i zagajniki, rozplanowane na angielska mode przez ucznia
postepowego rolnictwa angielskiego generata Dezyderego
Chtapowskiego. Wieczorami odrabiat zalegtosci lektury, ksia-
zki, gazety, tygodniki. Rano stawat na wielkim podmurowaniu
kopaszewskiego dworu i wydawat dyspozycje. Wielki pan?
Raczej ta drobna, tak charakterystyczna swg siwiejacg brodg
posta¢ byta jak gdyby kierownikiem fundacji kopaszewskiej,
administratorem wartosci spotecznej. Tak tez pojmowat
prawa wiasnosci, jako depozyt zlozony w jego rece przez
naréd. Rozumiat potrzebe rozumnej reformy rolnej, byt
pierwszym wsrdd okolicznych wioscian, ostatnim wsréd tych,
ktorzy brali dostojne stanowiska jako wyrdznienie.

Czesciej niz w Kopaszewie mozna go byto spotka¢ w pociagu
miedzy Poznaniem a Warszawa. Raz jechat z teka zapchang
pracowicie zebranymi materiatami ttumaczy¢é Smigtemu nie-
zbedne wymogi mobilizacyjne polskiego rolnictwa.  Innym
razem wybierat sie na posiedzenie Banku Polskiego, zawsze
nastawiony na bezwzgledne oszczedzanie grosza publicznego
i zawsze obtadowany uzasadnionymi wnioskami o przyznanie
pomocy na wazne cele spoteczne.  Ostatnio stukat o zasilenie
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funduszu wdéw i sierot po zmartych dziennikarzach wielko-
polskich. Gdy stanowisko”prezesa Wielkopolskiego Towarzy-
stwa Kotek Rolniczych po latach dzierzenia go przez ziemian

przeszto w rece wiloScianina — Stanistawa Mikotajczyka,
powtarzat radosnie :

— Nareszce idea kotek rolniczych $wieci swoj triumf. Po to
sie je zakladato, aby podciggna¢ poziom naszej wsi, aby wioscia-
nin nie byt prowadzony przez dwér protekcjonalnie za
raczke, lecz aby stanowit réwnorzedny czynnik korporacji
rolnikdw. Byt prezesem Rady Nadzorczej pisma codziennego
i kadencja jego urzedowania zbiegta sie z gtebokimi przeobra-
zeniami linii politycznej tej gazety. Wiadnie dlatego, ze nigdy
nie skostniat w jakiej$ stanowej czy partyjnej doktrynie.
W Poznaniu urzedowat zreszta najczesciej jako prezes Zwigzku
Plantatorow Burakow Cukrowych, znowu znany z tego,
ze nie cofat sie przed drastycznymi $rodkami oporu wobec
kazdej proby nawracania w przemysle cukrowniczym do
przebrzmiatych metod kapitalistycznych.

W obleganej Warszawie, do ktérej przyjechat, aby obja¢ na
okres wojny dyktatorskag piecze nad catoScig przemystu
spirytusowego, za Mieczystawem Chiapowskim chodzita juz
$mieré. Mieszkat w wielkiej kamienicy w Alejach Jerozoli-
mskich na narozniku Poznanskiej. Bomby lotnicze i ogien
artylerii niemieckiej kruszyly sasiedztwo dworca, wiec i okolice
tego domu, z taka systematycznoscig, ze panstwo Chiapowscy
przeniesli sie z pokoi bez szyb do piwnicy.

WedrowaliSmy czesto razem po mieScie. Najpierw, zeby
zdyskontowa¢ czek wystawiony na Bank Gospodarstwa Kra-
jowego w Pozaniu, a potrzebny na zasitki dla dziennikarzy,
gtodujacych w Warszawie. Nieszczesny papier: Centrala
Banku odmowita realizacji czeku, poradzita natomiast napisaé
list do oddziatu poznanskiego Banku Gospodarstwa Krajowego
w jego miejscu ewakuacji w Jasle czy Sanoku; dyrekcja zape-
whniala, ze oddziat nie bedzie robit zadnych trudnosci. Deptanie
za tg odpowiedzig trwato kilka dni. Potem wedrowaliSmy
szuka¢ Poznanczykéw potrzebujgcych pomocy. Mieczystaw
Chiapowski pomagat z wiasnych funduszy, albo starat sie
u wiadz miejskich o kasze i stonine.

Wreszcie powziat decyzje pomozenia masie wyrwanych ze
swych siedzib, znekanych nieznajomoscia $rodowiska, gtod-
nych uchodzcéw funduszami organizacyj spirytusowych.
Postanowit pienigdze te oddaé Komitetowi Obywatelskiemu,
ktéry opiekowat sie ludnoscia zamknieta w obleganem
miescie. ByliSmy u panéw z Komitetu pie€ razy. Trzeba byto
na to czterech dni. Duzo! Samoloty bombardujgce zluzo-
wywata ciezka artyleria, salwy armat zastepowaty znowu bomby
lotnicze. Juz wtedy nieomal kazda ulica byta podpalona na
swych naroznikach. W $rédmiesciu nie byto kanienicy,
ktdra by nie sypata na chodniki i jezdnie gruzami.

— Prosze przyj$¢ po potudniu.
— To nie tu, to na Placu Napoleona.

— Tutaj wydajemy

tylko zywnos¢.
mozna tylko na Jasnej.

Pienigdze skfada¢

Na Jasnej biur juz nie ma, na Czackiego jeszcze nic o nich
nie wiedza. Swietokrzyska bombardowana najuporczywie;.
Drapacz chmur na Placu Napoleona gniezdzi punkt obserwa-
cyjny polskiej artylerii i przycigga kule, jak magnez opitki
zelaza. | szuka¢ tu czynnika kompetentnego! Wreszcie
Chiapowski dotart. Chciat przeznaczy¢ 125.000 zt. na pomoc

uchodzcom pod warunkien, ze z tego 25.000 otrzymaja
dziennikarze.

— My tego warunku przyja¢ nie mozemy — odpowiadajg
komitetowe szczyty — Pan da pienigdze, my za$ zbadamy, czy
dziennikarze w ogole potrzebujg pomocy.

Nie zgodzit sie. Zdenerwowat. Postanowit przejs¢ do
porzadku nad tym biurokratyzmem i da¢ pienigdze wprost
tym, ktérzy ich potrzebujg oraz Zwigzkowi Dziennikarzy.
To byta sobota. Juz zaczynat ogieh niemiecki swéj najdzikszy
taniec. Kotowalismy na Traugutta tedy, siedy. Dobrnelismy.
Niestety juz nie byto sekretarki z kluczem od safesu. W nie-
dziele Chlapowski znalazt klucz, ale bank byt zamkniety.
Gdysmy za$ w poniedziatek dotarli do banku, wiasnie 10 minut
przedtem utkneta w nim ciezka bomba kruszaca.
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Wieczorem w piwnicy dzielit sie wrazeniami z zong, panig
Wandg. Ona innymi ulicami odbywata podobne wedréwki.
Pozwalalo jej to zapomnie¢ o trosce o0 syna, walczacego
w poznanskim putku artylerji. Z bramy i podworka dochodzit
stuk taborowych koni, skubigcych siano. Dolatywato zapachem
kurzu z osypujacych sie gzymséw i cieptem stajni. Na schodach
wiodacych do pieter chrapali snem ludzi zagonionych do
ostatniego tchnienia zotnierze z dywizyj Kutrzeby; dotarli
tu opedzajac sie czotgom niemieckim z pod Kutna; odpoczywali
na takich to kwaterach, aby jutro wyjs¢ na Prage czy Mokotéw
broni¢ Warszawy. Na schodach do piwnicy jakie$ stuzace,
zaptakane dzieci, skuleni starcy. Z labiryntu piwnicznych
schowkow dochodzi tu jaki$ suchy kaszel, tam cicha rozmowa,
tam znowu glosy odmawianej modlitwy. Katakumby!
Modlitwa za Polske, litania za konajagcych. Wszystkie uczucia,
wszystkie pragnienia:

— Zmituj sie nad nami 1— pomruk — Madl sie za nami!

llez podobnych piwnic bylo wtedy w Warszawie! Zycie
pafistwa Chiapowskich niezwyczajne wielkoscig $wiadczonego
innym dobra, stanowito tylko symbol zwyczajnych przezyé
tysigca innych ludzi, borykajacych sie tak samo z losem o siebie
i swa stolice.

Mieczystawa Chtapowskiego krytykowano czesto za zycia,
jako czlowieka politycznie niezrecznego. Niezreczno$¢ ta
wyptywata z najwiekszej zalety jego charakteru; nie owijat
prawdy w baweine, i nie naginat zasad do potrzeb chwili.
Gdyby byt inny, nie bytby opuszczat Warszawy po kapitulacji.
Nie bytby myslat o Kopaszewie o obowigzkach wobec spote-
cznego depozytu wiasnosci, o ciezarach, ktdre naklada dzie-
dzictwo wielkiej tradycji. Bylby moze jeszcze dzisiaj zyt.

Wydreptat benzyne dla automobilu.
wyrazu samochdd.

na okres zaboru.

Nigdy nie uzywat
Postanowit jecha¢ i urzadzi¢ Kopaszewo

— Potem wr6ce do Warszawy i bede zyt z dochodow
Drukami Technicznej.

Pozegnanie z prezesem miato juz atmosfere wielkich rozstan,
nie tych, ktére zapowiadaja, sie szybkim powitaniem. Potrzasat
— co mu sie nigdy nie zdarzato — mocno reke. Patrzat diugo
w oczy. Mowit znowu o Kopaszewie.

— Stary, panie, jestem. Ciagnie do ojcowizny.

Powr6t do ziemi! Nie wiem, czy przewedrowat swe aleje,
czy zdazyt objechac zagajniki, czy poszedt z dobrym stowem
i sgsiedzka pomocg miedzy wioscianskie chatupy. Smieré
przeciez juz szta za nim. Pokustykata cierpliwie z Warszawy
pod Koscian, przyczaita sie pod filarami kopaszewskiego dworu,
wreszcie machneta piszczelami komendy przed plutonem
hitlerowskich oprawcow.

#

Tak zylo i gingto wielu. Tak rozbita kula niemiecka serce
Edwarda Potworowskiego, brata Mieczystawowej Chtapowskiej.
Tak dogorywali przywdédcy mieszczanstwa polskiego, robotnicy,
wioscianie. Im kto wybitniejszy. Tysigce rodakow, spedzo-
nych ze wsi i miasteczek nakazami policyjnymi na $wiadkow
tych potwornych egzekucji, nie zalamywato sie w zwatpieniu.
Dla nich to nie byta zamierzona przez oprawcow lekcja strachu.
Przezywali w tych diugich jak wiecznos$¢ chwilach, gdy skazani
szli pod mur, gdy patrzyli ostatni raz w jasno$¢ nieba, wygla-
dajac moze archaniotéw z ptomiennymi mieczami sprawiedli-
wosci, gdy bezwiadne ciata fadowano na warczace ciezarOwki —
przezywali wtedy wielkie misterium. Jak by Pan BOg najciez-
szym z doswiadczen, doswiadczeniem S$mierci, dawat lekcje
zycia — nowego, lepszego.

Konali z uSmiechem. Powaga $mierci jakby zastuchata sie
w ostatni ich okrzyk o tej, co nie zgineta. tzy narodu miaty
blask diamentéw uporu i trwania. Kiedy$ ponad te wspomnie-
nia pobiegnie polami, lasami, ulicami, poprzez groby i wzdtuz
murdw, z ktérych krwi skazancéw zmywac nie trzeba, piesn
trwajacej stolicy:

— Oto dzi$ dzien krwi i chwaty !
Jézef Winiewicz
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O pomoc

pOMAGAC i poméc Krajowi mozemy jedynie my: spote-

czenstwo polskie poza granicami Kraju,a juz przede wszystkim
polski rzad, ktory ogniskowa¢ powinien wszystkie polskie
punktu widzenia o$wietlimy role i zadania rzadu.

Rzad nasz, obecnie w Londynie, jest przede wszystkim
symbolem ciggtosci i nieprzerwanej sukcesji prawnej najwyzszej
wiadzy Rzeczypospolitej.  Nie jest to z punktu widzenia
ustrojowego rzad zwyczajny, normalny, lecz raczej nadzwyczaj-
ny, utworzony i funkcjonujacy w warunkach nadzwyczajnych.
Ma on za sobg wspomniang juz ciggtos¢ i sukcesje prawna,
natomiast nie moze sie¢ powotywa¢ na zwyczajng i normalng
kontrole i aprobate polityczng. Zaostrza to znakomicie nie
tylko sformutowang w Konstytucji kwietniowej odpowiedzial-
no$¢ “przed Bogiem i historig” ludzi, ktéry w chwili konie-
cznosci narodowej rzad ten utworzyli, lecz takze ich odpowie-
dzialno$¢ — ze sie tak wyrazimy — doczesna, odpowiedzialno$¢
polityczna rzeczywista, ktéra zwykle realizowana bywa bezpo-
$rednio w stosunku do os6b udziat w rzadzie bioracych.

Symbolizujac jednakze suwerenno$¢ Rzeczypospolitej rzad
nasz ma réwnie wazne i istotne zadania konkretne : ma on by¢
niejako ambasadorem i oredownikiem odcietego od S$wiata
i zakutego w kajdany najazdu Kraju. Jezeli funkcjg zwyczaj-
nego rzadu jest przede wszystkim sprawowanie suwerennosci
panstwowej wobec zorganizowanego w panstwo spoteczenstwa
i — skolei dopiero — reprezentowanie imienia i intereséw
panstwa wobec innych mocarstw suwerennych, to w naszym
wypadku funkcja druga wysuwa sie z koniecznosci na plan
pierwszy.

Reprezentacja ta obejmuje w sobie rowniez dziatanie, a wiec
musi opiera¢ sie na petnomocnictwach do dziatania. W naszym
wypadku z natury rzeczy nie moga one by¢ nieograniczone,
choé musza by¢ bardzo obszerne; Poniewaz mandant — Kraj
— chwilowo nie moze wyrazi¢ swojej woli w spos6b szczegdtowo
prawem przepisany i tylko dziataniem swoim i zachowaniem
sie $wiadczy o niepoddaniu swojej woli i swoich praw woli
i prawom najezdzcy — rzad musi dziata¢ na podstawie zasad
og6Inych w naszej cywilizacji uznanych. Petnomocnictwa rzadu
majg charakter powierniczy, a wiec ograniczony istotg
zadania, ktére wobec skrepowania Kraju wiozone zostalo na
rzad. Oczywiscie powiernictwo rozumiemy wedle prawa,
ktorego ta instytucja jest wyrazem, a nie wedle bezprawia, w
ktérym tej nazwy naduzywaja najezdzcy w Polsce. Powiernik
nie ma prawa zmienia¢ substancji wartosci mu powie-
rzonej, moze i powinien jg powieksza¢, nie wolno mu
jej zmniejsza¢ i odstgpowa¢ w catosci lub w czesci
komu innemu.

Sg to zasady w naszym zyciu publicznym — t.zn. tej czesci
spoteczenistwa, ktéra moze swobodnie wyraza¢ swojg wole —
znane i uznane, tak iz nie moga one wzbudza¢ zadnych zastrze-
zen.  Z nich wyplywa cala hierarchia obowigzkéw rzadu,
ktére mozna by pokrétce tak przedstawic:

Przede wszystkim obowigzkiem rzadu jest walka o niepodle-
gtos¢ Polski i mobilizowanie do tego celu catego najwyzszego
wysitku wszystkich Polakéw, gdziekolwiek oni sie znajduja.
Przyktadem dla nas w tym wzgledzie moga by¢ Brytyjczycy.
Duze przedsiebiorstwa prywatne obywateli  brytyjskich
w Stanach Zjednoczonych sprzedane zostaty w tym celu, by
dostarczy¢ rzadowi brytyjskiemu dolaréw na zakupy w Stanach
Zjednoczonych.  Olbrzymie wkiady dolarowe w bankach
amerykanskich odstapione zostaty skarbowi brytyjskiemu na
tych samych zasadach. Osobno oméwi¢ by nalezato, czy
w naszych warunkach zdotano przeprowadzi¢ te samg zasade
w stosunku do wszytkich dostepnych jeszcze wartosci majatko-
wych polskich. Jest to jednakze temat odrebny.

Dalszym istotnym obowigzkiem rzadu jest wtasnie udzielanie
pomocy Krajowi mozliwej juz obecnie i przygotowanie jej
w petnych rozmiarach na moment odzyskania niepodlegtosci.

Kolejnym i rowniez niestychanie waznym obowiazkiem rzadu
jest przygotowanie informacyjne wszystkich elementdw, ktore
potrzebne beda do prowadzenia rokowan pokojowych i rokowan
dalszych — np. gospodarczych —tuz po wojnie. W ogole
Kraj powinien w momencie odzyskania niepodlegtosci otrzymac
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od rzadu doktadng charakterystyke z polskiego punktu widzenia
zmian w stosunkach miedzynarodowych zasztych w okresie
okupacji i doktadng ich ocene. Wszystkie te zagadnienia muszg
by¢ dokladnie opracowane, utrzymywane w aktualnosci
i trzymane w gotowosci do postugiwania sie¢ nimi wtedy,
kiedy nadejdzie czas wiasciwy.

Z takiego sformutowania pozytywnych obowigzkéw rzadu
wynikaja okreslenia negatywne : czego rzadowi uczyni¢ nie
wolno.

Nie wolno mu wiec zawrze¢ zadnych umow ograniczajacych
suwerenno$¢ Rzeczypospolitej i nie wolno mu zaciggna¢
zadnych zobowigzan, ktore mogtyby wywrzeé wptyw zgubny
dla mozliwosci rozwoju narodowego polskiego, zatracenia przez
nardd wihasnego oblicza i w ogole tego wszystkiego, co skiada
sie na osobowo$¢ narodu. W dziedzinie materialnej rzad nie
moze zrzec sie suwerennosci Rzeczypospolitej nad zadng
z ziem nalezacych prawnie do panstwa polskiego.

Ze wszystkich tych zagadnieri najbardziej na czasie w chwili
obecnej wydaje sie nam rozwazenie zagadnienia pomocy dla
Kraju t.j. udzielenie mozliwej pomocy Krajowi obecnie i przygo-
towanie jej na bardzo duzg skale na moment zakoriczenia wojny.

Pomoc dla Kraju obecnie jest zadaniem niezwykle trudnym,
ale tak dlugo nie niemozliwym, dopdki nie wyczerpie sie
wszystkich $rodkéw i wszystkich mozliwosci. Nie wydaje sie
nam, aby w tym zakresie zrobiono juz wszystko, co jest mozliwe.
Do tej dziedziny nalezy m.i. u$wiadamianie $wiata 0 mece
Kraju i organizowanie protestow, pomoc w lekarstwach za
posrednictwem Miedzynarodowego Czerwonego Krzyza, akcja
0 dopuszczenie do Kraju neutralnych komisyj charytatywnych
1t.p. Widocznie zalezy jeszcze Niemcom na opinii niektérych
krajow, skoro publikowali w Ameryce catle wydawnictwa
poswiecone “rozwojowi” Polski pod rzadami niemieckimi.
Co za$ ze strony polskiej zrobiono, zeby np. uswiadomi¢ o
prawdziwym stanie rzeczy w Polsce dwadziescia milionow
katolikébw w Stanach Zjednoczonych ? Jezeli katolicy angielscy
wysyltaja swoich specjalnych oredownikéw do Ameryki, dlaczego
nie czynig tego Polacy ? Czy odpowiednim polskim czynnikom
przyszto bodaj na mysl, iz nalezy znalez¢ droge do wybitnych
obywateli amerykanskich, aby oni zazadali publicznie od
Lindbergha i Wheelera udania sie do Polski w towarzystwie
0s6b powszechnie uznanych za bezstronne i ztozenia raportu
z obserwacyj i rozméw z ludnoscig polska ? Prosze nie dziwié
sie nadzwyczajnosci pomystéw, gdyz cata ta wojna nie jest
zwyczajna. Nie razityby one zreszta w Ameryce nikogo,
a czyjakolwiek odmowa — czy proponowanych wystancéw czy
tez wiadz niemieckich — miataby swojg wymowe i wptyw na
prowadzenie tej wojny i znaczenie sprawy polskiej.

Przygotowanie pomocy Krajowi na moment odzyskania
niepodlegtosci o tyle bardziej obarcza odpowiedzialnoscig rzad,
0 ile swobodniej moze on w tym wzgledzie dziata¢. Sadzimy,
ze przygotowania te powinny by¢ prowadzone jak najspieszniej
1jak najgruntowniej. Nie mozemy da¢ sie wypadkom zaskaki-
waé. Wszystkie ewentualnosci powinny by¢ przemyslane
i przepracowane — nawet ta, iz wojna moze skonczy¢ sie
wczesniej, niz sie to powszechnie przewiduje. Mozna bowiem
przewidywac jedno, ale przygotowanym trzeba byé¢ na
wszystko. Pod tym tylko warunkiem odpadnie ten nieznosny
widok improwizacji w polskim zyciu publicznym zamiast
dziatania wedle planu i na podstawie przygotowania.

Trzeba tez zda¢ sobie sprawe z potrzeby tej pomocy.
Ucisk niemiecki jest tak straszny, iz uderza on nie tylko w jedno-
stki, dziesigtki i nawet tysigce istnien polskich, ale w podstawy
biologiczne narodu. Brak zywnosci siega wymiaréw tak
okropnych, iz w niektoérych srodowiskach w Polsce zauwazono
masowe wypadanie wioséw i zeb6éw u ludnosci polskiej dotknie-
tej gtodem. A teraz zdobadZmy sie —my tu, w Wielkiej
Brytanii — na odrobine wyobrazni: jak bedzie wygladat nasz
powr6t do Kraju ? Czyz nawet rozdawszy najblizszym wszystko
zbedne, nie bedziemy wstydem ptongé ze mamy jeszcze buty
na nogach, ktorych tylu nieszcze$liwych miec¢ nie bedzie ?

A wiec mysimy o tej pomocy, a rzad niech dziata.

Warunkiem wstepnym skutecznosci tej pomocy musi byé
opracowanie zasad, na ktorych organizacja pomocy powinna
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by¢ oparta. Nie moze to by¢ pomoc etatystyczna, gdyz
etatyzm byt i pozostanie zawsze nieskuteczny i niewydajny,
a juz nasz — polski — etatyzm zastuzyt sobie na szczegoélnie
smutng stawe. Jezeli odpadnie etatyzm jako tre$¢, odpadnie
roéwniez biurokracja jako forma. Te forme dziatania widzieliSmy
bowiem nie tylko w Polsce, lecz réwniez i na emigracji i zdanie
catego spoteczeristwa o niej jest wyrobione. Nie wolno réwniez
opracowywac zasad tej pomocy na podstawach komercjalnych,
gdyz wtedy znajda sie “przedstawiciele zycia gospodarczego,”
ktorzy nam wytlumacza, ze akcja pomocy na bardzo duza
skale “ nie optaca sie.” A tymczasem nie ma ceny handlo-
wej, ktorej nie zaptacilibySmy za wartosci bezcenne, za
podstawy biologiczne zycia narodu. | przy zasadach
etatystycznych i przy zasadach komercjalnych ludno$é
otrzyma bardzo mato, w wielu wypadkach w ogéle nic. A
tymczasem chodzi o to, zeby otrzymata wystarczajaca ilosé
i predko.

Musi wiec ta pomoc oprze¢ sie na zasadzie spotecznej w skali
Swiatowej. Ta zasada odpowiada najbardziej ideom, o ktére
w tej wojnie walczymy : o sprawiedliwo$¢ w stosunkach
miedzynadowych i w stosunkach spotecznych. Pomoc
ta, ktéra powinna objgé wszystkie kraje kleska najazdéw wo-
jennych dotkniete, winna by¢ swego rodzaju kontrybucja
catego Swiata cywilizowanego dla podtrzymania cywilizacji
i kultury krajow dotknietych przemocg i zbrodnig najezdzcy.
Musi to by¢ jednorazowa zapomoga $wiata dla narodéw, ktore
sie poswiecity za wszystkich a ktére teraz umierajg z uptywu
krwi i wycienczenia w obliczu powodzenia i dobrobytu krajow
innych. Tylko taka koncepcja przemoéwi do wyobrazni krajéw
zasobnych w $rodki pomocy, jak Dominia Brytyjskie, wielkie
republiki potudniowo-amerykanskie, Stany Zjednoczone i inne.
W spoteczenstwach tych krajow wszelka akcja tak projektowana
liczy¢ moze na duze powodzenie i — z drugiej strony — tylko
taka akcja, na takiej koncepcji oparta, najwiecej pomocy
przynie$¢ moze Polsce. Wiemy, ze takg wielkg akcje masowej
pomocy przygotowuje rzad Wielkiej Brytanii dla oswobo-
dzonych krajéow kontynentu europejskiego, ale nie znamy
zasad, na ktérych ona ma by¢ oparta i nic nam nie wiadomo,
zeby w przygotowaniu podstaw i metod tej pomocy braty
udziat czynniki polskie.

Dla tak postawionego zagadnienia rzeczg technicznie najwa-
zniejsza, a zarazem najtrudniejsza, jest okreslenie skali potrzeb.
Jest to skala ruchoma i wzrastajgca w miare trwania wojny.
Tragizm zagadnienia powieksza to, iz mozliwos¢ niesienia
pomocy moze ustosunkowac sie odwrotnie proporcjonalnie do
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] Londyn, 28 lipca 1941.
TESTESMY w dalszym ciggu S$wiadkami gigantycznego
*'wyscigu Niemiec z czasem. Niemcy zaczely wojne dla
zrownowazenia pomocy amerykanskiej.  Chciaty one zdoby¢
nafte, surowce rosyjskie, fabryki, a nawet gotowy sprzet
wojenny. W Swietle tych zamiaréw zrozumie¢ mozna dopiero
wyniki dotychczasowej kampanii.

W tym celu Hitler i sztab niemiecki skonstruowali plan oparty
0 przestanki wojskowe, polityczne i psychologiczno-propa-
gandowe. W dziedzinie wojskowej Niemcy liczyty na doskonatg
jakoby i juz sprawdzong swojg doktryne prowadzenia wojny.
Wiara w wyzszo$¢ tej doktryny oparta byta o przesSwiadczenie,
ze nie ma jeszcze w tej chwili wyprébowanych S$rodkéw —
1 wystarczajacej ilosci — ktoreby w ryzykanctwie uzycia
mogty sprosta¢ niemieckiej doktrynie wojennej. Oparta ona
jest — jak dobrze wiemy — o zasade rzucenia broni pancernej,
wspartej lotnictwem, daleko w teren przeciwnika. Istotnym
dogmatem tej doktryny m.i. jest, iz grupy przeciwnika pozo-
stawione z boku i z tytu muszg od samego przerazenia ulec
i w konsekwencji podda¢ sie. Wiara w sukces tej doktryny
w kampanii rosyjskiej wsparta byta réwniez doswiadczeniem
z Polski, gdzie naogét operowaty pojedyricze dywizje pancerne,

z Francji, gdzie wystgpity juz grupy i korpusy pancerne.
W Rosji miaty wystapi¢ i wystapity nieomalze cate armie
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wzrostu potrzeb, wojna moze bowiem obnizy¢ i produkcje
potrzebnych $rodkéw i ilos¢ srodkéw transportowych, przede
wszystkim okretow.

Dla okre$lenia potrzeb nalezy je ujaé pod katem widzenia
rzeczy do zycia najkonieczniejszych, a wiec : lekarstw, zywnosci,
ubrania, obuwia. Tuz po nich zaklasyfikowac¢ nalezy wszystkie
Srodki: narzedzia i surowce, potrzebne dla rozwiniecia najko-
nieczniejszej produkcji tychze $rodkéw zywnosci, odziezy
i lekarstw. W trzeciej kolejnosci potrzebne bedg surowce
do uruchomienia produkcji najniezbedniejszych artykutow
codziennego zuzycia w S$rodowisku cywilizowanym.

Nie nalezy tych zagadnien zaspokojenia najkonie-
czniejszych potrzeb miesza¢ z pojeciem planéw gospo-
darczych, gdyz to sprowadzatoby je do teorii zupetnie
zgubnej i do wyniku: zanim storice zejdzie, rosa oczy
wyje. Plany gospodarcze sg zupetnie czym innym;
w naszym rozumowaniu chodzi o to, zeby w momencie
zakonczenia wojny, kiedy do Polski mozna bedzie
dotrze¢, nikt w tej Polsce nie umart z braku jodyny
czy w ogdle lekarstwa, z gtodu i z zimna. Za to my
tu w Wielkiej Brytanii z rzgdem na czele w catosci i z
kazdym ministrem z osobna jesteSmy odpowiedzialni.
Chodzi o wielka ogromna zapomoge dla Polski walczacej
i cierpigcej za calg ludzosé.

Po powzieciu takiej koncepcji i po skonstruowaniu planu
nalezy rozwazy¢ szczegdtowo sposoby zdobycia Srodkdw i arty-
kutdbw pomocy, organizacje rozdziatu i — w szczegolnosci —
Srodki dostawy. Trzeba tu zdoby¢ sie na powazny wysitek
myslowy i na duzg wyobraznie. Trzeba pamietaé, jak podskoczg
frachty okretowe, kiedy morza uwolnione zostang od dziatan
wojennych Trzeba pomysleé¢ o ewentualnym uzyciu poteznych
flot lotnictwa bombardujacego, o przygotowaniu takich planéw
co do maszyn i co do ludzi. Tylu dzisiaj naszych lotnikow
walczy o wolnos¢ $wiata, iz mozna juz dzisiaj rozmawiac
0 maszynach dla nich w celu niesienia pomocy Krajowi.

W podniesionych zagadnieniach widzimy nie tylko wazne
zadanie wewnetrzne naszego rzadu i konieczno$¢ opracowania
przezehn doktadnego w tej dziedzinie programu, ale i pole dla
najszerszej inicjatywy na terenie alianckim i szerszym miedzy-
narodowym. Rzad polski bedzie musiat w miare zblizania sie
okresu decydowania zagadnien tej wojny sktadaé coraz ciezszy
egzamin z przewidywania czyli rozumu i z umiejetnosci dziatania
czyli charakteru.

KA.

wojenny

pancerne, ktérych zadaniem byto zetrze¢ wszystko przed soba.

Tylko wiarg w wyzszo$¢ doktryny, w przewage Srodkow
i opartg na niej pewnoscig zwyciestwa wytlumaczyé mozna
poprowadzenie ataku na Rosje w sposéb tak nieoczekiwany,
jak tego jesteSmy Swiadkami. Roéwnoczesne poprowadzenie
ataku na cele rozstawione na tak olbrzymim wachlarzu, jak
Leningrad, Moskwa i Kijow — wskazuje, ze Niemcy nie
liczyli sie zupetnie z mozliwoscig powazniejszej sowieckiej
kontrakcji. Na te wiare Niemcéw w zwyciestwo blyskawiczne
wskazuje réwniez przyjecie przez nich ryzyka wystawienia sie
na ciosy catej Royal Air Force zaréwno w okresie przygoto-
wawczym do ataku na Sowiety (okoto dwa tygodnie), jak
i w czasie samej kampanii.

Pewno$¢ powodzenia w ataku na wymienione trzy miasta
rosyjskie wskazuje réwniez i na jego cel; oto Niemcy, liczac
na zaskoczenie Rosjan strasznymi uderzeniami wojsk pancernych
i lotnictwa, sadzili, iz osiggna Leningrad, Moskwe i Kijow —
badz tez przynajmniej rejony tych miast — na diugo przed
mozliwoscig ukonczenia przez Sowiety ogolnej mobilizacji.
Skoro za$ wymienione stolice sg zasadniczymi centrami mobili-
zacyjnymi dla gtéwnej masy krajow rosyjskich w Europie
i skoro wedle communis opinio znawcow mobilizacja og6lna
rosyjska nie mogta by¢ ukoriczona przed pieciu tygodniami od
dnia jej ogtoszenia — jasne sie staje, iz Niemcy liczyly, iz
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w ogole nie dopuszczg do mobilizacji Rosji Europejskiej.
W ten sposéb Niemcy zamierzaty w zaraniu ztamaé zasadniczy
opor sowiecki i odzyska¢ jak najszybciej swobode przeciw-
stawienia sie lotnictwem Wielkiej Brytanii, nie ulega za$
watpliwosci, iz plan niemiecki przewidywat krotkotrwate
uzycie catej niemieckiej sity lotniczej przeciw Rosji, a naste-
pnie przerzucenie jej czesci na front zachodni.

Swoim obyczajem Hitler nie ograniczyt sie¢ w przygoto-
waniach do strony wojskowej kampanii; przygotowat on jg
réwniez politycznie i propagandowo. Przygotowat wiec sobie
i zebrat najbardziej kompletng wschodnio-europejska kolekcje
guislingéw: réznych Ukraificow, staruszkéw z carskiego
korpusu oficerskiego donskich kozakdw, kaukazczykow i nawet
wzglednie przyzwoitych emigrantéw rosyjskich ze Srodowiska
Cerkwi prawostawnej. Przede wszystkim jednak liczyt Hitler
na wywotanie schizmy ideologicznej w szeregach samych
komunistow; sadzit, ze pod wplywem Kklesk pozostatosci
zwolennikéw Tuchaczewskiego w armii podniosg gtowe i szukac
bedg ratunku dla Rosji w porozumieniu. Ta ewentualnos$¢
bytaby dla Hitlera najkorzystniejsza, gdyz oddawataby mu do.
dyspozycji aparat administracji i produkcji, bez ktérego niemie-
ckie panowanie w Rosji przez pierwszych pare lat nie moze
mie¢ znaczenia.

Dziatania wojskowe i polityczne miaty by¢ poparte odpowie
dnig i na psychologii opartag propaganda. Miaty by¢ w niej
zuzyte przede wszystkim hasta religijne i to nie tylko prawo-
stawne, ale i katolickie i nawet mahometanskie. Duzg role miat
odegra¢ antysemityzm i hasta wiasnosci prywatnej — te ostatnie
adresowane nie tylko do chltopéw w kotchozach, lecz réwniez
do czesci polskiej arystokracji pochodzacej z Ukrainy. Rozpie-
to$¢ tych haset nie przestrasza wcale Niemcéw, gdyz ich system
obecny jako z gruntu cyniczny i amoralny nie Kkrepuje sie
zadnymi zobowigzaniami, ktére i tak nie maja dla nich zadnego
znaczenia.

lle czasu ze swego kalendarza przeznaczat Hitler na zasa-
dniczg kampanie w Rosji ? Sg dwa czynniki, ktére moga by¢
pomocne przy odtwarzaniu zamiarow niemieckich. Jednym
z nich sg doswiadczenia z blitzu w kampaniach dotychcza-
sowych : w Polsce, we Francji, w Libii. Wynika z nich, ze
wysitek blitzu prowadzony by¢ moze z pelnym natezeniem
przez cztery tygodnie. Drugim elementem pozwalajgcym nam
whnioskowaé o tabeli czasu Hitlera jest sprawa uzycia lotnictwa.
Hitler nie mogthy w zadnym wypadku pozwoli¢ sobie na
nieograniczone w czasie zwigzanie gtéwnej sity swego lotnictwa
w Rosji. Rozwazania oparte na innej podstawie — a wiec
przede wszystkim na zasobach niemieckich — prowadzg tylko
do czystych spekulacyj umystowych, ktére nie dajg zadnych
wskazan praktycznych.

Siedzac dokladnie przebieg kampanii i komunikaty obu
stron, mozemy pokusi¢ sie o jeszcze bardziej szczegdtowe
sprecyzowanie planéw niemieckich nie tylko w czasie, lecz
i w przestrzeni. Po przestanki odsytlamy Czytelnika do uwaznej
lektury sprawozdan szczegotowych.

A zatem przyjag¢ musimy, iz dowodztwo niemieckie
zamierzato osiggnac¢ w pierwszym rzucie dwa pierwszo-
planowe cele wszelkich najazdéw na Rosje : Smolensk
i Kijow. W tych kierunkach poszty istotne uderzenia
gtowne olbrzymich mas pancernych i lotnictwa, ktdre
miaty by¢ nie do odparcia. Mamy wszelkie dane przy-
puszcza¢, iz Niemcy liczyli na zajecie tych miast
w czasie nie dtuzszym od dwu tygodni. Po osiggnieciu
tych celow miata byé odzyskana swoboda manewru
strategicznego dla Luftwaffe i co najmniej potowa jej
miata wroéci¢ na front zachodni Z tych tez nowych
podstaw miaty by¢ wymierzone ciosy w Moskwe i Lenin-
grad, przyczem Smolensk miat odegraé role najwaznie-
jsza, gdyz przeciw obu stolicom.

Dalsze rozumowania o czasie potrzebnym do wziecia Moskwy,
Leningradu i t.d. bytyby juz tylko czystg spekulacjg mys$lowa,
do ktdrej w ogole nie warto przystapié¢, skoro juz faza pierwsza
— podstawowa — nie potwierdzita przewidywarn niemieckich.

Odtworzywszy w ten spos6b hipotetyczny niemieckie cele
kampanii sowieckiej i plan jej przeprowadzenia, mozemy
zanalizowa¢ dotychczasowe jej wyniki. Przyja¢é musimy, ze
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Niemcom udato sie czeSciowo zaskoczy¢ Sowiety. W zwigzku
z tym odniesli oni w pierwszym tygodniu wojny powazne, ale
zupetnie niedecydujgce sukcesy — zwiaszcza w rejonie Bia-
tystok-Minsk. Po pierwszej fazie zaskoczenia wojska sowieckie
nawigzalty walke catkowicie krzyzujgca zamiary niemieckie.
Najwiekszy cios otrzymata tu sama niemiecka doktryna blitzu.
Nie tylko armia czerwona nie uwazafa sie za pobitg w pierwszym
uderzeniu, ale elementy jej otaczane lub pozostawiane z tytu
walczyty skutecznie, niekiedy z bardzo duzym powodzeniem,
jak o tym przekonali sie naocznie i dotykalnie generatowie
Guderian, Schmidt i inni w sztabach grup pancernych. Dowdé-
dztwo sowieckie w peini zdato egzamin, jesli chodzi o przy-
gotowanie terenu do walki i samg koncepcje prowadzenia
walki. Nigdzie Niemcy nie zdotali po przebiciu pierwszej
lini wyj$¢ na czyste pole, na teren wolny od wojsk sowieckich
i od oporu. W oparciu o fortyfikacje rozbudowane w gigb na
setki kilometréw i ruchome grupy pancerne stworzyto dowd-
dztwo sowieckie kontrblitz, ktory najlepiej zilustruje stynne
powiedzenie Zagtoby : ziapat kozak Tatarzyna, a Tatarzyn
za teb trzyma. Szczegblng niespodziankg dla Niemcéw musi
by¢ postawa zotnierza sowieckiego, ktéremu dowddztwo nie
wabha sie czesto powierzy¢ obrone straconych pozycyj. Postawa
ta ptynie zapewne z instynktu tego rosyjskiego zotnierza, z
wychowania sowieckiego i z poczucia kompletnej obcosci nie
tylko wobec samego najezdzZcy, ale i wobec $wiata jego pojec.

W sumie — prawie szesciotygodniowy dorobek niemiecki
nie odpowiada — sadzimy — przewidywaniom niemieckiego
sztabu, pomimo duzych wynikéw terytorialnych i zniszczenia
powaznych sit sowieckich i sprzetu sowieckiego. Nie znaczy
to, iz Niemcy nie wygraja juz zadnej wiekszej bitwy, i nie
prorokujemy tu niczego o ostatecznym wyniku kampanii dla
obu stron, ale blitz niemiecki juz zawi6dt. Nastepstwa tego
moga by¢ tak rewelacyjne, iz wstrzymamy sie od wszelkich
przewidywan.  Niezwykle ciekawg natomiast wydaje sie
nam analiza ceny, ktérg Niemcy za dotychczasowe sukcesy juz
zapfacili.

Zaangazowali oni dotychczas na froncie sowieckim okoto
200 wielkich jednostek, w tym okoto 20 pancernych i 30-40
szybkich. Przyjmujac jako podstawe poréwnania straty, jakie
Niemcy poniesli w kampanii polskiej, przy obecnym natezeniu
walki musieli straci¢ co najmniej : 2.500 czogéw, 2.000 samo-
lotéw i 750.000 rannych i zabitych. Jak zatem widzimy, w gre
wchodzi tu juz czynnik dalszych zapaséw Niemiec. Orga-
nizacyjnie liczac, musiato dowddztwo niemieckie zuzyc¢ okoto
60 wielkich jednostek. Swiezych w odwodzie mogg posiadac
okoto 40. Przenikajgce wiadomos$ci mowig o dalszych wielkich
jednostkach, ktére przesuwane sg na front sowiecki. Bez
watpienia zatem Niemcy sg zdolne i przygotowujg trzecig faze
natarcia, ktéra jednak musi mie¢ na celu ciaggle jeszcze te
punkty terenowe, ktére miaty by¢ zdobyte w pierwszej fazie.
Do tego trzeciego wysitku muszg nadal pozostawi¢ na froncie
wschodnim gros swojej Luftwaffe, a zatem ponosi¢ dalej
ryzyko strategiczne wobec Royal Air Force.

Jakkolwiek by wypadta dalsza kampania niemiecka w Rosji,
ogélny wynik dotychczasowy dla Niemcéw uwaza¢ musimy
za tak niekorzystny, iz zmusza nas to do naszkicowania
wyptywajacych stad mozliwosci.

Zwyciestwo Niemiec po dwu miesigcach walk, jednakze bez
zdobycia nienaruszonych fabryk i nafty na Kaukazie — bytoby
zwyciestwem pyrrusowym.  Pozwolitoby ono na wszczecie
wielkiej akcji pokojowej, wzmozenie akcji defetystycznej u alian-
tow, moze nawet na przeprowadzenie pewnych dziatan
wojskowych. Nie mogtoby juz jednak naruszy¢ rozwoju poten-
cjalu wojennego Aliantéw i Stanéw Zjednoczonych.

Zatamanie i zatrzymanie trzeciej ofenzywy niemieckiej
mogtoby przynie$¢ skutki wprost katastrofalne. Zuzycie bowiem
zatég Luftwaffe i broni pancernej mogtoby byé tak duze,
iz nawet w razie posiadania zapaséw maszyn i materiatow
pednych braki w specjalistach mogtyby sta¢ sie grozne. Prze-
waga strategiczna Royal Air Force musiata by po pewnym
czasie odegra¢ role decydujaca. Po tym okresie Hitler i sztab
niemiecki zrozumieliby dokfadnie — o ile juz w tej chwili
tego nie rozumiejg — co ich czeka. Nie przypuszczamy, zeby
w takiej sytuacji bawili sie w Bayardow lub Don Kiszotow.
Raczej przewidujemy, iz szukaliby za wszelkg cene wyjscia
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z tragicznej sytuacji. W tym wypadku liczy¢ sie musimy z
nastepujacymi z ich strony prébami:

Rozmowy w Wielkg Brytanig a la Petain (“zotnierz z zoknie-
rzem”); *“demokratyczne ” Niemcy z Niemoellerem jako
premierem (za kulisami Krupp, kto$ z Thyssenéw i inni majacy
do dzi$ kontakty z zagranica):

Porozumienie czerwonych Niemiec z czerwong Rosja.

Kazda z tych mozliwosci wymaga obszernego studium.
Zatrzymajmy sie przeto krdétko jedynie na ostatniej. Moze
wyda sie to paradoksalne, ale sadzimy, ze w obecnej sytuacji
nie moze to by¢ korzystne nawet dla samej Rosji sowieckiej.
Woprawdzie Sowiety podkreslajg, ze walczg wytgcznie z Hitlerem
i faszyzmem, a nie z narodem niemieckim (co zresztg w Swietle
wewnetrznej praktyki bolszewickiej oznacza wytepienie catych
klas ludnosci danego kraju), ale stosujac taka taktyke nie moga
nie wiedzie¢, ze Wielka Brytania i Stany Zjednoczone nie
sq w stanie ztozy¢ broni dopoki nie pokonajg wszelkich
Niemiec bez wzgledu na Kkolor. kaczenie sie z takimi
Niemcami musiatoby doprowadzi¢ Rosje do wojny z catym
Swiatem. Ponadto przed Sowietami stanetoby widmo dalszych
zbrojen, zwigzanych z tym ofiar i reperkusyj tego na ludnosci
Z.S.S.R. Fotografie w dodatkach filmowych z kampanii rosy-
jskiej nie Swiadcza o powszechnym dobrobycie w Rosji i kwe-
stia wytrzymatosci tego spoteczenstwa wobec dalszych ewentua-
Inych prywacyj moze stac sie dla parnstwa rosyjskiego najbardziej
kapitalng Poczynienie tych zastrzezen bytoby jeszcze bardziej
na czasie, gdyby nieudanie sie trzeciej ofenzywy niemieckiej
ktdéra teraz powinna sie zacza¢ po wzglednym niepowodzeniu
dwu poprzednich, otworzyto armii czerwonej droge do wiasnego
petnego kontrblitzu z uzyciem nieruszonych dotad dywizyj
sowieckiej kawalerii, wzmocnionej i zmodernizowanej — jak
0 tym sg wiadomosci — bronig pancerng i przeciwpancerna.

Reasumujac nasza ocene sytuacji w okresie sprawozdawczym
podkresimy, iz przewaga w powietrzu przesuwa sie zdecydowa
nie ku Aliantom. Skoro za uzyskanie w tej dziedzinie petnej
przewagi jest podstawowym elementem planowania stra-
tegicznego Aliantéw, nie ulega watpliwosci, iz stoimy
wobec objawu wchodzenia na droge zwyciestwa. Prze-
waga ta staje sie funkcjg zuzycia Luftwaffe na froncie sowieckim
1 ogromnego wzrostu dostaw bombowcéw z Ameryki. W tej
samej dziedzinie notujemy réwniez olbrzymiej wagi czynnik
zaskoczenia technicznego, uzyskanego po raz pierwszy w tej
wojnie na takg skale przez Aliantdbw. Mamy tu na mysli
wyprowadzenie do akcji ciezkich bombowcdw stratosferycznych
(bombardowania Niemiec oraz portéw francuskich, w ktorych
ostatnio przygwozdzono pancerniki niemieckie).

W bitwie o Atlantyk zanotowaé nalezy determinacje Standw
Zjednoczonych dostarczenia wszedzie, gdzie toczy sie walke
z Hitlerem, broni i innych $rodkéw walki. Determinacja ta
znalazta wyraz w o$wiadczeniu p. Harry Hopkinsa, rzagdowego
amerykanskiego kontrolera Lease-and-Lend programu, zto-
zonym w Londynie. Os$wiadczyton m.i., ze w roku biezacym
Stany Zjednoczone wybudja milion ton okretéw transpo-
rtowych, ale juz w 1942 r. 6 milionéw i w 1943 znacznie
wiecej.

W zwiazku ze zblizajaca sie rocznicg bitwy o Wielka Brytanig,
stoczonej w powietrzu w sierpniu i wrzesniu 1940 r., aktualne
stajg sie znow przepowiednie i oceny, dotyczace tej grozby
niemieckiej. Rozwazmy je zatem doktadnie, cho¢ krétko.

Dla przeprowadzenia inwazji Niemcy musieliby dysponowac
przewaga w powietrzu i mozliwoscig zneutralizowania co
najmniej floty brytyjskiej oraz posiada¢ wystarczajgcg ilosé
Srodkéw transportowych i specjalnych srodkéw walki. Majac
to wszystko musieliby liczyc sie ponadto z niezwykle knvawymi
bojami zaréwno o porty, jak i w ogéle o wszelkie najmniejsze
nawet punkty oparcia. Musieliby wreszcie dysponowaé pewna
iloscig czasu dla przeprowadzenia w petni potrzebnych przygo-
towan i to w zupeinej tajemnicy i w rejonach narazonych na
najciezsze hombardowania brytyjskie. GdybySmy mogli sobie
wyobrazi¢ i odtworzyé przebieg rozméw Hitlera z naczelnymi
dowoddcami lotnictwa, floty i armii lgdowej niemieckiej, to nie
ulega watpliwosci, iz kazdy z nich wysuwatby co najmniej
powazne zastrzezenia natury ogolnej i technicznej w stosunku
do samej koncepcji inwazji.
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Z punktu widzenia brytyjskiego idea obrony przed inwazja
rozpatrywana by¢é musi jako idea obrony biernej lub zaczepne;j.
Rozpatrujac jg z tego pierwszego punktu widzenia — a wiec na
terenie wysp — okreslimy sity potrzebne do takich dziatan,
jak nastepuje : 1.500 samolotéw mysliwskich, 1.000 bombowcdow
nurkujacych i pie¢ dywizyj pancernych — jako jadro obrony,
wsparte marynarkg, oddziatami wojsk regularnych zwyczaj
nych i oddziatami Home Guarde. Te sily rozwigzujg juz
w petni zagadnienie odparcia préby inwazji. Nie zajmujac sie
tutaj planowaniem obrony, zaznaczymy nawiasem tylko, ze
grupy pancerne wojsk obrony powinny znajdowa¢ sie w Potu-
dniowej Szkocji, Wschodniej i Zachodniej Anglii oraz mniejsza
grupa pancerna w Potnocnej Irlandii.  Mysl przewodnia
obrony oparta by by¢ musiata o ducha ofenzywnego, a wiec
0 przeciwnacieranie az do skutku wszedzie tam, gdzieby nie-
przyjaciel postawit noge na ziemi brytyjskiej. Nie bedzie
chyba niezwyktym optymizmem, jezeli przypuscimy, ze Wielka
Brytania posiada na Wyspach sity znacznie wieksze — zwia-
szcza w dziedzinie lotnictwa. Konkluzje zostawiamy zatem
czytelnikowi.

Drugim sposobem zabezpieczenia sie przeciw inwazji
bylyby dziatania ofenzywne przeciw Norwegii i niemieckim
bazom na pétwyspie bretoriskim we Francji. Przeprowadzenie
z powodzeniem tego rodzaju dziatan miatoby zresztg znaczenie
jeszcze donioSlejsze; staloby sie ono roéwniez czynnikiem
podstawowym w zwycieskim rozegraniu bitwy o Atlantyk.

Ostrozno$¢ w stosunku do niebezpieczenstwa inwazji rozu-
miemy jako wielkg madro$¢ czynnikdw brytyjskich, odpowie-
dzialnych za prowadzenie wojny, a starajgcych sie o utrzymanie
natezenia produkcji i przygotowanie do najwiekszych wysitkow,
jakie beda potrzebne dla osiggniecia ostatecznego zwyciestwa.

Szereg wiadomosci o zagrozeniu Turcji i mozliwosciach
niemieckiego dziatania militarnego na P&twyspie Pirenejskim
przyja¢ musimy z wielka ostroznoscig. Przy zbrojnym oporze
tureckim akcja niemiecka w tym kierunku i w czasie kampanii
sowieckiej nie mialaby szans powodzenia. Nie sadzimy
rowniez, by mogty i chciaty sie podjaé tego zadania wojska
butgarskie i wioskie bez wsparcia Luftwaffe i niemieckich
dywizyj pancernych. Pogtoski wiec na te tematy uwazamy za
jeden z objawéw wojny nerwOw oraz za objaw poszukiwania
potrzebnych argumentéw dyplomatycznych i politycznych.

Dla catosci obrazu zanotujemy jeszcze kilka innych objawéw,
odlegtych geograficznie, ale waznych politycznie.

Japonia od szeregu lat wzoruje sie w swojej polityce nie na
najlepszych, lecz na gorszych i najgorszych przykiadach i
wzorach europejskich. Obecnie wystapita z okupacjg punktéw
strategicznych w francuskich Indo-Chinach.  Czy jest to
przygotowanie do dziataii w kierunku potudniowym, przeciw
koloniom europejskim i Dominiom brytyjskim, czy tylko
sondowanie przed ostateczng decyzjg zwrdcenia sie ku pdtnocy
— przeciw Rosji? W kazdym razie sondowanie dato wyniki
niedwuznaczne, bo reakcja amerykanska i brytyjska nie pozo-
stawity najmniejszych watpliwosci.  Zapewne teraz Japonia
czekaé bedzie na wyjasnienie sie sytuacji na froncie rosyjskim.

Drugim objawem waznym jest wykrycie spisku niemieckiego
w Ameryce Potudniowej. Okazuje sie ze Niemcy organizowaty
to przy wspé6tudziale swojej dyplomacji — przewroét
polityczny w Boliwii i wojenke Ekwadoru z nig. W ten sposéb
wyszlo na jaw, ze juz pie¢ panstw potudniowo-amerykan-
skich objetych jest bezposrednig akcjg niemiecka, jak za$
przedstawia sie sprawa z pozostatymi — mozna sie domyslac.
W sumie wydarzenia te powinny mie¢ wplyw dodatni na
przebieg tej wojny, bo knowania niemieckie wykryto
w czas. Stany Zjednoczone beda musiaty rzuci¢ caly
wptyw na szale, a uczynia to tym bardziej chetnie, im
bardziej opinia zaalarmowana jest przygotowaniami
niemieckimi na kontynencie amerykanskim. To im
przemowi do przekonania jeszcze lepiej, niz wystapienie
Japonii w Indochinach.

W sumie mozemy spokojnie powiedzie¢, ze wydarzenia
wojenne w okresie sprawozdawczym przyblizyty nas znacznie
do dnia ostatecznego zwyciestwa.

Obserwator.
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Kultura polska w Prusiech Wschodnich
jako wspotczynnik naszej kultury
narodowej

TVA przestrzeni dziejow Prus Wschodnich wptywy kulturalne
1Polski byty zawsze bardzo zywe. Mimo, ze od przeszto dwu
wiekdw Niemcy z cala bezwzglednoscia starajg sie tepi¢ sku-
pienia etniczne polskie, ze uzywaja do tego wszelkich srodkow,
aby Polakéw zgermanizowaé, nazywajac te niecng robote
“szerzeniem kultury” — zywiot polski wykazywat i wykazuje
nadal duzg odpornos¢, rozwijajac, mimo niestychanie trudnych
warunkéw, swe zycie kulturalne i organizacyjne. Do dzi$
dnia zyje w Prusach Wschodnich okoto p6t miliona uswiado-
mionych Polakéw, ktérzy posiadajg ogromny dorobek cywili-
zacyjny. Sg oni nietylko konsumentem kultury polskiej, lecz
wnoszg réwniez swoj skromny dorobek jako udziat do skarbca
catej naszej kultury narodowej. Poprzez Mazury, Warmie az
nieomal po same brzegi Baltyku wszedzie napotykamy na
pomniki naszej kultury, a sa one tak polskie i liczne, ze duze
obszary Prus Wschodnich zaliczyé mozemy do najobfitszych
relikwiarzy naszej przesztosci. Stanowig one zresztg naturalny
wyraz owych bogatych i wielostronnych przezy¢ polskich.

Szczegblnie w XVI1 i XVII wieku polskie zycie kulturalne
jest tak bujne, ze przelewa sie poza ramy swego panstwowego
obszaru do Prus. Szlachta polska osiadta na tej ziemi, poprzez
setki lat byfa krzewicielka naszej mysli i tworczosci. Spotykamy
tu najlepsze nazwiska polskie, jak Borowskich, Btonskich
i Czachowskich, Beglewskich Bulawskich, Bronikowskich,
Drygalskich, Garlinskich, Grzegorzewskich, i Kochanowskich,
Losiow, Kowalewskich, Milewskich, Morsztynéw, Opackich,
Putawskich, Zaborowskich. W potudniowej Warmii petno jest
nazwisk polskich : Cichockich, Badynskich, Gnatowskich, Grzy-
matéw, Jagodzinskich, Kromeréw, Placheckich, Kobrzyckich,
Zadorskich, Chmielewskich, Krasinskich, Michatowskich, We-
gierskich, Trusz-Rywockich, Narzym-Narzymskich, Uzdow-
skich, Dylewskich, Bazynskich i t.d.

Miodziez na nauke wysylano przewaznie na Wszechnice
Krakowskg i co jest znamienne, ze nawet nielicznie osiadta
szlachta niemiecka chetnie swych synéw wysyta na wychowanie
na dwory polskie, czy tez do szkdt polskich. Niemczenie sie
rodzin polskich jest prawie niespotykane, to tez wypadek
rodziny Olednickich z Kuszelewa, ktérzy, znani od 1544 r.
do 1738 r., zaczeli sie pisa¢ “von der Oelschnitz ’jest zupetnie
odosobniony. Dopiero kryzys gospodarczo-rolny na poczatku
X1X-go wieku, kombinacje kredytowe, a nastepnie antypolskie
zarzadzenia nadprezydenta von Schéna zrujnowaty wiekszos¢
naszej szlachty. Mniej polskie byty miasta, ale i one posiadaty
bardzo znaczny procent Polakéw, nawet w daleko wysunigtych
na potnoc miastach. Np. : w Wegoborku (Augerburg) w roku
1694 byto 2597 polskich komunikantéw a tylko 426 niemieckich.
Niegorzej byto w Olsztynie, Watemborku, Bartoszycach, czy
tez Gotdapie. Zywiot polski podchodzit az do Krélewca,
skupiajac sie okoto wiasnej szkoty i kosciota. Krélewiec ze
swg Wszechnicg protestancky (ktorej nie chciat udzieli¢ przywi-
leju fundacyjnego papiez, ani cesarz, udzielit go natomiast
krél polski Zygmunt August) stat sie poprzez wieki osrodkiem
mysli i kultury polskiej, a jak twierdzi nasz znakomity historyk
literatury Chlebowski, w pewnych okresach przy¢miewat nawet
Wszechnice Krakowska. Tu ksztalcito sie wielu pozniejszych
politykéw polskich, m. innymi bracia Niemojewscy. W Kr6-
lewcu powstata tez jedna z pierwszych i najstarszych gazet

polskich “Poczta Krdlewiecka” a wydawnictwo ksigzek i r6z-
nych periodykéw  bylo bogatsze, anizeli w Rzeczypospolitej.

Polonia wschodnio-pruska wydata z siebie wielu znakomitych
ludzi, ze wymienie kilku z nich, jak : wielkiego naszego histo-
ryka W. Ketrzynskiego (f 1916 r.), Grzegorzewskiego (1821-
1891) autora znakomitej pracy “Die Idee der Polentums”,
K. C. Mrongowiusza autora Stownika i Gramatyki polskiej,
Ks. Gustawa M. Gizewiusza (1810-1848) wielkiego budziciela
i twdrcy ruchu ludowego na Mazurach. Smiato okresli¢
mozemy te szlachetng posta¢ jako wschodnio-pruskiego
Marcinkowskiego. Walczyt on do ostatnich sit o zachowanie
jezyka ojczystego Mazurom w szkotach i kosciele — pietnowat
germanizator6éw, uzyskat nawet poparcie kréla pruskiego.
Niestety nagta Smierc przerwata owocna jego prace — wdzieczni
ziomkowie mazurscy wypisali mu na nagrobku: “Serce ci
bi¢ przestato z bolu nad niedolg ludzkg”. Im wiecej cofniemy
sie wstecz poczet wybitnych jednostek polskich bedzie wiekszy,
zwihaszcza gdy uwzglednimy Warmie. Profesor Z. Baczko
autor historii Prus (|1823), Jerzy Pizanski historyk literatury,
Ks. C. Myslenta orientalista (fl653), Jan Leo historyk (fl635)
Ks. Dr. Sieniawski, autor znakomitego dzieta o Biskupstwie
Warminskim (fi876) (praca nagrodzona przez Akademie
Umiejetnosci w Krakowie), Jan Pietraszewski orientalista,
znany prawnik S. Maciejowski (fl875), wreszcie z zyjacych
znany kompozytor F. Nowowiejski tworca muzyki do Roty
Konopnickiej, i Augustyn Steffen miody filolog, badacz
dziejow i jezyka polskiego na Warmii.

Mazurzy, to ludnos¢ wiejska i w swej wiekszosci protestancka
i cho¢ zyjaca swym gtebokiem zyciem polskim to, ze tak po-
wiem, z odcieniem regionalnym. Nie mato przyczynito sie
ku temu przyjecie przez Mazuréw protestantyzmu na poczatku
XVI wieku. Wiasnie od tego czasu staty sie Prusy Wschodnie
pewnym przytutkiem wszelkich rozbitkow ideowych z Polski—
szczego6lnie religijnych — ktérzy tu znalezli wdzieczne pole
pracy i znakomicie polskos¢ tej ziemi wzmocnili. Wymienimy
tu tylko tych bardziej znanych, jak dziekana Jana Mateckiego
(Maltiusa) z Krakowa, autora postyli ewangelickiej czytanej
przez Mazuréw po dzi§ dzien, zatozyciela pierwszej drukami
polskiej w roku 1536, za$ w 10 lat pozniej szkoty Sredniej
w Elku. Szkota ta przez setki lat byta osrodkiem polskiej
mysli narodowej i ogromnie przyczynita sie do umocnienia
polskiego charakteru wschodniej czesci Mazur, tak jak na ich
zachodzie te sama misje spetnita szkota Srednia w Niborku
zatozona w pierwszej potowie XVIII wieku pod dyrekcja
Czernickiego i Krupifskiego. Jezyk polski wyktadany w tych
szkotach moze postuzy¢ jako wzo6r dobrej polszczyzny.

Mato stosunkowo natomiast wptywu na zycie polskie wywarli
licznie przybyli tu Arjanie, wypedzeni z Polski w potowie
XVII wieku.

Wypada nam zatrzymac sie nieco przy kosciele ewang. na
Mazurach. Dawne koscioty przepetnione sg polskimi pamigtka-
mi, a pastor Niemiec byt rzadkoscig. Nieomal w kazdym
kosciele znajduje sie grob, obraz lub epitafium polskiego
duszpasterza. W miasteczku Bialej znamy grobowiec pastora
Drygalskiego (|1710) i portret pastora Szurminskiego (fl773),
w Grabowie grobowiec proboszcza Rostkowskiego (fi625),
w Gotdapie pastora G. Glogera (fI763) w Kumelsku portret
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pastora Trentowskiego (fi710), w Rynie pastorow J. Godle-
wskiego (fi715) i Krzysztofa Grabowskiego (fi727), w Zork-
witach pastora Szafrana (fl703), w Mikotajkach pastora
W. Pesarowskiego herbu Pomian (fi696) i pastora Kowalew-
skiego (fi728), w Wielkim Rozynsku pastora Molitora. Poza
tym sg dos¢ licznie rozsiane groby i tablice poSmiertne zastu-
zonych czy tez dobrodziejéw tych $wigtyd. W Olecku jest
grobowiec W. Dziegla (t1769), w Dabrowie Fr. Olesnickiego
bytego komendanta miasta Poznania (J1554), w Stradunach
rodziny Petkowskiej, w Marnkach portret Anny Domaradzkiej
z herbem (1677).

Mamy tez dos¢ liczne napisy na przedmiotach ofiarowanych
przez wiernych w réznych okresach czasu. | tak Kkielichy
w Koscielcu majg date 1717, w Mikotajkach 1777, cynowe
lichtarze w Okartowie 1639, dzwony w Kutach 1699, drzwi
rzezbione do zakrystii w Kalinowie 1667, dwa cynowe lichtarze
barokowe w Olecku 1712, w Szczuplinach kielich i ottarz
ufundowane przez rodzine Olesnickich 1646, w Muszakach
kielich barokowy fundacji past. Ciata 1752, w Wieliczkach
dwa mosiezne lichtarze dar Polki Komorowskiej 1633 i kazal-
nica fundacji Gizyckiego 1712. W Koszelewie dzwon z piek-
nym barokowym ornamentem dar K. Ole$nickiego 1633,
obraz w Kutach 1710 dar past. Drygalskiego. Ale to znowu
tylko gar$¢ nazwisk przytoczona dla ilustracji. Wielez to
cennych przedmiotow znajduje sie po rdéznych kosciotach,
ktére napewno sg pochodzenia polskiego — mimo, ze nie
jest to na nich wyraznie zaznaczone. Sztuka, wdwczas tak jak
i na ziemach polskich chronita sie do kosciotow. Z polskoscig
faczy ja rowniez przewazajacy tu styl barokowy, tak zwigzany
z architekturg polskg. W dziedzinie sztuki wykazujg Mazurzy
zresztg bogatg pomystowos¢ i smak.

Ohtarz w Jedwabnym jest dzietem malarzy Ant. Gérskiego
i W. Poryckiego (1697), srebrny Kkielich przechowywany
w skarbcu kosciota w Dabrowie jest dzietem rak Jana Debskiego
1767, pajak mosiezny w kosciele w Grabniku pracg Macieja
Kruszewskiego 1697, wieza koscielna w Bani 1566 zbudowana
jest przez Bianicza. Zatem do$¢ liczne nazwiska czynne
w sztuce.

Ale juz najmocniejszym dowodem polskosci tych ziem jest
przeogromne bogactwo 0 brzmieniu czysto polskim nazw
miejscowosci, niw, potokow, rzek, jezior, przezwisk poje-
dynczych czy zakatkéw lesnych. Widzimy, ze skoro polskie
pamigtki narodowe sg na Mazurach przebogate, to o ilez
okazalej w poréwnaniu z Mazurami prezentuje sie Warmia.
Gdziekolwiek oko spocznie, wszystko przepojone jest pols-
koscig i méwi o niestrudzonej dziatalnosci dawnych wiadcow
— o biskupach polskich; Hozjusz, Kromer, Kardynat Batory,
Rudnicki, Szyszkowski, Leszczynski, Wydzga, Kardynat
Radziejowski, Zbaski, Zatuski, Potocki, Szembek, Grabowski
i wreszcie ostatni, znany nam tak dobrze ze [swych utworéw
literackich Krasicki, to szereg opiekunéw i dobrodziejow
Warmii. Nietylko fundowali oni liczne koscioty, ale wyposazyli
je po krélewsku w cenne dzieta sztuki. Moznaby nawet czu¢
zal za tak hojne fundacje zwlaszcza poczynione w okolicach
bardziej niemieckich a niejednokrotnie z funduszéw zbieranych
w catej Polsce, jak naprzykiad wspaniata bazylika we wsi
Lipce, najlepszy okaz pdéznego baroka. Szczegdlnie hojny
jest biskup Potocki fundujac koscioty w Nosbergu, Ttokowie,
Steymoudorfie, Braniewie i wielu innych miejscowosciach.
Ale i inni nie pozostajg w tyle. Biskup Zatuski wznidst
kosciot w Rautenbergu i kaplice w Nowym Dworze, biskup
Grabowski kosciot w Frankenau, biskup Szembek piekng
kaplice w Fromborku i ottarz w kosciele w Bisztyuku, biskup
Grabowski ottarz w Dobrym Miescie, hojnie tez wyposazyt
ks. Orlikowski kosciot w Ornecie. Zrozumiemy tez, ze tak
hojna ofiarno$¢ torowata droge tworczosci artystycznej, to tez
kazdy stylowy kosciot, kaplica czy oltarz zwigzany jest Scisle
z nazwiskiem takiego lub innego znakomitego Polaka. Mozemy
tez poda¢ caty szereg polskich artystow, ktoérzy pozostawili
Slady swej twoérczosci. Nadworny malarz biskupa Grabo-
wskiego Jézef Korzeniowski jest tworcag obrazu $w. Mikotaja
w wielkim oharzu kosciota w Sturmhibel 1764, dalej obrazu
Sw. Jerzego w Freudenbergu, obrazu $w. Stanistawa wskrze-
szajacego Piotrowina — we Frankenau, i twoércg malowidet
kaplicy zamkowej w Lidzbarku. Pigulski wykonat obrazy
Swietych polskich dla kosciota w Braniewie. Blank z Warszawy
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jest tworcg oltarza w kosciele farnym w Reszlu. Nawiasem
mowiac ottarz 6w z tego wiasnie powodu zostat w roku 1897
usuniety i zastapiony gorszym ale za to bez $wietych polskich.
Rogalski maluje w roku 1759 obrazy dla kosciota w Plutach,
Zanghanski maluje obrazy w kosciele w Ornecie w 1792,
Daniel Nidrowski zbudowat organy w stylu barokowym
w kosciele fromborskim w 1686r.

Podalismy zaledwie kilka nazwisk dla przyktadu, gdyz musia-
to by¢ ich bardzo wiele, skoro w kazdym prawie kosciele czy
miejscowosci na Warmii spotykamy obrazy i figury S$wietych
polskich. Szczegdlnie duzo jest obrazow $w. Wojciecha, $w.
Stanistawa, $w. Kazimierza $w. Stanistawa Kostki. Obrazy
Panny Marii Czestochowskiej znajdujg sie w Fromborku,
Lidzbarku i Springbomie.

Jezeli uprzytomnimy sobie/ze polscy dostojnicy koscielni
sprawowali jednoczesnie wiadze Swiecka, to dziedzina sztuki
koscielnej nie mogta by¢ jedynym polem dziatalnosci arty-
stycznej i musieli oni dla podniesienia jej blasku rozwijaé
tworczos¢ w zakresie budowli Swieckich. Mimo, ze wiele
z tych wspaniatych budowli zniszczono, czy to w czasie
najazdow Swieckich, czy pdzniej celowo przez Prusakow,
ktorzy Kkierujgc sie wzgledami politycznymi, a zwlaszcza
nienawiscig do wszystkiego co polskie, — to co$ nieco$ jeszcze
zostato. W Smolajnach koto Dobrego Miasta jest patacyk
w stylu rococo wzniesiony w roku 1765 przez biskupa
Grabowskiego i ozdobiony jego herbem, w Bischofsdorfie
zameczek w stylu barokowym zbudowany przez biskupa
Potockiego, we wsi Watach letni patacyk biskupa tasewskiego
1733, W Fromborku patac biskupi odrestaurowany przez
Szembeka i w Reszlu zamek odbudowany przez biskupéw
Rudnickiego i Leszczynskiego. Piekny patac w stylu baro-
kowym zbudowany przez biskupa Wydzge w Lidzbarku,
zostat przez Prusakow w roku 1840 rozebrany.

Widzimy, ze ci polscy dostojnicy czuli sie silnie zwigzani
z tg ziemig i ludem, skoro tak wszechstronnie bogatg wykazy-
wali dziatalno$¢. Grobowce ich sa pomnikami ich zycia
i dziatalnosci. W podziemiach kaplicy barokowej w Fromborku
spoczywa miedzy innymi jej fundatorami biskup Szembek
i biskup Grabowski. W innej czeSci kosciota spoczywajg
biskupi Rudnicki i Szyszkowski, w Watemborku spoczywa
kardynat Batory a wzniesiony grobowiec jest architektonicznie
jednym z najlepszych dziet pdznego renesansu na Warmii.
W Dobrym Miescie spoczywa biskup A. Zatuski — brak jest
grobowca jednego z najwiekszych biskupéw na Warmii St.
Hozjusza, ktéry pochowany jest w Rzymie. Mamy jeszcze
wiele innych pamigtek, rozrzuconych po ziemi warmijskiej,
ktore dotad sie zachowaty.

W sali patacu kapituty w Fromborku i w Braniewie $ciany
ozdabiaja portrety wszystkich bispupéw polskich az do
Krasickiego wiacznie. Nad drzwiami wisi portret Kopernika,
dar kanonika Ujejskiego z roku 1677. W archiwum i bibliotece
tamze znajduje sie wiele cennych rekopisdw, dotyczacych
Polski, miedzy innymi autografy Bajek i Monachomachii
Krasickiego. Wreszcie w skarbcu znajduje sie wiele koszto-
wnych przedmiotéw, a do najcenniejszych nalezy statua
barokowa $w. Andrzeja, wykonana ze szczerego ziota o wadze
4, 5 Kkg., ozdobiona cennymi emaliami i kameami, dar kardynata
Radziejowskiego. We wsi Lipce mamy portret St. Zadorskiego,
fundatora pierwszego tam kosciota, w Kalkstein grobowiec
Hozjusz6w, w Jezioranach tablice pamigtkowg ks. Rogali,
w Springborn epitafium starosty ruszelskiego J. Rudnickiego
(1763).

Bradzo nieliczne pamiatki pozostaty po krélach polskich.
Dwa tadne ornaty zrobione z dywanéw zdobytych przez
Jana 11l pod Wiedniem —to zdaje sie wszystko.

Dalismy tu krétki szkic twdrczosci i dorobku Polakéw
w Prusach Wschodnich, i widzimy, ze i tak prezentuje sie
on okazale i bogato prawie we wszystkich dziedzinach zycia.
Zatem twierdzenie niemieckie jakoby oni dopiero wniesli do
tego kraju kulture, jest z gruntu fatlszywe. Niemczyzna na
tej ziemi to twér importowany, — sztuczny i powierzchowny —
jest jak pajeczyna, pod ktorg kryje sie rdzen polski.

Jan Kucharski
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Is England In ?
Czy Anglia wystapi ?

Editor’s Note :

We are presenting below some extracts of the English book about
the war in Poland : “My Name is Millio n.”

The author of this book is the English wife of a Polish officer and
her own home was in Poland.

A profound and ori%inal talent stamps every page of the book.
Everything it records has been felt and experienced at first hand.
The tragedy of the Polish nation in 1939 has been the author’s own
tragedy. “My Name is Million” is not only a best-seller
among war-books, it is also a haunting and beautiful piece of
Literature, the only book of its kind, which has been written in English
about Poland.

*. . . The hour struck, the blow was dealt. Poland,
bloody and already reeling, turned her eyes to the West, and,
asking for bread, received, or seemed to receive, a stone. For
three days, with our terribly exposed frontiers and in a sunshine
so glaring that a fly could not crawl unseen from above on the
surface of the earth, we were completely alone. On the third
day there was no longer any doubt of what the end must be.
Poland, once again, had been assassinated. On the third day
our Allies declared war. . . .”

. . That night, the 2nd of September, the first trainloads
of wounded came into Warsaw. Soldiers have told me since
that the Germans came into Poland in a column of fire and
iron fifteen kilometres wide; nothing but fire and iron,
armoured and plated and rolling like the cars of Juggernaut
over those terrible dry roads where they would have been
bogged for weeks if the heavens had only sent us a little rain.
Not a man on foot. Nothing for cavalry to do. No chance of
the bayonet fighting which the Germans have never stood and
never will. And we were alone.

The wounded men, looking yery long and flat, lay on
stretchers roughly covered with blankets. Horribly wounded.
The first fruits of the Great Mechanized War. Their teeth
were shut, but they opened their eyes and looked up into the
faces of those who were waiting to help them—all that night
the women of Warsaw stood on the stations, hoping to give
them at least a cigarette to smoke, Something hot to drink.

They did not even hear the questions . . . Coffee ? Tea ?
What would you like ? Shall I light you a cigarette . . .?

Their teeth shut and their eyes wide open, they searched the
friendly faces; their voices became quite strong, even
authoritative.

‘News . . .” they demanded.
fighting in the West . .
Is England in?’”

‘News . . . How are they
.2 Are they bombing Germany ? . . .

.. Mass was said and prayers for Poland . . . The
Chaplain addressed the people. What he said was very short
and very much to the point. This, he said, was the third day
of the war. We had suffered, but we must be prepared for
suffering infinitely more great. That even the history we all
knew so well could provide no parallel for what was now before
us. The object of the German attack was the complete
annihilation of Poland. Materially it was all too likely that
they would seem to succeed. Every kind of frightfulness and
horror, surpassing even our knowledge or imagination, would
be employed. What an Army of Occupation, under the
orders now of Gestapo, could mean, nobody needed to be in
doubt. The Polish soil that we loved would be stamped into
a bloody morass. Everywhere the lamp of freedom would be
extinguished; men and women and even children would be
tortured, maimed and executed for the crime of loving their
country. The altars of Poland would be thrown down and her
Holy of Holies desecrated by the foulest deeds. It was well,
it was right, to be prepared, to entertain no fond hopes, to
measure to the last bitter drop the depth of the cup, which
Poland, true to her history, had elected to drink. In a few

Od Redakcji :

Autorka ksigzki “MyNameis Million” z ktorej czerpiemy
ponizsze wyjatki jest Angielka, zong polskiego oficera.  Przed wojng
mieszkata w Polsce.

Gleboki i oryginalny talent autorki przenika wszystkie stronice
ksiazki. Wszystko, co ksigzka zawiera, przezyta autorka i doswiadczyta
osobiscie. Tragedia narodu polskiego we wrze$niu 1939 r. byta
réwniez tragedig dla samej autorki. “My Name is Million”
jest zatem nie tylko ksigzka ogromnego sukcesu na rynku czytelniczym.
Jest ona réwniez pieknym dzietem literackim, ktére znalazto gteboki
oddzwiek, — jedyng ksigzkag w swoim rodzaju, napisang w jezyku
angielskim o Polsce.

. . . Godzina wybifa, cios zostat zadany. Polska ocieka-
jaca krwig i staniajaca sie juz pod obuchem zwracata oczy ku
Zachodowi i miast spodziewanego chleba otrzymywata, lub
zdawato, sie, ze otrzymuje, kamien. Przez trzy dni, przy
naszych straszliwie odstonietych granicach i przy stoncu
Swiecacym tak jaskrawo, ze pelzajgca po ziemi mucha nie
mogtaby ujs¢ uwadze lotnika, byliSmy zupetnie osamotnieni.
Trzeciego dnia walki nie mozna byto tudzi¢ sie co do jej wyniku.
Polska miata zosta¢ zamordowana raz jeszcze. Trzeciego dnia
nasi sprzymierzency wypowiedzieli wojne . . .”

¥

... Tej nocy, drugiego wrzesnia, pierwszy transport
rannych przybyt do Warszawy. Zotnierze méwili mi potem,
ze Niemcy wdarli sie do Polski zelazng ogniem ziejgcg kolumng
ciggnaca sie na szerokos¢ 15 kilometréw ; nic poza ogniem i
zelazem — metalowe, opancerzone czolgi toczyly sie jak wozy
potwornego bozka zniszczenia poprzez przerazliwie suche drogi,
na ktérych powinny byly ugrzeznaé na cate tygodnie, gdyby
nieba zestaty nam cho¢by maty deszcz. Ani jeden ich zotnierz
nie maszerowat pieszo. Zadnej szansy dla naszej kawalerii.
Zadnej nadziei co do walki na bagnety, ktérej Niemcy nigdy
nie wytrzymywali i nigdy wytrzymaé nie zdotajg. 1 bylisSmy
osamotnieni.

Ranni, wydtuzeni i jakby sptaszczeni, lezeli na noszach
z narzuconymi poprostu kocami. Okropnie poranieni.
Pierwsze ofiary Wielkiej Zmechanizowanej Wojny.  Mieli
zacisniete zeby, lecz otwierali oczy i patrzyli prosto w twarze
tych, ktorzy pragneli im poméc; calg noc warszawianki
wyczekiwaty na dworcach w nadziei podania im chocby papie-
rosa, lub czego$ gorgcego do wypicia. Nie styszeli nawet
pytan . . . Kawy ? Herbaty ? Czego pan sobie zyczy ? Czy
mam zapali¢ panu papierosa? . . .

Z zaci$nietymi zebami i oczami szeroko otwartymi szukali

twarzy bliskich, & glosy ich nabieraty sity i stawaly sie
wiadcze.

“ Nowiny . . . pytali. Jakie sg nowiny ... jak bijg sie na
Zachodzie ? . . . Czy bombardujg juz Niemcow ? . . . Czy

Anglia wystgpita? . . .”

. . . Odprawiano msze i modly za Polske . . . kapelan
przemawiat do ludu. To co powiedziat bylo bardzo krétkie
i bardzo trafne. JesteSmy, méwit — w trzecim dniu wojny.
CierpieliSmy, ale musimy przygotowac sie na nieskoriczenie
wieksze cierpienia. Nawet w naszych dziejach, tak dobrze
nam znanych, nie znajdziemy poréwnania z tym, co nas czeka.
Celem napasci Niemiec jest starcie Polski z powierzchni ziemi.
Materialnie biorgc, jest prawdopodobne, ze im to sie uda.
Niema okropnosci ani ohydy, nawet przerastajgcych naszg
wiedze,czy wyobraznie, przed ktéraby sie cofneli. O tym do czego
zdolna jest armia okupacyjna, obecnie pod rozkazami Gestapo —
niech nikt nie watpi. Ziemia polska, ktorg tak ukochalismy,
przesigknie krwig. Swiatto wolno$ci zgaszone zostanie wszedzie;
mezczyzni, kobiety i nawet dzieci doznajg meczarn, kalectw,
i egzekucyj $miertelnych za zbrodnie mitosci Ojczyzny. Okarze
kosciotéw polskich zostang obalone, i PrzenajSwietszy Sakra-
ment zbeszczeszczony najhaniebniejszymi czynami. Dobrze
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short days, very many of us might be homeless ; some of us
would have given our lives ; that would be the easiest and the
most enviable of sacrifices. In a few short days, we might
already know thirst and hunger. Parting and bereavement
was upon us already; and, for those who were parents of
young children, an agony before which his own tongue halted,
and which they could take only to the Queen of Poland, the
Mother whose Son was also put to death before her eyes.
But whatever the path before us, whatever remained still
unknown, the lamp that seemed to be extinguished must go
on burning for ever. Poland, wiped from the map, must go
on existing, where she had ever existed, in Polish hearts. The
iron crown of martyrdom, which had ever been fitted to the
bleeding brow of the nation was being held out to us again.
This was the traditional crown of Poland which, it had briefly
seemed, a new generation was to be spared the wearing, and
which our generation, and our fathers’, had already worn.

He paused. Of all the congregation he was the only one

whose eyes were dry. He was past the relief of tears. Then
he said again, gently and sadly:
It is part of our heritage. God has willed it so. God has

called us once again to martyrdom. That is why the enemy
has passed our frontiers, wasted our cities, and is rapidly
approaching our capital. That is why, on the third day of the
war, we have no sign from our Allies. That is why such a
country even as England is still waiting to fulfil her pledges.
On the third day of the war, crushingly exposed and out-
numbered we are still alone ’

Nobody looked at me. Nobody thought of me. There was
not the shadow od a reproach in the voice of the chaplain.
He was speaking from the altar. His whole soul was with his
people. Politics meant nothing to him. No kind of con-
sideration ofwhat, after all, was a question of statesmanship, was
implied. But the fiery trial of that moment is one of the many
things | shall never cease to remember. My intention had
been to go up to the altar. | remember turning away. | was
British, after all, before | was Polish. Until Britain came in,
I would be her scapegoat. | would not approach the altar
where hundreds of Poles were kneeling in tears to receive, as
likely as not, their Last Sacrament.

It was foolish. It was most unnecessary. It was self-
dramatization, anything you like. But it was also the war in
Poland, of which this is my most imperfect record.

A little after noon, a friend telephoned. My husband lifted
the receiver.

’Is your wife there ?’ said a voice neither of us will ever
hear again. ’Tell her it’s all right. England is in.’

”

For hours | was part of a crowd.

The whole population of Warsaw cheered and wept in the
streets. With the crowd | surged forward against the railings
outside the British Embassy. | fell back before the commands
and entreaties ofthe police cordon. I climbed on to the running-
boards of cars as they crawled in and out of the courtyard.
I surged forward again to the same railings, fell back again
before the same cordon, and shouted the same things over and
over again until | was nearly voiceless and senseless. And all
the time | was not even in existence. A thing called the crowd
had taken my place. The wheel of an outgoing car did not
crush my foot; only a foot belonging to the crowd. It was
not | who had my ribs nearly driven in by the pressure on
both sides and was most uselessly exposing myself to massacre
from the air if the raiders took their opportunity. Only the
crowd felt, willed, changed, or kept a direction. In this life |
am living now, here in England, chained to myself and my
memories like any one of those | have loved chained to another
prisoner in a concentration camp, | think of that Sunday
morning as a bright dream | can never recapture. Talking
with people confuses me. They tell me | have ’escaped’ from
Poland ! Extraordinary irony of words ! The only escape |
have known, or shall know, was into that crowd, for a few
hours, six months ago, to a day, as | write this down. . .”

Polska 1 sierpnia, 1941

i stusznie postepuje ten, kto przygotowuje sie na najgorsze
i nie zywi zbytnich nadziei, mierzac juz teraz gtebie kielicha
goryczy, po ktéry Polska wierna swoim tradycjom dobro-
wolnie siega.  Za pare krétkich dni wielu z nas stanie sie
bezdomnymi; niektorzy z nas oddadzg swe zycie, co bedzie
jeszcze najtatwiejsza i najbardziej godng zazdrosci ofiara. Za
kilka dni pozna¢ mozemy gtod i pragnienie. Rozkakai sieroctwo
juz staty sie naszym udziatem; a przed rodzicami nieletnich
dzieci odstania sie meka nie do opisania, ktérg przedstawicby
mogli jedynie Krélowej Polski, Matce, ktérej Syn byt takze
wydany na $mieré w Jej oczach. Lecz jakakolwiek nas czeka
droga, cokolwiek kryje sie przed nami jeszcze, Swiatto, ktdre
wydaje sie zgaszone, ptonagé musi bezustannie. Polska starta
z mapy musi zy¢ tam, gdzie istniata zawsze — w sercach
Polakéw. Zelazna korona meczenstwa, dopasowana po wsze
czasy do krwawigcego czofa narodu, podana nam jest nanowo.
Jest to tradycyjna korona Polski, ktdra— jak sie to krdtko
wydawato — oszczedzona by¢é miata nowemu pokoleniu, lecz
ktora nosito juz nasze pokolenie, jak nosili jg nasi ojcowie.?

Zatrzymat sie. W$rod catego zgromadzonego ludu on jeden
miat suche oczy. Ulge tez zostawit juz za soba. Po chwili
powiedziat tagodnie i smutno :

“To cze$¢ naszej puscizny. Boég tego chce. BoOg powotat
nas nanowo do meczenistwa. Dlatego wrdg przekroczyt nasze
granice, burzy nasze miasta i zbliza sie posSpiesznie do naszej
stolicy. Dlatego w trzecim dniu wojny nie dostaliSmy zadnego
znaku ze strony naszych Sprzymierzencow. Dlatego nawet
taki kraj jak Anglia zwleka z wykonaniem swoich zobowigzan.
W trzecim dniu wojny straszliwie odstonieci wobec przewa-
zajacego liczebnie przeciwnika jesteSmy w dalszym ciggu
osamotnieni.”

Nikt nie patrzat na mnie. Nikt o mnie nie myslat. Nie
byto cienia wyrzutu w glosie ksiedza. Mowit od oftarza. Calg
duszg byt przy swoich wiernych. Nie obchodzita go polityka.
Nie byto w tym co moéwit ostatecznie nic z rozwazan, ktére
obchodzi¢ moga mezow stanu. Lecz préba ognia owej chwili
pozostanie jedng z wielu rzeczy, o ktérych nigdy nie zapomne.
Miatam zamiar podejs¢ do ottarza. Pamietam, jak zawrdcitam.
Mimo wszystko bytam Angielka, zanim zostatam Polka. Nim
Anglia wystapi, bede jej koztem ofiarnym. Nie zblize sie do
ottarza, gdzie setki Polakéw kleczato we #zach, aby otrzymac
z rak ksiedza Sakrament, zapewne dla nich ostatni.

Bylo to niedorzeczne i niepotrzebne.  Dramatyzowanie
swej wiasnej osoby, nazwijcie to jak chcecie. Lecz byto to
przeciez w czasie wojny w Polsce, z ktdrej to przezycie uwazam
za jedno z najgorszych moich wspomnien.

Troche po dwunastej zatelefonowat kto$ z przyjaciot.
maz odebrat telefon.

“Czy jest twoja zona ? — spytat glos, ktérego zadne z nas nie

M6j

ustyszy juz nigdy. Powiedz jej, ze wszystko dobrze. Anglia
wystgpita.”
¥
“ ... Przez szereg godzin bytam czescig ttumu. Cala
ludnos¢ Warszawy radowata sie i ptakata na ulicach. Z falg

ttumu poptynetam az pod dziedziniec Ambasady Angielskiej,
odgrodzonej zelazng kratg od ulicy. Cofnetam sie wtyt na
skutek rozkazow i usilnych nalegan policji. Wspinatam sie
na stopnie samochod6w, torujacych sobie powoli droge na
dziedziniec i spowrotem. Znalaztam sie znéw przed ta samg
kratg, cofnetam sie przed tym samym kordonem i krzyczatam
wkotko te same okrzyki dopdki nie pozostatam prawie bez gtosu
i bez przytomnosci. Przez caly czas utracitam poczucie
wihasnej jazni. Cos, co zwato sie ttumem, zajetlo moje miejsce.
Koto wyjezdzajagcego samochodu nie obtarto mojej nogi, lecz
noge nalezacg do tlumu. Nie moje Zzebra zostaty prawie
wgniecione w klatke piersiowg przez nap6r z obu stron, to nie
janarazatam sie bez zadnej dostatecznej racji na rzez z powietrza,
0Oile lotnicy zechcieliby skorzysta¢ z nadarzajacej sie sposobnosci.
Jedynie tlum czut, decydowal, zmieniat dowolnie kierunek.
W zyciu ktorym zyje obecnie tu w Anglii przykuta do siebie
1 do swoich wspomniefi — jak niejeden z ludzi, ktdrych
kochatam, przykuty jest do wspdtwieznia w obozie koncentracy-
jnym — mysle o tym niedzielnym poranku, jak o promiennym
$nie, ktorego nie uda mi sie juz nigdy uchwyci¢ nanowo.
Rozmowa z ludZmi wprowadza mnie w zaklopotanie. Mowig
mi, ze “uciektam” z Polski! Co za ironia stéw ! Jedyng mojg
ucieczka i zapewne ostatnig byto owo zatracenie sie w thumie
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< . . The tumultuous shouts of cLong Live England!’
came straight from the heart of a nation. The formal words
were not a formula. There was nobody who did not com-
prehend that for England, too, it was life and death now in
the balance, and it was England who had plainly chosen this.
She had not, like us, an enemy over her frontiers. No mad dog
as yet had closed his fangs on her throat. cLong live England !’
echoed to the top of the roofs of Warsaw. clLong Live
England ! Long Live King George !"”

For King George there was some extra, an almost wistful,
note of recognition. Poland has never forgotten her own
Kings. . . . An individual again for an instant, |1 suddenly
wondered what might have been the feelings of the King of
England, who has heard that same cry so often from so many
millions of throats in so many places, if he could have heard
it then?%

<¢. . . Outin the street again, it was still draughty and dusty.
We went home gladly on a tram that would take us at least
part of the way. Standing on the platform, we got into talk
with a young airman. He may have been twenty years old.
Our guns, he said, had brought down a Messerschmidt just
beyond the viaduct. He had seen it himself. His eyes, bluer
than his uniform, were beaming with happiness. This time
Poland had friends. The greatest in the world. This time
we would not be allowed to go down. . . . The British and the
French Air Forces were with us—what were the Germans
going to do about that? . . . Perhaps even now, Berlin. . . .
It was fine now that the English had got going . . . The
English were a great people. Long Live England! Long Live
King George ! ”

“. . . | remember every minute of the night that followed.
I remember waiting endlessly for that feeling of change, that
first roll of the earth towards morning that always seems
release of some kind after a long night of pain. 1 could not
understand how | had forgotten to expect this pain. To
provide in some way against it. It was very sharp.

‘ To-night,” | thought with every tick of the watch on my
table, cto-night They are over England. London is being
bombed.” ”
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przez pare godzin, dokfadnie _szeéé miesiecy temu od chwili,
gdy to pisze. . .” )i(

“. . . Gwaltowne okrzyki: Niech zyje Anglia ! — wybuchaty
wprost z serca narodu. Stereotypowe stowa przestaty byc¢ czcza
formuta. Nie bylo nikogo, ktoby nie rozumiat, ze dla Anglii
takze wazyto sie zycie lub smieré i ze to Anglia sama wybrata
swoj los. Nie miata, tak jak my, wrogébw u swoich granic.
Jeszcze wsciekly pies nie zapuscit ktow w jej gardlo. Niech
zyje Anglial— odbijato sie echem po dachach Warszawy.
Niech zyje Anglia ! Niech zyje krol Jerzy —

W okrzykach na cze$¢ Krola Jerzego byto cos-szczegdlnego
pewna nuta tesknoty. Polska nie zapomniata nigdy swoich
krolow . . . Czujac sie znéw sobg przez chwilg, zastanawiatam
sie nad tym, jakie bylyby uczucia Kréla Anglii gdyby styszat
ten sam okrzyk tak czesto z miliona piersi wydawany w tylu
miejscowosciach, gdyby maégt ustysze¢ go wéwczas ?

“. ., Gdy znalezliSmy si¢ znowu na ulicy, byto wietrzno
i kurzawa unosita sie w powietrzu. Szcze$liwie dotarlisSmy do
tramwaju, ktory miat podwiez¢ nas przynajmniej cze$¢ drogi.
Stojac na platformie nawigzaliSmy rozmowe z mtodym lotni-
kiem. Magt mie¢ lat dwadzieScia. Nasze dziata — powiedziat
— stracity Messerschmidta przed samym wiaduktem. Sam to
widziat. Oczy jego biekitniejsze od munduru promieniaty
szczesciem. Tym razem Polska ma przyjaciot najwspanialszych
w $wiecie. Tym razem nie dadza nam zgina¢ . . . Brytyj-
skie i francuskie lotnictwo jest z nami. — Cd6z wobec tego
poczng Niemcy ? . . . Moze nawet teraz Berlin ? . .. Cudow-
nie jest, skoro Anglia juz wystgpita . . . Anglicy to wielki
narod. Niech zyje Anglia! Niech zyje Krol Jerzy ! . . .”

*

. . Pamietam kazda minute nastepnej nocy. Pamietam
dhuzace sie w nieskofAczono$¢ oczekiwanie zmiany, Kktorg
zwiastuje pierwszy turkot két po bruku o $wicie i ktdra wydaje
sie zawsze pewnego rodzaju ulgg po diugiej nocy cierpienia.
Nie bytam w stanie zrozumie¢, jak mogtam zapomnie¢ o
oczekujagcym mnie bélu. O tym, by sie jako$ przed nim nie
uchroni¢. Byt bardzo ostry . . .

Tej nocy, myslatam przy kazdym tyknieciu zegarka na nocnym
stoliku, tej nocy sg nad Anglig. Bombardujg Londyn .

z upowaznienia autorki przetozyta T. Jelenska

Z prasy 1 publicystyki

W numerze poprzednim “Mysli Polskiej”
podaliémyé)ierwsze tosy prasy brytyjskiej na
temat zagadnienia polsko - rosyjskiego w zwig-
zku z najazdem na Z.S.R.R. Cho¢ tymczasem
doszto juz do podpisania brytyjsko-sowiec-
kiego paktu, ze wzgledéw informacyjnych
i dokumentarycznych podajemy dalsze glosy
pism brytyjskich, uzupetniajgc je cytatami
z niektorych dawniejszych artykutdw prasy
prowincjonalnej i tygodniowej.

Tak wiec w “Glasgow Herald”
z d.26 czerwca ukazat sie diuzszy artykut,
rozwazajacy zagadnienie Polski w zatargu
niemiecko-sowieckim.  Autor przypomniat
napa$¢ sowieckg na Polske we wrzesniu
1939r. i scharakteryzowal przesladowania
Polakéw pod okupacjg sowiecka, nie mnigj
jego zdaniem straszne niz pod okupacja
niemiecka. . .

“Problem Polski” — pisat “ Glasgow
Herald” —jest w obecnym uktadzie sto-
sunkéw zagadnieniem szczegolnej wagi. Cho-
ciaz Wielka Brytania nigdy nie gwarantowata
granic wschodnich Polski, ma wobec niej
Jednak silne zobowiazania natury honorowej.
Polska jest jed?/ni/m krajem ~w Europie,
w ktérym nie znalaz} sie nawet cien Quislinga.
Z drugiej strony cierpienia Polakéw pod
okupacja sowiecky sg rownie cigzkie jak pod
Niemcami, a kraj ich po raz drugi jest terenem
walki. Co sie stanie, jesli Polacy, zniecheceni
milczeniem W. Brytanii i tym, ze mysli ona
znacznie mniej o ich sprawie, niz o sprawie
Rosji, dadzg sie z rozpaczy wciagngé do
wspbtpracy z Niemcami przeciw Rosji ?

Bytby to straszny, nie do naprawienia przy-
ktad dla reszty Europ&/.

“ Whniosek: Wielka Brytania powinna
podwoi¢ presje na rzad sowiecki, by zgodzit
sie na zadania, sformutowane w mowie gen.
Sikorskiego w dniu 23 czerwca 1941 r.”

Stanowisko “G lasgow Herald” co
do charakteru traktatu brytyjsko-polskiego
nie da sie utrzymaé¢ w Swietle tekstu tego
traktatu.

“Balham News” z d.27 czerwca
ostro skrytykowaty polityke Stalina. “Dotad
Stalin wykrecat sie z wojny jak umiat. W r.1939
zawart swoj zdradziecki pakt z Hitlerem.
Obecnie zmuszony jest walczy¢, i to w warun-
kach dla niego o wiele mniej korzystnych,
niz dwa lata temu, gdy Polska i Czechosto-
wacja byty silne i niepodlegte. Stalin nie
tylko nie miat czasu nacieszy¢ sie swym
tupem lecz w chwili obecnej bi¢ sie musi o
wiasne istnienie.”

Znany tygodnik “ The Economist”
w numerze z d.28 czerwca tak pisat m.i. :

“W sierpniu  1939r. Sowiety zawarty
pakt z Niemcami, w zamian za cO miesigc
pézniej wziely udziat w rozbiorze Polski,
otrzymujac ﬁoiowe jej terytorium i wolna
reke na Wschodzie, same zachowujac neutra-
Inosé.  Polityka Sowietdw byta interesujaco
podobna do polityki Polski, w ktérej rozdarciu
uczestniczyty. Polska zawarta w roku 1935
pakt nieagresji z Niemcami, po czym wspélnie
z nimi wzieta udziat w rozbiorze Czecho-
stowacji w roku 1938. W czerwcu r. 1941
Rosjanie przekonali sie, ze analogia losu

Polski z wrze$nia 1939r. da sie zastosowa
i do nich.”

W artykule “Stanowisko mocarstw” (“T he
Attitude of the Powers”) “The
Economist” stwierdzat:

“Stanowisko Rosji jest odmienne niz
innych panstw zaatakowanych przez Niemcy,
mimo iz wigzaly je z nimi ukfady przyjazni.
Pamieta¢ o tym nalezy, ze Rosja sama byla
agresorem i ponosi¢ winna odpowiedzialnos¢
za to i za swg dluga neutralno$¢ w obecnym
konflikcie.

“Najlepsze wyrazy uznania nalezg sie gen.
Sikorskiemu za jego o$wiadczenie radiowe
z dnia 23 czerwca 1941r. Nalezy sie
spodziewaé, ze Sowiety okaza sie sktonne do
ustalenia status quo z traktatu ryskiego
z 1921 r. Wejscie Rosji do wojny pomoc
moze wydatnio do rozwigzania tak dotad
trudnego problematu granic wschodnich
Polski.”

Tyle uzupetnien gloséw prasy z pierwszego
tygodnia wojny rosyjsko-niemieckiej.

W dalszym przebiegu pojawily sie w pis-
mach angielskich rézne naswietlenia, czescig
wyraznie niekorzystne dla Polski.

“Evening Standard” z d. 9
lipcarb. wdziale “Londoners Diary”
taka zamiescit notatke, zawierajaca przedsta-
wienie sowieckiego punktu widzenia :

“Dowiaduje sle, ze rozmowy rosyjsko-
polskie rozwijajg sie dobrze. Rosjanie godza
sie na linig¢ “etnologiczng”, ktéra by miata
stanowi¢ nowa granice rosyjsko-polska. Ozna-
czatoby to, ze Polska otrzymataby mniej,
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anizeli miata przed rozbiorem 1939, ale wiecej
niz dostataby na zasadzie “linii Curzona”.
Rosyjska “etnologiczna” linia oznaczataby,
ze Rosja zatrzymataby te czesci, gdzie ludnos¢
jest gtéwnie rosyjska (! — przyp. “M.P.”)
albo ukraifnska, a Polacy otrzymaliby z po-
wrotem te czesci, gdzie ludnosé jest gtownie
polska.”

“Times” z d. 14 lipca zamiescit za-
sadniczy artykut wstepny na temat stosunku
W. Brytanii do Rosji, ktérego dtuzszy koncowy
ustep poswiecony byt Polsce. Oto brzmienie
tego ustegpu :

“Byloby rzeczg pozyteczng i bynajmniej nie
dziwng, gdyby zawarcie tego porozumienia
z Rosjg stato sie bodzcem dla rokowan,
toczacych sie w Londynie migdzy ambasado-
rem sowieckim a przedstawicielami Polski.
Potozenie geograficzne i tragiczna historia
Polski kaza wyciagna¢ te sama wyrazng nauke,
mianowicie, ze Polska nie moze prowadzi¢
polityki, ktdra by ja mogta narazi¢ na jedno-
czesng wrogo$¢ Niemiec | Rosji. O ile Polski
nie zadawala rola czynnika zaleznego od
Niemiec (co bytoby hipotezg nie do pomysle-
nia, a czego konsekwencje sg dzi§ jasne
catkowicie), to wspotpraca | zwigzek z Rosjg
staje sie dla niej rzeczg istotng. Jest to
sprawa 0 wiele wazniejsza od wszelkich
sporéw terytorialnych. Rosja ze swej strony
moze sobie pozwoli¢ na szczodro$é, o ile
jej bezpieczenstwo jest zapewnione. Zabez-
pieczone by¢ ono moze w najlepszy sposob
dzieki szczerej i trwalej wspOtpracy Polski
w dziedzinie wojskowej I w polityce miedzy-
narodowej.  Oparte na tych podstawach
porozumienie nie powinno juz dluzej byé
odwlekane”.

Polski punkt widzenia wobec takich su-
gestyj, jakie wysuwa “The Times” sformuto-
walismy w artykule wstepnym p.t. “Jedyna
podstawa porozumienia “w N-rze 8 Mysli
Polskiej”.

“The Scotsman?”, jeden z gtéwnych
dziennikéw szkockich, wychodzacy w Edyn-
burgu, zamiescit w numerze z d. 12 lipca
artykut pt. “Front Stowianski” (“ A Slav
Front ”), w ktéorym m.i. pisat:

“Znacznie trudniejsza (od zagadnienia
wypuszczenia jencow jest kwestia przysziej
granicy miedzy Rosjg a Polskag. Czy Rosja
odda wszystko, co wzieta od Polski, czy tez
bedzie przeprowadzona nowa linia podziatu,
dajgca odrebne stanowisko Rusinom Galicji
Wschodniej, ktorzy domagali sie samostano-
wienia w r. 19187 Rusini sg chrzescijanami
Erawos}awnymi a Polacy katolikami — roznica
tora spotegowata wzajemng nienawis¢. Biato-
rusini w Polsce, choé nie tak nacjonalistyczni,
zostali oddzieleni od wiekszosci swych wspot-
rodakéw w Rosji Sowieckiej”.

Na te dziwne twierdzenia w pismie, zawsze

zresztg zyczliwym dla Polski, ukazata sie
odpowiedz w dziale listow do redakcji
(W numerze z d. 15 lipca). Odpowiedz

datowana jest z Perth a podpisana inicjatami
W. I. Czytamy w niej :

“Niektore wazne szczegOty artykutu wstep-
nego pt. “Front Stowianski” w ‘The
Scotsman?” zd. 12 lipca nie sg zupetnie
Sciste i winny by¢ sprostowane.

“Rusini z Galicji Wschodniej nie sg prawo-
stawnymi jak Rosjanie ; sg oni greko-kato-
likami, — a wigc katolikami jak Polacy. Stad
nienawis¢ Rusinéw skierowana jest wiasnie
przeciw prawostawnej Rosji. Poza tym nie-
nawis¢ ta ma inne przyczyny, ktére sg moze
wazniejsze, przyczyny przede wszystkim naro-
dowe. Probierzem bylo tu stanowisko wiadz
rosyjskich wobec Rusinéw po okupacji Polski
wschodniej w r. 1939 (deportacje Rusindw,
tak jak i Polakéw, na Syberig).

“Zagadnienie stosunkéw miedzy Polska
a Rusinami i Biatorusinami (w oryginale :
White-Ruthenians, przy czym autor
listu zaznacza, ze jest to forma poprawniejsza
niz White-Russians) jest oczywiscie
bardzo wazne ; moze i musi ono by¢ rozwig-
zane na zasadach sprawiedliwoscli, ale nie
moze obchodzi¢ ono Rosji. W rzeczywistosci
w terytoriach, napadnietych przez Sowiety
we wrze$niu 1939 r., liczba Rosjan nie do-
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chodzita nigdy 5 procent (w Galicji Wschodniej
nie ma Rosjan w ogdle). Tym samym Rosja
nie ma praw do tych terytoriow, zamieszkatych
przez ludno$¢ mieszang : Polakéw, Rusinéw
I Biatorusinbw, praw ani etnograficznych
ani historycznych, poniewaz terytoria te nie
nalezaty nigdy do Rosji przed rozbiorami
Polski, a Galicja Wschodnia w ogéle nigdy
nie nalezata do Rosji.

“Nalezy sie spodziewac, ze rzad sowiecki
podzieli opinig, wyrazong przez gen. Sikor-
skiego, ze Rosja winna znies¢ stan rzeczy,
wynikajacy z porozumienia niemiecko-so-
wieckiego i wspélnej agresji z r. 1939, i ze
uzna stan prawny, ktory istniat przed wojna,
t.zn. integralno$¢ terytorium polskiego z sier-
pnia 1939 r.”

POGLOSKI O ZABEGACH
NIEMIECKICH WOBEC POLSKI

“Daily Mail” z d. 16 lipca podata
wiadomos$¢ swego “specjalnego korespondenta
0 niemieckich zamiarach odbudowania pan-
stwa polskiego z “quislingowskim” rzadem
na czele. “Panstwo” to miatoby posiada¢
dawne granice z pewnymi “Boprawkami”,
mianowicie Niemcy zatrzymatyby “korytarz”
1czes¢ Slaska, takze Gdansk i Gdynie. Nato-
miast Niemcy przywréciliby mu dotychcza-
sowe granice wschodnie.

“Panstwo” polskie, stworzone przez Niem-
cow, bytoby nominalnie wolne w prowadzeniu
swych spraw wewnetrznych, a byloby “pod
protektoratem” Niemiec tylko w sprawach
strategii i stosunkéw zewnetrznych.

“Quislingiem” miatby zosta¢ — pisze ko-
respondent “Daily Mail” — profesor
Rostworowski, prawnik o miedzynarodowej
stawie i b. sedzia Trybunatu Haskiego”.

W ten spos6b Hitler wytracitby Anglii
z ragk karte polska i zniszczylby autorytet
Rzadu Polskiego w Londynie.

Informacje powyzsze — a przynajmniej zna-
czna ich czes¢ — brzmialy niezbyt prawdo-
podobnie. Na ten sam temat zabrat gtos
“Sunday Times” z d. 22 lipca,
ktory m.i. stwierdza, ze prof. Rostworowski
zmart rok temu. W ostatnich czasach —
isze “Sunday Times” — Niemcy
okietowali jego brata Wojciecha Rostworow-
skiego, b. senatora. “Nalezy sadzi¢, ze
okupanci  zainteresowali sie ~ Wojciechem
Rostworowskim nie dlatego, by stworzyé
rzad, ale zeby stworzyc¢ Polska Rade Narodowg,
ktora bylaby komitetem wspdipracujacym
z urzedami niemieckimi”.

“Sunday Times” twierdzi, ze te
starania nie powiodty sie i ze Niemcy w petni
zdajg sobie sprawe z nienawisci, ]jakq zywi do
nich naréd polski, czego dowodzi fakt, iz nawet
nie prébowali tworzy¢ polskiego “legionu
antybolszewickiego”, jak to robili w innych
krajach.

Z DAWNYCH WALK
DYPLOMATYCZNYCH

W dobrze redagowanym dwutygodniku
londyniskim “Free Europe” ukazat sie artykut
0 Paderewskim piéra podpisujacego = si
Jacques de Carency (Pseudonim ten znany o
kilkunastu lat nalezy do wybitnego dzienni-
karza i pisarza politycznego polskiego).
Przytacza on nastepujacy obraz z walk dyplo-
matycznych w czasie tamtej wojny :

“Kiedy w 1917 r. powstat w Paryzu Polski
Komitet Narodowy pod przewodnictwem
Dmowskiego, Paderewski jako cztonek Komi-
tetu wyznaczony zostat przedstawicielem na
Stany Zjednoczone. Dmowski przybyt do
Ameryki w sierpniu 1918 r. i po wyladowaniu
w Nowym Yorku zapytat Paderewskiego o
sytuacje i widoki na przysztosé. “Nienad-
zwyczajne ani w opinii publicznej ani w
kotach rzagdowych” — odpart Paderewski. To
pesymistyczne wrazenie wyptywato gtdwnie
stad, iz kiedy Wilson w swoich Trzynastu
Punktach mowit o “wolnym i bezpiecznym
dostepie do morza” — dla Polski —, nie miat
jeszcze na mysli  dostepu terytorialnego
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poprzez polskie Pomorze. Na poczatku
wrzesnia tegoz roku Dmowski i Paderewski
zostali przyjeci przez Wilsona, z ktér?/m odbili
dtugg rozmowe. Dmowski napieral, iz tylko
terytorialny dostep bedzie wolny i bezpieczny.
“Jednakze — zauwai?/i Wilson — czyby nie
wystarczyto zneutralizowanie dolnej Wisty
i wolnego portu w Gdansku ” ? “ Panie Pre-
zydencie — odpowiedziat Dmowski — wygla-
datoby to tak samo, jakby Pan oswiadczyt,
ze bedzie Pan miat Be&nq wolno$¢ oddechu,
lecz Niemcy trzymac beda Pana za gardto . . .”
I nastepnie Zzacza omawiaé
argumenty.

“M0j drogi Panie Dmowski — przerwat
Wilson — kt6z bedzie jeszcze moéwit o zabez-
pieczeniach strategicznych po tej wojnie ?
Bedziemy przeciez mie¢ Lige Naroddéw.”

“Wierze w Lige Narodow, jak wierze
w wymiar sprawiedliwosci w Stanach Zjedno-
czonych. Dla zagwarantowania tej sprawied-
liwosci potrzebne sg jednak nie tylko prawa
i sady, lecz takze wiezienia i policja.”

“Lecz przeciez bedziemy mie¢ réwniez
miedzynarodowg site policyjng” — dorzucit
Wilson.

“Z kogoz bedzie si¢ ona sktada¢ ? Czy
Ameryka utrzymywa¢ bedzie wiasng armi
w Europie ? Taka sita policyjna mogtaby byc
utworzona tylko z armij miejscowych. Nie
mozemy zapomina¢ o wzgledach strate-
gicznych.”

Kwestia dostepu Polski do morza zakon-
czyla sie  niezyciowym  kompromisem.
Argumenty strategiczne zapoznane zostaty
przez Wilsona i przez Lloyd-George’ a. Dla-
tego to wiasnie we wrzesniu 1939 armia
niemiecka pod dowo6dztwem generata von
Kuchlera w sile o$miu dywizyj byta w stanie
uderzy¢ z Prus Wschodnich na Warszawe i na
tyly wojsk polskich w rejonie Brzescia nad
Bugiem.

Tomy moznaby pisaé o niezliczonych
ustugach, ktdre patriota Paderewski oddat
Polsce. Lecz moze najwiekszym i z pewno-
§cig najbardziej bliskim jego sercu bylo
dzieto poz?/skania podczas ostatniej wojny
Ameryki dla zasady wolnego i bezpiecznego
dostepu Polski do morza.”

strategiczne

Z wydawnictw

“THE SOUL OF CZECHOSLOVAKIA”

by Arthur Stuart Duncan-Jones, D.D. Her-
bert Barber Publishing.

Swiezo wydana w jezyku angielskim rzecz
o wkiadzie narodu czeskiego do cywilizacji
chrzescijanskiej, zastuguje na uwage nie tylko
dlatego, Zze przypomina historie zmagan
czeskich z naporem germanskim, ale ponadto
wycigga wnioski z sytuacji, w jakiej znalazty
si¢_narody europejskie z powodu zaniedban
politycznych i militarnych panstw zachodnio
europejskich.

Autor broszury A. Stuart Duncan-Jones
stwierdza wyraznie na wstepie, ze polityka
“appeasement” z okresu monachijskiego,
kiedy pod presjg Anglii i Francji Czecho-
stowacja oddata Sudety — stata sie niewatpli-
wie Kkleskg militarng Aliantow. Teze te
potwierdzity zresztg pdzniejsze wypadki wo-
jenne. Mysl jednak gtowna, ktorg autor stara
sie przeprowadzi¢ i przyswoic spoteczenstwu
angielskiemu, jest ta, ze nar6d czeski oraz
inne  mniejsze narody europejskie muszg
posiada¢ niepodlegte panstwa ze wzgledu
na wielkie walory duchowe, jakie kazdy
z tych narodéw Treprezentuje. =~ Z punktu
widzenia cywilizacji chrzescijanskiej bytoby
zbrodnig zniszczenie tych odrebnych i boga-
tych kultur przez dopuszczenie do narzucenia
poszczegblnym narodom roli niewolnikow.
Historie Czechostowacji autor ujmuje w skro-
cie, poswiecajac wiecej uwagl J. Husowi,
Karolowi Havlickowi i Masarykowi.

Nalezy zyczy¢, by broszura ta, w rozmiarach
niewielka (63 stron) spetnita pozyteczng role
zblizenia spoteczenstwa angielskiego do $wiata
stowianskiego.
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“POLAND AND DANZIG”. Edited by
The Polish Research Centre, London 1941.
Stron 34. Cena 6d.

Ukazata sie pod tym tytutem pierwsza
z zamierzonego cyklu broszur informacyjnych
w jezyku angielskim o Polsce i zagadnieniach
Z nig zwigzanych, wydana przez Polskie Biuro
Badan w Londynie.

Broszura, napisana przejrzyscie i interesu-
jaco, zawiera najpierw zarys dziejéow Gdarnska
I jego zwigzkéw z Polska, nastepnie przed-
stawienie sprawy gdanskiej na konferencji
pokojowej w Wersalu i wydarzen w okresie
elat 1920-1939, — wreszcie omowienie pro-
blemu Gdanska i Gdyni.

Rzecz zaczyna sie od stéw historyka
Diugosza o straszliwej rzezi ludnosci polskiej
w Gdansku, jaka Krzyzacy urzadzili d.14
listopada 1308 roku. Cytata ta nie zawiera
miejsca i daty rzezi—i jak autor dalej
zaznacza — otuje wrazenie, jakgdyby byt
to wyjatek z jakiejS *’Czarnej Ksiegi” opisu-
jacej okrucieAstwa, popetnione przez Niemcow
w biezacej wojnie.  Tymczasem chodzi tu
0 wydarzenia sprzed lat z %?fa, 600. Niezmien-
nosC metod niemieckich, o ktorej pisze
Vansittart w swym “Black Record”, jest
doprawdy uderzajgca . . .

Witajagc goraco pierwszy angielski ,,pam-
phlet ” ”Polish Research Centre ” wyrazamy
galdzieje, ze przyjda po nim w szybkim tempie

alsze.

“I SAW POLAND SUFFER”. By a
Polish Doctor. With additional chapters on
Poland To-day by Alcuin. Stron 127 i 26

fotografij. London, 1941. Lindsay Drum-
mond.
W serii “Europe Under the Nazis”

(“Europa pod nazistami”) ukazata sie nie-
duza ksigzka, opisujaca przezycia i obserwacje
lekarza, ktéry opuscit Warszawe w czerwcu
r. 1940 — w drugiej za$ czeSci charaktery-
styke obecnej sytuacji pod okupacjg niemiecka,
napisang przez autora, ktdry uzywa pseu-
donimu Alcuin.

W czesci pierwszej najciekawszy niewatpli-
wie jest rozdzial, opisujacy niebywata korupcje
1 sprzedajno$¢, panujacg wsréd Gestapo
i urzednikow niemieckich w Polsce.

“apownictwo stato sie tak powszechne, ze
po pewnym czasie zostatlo prawie usankcjo-
nowane przez najwyzsze wiadze okupacyjne
i ustalone zostaty specjalne opfaty za kazda
szczeg6lng ’laske.”

“Tak wiec Zyd musiat ptaci¢ 125 zitotych
(okoto 5 funtéw) za poswiadczenie, zwalnia-
jace go od pracy przymusowej. By zosta¢
zwolnionym od noszenia opaski ’’rasowej”
wraz z wszystkimi faczacymi sie¢ z tym poni-
zeniami musiat uiscic cene wyzsza: 500
ztotych, tj. okragto 20 funtow.

“Gubernator warszawski odkryt ku swemu
wielkiemu moze zdumieniu, ze jest wielu
Zydow, ktory nie nosza opasek. Reakcja jego
byla jednak bardzo znamienna. Ogtosit, ze
kto zaptaci 600 ztotych moze mie¢ *“oficjalny”
certyfikat zwolnienia, wydany z jego, tj.
gubernatora, upowaznienia.

“Skrajny cynizm nazich w zakresie stoso-
wania wihasnej ich doktryny poszedt tak daleko,
ze wydawano poswiadczenia “czysto aryjskie-
go pochodzenia” znanym Zydom i pot-
Zydom za wzglednie niskag cene 1200 ztotych
(najchetnie]j przyjmowane byty dolary), tj.
okoto 45 funtow.

“Zapasy, rekwirowane w sklepach, mogty
by¢ zwalniane od rekwizycji za optatg 40
procent ich wartosci. Byfa to procedura
zupetnie urzedowa.

“Zdarzato sie, ze gdﬁ przybyt jeden gesta-
powiec i przytozyt na sklepie czarng pieczatke,
stwierdzajgca, ze towary w nim sg wolne do
sprzedazy, przychodzit wkrotce po tym drugi,
ktéry mowit, ze to nie dosy¢ i ze dla uczynienia
zwolnienia w petni waznym konieczna jest
piecze¢ czerwona. Do tego naturalnie wy-
magana byta optata dodatkowa.
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“W poczgtkach czerwca 1940 r., ostawiony
hitlerowiec gdanski i %nebiciel miasta todzi,
Herr Greiser, przyjat fapowke 2.000 dolarow
za zwolnienie tamtejszej gminy zydowskiej od
obowigzku zniszczenia kosciota katolickiego,
co zostato nakazane przez Gestapo.

“Istotnie, Gestapo, majac w swych rekach
uprawnienia najbardziej gardlowe, znajdo-
wata sie w moznosci robienia bajecznych
wprost fortun.

“W wielu wypadkach byto rzeczag mozliwg
uzyska¢ zwolnienie z wiezienia za optatg sumy
od 10.000 ztotych wzwyz, zaleznie od Fry-
watnych zasobow wieznia i innych okolicz-
nosci. By wydostaé z wiezienia wybitnego
lekarza warszawskiego, jego rodzina musiata
da¢ szefowi Gestapo zawrotnie wysoka ta-
powke 10.000 dolardw. Lekarz jest teraz
w Londynie.

“Agenci Gestapo aresztujg Zydow na ulicy
i prowadzg ich do prywatnych mieszkan,
gdzie sie im odbiera paszporty i daje walute
zagraniczng (ktorej posiadanie karane jest
$miercig), rozkazujgc _im, by udali sie na
warszawskg Czarng Gietde i zmienili te
pienigdze. Gdy Zydzi ci wracajg i oddajg
“gestapowcom” uzyskane w ten nielegalny
sposob pieniadze, otrzymujg z powrotem
paszporty i odzyskujg wolnosc. W pewnych
wypadkach procedura byla odwrotna : “Ge-
stapowcy” domagali sie wymiany marek lub
ztotych na walute zagraniczng”.

Przed przystapieniem Wioch do wojny
doskonate interesy robit szef departamentu
paszportowego w Krakowie, Wegener. Za
paszport z wizg whoskg i innymi poswiadcze-
niami domagano si¢ od 200 do 1000 dolaréw.
Wegener w razie potrzeby “przerabiat”
Aryjczykdw na nie-Aryjczykéw, albo od-
wrotnie, jesli sytuacja tego wymagata. Byto
to o tyle wazne, ze mezczyznom — Aryjczy-
Ilzom ponizej lat 40 nie wolno byto opuszcza¢

raju.

Przyszedt jednak kres i na Wegenera
— a przyczyng stata sie osoba cadyka-cudo-
tworcy z Gory Kalwarii pod Warszawa.
W porozumieniu z Gestapo Herr Wegener
zaopatrzyt go i jego orszak w specjalny wagon
kolejowy z osobng eskortg “gestapowcow”,
ktéry przepuszczono bezpiecznie wprost
przez Niemcy az do granicy wioskiej.Wszystko
to zrobiono za skromng “renumeracjg”
150.000 ztotych (6.000 funtow). Na granicy
Wiosi za 10.000 liréw dali catemu towarzystwu
przepustke do Triestu i w ten sposob rabin
I jego orszak mogli opusci¢ Rzesze w dniu
9 kwietnia 1940 r.

W pie¢ dni potem podczas podziatu tupow
ofiar Gestapo, kapitan Bernarius, niezado-
wolony ze swego udziatu, zastrzelit Wegenera.

Zarobki na paszportach skofczyly sie
zresztag wkrétce po tym z powodu wejscia
Wioch w wojne.

Charakteryzujac panujacg w Gestapo i partii
hitlerowskiej korupcje, autor dochodzi do
wniosku, ze ta wewnetrzna zgnilizna przy-
czynic sig musi po pewnym czasie do upadku
calego rezimu.

Rozdziaty, dotyczace gwattéw niemieckich*
zawierajg wiele faktéw juz znanych, sporo
jednak takze rzeczy nowych. W rozdziale
opisujgcym traktowanie  kobiet i
spotykamy np. taki opis :

dzieci,

“W lutym 1940 r. Warszawa miafa inwazje
sadystow, ktora nosita wszelkie cechy zorga-
nizowanej imprezy urzedowej, poczetej w Kie-
rowniczych mézgach Gestapo. Grupy ofice-
row niemieckich zjawiaty sie nagle pod jakim$
domem, nastepnie oficerowie zamykali bramy
i drzwi wejsciowe i obchodzili wszystkie
mieszkania, rozbierajagc do naga wszystkie
kobiety i brutalnie je bijagc. Znam co najmniej
dwa wypadki takich = sadystycznych orgij :
jeden z ul. Elektoralnej, inny z Proznej,
poniewaz ‘opiekowatem sie ofiarami w mym
zawodowym charakterze. Inwazja ta trwata
okoto 2 tygodni, po6zniej ustata tak nagle,
jak sie rozpoczeta. Nie trzeba podkreslac,
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ze nie podjeto nigdy zadnych krokow urzedo-
wych, ktore by przeszkodzity “zabawom”
armii niemieckiej”.

Piszac o traktowaniu dzieci autor wymienia
9-letniego Stasia Kempinskiego, ktorego zot-
nierze niemieccy pochwycili i zastrzelili za to,
ze zdart plakat antyangielski, naklejony na
murze na rogu Krakowskiego Przedmiescia
i ul. Trembackiej.

Druga czg$¢ ksigzki — pidra Alcuina —
zawiera staranne zestawienie przejawOw nie-
mieckiego systemu eksterminacyjnego w okre-
sie po wyjezdzie z Warszawy autora pierwszej
czesci. Mamy tu wiec rozdziaty o zorganizo-
wanej grabiezy, przesladowaniu i niszczeniu
kultury, przesiedleniach, masakrach i “ekspe-
dycjach karnych”.

Tekst uzupetnia szereg fotografij ; niektdre
sg bardzo interesujace.

“SLAVERY UNDER HITLER’S NEW
ORDER”. With a foreword by the Rt.
Hon. Sir Walter Citrine, K.B.E. London
1941. Stron 12. Cena Id.

Jest to dobrze napisana i dobrze udoku-
mentowana broszurka, Erzeznaczona gtéwnie
dla angielskich sfer robotniczych, a przed-
stawiajgca straszne potozenie
polskich pod okupacjg niemiecka.

robotnikéw

Na czele jej znajdujemy tekst przemowienia
mjr. Attlee, przywodcy Labour Party, wy-
gtoszonego przez radio do robotnikdw polskich
w dniu 1 maja 1941. Nastepuje przedmowa
sekretarza generalnego “Trade-Unionéw” an-
gielskich, Sira Waltera Citrine’a.

“Hitler — pisze Citrine — probuje narzu-
ci¢ Swiatu uniwersalny system feudalny,
w ktérym nazisci byliby nadpanami (“over-
lords™) ujarztnionych narodow. Oto, co
oznacza jego “Nowy Porzadek”, jakichkolwiek
zaciemnien by uzywano. Jest on planowany
naukowo. Dla kazdego napadnietego narodu
specjalna technika panowania. Dla Polski,
powalonej do n6g Wroga, nie ma zmitowania !
Pogardliwa, wykalkulowana degiadacia ; zni-
szczenie catej wolnosci, ktorg Polska stworzyta
sama dla siebie samej !

“Pewnego dnia te zbrodnie zostang na-
prawione, a ujarzmione kraje odzyskajg
wolno$¢.  Stanie sie to, gdy sita wojskowa
nazich_ zostanie rozbita w drzazgi. Pomoc
osiagnieciu tego celu jest obowigzkiem wszyst-
kich mezczyzn, i kobiet, ktoérzy mitujg wolnos¢
ducha ludzkiego”.

t adne Pocztéwki

Ukazato sie ostatnio w Szkocji dziesie¢
pocztéwek polskich, wykonanych przez ST.
KOWALCZEWSKIEGO ktére nalezy uzna¢
za najlepsze sposrod kilku cyklicznych repro-
dukeyj, znajdujacych sie obecnie na polskim
rynku  ksiegarskim.

St. Kowalczewski z koniecznosci musiat
oprze¢ swoja prace artystyczng na foto-
grafiach — i nad podziw szczedliwie uniknat
banatu i taniego efekciarstwa. Rysunki jego
sg skromne, petne prostoty i szczerego czaru.
Nazwacby je mozna szkicami architekto-
nicznymi, ktéry to rodzaj ma w Polsce
pigkng tradycje. Subtelnos¢ linii Noakow-
skiego przypomina sie w nagllepszej pocztéwce
Kowalczewskiego : “Lublin — Old Town
Gate.” Ta wiasnie pocztéwka razem z dwiema
innymi (“Lwow — The Chapel od The Boim
Family” i “Gdansk’s harbour — The Old
Crane”) stanowi ozdobe udanego cykKlu.

Za najstabsze (nieszczesliwy z6ity Kkolor)
trzeba uwazac “tazienki” i “Gdynie” (Railway
Station), ktdre zbyt wiernie zostaty prze-
transponowane z fotografii.

W sumie nalezy uzna¢ pocztéwki St.
Kowalczewskiego za piekne i godne rozpo-
wszechnienia wydawnictwo. Anglikom i Szko-
tom powinny one bardzo przypa$¢ do gustu
(Is)
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Mimochodem

POLSKIE WPLYWY W PRASIE
LONDYNSKIEJ

W niemieckim londynskim dzienniku “ Die
Zeitung” zamiescit artykut w cyklu p.t.
“Nowy porzadek Hitlera w Europie ” p. Stefan
Litauer, przy ktérego nazwisku redakcja —
jak zwykle w takich wypadkach bywa — zamie-
scita petne tytuty do chwaly dziennikarskiej
autora: “Korespondent gtowny Polskiej Aje-
ncji Telegraficznej i Prezes honorowy Zwigzku
Korespondentow Zagranicznych w Londynie.”

W arykule swoim, p. Litauer wcale duzo
napisat = o prze$ladowaniach  niemieckich
w Polsce, pewne jednak rzeczy pomingt. Sg
to rzeczy tak wazne, ze je tu na tym miejscu
przypomnimy. A wiec przede wszystkim
pominat p. Litauer zupetnie fakt, ze Polske
najechali Niemcy; p. Litauer pisze tylko
0 hitlerowcach. Na jakiej podstawie opiera
p. Litauer to swoje delikatne rozréznienie ?
Niewiadomo. Gdybyz byt chociaz wspomniat,
ze hitlerowcy uzyli do tego catej potegi
pafnstwa niemieckiego ! | to nie ! A moze
przytoczyt fakty, ze czgs¢ Niemcow odgrodzita
sie publicznym os$wiadczeniem nie tylko od
zbrodni kryminalnych popetnianych catg moca
panstwa i narodu niemieckiego w Polsce, ale
1 od samej wojennej agresji ? | to nie, bo
zresztg takich oswiadczen nie bylo. Nawet
gazeta, ktorg p. Litauer zaszczycit swoim
artykutem nigdy tego nie uczynita, a jej
redaktor p. Sebastian Haffner w ksigzce
swojej p.t. “ Offensive against Germany ”
wprost napisat, ze wojna z Polskg byla
w Niemczech powszechnie Eopu-
larna. Wiec skad do takich delikatnych
odréznien doszedt korespondent gtdwny PAT
w Londynie ?

P. Litauer napisal o przeSladowaniach
w Polsce tak, jakby pisat o przesladowaniach
w Niemczech. Jedna partia przesladuje druga,
— krwawo, to prawda, ale tak, jakby to
rozgrywato sie w jednym Kkraju, a nie miedzy
dwoma krajami i dwoma narodami. Dlatego
w tym swoim wyczerpujgcym opisie musiat
p. Litauer pominaC zupetnie metody wojenne,
stosowane w czasie kampanii w Polsce. Wojne
bowiem prowadzita armia niemiecka, nie
partia hitlerowska i odpowiedzialno$¢ za
metody wojenne nie databy sie przerzuci¢ na
partie !

| jeszcze jedng rzecz pominat p. Litauer
aneksje niemieckg. Niemcy naruszyty konwe-
ncje miedzynarodows o okupacji i anektowaty
bezprawnie ogromma cze$¢ Polski do Rzeszy
niemieckiej Céz na to emigracja niemiecka ?
| dlaczego p. Litauer tego jej nie przypomniat ?

P. Litauer byt od dtugich lat i jest nadal
gtéwnym propagandzistg polskim w Londy-
nie. Byloby wiec naturalne, gdyby zamieszczat
rzeczy o Polsce w prasie angielskiej. W czasie
jednak, kiedy znaczny odtam prasy angielskiej
popart w naszych rokowaniach z Moskwa
stanowisko rosyjskie i nie ukazujg sie u
Anglikéw zadne powazniejsze artykuty z po-
parciem tezy polskiej, czytamy artykut
p. Litauera — z bardzo powaznymi brakami —
w gazecie niemieckiej. Czy az tg — nieco
okolng — drogg zamierza p. Litauer trafi¢
do swoich przyjaciét angielskich z propa-
ganda o Polsce ?

SZERZENIE KULTURY . ..

“Wiadomosci Polskie” w Londynie duzo
stosunkowo miejsca ﬁoéwiecaja na swoich
tamach listom czytelnikéw z pochwatami dla
pisma, jego poziomu i kultury. Zwyczaj . . .
nieco dziwny, ale widocznie taki zwyczaj.
Zresztg i czytelnicy sa winni, ze sg egzaltowani
i w pochwatach niedyskretni. Uwazajg tez
moze swoje wynurzenia za objaw kultury.
Uszanujmy ich intencje.

A zatem obowigzuje kultura. “Wiado-
mosci” robig jednak wyjatek dla jednego
z autoréw.  Autor, ten poglady swoje popiera
takimi wystapieniami (“O wojne ludéw” —
“Wiadomosci Polskie ™ Nr. 28 z 13 lipca
1941):

Mysl Polska

(“A teraz mata uwaga dla pp. idiotéw. To co
pisze nie wynika z moich pogladéw bolsze-
wickich, ale przeciwnie, z troski o istotne
zwalczanie komunizmu, ktory jest dla mnie
Lednoznaczny moralnie z hitleryzmem. Jesli

tory z pp. idiotow chwyci z oburzeniem za
piéro by napisa¢ list do redaktora *Wiado-
mosci Polskich” — niech nie liczy, ze mu na
ten list odpowiem)!”

Wrzeczy samej—kultura!

Z prasy i publicystyki
0 uktadzie sowiecko - polskim
(Dokonczenie ze str. 163.)

podpisaniem uktadu. Sadzimy, ze nalezato
wyda¢ w tej sprawie komunikat, a nie do-
puszczaé, by prasa brytyjska z braku zrodet
udawata sie do pokatnych informatoréw.

PREZYDENT BENESZ

Nie mozemy nigdy pomija¢ autorytatyw-
nych wypowiedzen odpowiedzialnych 0so-
bistosci czeskich i stowackich nie tylko ze
wzgledu na przyszte zwiazki polsko-czecho-
stowackie . W dniu 26 lipca prezydent Benesz
przemawia! przez radio z okazji zawarcia
paktu sowiecko-czechostowackiego oraz uzna-
nia przez rzad Wielkiej Brytanii prowizorycz-
nego rzadu czechostowackiego w Londynie
za rzad normalny. Prezydent Benesz powie-
dziat m.i. :

“Nasze porozumienie ze Zwigzkiem So-
wieckim na réwniez za sobg to uznanie
dyplomatyczne i prawne w sferze miedzy-
narodowej. Ma Jednakze jeszcze specjalne
znaczenie, gdyz tyczy sie panstwa, ktore w tej
chwili — w walce o wolng Europe i réwniez
w boju o nas — niesie na sobie gtowny
ciezar catej walki i ze$rodkowuje na sobie
wiecej, niz dwie trzecie wszystkich sit nie-
mieckich, a ktére znajduje sie w naszym
bezposrednim sasiedztwie 1 bedzie wspol-
pracowac przy utozeniu przysztego pokoju . ..”

“Ja sam i wiele innych z nas zwracamy sie
dzisiaj przede wszystkim ku pracy nad naszg
najblizsza przysztoscig w powojennej Europie.
Bedziemy nadal postepowa¢ w jednoczeniu
polsko-czechostowackim. ~ Doszto juz  dzi$
do tporozumlenla sowiecko-jugostowianskiego,
a ufam, iz dojdzie i do porozumienia sowiecko-
polskiego. Naszg wezsza jednosé i wspotprace
z Polskg chcemy opiera¢é o porozumienie
miedzy Polskg a Rosja, a moge was zapewnic
z wihasnych rozméw i ukladania sie, ze
w Moskwie jest zrozumienie i przychylnos¢
dla tej wspoOtpracy, jak rowniez jest w tej
sprawie zrozumienie, przychylno$¢ i pomoc
urzedowych kot brytyjskich i amerykanskich”.

ZGODA CZERWONYCH
I BIALYCH

Zanotujmy réwniez jeszcze jeden fakt.
Po podpisanu ukfadu ambasador Majski
wygtosit  krotkie przemoéwienie, w ktc’)rim
wspomniat o przysztej przyjazni sowiecko-
polskiej, “kiedy nastanie czas budowy Europy
nowej Europy na zasadzie samostanowienia
narodéw po osiggnieciu zwyciestwa”. W dniu
4 sierpnia 1941 “The Times” ogtosit list
wybitnego emigranta rosyjskiego z grupy
mlodorosyjskiej (Kazembeka) p. Oboleriskiego
z wyrazami sympatii dla Polakdw i uznania
dla ukfadu 1 dla “rapprochement” oraz
wyrazeniem nadziei, ze “wszystkie zawiste
kwestie rozwigzane zostang w duchu samo-
stanowienia i ku korzysci obu tych wielkich
stowianskich narodéw”. Uzycie stowa samo-
stanowienie przez ambasadora sowieckiego
1 polityka emigranckiego Swiadczy, ze mysli
obu podazaja tymi samymi torami. Nie
wiemy, jaki Jest polityczny rosyjski sens tego
stowa, bo ze sensem sowieckim zapoznalismy
sie juz w 1939 r. po stynnych “plebiscytach”
na ziemiach wschodnich Polski.

1 sierpnia, 1941

“HITLEROWSKIE NIEMCY”

Okreslenie to znalazto sie nie tylko w ukfa-
dzie brytyjsko-sowieckim, lecz réwniez i w so-
wiecko-polskim.  Na ujemng strong takiego
okreslania przeciwnika w niniejszej waojnie
wskazuje w liscie do redakcji “Sunday Times”
kpt. J. H. F. McEven, czionek parlamentu.

“Panie, — Wyrazenie “hitlerowskie Niem-
cy”, ktére najpierw ukazato sie w traktacie
angielsko-sowieckim i zostato ponownie uzyte
przez Sekretarza Stanu do Spraw Zagranicz-
nych w $rode w odniesieniu do zawartego
ostatnio szcze$liwie ukfadu miedzy rzadami
sowieckim i polskim — jest tego rodzaju,
iz nalezy przywigzywac dori pewne znaczenie.
Waham' sie wysnu¢ stad wniosek, iz byto
zamiarem rzadu przeprowadzi¢ jakiekolwiek
umyslne rozroznienie miedzy hitlerowskimi
Niemcami i Niemcami innego rodzaju, ponie-
waz wszelkie przypisywanie takich intencyj
rzadowi bywato czesto odrzucane.

Co6z zatem to znaczy ? Mamy przed sobg
wspoélne okreslanie traktatowe, ktore podsta-
wione zostato obu uktadom i mozliwe jest,
iz nie jedynie mﬁ bylismy tego rziczynq,
lecz ze bylo to kompromisem, do ktérego
sie doszto w celu unikniecia okreslenia jeszcze
bardziej niedorzecznego i niepozgdanego.
W kazdym razie uzywanie takiego terminu
jest niezgodne z postawg rzadu Jego Kro-
lewskiej ~Mosci przyjeta wobec naszego
niemieckiego nieprzyjaciela”.

Od Redakcji

Z powodu trudnosci  technicznych
zmuszeni zostaliSmy  przesungé termin
ukazania sie 9 Nru “Mysli Polskiej” z 1 na
7 sierpnia 1941, zachowujgc jednak dla
porzadku date normalng. Przesuniecie to
dozwolito ham w pewnym stopniu na do-
trzymanie kroku waznym wydarzeniom polity-
cznym — rokowania o ukfad ze Sowietami
ktore w tym czasie miaty miejsce.

NOWY TESTAMENT

w ttumaczeniu ks. Wujka, T.J., z przed-
mowa ks. Biskupa J. Gawliny, z objas-
nieniami O. Rostworowskiego, T.J. jest
do nabycia w Firmie : F. Mildner &
Sons, Herbal Hill, Clerkenwell Road,
London, E.C.l. w cenie szyi. 4/6 lub
7/6, zaleznie od jakosci oprawy. Na-
lezytosci nalezy wplaca¢ przy zamo-
wieniu. Format kieszonkowy.

W krotce bedzie do nabycia w tej
samej Firmie ksigzka :

Tomasa a Kempis : O nasladowaniu
Chrystusa, ksiag cztery.
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