DWUTYGODNIK POSWIECONY ZYCIU |

KULTURZE NARODU

POLISH THOUGHT — FORTNIGHTLY REVIEW"

Niedziela, 15 czerwca, 1941

TRESC:

SyL~ATpracy
A jednak Krete zdobylo lotnictwo — Miles.

Stronnictwo Narodowe.

wiasciwg role spraw gospodarczych w zagadnieniach federacyjnych
— W. tegowski.
Horyzont wojenny — O b serw ator.

Ziemie

Teksty polsko-angielskie : . o
Z poezji angielskiej. Przektady J. Pietrkiewicza.

Prawo zywe w “Ustawach” Komisji Edukacji Narodowej — Z. Kukulski
$.-p. Bohdan Wasiutyriski — B. £omzanin

Z prasy i publicystyki

Listy do Redakcji

polskie

pod okupacja sowiecka

POD okupacjg sowiecky znalazta sie — jak wiadomo — wiecej

niz potowa calego obszaru paristwa polskiego. Z obszaru
tego, wynoszacego 389.720 km. kw., ukiad sowiecko-niemiecki
z dnia 28 wrzesnia 1939 r., przekazat Niemcom 188.794 km. kw.,
Rosji 200.926 km. kw. Inaczej wygladaja stosunki w dziedzinie
ludnosciowej z powodu znacznie gestszego zaludnienia ziem,
okupowanych przez Niemcéw. Ziemie te liczyly w chwili
wybuchu wojny ok. 22.150.000 mieszkarncéw, podczas gdy
obszar okupacji sowieckiej tylko ok. 13.200.000.

Obsadzone przez bolszewikow obszary zostaty wbrew wszel-
kim zasadom prawa miedzynarodowego “inkorporowane” do
Z.S.R.R. i rozparcelowane miedzy trzy “republiki radzieckie
Biatoruskg (B.S.R.R.), Ukraifiskg (U.S.R.R.) i Litewsks
(L.S.R.R)).

Biatoruska Republika Radziecka otrzymata
wschodnig cze$¢ WileAszczyzny, cate wojewddztwo nowo-
grodzkie, prawie cate Polesie z Piskiem i Brzesciem n. Bugiem
oraz prawie cate wojewddztwo biatostockie z Biatymstokiem,
Puszczg Biatowieska, Grodnem, Augustowem, Ziemig Kurpiow,
tomza i Ostrotekg — razem 104,058 km. kw. z ludnoscig ok.
4.800.000.

Ukrainskiej Republice Radzieckiej 7
przypadt w udziale potudniowy skrawek Polesia, w catosci
wojewddztwa wotynskie, stanistawowskie i tarnopolskie oraz
wieksza cze$¢ wojewddztwa lwowskiego az po San  fgcznie
89.397 km. kw. z ludnoscig ok. 7.900.000.

Woreszcie zachodnia cze$¢ wojewddztwa wileriskiego z miastem
Wilnem — obejmujaca 7.471 km. kw. powierzchni z ludnoscia
okoto pét miliona — zostata poczatkowo odstgpiona “wspaniato-
myslnie” przez bolszewikéw Litwie, w kilka miesiecy jednak
pézniej znalazta sie w obrebie Zwigzku Sowieckiego jako czes$¢
sktadowa Litewskiej Republiki Radzieckiej.
Wilno — oficjalne w dalszym ciagu Vilnius — jest stolica
tej republiki.

W sprawie ziem wschodpich Polski panuje nadal wsrdd
znacznej czesci opinii zagranicznej, w szczegolnosci takze
angielskiej i amerykanskiej, duza dezorientacja, podsycana
jeszcze w nieprzyjaznym dla nas kierunku przez propagande
sowieckg i niemiecka. Juz w poprzednim numerze Mysli
Polskiej” pisaliSmy o koniecznosci przeciwdziatania temu
niebezpiecznemu stanowi rzeczy przez odpowiednig argumenta-
cje, ktéra zwalczataby rézne — czesto niestety bardzo zakorze-
nione — btedy i uprzedzenia.

Postarajmyz sie tutaj nakresli¢ gtowne linie tej argumentaciji,
nie wykraczajac przy tym nigdzie poza granice prawdy i obiekty-
wizmu.

ODWIECZNY ZWIAZEK ZIEM WSCHODNICH
Z POLSKA

Przede wszystkim wiec po stronie Polski sg wszystkie
prawa historyczne do obszardow, znajdujacych sie dzi$
pod okupacjg sowiecka.

Potnocna cze$¢ Mazowsza z tLomzg
i Ostroteka —toodzamierzchtych czasdéw ziemia etnicznie
czysto polska, dziedzictwo tych samych ksigzat mazowieckich,
ktorych stolica byt Plock, a pdzniej Warszawa. Absurdem jest tu
mowi¢ nie tylko juz o kwestii rosyjskiej, ale takze o biatoruskiej
(cho¢ terytorium to, jak wyzej wspomniano, przydzielone zostato
do B.S.R.R.). Nikt tu nigdy zadnego tubylczego Biatorusina na
zywe oczy nie widziat. Kolonizacja mazurska juz setki lat
temu nadata polski charakter takze sasiednim obszarom Podlasia
i Biatostoczyzny, ktore stanowity swego czasu jedng ogromng
puszcze, . . , i e

Podobnie starodawne, bo siegajgce poczatkow XT stulecia,
sg zwigzki, taczace Polske z Grodami Czerwienskimi, czyli
Matopolskg wschodnig. Ziemia ta, dzieki Polsce,
pozostawata od stuleci w orbicie wptywow cywilizacji rzymskiej
i zachodniej, — do Rosji wog6le nigdy nie nalezata.

Reszta terytoriéw, znajdujacych sie pod okupacjg sowiecky :
Wilenszczyzna, Nowogrdédzkie, Polesie,
W oty h (araczej jego potowa, bo drugg potowe Traktat Ryski
pozostawit Rosji), to ziemie, ktore weszty w skiad panstwa
polskiego na mocy unii polsko-litewskiej z korica XIV w. i —
wraz z dalej jeszcze na wschoéd potozonymi obszarami  sta-
nowity jego nieodtgczna cze$¢ az do rozbioréw. Rosji przypadty
one po raz pierwszy pod sam koniec XV III stulecia.

Rekapitulujac: terytorium zajete przez bolszewikéw, to
ziemie, ktore nalezaty do Polski bgdZz od samego zarania
jej dziejéw, badz tez przez diugie wieki—a najmniej
przez lat 400. Ziemie te albo do Rosji wogdle nigdy me
nalezaty (jak Matopolska wschodnia), albo tez nalezaty sto-
sunkowo krétko (okoto 120 lat) w okresie, gdy cata lolska
znajdowata sie pod obcym panowaniem.

POLACY NAJLICZNIEJSZA GRUPA NARODOWA

Podobnie jak Rosja nie posiada do ziem tych zadnych praw

historycznych, podobnie brak jej jest wszelkich uprawnien
natury etnicznej.



Oto jak wygladato w chwili wybuchu wojny oblicze narodo-
wosciowe ziem, okupowanych pdzniej przez Sowiety:

Polacy 5.281.000 oséb
Rusini i Ukraifncy ..  4513.000 .,
Biatorusini 1.122.000
Zyd2|_ ) 1.115.000
“Tu'tej_sr’ 802.000
Rosjanie 135.000
Niemcy 89.000 ,
Litwini 84.000
Czesi 35.000

Inni .. 20.000 .,
Razem 13.196.000 os6b

Polacy stanowig wiec najliczniejsza grupe narodowa.
Cze$¢ terenow okupacji sowieckiej jest etnicznie w ogéle
czysto polska, w wielu innych Polacy sag w wiekszosci
absolutnej.

Nalezy tu najpierw obszar £omzy, Ostroteki i Biategostoku,
potozony na zachod od tzw. “linii Curzona” i etnicznie tak
polski, jak okolice Warszawy czy Krakowa. Obszar ten
obejmuje okoto 16.500 km. kw. z ludnoscig 1.000.000 osob,
z czego 80% stanowig Polacy (reszta przypada niemal wylgcznie
na skupienia zydowskie po miastach).

Etniczne terytorium polskie nie miesci sie jednak w granicach

linii Curzona”. Od Biategostoku na pétnoc az po granice
fotewska i nawet dalej ciggnie sie szeroki pas z niezaprzeczalng
wiekszoscig polska. Pas ten obejmuje czesci wojewddztwa
biatostockiego z Grodnem, pétnocno-zachodnie czeSci wojew.
nowogrodzkiego i wieksza cze$¢ wojew. wilenskiego. Po-
wierzchnia pasa wynosi co najmniej- 40.000 km. kw. z ludnoscia
okoto 2 milionéw, w czym 65% stanowig Polacy (wyznania
rzymsko-katolickiego).

Mowigc o tym terytorium, warto doda¢, ze szczegbélnie
wysoki procent Polakdéw posiada wiasnie ta czes$¢ Wi-
leAszczyzny z m. Wilnem, ktéra wigczona zostata do
Litwy (obecnie L.S.R.R.). Na ogélng liczbe 499.000 miesz-
karicow, Polakdw jest tam 358.000 tj. 72% ogdtu ludnosci,
Litwinéw 43.000, tj. 8%, —na reszte skfadajg sie gtownie
Zydzi. W samej “stolicy” Litwy, Wilnie, Litwini nie stanowig
nawet 2%" ogdtu zaludnienia. Ludno$¢ polska jest jednak
w wiekszosci nie tylko w miescie Wilnie (jak sugerujg nie-
ktérzy publicysci zagraniczni, piszac o “polskiej wyspie”
w “terytorium” etnicznie litewskim).  Przeciwnie, okolice
Wilna i w og6le wie$ Wilenszczyzny zachodniej wykazuje
jeszcze wyzszy odsetek Polakéw, niz samo miasto, bo
ponad 80%, — Litwindw czy Biatorusinéw trzeba tam czesto
szuka¢ na lekarstwo.

Ten polski etnicznie charakter WilefAszczyzny sprawit
w czasie Wielkiej Wojny nieprzyjemna niespodzianke nie-
mieckim wiadzom okupacyjnych tzw. “Ober-Ostu”, ktére
przeprowadzity tam spis ludnosci w r. 1916 w zwigzku z za-
mierzonym wiaczeniem Wilna i Wileriszczyzny do tworzonego
przez nie “protektoratu” litewskiego z tzw. “Tarybg” na czele.
Spis ten wykazat wéwczas w WilenszczyZnie znaczng wiekszas¢
polskiej ludnosci (od 60-70% og6tu mieszkancéw). Warto
przypomina¢ to wszystkim, ktérzy mogliby kwestionowaé
scistos¢ statystyk polskich!

Trzecim obszarem, gdzie Polacy mieszkajg zwartymi
masami, jest Matopolska wschodnia. W wojewdédztwach
Iwowskim i tarnopolskim ludno$é polska stanowi ok. 50% ogétu
zaludnienia. Od Sanu az po Lwdw ciagnie sie pas z absolutng
wiekszoscig polska; réwniez znaczna cze$¢ Tarnopolszczyzny
wykazuje przewage liczebng Polakdw.

W pozostatych czeSciach okupacji sowieckiej Polacy sa
w mniejszosci, czesto jednak odsetek ich jest bardzo znaczny
(w Nowogrddzkim np. siega 40-50%). Sato terytoria mieszane:
polsko-biatoruskie i”polsko-ruskie (lub, jesli kto woli, polsko-
ukrainskie). O ile jednak Polacy stanowig ludno$¢ naro-
dowo w peini uswiadomiong, o tyle uSwiadomienia
tego brak czesto szerokim masom ludnosci, moéwiacej
narzeczami ruskimi i biatoruskimi. Jest zreszta rzecza
co najmniej watpliwa, czy w ogéle méwi¢ mozna o odrebnym
narodzie “biatoruskim”.

Szczegblny charakter posiada zwilaszcza ludno$¢ Polesia,
ktdrej wiekszo$¢ przy wszystkich spisach okresla sie mianem
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tutejszych” ; nie uwaza sie ona ani za biatoruska, ani za
ukrainska. Wiaczenie tej ziemi do B.S.R.R. nie jest uzasadnione
zadnymi wzgledami rzeczowymi.

Co do Rosjan, to w terytoriach okupowanyclTprzez Sowiety,
stanowili oni zawsze minimalny odsetek ludnos$ci; w chwili
wybuchu wojny nie przekraczajacy 1% (w dodatku byli to
w ogromnej wiekszosci Rosjanie “biali”, usposobieni anty-
bolszewicko). Ani Biatorusini ani Rusini czy Ukraincy
za Rosjan sie nie uwazajg —i to trzeba mowi¢ wszyst-
kim, ktérzy uwierzyli w rzekomg *“rosyjskos$¢” ziem
wschodnich Polski.

Takze fikcja sowieckich “republik” : biatoruskiej i ukrain-
skiej nikogo tu zwodzi¢ nie powinna. Republiki te rzadzone
sg wysoce centralistycznie z Moskwy. Ostry kurs rusyfikacyjny
idzie w parze z przeSladowaniem wszelkich najbardziej
chocby nieSmiatych przejaw6éw narodowego ruchu ukrairiskiego
— o biatoruskim juz w ogéle nie méwiac . Brutalno$¢, z jaka
wiladze sowieckie zgniotty po wrze$niu 1939 r. organizacje
gospodarcze, kulturalne i polityczne Ukraificow w Matopolsce
wschodniej, wywozac do Azji Srodkowej tych dziataczy ukrains-
kich, ktorzy nie uciekli na strone niemiecka, stanowi szczeg6lnie
jaskrawy kontrast do wysoce tolerancyjnej, mimo wszystko,
polityki rzadéw polskich w dwudziestoleciu 1919-1939.

Kiedy mowa o ludnosci polskiej na ziemiach wschodnich,
zwalcza¢ takze nalezy niedorzeczny poglad, jakoby ludnosé
tu skfadata sie gtéwnie z “landlordéw” (tj. wielkich wiascicieli
ziemskich), przemystowcdw i urzednikéw. W rzeczywistosci
Polacy reprezentowani tam sg przez wszystkie warstwy
spoteczne przy czym gtdwng ich mase stanowig, tak jak
i gdzieindziej, chtopi po wsiach i robotnicy po miastach.

ZIEMIE PRZEORANE PRZEZ CYWILIZACIE
| KULTURE POLSKA

Od stuleci Polska szczepita na tych ziemiach cywilizacje
chrzescijariskg i zachodnig, — a kwiat polskiego rycerstwa ginat
w obronie ideatéw Zachodu w ciezkich zmaganiach z barbarzyn-
ska nawatg Wschodu. Tu wiasnie Polska spetniata swa role
antemurale Christianitatis ; cud Wisty w r. 1920 byt tej
walki jednym z najdonioslejszych etapdw.

Trudno w tych warunkach o rzecz bardziej bolesng i bardziej
zarazem niepokojaca, jak fakt, ze wsrdd spoteczenstw Zachodu
znajdujemy dzi$ tylu ludzi, ktérzy z lekkim sercem godzg sie
na cofniecie granic naszego kregu cywilizacyjnego — granic
z takim wysitkiem i poswieceniem catych pokolen wywalczonych,
— o0 kilkaset kilometrow wstecz. Jakze tragiczny jest np.
z tego punktu widzenia los Matopolski wschodniej — ziemi,
ktora zwigzana byfa od wiekéw z Zachodem weztami niemniej
silnymi niz taka Walia czy Flandria, — ktdra zawsze z najbardziej
zacietym, desperackim uporem i poswieceniem bronita sie
przed wchitonieciem jej przez Wschod !

Przypominajmy obcym na kazdym kroku o tych
wielkich ogniskach kultury polskiej, a zarazem euro-
pejskiej, jakimi byty wszechnice w Wilnie i Lwowie,
oraz Liceum Krzemienieckie. Przypominajmy o tym,
ze wiasnie ziemie wschodnie daty Polsce wielu jej naj-
wybitniejszych ludzi, jak wielcy hetmani Stanistaw Zatkiewski
i Karol Chodkiewicz, jak woédz insurekcji z r. 1794 Tadeusz
Kosciuszko, jak poeci Mickiewicz, Stowacki, Zaleski, jak
tworcy ruchu Filomatéw i Filaretow, jak bohaterka powsta-
nia w r. 1830/31 Emilia Plateréwna i tylu innych. Nie zapo-
minajmy doda¢, ze ze stron tych wywodzi sie takze genialny
pisarz angielski pochodzenia polskiego Jézef Conrad-Korze-
niowski. Nie zapominajmy o bohaterstwie kobiet i dzieci
Lwowa w latach 1918 i 1919.

W ciggu Kilku wiekdw swego wtadztwa Polska zrobita
takze bardzo wiele dla podniesienia kultury materialnej
i gospodarczej tych ziem : nowy impuls w tym zakresie
przyniosty czasy Stanistawa Augusta, w ktérych dokonano
dziet tak wybitnych, jak budowa kanatéw Krélewskiego i Ogin-
skiego, faczacych systemy wodne Prypeci, Niemna i Wisty.
Natomiast rzady rosyjskie w ciggu 120 lat swego panowania
nie tylko nie daty temu krajowi niczego, mogacego sie z dzietami
tymi poréwnac, — ale przeciwnie cofnetly jego rozwéj w kazdej
niemal dziedzinie. W gruzy padt wspaniaty system placowek
oswiatowych i kulturalnych, zbudowany przez Adama Czartory-.
skiego. Zagasty nie tylko wielkie ogniska wiedzy w Wilnie
i Krzemiencu; brutalna dton Murawiewdw zniszczyta takze
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gestg sie¢ znakomicie postawionych szkdt Srednich i powszech-
nych, siegajacg od Wilna i Kowna po Podole. Gospodarka
zaborcy w ciggu catego okresu niewoli byla w najwyzszym
stopniu nieudolna i sprzedajna ; $wiadczyt o tym przerazajacy
stan miast, wsi i drog, stanowigcy jaskrawy anachronizm
w stosunku do calej reszty Europy.

Gdy Polska obejmowata te ziemie w r. 1919 i 1920, po szesciu
latach niszczacej wojny, zdawato sie, ze diugie dziesiatki lat
uptyna, zanim da sie co$ zrobi¢ z pustyni, jakg tam zastala.
Tymeczasem dwadziescia lat rzgdéw odrodzonej Rzeczy-
pospolitej w tym kraju wykazato, jak wielkie tkwig
w spoteczenstwie polskim — nawet przy ztym kierow-
nictwie politycznym — zdolnoSci tworcze. Ludzie, ktorzy
odwiedzali WileAszczyzne, Nowogrddzkie, Polesie czy Wolyn
w pierwszych latach po wojnie i mieli sposobnos¢ zajrze¢
tam po przerwie kilkunastoletniej, nie mogli sie wprost nadziwic¢
nadzwyczajnym postepom, jakie tam zastali w kazdej dziedzinie.
Miasta i miasteczka ziem wschodnich zmienity sie do nie-
poznania i przybraty wyglad europejski: oswietlono je elektry-
cznoscig, zatozono w nich kanalizacje, porzadne bruki i chodniki,
parki i plaze, zbudowano wiele pieknych gmachoéw publicznych,
szkot i szpitali; powstaly teatry, kinematografy, okazate
magazyny, kawiarnie, hotele. Obok doskonale — jak w catej
zresztg Polsce — funkcjonujacego kolejnictwa coraz lepszy
byt stan drog i goscincow; gtéwne szosy byly przewaznie
w nienagannym stanie. Takze wie$ ogarnieta zostata og6lnym
postepem ; poziom rolnictwa i hodowli podnosit sie w szybkim
tempie. Zaznaczatsie staty wzrost stopy zyciowej catej ludnosci.

Jedna z najbardziej niemadrych legend, krgzacych
za granica, jest twierdzenie, jakoby Polska wschodnia
byta krajem feudalnym i zacofanym, w ktérym nieliczni
“obszarnicy” gnebili zalezng od nich ludnos$¢ chiopska.
W rzeczywistosci nigdzie reforma rolna nie zostata przepro-
wadzona w tak wielkim zakresie, jak wasnie na ziemiach
wschodnich.  Rozparcelowano tam w okresie 1919-1938
przeszto 1.200.000 ha ziemi i stworzono na tym obszarze z goérg
400.000 nowych gospodarstw. Przy parcelacji uwzgledniano
w szerokiej mierze miejscowq ludnosc¢ ruska i biatoruska, czesto
nawet z wyrazng szkodg interesow zywiotu polskiego. Wigksza
wiasnos$¢ ziemska zredukowana zostata do stosunkowo bardzo
szczuptych rozmiaréw; powierzchnia jej w ziemiach,
bedacych dzi$ pod okupacja sowiecka, nie przekraczata
15-16% powierzchni og6tu wiasnosci prywatnej.

Rzady polskie upamietnity sie takze wskrzeszeniem Uni-
wersytetu Stefana Batorego w Wilnie i Liceum Krzemieniec-
kiego, nowym impulsem danym pracom starej Wszechnicy
Lwowskiej, powotaniem do zycia szeregu uczelni i placéwek
kulturalnych réznego typu, rozwojem zycia literackiego i arty-
stycznego.

Woystarczytlo roku panowania sowieckiego, by zniszczy¢
i zahamowal cate to dzieto. Pod rzadami czerwonych
okupantéw cala ludnos$¢ ulegta przede wszystkim nie-
bywatej pauperyzacji. Zdtawiony zostat swobodny rozwoj
zycia spotecznego i kulturalnego, na ktére natozono sztywny
kaftan stalinowskiego komunizmu. Najezdzcy, jak sie wyrazit
jeden z neutralnych obserwatoréw, ktory przebywat w Polsce
wschodniej przez pewien czas po 17 wrzes$nia 1939 r., zdeptali
tam wszystko, co byto piekne i dobre.

Odwiecznych budowniczych cywilizacji tych ziem — Pola-
kéw, ich zony i dzieci wtadze bolszewickie setkami tysigcy
wywozg do Azji Srodkowej i na Sybir, wtracajgc ich w warunki
zycia niegodne istot ludzkich. A réwnoczesnie w radio,
w gazetach, w propagandzie placowek Moskwy za granica
panoszy sie na temat rzgdéw sowieckich i ich “dobrodziejstw”,
bluff doréwnywajacy w zakresie falszowania rzeczywistosci
najbardziej cynicznym fabrykatom kuzni dr Goebbelsa.

DAZENIE POLSKI DO NORMALIZACJI STOSUNKOW
Z ROSJA

Traktat Ryski, podpisany dnia 18 marca 1921 r., byt ze strony
polskiej wyrazem zdrowej mysli politycznej, zmierzajacej do
trwatej normalizacji stosunkdw miedzy obu krajami. Nie
byt on “dyktatem”, narzuconym przez zwyciezce pokonanemu
w walce oreznej przeciwnikowi, ale owocem dobrowolnych
rokowan, ktorych celem — jak podkreslali petnomocnicy obu
stron — byto znalezienie rozwigzania, uwzgledniajgcego
interesy zaréwno Polski, jak Rosji, i zlikwidowanie w ten
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sposéb wielowiekowego sporu, dzielgcego te dwa panstwa*
Trzeba stwierdzi¢ wyraznie, ze dla osiggniecia tego rozwigzania
Polska poniosta ofiary ogromne i ona wiasnie byta strong dajaca.

Przypomnijmy, ze dnia 9 wrze$nia 1918 r. rzad Zwigzku
Sowieckiego uniewaznit wszystkie traktaty, dotyczgce
podziatu Polski z lat 1772, 1793,1795, jak rowniez wszyst-
kie nastepne, dotyczgce Polski az po rok 1833. Rezolucja
ta, podpisana przez Lenina, Karachana i Broncewicza, podana
zostata do wiadomosci rzadu niemieckiego d. 3 paZdziernika
1918 r. Nawet wiec ze strony rosyjskiej uznane zostato formal-
nie prawo Polski do domagania sie restytucji granic przed-
rozbiorowych.

Polska jednak w Traktacie Ryskim zrezygnowata
ze swych praw do blisko 300.000 km. kw. (tj. ok. 120.000
mil kw.) ziem, ktére do niej nalezaty przed r. 1772,
Zrezygnowata z ziemi Minskiej, Mohylewskiej, Potockiej,
Witebskiej, z Ukrainy prawobrzeznej, potowy Wotynia i calego
Podola (z wyjatkiem tych jego czesci, ktére wchodzity w skiad
b.. Galicji). Ze swych ziem wschodnich zatrzymata tylko tyle
ile jej potrzeba, by nie byfa panstwem matym i stabym, uza-
leznionym catkowicie od Niemiec, pozbawionym moznosci
prowadzenia skutecznych operacyj wojskowych i nie mogacym
nigdy odegra¢ powazniejszej roli w Europie.

Ze swej strony — jak stwierdzat art. 111 traktatu — Z.S.R.R.
zrzekt sie wszelkich praw i pretensyj do ziem, potozonych na
zach6d od wykreSlonej traktatem granicy i zadeklarowat
formahie “desinteressement” w sprawie rozgraniczenia Polski
i Litwy. Nie byla to ze strony Sowietow jaka$ szczegdlna
ofiara, bowiem wiladanie tymi terytoriami nie jest dla panstwa
rosyjskiego zadng zyciowg koniecznoscig — dla Polski natomiast
posiadanie ich jest zagadnieniem naprawde gardtowym.

Granica polsko-rosyjska, ustalona przez Traktat
Ryski, zostata oficjalnie uznana d. 15 marca 1923 r.
przez Konferencje Ambasadoréw, z udzialem przedsta-
wiciela Wielkiej Brytanii. Je$li obecnie w niektdrych
czasopismach spotykamy sie z powotywaniem sie na tzw.
linie Curzona, to nalezy przypomnie¢, ze linia ta nie byta
zadnym obowigzujacym rozgraniczeniem miedzy Polskg a So-
wietami. Byla ona tylko okreSleniem granicy terytoriéw,
uznanych d. 8 grudnia 1919 r. mocg uchwaty Rady Najwyzszej
Aliantéw, za niezaprzeczalnie polskie. W tekscie uchwaty
wyraznie jednak podkre$lono, ze nie przesadza ona w zadnej
mierze praw Polski do terytoriow, potozonych na wschéd od
wspomnianej linii. PO6zniejsza wiec uchwate Rady Ambasado-
row _ instytucji, na ktorg przeszty uprawnienia Rady Naj-
wyzszej — z roku 1923 uwaza¢ nalezy za uzupetnienie decyzji
Rady Najwyzszej i wypetnienie art. 47 Traktatu Wersalskiego,
ktéry naktadat na Gtdéwne Mocarstwa Sprzymierzone i Sto-
warzyszone obowigzek ustalenia “pozostatych” (poza zachod-
nimi) granic Polski.

Polska kroczyta nadal po drodze normalizowania stosunkow
ze swym wschodnim sgsiadem, czego najwymowniejszym prze-
jawem byly zawarte przez nig z Sowietami pakty o nieagresji
z 25 lipca 1932 r. i 5 maja 1934 r. Oba te pakty — podobnie
jak Traktat Ryski z r. 1921 — pogwatcone zostaty najbrutalniej
przez zdradziecki napad, dokonany d. 17 wrze$nia 1939 r.,
w chwili, gdy panstwo polskie znajdowato sie w Smiertelnych
zmaganiach z nawalg niemiecka.

Napad ten, przygotowany juz wczesniej przez tajne uklady
Stalina z Hitlerem, byt jednym z przejawéw tej polityki strachu
przed niemiecka sitg militarna, jaka dyktowata i dyktuje wtadcom
Kremla wszystkie ich dalsze posuniecia az po dzien dzisiejszy.
Pierwszg ofiarg tej polityki padta wiasnie Polska.

Trzeba to—jak juz podkreslaliSmy niejednokrotnie —
thumaczy¢ wszystkim, ktorzy ciaggle jeszcze sadza, ze wiasnie
sprawa polskich ziem wschodnich stoi na przeszkodzie zblizeniu
angielsko-rosyjskiemu i przejsciu Rosji do obozu przeciwnie-
mieckiego. W rzeczywistosci — jesteSmy o tym gieboko
przekonani — sprawa polska nie odgrywa w obecnej taktyce
politycznej Stalina zadnej powazniejszej roli. Obecny premier
ZS.R.R. kontynuowa¢ bedzie niewatpliwie swa polityke
ulegtosci wobec Trzeciej Rzeszy, pdki sita militarna jej nie
zostanie ostatecznie ztamana przez Swiat anglosaski.
P*Mimo gorzkich przezy¢ ostatnich lat, mimo wszystkich
doznanych krzywd, przyszta Polska bedzie niewatpliwie znow
dazyta do pokojowego, znormalizowanego wspétzycia z Rosja.
Nie podzielamy opinii fatalistdw, ktérzy uwazaja, ze w naturze
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rzeczy lezy state odnawianie sie wspoétdziatania niemiecko-
rosyjskiego kosztem Polski. Przeciwnie, zgodnie z pogladami
wielu politykéw rosyjskich, jesteSmy zdania, ze istnienie silnego
panstwa polskiego lezy w interesie takze Rosji; jest to temat,
ktory mogthy by¢ interesujgco oswietlony z wielu punktéw
widzenia. Uregulowanie jednak stosunkéw miedzy obu naro-
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dami w tym duchu bedzie niemozliwoscia, jesli Rosja dazy¢
bedzie do zatrzymania naszych ziem wschodnich — ziem
polskich od wiekéw z historii swej, kultury i zaludnienia,—
ziem, ktére Rosji potrzebne zgota nie sg, dla nas nato-
miast stanowig najbardziej zyciowg koniecznosc.

X)

Polityka wspotpracy z Czechostowacja

a polskie Stronnictwo Narodowe

W gtéownym organie czechostowackim w Wielkiej Brytanii “Czecho-
slovak” ukazat sie niedawno — w Nrze 21 z 23 maja J941 r. — artykut
p.t. “Pieédziesigt lat polityki polskiego Stronnictwa Narodowego”.
Redakcja “Czechoslovaka” podaje, ze autorem artykutu jest wybitny
cztonek polskiego Stronnictwa Narodowego, ktéry ze wzgledu na
rodzine pod niemiecka okupacjg nie podpisat swoich uwag. Artykut
ten przedrukowujemy ponizej w polskim przektadzie jako dokument
pracy nad zblizeniem polsko-czechostowackim.

Redakcja “Mysli Polskiej”

OOCZATKI Stronnictwa Narodowego siegajg przeszto 50 lat
* wstecz. Racjg bytu i wielkg zastugg Stronnictwa bylo to,
ze zerwato ono z romantycznym sposobem myslenia w polityce,
ktory zbyt wylgcznie gloryfikowat powstania, jako ofiare;
trafnie ocenito potozenie Polski i Europy; wskazalo na
Niemcy, jako na gtownego i nieubtaganego wroga Narodu
Polskiego i w rosnacej sile i Swiadomosci narodowej ludu
polskiego znalazto trwaty, niezniszczalny fundament nowej,
realistycznej walki i pracy politycznej dla odbudowania
Panstwa Polskiego.

Wielki mysliciel polityczny, Jan Ludwik Poptawski, ktory
byt w polityce nauczycielem Romana Dmowskiego i Zygmunta
Balickiego, w pismach swoich wskazywat stale na konieczno$¢
walki z Niemcami i na mozliwosci powodzenia w tej walce.
Szukajac ludow, ktéreby miaty wspdlny z nami interes history-
czny, wskazywat na odrodzony nardd czeski . Poddat takze
rewizji stosunek Narodu polskiego do Rosji, kt6rg nasi romanty-
cy polityczni uwazali za pierwszego, najgrozniejszego i koniecz-
nego wroga.

Co Poptawski zdziatat w dziedzinie mysli i organizacji
politycznej spoteczenstwa, to Dmowski przeprowadzit w polityce
praktycznej. Widziat on zblizajgcg sie nieuchronnie wojne
niemieckg. Widziat, ze Polacy powinni zrobi¢ wszystko, co
do nich nalezy, aby nie popchnaé Rosji w objecia Niemiec,
lecz przeciwnie, umocnié¢ jg na stanowisku antyniemieckiem,
dokad ja doprowadzita madra polityka W. Brytanii i Francji.
Pod kierunkiem Dmowskiego Koto Polskie w miodym parla-
mencie rosyjskim glosowato za budzetem, za zbrojeniami i za
kontyngentem wojska, podkres$lajac, ze Polacy gotowi zapomnie¢
swych niezliczonych wiekowych krzywd od Rosji, byle Rosja,
jako panstwo stowianskie, przestata by¢ narzedziem Niemiec,
a stata sie wiernym i silnym sprzymierzedicem Zachodu w zbli-
zajacej sie walce przeciwko Niemcom.

Jednoczesnie, jako minimum rekojmi, Dmowski zadat zmiany
anty-polskiej polityki Rosji. Stawiat on Rosje przed dylema-
tem : albo Rosja szczerze prowadzi¢ chce polityke przeciwko
Niemcom, a wtedy nie moze wynaradawiac i niszczy¢ drugiego
z wielkosci narodu stowianskiego, ktéry wiasnie na swych
Ziemiach Zachodnich toczy z powodzeniem, ale w najwiekszym
trudzie, walke przeciwko germanizmowi, albo Rosja bedzie
kontynuowac swa polityke antypolskg a wtedy dziataé bedzie
na korzy$¢ Niemiec. Niestety, w Rosji bylo wiele czynnikdw,
w rzadzie i biurokracji, ktére dziataty na rzecz Niemiec.

Dmowski nie poprzestat na tym. Wraz z drem K. Kra-
marzeml1i gronem rozumnych politykdw rosyjskich postawit
calg sprawe na gruncie ogdlno-stowianskim : byt to neoslawizm.
Dawne stowianofilstwo bylo wyrazem poczucia stabosci ludéw
stowianskich, ktére widziaty jedno tylko mocarstwo w znacznym

stopniu stowianskie : Rosje, i gotowe byly przyjac alternatywe,
sformutowang przez Puszkina:— “Czy strumienie stowianskie
zlejg sie w morzu rosyjskiem ? Czy to morze wyschnie ? Oto
jest pytanie !”

Neoslawizm przyszedt w epoce, kiedy ludy stowiarskie staty
sie w pelni narodami, nabraty poczucia swojej sity i nie-
zaleznodci i nie chciaty zlewac sie w rosyjskim morzu. Z drugiej
strony wykazywano Rosji, ze jezeli rosyjskie morze nie pochtonie
stowianskich narodéw, to bynajmniej nie musi wyschnac.
Wrecz przeciwnie. Wszelka wspdtpraca polityczna narodéw
stowianiskich musi sie oprze¢ na wzajemnym poszanowaniu
swych praw, interesow i niepodlegtosci. W tej sprawie
wspdtdziatanie Stronnictwa Narodowego z wybitnymi polity-
kami czeskimi byto catkowite.

W walce, ktorg Polacy zaboru pruskiego toczyli z germaniz-
mem, zblizyli sie oni uczuciowo do Czechéw i doskonale sie
rozumieli; wreszcie struktura spoteczna i gospodarcza naszych
Ziem Zachodnich zblizata je do Czech; stad sympatje czeskie
tych Ziem byly niezmienne ; ate Ziemie byly pod wpltywami,
stanowity ostoje Stronnictwa Narodowego.

W czasie | wojny Swiatowej wspotdziatanie Polakowi Czechow
bylo zawsze hastem Stronnictwa Narodowego: nazwiska
Gigbinskiego, Arcyb. Teodorowicza, Skarbka moéwig to az
nadto wyraznie. Nie trzeba przypomina¢ szeregu aktow
politycznych, ktdremi Polacy i Czesi znaczyli swe wspotdziata-
nie w dobie rozpadania sie monarchji Habsburskiej.

Narodowcy byli takze gtéwnymi tworcami ugody polsko-
czeskiej, ktora przeprowadzita zgodny podziat Slaska Cieszyn-
skiego.

N% Zachodzie Dmowski i Komitet Narodowy Polski wsp6t-
pracowat z przedstawicielstwem Narodu Czeskiego. Czescy
mezowie stanu mogliby dzi$ duzo powiedzie¢ o tej wspotpracy.
Dmowski pracowat szczerze dla Czechéw, rozumiat bowiem,
ze Niemcy po niedtugim czasie wzmocnig sie znéw na tyle,
ze beda stanowily wcigz powazng grozbe dla narodéw sto-
wianskich : stad wniosek, ze silne panstwo czeskie jest konie-
cznie potrzebne dla Polski, jak silna Polska potrzebna dla
Czech. Dlatego Dmowski popierat mysl wigczenia Stowaczyzny
do panstwa Czeskiego. Dlatego, jako nakaz polityki polskiej,
wskazywat zawsze zgode i wspotdziatanie obu panstw. Dlatego
tez, wierny swej polityce porozumienia z Rosjg, odrzucit
mysl rewindykacji ziem polskich opartej na zasadzie historycznej,
a domagat sie rozgraniczenia opartego na roéwnowadze narodo-
wosciowej, politycznej i kulturalnej (zresztg pokojem Ryskim
1921 r., w dazeniu do trwatego kompromisu Polska zgodzita
sie odzyskac jeszcze mniej, niz wskazywata linia Dmowskiego).

Whprawdzie Stronnictwo Narodowe nie doszto do wiadzy
po wojnie, ale jego politycy, kiedy przez krétki czas zajmowali
stanowisko Ministrow Spraw Zagranicznych (Zamoyski, Seyda,
Dmowski, Skirmunt, ktory nie nalezac do Stronnictwa, podzielat
jego kierunek w polityce zagranicznej), starali sie mimo wszelkie
trudnosci i przeszkody — z obu stron — doprowadzi¢ do
zgodnego wspoétdziatania Polski i Czechostowacji.

Po przewrocie majowym w Polsce (1926) polityka zagraniczna,
kierowana naprzod przez Zaleskiego, ktory starat sie tagodzic¢
ton antyczeski, nadawany jej przez Pitsudskiego, po objeciu
Ministerstwa Spraw Zagranicznych przez Becka, poszto,
niestety, wyraznie w Kkierunku, w ktérym ja pchaly pasje,
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zaslepienie i bezrozum Becka i jego mistrza. Polityka modus
vivendi z Niemcami byfaby rozumna; polityka zblizenia
z Niemcami kosztem Austrii i Czechostowacji byta polityka zgu-
bng. W tych ostatnich kilku latach Stronnictwo Narodowe,
od r. 1926 w stanowczej opozycji do systemu Pitsudskiego
i jego wychowankéw, toczyto zacietg walke przeciwko polityce
zagranicznej Becka. Dos¢ wskaza¢ w obu lzbach na mowy
postow Stronskiego2 i Winiarskiego, oraz senatorow Bartosze-
wicza i Seydy. Po r. 1935, Stronnictwo Narodowe wraz
z innymi Stronnictwami opozycji, bojkotowato wybory, stracito
wiec trybune sejmowag; kampania przeniosta sie do prasy
i na zgromadzenia, o ile one nie byty krepowane przez rzad.

Maj 1938 r. unaocznit Stronnictwu Narodowemu zblizajace
sie niebezpieczenstwo dla Czechostowacji i w dalszej konse-
kwencji dla Polski.

Komitet Gtdwny Stronnictwa Narodowego uchwata swojg
polecit Zarzadowi Stronnictwa podjaé energiczng akcje w obro-
nie niepodlegtosci Czechostowacji; jezeli ta uchwata nie zostata
w petni wprowadzona w zycie, zawdzieczaé to nalezato cenzurze
i represjom coraz gwattowniejszym. Niemniej prasa narodowa
Ziem Zachodnich z Kurjerem Poznanskim na czele, wytrwale
bronita Czechostowacji. Odzyskanie Zaolzia nie zastonito
jej oczu na grozbe, ktéra szybko zblizata sie dla obu panfstw.

A jednak Krete

ZDOBYCIE, wzglednie upadek, Krety komentowane sg
Abardzo szeroko w ujeciu strategicznym.

Propaganda niemiecka uwaza zdobycie Krety za fakt decy-
dujacy o posiadaniu wschodniego basenu Morza Srédziemnego.

Najblizsze wypadki przyniosg nam wyjasnienie wszystkich
strat, lub korzys$ci, zwigzanych ze znaczeniem strategicznym
posiadania Krety dla obu stron. Juz dzi$ jednak mozemy
przewidywac, ze ocena propagandowa niemiecka jest ze zro-
zumiatych powoddéw przesadzona. W tej chwili jednak intere-
suje nas jednak fakt znacznie wazniejszy w naszym pojeciu,
a mianowicie: sposéb zdobycia Krety.

Nie dysponujemy wszystkimi elementami, ktéreby pozwolity
wysnu¢ ostateczne wnioski z walki o Krete. Elementy jednak
juz w tej chwili znane pozwalajg zwréci¢ uwage i oswietli¢
zjawisko, ktére uwazam za punkt zwrotny w rozwoju prze-
obrazen tej wojny.

Operacja kretenska przeprowadzona zostata przez samodzielny
zupetnie i w tej formie nowy czynnik walki — samowystarczalne
bojowo lotnictwo.

Krete zdobyto lotnictwo szturmowe i bombowe, a rola spado-
chroniarzy — operacyjnie i taktycznie drugorzedna — ograni-
czyla sie do zajecia zdobytego terenu. Doniesienia i sprawo-
zdania z Krety nie pozostawiajg pod tym wzgledem zadnej
watpliwosci.  Premier nowo-zelandzki Fraser, przemawiajac
w Egipcie do ewakuowanych oddziatéw zatogi Krety, oswiad-
czyt : “zostaliscie literalnie zdmuchnieci z Krety przez atak
z powietrza, ktéremu nic zywego na ziemi nie mogto sie ostac.
Udowodniliscie ponad wszelkg watpliwos¢, ze wojska spado-
chroniarskie moga by¢ pobite. Dokazawszy tego osiggneliscie
ogromne zwyciestwo nie tylko dla siebie samych, ale i dla
Metropolii. Po tym, coscie uczynili, nie jest prawdopodobne,
zeby choc jeden niemiecki spadochroniarz wyladowat w Zjedno-
czonym Krolestwie. Przynajmniej to zostato osiggniete”.

Premier Fraser dobrze wie, ze zotnierzowi nie mozna po-
wiedzie¢ nic przeciwnego rzeczywistosci, ktorg 6w zotnierz
przezyt. Nowozelandczycy dobrze wiedzg, ze nie spadochro-
niarze, ale eskadry bombowcéw tak przybity ich do matki
— ziemi, iz oderwac¢ sie od niej nie mogli.

Ale wréémy do rozwazan czysto wojskowych. Krete zdobyto
lotnictwo.

W czasie operacji Niemcy usitowali przeprowadzi¢ desant
morski, ktéremu z ciezkimi bardzo stratami przeszkodzita
Marynarka Brytyjska. JeslibySmy nawet przyjeli, iz pewne
nieznaczne elementy wojsk lgdowych udato sie przewies¢ na
Krete, to nie znajdzie sie zaden krytyk wojskowy, ktéry by
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Dzietlo Monachijskie zostato przez Stronnictwo Narodowe
napietnowane, jak to byto mozliwe w 6wczesnych warunkach.
Zimg 1938-39 r. “Mys$l Narodowa” wydrukowata obszerng
rozprawe polityczna, w ktorej wskazywata, ze reszta paristwa
czesko-stowackiego jest Smiertelnie zagrozona i ze po niej
przyjdzie kolej na Polske . . .

W swojej 50-letniej historii Stronnictwo Narodowe ma
podstawe do tego, by o sprawach polsko-czeskich mowic
wyraznie i szczerze, catg prawde bez niedoméwien, by dla
zjednoczenia obu panstw dziata¢ jasno i stanowczo, bez obawy
posadzen z jednej czy drugiej strony.

1 Dr. Karol Kramarz, wybitny polityk czeski kierunku narodowo-
demokratycznego, umart na krétko przed obecng wojng. W czasie
pierwszej wojny $wiatowej skazany zostat na $mieré przez trybunat
wojenny austriacki i utaskawiony nastepnie prawdopodobnie na skutek
znalezienia przy rewizji w jego korespondencji listu Dmowskiego
0 aprobacie przez Koto Polskie w Dumie rosyjskiej aneksji przez
Austrie Bosni i Hercegowiny w 1908 r. Aprobata ta miata miejsce
na zyczenie narodowcow z b. Galicji, ktérzy uwazali, ze te stowianskie
kraje zyskajg na zamianie statusu okupacyjnego na normalna admini-
stracje i samorzad. Wiadomos¢ o calej te] sprawie czerpiemy z pamie-
tnikow St. Glabinskiego (przypisek redakcji “Mysli Polskiej”).

2 Dla S$cistosci: znany polityk i obecny minister prof. Stronski,
o ktorym mowa powyzej, juz od kilku lat nie nalezy do Stronnictwa
Narodowego (przypisek redakcji “Mysli Polskiej”).

zdobyto lotnictwo

tym elementom przypisat w zdobyciu Krety jakie$ powazniejsze

znaczenie.

W ten sposéb w rozwoju wypadkéw Lotnictwo, ktére
zaczeto operacje lotniczg bez poparcia przez desant, zmuszone
byto doprowadzi¢ jg samodzielnie do korica, czego tez w petni
dokonato.

Dla petnego obrazu zwro6ci¢ musze odrazu uwage na szcze-
g6lne okolicznosci, zwigzane ze sposobem przygotowania
obrony Krety:

— obrona nie dysponowata wsparciem wilasnego lotnictwa
mysliwskiego i szturmowego, a przeciwbombardowania
przeprowadzone byly za po6zno, zbyt mata sita i mato
skutecznie.

— Gloéwne porty Krety nie byty ufortyfikowane, wskutek czego
obrone przeciw desantom musiata przeprowadzi¢ Marynarka
w sposob bardzo ofiarny, ale i bardzo kosztowny.

— Na wyspie znajdowata sie zbyt mata ilos¢ Srodkéw obrony
przeciwlotniczej ziemnej, ktora ponadto — dzieki uszko-
dzeniom komunikacyjnym — nie byla w stanie przepro-
wadzi¢ powazniejszego i skuteczniejszego manewru.

— Sposob obrony lotnisk budzit réwniez powazne zastrzezenia.
Wydaje sie, iz same lotniska byty bronione przez ufortyfiko-
wane gniazda c.k.m.-Ow; z natury rzeczy gniazda te nie
mogly posiada¢ zgranego systemu ogni, tworzyly zatem
pewnego rodzaju izolowane miniaturowe forty, w razie
otoczenia i obezwtadnienia przez lotnictwo nurkujgce tatwe
do zdobycia przez nieprzyjaciela. Jesli chodzi o lotnisko
Maleme, to stato si¢ ono dzieki zajeciu go przez nieprzy-
jaciela czynnikiem, kt6ry zadecydowat o nieudaniu sie prze-
ciwnatar¢ wihasnych dla odzyskania lotniska, gdyz Niemcy
po zdobyciu go zamienili te gniazda c.k.m.-6w na wiasne
punkty oporu, ktére dzieki przewadze liczebnej tatwo juz
mogli utrzymac.

— Brak dla obrony lotnisk broni pancernej, ktéra mogtaby
poprostu miazdzy¢ ladujace ptatowce nieprzyjaciela, i przy-
gotowania dla niej zabezpieczonych przed bombardo-
waniem schronéw — réwniez stat sie czynnikiem, ktory
utatwit Niemcom zadanie.

Rozumiejac dokfadnie wymienione braki nie mniej jednak
stwierdzam, ze w wypadku konkretnym obrony Krety — do-
waddztwo niemieckie umiato wyciaggnaé i wyciagneto petne
whnioski z niedociggnie¢ obrony, uzywajac w sposéb odwazny,
bezwzgledny i bez ogladania sie na straty, nowego i skutecznego
sposobu walki — samodzielnego Lotnictwa.

Wymienione braki obrony w niczym nie zmniejszajg zastugi
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lotnictwa niemieckiego. Jest rzeczg jasna, iz byloby czystg
spekulacjg rozwazanie, co bytoby sie stato, gdyby obrona nie
miata tych brakéw, czy Niemcy wogdle nie atakowaliby Krety,
czy przeprowadziliby atak w inny sposob.

Nas interesuje w tej chwili samo zjawisko : samodzielne
zdobycie celu operacyjnego wytgcznie wiasnymi sitami
przez lotnictwo.

Fakt ten uwaza¢ musimy w rozwoju przeobrazed wojny za
réwnoznaczny z wprowadzeniem do walki w swoim czasie
kawalerii, potem ‘tucznikéw, ktdrzy skolei eliminowali
kawalerie, potem muszkietu, nastepnie artylerii i czolga.
W obecnym zjawisku widzimy jednak co$ wiecej, widzimy
samodzielne i catkowite wykonanie zadania przez jeden rodzaj
broni, przez lotnictwo. Kawaleria, tucznicy, muszkieterzy,
artyleria i czolgi walczyly zawsze w zwigzkach potgczonych.

Rozw6j mysli wojskowej niemieckiej $ledzony uwaznie od
szeregu lat w oparciu o doswiadczenia przeprowadzone w Hisz-
panii, zagrozenie zniszczeniem z powietrza Austrii, nastepnie
Pragi, zagrozenie bombardowaniem Paryza, co gtdwnie skionito
Francuzéw do ulegtosci w Monachium, bezwzgledne prze-
prowadzenie kampanii w Polsce, kampania w Norwegii, kam-
pania Holendersko-Belgijsko-Francuska, zniszczenie Rotter-
damu, usitowane zniszczenia Londynu i baz R.A.F.’u—
wskazywaly stale na dgzenie Niemcow do zwyciestwa w sensie
strategicznym przy pomocy lotnictwa. Rozkazy i przemoéwienia
Goeringa réwniez wskazywaty nam, ze Niemcy widzialy w swej
Luftwaffe podstawowy czynnik zwyciestwa.

Analizujac pokrétce dotychczasowy przebieg kampanii
mozemy stwierdzi¢ : dla osiagniecia celdw w Polsce brakio
Niemcom jeszcze okoto 1.000 bombowcéw. Gdyby je mieli
i mogli ich uzyé, to Warszawa nie bronifaby sie do dnia 28
wrzesnia 1939 r., a caty op6r polski juz po kilku dniach statby
sie wylgcznie zorganizowang rzezig obroncow.

W kampanii francuskiej w klasyczny sposoéb obserwujemy
zjawisko w walce o Dunkierke; tutaj zadecydowat brak juz
nie 1000, ale kilkuset bombowcéw, ktéreby mogty niedopuscié
do wyewakuowania Sprzymierzonych do Anglii.

W bitwie o Londyn nie zadecydowata ilos¢, lecz jakosé
obrony, ale dazenie Niemcow bylo jasne i wyraZne : pobié
Anglie lotnictwem.

Wytrwatosé i bezwzglednos¢ niemiecka w przeprowadzaniu
tej tezy zostaty poraz pierwszy uwiericzone skutkiem na Krecie.

Bitwa o Krete dla wszystkich, sceptykdw odnosnie decy-
dujgcego znaczenia lotnictwa na nowoczesnym polu walki,
dla wszystkich wierzacych, ze baon piechoty jest ciagle jeszcze
podstawowa jednostka walki— winna sie sta¢ zasadniczym
ostrzezeniem.

Nie twierdze, ze po zwyciestwie na Krecie lotnictwo nie-
mieckie ma otwartg droge do powtdrzenia w dowolnym miejscu
i na potrzebng mu skale podobnego wyniku. Zdaje sobie
doktadnie sprawe, ze wyciagniecie petnych wnioskéw w dzie-
dzinie niedociagnie¢ obrony Krety, zadanie lotnictwu nie-
mieckiemu niezmiernie utrudni, lecz nie w tym szukam gtow-
nego wniosku. Wydaje mi sie, iz to, co nieudato sie Niemcom
w Polsce, w Dunkierce i w walce o Londyn, a co na bardzo
matg skale udato im sie na Krecie, — winno sie sta¢ bodzcem

Wilhelm

*£IJMARL dnia 4 czerwca 1941 r. w zamku holenderskim

w Doom jako zupetna quantité négligeable historii. Wystat
mu Hitler zatobnikdw z armii niemieckiej, ale nie zastgpi to
faktu, ze nawet najzacietsi zwolennicy monarchii w Niemczech
i domu Hohenzolernéw odrzucali mysl powrotu na tron tego
mnaczelnego wodza i szefa panstwa, ktory uciekl. Z poza
blichtru munduréw i parad ukazata sie 9 listopada 1918 r.
matos$¢ i matodusznos¢ kabotyna, ktéry gadat na prawo i lewo,
dawat wywiady i wygtaszat przemowienie, zawsze wszystko
wiedziat i na wszystkie kwestie miat odpowiedZz gotows, ktéry
rzucat frazesy w rodzaju “stangtem w blyszczacej zbroi obok
mego austriackiego sprzymierzenca,” ale ktéry nie umiat
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dla nas powinno stanowi¢ nasz podstawowy element
prowadzenia wojny na przyszto$¢ i zapewni¢ Sprzy-
mierzonym zwyciestwo w przysztosci.

Prowadzenie wojny nowoczesnej wymaga oderwania sie
od rutyny; glebokiej wiedzy opartej nietylko o znajomos¢
zasad sztuki wojennej ; wielkiej wyobrazni, i zgrania czynni-
kéw politycznego, ekonomicznego i socjalnego dla wspdlnego
wysitku, t.j. mysli przewodniej, jak wygra¢ wojne.

Dotychczasowy rozwdéj wojny, wyniki operacji, potencjaty
ekonomiczne przeciwnikéw, ustroje polityczne i socjalne,
przewaga na morzu, wyniki blokady, wptyw wojny, a zwlaszcza
bombardowan powietrznych na morale przeciwnikow — wska-
zujg réwniez, iz w lotnictwie winnismy widzie¢ podstawowy
czynnik zwyciestwa.

Dla nas Polakdéw postawienie tego rodzaju tezy jest szcze-
gblnie wazne. Wskazuje nam ono droge dla naszego wysitku
obecnie i dla naszych poczynar w ewentualnej walce o granice
wschodnie.

Czyz mozemy sobie wyobrazié, iz przed tym czynnikiem,
ktéry rozwali w gruzy gmach hitleryzmu i faszyzmu ostaé
by sie mogty niesprawiedliwosci stworzone na naszych ziemiach?

Nie wyobrazam sobie, bysmy nie umieli wyciggna¢ wnioskow
z dotychczasowych doswiadczen i epizodu kretenskiego i dla
siebie. Przede wszystkim silne Lotnictwo Polskie, dla ktérego
nie moze zabrakng¢ i napewno nie zabraknie ochotnikdw !

Tym ogélnym wnioskiem, dotyczacym prowadzenia wojny
i dotyczacym Polskich Sit Zbrojnych koncze te niekompletne
uwagi, dotyczace operacji na Krecie. Pragne przy tym za-
znaczyC€ i ostrzec, ze wszystkie i najcenniejsze doswiadczenia
z ktérych nie wycigga sie wnioskéw i ktdrych nie wciela sie
w zycie przez odpowiednie formy organizacyjne, sg bez znacze-
nia, s wylacznie materiatem dla historyka, bez zadnej praktycz-
nej wartosci dla zycia.

Niech mi bedzie wolno podkresli¢, ze z wielkiej wojny,
z wielkiego angielskiego wynalazku — czotga, petne wnioski
wyciagnat tylko nasz przeciwnik. Z wojny hiszpanskiej nie
wyciggnat wniosk6w ani Sztab Polski, ani Sztab Francuski,
chociaz francuskim obserwatorem wojny byt sam Marszatek
Petain.

Z kleski Polski — mimo usitowan Sztabu Polskiego prze-
kazania swych doswiadczen Aliantom — nie wyciagnieto row-
niez potrzebnych wnioskéw.

Oby ten fakt przetomowy przeobrazenia wojny, zjawisko
samodzielnych i uwieficzonych pelnym powodzeniem dziatan
lotnictwa stat sie bodzcem do wyciggniecia wnioskoéw i organi-
zacyjnego wcielenia ich w zycie.

Nie chce, by uwazano mnie jako szowiniste jednej tylko
idei, uznaje i inne prawdziwie nowoczesne $rodki walki:
marynarka, bron pancerna, specjalnego typu jednostki nawet
piechoty, ale tylko gdrskie, lub kolonialne, tylko te, ktorych
potrzebe istnienia stwarzajg specjalne warunki terenowe.

W nowoczesnym ujeciu walki jako element zwyciestwa widze
wytacznie te Srodki, ktére technicznie gwarantujg nam petng
przewage nad nieprzyjacielem. Mil

iles

z godnoscig odejs¢. Nie umiat za$ odejs¢, bo byt kim innym,
niz tym, za kogo sie podawat, bo tylko grat role. Biedny kaleka,
ktdremu specjalnie trenowano bezwiadng lewg reke, udawat
bohatera z opery wagnerowskiej, Siegffieda w pikelhaubie . . .

Mimo to jednak ten cztowiek, wyniesiony z tytutu urodzenia
na najwyzsze stanowisko w paristwie bynajmniej nie demokra-
tycznym, przez lat trzydziesci stat w centrum polityki europej-
skiej i Swiatowej i doprowadzit do wybuchu wojny, ktorej
cigg dalszy teraz przezywamy. On tez byt ostatnim z Hohen-
zolernéw na tronie, tych zbodjeckich wiadcow pogranicza
Niemiec i Polski, ktérzy potege swojego domu zbudowali
z przemocy i zdrady wobec naszego kraju. Obie te okolicznosci
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sprawiaja, iz temu cztowiekowi nalezy wypisa¢ wspomnienie
po$miertne, w polskim piSmie — tak bezstronne, na jakie tylko
cztowiek zdoby¢ sie moze . . .

Wilhelm 11 miat do wyboru dwie drogi zycia— kroczyé
Sladami swego dziadka Wilhelma |, albo stucha¢ rad ojca
Fryderyka 111. Na pierwszej drogowskazem byt Bismarck,
kamieniami za$ milowemi autokratyzm i imperializm. Drugg
szedt cien matki, corki krolowej Wiktorii, i ci wszyscy, ktorzy
dazyli do urzadzenia zycia Niemiec wedtug zasad demokratycz-
nych, mogacych zblizy¢ Druga Rzesze do ideatow pokrewnych
panstwom zachodnio-europejskim. Wilhelm Il obrat droge
pierwszg, ktora byla réwnocze$nie wybrukowana intrygami
oraz fatszem. Intrygowat przeciw wiasnym rodzicom, jako miody
cztowiek przymilat sie dziadkowi i wcale nie okazat wielkiego
zalu, gdy ojciec umart po 99 dniach swego panowania, dnia
15 czerwca 1888 roku. Mogt teraz rzadzi¢ sam.

Zaczat od wykonczenia Bismarcka. Bardzo szybko rozniosta
sie po Berlinie wie$¢, ze miody cesarz zadart z najwyzszym
nabwczas w Niemczech autorytetem politycznym. Zelazny
Kanclerz odptacat pieknem za nadobne, pozwala sobie na znak
dezaprobaty niektérych posunie¢ Wilhelma Il nie przychodzi¢
na wielkie przyjecia dworskie. Nawet czotobitni kronikarze
6wczesnego towarzyskiego zycia berlinskiego dworu nie mogli
ukrywa¢ wiadomosci, ze krzesto, przeznaczone dla kanclerza,
na tym czy innym obiedzie stato puste, Sciggajac na siebie
wsciekty wzrok nowego wiadcy. Bismarck w koricu ustgpit.
W roku 1891 Wilhelm 11 ,wpisuje do ksiegi pamigtkowej
ratusza monachijskiego pamietne zdanie:

— Suprema lex, regis voluntas.

| ztego rodza sie zatargi zrzadem. Jakie$ mowy nieuzgodnio-
ne z gabinetem, niemadre wywiady prasowe, nieprzemyslane,
podrdze polityczne. W 1901 r. po pogrzebie krolowej Wiktorii
podsuwat lordowi Salisbury, éwczesnemu premierowi Wielkiej
Brytanii, projekty ekspedycji niemieckiej militarnej do Ameryki
Potudniowej za zgoda Wielkiej Brytanii. Niemcy dostawszy
sie na kontynent amerykanski pod ostong floty Wielkiej Bry-
tanii, miaty tam usadowi¢ sie na state przywihaszczywszy sobie
znaczng cze$¢ tamtejszych ziem. Juz wtedy Wilhelm prze-
widywat, iz z panstw amerykanskich sitg oprzeé¢ sie temu
mogty by jedynie Stany Zjednoczone Ameryki Pétnocnej i to
jedynie na morzu : skoro za$ amria niemiecka raz usadowitaby
sie na amerykanskim ladzie, zadna sita by jej stamtad usung¢ —
wedle Wilhelma — nie zdotata. Przypomina to obecnie Times,
ale niestety nie wyzyskata tego jeszcze propaganda brytyjska
na skale szersza.

Oczywiscie brytyjscy mezowie stanu potraktowali projekt
tak, jak na to zastugiwat: nie udzielili wcale odpowiedzi. Moze
dlatego w 1908 roku Wilhelm ogtosit wywiad w wychodzacym
do dzis Daily Telegraph, w ktérym os$wiadczyt:

“Wy Anglicy jeste$cie zwariowani, zwariowani, zwariowani
— jak marcowe zajgce. Coéz to sie z wami stalo, ze ulegliscie
podejrzeniom niegodnym wielkiego narodu. Co6z wiecej moge
uczyni¢ ponad to, co uczynitem ? Falsz i szachrajstwo obce
s mojej naturze . . . Raz po raz o$wiadczam, ze jestem przy-
jacielem Anglii, a wasza prasa a przynajmniej jej znaczny
odtam — namawia lud Anglii, zeby odrzucit wyciaggnietg
reke i insynuuje, ze w drugiej rece ukrywam sztylet . .

Czyz styl wystgpien Hitlera rozni sie zasadniczo od stylu
jego poprzednika, czyz nie jest to ta sama podstepna i rozboéj-
nicza dusza niemiecka? Roéznica jest tu widoczna o tyle
tylko, iz Wilhelm wychowat sie na dworze krélewskim, a Adolf
w domku urzednika celnego, wiernego stugi cesarza niemieckie-
go. Pierwszy krzyczal, drugi juz tylko wrzeszczy i pieni sie.

W ogélnym zarysie linia polityki zagranicznej Wilhelma
biegnie szlakiem robienia na zto$¢ Anglii, jakby szlakiem urazu
psychicznego z tych dni, gdy maty Willy w czasie odwiedzin
u babki Wiktorii z pasjg wotat na widok floty brytyjskiej :

— Bede miat wiecej okretow i wieksze paristwo.

Anglia propozycjami J6zefa Chamberlaina wycigga reke do
porozumienia — Wilhelm ja odtraca ; krélowa Wiktoria prze-
milcza impertynencje, Londyn ma poczucie odpowiedzialnosci
za losy pokoju europejskiego. Az sytuacja stanie sie tak
napieta, ze w kilka dni po wizycie floty angielskiej w portach
niemieckich wybuchnie wojna 1914 roku. Linia wewnetrzna
tej polityki ? Ustawy socjalne wydawatyby sie checig zblizenia
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do mas narodu. Byly tylko taktyka wewnetrzng, aby wytracic¢
argumenty z rgk socjaldemokracji. Oparcie sie o klike wscho-
dnio-pruskich junkréw kaze kontynuowa¢ wschodnig polityke
Bismarcka tepienie zywiotu polskiego, tego zywiotu, o ktérym
“zelazny kanclerz” kiedy$ powiedziat, ze zgoda z Rosjg jest
zbudowana na przekonaniu, iz jedna i druga strona ma i tak
za duzo Polakéw wéréd swych mieszkancéw. Od roku 1898
zaczynaja ukazywaé sie wszystkie ustawy wyjatkowe. Drzy-
mata i WrzeSnia sg symbolami polskiego przeciwko
temu oporu.

Te karty polityki Wilhelma 11 sg miarg oceny sity polskiego
narodu. O sprawie Polski ciggle sie méwi, w niej upatruje
sie najwieksze dla Niemiec na wschodzie niebezpieczenstwo,
ona zaprzata umysty wszystkich. Redaktor “Figara” styszy
z ust kanclerza Bulowa:

“Nasza polityka wobec Polakdw moze by¢ tylko zdecydowanie
nacjonalistyczna. W tym punkcie nie ustgpimy. Co pan chce ?
Jezeli wpuszcze do parku lezacego przed nami 10 zajecy i 5 kro-
likéw, to za rok bede miat 10 zajecy i 100 krélikéw. Przeciwko
takiemu zjawisku przyrody chcemy w polskich czeSciach
kraju broni¢ narodowej jednosci i nienaruszalnosci naszego
terytorium”.

Broszury profesora Hassego i Massowa straszg Niemcow
dazeniami Polakdw do posiadania whasnego panstwa. Wilhelm I1
3 czerwca 1902 r. odzywa sie z Malborga :

— Polska bezczelno$¢ znowuz zwraca sie przeciwko Niemcom.
Jestem zmuszony wezwaé méj lud do obrony niemieckich débr
narodowych.

W kilka lat péZniej Gniezno oglada Wilhelma 11.  Tu
wygtasza przemdwienie przeciw ucieczce Niemcow ze wschodu
na zachéd — mimo Ostmarkenzulage, mimo budowy specjal-
nych doméw dla urzednikéw, mimo dziesiatek innych przy-
wilejéow dla ludno$ci niemieckiej na wschodzie. Pietno nie-
mieckosci wyciska sie na naszych ziemiach zachodnich sita.
Przeszto 5 milionéw marek kosztuje budowa zamku w Poznaniu.
Bracia cesarscy musztrujg w Poznaniu rekrutéw. Powstaje
akademia krélewska, biblioteka, teatr. Setki milionéw marek
idg na komisje Kkolonizacyjna. | przemdwienia, i zaklecia,
ze to na wieki, ze sie ostanie, ze nikt stad Niemcow nigdy.

Ostatnie miesigce panowania Wilhelma 11 sg wytapetowane
kartkami zywnosciowemi.  “Obst und Gemiise Karte |,
“Biermarke”, ‘“Pferdefleischkarte”, “Holzkarte”, “Brenn-
stoffkarte”. Gospodynie niemieckie otrzymujg bronzowe
ksigzeczki z przepisami, jak prowadzi¢ gospodarstwo bez mydta
i thuszczy. Pojawiajg sie plakaty o “Wildwachsendes Kriegs-
gemitelBiM daktddgichviaRBNREFHE WeofeHAZ Viluruje pokrzywa.
Inne plakaty wzywajg : “Sammelt Blchein”, ... Eicheln ,
“ Aluminium”. Gdy 9 listopada 1918 roku kanclerz
Prinz Max von Baden ogtasza abdykacje cesarza, juz jest
proklamowany strajk generalny, juz istnieje Volkstaat Bayern,
juz wszystko trzeszczy i tamie sig, najsilniej po portach, w tak
uprzywilejowanej przez Wilhelma 11 marynarce. | odzywa
Polskal

Cho¢ w 1914 roku i pare razy potem wydawalo sie, ze
Wilhelm Il juz wojne wygrat! T. .

Analogie az banalne. “Tyle tylko, ze umart Hindenburg,
bo na pewno bytby go Hitler tak samo wykonczyt, jak Wilhelm
I1 pozbyt sie Bismarcka. Te same skandale, orgie, geszefciki.
Hrabia Eulenburg na dworze Wilhelma Il na pewno nie byt
jedyng figurg z dziwnego zdarzenia. | Hitlera otaczajg intry-
ganci, ludzie wyrzucajacy setki tysiecy po nocnych lokalach,
gdzie$ w okolicach Kurfiirstendamm, i Goering ma te same
manie mundurowe, ktore pasjonowaty Wilhelma, uposledzonego
od dziecka kalectwem lewej reki. Syn Chamberlaina znowu
proponuje zgode, propozycja znowu zostaje odtrgcona, gdy to
staje sie wygodne. Dzisiejszy Berlin uprawia nawet podobng
polityke afrykarska. Wilhelm Il tez chciat patronowaé Ara-
bom  Murzyni — wedtug “Simplicissimusa z 1907  wy-
obrazali sobie diabta nie inaczej, jak w mundurze i pikelhaubie
pruskiego policjanta. Znowu najwiekszym niebezpieczeristwem
sg Polacy. Tepi sie ich, osiedla chtopéw niemieckich, w Gniez-
nie zakiocaja sen Sw. Wojciecha, w Poznaniu otworzyli teatr
i uniwersytet. Juz tez sg kartki na wszystko, cho¢ powodzenie
na frontach jeszcze sprzyja.

Tyle, ze wszystko w jeszcze gorszym wydaniu. Wilhelm i
wyniést jednak co$ z kultury swego po angielsku prowadzonego
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domu rodzinnego. Znat Swiat i jezyki. Dzi$ naSladuje go
obrzydliwe parweniuszostwo. Przerazito i zaskoczyto Swiat
tupetem, skonczy tak samo gdzie$ w zapomnieniu. Byle nie
powstawaly nowe analogie. Powtarzalno$¢ pewnych zjawisk
w Niemczech musi $wiat wreszcie natchna¢ petng bezwzgled-
noscig. Zadnych nowych wydan Wilhelma. | dziedzictwo
Hohenzolerndw, przybytych w wiekach $rednich do Branden-
burgii z Frankonii, na niemieckim Wschodzie musi by¢ ztamane
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na rzecz polskiego Zachodu. Musi by¢ ztamany nie tylko
Frank w Krakowie i Greiser w Poznaniu, ale i gauleiterzy
Krdlewca, Opola i Pity, a jak Bog pobtogostawi to i dalszych
ziem piastowskich. A w samych Niemczech musi by¢ zgru-
chotany kregostup buty krzyzackiej i wyniszczony duch
ztowrogiego zakonu, ktéry uosabiat w pierwszej wojnie $wiato-
wej Wilhelm Ostatni, w obecnej za$ Hitler Zbrodniarz.

W.

O wiasciwg role spraw gospodarczych

w zagadnieniach federacyjnych

1IVTALO jest spraw, o ktérych mowi sie obecnie tak wiele jak
iTAo problemie federacji. Atrakcyjnos¢ swag zawdziecza on
przede wszystkim temu, iz wypadki miedzy obu wojnami
wykazaty niezbicie, ze powotanie do zycia miedzy wielkimi,
nierozbitymi Niemcami a eurazjatyckim kolosem rosyjskim
szeregu panstw stosunkowo matych byto btedem politycznym.
Poniewaz na og6t nie wierzy sie w trwatg mozliwo$¢ rozbicia
Rzeszy Niemieckiej na jej pierwotne czesci sktadowe, mysl
polityczna szuka wiasciwego rozwigzania rownowagi europej-
skiej w stworzeniu na wschod i potudniowy wschéd od Niemiec
wiekszych organizméw panstwowych, tatwiej mogacych sie
przeciwstawi¢ potedze tego 70 milionowego narodu.

Obok argumentow politycznych styszy sie czesto (zwilaszcza
w Ameryce), zdania, ze organizacja Europy powojennej powinna
uwzgledni¢ przede wszystkim czynniki ekonomiczne, te za$
nakazujg stwarzanie wielkich obszaréw gospodarczych. Ponie-
waz odwrotnie ze strony zainteresowanych narodéw wysuwane
sq nieraz zastrzezenia i obawy wiasnie co do gospodarczych
skutkéw takich zwigzkdw federacyjnych, powstaja pewne
sprzeczno$ci, ktére nietatwo sobie wytlumaczyc.

Chcac oceni¢ nalezycie role, jakg w problemie federacyjnym
powinny gra¢ sprawy ekonomiczne, nalezy najpierw obiektywnie
rozwazyC, jakie korzysci gospodarcze da¢ moze potaczenie
mniejszych organizméw gospodarczych w jeden wigkszy.

Gtownym argumentem ze strony zwolennikéw wiekszych
obszaréw gospodarczych jest fakt, ze w ich obrebie moze
nastapi¢ bardziej celowa eksploatacja bogactw naturalnych
oraz lepsze wykorzystanie czynnikdw naturalnych przez od-
powiedme rozmieszczenie przemystu. Historia gospodarcza
ostatniego zwlaszcza okresu data mnostwo przyktadow, ze
kraje mniejsze dla uniezaleznienia sie od importu zagranicznego
przystepujg do wydobywania np. ubozszej rudy zelaza lub
glebiej albo geograficznie mniej korzystnie potozonych pokia-
déw wegla; podraza to oczywiscie koszty wydobycia i podno-
szac cene tych podstawowych surowcow wplywa ujemnie na
koszty produkcyjne catego przemystu. Na wiekszym obszarze
moze nastapi¢ poza tym fatwiej koncentracja produkcji prze-
mystowej w wiekszych zaktadach, ktére sg bardziej wydajne
i wytwarzajg przez to taniej. Woreszcie wielki obszar gospo-
darczy dysponujacy znacznym rynkiem zbytu pozwala na daleko
posuniety podziat pracy i wiekszg specjalizacje. Rowniez
w stosunku do zagranicy reprezentuje on wigkszy rynek
konsumpcyjny, co zwieksza jego ciezar gatunkowy jako kontra-
henta w rokowaniach handlowych i ulatwia uzyskanie korzyst-
nych warunkéw dla eksportu wiasnych wytworow.

Przytoczone argumenty wydajg sie na pierwszy rzut oka
niezmiernie przekonywujace ; obroricy samodzielnosci gospo-
darczej matych panstw wysuwajg jednak szereg zarzutéw
i zastrzezen, ktére ostabiajg w duzym stopniu znaczenie
argumentéw o wielkich obszarach. Zastrzezenia zwracajg
sie gtéwnie przeciw pojeciu “naturalnosci” potozenia przemystu

udawadniajac, ze postep techniczny umozliwiajgcy tanie prze-
sylanie energii elektrycznej na duze odlegtosci oraz odpowiednia
polityka taryf kolejowych przy dowozie surowcéw moga
w znacznej mierze zréwnowazy¢ niekorzystne geograficzne
potozenie danego o$rodka produkcji. Stosowanie ulgowych
taryf kolejowych moze przy tym nawet nie odbija¢ sie ujemnie
na dochodowosci kolei, gdyz intensywne wykorzystanie zdol-
nosci transportowych obniza znacznje koszt kazdego indy-
widualnego przewozu. Z chwilg za$, gdy pewna gataz prze-
mystu juz w spos6b “nienaturalny” (przypadkowy lub spowo-
dowany celowg dziatalnoscig panstwa) w pewnym osrodku
powstata, samo jej istnienie zaczyna stwarza¢ nowe “naturalne”
korzysci, np. tatwos¢ dysponowania wykwalifikowanym robot-
nikiem, co jest dla szeregu gatezi wytwdrczosci rzeczg pierw-
szorzednego znaczenia. Tak wiec, chociaz argumenty na
korzy$¢ wielkich obszaréw gospodarczych nie moga byc¢
w catosci obalone, to jednak waga ich znacznie sie zmniejsza.

Dotychczas poréwnywaliSmy mate i wielkie obszary gospo-
darcze juz istniejgce. Powstaje pytanie, czy potgczenie kilku
matych organizmdw i stworzenie tg droga nowego, wiekszego
przyniesie w rezultacie oméwione wyzej korzysci ? Teoretycz-
nie, niewatpliwie tak. Zniesienie roznolitosci przepiséw celnych
lub dewizowych, ujednolicenie taryf kolejowych i pocztowych,
wreszcie stworzenie jednego ustawodawstwa gospodarczego
przyniesie zyciu gospodarczemu pewng ulge, da mu jak gdyby
szerszy oddech. Réwnoczes$nie jednak zacznie sie w pewnych
wypadkach caly szereg proceséw kryjacych w sobie zarodki
powaznego niebezpieczenstwa. Kazdy z potgczonych organiz-
mow posiadat przed tym wewnetrzng rdwnowage opartg na
pewnej okreslonej strukturze gospodarczej. Jezeli struktury
te sg podobne, jezeli wiec potaczg sie np. dwa panstwa wysoko
uprzemystowione lub dwa panstwa o charakterze zdecydo-
wanie rolniczym, to wprawdzie rdwnowaga ta nie zostanie
prawdopodobnie naruszona, lecz dodatnie skutki wystapia
gtéwnie w pierwszym wypadku, gdyz korzysci wielkiego obszaru
gospodarczego dotycza przede wszystkim poprawy w potozeniu
przemystu. Polaczenie zatem takich panstw, jak np. Estonia
i Lotwa lub utworzenie bloku battyckiego (Estonia, totwa,
Litwa) datoby zapewnie gospodarcze do$¢ nikte efekty.

Zupetnie inaczej przedstawia¢ sie bedzie sprawa, jezeli
struktura taczacych sie panstw jest rézna: w jednym np.
przewaza ekstensywnie i tanio gospodarujgce rolnictwo a prze-
myst rozwiniety jest stabo, w drugim rolnictwo zmechanizowane
uprawia ziemie intensywnie znajdujac zbyt dla swych drozszych
produktéw w gesto zaludnionych osrodkach przemystowych,
ktore produkuja tanio dysponujac silng kapitalizacjg wewnetrzna.
Przyktadem takich panstw moga by¢ Wegry i Czechostowacja.
W tym wypadku potgczenie spowoduje zalanie kraju rolniczego
tanimi wytworami przemystowymi kraju drugiego, co z czasem
zrujnuje przemyst miejscowy; odwrotnie niskie ceny produk-
tow rolnych kraju pierwszego wptyng ujemnie na stan rolnictwa
kraju przemystowego. Nastgpi z biegiem lat odprzemystowienie
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jednego kraju a koncentracja przemystu w drugim, przy czym
jednoczesnie zacznie sie emigracja ludnosci z kraju rolniczego
do kraju przemystowego. Wywota to oczywiscie zachwianie
sie rownowagi w kazdym z dotychczas samodzielnych organiz-
moOw i szereg wstrzasoéw : w kraju rolniczym wystapi bezrobocie
w przemysle, w kraju przemystowym kryzys w rolnictwie
i obnizka ptac w przemysle. Po pewnym czasie nowy obszar
gospodarczy osiggnie oczywiscie na nowo réwnowage, lecz na
innym zupelnie poziomie. Struktura jego przypominac bedzie
przedwojenng Rzesze Niemieckg z jej wyludniajagcym sie
rolniczym wschodem i znacznie bogatszym, coraz bardziej
uprzemystawiajacym sie zachodem. Patrzac na zjawiska te
z perspektywy dziejow lub z odlegtosci, jaka dzieli Europe
od Ameryki, moznaby ostatecznie nie martwi¢ si¢ zbytnio
takim ich przebiegiem. Lecz poniewaz Polska musi mieé
ambicje czynnego wspoétdziatania przy organizacji tej czesci
Europy musimy pamieta¢, ze bedziemy mieli do czynienia nie
z abstrakcjami, lecz z zywymi narodami, ktore przechodzic¢
bedg wstrzasy i przesilenia, a zarazem moga ulega¢ znacznemu
zmieszaniu i przez to zacieraniu sie ich narodowych odrebnosci.

Miedzy obu skrajnymi wypadkami taczenia si¢ réznych
typow, panstw, ktére przytoczyliSmy, bedzie oczywiscie szereg
posrednich . Poniewaz jednak najwieksze efekty gospodarcze
da¢ moze polaczenie obszaréw wysoko uprzemystowionych,
a takich miedzy “kandydatami” do federacji srodkowo-europej-
skich prawie ze nie ma, korzysci czysto gospodarcze mogace
wynikna¢ z proceséw scalania w tej czeSci Europy nie bedq
wielkie i decydujgce.

Czy z tego wynika, ze z punktu widzenia gospodarczego
nalezy wogéle zaniecha¢ mysli o bloku federacyjnym potozonym
miedzy Niemcami a Rosjg? Bynajmniej, mozna i nalezy
dazy¢ do stworzenia tam wiekszego obszaru gospodarczego,
jednak z dwoma zastrzezeniami. Przede wszystkim nie nalezy
robi¢ tego gwattownie, jednym pociggnieciem pidra, lecz
stopniowo, by da¢ czas i mozno$¢ stabszym organizmom przy-
stosowania sie do silniejszych. Omawianie metod, ktére moga
stuzy¢ do tego celu, przekraczatoby ramy niniejszego artykutu ;
wystarczy podkresli¢, ze Swiadoma polityka gospodarcza potrafi
W znacznym stopniu ztagodzi¢ wstrzasy, o ktorych byta mowa,
wyciagajac jednoczesnie maximum korzysSci mogacych ptynagc
z potgczenia. Drugim zastrzezeniem, o ktérym trzeba pamietac,
jest to, by nie liczy¢ na jakie$ nadzwyczajne cudowne skutki
ekonomiczne, spowodowane samym faktem potgczenia mniej-
szych organizméw gospodarczych w jeden wiekszy.  Najczesciej
niebezpieczenstwa okresu przejsciowego bedg tak znaczne
ze ekonomista myslacy w sposéb oderwany od sytuacji poli-
tycznej zawaha sie przed zalecaniem takiego posuniecia. Do-
piero przyciagniecie do rozwazan motywéw politycznych prze-
wazy¢ moze szale na korzys¢ federacji. Utworzenia jednolitego
bloku wobec poteznego sasiada, zwiekszenie przez to obronnosci
i poczucia bezpieczeristwa— oto sg cele polityczne, ktorych
realizacja zadecydowaé powinna o tym, czy federacja odnosnych
panstw jest konieczna. Bez tej koniecznosci dla samych dale-
kich i niepewnych, Kkorzysci gospodarczych nie znajdzie sie
chyba nar6d, ktory wyrzeknie sie swej samodzielnosci i ztgczy
swe losy nierozerwalnie z narodem drugim, chocby bliskim
i spokrewnionym.

Do powyzszych wnioskéw doprowadza rozumowanie czysto
ekonomiczne, zasadniczo abstrakcyjne i operujgce istniejgcymi
panstwami tylko jako przykfadami. Nalezatoby jeszcze zasta-
nowic sie, czy historia gospodarcza potwierdza te wnioski i czy
do argumentéow rozumowych mozna dotgczy¢ dodatkowe
argumenty historyczne. Bezposrednich przyktadow nie znajdzie
sie, przynajmniej w Europie, gdyz tutaj ostatnie zwigzki
panstw powstaly okoto potowy XIX wieku, (1834 r. Niemiecki
Zwigzej Celny, 1867 r. Zwigzek Pdinocno-Niemiecki oraz
Monarchia Austro-Wegierska), gdy zycie gospodarcze stato
dopiero u progu swego nowoczesnego rozwoju i czynniki
ekonomiczne nie mogly wskutek tego odgrywaé decydujacej
roli. Natomiast w czasach ostatnich, w okresie miedzy dwoma
wojnami, wiasnie interesujacy nas szczegblnie teren Europy
Srodkowej byt widownig roéznych planéw i préb zblizenia
gospodarczego, ktorych los moze da¢ cenne wskazowki przy
szukaniu odpowiedzi na postawione pytania.
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Po upadku Austro-Wegier powstaty lub rozrosty sie
na ich gruzach mniejsze panstwa, ktére gospodarczo biorac
mozna z grubsza podzieli¢ na dwie' grupy: do pierwszej
nalezaty Austria i Czechostowacja z wysoko rozwinietym prze-
mystem, silnie wciagniete w miedzynarodowy obrét handlowy,
do drugich Jugostawia, Wegry i Rumunia, kraje gospodarczo
zacofane, ktérych stan ekonomiczny moznaby okresli¢ jako
wczesno kapitalistyczny, z przewagg dos¢ prymitywnego
rolnictwa. Gdy jednostronna struktura gospodarcza tych
krajow spowodowata, ze wielki kryzys z lat trzydziestych odbit
sie na nich znacznie silniej niz nainnych panstwach europejskich,
zaczelty mnozy¢ sie plany majace na celu gospodarcze zblizenie
panstw powstatych po upadku Austro-Wegier. Nie mozna
w krotkim artykule wyliczy¢ nawet wszystkich tych préb,
zatrzymamy sie wiec tylko na paru najwazniejszych.

Z punktu widzenia czysto gospodarczego najdalej idacy
byt tzw. plan Tardieu (1932 r.), ktéry miat na celu stworzenie
jakgdyby Austro-Wegier gospodarczych drogg wzajemnych
preferencji celnych na tym obszarze, z wykluczeniem z udziatu
w nich innych panstw europejskich. Mimo swych niewatpli-
wych zalet gospodarczych (otworzenie rynkéw Austrii i Czecho-
stowacji dla produktéw rolnych z Jugostawii, Wegier i Rumunii,
utatwienia wywozowe produktéw przemystowych w odwrotnym
kierunku) plan ten nie doszedt do skutku z powodu trudnosci
politycznych. Tu nalezy przypomnieé, ze jeszcze traktaty
pokojowe w Trianon i Saint Germain z 1919 roku przewidywaty
dla panstw sukcesyjnych mozno$¢ udzielania sobie preferenciji
celnych w ciagu pierwszych 5 lat. Panistwa te nie skorzystaty
z tego przywileju znowu ze wzgledow czysto politycznych;
antagonizm wegiersko-czeski i obawa Czechostowacji przed
powrotem monarchii habsburskiej uniemozliwity zblizenie
gospodarcze.

Daly natomiast rezultat dwie dalsze proby, choé byty znacznie
ciadniejsze i gospodarczo mniej atrakcyjne. Pierwsza byla
tzw. Mata Ententa Gospodarcza (Czechostowacja, Jugostawia
i Rumunia) z 1933 r., ktoéra za pomocg réznych Srodkdéw, jak
utatwienia komunikacyjne, taryfowe i dewizowe doprowadzita
do znacznego zwiekszenia obrotow gospodarczych miedzy swymi
cztonkami. Blok tych trzech panstw nie rozwiazywat ani
zbytu dla przemystu czeskostowackiego, ani tez dla nadwyzki
produkcji rolnej jugostowianskiej i rumunskiej. Jest wiasnie
rzecza charakterystyczna, ze mimo iz byt zdolny rozwigzac zaled-
dwie czesciowo trudnosci gospodarcze swych czionkéw,
osiggnat on w tym zwezonym zakresie stosunkowo znaczne

rezultaty ; zawdzieczac to nalezy niewatpliwie wsp6lnym celom
politycznym, ktdre blokowi temu przy$wiecaty. RoOwniez
drugi “konkurencyjny” *blok (Wiochy, Austria i Wegry)

powstaty na skutek tzw. Protokutéw Rzymskich (1934 r.) dat
pewne rezultaty przez ufatwienie kredytowe i ukryte premie
wywozowe. Z punktu widzenia gospodarczego panstwa te
miaty jeszcze mniej warunkéw niz Mata Ententa, by przez
zblizenie gospodarcze rozwigza¢ swe trudnosci ekonomiczne.
U podstaw natomiast bloku tego byto dazenie Wioch do utrzy-
mania niepodlegtosci Austrii oraz Wegier do przeciwstawienia
sie Matej Entencie.

Oba wymienione ostatnio bloki gospodarcze oparte byty
zatem przede wszystkim na pewnej koncepcji politycznej
bedac jakgdyby gospodarcza jej podbudowg i to dopiero
dato im rumieniec zycia. Oba réwniez rozbity sie, gdy po
kilku latach zmienita sie koniunktura polityczna, z ktdrej one
powstaty.

Jak widzimy doswiadczenia z okresu po ubiegtej wojnie raczej
potwierdzajg postawiong wyzej teze. Czynniki gospodarcze
sg mimo swej wagi zbyt stabe, by mogty sta¢ sie motorem trwa-
tego zblizenia miedzy panstwami; opieranie wylgcznie na nich
projektéw federacyjnych bytoby ztudne. Natomiast lekce-
wazenie ich przy rozwazaniu konkretnych rozwigzan politycz-
nych mogtoby spowodowaé powazne komplikacje mogace
nawet doprowadzi¢ do rozbicia stworzonego bloku. Wyznaczyé
sprawom gospodarczym w zagadnieniach federacyjnych wihasci-
wa role, tagodzi¢ przeciwienstwa, i zapobiega¢ kryzysom a wy-
korzysta¢ maksymalnie skutki dodatnie, ktore federacja przy-
nie§¢ moze w dziedzinie gospodarczej, — oto zadania prze-
widujacej oraz $wiadomej swej odpowiedzialnosci polityki.

W. tegowski
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Horyzont wojenny

TYMYSEANIE na rejs korsarski pancernika “Bismark”
A i krgzownika “Prinz Eugen” przez admiralicje niemieckg —
w $lad za unieruchomionymi w Brest pancernikami $Sredniego
tonazu “Scharnhorstem” i “Gneisenau’em” — dowodzi jasno,
ze akcja todziami podwodnymi i specjalnymi bombowcami
0 ogromnym zasiegu dziatania nie data oczekiwanego przez
Niemcy rezultatu. Rezultat za$ tej akcji dodatkowej, ktdrg
komentator oficjalny marynarki brytyjskiej okreslit jako “stra-
tegie morskg szczuréw ladowych” — przychylamy sie do tej
opinii z caly satysfakcjg — jest juz réwnie znany. Gneisenau
1 Scharnhorst od miesiecy juz usitujg liza¢ sie z zadawanych
im ustawicznie cioséw bombami w dokach atlantyckiego
wybrzeza Francji, ostatnio — przypuszcza si¢ to na podstawie
doniesien lotniczych — przylagczyt sie do ich towarzystwa
réwniez “Prinz Eugen”, “Bismark” za$ lezy na dnie oceanu
razem z calg prawie swojg zatogg i dodatkowg obsadg artyleryjska
dla “Tirpitza”. Anglicy tyle tylko zdotali z zatogi “Bismarka”
uratowaé, zeby mieé¢ z kim pomdwié na temat wtasciwosci tego
wielkiego pancernika, ktérego tonaz Niemcy — ustalonym juz
niemieckim obyczajem narodowym — podawali falszywie.
Przebieg tej wielkiej akcji morskiej udowodnit raz jeszcze, ze
Wielka Brytania naprawde “rules the seas”. Brawura i mestwo
okazane przy tej sposobnosci przez dowddce i zatoge polskiego
niszczyciela “Pioruna” kaza wszystkim Polakom z uznaniem
wspomniec¢ ciezkg i dobrze spetniang stuzbe naszych marynarzy.

Tak wyglada przebieg dziatan bojowych flot obu przeciwni-
kéw. Za cios oddano ciosem z nawigzka. Ogolny za$ bilans
bitwy réwniez ksztattuje sie zadawalajaco. W wielkiej ostatniej
debacie w parlamencie o$wiadczyt premier Churchill, ze straty
w okretach handlowych na Atlantyku w maju byly najnizsze
od dtuzszego okresu czasu. Straty za$ niemieckie w tym czasie
wynosity ogromnag, jak na stosunki niemieckie, cyfre 257 tysiecy
ton okretéw transportowych, zatopionych lub zagarnietych
przez Anglikéw. Siega to trzech czwartych strat brytyjskich,
ktéorych w cyfrach Premier nie wymienit. Trzeba jednak
wiedzie¢ — wyjasniat prem. Churchill— ze obr6t niemiecki
jest przybrzezny tylko i rzadko dalekomorski, brytyjskich
okretdw za$ 400 kazdego dnia znajduje sie w strefie zagrozonej.
Niestety, og6lng cyfre strat marynarki sprzymierzonych
powiekszajg w tym okresie straty na Morzu Srdédziemnym,
pozostajgce w zwigzku z tamtejszymi dziataniami, ktére zostaty
juz zakonczone.

W wiadomos$ciach tych zadziwiajg dwie okolicznosci.

Pierwsza z nich to ogromny udziat lotnictwa w dziataniach
morskich. Gdyby nie lotnictwo brytyjskie — Komendy Wy-
brzeza oraz wihasciwe Lotnictwo Floty — Bismark byt by za-
pewne uszedt. Réwniez w topieniu niemieckich okretow
transportowych lotnictwo wzieto olbrzymi udziat: ogtoszone
cyfry przez Dowodztwo Bombowcow podaja, za czas od 12
marca b.r. do — zapewne, bo doktadnie nie podano — pierw-
szych dni czerwca, zatopionych nieprzyjacielskich okretow 83,
uszkodzonych ciezko 18 i uszkodzonych lzej 54. Wprawdzie
chodzi tu o teren operacyjny od Norwegii az po krance Morza
Srédziemnego, ale i tak cyfry sg wymowne. Zatopienie tylu
okretéw transportowych wptyna¢ musi i na plany inwazji i na
funkcjonowanie maszyny wojennej panstw osi w ogole.

Druga okoliczno$¢ ta, iz Niemcy na takg miare stosujg
transport morski. Céz ich zmusza do ponoszenia takich strat
w tonazu okretéw, ktére wydatnie obnizajg i ich mozliwosci
operacyjne wojenne i nawet podstawy ekonomiczne “nowego
porzadku europejskiego” ? Whniosek jest tylko jeden : zniszcze-
nie ich ogromnych dworcow kolejowych, na ktérych zestawiano
dziennie setki pociggéw, przez lotnictwo brytyjskie !

Strategicznie wiec nieudana akcja “Bismarka”, zmniejszenie
strat wiasnych i zwiekszenie strat w tonazu nieprzyjaciela
stanowig w tej wojnie elementy dodatnie i pozwalajace z otuchg
patrze¢ w przysztosé.

Obrone i opuszczenie Krety uwaza¢ musimy za dotkliwg
porazke, ktérej jednak nie wolno rozpatrywaé¢ w oderwaniu

od catego teatru wojny. Porazke te zmniejszajg : straty zadane
przeciwnikowi i czas, ktory zyskali sprzymierzeni na uregulo-
wanie sprawy lraku i Syrii. Zuzycie oddziatéw niemieckich
i ich zaopatrzenia byto tak duze, iz moze to mie¢ wptyw bez-
posredni na ogdlng sytuacje wojenng we wschodnim basenie
Morza Sroédziemnego. Niemcy poruszaja sie wprawdzie ciagle
jeszcze po wewnetrznych liniach komunikacyjnych, podczas
gdy Brytyjczycy muszg ciggng¢ wszystko po liniach zewnetrz-
nych — dookota Afryki—ale i linie niemieckie teraz juz
wybiegaja poza teren opanowany silnie przez Niemcy i sa juz
rowniez bardzo wydtuzone. Prosze obliczy¢ tysigc bombowcow
niemieckich w akcji na Krecie chocby tylko przez tydzien,
podzielonych na trzy zmiany dziennie. lle bomb one zuzyty
i ile pociggOw trzeba na przewiezienie dalszego takiego zapasu ?

W poprzedniej wojnie $wiatowej bitwy, w ktorych straty
w zabitych i rannych dochodzity do stu tysiecy, uwazane byty
za stosunkowo mate. W bitwie o Krete Brytyjczycy stracili
okoto 15 tysiecy ludzi i bitwa zakoriczyta si¢ odwrotem wykona-
nym w porzadku. Zwyciestwo Hitlera wisiato na wiosku
i osiagniete zostalo bardzo nieznacznym marginesem przewagi,
a korzysci strategiczne alianckie oporu (spirit of stubborn resist-
ance Churchilla) sg réwniez bezsporne. Gdzie byliby Niemcy
nie napotkawszy tego oporu ?— powiedziat w parlamencie
premier Churchill. Te wszystkie elementy pozwalajg nam i na
bitwe kreteriskg patrze¢ spokojnie. Pozostajg wnioski z kre-
teniskiej lekcji taktycznej, ale te omoéwione zostaty w niniejszym
numerze “Mysli Polskiej” na innym miejscu.

Nie bedziemy w niniejszym przegladzie omawia¢ najbardziej
aktualnych dziatan w Syrii, ktére rozwijajg sie dotagd pomysinie.
Nalezato by sobie zyczy¢, zeby defetysci z Vichy nie doszli do
dna zdrady i nie narazili miast syryjskich na zniszczenie
w bombardowaniach lotniczych. Ostatecznie Syria nie jest
kolonig francuska, tylko mandatem, a Francja wystgpita nie-
dawno z Ligi Narodéw. Jezeli Darlan tak chce przestrzegac
postanowien zawieszenia broni, niechze réwniez trzyma sie
litery prawa i co do Syrii. Krajowi temu przyrzeczona zostata
niepodlegto$¢ i ze strony wolnych Francuzéw i ze strony
Wielkiej Brytanii. PrzemoOwienie za$ min. Edena przesgdza
ostatecznie postawe Wielkiej Brytanii wobec kwestii zjednocze-
nia Swiata arabskiego, tak niepowstrzymanie rozwijajacego sie
od czaséw tamtej wojny. Swiadczy to o giebokiej analizie
sytuacji na Wschodzie, i o wyciggnieciu z niej wnioskow przez
brytyjskich mez6éw stanu.

W Libii nie wiele sie dzieje. Dobrze jednak jest przeliczy¢
sobie tamtejszg temperature — 135 stopni Fahrenheita—na skale
Celsiusa. Da to miare trudnosci, w ktérych znajduje sie dzisiaj
korpus gen. Rommla — bombardowany przytem z powietrza.
Nie sagdzimy, zeby gen. Wavell byt niezadowolony z tej sytuaciji,
w ktorej nieprzyjaciel zaawanturowat sie tak daleko. Opty-
mizm nasz nie polega zreszta na lekcewazeniu nieprzyjaciela,
ktéry na to nie zastuguje, ale na objektywnej ocenie sytuacji.
Dodajmy tutaj, ze przeciw temu nieprzyjacielowi wkrotce moze
juz wystapié i nasza brygada, gdyz na Radzie Narodowej w dniu
4 czerwca gen. Sikorski oswiadczyt, ze od 3 dni znajduje sie
ona na stanowiskach, a komunikaty z Syrii nic o niej nie méwia.

Strategia polityczna w tej wojnie tgczy sie ustawicznie z dziata-
niami wojskowymi. Pomostem do tego rodzaju rozwazan
w niniejszym przegladzie niech bedzie przypuszczenie — bardzo
prawdopodobne — , ze kampania batkanska Hitlera mogta by¢
obliczona nie na wyniki wojskowe, lecz polityczne. Hitler ciagle
jeszcze nie decydujgc sie na wojne dtuga, co by musiato pocia-
gnac za sobg atak na Rosje, i na probe inwazji Wielkiej Brytanii,
w ktérej mogtby straci¢ od razu wszystko, poszedt na efekty
spektakularne na Batkanach, ktére wojskowo 0 niczym nie
zadecydowaty. Daly mu natomiast upragniong sposobno$¢ do
zably$niecia w celu sprébowania nowego szantazu — bez-
posredniego — na Francji i — posredniego — na Stanach Zje-
dnoczonych.

Szantaz na Francji dat wyniki cze$ciowe, ktére moze nie
przybiorg rozmiaréw afrykanskich. Rozeszly sie pogtoski, ze
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Weygand jednak okazat sie wiekszym od Darlana i nie zgodzit
sie na suggestie z tej strony. Widowisko za$, ktdre daje $wiatu
Darlan, w Syrii Dentz i ambasador w Waszyngtonie de La Haye
wzbudza uczucie niecheci. Przedstawiciel wielkiego narodu,
admirat francuski, ktéry wierzy, ze zdota wyzebra¢ od Niemcow
zwolnienie jencoéw z niewoli, generat, ktéry przyznaje, ze
samoloty byly, ale ze juz odlecialy, ambasador, ktory wyktéca
sie przed prasa, bo minister Stanéw Zjednoczonych nie ma
czasu na przyjecie go ... O, Francjo!

Natomiast szantaz pod adresem Stanéw Zjednoczonych
odparty zostat przez Roosevelta stanowczo. Ambasador
Standw w Wielkiej Brytanii Winant nie przyjechat do Waszyng-
tonu w celu rozméw o uktadach pokojowych! Sa to robotki
pochodzenia berlinskiego — oswiadczyt prezydent Standw.
Zbiegajg sie one z lansowanymi z Vichy i Madrytu pogtoskami
0 organizowaniu przez Niemcy Stanéw Zjednoczonych Europy,
0 nowej walucie “Europamarka” i t.p. wymystach propagandy
niemieckiej, usitujgcej podkopa¢ morat przeciwnika.

Réwnocze$nie za$ ambasador Winant “wygadat” sie niby
nieumyslnie, ze jednak Hess nie jest wystannikiem Hitlera,
lecz uciekinierem ze strachu przed swymi przyjaciotmi.
Ktadzie to kres tezie o pokojowej misji Hessa, tezie bez watpienia
lansowanej przez NiemcoOw i zdobywajgcej co stabsze umysty
w obozie sprzymierzonych. Teza ta pocigga za sobg uznanie
tezy dalszej, ze Hitler jest tak potezny, iz sta¢ go na takie gesty
wspaniatomysinosci i faski. To za$ jest absurdem, bo Hitler
jest gangsterem, ktéremu uczucie wspaniatomys$Inosci jest obce
1ktory wie, jakie rzeczy moze zdradzi¢ Hess, gdy raz przeméwi.

Noty i uwagi
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Inna rzecz jednak, ze ambasador Winant przyjechat do
Waszyngtonu z przedstawieniem sprawy Hessa i wiadomosci,
ktérych ucieczka Hessa stata sie zrodtem. Druga sprawa,
o ktérej p. Winant méwi z prezydentem Rooseveltem, jest
sprawa Vichy i wnioskéw w tej dziedzinie rzadu brytyjskiego.
Chodzi o uzgodnienie przysztych dziatan.

Wielka “pogawedka” Roosevelta z przed dwu tygodni
jeszcze raz udowodnita o ile ten czlowiek przerasta swoje
Srodowisko. My podkreslimy z jego mowy dwa twierdzenia:
polityczne o wolnosci mdrz, od ktérej ostatecznie wszelka
wolnos¢ zalezy. Jest to teza Woodrowa Wilsona, ktéra poprze-
dzita wypowiedzenie wojny Niemcom. Drugie twierdzenie
zwraca sie réwniez przeciw i bolszewikom, bo méwi o wolnosci
chwalenia Boga wedle wiary kazdego. W ogole Sowiety nie
cieszg sie dzisiaj dobrg opinig w Stanach, a ich wystugiwanie
sie— ze strachu? — Niemcom w organizowaniu strajkéw w
fabrykach amerykanskich moze daé jeszcze rezultaty bardzo
ciekawe i przez Kreml nieoczekiwane.

Stanowisko Ameryki musi doprowadzi¢ do dziatan wojennych
przeciw Niemcom, bo wojna bez dziatah wiasciwie juz sie
toczy. Zdaje sie, ze Niemcy unikajg za wszelkg cene oddania
pierwszego strzatu, bo to pozbawito by ich casus foederis
z Japonia. Pomocnik na Wiochy gtéwnego oprawcy, Mussolini,
ktdry takze wygtosit przemdwienie, dat wyraznie do poznania,
ze 0§ liczy na Japonie. Ale Japonia podpisata uktad, ze wystapi
wtedy, kiedy Stany beda agresorem, a nie strong napadnieta.
Kto straci pierwszy cierpliwosé ?

Obserwator

Co najwazniejsze

T¥T POPRZEDNIM numerze “Mysli Polskiej” zamiescilismy
** juz uwagi 0 znaczeniu pobytu prezesa Rady Ministrow
gen. Sikorskiego w Kanadzie oraz w Stanach Zjednoczonych
A. P. Niezaleznie od sprawy w tej podrézy najbardziej kon-
kretnej — tworzenia wojska polskiego na drugiej potkuli —
nalezy, sadzimy, zwr6ci¢ uwage na aspekt ogdlno-polityczny
tej inicjatywy dla sprawy polskiej, naszym zdaniem aspekt
najwazniejszy.

Nie trzeba sie tudzi¢, by kwestia polska byta w umystowosci
amerykanskiej w stanie dojrzatym, czy cho¢by w przyblizeniu
dojrzatym. Jezeli chodzi o opinie publiczng, to na podstawie
zachowania sie prasy Stanéw Zjednoczonych nie trudno dojs$¢
do wniosku na razie do$¢ pesymistycznego jeszcze. Widac,
ze dtugie miesigce zostaty przez polskie czynniki propagandowe
zmarnowane, co prawda czeSciowo z powodu skrepowania
wzgledami materialnymi. Robota ruszylta z miejsca dopiero
w ostatnim czasie, i to takze jeszcze bardzo niedostatecznie.
Dtuga droge ma wysitek polski przed soba.

Stan rzeczy w Swiadomosci miarodajnych kot politycznych
Stanéw Zjednoczonych na pewno nie wiele odbiega od baro-
metru amerykanskiej opinii publicznej.

Azeby z tego zdac sobie sprawe w sposéb nalezyty, dobrze
bedzie przypomnie¢, co sie dziato w pierwszej wojnie Swiatowej.
W tej mierze czytamy w drugim tomie “Polski na przetomie
dziejow” Mariana Seydy, ze gdy on w potowie czerwca roku
1918 przybyt do Ameryki w pewnej misji, zleconej mu przez
Komitet Narodowy Polski w Paryzu, ktéry, jak wiadomo,
uznany byt przez rzady sprzymierzone za oficjalne przedsta-
wicielstwo Polski, zastat taki stan rzeczy: olbrzymi autorytet
moralny Paderewskiego, ale pojecie o Polsce mglawicowe,
a komisja, przygotowujgca z ramienia sekretariatu stanu spraw
zagranicznych opracowanie projektowanych granic poszcze-
g6lnych panstw, miata polecenie — pozostawienia ziem b.
zaboru pruskiego poza obrebem przysztego panstwa polskiego.
“Wolny dostep do morza” byt woéwczas jeszcze pojety, jako

droga, wiodgca umiedzynarodowionym biegiem dolnej Wisty
poprzez — niemieckie terytorium. Dopiero kleska Niemiec
i wielki wysitek Dmowskiego i Paderewskiego w Waszyngtonie
w drugiej potowie roku 1918 oraz nastepnie na konferencji
pokojowej spowodowaty zmiane zasadniczg stanowiska rzadu
Stanéw Zjednoczonych.

| dzisiaj znowu sprawa polska znajduje sie w umysle polity-
kéw amerykarskich w stanie jeszcze mgtawicowym. Prawda,
ze warunki sg dzisiaj korzystniejsze, choéby dla tego samego,
ze wolwczas chodzito o wskrzeszenie panstwa polskiego po
przerwie lat stukilkudziesieciu, a od wrze$nia roku 1939 nie
uptynely ani dwa lata; ale nie tudzmy sie : Polska jest dla
wielu politykéw w Stanach Zjednoczonych czym$ — bardzo
odlegtym, bardzo nieznanym i bardzo nierozumianym, tym
bardziej, ze niestety Polonia amerykanska nie odgrywata
w ostatnich latach takiej roli, do jakiej czué sie powinna powotana
i nie rzucala nalezytego wplywu swego na szale stosunkow
tamtejszych na rzecz Polski. Dos$¢, ze — w przeciwstawieniu
do Kanady — Stany Zjednoczone nie angazujg sie jeszcze
politycznie w sprawie polskiej.

Obecno$¢ premiera polskiego w Waszyngtonie i w ogéle
w Stanach, a przedtem w Kanadzie, zblizyta Polske do wy-
obrazni politykow amerykanskich, do ich pojeé, do catego ich
rozumowania politycznego. W szefie rzadu polskiego ujrzeli
oni wystannika bezposredniego Polski w jej ksztatcie realnym,
mimo zmasakrowania zywej, nieztomnej, wojujacej i wierzacej
w zwyciestwo. Przy sposobnosci pobytu gen. Sikorskiego
w Stanach Zjednoczonych politycy tamtejsi i ludzie formujacy
opinie publiczna uzmystowili sobie, ze Polska pierwsza
z panstw Europy oparta sie Hitlerowi, ze z posréd panstw tego
kontynentu jedynie Polska cata i bez wyjatkéw toczy
nadal te walke, ktora nie jest przebrzmiatym echem wrze$nia
i pazdziernika 1939 r. ale rzeczywistoscig zywa i realng. Ten
start oddziatywania polskiego na Ameryke, zapoczatkowany
przez gen. Sikorskiego, musi rozwingé¢ sie nalezycie. | to jest
najwazniejsze.
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Rudyard Kipling (1865-1936)

Gunga Din

You may talk o’ gin and beer
When you’re quartered safe out ’ere
An’ you ’re sent to penny-fights an’ Aldershot it;
But when it comes to slaughter
You will do your work on water,
An’ you’ll lick the bloomin” boots of ’im that’s got it.
Now in Injia’s sunny clime,
Where | used to spend my time
A-servin’ of Er Majesty the Queen,
Of all them blackfaced crew
The finest man | knew
Was our regimental bhisti, Gunga Din
He was “Din! Din! Din!
You limpin” lump o’ brick-dust, Gunga Din!
Hi! slippy hitherao!
Water, get it! Panee lao !
You squidgy-nosed old idol, Gunga Din.”

The uniform e wore
Was nothin” much before,
An’ rather less than ’arf o’ that be’ind,
For a piece o’ twisty rag
An’ a goatskin water-bag
Was all the field-equipment e could find.
When the sweatin’ troop-train lay
In a sidin’ through the day,
Where the ’eat would make your bloomin’ eyebrows crawl,
We shouted “Harry By!”
Till our throats were bricky-dry,
Then we wopped ’im ’cause ’e couldn’t serve us all.
It was “Din! Din! Din!
You ’eathen, where the mischief ’ave you been ?
You put some juldee in it
Or I’ll marrow you this minute
If you don’t fill up my helmet, Gunga Din I

’E would dot an’ carry one

Till the longest day was done;

An’ ’e didn’t seem to know the use o’ fear.

If we charged or broke or cut,

You could be your bloomin’ nut,

E’d be waiting, fifty paces right flank rear.

With ’is mussick on ’is back,

’E would skip with our attack,

An’ watch us till the bugles made “Retire”.

An’ for all ’is dirty ’ide

’E was white, clear white, inside

When ’e went to tend the wounded under fire !
It was “Din! Din! Din!”

With the bullets kickin’ dust-spots on the green.
When the cartridges ran out,
You could hear the front-rank shout,
“H il Ammunition-mules and Gunga Din !~

I sha’n’t forgit the night

When | dropped be’ind the fight

With a bullet where my belt-plate should ’a’ been.

I was chokin’ mad with thirst,

An’ the man that spied me first

Was our good old grinnin’, gruntin’ Gunga Din.

’E lifted up my ’ead,

Mozecie gada¢ o dzinie i piwie,

zyjac tu sobie bezpiecznie, szczedliwie,

wy przeszkoleni w Aldershot. Lecz gdy sie skrwawi w boju szyk

i wody, ktorg taszczysz, zbraknie

wtedy gdy gardto kropli faknie

to bedziesz gotow buty lizaé kazdemu kto ci da choé tyk.

W Indiach, gdzie teraz stonce prazy,

siedze gotowy na rozkazy

ja zotnierz Jej Krélewskiej Mosci. | zyttu jeszcze posréd kpin,

przy putku stuzac, nic nie znaczyt,

najlepszy z wszystkich postugaczy

i sposréd ludzi jakich znatem — on $niadolicy Gunga Din.
Wotano nan : Hej, Din! Din! Din!

gdy w kabtgk zgiety w ceglastym pyle lazt — Gunga Din.
Nuze ! ChodzZ leniu! hitherao
Dawajze wode ! Panee lao !

Hej, ty o ptaskim nosie jak stary bozek, Gunga Din!

A miat uniform on nielada,

taki co z plecéw ciaggle spada,

i tylko pas szmaciany troche nagosci $niadej kryt.

A i cOz jeszcze ? WOr ze skory

kozlej, 6w wor na wode, ktory

jego jedynym ekwipunkiem naprawde wiasnym by#!

Kiedy oddziaty zlane potem

lezg w wagonach swych pokotem,

wrzeszczymy w zar: No, brachu, nuze !

nim gardia spiekte zajdg kurzem.

A Zze odrazu nie mdgt wszystkich obstuzy¢, wiec klelismy go.
I znowu: Din! Din! Din!

ty poganinie, $niady synu, no, nie stréj sobie draniu kpin!
No, $piesz sie, szkoda mojej ztosci,
bo skore zedre ci do kosci,

jesli mi wodg nie napetnisz hetmu w tej chwili — Gunga Din.

A on wcigz biegat bez wytchnienia,
nim spiekly dzien nie zagast w cieniach,
potykat sie strudzony. | kazdy strach mu obcy byt
w szarzy, lub w kleski swadzie trupim —
0, na to mogtes teb swdj gtupi
da¢ i p6js¢ w zaklad — ze o jakie$ piecdziesigt krokéw wtyt
on bedzie stat, majagc na grzbiecie
wor z wodg. Z nim byt gotdw przecie
gna¢ do ataku, baczyt pilnie na wszystko, poki trabek dzwiek
nie zabrzmiat — ach, to brudne ciato
wewnatrz najbielszg dusze miato,
wtedy gdy biegto na ratunek rannym pod ogniem w bitwy jek.
) A zwano go: Din! Din! Din!
Swisty kul, w trawach zielonych, kurz wstaje z piachéw i glin.
Wyszty naboje ! Stychac¢ glosy
jak leca z linii poprzez stosy
trupéw : Gdzie muty z amunicja i gdzie jest Gunga Din ?

Nie zapomne nigdy tej nocy,

gdym z kulg padt i krwig sie zbroczyt;

gdzie sprzazka Sciska pas, tam wbit sie kuli twardy klin.

Gardto bol palit, wzrok majaczyt,

i wtedy pierwszy mnie zobaczyt

szczerzacy zeby wcigz w usmiechu nasz dobry Gunga Din.
Podni6st mi gtowe, zakryt rane,

skad krew tryskata. Woda zlane

czoto i wargi — pitem duszkiem $mierdzacy, brudny ptyn
z zielong rzesg — lecz ta woda
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An’ he plugged me where | bled,
An’ ’e guv me ’arf-a-pint o’ water-green:
It was crawlin” and it stunk,
But of all the drinks I’ve drunk,
I’'m gratefullest to one from Gunga Din.
It was “Din! Din! Din!
’Ere’s a beggar with a bullet through ’is spleen;
E’s chawin’ up the ground,
Am’ ’e’s kickin” all around:
For Gawd’s sake git the water, Gunga Din!”

’E carried me away
To where a dooli lay,
An’ a bullet come an’ drilled the beggar clean.
’E put me safe inside,
An’ just before ’e died,
“1 ’ope you liked your drink”, sez Gunga Din.
So I'll meet ’im later on
At the place where ’e is gone —
Where it’s always double drill and no canteen;
E’ll be squattin® on the coals
Givin’ drink to poor damned souls,
An’ I’ll get a swig in hell from Gunga Din!
Yes, Din! Din! Din'!
You Lazarushian-leather Gunga Din!
Though I’ve belted you and flayed you,
By the livin’ Gawd that made you,
You’re a better man than | am, Gunga Din.

Thomas Hardy (1840-1928)
Heredity

I am the family face;

Flesh perishes, I live on,
Projecting trait and trace
Through time to ties anon,

And leaping from place to place
Over oblivion.

The years-heired feature that can
In curve and voice and eye
Despise the human span

Of durance—that is | ;

The eternal thing in man,

That heeds no call to die.

James Joyce (1882-1941)
Strings in the Earth

Strings in the earth and air
Make music sweet;

Strings by the river where
The willows meet.

There’s music along the river
For Love wanders there,

Pale flowers on his mantle,
Dark leaves in his hair.

All softly playing,

With head to the music bent,
And fingers straying

Upon an instrument.
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smak miata boski, gdy jg podat

ustom spragnionym chtopak $niady. Dzieki ci, Gunga Din!
I znowu: Din! Din! Din!

TanT jaki$ biedak lezy ranny. Jak pod ciezarem win
meczy sie, ziemie kasa, drapie
i wrzeszczy, glos mu w Kkrtani chrapie :

0 moj Boze! Ratunku! Przynies mi wody ! Wody !

Gunga Din!

1 kiedy mnie przenosit dalej,

zachwial sie nagle po wystrzale

i kule poczut w piersiach, on, stonecznej ziemi biedny syn!
Zdazyt mnie zawlec do schronienia,

zanim sie zapadt w Smierci cieniach,

i : “Mysle, ze smakuje panu ta woda” — rzekt mi Gunga Din.

O, wiem : spotkamy sie napewno,
tam gdzie poszedte$ drogg zwiewna,
tam gdzie juz zadnych kantyn niema, gdzie jeno ciezy brzemie
win.
Sigdziesz na wegle rozzarzone,
by poié¢ dusze potepione,
i mnie tez wody nie poskapisz w czelusciach piekta — Gunga
Din!
Tak! Din! Din! Din!
twardy jak skéra ksigg biblijnych, niezmordowany Gunga Din !
Mimo zem Kkiedy$ cie batozyt,
na Boga, ktdry ciebie stworzyt,
wotam : ty$ lepszy jest odemnie, o stokro¢ lepszy, Gunga.Din !

Dziedzicznosé

Izem pradziadéw jest obliczem,
zy¢ bede, chociaz ciato zginie,

a rysy me — znamion dziedzice
czas przejmie i odda, nim minie,
czasowi — zmiennych fal nie zlicze,
lecz pamie¢ ztowi je w giebinie.

Wyryte przed wiekami znamie

w ksztatcie, we dzwieku i spojrzeniu

zyje — doczesnej trwodze kilamie

gardzi mizernych cial wiezieniem.

Takim jest! Wieczno$¢ zyje za mnie.

C6z ze Smier¢ wzywa dzwondéw pieniem . . .

Muzyka Ziemi

Z ziemi, z powietrza struny wysnute
stodycz muzyczng rodza;

struny nad rzeka, gdzie siwy smutek,
gdzie siwe wierzby sie schodza.

Kedy wzdtuz rzeki muzyczne $lady,
tam Mitos¢ bigka sie bosa,

w jej ptaszczu kwiaty przedziwnie blade
i liscie ciemne w jej wiosach.

Grajac najciszej tkliwe zaklecie,
skroft ku muzyce kioni,

i lekko btgdzg po instrumencie
wysmukite palce jej dioni.

Translated by Jerzy Pietrkiewicz
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Prawo zywe w 4Ustawach ”

Komisji Edukacj

Narodowe]

Przeszto$¢ nie wraca, jak zywe zjawisko,
W dawnej postaci — jednak nie umiera :
Odmienia tylko miejsce, czas, nazwisko
| Swieze ksztatty dla siebie przybiera.”

. WIEKOPOMNY KODEKS SZKOLNY
I JEGO TWORCY

ATTIERNYM i nieodtagcznym moim towarzyszem od wielu
N lat sg “Ustawy Komisji Edukacji Naro-
dowej, dla stanu akademickiegoinaszkoty
w krajach Rzeczypospolitej przepisane
w Warszawie roku 1783.” Zabralem je tez
instynktownie, wybierajgc sie w lipcu 1939 roku na wycieczke
Polskiego Akademickiego Zwigzku Zblizenia Miedzynarodowe-
go “Liga” do Standw Zjednoczonych A.P., by ona umitowang
ksiege obwiez¢ wzdtuz i wszerz po wolnej ziemi Waszyngtona,
a nastepnie — kiedy loséw zrzadzeniem stangtem goscing
na zielonych wyspach brytyjskich — wczytywac sie w nig jakby
w ewangelie polskiej madrosci pedagogicznej, w budowie
zwartg i spoista, nacechowang jasnoscia, logika i konsekwencja,
przejawiajaca jedno uczucie i jedng my$l przewodnig: stuzba
Ojczyznie, a nawskro$ przepojong szczerze polskim duchem
swobody i wolnosci, ktéry bije z kazdej karty. Walory te sta-
nowig jaki$ osobliwy czar tej ksiegi.

Zaiste pokrzepiajacato lektura, ktéra zniewala do przytoczenia
choé kilku fragmentéw, bo to prawo szkolne “nie czerni sie
tylko na papierze, ale zyje dotad w pamieci, w zyczeniach
pokoler” i jest “prawem zywym, zakorzenionym w przesztosci,
majacym sie rozwingé w przysztosci,” jak o Konstytucji 3 maja
powiedziat Mickiewicz, a prof. Chrzanowski powtdrzyt te
stowa w odniesieniu do Komisji Edukacyjnej.*

Istotnie Ustawy Komisji E.N., pomimo stu piecdziesieciu
o$miu lat zycia, tchng duchem milodosci i sg nietylko wielka
chlubg przed catym Swiatem, ale przede wszystkim ogromng
zastugg wobec narodu.

Ustanawiajac na sejmie rozbiorowym dnia 14 pazdziernika
1773 roku Komisje Edukacyjng, ktéra na gruzach zakonu
Jezuitdw miata objaé opieke nad catym wychowaniem publicz-
nym i zbudowaé¢ gmach szkolnictwa w duchu narodowym,
Polska — pierwsza na $wiecie — zrealizowata francuski pomyst
upanstwowienia szkoty i utworzenia dla niej jednego naczelnego
urzedu panstwowego.

Komisja zabrata sie z genialng intuicjg do opracowania i wcie-
lenia w czyn na szerokg skale pomys$lanego programu wycho-
wania panstwowego na zasadzie unarodowienia i uobywatelenia
szkolnictwa, by rozbudzi¢é w miodym pokoleniu instynkt
panstwowo-twdrczy, ktérego zanik byt przyczyng upadku
Polski. A dzieto to ludzi najszfachetniejszych, najlepszych
i najmedrszych w narodzie, zeby tylko wymieni¢ : polskiego
Arystydesa ks. Adama Kazimierza Czartoryskiego, komendanta
Warszawskiego Korpusu Kadetéw, autora “Katechizmu ry-
cerskiego”, gtosnego organizatora szkét polskich na Litwie,
Wolyniu i Ukrainie ; adalej Joachima Chreptowicza ; Ignacego
Potockiego ; Hugona KoHataja ; Juliusza Ursyna Niemcewicza
— tworcow i pracownikéw Komisji Edukacyjnej, a zarazem
tworcow Konstytucji 3 maja, ktérzy wiedze wielkiej epoki
oSwiecenia umieli, przy zachowaniu rodzimej tradycji wycho-
wawczej, zastosowaé Swietnie do potrzeb spoteczenstwa i do
psychiki miodziezy polskiej.

Oni to, wpatrzeni w wielkg reforme Konarskiego i w teorety-
czne wzory francuskiego dorobku pedagogicznego, utozyli,
przy pomocy ks. Grzegorza Piramowicza, znakomitego pedagoga

* W odczycie wygtoszonym dnia 20 pazdziernika 1923 r. w sali Rady
Miejskiej w Warszawie na uroczystej Akademii Nauczycielstwa
Polskiego dla uczczenia 150-tej rocznicy zatozenia Komisji Edukacji
Narodowej, a wydrukowanym p.t. “Posiew Komisji Edukacyjnej”.

(Asnyk)

naszego z XVIII w., stawne, wzbudzajgce podziw u obcych,
Ustawy szkolne — po dzietach Kopernika najwspanialszy triumf
genialnej mysli polskiej — ktére sie staty fundamentem odro-
dzenia narodowego, uchodzacego stusznie za najwiekszy prze-
tom w Polsce od przyjecia chrzescijanistwa, tak jak utworzenie
Komisji Edukacyjnej i oddanie pod nadzdr panstwa wszystkich
szkdt byto najwieksza epoka w wychowaniu miodziezy polskiej
od czaséw istnienia Rzeczypospolitej.

Ustawy Komisji objety w swych ramach catoksztalt wycho-
wania i wyksztatcenia mtodziezy, ujmujac w organiczny zwigzek
zarébwno obie akademie: Krakowska i Wilenska, jakotez
szkoty srednie wydziatowe i podwydziatowe oraz szkoty elemen-
tarne parafialne, uzalezniajgc hierarchicznie nizsze od wyzszych,
a akademiom jako szkotom gtéwnym przyznajac prawo naczel-
nego nadzoru wszystkich w panstwie szkdt swieckich i klasz-
tornych. Najwiecej jednak uwagi poswiecita Komisja Edukacy-
jna szkole sredniej, a przyczyna tego tkwita w 6wczesnych sto-
sunkach politycznych polskich, ktérych naprawa wymagata
calego szeregu przygotowanych do niej obywateli. Zresztg
sprawa nauczenia powszechnego wybiegata ponad XVIII w.
Mimo to nasza naczelna magistratura edukacyjna idac za gtosem
fizjokratow francuskich, pamietata i o szkolnictwie parafialnym,
atoli dla braku sit nauczycielskich i $rodkéw materialnych
musiata poprzesta¢ na zachecaniu obywateli do podjecia sie
sie pracy nad wychowaniem ludu, powotujgc ich niejako do
powszechnej stuzby o$wiatowej.

Ustawy — to caty kodeks szkolny, zawarty w 25 rozdziatach
i opatrzony licznymi tablicami i wzorami. Roznorodno$¢
rozporzadzen, przepiséw, wskazéwek i rad, ujetych w forme
Ustaw, wprost zdumiewa. Oprdcz zarzadzen organizacyjnych,
odnoszacych sie do szkét narodowych wszystkich stopni od
gtownych do parafialnych i ich wizytacyj; do stanu akade-
mickiego, czyli nauczycielskiego i jego kandydatow; do
zgromadzen akademickich i ich obrad; a dalej przepisow,
dotyczacych obowigzkéw rektora, prorektora, prefekta, nauczy-
cieli, dyrektoréw czyli domowych dozorcéw dzieci, i uczniow—m
sg tam cenne dyrektywy odnosnie do nauk, pomocy szkolnych,
egzaminow i popisdéw, a przedewszystkim do wychowania
religijnego, moralnego i fizycznego ; jesti caty zbiér wskazéwek
metodycznych : sg objasnienia co do ptacy, awansow i emery-
tury. Nagrody, kary, stosowne do charakteru mtodzi i polega-
jace gtéwnie na napominaniu i zawstydzaniu, a nawet na plagach
za kradziez i potwarz ; szlachetne wspotzawodnictwo, organi-
zacja gminy szkolnej z sagdem kolezeriskim, wszystko, co dotyczy
wychowania obywatelskiego, znalezé mozna w Ustawach,
obejmujacych ogrom zagadnien pedagogicznych, potraktowa-
nych w sposob, ktory przynosi prawdziwy zaszczyt ich twércom.

Najlepiej niech przemdwig same Ustawy w wyjatkach poda-
nych w pierwotnej pisowni.

 1l. POKRZEPIAJACA LEKTURA.

“Po wiekszej czeSci w ustawach niniejszych — czytamy
w Przedmowie do Ustaw — wskrzeszone i do czerstwosci
swoiey przywrocone sg starodawne Krélow Pol-
skich zekrwi Piastéw i Jagiellonéw, a mianowicie Kazimierza
Wielkiego, Zygmunta |, Zygmunta Augusta, okoto szkét
kraiowych rozrzadzenia, i nadane od nich nauczy-
cielom przywileie .. .Przeyrzawszy pilnie wszystkie
uchwaly i przepisy, mowic bedziecie wspotobywatelom waszym,
cokolwiek cztowieka poboznym w Bogu, o$wieconym i cnotli-
wym w catym zyciu, a zatym sprawiedliwym i czutym wzgledem
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bliznich, dobrym Oyczyzny synem, szlachetnym
w zdaniach, postusznym prawu, znaigcym swobody swoie,
okoto wiasnego dobra opatrznym, czyni¢ moze ; cokolwiek
do wychowania zdrowego, mezkiego, od wymystéw ptochych
dalekiego, stuzy, to iest, cokolwiek do uszczeéliwienia
osobistego i powszechnego prowadzi, to wszystko
w tym zbiorze zalecono, radzono i nakazano iest.”

Zakfadajac oddzielony stan nauczycielski “z powotania
i obrania na ten iedyny koniec poswigconego, aby nieustannie
dostarczat w Narodzie ludzi, przez oSwiecenie, przez cnote,
przez gorliwo$¢ zdatnych do dawania publicznej edukacji”,
komisja przepisuje mu w rozdziale *“Stan Akademicki” obo-
wigzki i Srodki do tego celu najskuteczniejsze, “powinnosci prze-
pisane z nienaruszeniem wolnos$ci cztowieka
i obywatela iako nayprzywoiciey miarkuigc. W tym
spoteczenstwie utrzymywany i nieprzerwanie przesytany byc¢
ma sktad ducha i prawidet edukacji. Stanowi temu i przez
powotanie a postugi iego, i przez wybor a doswiadczenie 0sob,
i przez pozytki, ktére z nich Ojczyzna odbiera¢ ma, wszelkg
cze$¢, wysokie powazanie, i okazanie wdziecznosSci Komissya
zarecza.”

Nauczyciele, ktorzy sie mieli tworzy¢ i ksztalci¢ w stanie
akademickim, wedlug Ustaw “w tym widoku uwazani hy¢
powinni, iako iedneyze Rzeczpospolitej Obywatele, przeieci
S§wietoscig zamierzenia swego i urzedu
tak wielkiej wagi: tym iedynie zabawieni, aby iak
naydoktadniey co do wiary Swietey, czystych obyczaidw,
mitosci Oyczyzny, znaiomosci praw narodowych, i nayuzytecz-
nieyszych w spotecznosci ludzkiey nauk wychowywali i dosko-
nalili synébw Obywatelskich”, dlatego tez czekato ich ogromne
zadanie, opisane w rozdziale “Nauczyciele” w tych petnych
znaczenia stowach: “Skoro wiozony na siebie obowigzek
przyimie Nauczyciel, przeiety waznoscig urzedu i $Swietoscig
powinnosci swoich, zabierze sie do wykonania onych z iak
naywieksza gorliwoscia o pospolite ludzkosci i Oyczyzny
dobro. Uwazaé siebie bedzie, iako obywatela stuzacego
OyczyzZnie w wychowaniu synéw iey, a wspotobywateldw swoich.

Rozwazy istote edukacyi cztowieka i oby-
watela, iako, ona zalezy natym, abyucznia sposob-
nym ze wszystkich miar uczyni¢ do tego, zeby

i iemu byto dobrze i z nim byto dobrze.
Cokolwiek stanowi szczesliwosé szczegolng cztowieka : zdrowie,
cnota i obyczaie, rozsagdek pewny, dobry rzad domowy, mitos¢,
przyjazn i szacunek u drugich; cokolwiek skfada szczesliwos¢
publiczng: rowna i nays$ciéleysza sprawiedli-
wos$¢, prawodawstwo madre, obrona kraiowa, cnoty oby-
watelskie, niepodlegtosé w zdaniu, szlachetnos¢
mysli i postepkow, szanowanie iako naysSwietsze wiasnosci
cudzey ; to wszystko iest rzeczg edukacyi i celem staran nauczy-
ciela”.

Na poczatku rozdziatu “Nabozenstwo” Komisja wypowiada
swoje credo pedagogiczne : “Religia i prawdziwa poboznos$¢
bedac zasadg zycia chrzescijarskiego z poswieceniem wszystkich
cnét, iest tym samem nayistotnieyszg czescig edukacyi”,
pokiadajac wszystkie swoje nadzieje na wychowaniu moralnym.
Stad stale podkresla, ze zamierzeniem i celem ustug wszystkich
do edukacji powotanych jest: “wprawia¢ mitddz
sobie poruczong w dobre obyczaie, o$wiecaC przez
nauke, mie¢ o niey staranie co do zdrowia i innych potrzeb”.
| zaraz potem w ustepie “Dyrektorowie” dodaje : “Edukacya
moralna, to jest przysposobienie mtodego, aby sie stat cnotliwym
i pozytecznym dla spotecznosci, wiecey na wprawie i rzeczy-
wistym prowadzeniu ku dobrym obyczaiom zalezy, niz na
upominaniach, przestrogach i namowach moralnych”. Te
prawde zna¢ i nig sie w postepowaniu z dzieémi kierowac
powinni wszyscy opiekunowie miodziezy — orzekajg bezape-
lacyjnie Ustawy. Dlatego w rozdziale “Klassy i nauki” znajdu-
jemy takie zarzadzenie, dotyczace nauczyciela moralnej nauki
i prawa: “Nauczyciel z wykladem moralney nauki fgczyé
ma nieodstepnie wprawe miodzi staraniu swemu poruczoney
w dobre obyczaie, to iest postepowanie sobie we wszystkim
podtug prawidet ludzkosci i sprawiedliwos$ci; pewny bedac
ze w tey mierze wszystko od dobrego natogu i wezwyczaienia,
przy dostatecznym o powinnosciach obiasnieniu, zawisto. Na
ten koniec czuwac bedzie na wszystkie okazye, w ktérychby
miodzi wykonywaé¢ mogli sprawiedliwo$¢, dobroczynnosc,
ludzko$¢ ku blizniemu; w ktérychby naganiali, coby sie
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przeciwnego takiemu postepowaniu trafito; w ktérychby iak
naywiekszy wstret zabierali, osobliwie klamstwa, oszustwa,
niedotrzymania stowa, rozsiewania niezgod miedzy drugiemi,
i tym podobnych wystepkéw ... W opowiadaniu dzieiow
chronic sie bedzie, aby nie dawat falszywych wyobrazen rzeczy,
z ktérych naywieksze szkody i zepsucie zdan i obyczaiéw wyni-
ka¢ zwykly. Wytykaé zatym powinien w czynach ludzkich,
chociaz na pozér okazatych, i btednie za chwalebne poczytanych,
co sie z sprawiedliwoscia, z ludzkoscia, z dobra wiarg i dotrzy-
maniem stowa nie zgadza. Przeto nigdy nie bedzie nazywat
polityka, to iest umieietnoscig rzadu, ani bohatyrstwem, co iest
chytroscia, zdrada, podtoscia, gwattem, przemoca, naiazdem
i cudzego przywiaszczeniem.”

W mysl Ustaw kazdy nauczyciel powinien by¢ o tym prze-
konany, ze “przymioty iego rozumu i serca wptyna na rozum
i serce uczniéw”, dalej “trzeba nauczycielowi iasnie widzie¢
rzeczy, zna¢ grunt cztowieka, sktonnosci, namietnosci, poietnos¢
kazdemu wiekowi wilasciwa, zwiazek umieietnosci ludzkich”,
nastepnie “staraC si¢ o poznanie charakteru, skton-
nosci, przymiotow kazdego ucznia” oraz
“pozwala¢, owszem zachecac dzieci, aby wzgledem tego,
co méwi poufale swoie pytaniai watpliwosci czynity”. Do tego
trzeba jeszcze dodac, ze “Ogolnie w kazdej nauce professorowie
starac sie i doziera¢ powinni, aby ich uczniowie wiecey na rozum
i poiecie, nizeli na pamieé uczyli sie”, jako tez “nieprzerwanym
nauczyciela usitowaniem byé powinno, aby middz sobie po-
ruczong wprawiat w zastanawianie sie nad rzeczami, myslenie
i uwazanie przez siebie samych?”.

Kazdy z miodzi — glosi znéw rozdziat “Uczniom” poswie-
cony — “powinien na siebie pogladac,iako na mtodego obywatela
ktory sie sposobi, i do tego dazy, aby sie stat obywatelem
doyrzatym” zatem uczniowie “zabiorg wczesny wstret miek-
kosci, ospalstwa, delikatnego z sobg obchodzenia sie, nie-
wiesciey lekliwosci, iako rzeczy réwnie zdrowiu i dobremu
ludzi mniemaniu szkodzacych; a przeciwnym sposobem
zdrowie i sity mezkim C¢wiczeniem, praca,
wytrzymywaniem niewyg6d, na dalszy bieg
zycia swego hartowa¢ i umacnia¢ bedg”.

W ustepie “Sad, Kary, Nagrody” przedewszystkim “nay-
zywszym jest Komissyi zyczeniem, aby wszyscy iey zwierzch-
nosci podlegli, rzadzac sie iak naypieknieyszemi sumienia,
honoru, stusznosci, ubiegania sie do chwalebnych nagrod
pobudkami, wszelkg potrzebe sadoéw, i kar oddalali”, dlatego
to “Przetozeni szkolni iak naybardziey okoto tego czuwaé
powinni, aby wmawia¢ w uczniéw iak naywiekszy wstret
ktotni, zawzietosci, gniewu ; wprawiac ich w fatwe przebaczanie
wzaiemnych uraz, zwlaszcza z predkosci popetnionych. Nie-
chay uczniowie, nie mogac sie sami poiedna¢, obiorg sobie
roziemcow i pojednaczow spomiedzy spé#t-
uczniow swoich, na ktoérych postanowieniu wiekszoscig
zdaid uczynionym przestawa¢ koniecznie maig: a gdy tego
miedzy sobg nie uczynia, rzecz sie do nauczyciela moralney
nauki wytoczy. Ten trzech sedzidw spomiedzy
ucznidw mianowaé bedzie ; a gdyby na ich zdaniu strony
uspokoi¢ sie nie chciaty, sam nauczyciel moralney nauki
W rozeznanie rzeczy wnidzie”.

Co za $wietna my$l wprowadzenia sgdéw kolezenskich do
szkoty w imie dobra moralnego miodziezy, realizowana w calej
petni w starym Liceum Krzemienieckim Czackiego.

Warto roéwniez przytoczy¢é wymiar kar w odniesieniu do
niektérych wystepkéw uczniowskich: “Za potwarz rzucong,
odwota potwarz przy $wiadkach, i plagi odbierze . . . A tego
wystepku, iako niezmiernie niewinnos$¢ krzywdzacego naywiecey
wstret wpaia¢ w umyst miodzi nalezy, réwnie iak i klamstwa,
ktore i do potwarzania i do innych przestepstw do zbrodni
nawet, do upodlenia duszy i utraty stawy prowadzi . . . Za
kradziez mnieyszg domowsg lub w szkole, précz wrdcenia rzeczy,
nadgrodzenia szkody, plagom podpadnie. Za kradziez obca,
sad, podtug iawnosci wystepku, czytanie dekretu, kara publicz-
nieysza, zawstydzenia i plag; za powtorzong kradziez obca,
wyrzucenie ze szkét . . . Piianstwo przypadkowe pierwszy raz
zgromieniem, powt6rzone uieciem pokarmu, czesciey trafiaigce
sie plagami by¢ ma ukarane : a gdyby sie postrzegt natog,
zwihaszcza z zgorszeniem, napastowaniem i kidceniem sig,
uczen ze szkoty oddalonym bedzie . . . Obwiniony o rozpuste
prywatng i bez gorszenia, prywatnie plagi odbierze; kiedy
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ta wina publicznieysza i ze zgorszeniem bedzie, publicznie
surowe zgromienie i publiczne plagi nastgpig. Ktoby jeszcze
w nig popadt, ze szkét prywatnym odestaniem oddalony
zostanie.”

Oto jak ostrg i stanowczg walke wypowiedziata w wychowaniu
moralnym Komisja gtéwnym wadom éwczesnego spoteczen-
stwa szlacheckiego, by odnowi¢ krew miodego pokolenia.

Znakomitg wprost czescig Ustaw Komisji Edukacji Narodowej
jest rozdziat koncowy, a godny znalezienia sie na czele wychowa-
nia, pt. “Edukacja fizyczna”, ujmujacy nader trafnie zwigzek
charakteru cztowieka z zyciem fizycznym i odznaczajacy sie
istotnie szerokim poglagdem na wychowanie cielesne, bo obej-
muje wszystko : pokarm, odzienie, mieszkanie, pielegnowanie,
hartowanie z uwzglednieniem wieku i sit dziecka, “iak nay-
wieksze okoto siebie i okoto rzeczy swoich ocheddstwo™, prace
i wypoczynek, rézne ¢wiczenia i rozrywki w domu i na wolnym
powietrzu, gry i zabawy sportowe, “do mocy, szykownosci,
zrecznosci i szybkosci ciata, do mestwa i odwagi pomagajace” —
stowem, caly zespdt zasad higieny osobistej i zbiorowej oraz
wychowania fizycznego, ktdre bynajmniej nie ulegty zestarzeniu
i czekajg na petng ich realizacje.

“Nieprzerwana osnowa staran okoto dziecieciaod pierwszych
iego zycia poczatkbw” — brzmig nastepne stowa owego
wspaniatego rozdziatu — okoto zdrowia, czerstwosci i sit iego,
staran stosowanych do pomnazajacego sie wieku, a zawsze za
cel maigcych uczyni¢ cztowieka szczesliwym i do wykonania
powinnosci zdolnym; takowa osnowa staran iest edukacya
fizyczng. Zwiazek i ziednoczenie najscisleysze duszy z ciatem
gruntuie istotng potrzebe i okazuie réwnie Scisty zwigzek
edukacyi fizyczney z edukacyg moralng. Nie mozna byé
szcze$liwym, nie mozna nabiera¢ oSwiecenia umystu, dziel-
nosci, duszy, fatwosci w uzywaniu iey whadz, zdatnosci i zrecz-
nosci w wykonaniu obowigzkéw swego stanu, bez mocnego
i trwalego ztozenia ciata: zdrowie za$, czerstwos¢, moc zmy-
stow i sit, od pierwszego wychowania w niemowlectwie, od
sposobu zycia w milodzieficzym wieku, nieochybnie zawisty.
Pokarm, pielegnowanie, hartowanie z pomiarkowaniem, lub
miekkie i zniewiesciate obchodzenie sie z dziecieciem, wiecey,
niz sie pospolicie rozumie, wptywaig w przymioty umystu
i serca, w charakter duszy cztowieka. Za pierwszemi wrazeniami
idzie przyzwyczaienie sie, wprawa i natdg, a ten iest po wigkszey
czesci naturg”.

Tymi prawdami przejeta Komisja przestrzega wszystkich
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pracownikow na niwie pedagogicznej, ze “stabos¢ i niedoteznosé
cztowieka, nie tylko iemu samemu zycie czyni cigzarem,
pozbawia go korzysci towarzystwa ludzkiego, uzycia daréw

opatrznosci, ale tez szkode niezmierng narodowi catemu
i obywatelstwu przynosi; gdyz moc i obrona kra-
jowa, z sity i mocy ludzi w szczegdlnosci

wzietych sktada sie i stan owi, bo przyréwnosci
inszych korzysci i kondycyi, a czestokro¢ i bez tey réwnosci
ten nakoniec kray poteznieyszym by¢ musi,
ktéry sita i czerstwos$ciag kazdego zosobna
obywatela drugi naréd przewyzsza.”

Na koniec ostatni punkt z dziedziny wychowania fizycznego,
bedacy zarazem zamknieciem ksiegi Ustaw Komisji Edukacji
Narodowej : “Za godne Szlacheckiey miodzi poczytaé sie
powinny ¢wiczenia takowe, ktdre obrotéw zotnierskich, w cig-
gnieniu, szykowaniu, dobywaniu i bronieniu iakiego mieysca
nasladuig: nic bardziey do wpoienia mestwa, mocy duszy,
szlachetney wielkomysInosci i ducha starodawnego rycerstwa
nie pomoze, iako takowa miodzi zaprawa. W niey rostropnie
kierowani naucza sie rozeznawa¢ bezrozumne iunactwo od
prawdziwego mestwa i waleczno$ci: zawczasu przekonani
zostang o tey prawdzie, i do uiszczenia iey przygotuig sie:
iz kazdy obywatel, we wszystkich kraiach, ale osobli-
wie w Rzeczypospolitey, zotnierzem, toiest obronca
oyczyzny swoiey by¢ powinien, nie oglgdaigcym
sie na pface, lecz idgcym torem sprawiedliwosci i honoru. A iako
Przetozeni i dozorca nad edukacya, w zwyz wymienionych
¢wiczeniach i rozrywkach, bronié iak naypilniey maig wszystkich
zdrad, podstepéw, napastowania, przewodzenia mocnieyszych
nad stabszemi, okazywania iunactwa i zuchwalstwa, gdy sie
za$ co takowego przytrafi, surowo kara¢; tak z drugiey strony
wielce pomoze, kiedy nie lekliwych, nie delikatnych, odwazniey-
szych i zwyciezcéw w grach i cwiczeniach, iawnie bez ponizenia
nikogo, pochwalaé, gatazki lub wiefce im ofiarowac¢, na czele
innych w podobnych rozrywkach stawiaé¢, drugich do stawienia
wierszem wygraney spo6tucznia zacheca¢ beda. Tak nieroz-
dzielnym idac zwigzkiem edukacya moralna z edu-
kacya fizyczng, beda zdolne da¢ spotecz-
nosci cnotliwego czitowieka, oyczyznie
dobrego obywatela.”

(dokonczenie nastapi)
Zygmunt Kukulski

S. P. Bohdan Wasiutynski

GDY wsrod wiadomosci, “bijacych z kraju, jako dzwon

z cmentarza”, znalazta sie wieS¢ o Smierci Bohdana Wasiu-
tynskiego, nie chcieliSmy jej wierzy¢. tudziliSmy sig, ze to
moze inny jaki Wasiutynski, ktory o wiele dtuzsze miat z zyciem
rachunkiti mniej mogt da¢ Polsce w przysztosci. Wiadomos¢
sie potwierdzita z dodatkiem wylgczajacym pomytke :  profesor
Uniwersytetu Warszawskiego. Wiec to On.

Trudno pisaé¢ spokojnie o stracie, jaka Kraj ponidst przez
jego zgon, tym bardziej, ze nie wiemy, w jakich zmart okolicz-
nosciach, wiemy natomiast, jak zeszto z tego Swiata tylu jego
kolegéw i przyjaciot, znakomitych obywateli i nieodzatowanych
pracownikow naukowych . . .

S. p. B. Wasiutynski byt przede wszystkim typem pracownika
naukowego. Umyst od wczesnej miodosci powazny, sad
spokojny i zréwnowazony, troska o doktadnos¢ i bezstronnosé
nieporéwnana, szacunek dla wiedzy i bezinteresowne dazenie
do prawdy —ewszystko to zapowiadato w nim rzetelnego bada-
cza od czas6w bodaj jeszcze gimnazjalnych. Na Uniwersytecie
Warszawskim nalezat do grona najpowazniejszej miodziezy.
Woczednie zajat sie studiami statystycznymi, ekonomicznymi,
administracyjnymi i politycznymi i stat sie duza w tych dzie-
dzinach powags. Badat strukture gospodarczg, spoteczng
i narodowg Polski; jego prace nad stanem posiadania i rozwo-
jem zywiotu zydowskiego w Polsce byty wrecz doskonate.
Przez dtuzszy czas byt wspotpracownikiem warszawskiego

“Ekonomisty”. Potem zajat sie gtdwnie nauka administracji
i prawa administracyjnego i w przywroconej do niepodlegtego
zycia Polsce wczednie zostat powotany, jako profesor nadzwy-
czajny tych przedmiotéw przez Wydziat Prawny Uniwersytetu
Poznanskiego. Obok prof. K. Kasznicy, ktory wyktadat
doskonale administracje o0gdlna, Wasiutynski objat wyktady
administracji gospodarczej, do ktérej byt znakomicie przygoto-
wany przez kierunek swych badan dotychczasowych. Po Kilku
latach wysoce cenionej pracy w Poznaniu powotany zostat
przez Wydziat Prawny w Warszawie; wrocit wiec do swego
ukochanego miasta, tam zostat profesorem zwyczajnym i tam
rozwijat swojg dziatalnos¢ naukowa i pedagogiczng az do Drugiej
Wojny Swiatowej.

Wydawat stosunkowo niewiele. Ro6zne prace pochianiaty
go bowiem niezmiernie, w dodatku zdrowie miat nieSwietne,
a do prac ogtaszanych przykfadat wymagania bardzo wysokie.
Wyniki ogélne badan w najblizszych sobie gateziach admini-
stracji ujat najzwiezlej w znanym powszechnie podreczniku
uniwersyteckim polskiego prawa administracyjnego, ogtoszonym
wspolnie z profesorami Kumanieckim i Panejka.

Jedng z najwazniejszych jego prac jest znakomite studium
statystyczne p.t. “Ludno$¢ zydowska na ziemiach polskich
w XIX wieku”, w ktérym zamiescit niezmiernie cenne tablice
statystyczne od czaséw Ksiestwa Warszawskiego i Krolestwa
Kongresowego.
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W latach 1908-14 redagowat Wasiutynski Przeglad Narodowy.

Ale to jest jedna tylko strona dziatalnosci Zmartego. Jest
druga moze mniej znana, ale bardzo doniosta : jego dziatalnos¢
polityczna.

Od szkolnej tawy nalezat do tajnych zwigzkéw miodziezy
narodowej, poczagwszy od “Czerwonej R6zy” az do zastuzonego
“Zetu”, Zwigzku Miodziezy Polskiej. Pracownik organizacyjny
przedziwnie wytrawny, znawca ludzi doskonaty, odegrat
w ruchu narodowym duzg role juz jako akademik; pamietnej
walce o szkote polskag w zaborze rosyjskim starat sie z powodze-
niem nada¢ charakter najbardziej pozytywny i strzegt jej
wytrwale od wykolejenia. Wszedt potem do Ligi Narodowej,
w ktdrej byl jednym z najbardziej stuchanych cztonkéw az do
chwili jej rozwigzania. Byt niezmiernie ceniony nie tylko za
trafno$¢, ale i za niezalezno$¢ i za odwage zdania; Roman
Dmowski zawsze to zdanie wysoce szanowal, nawet wtedy,
gdy sie oden roznit. Na osobne omdwienie zastuguje wielka
praca, jakg $. p. Bohdan Wasiutynski wykonat na konferencji
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pokojowej w 1919 r. Do korica zycia brat udziat w pracach
Stronnictwa Narodowego, nalezgc do jego wiadz naczelnych.
Byt tez przez czas jaki$ senatorem z ramienia tego Stronnictwa.

Mowit madrze i ciekawie, ale nie byt méwca dla thumow.
Skromny i nawet nieSmiaty, wattego przytem zdrowia, dla ludzi
patrzacych zdata lub powierzchownie stat zawsze raczej na
drugim planie. W rzeczywistosci byta to sita pierwszorzedna ;
przede wszystkim za$ byt to cztowiek krysztatowego charakteru,
przekonan nieugietych, lojalnosci, wobec przyjaciot i przeciwni-
kéw niezmiennej, ofiarny patriota, w kazdym drgnieniu swej
duszy.

Jego Smier¢ przedwczesna — nie dozyt bodaj lat 60 — zo-
stawita w szeregach polskich luke, ktérej juz nie da sie zapehic.
Wiemy, ze umiera¢ musiat z niewzruszong wiarg w to, iz Polska
bedzie — i ze ta wiara musiata mu lzejszymi uczyni¢ ostatnie
chwile tak pieknie przezytego i tak wiernie dla Polski prze-
pracowanego zywota.

B. Lomzanin.

Z prasy

O ZIEMIACH WSCHODNICH

POLSKI

W dzienniku “ManchesterGuard-
ian” zd. 31 maja br. ukazat sie artykut Sira
Bernarda Paresa, zatytutowany “Porozumienie
angielsko-rosyjskie”, w ktérym autor wypo-
wiada poglad—reprezentowany réwniez przez
tygodnik “The New Statesman
and Nation” i pewng ilo§¢ publicystow
angielskich, — jakoby gtéwna przeszkodg w
zblizeniu miedzy Wielkg Brytanig a Z.S.R.R.
by+a sprawa polskich ziem wschodnich.

. Pares uwaza ziemie te za rosyjskie
z charakteru Twierdzi on, ze w zamieszaniu,
spowodowanym przez beznadznejnq dezorga-
nizacje Rosji i wojng domowa, jakies dziesigc
milionéw lub wiecej Rosjan dostato sie pod
panowanie polskie. W r. 1939 Rosjanie
wmaszercwali i “odzyskali swych rodakéw
w czasie, gdy Niemcy ztamali kregostup nowej
Polski, a rzad polski byt w ucieczce”.

Sir Bernard Pares, podkreslajac, ze Polacy
sa “narodem kulturalnym i religijnym”,
sugeruje, ze powinni oni pogodzi¢ sie z utratg
ziem wschodnich, tym bardziej, ze otrzymali
nalezace poprzednio do Niemiec prowincje
zachodnie, “czysto polskie”.

Na list ten ukazata sie w numerze “M an -
chester Guardian” z d. 6 czerwca
diuzsza odpowiedz ambasadora polskiego
w Londynie, Edwarda Raczynskiego. Oto
gtowne tej odpowiedzi punkty :

Sir Bernard zywit zawsze sentyment dla
Rosji, dawniej carskiej, obecnie bolszewickiej,
i trzeba uszanowacé ten sentyment. Ubolewac
jednak nalezy, ze pociggneto to za sobg z jego
strony ataki na Polske i negowanie niewatpliwej
egzystencji ludu (people) ukrainskiego.

Atak bolszewicki na Polske przygotowany
zostat przez tajne porozumienie niemiecko-
rosyjskie z d. 23 sierpnia 1939 r.; bez tego
poroze mienia, w obliczu opozycji francuskiej
i angielskiej, Hitler by¢ moze nie zaryzy-
kowatby napadu na Polske.

Wojska polskie, niewystraszone dodatko-
wym wysitkiem, nalozonym na nie przez
zaatakowanie catej dtugosci naszej granicy
wschcdniej przez silng armie rosyjska w d. 17
wrze$nia 1939, walczyly dalej dzielnie, nie-
ktére z nich az po dzien 3 pazdziernika.
Rzad polski nie byt w ucieczce, gdy Rosjanie
wmaszerowywali; obrat on siedzibe w po-
tudniowo-wschodniej czesci kraju, gdzie za-
zywat wzglednego bezpieczenstwa przed Nie-
mcami, ale, jak sie okazalo, nie przed inwazjg
rosyjskag. Wilasnie inwazja rosyjska zmusita
rzad polski do szukania schronienia w Rumunii.

Nastepnie ambasador Raczynski rozprawia
sie z cyfrg “10 milionéw Rosjan”, podang
w artykule Sira Bernarda Paresa. Niewia-
domo, czy cyfra ta ma oznacza¢ dawnych
(przed r. 1918) poddanych rosyjskich ; w tym
wypadku jednak Sir Bernard pomylit sie
0 co najmniej 5 milionéw, gdyz ziemie b.
zatoru rosyjskiego, ktére Polska odzyskata

(tacznie z Krolestwem Kongresowym), li-
czyly. przy koricu poprzedniej wojny ponad
15.000. 000 mieszkancéw. W tym byto okoto
10.000. 000 Polakéw, a reszta,
skladata sie z Ukraincow, Biatorusinow
i Zydow. Rosjan byto w calym terytorium,
odzyskanym przez Polske, nie wiecej niz
300.000.

W r. 1939 Rosja okupowata okoto 80.000
mil kwadratowych obszaréw wschodniej Pol-
ski z ludnoscig ponad 13.000.000 os6b, w czym
ponad 5.000.000 Polakéw, okoto 5.000.000
Ukraincéw, ponad milion Biatorusinéw i po-
nad milion Zydéw. Sir Bernard Pares sam
w swej ksigzce pt. “Russia” (wydanej
w r. ub. przez “Penguin Books?”)
podaje na str. 245, ze liczba Polakéw w obsza-
rach okupowanych przez Sowiety wynosi
prawdopodobnie okoto 4.000.000, — obecnie
za$ w swym artykule pisze o “niewielkiej
liczbie Polakow”.

Amb. Raczynski kwestionuje nastgpnie
zupetne pominiecie w artykule Ukraincow,
po czym podkresla okrucienstwo okupantow
sowieckich, dotykajace gtownie ludno$¢ polska
wszystkich warstw spotecznych, ale takze
ludnos¢ ukrainska i zydowska.  Sowiecki
rezim okropnosci charakteryzuje sie przez
masowe deportacje setek tysiecy nieszczesnych
ofiar na stepy Azii Srodkowej i na Syberie.
W ten sposob Rosja troszczy sie o swych
“odzyskanych” rodakéw.

W zakonczeniu autor repliki okresla jako
ztudzenie poglad, jakoby kwestia ziem wschod-
nich Polski byta gtéwng przeszkodg w “scilej-
szym kontakcie brytyjskim z Rosja Sowiecka”.

ANGLIA | KONTYNENT
EUROPEJSKI

Professor A. Berriedale Keith zamiescit
w “Scotsmanie” z d. 26 kwietnia rb.
list, w ktérym zaleca W. Brytanii powrdét do
polityki izolacjonistycznej, twierdzi, ze “idee
zbudowania nowego porzadku w Europie
przez W. Brytanie sa czcze” i sprzeciwia sie
idei “odbudowy Polski i Jugostawii w dawnych
granicach”.

Na list ten odpowiada ze strony polskiej
prof. Adam Pragier w numerze “ Scots-
mana” z d. 30 maja. Stwierdza on, ze
Wielka Brytania, rezygnujac z wplywéw na
kontynencie, nie bylaby zdolna ani do zakon-
czenia wojny, ani do utrzymania swego
Imperium. Niemiecka maszyna wojenna jest
zbudowana w celu podboju catego Swiata.
Tylko zupelne zniszczenie tej maszyny moze
zabezpieczy¢ pokéj S$wiata. Doswiadczenie
dowiodto, ze wszystkie kraje sa wzajemnie od
siebie zalezne. W. Brytania bylaby malg
wyspa na Morzu Po6tnocnym, gdyby nie byta
sercem Imperium. Jest ona zdolna utrzymac
te pozycje tylko wtedy, gdy nie bedzie
mocarstwa na kontynencie, ktore zagrazac¢
by mogto zaréwno jej egzystencji, jak istnie-
niu Imperium.

tj. 5.000.000,

publicystyki

Ustalenie pokoju na kontynencie w postaci
prawdziwego Nowego tadu, opartego o wol-
nos$¢ narodéw i jednostek, stanowi jeden
z celéw, do ktérych dazg wszystkie kraje,
pozostajace obecnie pod jarzmem niemieckim,
a takze W. Brytania i Imperium Brytyjskie.
Odbudowa Polski i Jugostawii nie moze
by¢ uwazana za “ideal”, skoro jest prostg
koniecznoscig zyciowa, je$li Nowy +tad,
wprowadzony po tej wojnie, ma by¢ trwaty
i Jesli Europa nie ma by¢ narazona w bliskiej
przysztoSci na nowy atak niemiecki. Gwa-
rancje, dane przez W. Brytanie tym krajom,
nie byly niemadre, byly one polityczng
koniecznoscia. Nalezy ubolewa¢, ze w parze
z tym nie szty dostateczne przygotowania

wojenne, ale to nie znaczy, ze gwarancje
byty niepotrzebne.
Na replike prof. Pragiera odpowiedziat

prof. Berriedale Keithw “Scotsmanie”
z d. 2 czerwca nowym listem, w Kktérym
podtrzymuje swe poprzednie poglady, twier-
dzac, ze W. Brytania nie jest zdolna do catko-
witego militarnego powalenia Niemiec. P.
Keith pisze o “mistrzowskiej strategii”
Niemiec, o stanowisku innych Kkrajow,
ktére Niemcom pomagajg albo czynnie albo
przez swa biernos¢, i o tym, ze sity W. Bry-
tanii w materiale ludzkim sa ograniczone.
Zdaniem jego ostatnie przemoéwienie prez.
Roosevelta rozwiato wszystkie nadzieje po-
mocy bezposredniej ze strony Ameryki;
okazato sie, ze daleko jest jeszcze do czasu,
kiedy Ameryka bedzie dawata odpowiednia
ochrone dla przewozu swych dostaw, nie
moéwigc juz w ogéle o materiale ludzkim.
W tych warunkach jedyna nadziejg zwyciestwa
jest sita nieograniczonego bombardowania,
siegajacego daleko poza granice, nakre$lone
przez arcybiskupa Canterbury (ktéry, jak
wiadomo, wystapit przeciw bombardowaniu
skupien ludnosci cywilnej). Tylko bombardo-
wanie moze sktoni¢ Niemcoéw do uktadoéw,
ale autor listu nie wierzy w teorie “naglego
zatlamania si¢ Niemiec”, uwazajac jg za
niemadry optymizm.

Dlatego p. Berriedale Keith sugeruje, by
brytyjskie cele wojny byly zredukowane do
minimum, niezbednego dla zapewnienia bez-
pieczenstwa W. Brytanii: mianowicie ukia-
déw, ktére na czas pewien zapobiegtyby
mozliwosci agresji niemieckiej ; oswobodzenia
Norwegii, Danii, Holandii i Belgii, jesli te
panstwa sg skionne do utworzenia wraz ze
Szwecjg i Finlandiag przymierza przeciw
agresji; ustanowienia federacji Polski i Cze-
chostowacji ; wolnosci Serbii i Grecji w na-
dziei, ze wejdg one w skuteczne zwigzki
z Turcjg. “Francji nie mozemy oswobodzi¢,
jesli ludnos$¢ jej, jak sie teraz wydaje, jest
wroga wolnosci i W. Brytanii; perspektywy
europejskie staly sie skrajnie niepewne
wskutek dziatan marszatka Petaina, admirata
Darlana, gen. Weyganda i wielu innych.
W Zzadnym wypadku nie mozemy zmusié¢
Rosji do oddania Polski wschodniej, a zwigzek
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Chorwacji z Serbia dat w wyniku tylko
nedzng polityke jugostowiariska pod rzadami
regencji. Musimy takze zrewidowaé swe
alianse.”

“Po naszych biedach ostatnich lat dziesieciu
— konczy autor — nie mozemy spodziewac
sie osiggng¢ wiecej i ciggle jeszcze mamy do
zrobienia poczatek naszego marszu do zwy-
ciestwa”.

Jak widac¢ z listu, autor jest zwolennikiem
zawarcia — po pewnym jeszcze okresie wojny
— pokoju kompromisowego z Niemcami.
Poglady tego rodzaju, o ktdrych pisalismy
szerzej w artykule pt. “Swiat anglosaski
a nasza cze$¢ Europy” w nrze 2 “Mysli
Polskiej,” sa w Anglii na szczescie rzadkie.
Wszystkie odtamy polityczne — z wyjatkiem
komunistow i matych grupek pacyfistycznych
— stojg mocno na stanowisku, ze pokdj
kompromisowy z Niemcami bytby tylko
zawieszeniem broni, ktére pozwolitoby Hitle-
rowi przygotowac sie jeszcze lepiej do ostatecz-
nego tym razem uderzenia na Imperium
Brytyjskie.

Pomysty zgnitego pokoju odrzucone zostaty
stanowczo zaréwno w ostatnich oswiadcze-
niach Edena i Lorda Halifaxa, jak
w uchwatach odbytej niedawno w Londynie
ogolno-krajowej konferencji “Labour Party”.
Memorandum Egzekutywy Narodowej tej
partii, przedtozone konferencji, w ktérym
stwierdzona jest niemozliwo$¢ pokoju kom-
promisowego ani “negocjowanego” (“nego -
tiated”) z Hitlerem Iub Mussolinim,
przyjete zostalo 2.430.000 glosami przeciw
19.000 — a wiec olbrzymig wiekszoscig, wy-
noszacg ponad 99 proc. gloséw, reprezento-
wanych przez uczestnikow konferencji.

TAIJNY KALENDARZ POLSKI

W TLUMACZENIU ANGIELSKIM

“The Nineteenth Century
and After” wczerwcowym swym zeszycie
zamieszcza dostowne ttumaczenie tekstu taj-
nego kalendarza polskiego na r. 1941, wy-
danego w Polsce pod okupacjg niemiecka.
Tiumaczenie to redaktor angielskiego mie-
siecznika poprzedza wstepem, podkreslajacym,
ze kalendarz ten nalezy do literatury patrio-
tycznej, wytwarzanej i rozpowszechnianej
w Polsce tajnymi drogami wsréd okolicznosci
W najwyzszym stopniu niebezpiecznych.

Na kalendarz ten, ktéry w tlumaczeniu
obejmuje  sze$¢ stron, sk+adajaZ sig, oprdcz
czesci scisle kalendarzowej : uwagi i wska-
zowki patriotyczne na kazdy miesigc, jeden
z wierszy Stefana Zeromskiego (przektad
angielski jest tez rymowany), wyjatek z dra-
matu Lucjana Rydla “Jency”, 10 przykazan
dla Polakow pod wrogg okupacjg i zakonczenie
0 zadaniach, jakie cigza na “armii polskiej na
froncie wewnetrznym”. Pismo angielskie
opatruje ttumaczenie catego tekstu w repro-
dukcje dwoch stron kalendarza w oryginalnym
— tj. bardzo matym — formacie.

Aktualnoscig swa szczeg6lnie wstrzagsajacy
jest wiersz Rydla o Niemcach, pisany w r.
1902, a wiec na dtugo nietylko przed obecng
zawierucha, ale i przed wojng lat 1914-18.
Na dtugie pokolenia wrazg sie w pamiec
Polakéw stowa tego utworu :

Gdzie Niemiec stope stawi

Tam ziemia sto lat krwawi,

Gdzie Niemiec wode pije,

Tam zrodio sto lat gnije . . .

1 po tym:

Chocbys$ co miat lat tysiac

Jego jest, gotdw przysigc . . .

Gdyby mu byta droga,

Okradtby nawet Boga,

| zobaczymy snadnie,

Jak storice z nieba skradnie !
A oto pelny tekst angielski
razem nie rymowany):

Where the German sets his feet,

There the soil bleeds for a hundred years ...

Where the German drinks water,

There the well stinks for a hundred years . . .

Where the German breathes thrice,

There rages plague for a hundred years . . .

Where the German reaches his hand.

There all concord vanishes . . .

The frogs croak badly,

Because they do not want to croak in

German . , .

utworu (tym
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And the bird in the wood angers him,

Because it does not sing in German . . .

Though you have owned something for a
thousand years

He swears it is his . .

The mighty ones he will cheat,

The weak ones he will plunder and enslave ..

In order to make a way into heaven for

himself,

He is ready to skin even God . . .

We may even see him

Rob the sun from the sky. .

SZTUKA POLSKA W SZKOCJI

W “National Gallery” w Edym-
burgu odbywa sie obecnie wystawa prac
artystéw alianckich. Znaczng wiekszo$¢ sta-
nowig wsrod nich prace Polakéw ; poza tym
biorg udziat w wystawie takze artysci —
przewaznie  zoinierze — belgijscy, czesko-
stowaccy, francuscy, greccy, jugostowianscy,
holenderscy i norwescy. Wystawa zorgani-
zowana zostata przez “BritishCouncil’
instytucje, ktdrej celem jest pielegnowanie
stosunkoéw kulturalnych miedzy Wielka Bry-
tanig a innymi narodami.

Czotowy dziennik szkocki “ The Scots-
man” w numerze z d. 30 maja poswieca
wystawie tej obszerne i bardzo szczegétowe
omoAwienie, stwierdzajac, ze ma ona charakter
zZywy i nowoczesny w wyrazie.

Oto uwagi autora artykutu o poszczegélnych
artystach polskich :

. W sali pierwszej spotykamy prace
Oktawiana Jastrzembsklego — jednego z arty-
stow, ktéry zorganizowat niedawna Wystawe
Polskg w Edymburgu. Subtelny, skrzacy
kolor ma obraz “Leszcz i raja” (sg to nazwy
ryb), odczucie powietrza i atmosfery znajdu-
jemy w “Opuszczonym miynie”, wrazliwos¢
w oddawaniu nieuchwytnych  wplywéw
w “Sieciarzach”. Wszystko to sg akwarele.

“Pociag w r. 1941” Z. Ruszkowskiego,
zrobiony ograniczong liczbg barw olejnych,
z jnocnymi kontrastami swiatta i cieni,
w sposob zywy oddaje zmeczenie i wyczer-
panie podréza. J. Faczynskl wnosi elementy
fantazji do swego “Wnetrza”. Znaczenie
“Pierwiosnkow” J. Konarskiej-Slonimskiej,
bukietu umieszczonego w oknie, zawdzigcza
sie otoczeniu i krajobrazowi w giebi. Kwiaty
sg tekstem kazania.

“Autoportret” Marka Zutawskiego przed-
stawia jasny i umiejetnie uchwycony pokoj
z centralng w nim postacig. Legendarng
fantazje, zastosowang takze w pomystowych
rytmach kompozycji, widzimy w “Tancu
Janosika z Cesarzowg” Stefanii Gorczynskiej,
ktéra byta w Norwegii z Polskim Czerwonym
Krzyzem.

“Przeglad wojsk polskich we Francji”
Zygmunta Haupta jest autentyczny w swej
charakteryzacji oraz ujeciu ruchu i momentu.

“Princes Street w Edymburgu” — praca
innego Polaka, Zdzistawa Ruszkowskiego —
ze znanymi zarysami i ozywionymi postaciami
na przedzie, daje nam nowy i bogaty obraz
nas samych, widzianych obcymi oczyma”.

Wymienione sg nastepnie z uznaniem prace
Mariana Gleba — Kratochwila (“Politycy”
i “Muzykant wiejski”), jeszcze jeden obraz
Z. Ruszkowskiego (“Miss Cumming” —

portret), Stefana Katskiego (“Krajobraz”)
oraz rysunki (gtownie karykatury) Feliksa
Topolskiego, ktére zajmujg prawie calg

Sciane w jednej z sal.

Recenzent nadto osobno wymienia jeszcze
prace (w kolorze czarnym i biatym) M. Krato-
chwila, przedstawiajaca na tle zniszczonej
Warszawy grupe chtopcow, paradujacych z in-
strumentami  muzycznymi i $piewajacych
;polskq Marsylianke” ws$réd padajacych

omb

Autor artykutu stwierdza, ze na wystawie
jest pewna liczba dobrych rzezb ; wymienia
trzy z nich, w tym “Gtowe zotnierza polskiego™”
T. Kopera.

Osobna cze$¢ artykulu poswiecona jest
dziatowi architektury na wystawie, w ktérym
— poza nielicznymi eksponatami greckimi
i niektérych innych krajéw alianckich —
przewazajg w jeszcze wigkszym stopniu niz
w innych dziatach prace Polakéw.

“Jest mitg, a niemalg niespodziankg —
czytamy — znalezé wsrdéd naszych polskich
przyjaciét tylu utalentowanych architektow.
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Architekci polscy na wystawie wystawiaja
rysunki, przedstawiajgce budynki, przy kto-
rych byli czynni w chwili wybuchu wojny,
a takze rysunki, wziete z wyobrazni i projekty,
grupowe, wsérod ktérych najbardziej interesu-
jacy jest projekt wsi Harkabuz. Rysunki
rozpadajg sie na dwie wyraznie zarysowane
grupy, zwierciadta starej i nowej Polski.
Tradycyjne budownictwo drewniane Orawy
ilustrowane jest w planach, przedtozonych
tacznie przez pieciu architektéw. Kontrastuja
one ostro z nowoczesnymi wzmocnionymi,
betonowymi budowlami nowej Polski”.

Nastepuje szczegotowy opis projektu wsi
Harkabuz ; w projekcie tym petne zastoso-
wanie znalazta tradycja stowianskiego bu-
downictwa drewnianego, ktéra datuje si¢ —a
jak autor podkresla—od z gérg 6.000 lat
i ktorej wyrazem jest niedawno odkopane
grodziszcze przedhistoryczne w Biskupinie.

Osobno omoéwiony jest projekt rynku
w Harkabuzie, dwoch kapliczek (autor :
Jerzy Faczynski), hotelu (autor : Kazimierz
Lichtenstein), ratusza (autor : Stanistaw
Kowalczewski).

W projektach nowoczesnych budowli be-
tonowych recenzenta uderza brak charakteru
narodowego — cho¢ wiekszo$¢ ich jest poza
tym “admirable”. Projekty te réwnie
dobrze mogtyby wyjs$¢ z nowoczesnych Wioch
czy Francji, a takze — Szkocji.

“Wiadomo —czytamy —ze prze-

szto$¢ architektoniczna nie
moze by¢ wskrzeszana, gdyz
warunki, jakie ja stworzyty,
nie dadzq sie odrodzic. Lecz
czy przeszlosc te nalezy za-
pomina¢ tak ochoczo? Nowa
socjologig oraz nowe i lepsze

metody budowania musza przy-
nies¢ zmiany, ale zmiany te nie-
koniecznie pocigga¢ muszg za
sobag wyrzeczenie sie tego, co
najlepsze w przesztosci”.

Przytaczamy dostownie te uwagi krytyka
szkockiego, bowiem solidaryzujemy sie z nimi
w zupetnosci. Nowoczesna architektura pol-
ska (wyrazajaca si¢ nie tylko w budynkach tak
szpetnych jak gmach Banku Gospodarstwa
Krajowego w Warszawie, ale takze w dzietach
skadingd udanych), stanowczo za daleko
poszta w zrywaniu zwigzkéw z przeszioscig
I “internacjonalizacji”. Uderzato to wszyst-
kich cudzoziemcéw, przyjezdzajacych do
Polski, uderzato korespondent(’)w pism fran-
cuskich, angielskich, wioskich i niemieckich.
Nalezy mie¢ nadzieje, ze po wojnie obecnej
rzeczy te ulegng zmianie.

Autor artykulu omawia w dalszym ciggu
jako “szczegolnie interesujace” projekty trzech
nowoczesnych kosciotdw : kosciota w Borku
Fateckim pod Krakowem, proj. Tadeusza
Ruttie, kosciota garnizonowego i parafialnego
w Chorzowie, proj. Witolda Klebkowskiego,
oraz jeszcze jednego kosciota, ktérego pro-
jektodawcg jest Witold Lalewicz.  Jako
“najlepsze rysunki” wymienia projekty ele-
watora zbozowego w porcie gdynskim i stacji
radiowej w Warszawie (projektodawca Bole-
staw Szmidt), projekt nowego lotniska w War-
szawie (proj. R. Softynski) i projekt nad-
morskiego hotelu (proj. Tadeusz Rytarowski).

“Zwiedzajacy wystawe — brzmi piekne za-
konczenie artykutu — bedzie odczuwat podziw
dla naszych dzielnych przyjaciét, zotnierzy-
architektéw, ktérzy, mimo trosk w duszy,
potrafig planowaé teraz z takim zaufaniem
w wynik walki, wiedzgc, ze oni, a nie Niemcy,
beda odbudowywali z gruzéw swych miast
nowg Polske”.

Przytoczylismy umys$lnie w obszernym
streszczeniu artykut “ Scotsmana?”, jest
on bowiem radosnym dla nas objawem uznania,
jakie sztuka polska zaczyna zdobywaé w Wiel-
kiej Brytanil. Dowodzag tego takze sukcesy
doskonatego Chdru Armii Polskiej, coraz
lepiej rozwijajgcego sie kameralnego zespotu
muzykéw polskich pod kierownictwem Ta-
deusza Jareckiego, Baletu Anglo-Polskiego
oraz innych, mniejszych przedsiewzie¢, gtow-
nie na terenie Szkocji.

Jedli chodzi specjalnie o Edymburg, to
otwarcie wystawy sztuki alianckiej zbiegto sig
tam z innym waznym 2z naszego punktu
wydarzeniem : otwarciem Domu
Polskiego przy Greenhill Gardens. Opis
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uroczystosci otwarcia znajdujemyw “ Sco t s-
manie” z d. 2 czerwca. Na krétko przed
tym odbyla sie inauguracja To-
warzystwa Polsko- Szkockiego
w Edymburgu.

POLACY | FRANCUZI

Tygodnik Kkatolicki “The Tablet”
w numerze z d. 31 maja rb. zamieszcza uwagi
pt.“The Poles and the French?”,
w ktorych m.i. czytamy

“Prezydent Roosevelt stwierdzit bardzo
dobitnie, ze polityka, uprawiana przez jego
rzad, jest zagadnieniem wilasnego interesu
amerykanskiego. Jest to polityka réwnolegta
z polityka rzadu Chamberlaina, ktory dat
gwarancje Polsce po zajeciu przez Niemcow
Pragi. W S$wietle ujawnionych planéw
niemieckich woleliSmy podja¢ walke w r.
1939 zanim Niemcy mogli powigkszy¢ swa
flote, a Amerykanie wolg zakrzatna¢ sie teraz,
zanim Niemcy beda mieli czas zorganizowac
Europe przeciw nim.”

“W  sSwietle tresci przemoéwienia prez.
Roosevelta na temat programu ‘nazich” wy-
stepuje w petni niewspolmierno$¢ w pro-
wadzeniu spraw panstwowych zaréwno w
Vichy jak w Dublinie. Poniewaz w domowym
programie marszatka Petaina jest tyle rzeczy
zdrowych i wartosciowych, jak np. plan
ozywienia zycia regionalnego, zmartwieni
jesteSmy, ze te idee wewnetrzne narazone
sg na szwank przez zwiazek ich z zagraniczng
politykg czynnego podporzadkowywania si¢
najwiekszemu nieprzyjacielowi Europy. Ci,
ktorzy sa sktonni ostabia¢ znaczenie stanowiska
admirata Darlana i p. Lavala, winni mie¢
przed oczyma kontrastujacy z tym obraz
stanowiska Polakéw. Francuzi cierpig znacz-
nie mniej niz Polacy, lecz nie ma Polakéw,
ktérzy by byli gotowi gtosi¢ i usprawiedliwiac
“kolaboracje”. Codzienne egzekucje w Polsce
z najdrobniejszych przyczyn, w rodzaju
stuchania zagranicznych audycyj radiowych,
deportacje i wywiaszczenia, nie stworzyty
rzadu Polakéw, ktérzy by szukali ulg przez
czynna prace dla nieprzyjaciot”.

“Daily Telegraph” zd. 4 czerwca
zamieszcza bardzo obszerng i entuzjastycznag
recenzje ksigzki Zygmunta Litynskiego pt.
“l Was One of Them?” (Londyn,
1941, Jonathan Cape), opisujacej przezycia
autora gtéwnie w okresie zatamania sie Francji
i obserwacje, jakie w tym okresie poczynit
jako zotnierz polski. Autorem recenzji jest
p. E. C. Bentley.

Oto uwaga natury ogélnej, jaka p. Bentley
robi na temat Polakéw :

“Niejednokrotnie stykatem sie w naszym
kraju z zotnierzami polskimi i rozmawiatem
z nimi, znatem Polakéw juz przed wojng —
i doswiadczytem — co, jak przypuszczam,
jest doswiadczeniem og6lnym, — ze sa oni
w kulturze, samoopanowaniu i w tym
co mozna by nazwa¢ jedynie meskoscig,
znacznie wyzsi od réwnych im pozycjg spo-
feczng Niemcow, — a znatlem wielu Niemcow
i w Niemczech i gdzie indziej”.

Bardzo przychylna recenzja o Kksigzce
Litynskiego ukazata sie réwniez w “The
Tablet” z d. 31 maja

NIEMIECKIE PROBY
Z numeru jeszcze styczniowego “ The

Bulletin of International
N e w s”, wydawanego przez Royal Institute
of International Affairs, wyjmujemy ustep,
w ktérym opisane zdarzenia sg juz wiasciwie
znane, ale dopiero w styczniu 1941 r. przez
oficjalny organ angielski opublikowane :
“Przez dluzszy czas Niemcy nosili sie
z myslg utworzenia z reszty okupowanych
przez siebie ziem polskich, t.j. okregéw
miedzy Wschodnimi Prusami na p6inocy
i Stowacjg na potudniu oraz miedzy todzig
i Katowicami na zachodzie i Bugiem (granica
z czedcig Polski okupowang przez Rosjan) na
wschodzie, marionetkowego panstwa pod
kontrola niemiecka, do ktérego mogliby oni
wepchng¢ Zydoéw i Polakéw pozbawionych
majatkéw w prowincjach anektowanych do
Rzeszy. W pierwszych miesigcach okupacji
podchodzono wiec ze strony niemieckiej do
réznych osobistosci, azeby podjety sie dziatania
w charakterze przywddcow nowego “panstwa
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szczgtkowego”, a miedzy innymi do p.
Studnickiego, ktéry byt w swoim czasie sze-
fem organizacyj filoniemieckich w Polsce,
p. Kucharzewskiego oraz profesora Estreichera
z Krakowa. Wszyscy odmoéwili, a pézniejsze
zwroécenie sie, w marcu 1940 r., do ksiecia
Lubomirskiego réwniez nie dato rezultatéw.”
Nie znalazt sie wiec zaden quisling w Polsce.
O tym w Europie i Swiecie dobrze wiadomo.
Za malo jednak wykorzystano ze strony
propagandy polskiej fakt, iz Niemcy
starali sie otakich quislingow.
Nawet taki Studnicki, ktory byt ideologiem
zblizenia sie i nawet podporzadkowania
Polski Niemcom (nie byl za$ szefem zadnych
organizacyj filoniemieckich, bo takich organi-
zacyj w ogdle w Polsce nie byto; pod tym
wzgledem opracowanie w Bulletin jest nie-
Sciste) w drodze uznania ich przewagi w Euro-
pie, odrzucit oferte najezdzcéw. Polacy nie
tylko wiec do Niemcoéw ustuznie nie podbiegli,
ale otrzymawszy propozycje, odrzucili je.

NALEZY TO WYJASNIC

Rocznica Slubowania
Jasnogorskiego

Ukazujgca sie w Szkocji ulotka religijna
“W Imie Boze” przypomniatla w swoim
numerze 11 z dnia 25 maja 1941 rocznice
Slubowania jasnogorskiego, ktére w Polsce
byto corocznym wyznaniem wiary polskiej
katolickiej miodziezy akademickiej. Cytujemy
ulotke

“W tym miesigcu obchodzimy takze rocz-
nice waznego wypadku w dziejach religijnych
nowoczesnej Polski, owego wielkiego $lubo-
wania akademickiego w Czestochowie. Piec
lat uptywa od chwili, gdy w dniu 24 maja
1936 roku okoto 25,000 akademikow polskich
w obecnosci stutysiecznego tlumu pielgrzy-
méw  zlozyto uroczyste S$lubowanie przed
cudownym obrazem Matki Boskiej. Ponizej
podajemy tekst tego $lubowania, wraz z ode-
zwa, wydang przy tej sposobnosci i dostoso-
wang pozniej (we Francji) do potrzeb ducho-
wych obecnych.

Rota Slubowania Akademickiego

Wielka Boga-Cztowieka Matko, Najswietsza
Dziewico ! My miodziez akademicka, z cafej
Polski zebrana, prawowierni spadkobiercy
odwiecznej praojcéw naszych poboznoscli,
upadajac do stép Twoich Przenaj$wietszych,
Ciebie Matke Bozg i Krélowe Korony Polskiej
obieramy na wieczne czasy za Matke i Patronke
polskiej miodziezy akademickiej i oddajemy
pod Twojg przemozng opieke wszystkie
wyzsze uczelnie i Polske catg. — Wstuchani
bowiem w mocarne glosy wielkiej przesztosci
naszej, wpatrzeni w Swietlane obrazy chwaty
narodowej, wierzymy mocno, ze ojczyzna
nasza mita wtedy tylko potezng i szczesliwg
bedzie, gdy przy Tobie i Synu Twoim jako
cora najlepsza wytrwa na wieki.

Przyrzekamy przeto i SlubujemyChrystusowi
Krélowi i Tobie Krélowej naszej, Patronce
Polskiej Mtodziezy Akademickiej, ze zawsze
i wszedzie sta¢ bedziemy przy Swietej Wierze
Kosciota Katolickiego w synowskiej ulegtosci
dla Stolicy Apostolskiej.

Przyrzekamy i $lubujemy, ze wiary naszej
broni¢ i wedlug niej rzadzi¢ sie bedziemy
w zyciu naszym osobistym, rodzinnym,
spotecznym, narodowym, paristwowym.

Przyrzekamy i Slubujemy, ze z wszelkg
usilnoscia szerzy¢ bedziemy cze$¢ i nabozen-
stwo dla Ciebie;

ze kazdego roku w uroczystej pielgrzymce
przychodzi¢ bedziemy na Jasng Gore, jako
synowie Twoi, do stop Matki naszej umito-
wanej.

Tak nam dopoméz Bég i Ty Bogarodzico
Dziewico, Bogiem stawiona Maryjo !

Mario, Patronko polskiej miodziezy aka-
demickiej, modl sie za nami.

Odezwa

BadZ konsekwentnym Polakiem i katolikiem
— celem twego Zycia jest nieustajaca stuzba
Bogu i narodowi polskiemu.
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Spetniaj sumiennie swoje obowigzki religijne
zawodowe i spoteczne — sposéb i wartos¢
ich wykonania moze by¢ miarg twych upra-
wnien.

Urabiaj swoj charakter w mys$l nauki
Chrystusa — silne  moralnie jednostki — to
silna armia — to nardd nieztomny.

Szanuj rodzing, tak wtasng jak i obcg, i dbaj
0 jej site — zdrowa rodzina jest podstawg
bytu narodowego.

Walcz z wrogami kat0|ICkIeJ Polski— w
walce tej nie zawahasz sig poniesc zadnej ofiary.

Pamietaj — przesladowania i przeciwnosci
tamia ludzi stabych, mocnych — hartujg ;
upas¢ moze i naréd mocny — zging¢ tylko
nikczemny.

Niszcz wszelkg dziatalnos¢ destrukcyjng
wrogéw i ich cichych sprzymierzencow.

BadZ zawsze czynnikiem fadu — tylko odro-
dzony, zjednoczony i karny naréd zdobedzie
niepodlegtosé, wielko$¢ i potege.

Szerz te przekonania nie przez czczg
gadanine, w szeregach armii i spofeczenstwa
polskiego rozpocznij rzetelng prace, a dobrym
przykfadem pociagniesz za sobg innych.

Pracuj aby w oddziele i $rodowisku twoim
probierzem stusznosci wszystkich rozwigzan
byta etyka Chrystusa.

Pracuj i walcz z wiarg w zwyciestwo. Pod
sztandarem Naj$wietszego Serca Jezusowego
1 Bogurodzicy Marii, Kroélowej Korony
Polskiej, wyzwolimy naréd, zwyciezymy, zio
zbudujemy Kkatolickie panstwo narodu pol-
skiego.”

Katolicy sg w spoteczenstwie polskim
ogromng wiekszoscig.  Niestety miodziez
polska w Wielkiej Brytanii nie mogta obchodzi¢
w 1941 r. rocznicy $lubowania jasnogoérskiego,
gdyz odméwiono na to zezwolenia. Jest to
tym bardziej znamienne, ze inne zjazdy
i uroczystosci odbywajg sie normalnie, cho¢
czesto sg w intencjach swoich i charak-
terze mniej wzniosie. Sprawa tej odmowy
bedzie musiata by¢ wyjasniona.

Z LITERATURY POLITYCZNEJ

Swiadectwo
meczenstwa Polski

“The Persecution of the
Catholic Church in German-
Occupied Polan d.” Preface by H.E.
Cardinal Hinsley, Archbishop of Westminster.

London, 1941, Burns Oates. Cena 2s. 6d.

Czotowa angielska katolicka firma wydaw-
nicza Burns Oates wydala $wiezo pod tym
tytutem zbiér dokumentédw, obrazujacych
prze$ladowania Kosciota Katolickiego przez
Niemcow w okupowanych przez nich czesciach
Polski.

Ksigzke otwiera pigkna przedmowa Kardy-
nata Hinsleya, arcybiskupa Westminsteru,
ktdry nie pierwszy juz raz sktada dowdd
swych goracych uczu¢ wobec Polski. Warto
tu przytoczy¢ koncowe tej przedmowy stowa :

“Polacy, w tej godzinie, gdy wiara Wasza
doswiadczana Jest niby prawdziwe zioto
w ogniu niezrownanej proby, gdy Wasi
synowie i corki padaja ofiarg niestychanych
do tej pory okrucienstw, gdy wiara Wasza
jest przeSladowana a Wasza odwieczna
kultura skazywana na zniszczenie,gdy odcieci
jestescie od prawdziwych wiadomosci i nor-
malnych $rodkéw obrony, — w tej godzinie
darzymy Was petnym wspotczuciem naszych
serc i calg pomocag, jaka lezy w naszej mocy.
Z ufnoscig polecamy Was Sedziemu Wszech-
sprawiedliwemu, ktéry wynagrodzi me-
czennikbw i wymierzy sprawiedliwos¢
zbrodniarzom wedle ich czynéw”.

Poza przedmowa Kardynata Hinsleya znaj-
dujemy kroétki wstep informacyjny, objasnia-
jacy czytelnikowi podziat okupacji niemieckiej
i charakteryzujacy warunki w niej panujace,
po czym nastepuja oba raporty Prymasa
Polski ks. Kardynata Hlonda, ztozone w r. 1940
Papiezowi Piusowi XII. Pierwszy z nich
dotyczy sytuacji w archidiecezjach gnieznien-
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skiej i poznanskiej, drugi, datowany o 3 mie-
sigce poOzniej, zajmuje sie pozostatymi die-
cezjami  “inkorporowanymi” do Rzeszy,
wzglednie ich czesciami.

Pierwszy z tych raportébw — ze stycznia
1940 r.— wydany juz byt swego czasu
w postaci broszury (ktérej zresztg w obiegu
ksiegarskim nie byto) w jezykach francuskim,
angielskim, wioskim i hiszpafAskim. Drugi
raport — z kwietnia 1940 r.— znany byt
tylko z ktétkich streszczen dziennikarskich ;
w druku ukazat sie obecnie po raz pierwszy

Oba raporty — zwlaszcza za$ zamykajace
je “Uwagi koncowe” — robig wstrzgsajace
wrazenie.  Charakteryzuja one nie tylko
przeSladowania religijne w Scislejszym tego
stowa znaczeniu, ale takze niewymowne
cierpienia, jakie musi ponosi¢ ze strony
barbarzynskich najezdzcéw ludno$¢ polska.
Szczeg6lnie bogaty jest w nich materiat,
dotyczacy wysiedlania Polakéw z ziem zachod-
nich i nieludzkich metod przy tym stoso-
wanych.

Nastepuje raport ks. pralata Zygmunta
Kaczynskiego, przed wojng dyrektora Polskiej
Katolickiej Agencji Prasowej (K.A.P.) w
Warszawie ; raport ten wydany zostat w kwiet-
niu 1940 r. w Rzymie w jezyku wioskim p.n.
“La situazione della Chiesa
Catholica nella Polonia occu-
pata dei Tedeschi”. Uzupetia on
raporty ks. Kard. Hlonda, charakteryzuje
bowiem takze stosunki, panujace w tzw.
Generalnym Gubernatorstwie.  Przejmujacy
jest w nim zwiaszcza opis martyrologii biskupa
lubelskiego ks. Fulmana i jego sufragana ks.
Gorala w obozie koncentracyjnym w Sachsen-
hausen-Oranienburgu.

Obraz uzupehnia szereg pomniejszych ra-
portéw, pochodzacych od duchowienstwa.
Opisujg one wydarzenia w Czestochowie
w pierwszych dniach wrzesnia 1939 r., mord
popetniony na ks. Pawtowskim z Chocza pod
Kaliszem, stracenie przywodcow Akcji Kato-
lickiej w Wielkopolsce, rzez Polakéw w Byd-
goszczy, masakre w Chetmie Lubelskim,
tortury, zadawane ksiezom polskim w obozach
koncentracyjnych w Radogoszczu pod todzig
i w Opawie. Ostatni z raportéw, datowany
z marca r. 1941, stwierdza, ze w sytuacji
duchowienstwa katolickiego i Kosciota w Pol-
sce nic sie na lepsze nie zmienito i podaje
szereg faktow z tej dziedziny. M. i. dowia-
dujemy sie stamtad, ze liczba ksiezy — Pola-
kéw rozstrzelanych, zamordowanych lub
zadreczonych na Smier¢ w wiezieniach i obo-
zach niemieckich dochodzi do 700 o0s6b,
liczba za$ ksiezy trzymanych w obozach
koncentracyjnych, wynosi okoto 3.000.

W zakonczeniu znajdujemy teksty audycyj
Radiostacji Watykanskiej poswieconych prze-
$ladowaniom niemieckim w Polsce, oraz thu-
maczenie artykutu, ktéry ukazat sie dnia 12
grudnia 1940 r., w organie Stolicy Apostolskiej
“Osservatore Roman 0.” Artykut
ten pietnowat i dementowat twierdzenia
propagandy niemieckiej, jakoby Kosciét w Pol-
sce cieszyt sie swoboda rozwoju.

Znajdujemy tez w ksigzce mape podziatu
koscielnego Polski z obecnymi granicami
okupacyj oraz szereg ilustracji do tekstu.

Jako cenny zbiér dokumentéw, ktorych
prawdziwo$¢ nie moze podlega¢ zadnemu
zakwestionowaniu, ksigzka powinna by¢ w jak-
najszerszej mierze wyzyskana w polskiej
dziatalnosci informacyjnej i propagandowej
nie tylko na terenie W. Brytanii, ale w jeszcze
wiekszej mierze w Stanach Zjednoczonych —
tym bardziej, ze fakty w niej podane jaskrawo-
$cig swa przewyzszajg znacznie to, co zawarte
byto w wydanym rowniez niedawno przez
firme Burns Oates wielkim dziele o przeslado-
waniach katolicyzmu w Trzecie] Rzeszy.
Nie potrzeba chyba réwniez ttumaczy¢, dla-
czego szczegblnie troskliwie ksiagzka powinna
by¢ rozpowszechniona w Irlandii.

Rzecz nalezatoby koniecznie wyda¢ réwniez
w innych jezykach, nie wytaczajgc francuskiego
i niemieckiego.
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GLOS WIELKOPOLANINA

Szanowny Panie Redaktorze !

Jako pochodzacy z Zachodniej Polski
pragne podziekowa¢ p. B. tomzaninowi
zarowno w moim wiasnym imieniu, jak i w
imieniu moich najblizszych kolegéw za zna-
komite artykuly o polskich Ziemiach Zachod-
nich, ogtoszone w “Mysli Polskiej”. Artykuty
ujety najwazniejsze zagadnienia tych Ziem
i oSwietlity je z wielu stron, nie pomingwszy
przy tym strony najwazniejszej t.j. psycho-
logicznej, wynikajacej z uposledzenia ludnosci
Ziem Zachodnich w okresie pomajowym.

Jak wysoko cenig wartosci moralne tej
ludnosci nasi najzacietsi wrogowie Niemcy,
Swiadczy cytat z prasy niemieckiej, podany

w jednym z numeréw “Mysli Polskiej”,
p.t. “Gdyby Poznanczycy rzadzili”. Jest to
najlepszy hotd oddany ziemiom naszym

i uzupetnia znakomicie twierdzenia p. B.
tomzanina.

Niestety, na szczeScie dla Niemcéw a na
nieszczescie dla Polski, ludzie z Polski
Zachodniej nie mieli wptywu na rzady i gospo-
darke panstwowa w Polsce. Teraz jednak nie
moga sie juz powtdrzy¢ biedy z ubiegtych lat.
Nie chciatbym znowu mie¢ “Geburtsfehler”
przez to, ze urodzitem sie w Wielkopolsce
I spotka¢ sie po raz drugi z zamknieciem mi
dostepu do wszelkich instytucyj panstwowych
czy samorzadowych. Czyz trzeba podkreslaé
wage réwnouprawnienia w Polsce dla Pola-
kow ?

| ja sam i moi najblizsi koledzy powitali-
bySmy z radoscig jeszcze jeden artykut p.
B. tomzanina o wnioskach wyptywajacych
z faktébw omowionych przez niego w obu
artykutach o Ziemiach Zachodnich.

Z wyrazami powazania W

O CO POLACY WALCZA

Szanowny Panie Redaktorze !

W niewielu stowach chciatbym zwrdcié
uwage na problem, ktéry czesto niewtasciwie
jest pojmowany.

W jednym z ostatnich numeréw tygodnika
“Wiadomosci Polskie” przeczytatem artykut
p. Ksawerego Pruszynskiego p.t. “Czy Polacy
nie walcza o demokracje 7 Na dowdd
swojej tezy, ze walczymy wiasnie o demokracje,
autor wielokrotnie powtarza, iz nie walczymy
0 Polske niemiecka, sowiecka, o jacht-kluby
1td.

Czy jednak autor tego artykutu moze
wskazaé¢ kogokolwiek, chociazby jednego Po-
laka w Anglii, ktéry powiedzial, ze walczy
0 te wrogie Polsce cele, czy tez — w stosun-
kach wewnetrznych — o powstanie przysziej
Berezy, o przyszie protekcje i tantiemy ?
Watpie w to powaznie i nie wiem, przeciw
komu autor tu wystepuje. Jezeli sam autor
to wie, niech powie i niech nie ukrywa swoich
wiadomosci poza ogélnymi okresleniami.

Tysigce bowiem Polakéw w  Wielkiej
Brytanii i dziesigtki czy nawet setki tysiecy
rozsianych po catym Swiecie ozywia i prowadzi
do walki, na kazdym odcinku, mysl, ze Polska
w niewoli cierpi i ze przede wszystkim
wytezy¢ nalezy wszystkie sity, zeby jej wrécié¢
wolnosé.

To jest istotny sens naszych walk i usitowan
w Wielkiej Brytanii i Egipcie czy tez gdzie-

kolwiek do walki sie organizujemy. Nato-
miast o oblicze Polski, o jej urzadzenie
wewnetrzne, walczyé bedziemy w samej

Polsce, na miejscu, i moim zdaniem nie jest
juz mozliwe, zeby ktokolwiek stosowat nadal
w wolnej Polsce metody sanacyjne: ani
sama sanacja, ani tez ci, ktdrzyby ja chcieli
nasladowac.

Zamiast wiec walczyé tu z wiatrakami,
lepiej wszystkie wysitki skierowa¢ w kierunku

walki o wolno$¢ Ojczyzny. Gdyby za$
jakie$ sity juz teraz zamierzaly narzuci¢
przysztej Polsce jacht-kluby, ufundowane

z grosza publicznego, to trzeba je wymieni¢
wprost i bez ogrodek.
Co czut i myslat, to napisat —
Lotnik

15 czerwca, 1941

W czasie najblizszym ukaze sie ksigzka
WYBOR WIERSZY
ANGIELSKICH

w przektadach
Jerzego Pietrkiewicza

TEKST ANGIELSKI OBOK
TEKSTU POLSKIEGO

Tom zawieraé¢ bedzie utwory :

Browninga, Kiplinga, Masefielda,
Drinkwatera, Chestertona, Yeatsa,
Joyce’a, Brooke’a, Hardy’ego,

Dayiesa, D. H. Lawrence’a, Churcha,
P. E. Thomasa, T. S. Eliota, F. Corn-
forda.

Poza tym osobny wyho6r fragmentéw
POEZJI ANGIELSKIEJ O POLSCE
autorow :

T. Campbella, J. Keatsa, A. Tenny-
sona, G. K. Chestertona.

Ze wzgledu na dob6r utworéw i zesta-
wienie tekstow oryginalnych z przektada-
mi tom ten bedzie dla Czytelnikow
polskich  dalszym krokiem naprzod
w pogtebianiu wiedzy o kulturze an-
gielskiej i szkockiej, a ponadto nadawac
sie bedzie znakomicie jako upominek
dla przyjaciot Polski w Wielkiej Brytanii
(uwzgledniony wybitny poeta szkocki
T. Campbell).

Szata zewnetrzna wydawnictwa sta-
ranna.

Cena 3/6
Celem ustalenia naktadu prosimy o jak

najszybsze przesytanie zamoOwien wraz
z optatg na adres “Mysli Polskiej”.

Przy zamoéwieniu wiekszej ilosci eg-
zemplarzy przewidziany rabat.

MYSL POLSKA

Wychodzi 1 i 15 kazdego mie-
sigca.
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