DYKTAT
KRYMSKI



Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej
Wiadystaw Raczkiewicz

. . . Dowddca 2. Korpusu, gen. dyw.
Premier rzagdu R- P Tomasz Arciszewski Wiadystaw Anders



PROSTE ZAPYTANIA

W niektérych kotach zagranicznych pa-
nuje przekonanie, ze do uchwat konfe-
rencji krymskiej nalezy odnosi¢ sie bez-
krytycznie. WSszystkie narody europejskie,
z Polakami i Francuzami na czele, winny
zdaniem tych kot, pas¢ na kolana i wiel-
bi? postanowienia, ktére rzekomo maja za-
pewni¢ im wolnos$¢, niepodlegtos¢, demo-
kracje, site i szczesScie. Jezeli tego nie
czynig to dlatego, ze nie doceniajg dobro-
dziejstw, ktéore z uchwat krymskich wy-
ptywaja. Nie doceniajg i nie chca ich zro-
zumie¢, albowiem do postanowien przy-
jetych w Jatcie odnosza sie uczuciowo, a
unikaja chtodnej i spokojnej analizy.

Zdobadzmy sie zatem na takg wiasnie
analize, ale w Swietle twardej rzeczywi-
stosci, a nie teorii i frazeséw, ktoére dzi$
stracity wszelka wartos¢. Na wstepie
uchwat dotyczacych Polski znajdujemy ta-
kie zdanie:

/PotwierdziliSmy nasze wspolne prag-
nienie, by Polska byta silna; wolna,
niepodlegta i demokratyczna”.

Aczkolwiek nie uwazamy stwierdzenia
tego za jakie$ szczegdlne osiggniecie, gdyz
odbudowanie paristwa polskiego, pierwsze-
go alianta w koalicji antyniemieckiej, win-
no rozumie¢ sie samo przez sie, jako wynik
zwycieskiej wojny nad Rzesza niemiecka,
to przeciez gotowi jesteSmy odnie$¢ sie
pozytywnie do tego stwierdzenia. Zobacz-
my jednak, jak wyglada jego wykonanie.

Uchwata moéwi:

»W Polsce powstata nowa sytuacja w
wyniku jej catkowitego wyzwolenia
przez armie czerwong. Wymaga to
utworzenia polskiego rzadu tymczaso-
wego, ktéry mogtby sie oprze¢ na

NIWERSYTECI

szerszej podstawie, niz to byto mozli-

we przed ostatnim wyzwoleniem Pol-

ski zachodniej”.

Jest to punkt wyjscia dla dalszych po-
stanowien. Zdaniem wielkiej trojki, fakt
okupowania Polski przez armie czerwong
stwarza nOwg sytuacje, ktdéra powinna
zmieni¢ stan prawny panstwa polskiego,
usung¢ zobowigzania poszczegoblnych so-
jusznikbw w stosunku do legalnego
rzadu polskiego, zlikwidowaé¢ konstytu-
cje polskg i zmusi¢ do przyjecia no-
wych postanowien w zakresie wyko-
nywania suwerennosci w panstwie pol-
skim. Istniejacy stan prawny i polityczny
Rzeczypospolitej Polskiej musi ulec —
na skutek tych faktow — radykal-
nej zmianie bez zapytania o zdanie Pola-
kéw oraz rzadu polskiego. A wszystko dla-
tego, ze wojska sowieckie bedace w wojnie
zdawatoby sie z Niemcami, a nie z Polskag
weszty w toku dziatan na ziemie Rzeczy-
spolitej, panstwa walczacego rowniez' z
Niemcami. Trudno o bardziej brutalny
przyktad ugiecia sie przed sitg i przed
faktami dokonanymi, jak i bezwzglednego
podporzadkowania prawa — przemocy.
Zapytujemy, gdzie tu jest demokracja,
gdzie poszanowanie prawa miedzynarodo-
wego, gdzie zastosowanie gtoszonego do-
tychczas hasta narodéw sprzymierzonych,
ze w ,,nowym Swiecie”, ktéry powstanie
po tej wojnie, prawo postawione bedzie
nad sitg?

Nastepny ustep uchwaty gtosi:

»-Rzad tymczasowy, ktéry obecnie
dziata w Polsce, powinien przeto by¢
zreorganizowany na szerszej demokra-
tycznej podstawie, a w skiad jego po-
winni wej$¢ demokratyczni przywodcy
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polscy z kraju i z pos$réd Polakéw z za

granicy. Ten nowy rzad bedzie nazwany

polskim tymczasowym rzadem jednosci
narodowej”.

Z uchwaly tej wynika, ze podstawg
rzekomej ,reorganizacji” wiladz polskich
ma sta¢ sie komunistyczny komitet lubel-
ski, ktory nastepnie przezwat sie ,,rzadem
tymczasowym” i uznany zostat za takiego
wyltacznie przez Rosje Sowieckg a nie
przez Wielkg Brytanie i Stany Zjednoczo-
ne, ktére dotychczas uznajg legalny rzad
polski. Uchwata konferencji trzech pomija
wszakze ten stan rzeczy, nie wspomina
ani stowem o istnieniu legalnego rzadu
polskiego, ktory od pieciu i p6t lat Kieruje
walkag naszego narodu, a nagle uznaje za
czotowy organ rzadDwy polski jaka$ grupe
uzurpatorow wytoniong z ciemnosci w
ostatniej fazie wojny.

Nalezatoby sie zapyta¢, co wielka trojka
miata do zarzucenia rzgdowi polskiemu, ze
zdecydowata sie na zlekcewazenie jego
istnienia. Czy popetnit On jakas nielo-
jalnos¢ w stosunku do sprzymierzo-
nych? Czy istniejg dowody jego zdrady?
Czy okazywat on zbyt matg gorliwosc
w prowadzeniu wojny na wszystkich od-
cinkach, walczac na wszystkich frontach
i wszystkimi rodzajami broni? Zbyt mate
moze sktadat ofiary na rzecz wojny? Bo
tylko zdradg moznaby wyttumaczy¢ po-
miniecie w czasie wojny rzidu sojuszni-
czego oraz oego sit zbrojnych, ktérych
wkiad do walki byt niejednokrotnie zau-
wazany przez wielkich sprzymierzencow.

IdZmy dalej. Uchwala gtosi
puje:

»Mototow, Harriman i sir Archibald

Clare Kerr sa upowaznieni jako komisja
do konsultacji w pierwszej instancji w
Moskwie z cztonkami Obecnego izadu
tymczasowego i z innymi demokraty-
cznymi przywoédcami  polsx’mi  wew-
natrz Polski i za granicg w celu reorga-
nizacji obecnego rzadu wediug powyz-
szych zasad”.

co naste-

Pomijajac dalsze wysuwanie rzekomego
,»obecnego rzadu tymczasowego” na miej-
sce czotowego polskiego organu panstwo-
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wego nalezy zastanowic sie nad rolg przyz-
nang komisji alianckiej, w ktérej oczywi-
Scie czotowg postacig bedzie p. Mototow.
Jakie beda jej funkcje? Jezeli jej wiasnie
powierzona zostata misja utworzenia no-
wego ,rzadu” polskiego, w takim razie
konferencja trzech, nie pytajagc Polakéw o
zdanie i bez zadnego upowaznienia, posta-
now.la przekaza¢ suwerenne prawa Rze-
czypospolitej, a w szczegdlnosci uprawnie-
nia Prezydenta Rzeczypospolitej w rece
czynnikéw niepolskich, co oczywiscie mu-
sktoby oznacza¢ likwidacje niepodlegtos-
ci panstwa polskiego.

Nawet Niemcy po inkorporacji Czech i
Moraw do Rzeszy Niemieckiej pozostawity
na miejscu legalnego prezydenta republi-
ki czeskiej p. Hache i nie odebrali mu
prawa mianowania i zwalniania cztonkéw
rzadu  protektoratu.  Tzw. protektor
Rzeszy nad Czechami, ktorym byt najpierw
minister von.Neurath, nie posiadat upraw-
nien formalnych w tym zakresie. Z uchwat
konferencji trzech wynika natomiast, ze
p. Mototow a wiec minister sgsiedniego
panstwa, zagarniajacego pot Rzeczypospo-
litej, posiada¢ bedzie wieksze uprawnienia
konstytucyjne w Polsce niz protektor Rze-
szy w Pradze. Ale co to ma wspdlnego
z niepodlegtoscig Polski?

Powiedzag nam moze, ze przesadzamy.
Ale w takim razie kto ma by¢ poza p. Mo-
lotowem upowazniony do powotania owego
»howego rzadu polskiego”. O Prezydencie
Rzeczypospolitej, uznawanym przez wszy-
stkie narody sprzymierzone i neutralne
poza Rosjg Sowiecka, a ktorego krol Wiel-
kiej Brytanii witat na dworcu w Londynie
w r. 1940 jako nieztomnego alianta, uchwa-
ta konferencji trzech nie raczyta nawet
wspomnie¢. A moze funkcje te przejmie
p. Bierut, agent i postuszny wykonawca
uchwat partii komunistycznej i Moskwy?
I w tym wypadku oznacza¢ to bedzie ko-
niec niepodlegtosci Rzeczypospolitej.

»Polski tymczasowy rzad jednosci
narodowej — gtosi uchwata — bedzie
zobowigzany do przeprowadzenia wol-
nych i nieskrepowanych wyboréw, jak
tylko to bedzie mozliwe, na zasadzie
gtosowania powszechnego i tajnego.



W wyborach tych bedag miaty prawo
wzig¢ udziat i wystawi¢ kandydatéw
wszystkie demokratyczne i antyhitle-
rowskie partie”.

Zapytujemy, gdzie sg gwarancje, ze za-
powiadane wybory w Polsce beda wolne
i nieskrepowane? Gdzie gwarancja, ze
bada one powszechne i tajne? Kto za to
bierze odpowiedzialno$¢ i co sie stanie,
gdy wybory okazg sie gwaltem i oszu-
stwem, jak okazaty sie nimi wszystkie gto-
sowania przeprowadzone w Europie w cza-
sie tej wojny pod okupacjg sowiecka i pod
przemoznym wptywem partii komunisty-
cznej, dziatajgcej, jak to wykazaty ostatnio
wypadki w Grecji, przy pomocy terroru
i zbrodni. li

)

Uchwata powiada, ze w akcji wyborczej
maja wzig¢ udziat, ,,wszystkie partie demo-
kratyczne i antyhitlerowskie”. W Polsce nie
byto polskich partii prohitlerowskich. Je-
dyng partig prohitlerowska byli komuni-
éci, ktoérzy stosujgc sie do przyja.ini nie-
miecko-sowieckiej, trwajgcej od wrzesnia
1939 r. do czerwca 1941 r., nie tylko nie wy-
stepowali przeciwko Niemcom j hitlerow-
com, ale zyli z nimi w najidealniejszej zgo-
dzie i zazytym porozumieniu. Poza nimi
wszystkie partie polityczne polskiej nieza-
leznie od dzielagcych je r6znic na sprawy
wewnetrzne czy spoteczne, byty i sa soli-
darne w walce z Niemcami, w walce o
niepodlegtos¢ panstwa. | tylko Moskwa
usituje oszczerstwami sfatszowaé ten stan
rzeczy, i tylko Moskwa pragnie przyczepic¢
przymiotnik ,,faszystowski” czy ,,antyde-
mokratyczny” do wszystkich niezaleznych
ugrupowan politycznych. ,,Faszystami” sg
wiec oczywiscie pitsudczycy, cho¢ rzad,
w ktorym Oni mieli gtos gtowny, zdecydo-
wat sie pierwszy w Europie na stawienie
zbrojnego oporu Hitlerowi. ,,Faszystami”
sg oczywiscie zwolennicy Stronnictwa Na-
rodowego, ktére od pierwszej chwili woj-
ny brato udziat w ruchu podziemnym i w
walce czynnej, a ktorego jeden z czoto-
wych przywodcow Aleksander Debski zo-
stat przez hitlerowcow Sciety w Poznaniu.
.Faszystami” sag takze socjalisci, ktorych
przywoddca, a zarazem jelen z kierownikéw

walki podziemnej w Polsce jest dzi§ sze-
fem rzadu naszego. ,,Faszystami” byli na-
wet socjalisci zydowscy z ,,Bundu” Alter
i Ehrlich, rozstrzelani w Rosji jako ,,zdraj-
cy sprawy demokratycznej”. ,,Faszysty”
jest gen. Boér-Komorowski, wodz powsta-
nia warszawskiego, ,,faszystg” jest gen. An-
ders, ktérego Korpus przyczynia sie do u-
suwania rzadéw faszystowskich z Wioch,
faszystg” jest kazdy, kto przeciwstawia
sie przemocy komunizmu i Moskwy.
Wszystko to sa wedtug nomenklatury
moskiewskiej czynniki reakcyjne i an-
tydemokratyczne, ktérych uchwata
konferencji trzech pozbawita praw oby-
watelskich w Polsce. Nawet pozycja p. Mi-
kotajczyka i jemu podobnych nie jest pod

tym wzgledem zbyt pewna, albowiem
réwniez jemu ,odbierano” obywatelstwo
polskie i chciano go ,wiesza¢”. Obecnie

wydarzenia w Polsce, a wiec krwawe prze-
Sladowanie Armii Krajowej, jak i wszel-
kich kierunkéw politycznych polskich nie-
zaleznych jest zapowiedzig, jak bedzie wy-
gladata owa uchwata upowazniajgca do
dziatan politycznych w Polsce jedynie u-
grupowania ,,demokratyczne” i ,antyhi-
tlerowskie”.

,Zresztg, jakie znaczenie ma dzi$ stowo
»demokracja”, i jak je nalezy interpreto-
wac? Wiemy, ze inaczej nalezy je rozu-
mie¢ w Grecji czy we Wioszech, inaczej juz
w Jugostawii, a zupetnie zmienia ono swoj
dotychczasowy sens w Polsce pod rzagdami
komunistow. Zapytujemy, czy Wielka Bry-
tania i Stany Zjednoczone gotowe sg za-
gwarantowac, ze w Polsce demokracja be-
dzie scisle wykonywana wedtug sformu-
mutowan i przepiséw, ktére premier Chur-
chill nakreslit dla Witoch i dla Grecji?

,»Gdy polski tymczasowy rzad jed-
nosci narodowej zostanie utworzony
zgodnie z powyzszymi zasadami, rzad
ZSRR, ktory utrzymuje stosunki dyplo-
matyczne z obecnym rzadem tymczaso-
wym w Polsce, i rzady Wielkiej Bryta-
nii i St. Zjednoczonych nawiazg dyplo-
matyczne stosunki z nowym polskim
rzadem jednos$ci narodowej i dokonaja
wymiany ambasadoréw, przez ktérych
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odnosne rzady bedg informowane o sy-
tuacji w Polsce”.

Uchwala ta jest niczym innym jak za-
powiedzig zerwania stosunkéw dyploma-
tycznych przez W. Brytanie i St. Zjedno-
czone z rzagdem polskim, ktérego w tym na-
wet punkcie nie raczono wymieni¢. Pona-
wiamy pytanie, co rzad polski uczynit, by
w czasie trwania wojny, wspolnie prowa-
dzonej, postanawiano zrywaé z nim stosun-
ki dyplomatyczne i pomija¢ jego istnienie?
Drugie pytanie: jakie istnieja gwarancje,
ze ambasadorowie, Wielkiej Brytanii i Sta-
noéw Zjednoczonych w Polsce beda mogli
wykonywac¢, choéby pozornie* nawet, kon-
trole nad tym, co sie w tym kraju bedzie
dziato? -

»Szefowie trzech rzadéw uwazajg, ie
wschodnia granica Polski powinna prze-
biega¢ wzdtuz linii Curzona z popraw-
kami w niektorych rejonach od 5-8 km
na korzys¢ Polski. Uznajg oni, ze tery-
torium Polski powinno by¢ istotnie po-
wiekszone na pétnocy i zachodzie. Uwa-
zajg, ze Odnosnie rozmiaréw tych tery-
torialnych powiekszen nalezy wystu-
cha¢ opinii nowego polskiego tymcza-
sowego rzadu jednosci narodowej na
normalnej drodze, przeto ostateczne o-
kreslenie granic Polski na zachodzie
powinno by¢ odtozone do momentu

| konferencji pokojowej”.

Amerykanie polskiego pochodzenia naz-
,wali, juz uchwate o ,ustepstwach” teryto-
rialnych na rzecz Polski w postaei jakich$
skrawkéw 5-kilometrowych decyzja ,,znie-
wazajacg Polakéw”. Istotnie trudno do-
ciec czym zastuzyliSmy sobie na takie tra-
ktowanie. Ale nie o to chodzi. Rzeczg istot-
ng i najbardziej godzacg w podstawowe in-
teresy Polski jest okreslenie juz obecnie
bez pytania 0 zdanie Polakéw granicy
wschodniej Polski,,z odebraniem nam po-
towy panstwa, i pozostawienie granicy za-
ichodniej i poéinocnej w zawieszeniu i w
mgtawicy. ‘
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Mamy wrazenie, ze nie byto wypadku
w dziejach $wiata, by panstwo sprzymie-
rzone i alianckie, ktére dla wspolnego zwy-
ciestwa dato z siebie wszystko, wychodzito-
tak z wojny. Nawet kraje zwyciezone, po-
bite w tiej wojnie otrzymaty od zwyciezcow
lepsze warunki rozjemcze, a wiec chocéby
tylko Finlandia i Rumunia. Mozna przy-
puszcza¢, ze gdybySmy przez caly czas
wojny nalezeli do panstw ,,0si” nie mogli-
bysmy oczekiwa¢ gorszego potraktowania
naszych intereséw.

Uchwata wspomina o linii Curzona. W
gruncie rzeczy nie chodzi o linie Curzona
ale o linie Ribbentrop-Mototow. Linia p.
Ribbentropa uznana zostata przez wielkg
tréjke za podstawe do wykreslenia granic
polskich na wschodzie. Linia Curzona nie
obejmowata, jak wiadomo, Matopolski
Wschodniej, nie dotyczyta w szczegolnosci
LwOwa. Tymczasem wiemy, ze na konfe-
rencji trzech sprawa Lwowa zostata roz-
strzygnieta na naszg niekorzys¢. Pisma a-
merykanskie przyznaty, ze prezydent Roo-
sevelt jechat na konferencje w nadziei, ze
uda mu sie uratowa¢ Lwoéw i zagtebie naf-
towe dla Polski. Pisma te ujawnity jednak,
ze Starania prezydenta nie powiodty sie.
(,,failed”). A zatem nie lipia Curzona ale
linia Ribbentropa zostata przyjeta na kon-
ferencji trzech. Jest to chyba jedyny wy-
padek w dziejach, by panstwa zwyciezaja-
ce wykreslaty granice swoich sojusznikéw
wedtug propozycji ministra spraw zagra-
nicznych panstwa zwyciezonego.

Niemcy sa podobno bardzo zadowoleni z
wyniku konferencji trzech. Daje im rozne
atuty propagandowo-polityczne. Nic dziw-
nego. W sprawach Polski na konferencji
trzech zwyciezyt poglad nie 'tylko Moto-
towa, ale i p. von Ribbentropa. Zapytuje-
my, czy konferencja trzech Oznacza zwy-
ciestwo, czy kieske nie tylko Polski, ale
i wszystkich narodéw sprzymierzonych?

My mamy o tym okreslone pojecie i dla-
tego uchwaty konferencji trzech odrzuci-
liSmy, wierzac, ze absurd nie moze by¢
wieczny.

A. R. P.



MEMORANDUM RZADU POLSKIEGO

Podajemy petny tekst memorandum rza-
du polskiego (ttumaczenie) z dnia 22 stycz-
nia, wreczonego przez rzad polski rzgdom
W. Brytanii i Stanom Zjednoczonym
przed konferencja krymska:

,,Rzad polski przypuszcza, ze sprawy ty-
czace sie Polski bedg przedmiotem obrad
w czasie najblizszej konferencji najwyz-
szych czynnikow wielkich mocarstw. Z
petnym zaufaniem do woli premiera Wiel-
kiej Brytanii zapewnienia sprzymierzone-
mu polskiemu panstwu prawdziwej niepo-
dlegtosci i zagwarantowania jego praw,
rzad polski pragnie skorzysta¢ z okazji w
celu wytozenia nastgpujacych swoich po-
gladow. - '

»1. Rzad . polski wyraza opi-
nie, ze kwestie terytorialne
po winne by¢ zatatwione P°
ukonczeniu dziatan wojen-
nych. W tej sprawie opinia rzadu pol-
skiego pokrywa sie z ogélnymi zasadami
gtoszonymi przez rzady Wielkiej Brytanii
i Stanéw Zjednoczonych. Rzad polski wy-
raza gotowos$i przyjaznego rozwigzania
sporu polsko-sowieckiego, wynikajacego z
zadan wysunietych przez Rosje Sowiecka
w sprawie wschodnich terendw Rzeczy-
pospolitej i zgadza sie na kazdg metode
przewidziang przez prawo miedzynarodo-
we dla sprawiedliwego i ostatecznego roz-
strzygniecia sporu przy udziale stron obu.
Ponadto rzad polski jest gotéw do zawar-
cia ze Zwigzkiem Sowieckim sojuszu gwa-
rantujacego bezpieczeristwo obu paristwom
i wyraza gotowos$¢ scistej wspotpracy z
rzadem ZSRR w ramach ogdlno-$wiato-
wej, miedzynarodowej organizacji bezpie-
czenstwa i w ramach ekonomicznej orga-
nizacji panstw Europy Srodkowo-Wscho-
dniej. Pamietajgc jednak, ze Polska, jako
jeden z narodéw zjednoczonych we wspol-
nej walce o wolno$¢ Swiata, poniosta
ogromne ofiary w dobrach materialnych i
duchowych, utracita okoto 1/5 swej ludno-
§ci w zabitych na polach walki, zmasakro-
wanych w obozach karnych i ghettach, w
zaginionych w wiezieniach i na wygnaniu,

w obozach pracy przymusowej, nie mozna
oczekiwaé, by rzad polski uznat decyzje
powziete bez uwzglednienia tych faktow.
Rzad po,lski jest przekonany, ze ustalenie
i zagwarantowanie catosci terytorium Rze-
czypospolitej, rozwigzanie sporu potaczone
z przyznaniem Polsce terenéw potozonych
na potnoc i na zachdd od jej granic, obej-
mujacych ziemie, do ktérych Polska po-
siada uzasadnione tytuty, zapewnienie Pol-
sce prawdziwej niepodlegtosci i petnych
praw do organizowania jej wewnetrznego
zycia zgodnie z wolg narodu polskiego, nie
krepowang przez zadng obcag interwencje,
stanowi kwestie o zywotnym znaczeniu
nie tylko dla Polski, lecz dla catej Europy.

»2. Jezeli by pomimo statych usitowan
rzagdu polskiego, rzad sowiecki nie zgodzit
sie na dobrowolnie Osiigniete porozumie-
nie, rzad :polski pragnac zapewni¢ kra-
jowi pokdj wewnetrzny i wolno$¢ propo-
nuje, by zostata powotana woj-
skowa miedzysojusznicza ko-
misja, pod ktorej kontrolg lokalne pol-
skie wiladze mogty by funkcjonowaé do
czasu przejecia wiadzy przez prawowity
rzad.

»,Komisja ta powinna mie¢ do dyspo-
zycji sity wojskowe dostarczone jej przez
mocarstwa biorace w niej udziat. Statut
komisji i zasady, -na ktérych powinna
oprze? sie lokalna administracja powinne
by¢ opracowane w porozumieniu z rzagdem
polskim. Rzad polski os$wiadcza na tym
miejscu, ze prawowite wiadze Polski, kto-
re zostaty obalone przez niemieckg oku-
pacje z pogwatceniem postanowien czwar-
tej konwencji haskiej z 1907 r, konty-
nuowaty swa dziatalnos¢ w podziemiach i
powinne sta¢ sie podstawg dla admini-
stracji w Kraju.

»,P0 powrocie do Polski najwyzszych
wiadz panstwowych i tych obywateli pol-
skich, ktorzy na skutek wypadkéw wojen-
nych pozostaja poza granicami Kraju, po-
winny. sie odby¢, wybory na zasadzie powv-
szechnego, wolnego, bezposredniego, taj



nego i proporcjonalnego gtosowania, kto-
re zapewnia wszystkim partiom politycz-
nym peing swobode w czynnosciach wy-
borczych, a wszystkim obywatelom réw-
ne i swobodne prawo wyrazenia swej woli.

»-Rzad polski zachowa swag wiladze co
czasu zwotania sejmu wybranego zgodnie
Z wyzej przedstawionymi zasadami i utwo-
rzenia w Polsce nowego prawowitego
rzadu.

»3. Rzad polski wyraza przekonanie, ze
rzad Wielkiej Brytanii nie zgodzi sie
na wspotudziat w decyzjach

tyczacych sojuszniczego pan-

stwa polskiego, powzietych
bez udziatu i zgody rzadu
polskiego. Rzad FOIlski wyraza prze-

konanie, ze rzad brytyjski na konferencji
wielkich mocarstw da wyraz swemu zde-
cydowaniu nieuznawania faktow dokona-
nych w Polsce, a w szczegdlnosci nieuzna-
wania marionetkowego rzadu.

»Uznanie takiego rodzaju ,,rzadu” w Pol-
sce byloby réwnoznaczne z uznaniem
utraty niepodlegtosci przez Polske, w Kkto6-
rej obronie rozpoczeta sie ta wojna.”

LIST PREMIERA ARCISZEWSKIEGO

DO ROOSEVELTA

W chwili, gdy prezydent Roosevelt i pre-
mier Churchill udawali sie juz na konfe-
rencje, premier Arciszewski, niezalez-
nie do poprzednio ztozonego
memorandum wystosowat do nich
list, z ktérego wyjatki podajemy za nowo-
jorskim — ,,New York-Times”:

,»Panie Prezydencie! W chwili obecnej los
wielu narodéw spoczywa w rekach pan-
skich i w rekach premiera Churchilla. Caty
Swiat oczekuje na wa .ne rozmowy, w Kto-
rych Pan i premier Wielkiej Brytanii wez-
ma udzkt i ktére maja przynies¢ stwo-
rzenie fundamentéw przysziego ustroju.
Pokéj ten powinien Oznacza¢ wolnos$¢ dla
wszystkich narodow.

».Ufam, ze istotne warunki, sprecyzowa-
ne w czterech wolnosciach, zostang za-
pewnione takze naszemu narodowi, ktory
walczyt nieustepliwie o ich realizacje u
boku wielkich demokracji amerykanskiej i
brytyjskiej. W szczegolnosci wierze, ze nie
pozwoli Pan na powziecie zadnych decyzji,
ktore by naruszyt./ prawo | o.ski do nie-
podlegtosci, ze Pan nie wuzna zad-
nych faktow dokonanych od-
nosnie Polski.

jezeli f okdj Europy ma by¢ trwaty, mu-
si by¢ oparty na zasadach sprawiedliwosci,
poszanowania prawa i stosunkéw dobro-
sgsiedzkich. oraz uczciwosci w zyciu mieg-
dzynarodowym.
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»W chwili gdy pisze te st*wa wiele ty-
siecy najlepszych synéw Polski znajduje
sie w niebezpieczenstwie. Tzw. ,,prowizo-
ryczny rz~d lubelski” otwarcie o$wiadczyt
0 swoim zamiarze sgdzenia jako zdrajcow
wszystkich zotnierzy Polskiej Armii Kra-
jowej i cztonkéw polskiego ruchu podziem-
nego. Masowe aresztowania i deportacje
juz miaty miejsce. Wiadomo Panu dobrze,
ze walczyli oni z Niemcami dzielnie i ofiar-
nie przez pige¢ lat okupacji. Pan sam do-
pomagat im w pamietnych dniach powsta-
nia warszawskiego. Rzady amerykanski
i brytyjski uznaty Polskg Armie Krajowg
za cze$¢ regularnej Armii Polskiej, walcza-
cej u boku Zjednoczonych Narodo6w.

,.Dzisia] zycie tych zoilnie-
rzy jest w niebezpieczen-
stwie, poniewaz uznali oni niezalezny i

legalny rzad polski i poniewaz sto-
ja twardo na gruncie swoich
praw ludzkich i obywatel-
skich.

»Dlatego prosze Pana o spowodowanie,

by rzad sowiecki, ktérego armie oku-
puja obecnie terytorium Polski, dst do-

wod, iz ma on czyste intencje
do porozumienia z FOIsk}. i zapobie-
zenia wykonaniu zbrodni-

czych planéw Lublina. Prosze
Pana Prezydenta o przyjecie zapewnien
mego najwyzszego powazania”,



OSWIADCZENIE KRYMSKIEJ KONFE-
RENCJI TRZECH W SPRAWIE POLSKI

Podajemy ustep o$wiadczenia kon-
ferencji trzech dotyczacy Tolski w
ttumaczeniu z angielskiego teks+u.

»PrzybyliSsmy na konferencje krymska
zdecydowani znale ¢ rozwigzanie roznic
naszych pogladéw odnosnie Polski. Prze-
dyskutowalismy w peini wszystkie aspekty
tego zagadnienia. PotwierdziliSmy nasze
wspolne pragnienie, by Polska byta silna,
wolna, niepodlegta i demokratyczna. W
wyniku naszych dyskusji zgodziliSmy sie
na warunki, na ktérych powinien by¢
utworzony nowy polski rzad jednosci na-
rodowej, w taki sposéb by mogt on byc
uznany przez trzy wielkie mocarstwa. Osig-
gniete porozumienie brzmi:

I Rzfd Polski

.W Polsce powstata nowa sytuacja w
wyniku jej catkowitego wyzwolenia przez
armie czerwong. Wymaga to utworzenia
polskiego rzadu tymczasowego, ktéry mogt-
by sie oprze¢ na szerszej podstawie, niz to
byto mozliwe przed ostatnim wyzwoleniem
Polski Zachodniej.

»-Rzad tymczasowy, ktory obecnie dzia-
ta w Polsce powinien przeto by¢ zreor-
ganizowany na szerszej demokratycznej
podstawie, a w skiad jego powinni wejs¢
demokratyczni przywodcy polscy z Kraju
i z posréd Polakéw z zagranicy. Ten nowy
rzad bedzie nazwany Polskim Tymczaso-
wym Rzadem Jednosci Narodowej.

.Mototow, Harriman i Sir Archibald
Clark sa upowaznieni jako komisja do
konsultacji w pierwszej instancji w Mos-
kwie z cztonkami obecnego rzadu tymcza-
sowego i z innymi demokratycznymi przy-

wodcami polskimi wewnatrz Polski i za-
granicag w celu reorganizacji obecnego
rzadu wedtug powyzszych zasad.

,,Polski Tymczasowy Rzad Jednosci Na-
rodowej bedzie zobowigzany do przepro-
wadzenia wolnych i nieskrepowanych wy-
boréw, jak tylko to bedzie mozliwe, na za-
sadzie gtosowania powszechnego i tajnego.
W wyborach tych beda miaty prawo wzigé
udziat i wystawi¢ kandydatow wszystkie
demokratyczne i antyhitlerowskie partie,

,.Gdy Polski Tymczasowy Rzad Jednosci
Narodowej zostanie utworzony zgodnie z
powyzszymi zasadami, rzad ZSRR, ktory
utrzymuje  stosunki  dyplomatyczne z
obecnym rzadem tymczasowym w Polsce
i rzad Zjednoczonego Krolestwa oraz rzad
Stanéw Zjednoczonych natvigza dyploma-
tyczne stosunki z nowym Polskim Tymcza-
sowym Rzadem Jednosci Narodowej i do-
konajg wymiany ambasadoréw, przez Kkto-
rych odnosne rzady bedg informowane o
sytuacji w Polsce.

»Szefowie trzech rzadow uwazajg, ze
wschodnia granica Polski powinna prze-
biega¢ wzdtuz linii Curzona z poprawka-
mi w niektorych rejonach od 5 do 8 km
na korzys$¢ Polski.

»,Uznajg om, ze terytorium Polski po-
winno by¢ istotnie powigkszone na pot-
nocy i zachodzie. Uwazajg. ze odnosnie
rozmiaru tych terytorialnych powiekszen
nalezy wystucha¢ opinii nowego Polskiego
Tymczasowego Rzadu Jednosci Narodowej
na normalnej drodze, przeto ostateczne
okreslenie granic Polski na zachodzie po-
winno by¢ odtozone do momentu zwotania
konferencji pokojowej”.

OSWIADCZENIE RZADU POLSKIEGO

Po Ogtoszeniu powyzszego komunikatu
z obrad konferencji krymskiej, rzad polski
wydal nastepujgce oswiadczenie:

12 lutego o godz. 7 min. 30 wieczorem

brytyjskie ministerstwo spraw zagrani-
cznych wreczyto polskiemu ambasadorowi
w Londynie tekst rezolucji, tyczacych Pol-
ski, przyjetych przez Roosevelta, Chur-
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chilla i Stalina na konferencji w Jalcie
pomiedzy 4 i 11 lutym.

»przed rozpoczeciem konferencji rzad
polski wreczyt rzadom W. Brytanii i Sta-
néw Zjednoczonych memorandum, w Kkto-
rym wyrazit nadzieje, ze rzady te nie po-
wezmg zadnej decyzji odnosnie sprzy-
mierzonego panstwa polskiego bez poprze-
dniej konsultacji i bez zgody rzgdu pol-
skiego. RoOwnoczesnie rzad polski os$wiad-
czyt, ze pragnie znalez¢ wyjscie w sporze
rozpoczetym przez Rosje Sowieckg na
drodze normalnej procedury w sprawach
miedzynarodowych i przy nalezytym po-
szanowaniu praw obu zainteresowanych
stron.

,pomimo to, decyzje konferencji trzech
mocarstw zostaty przygotowane i powziete
nie tylko bez udziatu i zgody rzadu pol-
skiego, ale nawet bez jego wiedzy.

»,Metoda zastosowana w sprawie polskiej
jest zaprzeczeniem elementarnych zasad
wigzacych sojusznikéw pomiedzy sobg i
stanowi pogwatcenie litery i ducha Karty
Atlantyckiej i prawa kazdego narodu do
obrony swych wiasnych interesow.

»Rzad polski oswiadcza, ze decyzje kon-
ferencji trzech mocarstw odnosnie Polski
nie

moga by¢ uznane przez
rzad polski i nie moga wia-
za¢ narodu polskiego.

,,Rzad polski bedzie uwazat odigczenie
wschodniej  potowy terytorium  Polski
przez narzucenie dranicy pol-

sko-sowieckiej wzdiuz t.zw.
Linii Curzona za 5-ty rozbidr
Polski, dokonany obecnie
przez jej sojusznikowv.

»Zamiar trzech mOcarst utworzenia
,,Tymczasowego Polskiego Rzadu Jednosci
Narodowej” przez rozszerzenie naznaczo-
nego przez obcych Komitetu Lubelskiego
i wigczenie do tak rozszerzonego rzadu
0s6b okreslonych ogoélnikowo jako ,,demo-
kratycznych przewédcow z samej Polski i
Polakéw z zagranicy”, moze jedynie le-
galizowa¢ sowieckyg interwencje w wew-
netrznych polskich sprawach.

,,Dopoki terytorium polskie bedzie po-
zostawato pod wylgczng okupacjg wojsk
sowieckich, rzad tego rodzaju nie zabez-
pieczy, nawet przy obecnosci amerykan-
skich i brytyjskich przedstawicieli dyplo-
matycznych, narodowi polskiemu nieskre-
powanego prawa wyrazenia swej woli.

»,Rzad polski, ktéry jest jedynym legal-
nym i powszechnie uznanym rzadem pol-
skim, ktory przez 5 i pét roku kierowat
walkg panstwa i narodu polskiego prze-
ciwko krajom ,0si”, zarbwno przez ruch
podziemny w Kraju, jak i przez polskie sity
zbrojne na wszystkich teatrach wojny, wy-
razit swag gotowos¢ — w memorandum
przedtozonym rzgdom W. Brytanii i Sta-
noéw Zjednoczonych — wspotpracy w utwo-
rzeniu w POlsce rzadu prawdziwie repre-
zentujgcego wole narodu polskiego. Rzad
polski podtrzymuje te swojg oferte”.

GEN. ANDERS DO PREZYDENTA R. P.

Dowddca 2. Korpusu, gen. dyw. W. An-
ders wystat do Prezydenta R. P. Wk Racz-
kiewicza depesze, ktora zawiera m.
co nastepuje:

»Wobec ostatniego tragicznego dla nas
komunikatu konferencji trzech, melduje
Panu Prezydentowi, ze 2. Korpus nie moze
uzna¢ jednostronnej decyzji oddajacej Pol-
ske i Nardd Polski na tup bolszewikom

inn.,
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Pan Prezydent zgodnie z naszg przysiega
zotnierskg jest nadal uznawany przez nas
za Jedynego Reprezentanta Majestatu Su-
werennej Polski, a Rzad przez Niego po-
wotany w Londynie za legalny Rzad Pan-
stwa Polskiego. Zachowujemy catkowitg
dyscypling i spokéj”.

(—) Anders, gen. dyw.



NIE UZNAJEMY | NIGDY NIE UZNAMY
JEDNOSTRONNYCH DECYZJI

Rozkaz Dowdbddcy 2.
z dn. 13 lutego br.:

Korpusu

Zolnierze |

W tragicznych dla Polski i naszego na-
rodu chwilach, ktére obecnie przezywamy,
wzywam Was do zachowania powagi i
dyscypliny godnej najwyzszego morale, ja-
kim odznacza sie zotnierz 2. Korpusu.

Nie uznajemy i nigdy nie uznamy jedno-
stronnych decyzji oddajacych nasz Kraj na
pastwe bolszewikom.

Nardd Polski w tej wojnie wzniost sie na
szczyty bohaterstwa.

Pojecie Honoru, Wolnosci i Sprawiedli-
wosci jest jednakie dla wszystkich cywili-
zowanych narodéw. Za te Swietosci prze-
laliSmy morze krwi.

Nikt i nic nie potrafi sprowadzi¢ Naro-
du Polskiego i nas, jego zotnierzy, z obra-

ODEZWA RZADU

Rzad R. P. wydat nastepujgca odezwe
do Polskich Sit Zbrojnych:

»W obliczu ciezkiego ciosu, jakiego do-,
znata sprawa polska, Rzad Rzeczypospoli-
tej, zdajac sobie sprawe z troski i niepo-
koju przenikajgcych Polskie Sity Zbrojne,
apeluje do ich dowddcow i zotnierzy o dal-
sze petnienie obowigzkéw z zachowaniem
spokoju, godnosci i solidarnosci, jak réw-
niez podtrzymanie braterstwa broni z zot-
nierzami sit zbrojnych W. Brytanii, Kana-

nej drogi Honoru i walki o prawdziwa
Niepodlegtos¢ i prawdziwag demokracje.

PrzebyliSmy razem wszystkie dotychcza-
sowe ciezkie chwile; przezytem z Wami
wszystkie dole i niedole. | dzi$ wierze, ze
B6g Najwyzszy pozwoli Narodowi i Zotnie-
rzowi Polskiemu przetrwaé obecny najciez-
szy okres i przezwycigezy¢ wszystkie prze-
ciwienstwa pietrzace sie przed nami na
drodze do Wolnej i Niepodlegtej Polski.

Ja, jako wasz dowddca, uczynig wszyst-
ko, aby postepowanie nasze byto takie, jak
tego wymaga¢ bedzie dobro Ojczyzny i
Honor Narodu.

Pamietajcie zawsze o tym,
nam bedzie, tym bardziej
zwarci, zdyscyplinowani,
wiare w sercu.
DOWODCA 2. KORPUSU

(—) Anders
Gen. Dyw.

ze im ciezej
musimy by¢
spokojni i mie¢

R. P.

dy, St. Zjednoczonych i Francji, z ktérymi
zwigzani sg krwig przelang we wspoélnych
walkach. Cze$¢ i przyjazn, ktore Polska
zdobyta sobie u wolnych narodéw Zachodu
w ciggu krwawej stuzby Polskich Sit
Zbrojnych, stanowig nadal wiasno$¢ Rze-
czypospolitej Polskiej i zotnierze Jej musza
dba¢ o ich zachowanie i pomnozenie.”

(Wedtug depeszy PAT z Londynu z dnia
14.11. 1945 r.)
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GLOSY PRASY BRYTYJSKIEJ O WYWIADZIE PREM. ARCISZEWSKIEGO

15 lutego odbyta sie w Londynie konfe-
rencja prasowa, na ktorej premier Arci-
szewski wyjasnit stanowisko Rzadu Pol-
skiego i udzielat odpowiedzi na bardzo
liczne pytanie zgromadzonych dziennika-
rzy.

Nie posiadamy pelnego tekstu oswiad-
czen polskiego premiera. Podajemy na-
tomiast glosy prasy angielskiej, swiadczace
o tym, jak gtebokim echem Odbito sie w
opinii brytyjskiej mocne i stanowcze wy-
stgpienie premiera Arciszewskiego. Gtosy
prasy brytyjskiej (wszystkie z 16.11 br.)
zamieszczamy bez komentarzy.

,»Rzed londynski nie ma

zamiaru ustepowac".
,.Daily Herald”

Dyplomatyczny korespondent ,,Daily He-
rald” umiescit w tym pismie artykut p. t.
,.Polacy mowia: Nie wierzymy
Stalinowi”, w ktérym pisze:

Arciszewski dla okreslenia stnowiska
swego rzadu i bezkompromisowej opozycji
w stosunku do krymskiego planu wybrat
stowa nastepujace: ,,Nigdy nie pogodzi-
my sie z niewola, ani nie zgodzimy sie na
nowy rozbior Polski, dokonany tym ra-
zem przez naszych sojusznikow”.

»,OS8wiadczyt, ze nie wierzy w szcze-
ro$¢ deklaracji Stalina, jakoby pragnat on
~silnej, niepodlegtej, wolnej Polski”. Arci-
szewski stwierdzit, ze proponowany nowy
rzad Polski nie bedzie miat wiekszej swo-
body dziatania niz rzady w Rumunii czy
Butgarii. W Polsce — moéwit Arciszewski
— armia czerwona nie tylko do-
konuje rekwizycyj, lecz grabi. A
wszystkiemu temu towarzyszy akcja taj-
nej sowieckiej policji i sowieckiej propa-
gandy. Rzad londynski nie ma najmniej-
Szego zamiaru ustepowania”.

pisze —

Nigdy nie pogodzimy sie z niewole,
pisze — ,,Daily Telegraph”
,Daily Telegraph” zamiescit kréotka no-

tatke pod tytutem ,,Cios krymski”,

w ktérej czytamy:

,,/Arciszewski stwierdzit wczoraj na kon-
ferencji prasowej, ze oswiadczenie wydane
przez Rzad Polski odrzucajace decyzje
konferencji trzech zostatlo przyjete jed-
nogtosnie na posiedzeniu ga-
binetu. Arciszewski méwit: ,,Decyzje
powziete na Krymie sg ciezkim ciosem dla
Narodu Polskiego. Nigdy nie pogodzimy
sie z niewolg i nie zgodzimy sie na nowy
rozbior Polski, dokonany tym razem przez
naszych sojusznikéw”. Nardéd Polski nie
wierzy w rosyjskie stowa, gdy Rosja obie-
cuje demokracje w Polsce. Nie wierzymy
tez, ze, o ile kilku nowych ludzi wejdzie
w sktad proponowanego nowego rzadu pol-
skiego, to bedzie On miat wiekszg swo-
bode dziatania niz dotychczas”.

Rzed polski bedzie organizowat opor.

pisze — ,,News Chronicie”.

,.News Chronicie” zamieszcza artykut dy-
plomatycznego korespondenta p. t. ,,Arci-
szewski jest niepewny planu swego gabi-
netu”. W artykule czytamy:

»Nigdy nie pogodzimy sie z niewolg i
nie zgodzimy sie na nowy rozbiér Polski,
ktéry zostat narzucony Polsce przez jej
wiasnych sojusznikéw” Tymi zuchwatymi
stowy polski premier Arciszewski potwier-
dzit wczorajszg decyzje rzadu polskiego
odrzucajaca rozwigzanie sprawy polskiej
proponowane przez deklaracje krymska.
Rzad polski — os$wiadczyt Arciszewski —
nie moze uzna¢ rozwigzania proponowane-
go przez konferencje krymskg za zgodne z
prawem miedzynarodowym i z zasadami
Karty Atlantyckiej, jak rowniez z siedmio-
ma zasadami demokracji okreslonymi w
w swoim czasie przez Churchilla, gdy mo-
wit o sytuacji Wioch. Decyzje krymskie —
mowit polski premier — oddajg witadze po-
wotywania nowego rzadu polskie w rece
»trzech cudzoziemcéw”. Chociaz zakonczyt



On konferencje prasowa os$wiadczeniem
stwierdzajgcym, ze rzad jego szczerze pra-
'gnid Jutozenia przyjaznych (stosunkéw z
Rosja Sowiecka, wiekszo$¢ swego oswied-
czenia Arciszewski poswiecit jak najpo-
wazniejszym dowodom oskarzajg -
cym postepowanie armii czer-
wonej na wyzwolonych tere-
nach w Polsce. Arciszewski stat sie
bardziej ostrozny i niepewny, gdy przyci-
$nieto go, by powiedziat co rzad londynski
proponuje i co zamierza uczyni¢. Przez
cate jego oswiadczenie i odpowiedzi udzie-
lane na pytania przebijat sie jeden wnio-
sek, a mianowicie, ze on i inni Polacy
z nim zwigzani zamierzajga orga-
nizowac¢ opor polityczny za-
rowno wewnagtrz Polski jak
i po za jej granicami, opor
zarowno przeciwko decyzjom
krymskim jak i przeciwko
kazdemu rzadowi polskiemu,
ktéry moze zosta¢ powotanym
w ich wyniku”.

»,Pod rozkazami rzedu polskiego
znajduje sie powazne sity zbrojne*

— pisze ,Daily Mail”

Wilson BrOadbent korespondent dyploma-
tyczny ,,Daily Mail” zamiescit w tym pismie
artykut p. t. \Warszawa? Nie dla
mnie — moéwi polski premier”,
w Kktorym pisze:

»W kotach polskif:h w Londynie wiele
snuje sie przypuszczen na temat co uczyni
Mikotajczyk, byty polski premier. Pojawi-
ty sie pogtoski, ze zostanie on zaproszony
do rozszerzonego rzadu w Warszawie..., lecz
przyjaciele Mikotajczyka oswiadczaja, Ze
nie ma pewnsci co do tego, czy Mikotajczyk
rozpocznie wspotprace z lublinskimi Pola-
kami. Premier rzadu polskiego w Londy-
nie, Arciszewski, bez ogrédek os$wiadczyt
wczoraj na konferencji prasowej, ze
ktokolwiek z politykéw polskich pojechat-
by z Londynu do Warszawy nie zmieni to
stanowiska rzadu polskiego, ktory, jak
twierdzit Arciszewski, jest jedynym legal-
nie utworzonym rzadem polskim, czerpig-

cym swe prawa z upowaznienia prezyden-
ta...

»Premier polski méwit czasami spokojnie
lecz do$¢ czesto méwit bardzo goraco w od-
powiedzi na nawat pytan padajacych pod
jego adresem ze strony miedzynarodowych
dziennikarzy. W pewnym momencie jeden
z dziennikarzy zapytat otwarcie: ,czy pan-
ski rzad zamierza uczyni¢ cokolwiek inne-
go poza siedzeniem w Londynie i gada-
niem™?

,,Odpowiedi byta szybka, madra i
godna z pewnym odcieniem
grozby:

,»-Panowie moga uwaza¢ wypowiadanie
opinii przez moj rzad za zbedne, lecz pa-
nowie musicie pamieta¢, ze pod rozkazami
mego rzadu znajduja sie powazne sity
zbrojne ladowe, morskie i powietrzne, to
jest co$ wiecej niz gadanie”.

»Na zakonczenie konferencji Arciszewski
oswiadzyt, Zze maty (ten przymiotnik za-
pewne dodat wielki dziennikarz z ,,Daily
MaiPprzyp. red.) naréd polski pragnie zy¢
w przyjazni, zachowujac niepodlegtos¢, u
boku swego wielkiego sasiada Rosji So-
wieckiej. Lecz premier polski moéwit bar-
dzo krytycznie o Rosji... Arciszewski
oskarzyt Rosjan o grabiez polskch zapaséw
zywnosci i oSwiadczyt, ze Rosjanie odmo-
wili wspoétpracy z wiadzami administra-
cyjnymi Polski Podziemnej i Polska Ar-
mig Krajowa. Arciszewski oswiadczyt, ze
chetnie  widziatby  powstanie  komisji
alianckiej, utworzonej zgodnie z propozy-
cjami rzadu polskiego. Bytoby to najlep-
szg drogg do zapewnienia, ze nowy rzad
zostanie utworzony na normalnej i demo-
kratycznej drodze...

,,Gdy  Arciszewskiego zapytano, czy
rzad polski bedzie uwazat
Mikotajczyka za zdrajce, je-

zeli pojedzie on do Warsza-
wy i wejdzie w skiad nowego rzadu i
jakie kroki w takim wypadku przedsie-
wezmie rzad polski, premier polski odpo-
wiedziat, ze: ,,rzad polski nie bedzie w sta-
nie przedsiewzigs¢ zadnych krokéw lecz
premier jest pewny, ze ktokolwiek by to
byt straci zaufanie polskiego narodu i te
popularno$¢, jaka sie cieszyt dotychczas”.
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,,Naréd Polski nie wierzy Rosji"

pisze Times”
Londynski ,, Times” zamiesScit arty-
kut p.t. ,,Obawy Arciszewskiego”

w ktorym pisze: Arciszewski potwierdzit,
na wczorajszej konferencji odrzucenie
przez rzad polski uktadu krymskiego. Prze-
mawiat on z nalezytg powaga, lecz bez
zrozumienia nowej sytuacj-i, ktérg wytwo-
rzyto wyzwolenie jego ojczyzny. Polski
premier przypomniat, ze byt on przywoédca
ruchu oporu przez pie¢ lat, w ciggu kto-
rych, jak oswiadzyt nie tylko Niemcy, ale
i komunistyczne organizacje
i prasa w Polsce nadaremnie
probowaty podkopac lojal-
nos¢ Polski w stosunku do
jei zachodnich sprzymierze.n-
c6w. Po rosyjskiej okupacji polska admi-
nistracja cywilna i Armia Krajowa nie zo-
staty uznane, a oficerowie i zotnierze Armii
Krajowej byli aresztowani, deportowani, a
czasem rozstrzeliwani”.

.-..Naréd Polski nie wierzy w
rosyjskie obietnice wielkiej,
wolnej, niepodlegtej i demo-
kratycznej Polski, naréd polski zy-
wi nadzieje, ze Wielka Brytania i Stany
Zjednoczone nie uwierza w szczero$¢ tych
stéw, dopoki nie potwierdzi ich praktyka.
Gdyby Wielka Brytania i Stany Zjednoczo-
ne uwierzyty, najblizsza przysztos¢ moze
im przynie$: wiele rozczarowan.

Jakiekolwiek wybory w najblizszej
przysztosci musza by¢ ,,zupetng fikcjg” jak
dtugo Polska znajduje sie pod obCg okupa-
cja i pod nadzorem tajnej policji. Rzad
Arciszewskiego jako jedyny legalny i kon-
stytucyjny rzad polski nie moze ustepo-
wa¢ w wyniku decyzji powzietych poza
nim.

»Nalezy zaznaczy¢, ze os$wiaaczenie pol-
skiego premiera wogéle nie bierze pod
uwage warunkéw krymskiego kompromi-
su. Uchwaly krymskie stwarzajg mozli-
wos$¢ utworzenia tymczasowego rzadu jed-
nosci narodowej na szerokiej ptaszczyznie
jednoczacej komitet lubelski z demokra-
tycznymi przywodcami wewnatrz i na zew-
natrz Polski...
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»Nalezy wyrazi¢ zal, ze rzad polski w
Londynie nie wzigt pod uwage gwarancji
proponowanego porozumienia. Zapewne
inni Polacy w Londynie wezmg je pod
uwage. Sg tez pewne symptomy, ze niekto-
rzy cztonkowie ruchu lubelskiego nie sg w
petni zadowoleni z proponowanego kom-
promisu.”

Komunisci oskarzaja rzed polski

0 przygotowywanie wojny z Rosje.

Na zakonczenie gtoséw prasy poswieco-
nych konferencji z premierem Arciszew-
skim podajemy artykut komunistycznego
»Daily Worker”, ktéry doskonale zgadza
sie w tonie i argumentacji z moskiewskimi
»lzwiestia”.

Artykut ,,Daily WOrker’nosi tytut: ,,Po-
lacy londynscy krcg sie w koétko”. Napi-
sat go réwniez ,,dyplomatyczny korespon-
dent”.

wArciszewski zostat wczoraj zasypany
lawing pytan, gdy prébowat wyttlumaczyc,
dlaczego polski ,,rzad” londynski odrzucit
decyzje koferencji krymskiej.

»Na konferencji rzucono mu bez ogrédek
pytanie, czy ten jego rzad zamierza robic
cokolwiek innego, niz siedzie¢ i gadac. Ar-
ciszewski zirytowany interwencja rzeczy-
wistosci w sny jego fajki odpowiedziat, ze
powazne sity zbrojne na ladzie, morzu i w
powietrzu to co$ wiecej niz gadanie. Z
tego wynika, ze mowit on wyraonie o akcji
skierowanej przeciwko Rosji Sowieckiej,
chociaz oskarzat trzy wielkie mocarstwa
0 ,,nowy rozbiér Polski”. Nie wierzy on w
rosyjskie obietnice wolnos$ci i demokracji
i spodziewa sie, ze obywatele Stanéw Zjed-
noczonych i Wielkiej Brytanii nie uwie-
rza w nie. Nardd Polski — moéwit Arciszew-
ski — poktada swe nadzieje gtéwnie w tym,
ze Wielka Brytania i Stany Zjednoczone
wypetnig swe zobowigzania w stosunku do
ich pierwszego sojusznika po zakornczeniu
tej wojny. To zaproszenie pod
adresem zachodnich sojuszni-
kow do wojny z Rosjg zostato po-
parte obszernym wywodem, ktéry z powo-
dzeniem mogtby by¢ skcpiowany od Goeb-
belsa. Mowito sie o grabiezy, tajnej policji,
propagandzie”...



NASZA ODPOWIEDZZ!

Uchwaty konferencji trzech stanowig
cios wymierzony w niepodlegtos¢ Polski.
Nie ukrywamy tego ani wobec siebie, ani
wobec obcych i nie zamierzamy pocieszac¢
sie wyjasnieniami, ze inaczej, w obecnej
koniunkturze miedzynarodowej, by¢ nie
mogto. Nie zamierzamy tez przyjmowac
pocieszen tego rodzaju od innych. Pol-
ska nie zastuzyta sobie w tej wojnie,
by traktowano jg jak kraj pobity,
wrogi panstwom sprzymierzonym. W spra-
wach polskich powiedziano juz tyle w cia-
gu roku ubiegtego, wszystkie zagadnienia
jej do ostatniej chwili byly szczegdtowo
wyjasniane i ttumaczone, stanowisko rza-
du polskiego, narodu naszego walczgcego
nieugiecie od pierwszej chwili wojny w
kraju i za granica byto tak wyrazne i nie-
dwuznaczne, ze kazdy kto podejmowat de-
cyzje w Jalcie wiedziat, co czyni i jakag
przyjmuje na siebie odpowiedzialnosc.

My odpowiedzialnosci za to, co stato sie
w carskim krymskim patacu nie przyjmu-
jemy — jak nie wzieliSmy jej w roku 1938
za ponurg farse ukiaddéw w Monachium,
ktére utorowatly droge wojnie Swiatowej,
cho¢ witane byty przez éwczesnych ,,rea-
listow” jak zwiastuny wiecznego pokoju.

Postanowienia konferencji trzech odrzu-
camy. Ani teraz, ani w przysztosci nie be-
dziemy sie czuli zwigzani uchwatami,
ktore rzad nasz nazwat ,,pigatym rozbiorem
Polski”.

Musimy za$ tak postgpi¢, bo takie
sg nasze narodowe obyczaje. Nie na to w
r. 1939, majac za sobag opinie niemal ca-
tego Swiata, odrzuciliSmy zadanie Hitlera,
domagajacego sie Gdanska i autostrady, by
dzi$ oddawa¢ pot Rzeczypospolitej panst-
wu, ktore ma wieksze, stokro¢ wigksze
zobowigzania wobec nas, niz my wobec
niego. Nie na to odrzuciliSmy oferty Hitle-
ra ustanowienia w Polsce protektoratu nie-
mieckiego i rzaddéw quislingow, by dzi$
przyjmowa¢ pokornie rzady agentow
NKWD Oraz innych ciemnych indywiduéw
i zgadza¢ sie na sytuacje, ktora rowna sie
inkorporacji panstwa polskiego do Rosji.
Powierzenie misji tworzenia czegos, co ma

nazywac sie rzagdem polskim p. Mototowo-
wi 0znacza przeciez sprowadzenie Rzeczy-
pospolitej Polskiej do roli 17-ej republiki
sowieckiej. My sie z tym nie pogodzimy
nigdy. Nie na to bowiem Polska, ufna w
zwyciestwo prawdy i wolnosci, pizelala
morze krwi, tracac 5 milionéw ludzi, by
dzi$ i$¢ dobrowolnie w narodowe i spo-
teczne jarzmo wschodniego totalizmu, by
narod uznawal sam, ze jego droga wie-
dzie na Sybir i Katyme.

Do tych za$ wzgledéw ogdélnych docho-
dzg jeszcze nasze wiasne. JesteSmy zotnie-
rzami i mamy zobowigzania wobec tych
naszych kolegéw, ktorzy gineli w Polsce
i na wszystkich frontach swiata, nam prze-
kazujac dalszg walke o ideaty, za ktore Od-
dali swe zycie. Czujemy sie spadkobierca-
mi Armii Krajowej. Wiaze nas przysiega
zotnierska.

JesteSmy zotnierzami 2. Korpusu. Tylko
zwyciestwa znaczyly jego droge. Nam
z posrod wszystkich wojsk aliankich przy-
padt zaszczyt zdobycia niezdobytej dla
innych twierdzy Monte Cassino, ktéra za-
mykata sprzymierzonym droge do Rzymu.
Nie mozemy dopusci¢ i nie dopuscimy,
by wiekopomne te czyny poszty na marne,
by krew polska nasigkta w gory Apenin,
nie doczekata sie tryumfu. Nie pozwala
nam na to nasz honor.

Oczywiscie w tej obecnej ,,mniej ideolo-
gicznej” fazie wojny odpowie nam syk
wszechpoteznych cynikéw i obtudnikow.
Honor? Ideaty? Nieztomno$¢? Zasady?
Coz to za przestarzaty ,,romantyzm?”, céz to
za pojecia naiwne, niepolityczne, nierealne.
Znamy te smutng piosenke, wystawiaja-
cg polityce S$wiata wspotczesnego, szydza-
cego z pozornego idealizmu, $wiadectwo
tak ponure. Oczywiscie w czasach, w kto-
rych ginie pojecie rycerskosci i gentelma-
na, gdy klamstwo przystrojone obtudnie
w ornat szczytowych ideatéw, czczone jest
jak bostwo, gdy zdrada i szantaz uwazane
saq za metode najwiasciwsza w polityce
miedzynarodowej, gdy prawdziwa ma-
droé¢  polityczna  ustepuje  nedznym
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gierkom i tchorzliwemu oportunizmo-
wi, — nasza podstawa moze razi¢, meczy¢
i odbija¢ od otoczenia, aczkolwiek witasnie
jest najbardziej realna i trzezwa, bo nie-
zaktamana i niezaslepiona.

Postawie tej bedziemy wierni. Musi on9
w koncu zwyciezy¢, jezeli $wiat ten ma
jeszcze istnie¢, albowiem to, co cynicy u-
wazaja za nhasz romantyzm jest w istocie
twardym, istotnym realizmem. Zycie mie-
dzynarodowe, ktére nie bedzie oparte na
wyszydzanych dzi$ zasadach, na poszano-
waniu wzajemnych praw, suwerennosci na-
rodéw, godnosci cztowieka, honorze i wie-
rze, nie rozwinie sie w zadnym pozytyw-
nym kierunku, nie da ludzkosci pokoju,
ale dalszg serie wzajemnego wytepiania
sig, albowiem nie bedzie oparte na zaufa-
niu. Zwyciestwo cynizmu i kfamstwa w tej
wojnie to jest zwyciestwo wojny jako zja-
wiska trwatego. Wojny i rewolucji. Nihi-
lizmu, a nie realizmu politycznego. O tym
niech pamietajg ci, ktérym wydaje sie, ze
konferencja trzech byta konferencjg po-
kojowa, lub ze przynajmniej zblizata nas
do pokoju. Gtupi ci, co tak mysla.

Ale nie tylko przywiazanie do tych za-
sad, zaczerpnietych z wiary chrzescijan-
skiej, nakazuje by¢é nam takimi, jakimi
jesteSmy. W gre wchodzg inne jeszcze
wzgledy. Naszego bytu. Bytu gatunku pol-
skiego. Sg ludzie, ktérzy przekonywuja nas,
ze mozna zrobi¢ kompromis miedzy zyciem
a S$miercig. Tymczasem nie ma takiego
kompromisu. Walczymy dzi$ o nasze istnie-
nie. A jak to wyglada w praktyce wykaze
prosty rachunek. W ciggu potora roku
pierwszej okupacji wiadze sowieckie wy-
wiozty w gigb Rosji 1.600.000 obywateli
polskich z wszystkich warstw spotecznych.
Olbrzymia wiekszo$¢ z nich wygineta
w sposob wotajacy o pomste do nieba. O-
becnie w Polsce pozostato niespetna 30 mi-
lionébw ludzi. Warto obliczy¢, ile czasu
potrzebowacé bedzie rzad sowiecki, by dzie-
to wyniszczenia narodu polskiego dopro-
wadzi¢ do konca. Konferencja trzech data
mu pod tym wzgledem wszelkie mozliwos-
ci i whasciwie wolng reke. My nie tylko za
stan ten nie mozemy bra¢ odpowiedzial-
nosci, ale wszystkimi sitami bedziemy mu
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sie przeciwstawiali. Nie chodzi tu bowiem
0 romantyzm, ale o twarde zycie. A z tym
ceremonii by¢ nie moze. | zadne ustepstwa
nie zmienig tego zagadnienia. Znany jest
los zotnierzy Armii Krajowej zagarnietej
przez Sowiety. Znany jest los nie faszystow,
ale warszawskich socjalistéw zydowskich
Altera i Ehrlicha.

Patrzymy na sytuacje bardzo trzezwo. |
nie tudzimy sie. Wiemy, ze ida na nas
ciezkie czasy, ze znowu spotkamy sie oko
w oko z trudnosciami, ktore dla nas Po-
lakéw nie sg nowing. Nie ma dzi$ dla nas
powrotu do kraju, gdzie musielibySmy po-
dzieli¢ los zotnierzy Armii Krajowej. In-
ng drogg iS¢ musimy.

Wojna obecna jest jednoczesnie rewolu-
cja. Niesie ona S$wiatu przewroty, ktorych
konca jeszcze nie widaé. Nie doszlismy
jeszcze do dna tej walki szalonej i do jej
istoty. Nie starty sie jeszcze bezposrednio
dwa Swiaty, ktére wiasciwy stoczg z so-
bg boj: Swiat ogodlnie biorgc chrzescijan-
ski, oparty na poszanowaniu osobowosci
ludzkiej, i Swiat barbarzynstwa. Nikt sie
od tej walki nie zdota uchyli¢. Nikt nie
potrafi jej rowniez odsung¢é marnymi kom-
promisami podjetymi w poczuciu stabos-
ci i strachu. Tylko ci, ktérzy sa silni du-
chem, przytomni i wytrwali, ufni i ofiarni,
odwazni i panujacy nad sobg, zdotajg opa-
nowa¢ burze, stana¢ do ostatecznej roz-
grywki, ktora zadecyduje o zwyciestwie i 0
prawdziwym pokoju.

Takimi chcemy by¢ i taka jest nasza
postawa. Innej nie ma dla nas. Jak nie ma
jej réwniez dla innych narodéw. Kaz-
dy bedzie musiat da¢ z siebie wszystko na
co go staé. Kto ustanie w wysitku woli,
kto pozwoli sie zetrze¢, kto dopusci, by je-
go oblicze moralne oraz ideowe zostato
zdeptane, ten zginie.

Czy Kkierujemy sie ztudzeniami? Czy
przemawia przez nas fantazja? Nie. Nie wi-
dzimy bowiem za mozliwe, by mogt ostac
sie porzadek Swiata oparty jedynie na u-
zbrojonych od stép do gtéw trzech wiel-
kich mocarstwach z pominieciem narodéw
Europy i reszty $wiata. Nie uwazamy za
trwatg koncepcje dzielenia kuli ziemskiej
na trzy odrebne strefy wptywow, graniczg-



ce z sobg wedtug sztucznych linii, a rza-
dzone odmiennymi i przeciwstawnymi so-
bie koncepcjami. Nie sgdzimy, by S$wiat
mogt trwa¢ w wiecznym pogotowiu bojo-
wym, w atmosferze jawnej i statej nie-
ufnosci. Nie wierzymy, by mogto rozwijaé
sie miedzynarodowe zycie gospodarcze przy
rozbiciu kuli ziemskiej na trzy odrebne
systemy ekonomiczne, z ktorych jeden jest
wyrazem skrajnego totalizmu i opiera
swe rzady na niewolnictwie. Nie wierzy-
my w trwatos¢ systemu politycznego, o-
partego na odebraniu suwerennosci tylu
wolnym i dumnym narodom Europy.

Nie jesteSmy w tej niewierze odosobnie-
ni. Podzielajg ja Amerykanie, skoro dzi$
wiasnie postanawiajg wprowadzi¢ na sta-
te powszechna stuzbe wojskowa i utrzy-
ma¢ w okresie pokoju swe potezne sity
zbrojne morskie, powietrzne i lotnicze. Po-
dzielaja jga Anglicy, skoro i oni przestali
moéwic¢ o rozbrajaniu sie, a nawet ostatnio
powotali nowe kontyngenty ludzi do sze-
regdéw, zywo interesujac sie chocby uzbro-
jeniem Syrii i Libanu. Podzielajg ja Fran-
cuzi, skoro dzi§ wiasnie przystepuja do
budowy wielkiej bazy strategicznej w Da-
karze, ktéra wydawataby sie zbyteczng wo-
bec zapowiadanego korica wojny. Podzie-
laja ja wszystkie trzy wielkie mocarstwa,
skoro tak gorliwie i tak energicznie za-
bezpieczajg 6obie podstawy strategiczne,
wyjsciowe i obronne, w réznych czesciach
Swiata. Albowiem to, co dzieje sie dzis w
Polsce, na Batkanach, w Grecji, w Turcji,
w Libanie i w Syrii, Persji i w wielu in-
nych punktach $wiata, nie jest niczym in-
nYm» jak walkg o pozycje wyjsciowe do
dalszych posunie¢ i do dalszych rozgrywek.

Nikt zatem nie moze wymaga¢, bysmy u-
wazali uchwaty konferencji trzech za trwa-
fe. Nikt nie moze wymagac¢, bysSmy je u-
znali za obowigzujace. Polska potraktowa-
na zostata na konferencji trzech jak
przedmiot targéw. Do targu tego nie
mozemy przystgpi¢. Wierzymy natomiast
ze po wielu burzach i cigezkich doSwiadcze-
niach nadejdzie czas, gdy Swiat zrozumie, iz
bez Polski jako panstwa suwerennego i jako
podmiotu niezaleznej polityki nie be-
dzie pokoju i wolnosci w Europie, nie pow-

stanie réwnowaga polityczna na kontynen-
cie, nie zapanuje pokéj prawdziwy.

Mamy juz dzi$ za soba opinie wielu na-
rodéw europejskich, z ktorych zaden nie
byt uczestnikiem obrad w Jatcie. W Polsce
widzi juz dzi$ Europa sprawdzian swoich
wolnosci. Mamy za sobg opinie ludzi pro-
stych, sfer robotniczych, ludowych i na-
prawde demokratycznych, do ktérych nie
dotarty falsz i zaklamanie sfer goérnych.
Woystagpienie delegatéw brytyjskich zwig-
zkéw zawodowych z sirem Walterem Ci-
trinem na czele przeciwko dopuszczeniu
reprezentacji gangsteréow lubelskich na
kongres zwigzkéw zawodowych jest tego
jednym z przyktadow.

Mamy za sobag opinie S$wiata katolic-
kiego, ktérego Najwyzszy Pasterz zawsze
tak nieztomnie i tak stanowczo wypowiada
sie za naszymi stusznymi prawami.

Stoja przy na>s Amerykanie polskiego po-
chodzenia, oddali réwniez swe sity dla o-
brony narodu polskiego i Rzeczypospolitej.

Dzi$ jednak w jednosci naszej, w na-
szej wewnetrznej dyscyplinie lezy gtéwna
nasza sita. Od Prezydenta Rzeczypospoli-
tej po najprostszego obywatela, od gene-
rata po Strzelca jesteSmy owiani tg sam.f
mysla i tg sama wolg. Cokolwiek sie sta-
nie i jakiekolwiek zapadng uchwaty, moz-
nych tego $wiata, Prezydent Rzeczypospo-
litej nie przestanie by¢ naszym Prezyden-
tem, legalny Rzad polski naszym Rzgdem,
nasi przetozeni wojskowi naszymi przeto-
zonymi. W chwili tak powaznej z catko-
witym zaufaniem odnosimy sie zwiaszcza
do Dowddcy 2. Korpusu, ktéry wyprowa-
dzit tylu z posréd nas, jak i nasze ro-
dziny z niewoli sowieckiej, by skierowac
nas nastepnie na pola zwyciestw i chwa-
ty.  Wierzymy, ze dzi$ poprowadzi nas
rowniez drogg honoru, zgodnie z racja
stanu.

Postuszni Dowo6dcy Korpusu, oddani rza-
dowi polskiemu, pod najwyzszym kierow-
nictwem Prezydenta Rzeczypospolitej Pol-
skiej spetnia¢ bedziemy wszystkie naka-
zane nam obowigzki do konca. A koncem
tym moze by¢ tylko niepodlegtos¢ praw-
dziwa panstwa polskiego, o ktorg walka
nie moze dla nas ustac.
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(,Ochotniczka'' 11-1945)

W chwili, gdy numer naszego pisma byt
juz na maszynie, przyszta tre$¢ oficjalnego
komunikatu wielkiej tréjki z jej obrad na
Krymie, gdzie w patacu cara Mikotaja Il
dyktowat swe warunki prezydentowi Sta-
now Zjednoczonych i premierowi dumnego
Albioniu Josyf Wisarionowicz Stalin, nie-
korOnowany car Rosji i wierny kontynu-
ator carskiego rosyjskiego imperializmu.

Przypatrzmy sie na chtodno uchwatom
konferencji.

Pierwszy ustep komunikatu stwierdza,

ze Churchill, Roosevelt i Stalin ,,rozpatrzy-
li i okreslili plany wojenne trzech poteg
dla ostatecznego pokonania wspolnego wro-
ga...”.
Niemcy sg ciagle
potega militarng i
niezawodnie
ment, ktory
ka troj ke.

Ustalono réwniez ,wspolng polityke i
plany dla wprowadzenia w zycie warun-
kéw bezwarunkowej kapitulacji, ktore zo-
stang natozone na Niemcy hitlerowskie”...

»Sity zbrojne trzech mocarstw bedg o-
kupowa¢ poszczegoélne tereny Niemiec”, a
kierowa¢ nimi bedzie z Berlina centralna
komisja kontrolna ztozona z trzech gtéwno-
dowodzacych sitami zbrojnymi mocarstw”.

Mocarstwa zamierzajg ,,usuna¢ lub znisz-
czy¢ cale uzbrojenie, wyeliminowaé, lub
roztoczy¢ kontrole nad catym niemieckim
przemystem, ktéry moze by¢ uzyty do pro-
dukcji wojennej”.

Niemcy beda musiaty wynagrodzi¢ wy-
rzadzone szkody wojenne, a rozmiar i
sposéb okresli komisja aliancka
z siedzibg w Moskwie.

Ustep dotyczacy Polski zaczyna sie od
stow, ktére zdaniem autoréw miaty wi-
docznie stuzy¢ jako usprawiedliwienie
pogwatcenia wszelkich zasad prawa mie-
dzynarodowego w stosunku do Polski.

Stwierdza sig, ze sytuacja w Polsce zo-
stata zmieniona ,w wyniku jej catkowitego
wyzwolenia przez armie czerwong”. W
1939 roku podobnie uzasadniat p. Mototow

jeszcze
to byt

pierwszy mo-
jednoczyt wiel-
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konieczno$¢ wkroczenia wojsk sowieckich
do Polski.

Szefowie obu poteg anglosaskich nie osz-
czedzili nam gorzkiej ironii nazwania oku-
pacji catej Polski przez armie czerwona,
,»catkowitym wyzwoleniem”. Moskale was
wyzwolili, mozemy umy¢ rece — oto gorz-
ka wymowa krymskiego dokumentu.

W catym dokumencie nie ma
ani stowa o0 rzadzie polskim
w Londynie.

Komunikat Reutera z Moskwy nazywa
uchwaty konferencji krymskiej ,,klepsy-
drg rzadu londynskiego”.

Odpowiadamy. Prawowity rzad polski w
Londynie nie jest, komitetem lubelskim,
czerpigcym swdj tytut do istnienia z mos-
kiewskiego, czy innego obcego petnomoc-
nictwa. Jego prawng podstawg jest polska
konstytucja,polskie prawo, panstwo pols-
kie, wola polskiego narodu, zadna
konferencja nie moze odebrac

podstawy prawnej i moralnej
naszemu rzadowi.
Do rozszerzonego nowego dziwolagu,

ktory ma powsta¢ w Moskwie pod nazwa
»polskiego tymczasowego rzadu jednosci
narodowej”, majg wejs¢ ;,przewodcy de-
mokratyczni polscy wewnatrz Polski i za-
granicg”. Ten sam Reuter w depeszach
zaznacza, ze ,,Ootwarte sg drzwi dla grupy
Mikotajczyka”. Na to jeszcze czeka Mo-
skwa.Chce, by i w tej jedynej grupie Pola-
kéw, ktéra znajduje sie poza zasiegiem
N.K.W.D., znalezli sie Polacy, ktorzyby
przez wejscie do ,,tymczasowego rzadu jed,
nosci narodowej” pomogli w oszu-
kaniu opinii $Swiata, ze Polacy do-
browolnie zgodzili si¢ na krymski dyktat.

Stwierdzamy: poniewaz krymskie uchwa-
ty przemilczajg istnienie prawowitego rza-
du polskiego, przechodzg do porzadku nad
ustrojem panstwa polskiego, gwatcg wszy-
stkie uroczyscie udzielane Polsce przyrze-
czenia odbudowy niepodlegtego, suweren-
nego panstwa polskiego, a przyjmujg w
sprawie Polski dyktat sowiecki — zaden
Polak nie ma prawa ich res-



pektowania, a tym bardziej wchodze-
nia w sklad powotanego na ich podstawie
»rzadu jednosci narodowej”.

Uchwaty krymskie méwiag o wyborach i
»prawie wystawienia kandydatéw przez
wszystkie demokratyczne partie polskie”.
Jedynym warunkiem prawdziwie /wolnych
wyboréw na ziemiach Polski moze by¢ tyl-
ko ustanie okupacji sowiec-
kiej, wycofanie wojsk sowiec-
kich z Polski, wycofanie N.KW.D.,
z terytorium panstwa polskiego. Rzad pol-
ski proponowat w Polsce rza-
dy tymczasowe miedzynaro-
dowej komisji, przy ktérych bytyby
mozliwe swobodne wybory. Propozycja
rzadu polskiego zostata przemilczana. Za-
miast tego ma sie odby¢ w Polsce znana
sowiecka maskarada wyborcza. Poco ona,
komu jest potrzebna? Jasne, ze rzad ame-
rykanski i brytyjski pragng w ten sposob
zrzuci¢ z siebie wing, zastoni¢ wilasng w
stosunku do Rosji kapitulacje ,wolg pol-
skiego narodu”. W takiej sytuacji samo u-
jawnienie sie polskich przewédcow poli-
tycznych w Kraju przez wystawienie wia-
snych kandydatéw nie moze by¢ niczym
innym, jak tylko przygotowaniem dla
N.K.W.D. spisébw na pierwszg, czy druga
kolejke w deportacji na Sybir.

Uznanie linii Curzona jako granicy pol-
skiej na wschodzie z kping 5 do 8 Kilo-
metrow na korzy$¢ Polski jest pogwatce-
niem zasad Karty Atlantyckiej.

Nie jest to zmiana graniczna, ktora obo-
wigzywataby panstwo polskie i z tg zmia-
na nigdy nie pogodzi sie naréd polski. Nie
poto powiedzieliSmy Niemcom: nie, gdy
zadali Gdanska i autostrady, bysmy teraz
Moskalom mieli powiedzie¢: tak, gdy za-
bierajg calg Polske posrednio, a do linii
Curzona bezposrednio, chociazby Moskwa
przemawiata nie tylko za posrednictwem
wielkiej trojki, ale nawet, gdyby taki sam
wyrok na Polske wydato trzydziestu sze-
fow panstw, sterroryzowanych przez wiel-
kg trojke.

Lecz uchwaty krymskie majg jedng do-
brg strone. Nie moze by¢ po nich zadnej
watpliwosci, ze chodzi tylko o linie Cu-
rzona. Wida¢ z nich wyraznie, Zze oddaje

sie Sowietom na taske i nietaske cata Pol-
ske, a wraz z nig wszystkie, précz greckie-
go, narody miedzymorza.

Odnosnie granic zachodnich projekt w
spos6b znamienny nie okre$la ani Odra,
ani Prusy Wschodnie, a tylko ogolnikowo
moéwi o ,,powiekszeniach” terytorium Pol-
ski na zachodzie i poétnocy, przy czym de-
cyzje pozostawia konferencji pokojowej
po zakoncezniu wojny. Wiec by zabra¢ nie-
omal potowe Polski na rzecz Rosji So-
wieckiej do tego wystarczy wola Sowie-
téw i zgoda wielkiej trojki na krymskim
letnisku. Do tego, by Polsce przyznaé te-
ren wroga, a raczej wchodzacy przed woj-
ng w sklad gtdbwnego wroga, potrzeba kon-
ferencji pokojowej. Oto dwie miary,
ktore najlepiej obrazuja kr.y-
zys moralny obozu naroddéw
zjednoczonych.

Komitet koordynacyjny Polonii amery-
kanskiej pierwszy niedwuznacznie nazwat

uchwaty krymskie piatym
rozbiorem Polski. Amerykanski
senator  Shipstead powiedziat krotko:

»Polska zostata zarznieta”.

Prasa catego anglosaskiego $wiata nao-
got z entuzjazmem przyjeta uchwaty krym-
skie, widzgc w nich przede wszystkim
przyspieszenie konca wojny. Nad sprawa
polska naog6t przechodzi sie do porzadku
dziennego.

Tu i 6wdzie pojawity sie pierwsze hipo-
tezy, co tez bylo gtbwnym motorem przy-
jecia sowieckiego dyktanda w Jaikcie.
Wioskie ,,QuotidianO” podaje wiadomos¢ o
wystapieniu Rosji 0 pozyczke 10 miliardow
dolarébw w zamian za udziat Rosji w woj-
nie przeciwko Japonii.

Zapewne liczenie na udziat Rosji w woj-
nie przeciwko Japonii na Dalekim Wscho-
dzie Odegrato powazng role w przyjmowa-
niu krymskiego dyktatu. Przyszto$¢ okaze,
czy stusznie.

Stoimy dzi$ przed nowg fazg wojny, je-
zeli nie tryumfu taktyki nad zasadami, to
w kazdym razie faza, w ktérej prawo i za-
sady moralne ustgpity miejsca brutalnej
sile rébwniez w obozie narodéw zjednoczo-
nych.
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Gdy przed kilku dniami dowddca sit
zbrojnych w Kraju powtarza! oddziatom
Armii Krajowej rozkaz Prezydenta o jej
rozwigzaniu, czytaliSmy w nim:

»W przekonaniu... ze zostaniecie na zaw-
sze wierni tylko Polsce, by Wam utatwic
dalszg prace z upowaznienia Pana Prezy-
denta zwalniam Was z przysiegi zotnier-
skiej i rozwigzuje szeregi Krajowej Armii...

»Dalszg swa prace prowadzcie w duchu
odzyskania petnej niepodlegtosci panstwa
polskiego i obrony ludnosci przed zagta-
da.

»Starajcie sie by¢ przewodnikami naro-
du i realizatorami niepodlegtosci panstwa
polskiego. W tym dziataniu kazdy z Was
musi by¢ dla siebie dowddca...

Sytuacja nas, wojska polskiego poza gra-
nicami Kraju, jest inna. Tak, jak inna jest
sytuacja obywateli polskich poza zasie-
giem wiadzy N.K.W.D. | inne sg od nas wy-
magania.

Nie tylko, ze nikt nie zwalniat nas z
zotnierskiej przysiegi, ale przeciwnie, po
rozwigzaniu Armii Krajowej jestesmy
jedynym  wojskiem panstwa

GLOS |

,Dziennik Zotnierza | Dywizji Pancer-
nej” zamiescit artykut p.t. ,,O decyzjach
konferencji wielkiej trojki”, w ktérym
czytamy:

»Deklaracja krymska przyznaje wschod-
nig cze$¢ Polski Rosji Sowieckiej, nie pozo-
stawia Polsce ani Lwowa ani Wilna, ani
zagtebia naftowego. W przeciwienstwie do
granic wschodnich sprawa granicy zachod-
niej zostata odtozona do konferencji poko-
jowej i o kompensacjach zrobiono jedynie
matg wzmianke.

»Nie ma zadnych gwarancyj terytorial-
nych. Deklaracja przeslizguje sie obok
ciggtosci obowigzujacej polskiej konsty-
tucji, pomijajagc milczeniem fakt istnienia
rzadu polskiego, ktory w wyniku okolicz-
nosci wojennych znajduje sie za granica,
lecz jest tym rzadem, ktéry zorganizowat
polskie panstwo podziemne pod niemiec-
ka okupacjg i kierowat przez 5 lat walkg
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DYWI1ZJI

polskiego, jedynym zbrojny.m
ramieniem polskiego narod.u.

JesteSmy w dyspozycji jedynego legalne-
go rzadu polskiego. Czekamy dzi$ na jego
decyzje. Wierzymy, ze bedzie ona Odrzu-
ceniem krymskiego dyktatu. Nasza walka
o.panstwo polskie trwa.

Gdy nasi koledzy z Armii krajowej sami
muszg by¢ dla siebie dowddcami, my mamy
u siebie dowddcoéw i wraz z nimi stanowi-
my ostatni, poza sercami Polakéw w Kra-
ju, bastion panstwa polskiego, z ktérego
nikomu zej$¢ nie wolno. JesteSmy wielka
gromada i w tej gromadzie sita. | cokol-
wiek by sie dzialo nie wolno nam z tej
gromady sie rozej$¢, tak samo jak nie wol-
no nam walczy¢ za inne niz polskie inte-
resy, nie wolno nam walczy¢ o realizacje
innych niz polskie celéw wojennych.

Na dyktat krymski moéowimy krotko: —
nie!

| wierzymy, ze za to ,,nie” bedzie nam
kiedy$ Swiat bardziej jeszcze wdzieczny
niz byt przez krotki okres czasu wdzigcz-
ny za ,,nie” rzucone Hitlerowi.

Jarostaw Zaba

PANCERNEJ

przeciwko Niemcom. Walka ta kosztowata
miliony istnien ludzkich.

»Deklaracja milczy rowniez o losie armii
krajowej i gtéwnodowodzgcego Polskich
Sit Zbrojnych, ktérych w Moskwie nazywa
sie ,,faszystami”.

,.Deklaracja milczy o losie narodu pol-
skiego na terytoriach wigczonych do
Zwigzku Sowieckiego jak réwniez o Po-
lakach wywiezionych do ROsji.

,.Deklaracja nie spetrtita pragnien rzadu
polskiego wyrazonych przed konferencja.
Rzad polski zgdat zagwarantowania wol-
nosci przysztych wyboréw przez komisje
miedzyal iancka.

W deklaracji znajdujemy decyzje o lo-
sie panistwa polskiego powziete bez jak:e-
gokolwiek udziatu Polski.

»Nadszedt jeden z najtrudniejszych mo-
mentéw dla Polski.



,,Zoknierz polski walczac od lat poza gra-
nicami Kraju ma tylko jedng mysl j je-
den cel — przywrdcenie Polsce wolnosci.
Chwila obecna bardziej niz kiedykolwiek
wymaga statosci i jednomyslnosci. zo’nie-

rze Dywizji Pancernej rozumiejg to dobrze
i rzad polski moze liczyc¢
dzis na ich solidarnos¢, kt6-
ra nigdy nie byta wiekszg”.

GLOS ,,.DZIENNIKA POLSKIEGO"

Londynski ,,Dziennik Polski” zamie-
scit 14 bm. artykut p.t. ,,Gro.’ba i o-
bowigzek”, w ktorym miedzy innymi pi-
sze:

»W zyciu narodow sg okresy wielkie-
go zagrozenia, gdy obowigzkiem jest za-
chowanie jak najwiekszej dyscypliny,
aby nie popchnag¢ narodu w jeszcze po-
wazniejszg sytuacje, czy spowodowaé
jego upadek przez przeforsowywanie
wiasnych pogladéw, nawet jezeli sie je
uwaza za stuszne”.

»-Nardd Polski teraz przechodzi przez
taki okres. Niebezpieczenstwo faktycz-
nej utraty niepodlegtosci (chociaz nara-
zie ta utrata nie byta formalna) zno-
wu zawisto nad Polska. Jest czyniona
préba, azeby narodowi do cna wy-
czerpanemu przez pie¢ i pot roczng
walke z najezdzca narzuci¢ ,,rzad”, kto-
ry jest agendg obcej racji stanu i re-
prezentuje poglady i metody catkowicie
sprzeczne nie tylko z polskim interesem
narodowym, ale takze z calg naszg mo-
ralng | kulturalng tradycjg. Ale tym
prébom staje na drodze fakt istnienia
legalnych wiadz polskich, Prezydenta,
Rzadu i Naczelnego Wodza, ktérzy o-
becnie sg na obcej ziemi, ale niemniej
przez caty narod polski (z wyjatkiem
matej grupy komunistébw) uwazani sa
za najwyzsze wiadze Rzeczypospolitej”.

»Gtowny wysitek niektorych czynni-
kéw usitujacych ograbi¢ nas z niepodle-
gtosci, jest skierowany obecnie w .kie-
runku ,,0czyszczenia terenu dla nich sa-
mych” przez podminowanie, dyskredy-
towanie i wreszcie zniszczenie legalnych

wiadz Polski i przez wywotanie zame-
tu w opinii calego $Swiata ! jednoczes-
nie w opinii polskiej. Pewne kola w
krajach alianckich pomagajg tej dzia-
talnosci; sg to kota, ktére nie wiedzg
jak zatatwic¢ ,,polski problem” i ktére
chciatyby pozby¢ sie go jak najszybciej
przy zachowaniu pewnych pozoréw. Jak
sie wyrazit ostatnio jeden z amerykan-
skich komentatoréw, kota te doszty do
cynicznej konkluzji, ze Polske trzeba
poswieci¢, ale ma to sie odby¢ w ten
spos6b, aby ,,zachowac¢ oblicze”. Te usi-
towania sa przedsiebrane w ten sam
sposdb, w jaki niektére dobrze znane
dzienniki i periodyki ,,informujg” i pisza
0 naszych sprawach. W pierwszym okre-
sie ich kampania prasowa zmierzata do
ogoélnego ostabienia pozycji politycznej
Polski i przygotowania opinii publicznej
na terytorialng amputacje Polski na
wschodzie. Od pewnego czasu pierwsze
miejsce zajeto podminowywanie legal-
nego rzadu polskiego i posrednie lub
bezposrednie wywindowywanie rezymu
lubelskiego. Akcja wyzej wspomnianych
czynnikbw stanowi wyrazne bezposre-
dnie niebezpieczenstwo; rezultaty tej
akcji sg oczywiste”.

,Nakazem chwili dla wszystkich Po-
lakéw w kraju i poza granicami jest
skupienie sie dookota Rzadu Rzeczypo-
spolitej Polskiej. Tylko silny i pomimo
wewnetrznych réznic zjednoczony ‘'wo-
bec Swiata front polski moze poprawic
nasze szanse i wywota¢ przekonanie w
sumieniu $wiata, ze sprawa polska musi
by¢ rozwigzana w zgodzie z zasadami
sprawiedliwosci i prawa”.
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NIE UGNIEMY KOLANI

(Dziennik Zotnierza A.P.W. z 14.11.1945)

Depesza gen. Andersa do Prezydenta
Rzeczypospolitej, jego rozkaz do zotnierzy
polskich we Woioszech, a wreszcie dekla-
racja Rzadu Rzeczypospolitej Polskiej w
Londynie — stwierdzajg prawde istotng i
niewzruszong. Prawda ta brzmi: ani nardd
polski, ani jego ramie zbrojne nie przyjma
nigdy narzuconej jednostronnej decyzji.
Wytezymy wszystkie sity, aby obroni¢ na-
sze prawo do prawdziwej niepodlegtosci
i aby uchroni¢ Rzeczpospolita od nowego
zamachu na Jej catosc.

Ta nasza stanowcza i nieustepliwa wola
moze sie komu$ postronnemu wydawaé
brakiem realizmu w polityce. Ale naréd
polski, ktéry przez péttora wieku wsrod
nieprawdopodobnych wprost przeciwienstw
losu ani na chwile nie stracit wiary w swa
przysztos$¢ i nigdy nie zaprzestat bezna-
dziejnego pozornie boju z trzema najwiek-
szymi potegami Europy, by w kohcu po
pierwszej wojnie $wiatowej odzyska¢ nie-
podlegte panstwo — nardéd o takiej prze-
sztosci i tradycji nie ugnie sie i nie zala-
mie takze i dzis. W tej naszej romantycz-
nej wierze w niezwyciezong site zywotng
ideatbw wolnosci tkwi w gruncie rzeczy
najwiekszy, na historyczng skale zakrojo-
ny realizm.

Dyktat trzech mocarstw usituje wydac
Polske na tup bolszewikéw. Rosja sowie-
cka, domagajac sie bezposredniej wiadzy
nad potowa, a posredniej nad catoscig Pol-
ski, ttumaczy wykretnie, ze idzie jej o za-
bezpieczenie strategiczne granic i 0 gwa-
rancje, ze polityka polska bedzie odtad
przyjazna dla Rosji. Czyz trzeba przypo-
mina¢ raz jeszcze, ze Polska ani przez
chwile od zawarcia pokoju w r. 1921 nie
wystepowata wrogo i agresywnie wobec
Sowietow, ze to natomiast Sowiety doko-
naty w r. 1939 najazdu na ziemie Polski?
Czyz trzeba udowadniaé, ze przyjaznych
stosunkéw nie nawigzuje sie i nie umacnia
przez dokonanie... nowych zaboréw i no-
wych gwattéw wobec stabszego sgsiada?

22

Zadania Rosji sowieckiej w stosunku do-
Polski sg jedynie i wylacznie przejawa-
mi rosyjskiego imperializmu idacego w pa-
rze z komunistyczng prébg opanowania
stopniowo naprzéd Europy, a potem cate-
go Swiata. Préba objecia Europy ptomie-
niem rewolucji komunistycznej nie udata
sie po pierwszej wojnie Swiatowej dlate-
go, ze fala czerwonego imperializmu zosta-
ta zatrzymana u wrét Warszawy. Obecnie
préba ta zostata wznowiona.

Mocarstwa zachodnie ulegty naciskowi
Rosji  sowieckiej. Dyktat konferencji
,»trzech” dowodzi, ze Anglosasi postanowili
za wspotdziatanie Sowietow zaptaci¢ cene
ogromna. Ofiarg tej polityki ma pas¢ w
pierwszym rzedzie Polska. Ale nie znaczy
to bynajmniej, ze w razie realizacji po-
wyzszych planéw bylibySmy jedyna ofiara.
Panstwa zachodnie bylyby w naszym naj-
gtebszym przekonaniu nastepnymi w ,,ko-
lejce”. Kto zrywa tamy na gruncie sasia-
da, sam naraza sie na zalew.

Przed wojng obecng rézne panstwa sto-
sowaty takg metode ,,karmienia krokody-
la cudzym miesem” w stosunku do Hitle-
ra. Zwiekszato to tylko apetyt Niemiec i
ich sity, a nie uchronito nikogo od koniecz-
nosci zbrojnego przeciwstawienia sie bru-
natnej fali w warunkach znacznie gorszych
niz te, ktoére istnialty na kilka lat przed r.
1939. Czyz ludzko$¢ naprawde niczego sie
nie uczy!

Polska decyzjg swa z r. 1939 przerwata
nieustajgce pasmo ustepstw wobec impe-
rializmu niemieckiego. Roosevelt nazwat jg
z tego powodu ,,natchnieniem S$wiata”
Dzi$ to ,,natchnienie Swiata” ma sta¢ sie
koztem ofiarnym na ottarzu innego impe-
rializmu, wobec ktérego wielkie mocarstwa
Zachodu stosujg znowu zabdjcza taktyke,
podobng do taktyki Chamberlainéw i Da-
ladieréow wzgledem Hitlera.

Ale wierzymy, ze twarda i nieustepliwa
postawa Polski, ktéra ze swej stro-
ny nie da zgody ,,na karmienie krokody-



la” swoim ciatem, postawa Polski, ktéra
nie potozy swego podpisu pod
kapitulacje, bedzie kiedy$ oceniana jako
punkt zwrotny w narastajgcym dzi$ groznie
procesie. Nasza fizyczna mozno$¢ przeciw-

...podtos¢, ktam
znam to, nadto dobrze znam“

Stanistaw Wyspianski
(Gazeta Zolnierza z 14.11.1945)

— Konferencja w Jalcie zakon-
czyta sie wydaniem wspoélnego komunika-
tu przywodcéw trzech wielkich mocartsw,
ktére uzgodnity miedzy sobg swe stano-
wiska i zasady postepowania, wobec za-
gadnien wojennych i politycznych.

Interesuje nas oczywiscie najbardziej
ustep, odnoszacy sie do Polski, ktérego
petne brzmienie podajemy na innym miej-
scu. Tu zajmujemy sie podsumowaniem
tego, co ten komunikat, przetozony na je-
zyk codzienny, oznacza.

Jedno przebija z tekstu umowy jasno;
Stalin wygrat przynajmniej na razie i for-
malnie, te kampanie. Uzyskat on obietni-
ce cofniecia uznania legalnemu rzadowi
polskiemu przez W. Brytanie i Stany
Zjednoczone, wzamian za przeprowadzenie
pewnych zmian w tonie, popieranego
przez Rosje, tzw. rzadu tymczasowego,
przy czym zmiany te, czy raczej uzupetnie-
nia komitetu lubelskiego, beda przedmio-
tem rozmoéw, prowadzonych w. Moskwie,
pod Kkierownictwem Mototowa, z ,,pol-
skimi przywodcami demokratycznymi, za-
réwno z Polski, jak z zagranicy”.

Obojetng jest rzecza, ze ten nowy ,,rzad
tymczasowy jednosci narodowej” zobowig-
za¢ sie ma do przeprowadzenia jak naj-
szybciej wyboréw i to ,,wolnych i tajnych”,
skoro wszystkie trzy wielkie mocarstwa
zgadzaja sie nawigza¢ z tym ,,rzadem” sto-
sunki dyplomatyczne. Zaznaczy¢ tez trze-
ba, ze tekst umowy nie méwi ani stowa o
tym, by w czasie wyboréw usu-
niete zostaty z Polski wojska
sowieckie.

stawienia sie ztu jest w tej chwili mata,
ale nasza sita moralna jest zawsze jedna-
kowa. W tej sile moralnej tkwi, wbrew
wszelkim  pozorom, zapowiedZ naszego
przysztego zwyciestwa.

*

,Wybory” pod bagnetami wiec byly by
oczywiscie tylko komedia.

Panstwa anglosaskie przyjety tez catko-
wicie rosyjski punkt widzenia w sprawie
wschodnich granic Polski, — ktoére biec
majg wzdtuz linii Curzona, z nieznacznymi
odchyleniami na rzecz Polski w pewnych
odcinkach.

Natomiast w jednym punkcie zwyciezyt
raczej brytyjski punkt widzenia, miano-
wicie w sprawie przysztych zachodnich
granic Polski. Z wielkich obietnic ,,re-
kompensaty” — jak sie okazuje — pozosta-
ty jeoynie mgliste zapowiedzi nabytkow
terytorialnych, ktére ustali sie na konfe-
rencji pokojowej, po zasiegnieciu opinii
»tymczasowego polskiego rzadu jednosci
narodowej”.

Pierwsze glosy prasy brytyjskiej i ame-
rykanskiej uwazajg ten komunikat za po-
dzwonne rzadu polskiego w Londynie,
podkreslajac jednoczesnie, ze ludzie w ro-
dzaju Mikotajczyka majg szanse wejs¢ w
skiad tego nowego ,,rzadu”.

Takie zatatwienie, ciggnacego Sie od
dtugiego czasu, zagadnienia pretensji ro-
syjskich do Polski, jest oczywiscie nasza
porazka dyplomatyczng, ale jest tez kleskag
zasad, o ktére rozpoczeta sie obecna woj-
na, jest kleskg Roosevedta i Churchilla,
ktérzy musieli, sie przyzna¢, ze hasta, przez
nich gtoszone na poczatku wojny, zamie-
nione zostaty na inne, wysuwane przez Sta-
lina. To bowiem rozwigzanie, ktére ustalo-
no w Jalcie, jest nie tylko przekresleniem
drugiego i trzeciego punktu Karty Atlan-
tyckiej — na ktorg zresztg komunikat z
rzadka... odwaga sie powotuje — ale jest
tez cynicznym podeptaniem prawa mie-
dzynarodowego.
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Nie ma zadnych absolutnie mozliwosci
prawnego i moralnego usprawiedliwienia
zerwania  stosunkow dyplomatycznych
przez W. Brytanie i Stany Zjednoczone z
prawowitym rzgdem polskim, sojusznikiem
obu demokracji anglosaskich.

Narzucenie  ,,rzadu” quislingowskiego
jest dla nas tak samo nie do przyjecia ze
strony Niemiec, jak i Rosji czy Anglii
i Ameryki. Demokracje zachodnie przyjety,
potepiane przez siebie metody ogtaszania
.rzadow” w panstwach,ktérych prawowite
wiadze sprawiaja im, z tych czy innych
wzgleddéw, trudnosci i kiopoty. Tak poste-
powat dotychczas jedynie Hitler i Stalin.
Obecnie mamy do czynienia z czestym w
historii ,,faktem zemsty pogrobowcow” tj.
z czesciowym lub catokwitym przyjeciem
zasad, ktére sie zwalcza.

Nie wiemy, jak sie rozwing rozmowy w
Moskwie, majgce doprowadzi¢ do utwo-
rzenia ,,rzagdu tymczasowego jednosci na-
rodowej”, nie wiemy jaki bedzie udziat w
tych rozmowach dwu czionkéw , komisji”
tj. ambasadoréw W. Brytanii i Standéw Zje-
dnoczonych przy rzadzie sowieckim. Jakie-
kolwiek by jednak byty wyniki narad tej
komisji, kogokolwiek by ona zdotata —
skaptowae do wziecia udziatu w tym ,,rza-
dzie"—nardod poT.ski takiego na-
rzuconego zespotu uznac¢ ni.e
moze i stanie zawsze za swoim
prawowitym rzadem.

Potozenie nasze dzi§ jest szczegdlnie
ciezkie. Jak zaznaczyliSmy, uchwaty kon-
ferencji sa naszg dotkliwg porazkg. Mimo
to, jak dilugo trwa wojna, nie mozemy
poddawac sie jatowemu pesymizmowi. Nie
mozemy decydowac sie na gesty pochopne,
ani tez zapomina¢ o tym, ze wojne roz-

poczeliSmy przeciw Niemcom i ze prowa-
dzimy ja nadal wbrew wszystkim prébom,
by nas w opinii $wiata z obozu antynie-
mieckiego wytraci¢ j przedstawi¢ nasze le-
galne wiadze jako ,,przyjaciot Hitlera”™—
(czym tak szczodrze szafuje Moskwa).

Dzi$, bardziej niz kiedykolwiek, —chwi-
la wymaga od nas, a zwilaszcza od wojska,
jednolitego stanowiska, skupie-
nia sie wobec naszego prawowitego rzgdu
i zachowania petnej godnosci postawy wo-
bec naszych dotychczasowych sojusznikow
zachodnich, wobec ktérych po swej stronie
zadnej winy nie znajdujemy. My jestes-
my w naszym stosunku do panstw aglo-
saskich tg strong, ktérej one diuzne sa
wdzieczno$¢. Nie zgodzimy sie na to, by
dla ich wygody, dla zachowania ich do-
brych stosunkéw z Rosjg Sowiecka ptaco-
no naszymi ziemiami i naszg suwerennos-
cig.

Kroki dyplomatyczne reprezentowania
naszych interesbw nalezg do Prezydenta
R. P. i rzadu premiera Arciszewskiego, nie
do wojska, ktére test jedynie zbrojnym ra-
mieniem kazdego prawowitego rzadu, sza-
nujacego konstytucje i uosabiajacego inte-
resy pastwa. Na jego decyzje oczekujemy,
jego dyrektywom podlegamy w zupetnos-
ci'i jego rozkazy wiinniémy spetniaé. Za-
dnego innego ,,gabinetu”, ktdry by nie
byt powotany w konstytucyj-
ny sposob przez *Prezydenta
R. P. uzna¢ nie mozemy. Potepi¢ musimy
jak najbezwzgledniej tych wszystkich Po-
lakéw, ktérzy zgodziliby sie bra¢ udziat
w narzuconym przez Moskwe — chocby
z formalnym poparciem Wielkiej Brytanii
i Stanéw Zjednoczonych — ,rzadzie tym-
czasowym jednosci narodowej”.

GLOSY PRASY POLSKIEJ W U. S. A

Polski ,,Dziennik Zwiagzkowy”
z Chikago zamieszcza w n-rze z 13 lutego
wiadomos$¢ o rezultatach obrad krymskich
w czarnej zatobnej obwodce.

Ten sam dzienik w art. wstepnym z 14
lutego mowi m. in.: ,W wyniku dekla-
racji krymskiej Polska zostata potrakto-

wana gorzej niz satelici osi, pokonani w tej
wcjnie. Dziennik oswiadcza, ze Polacy
amerykanscy sa wysoce hiezadowoleni z
decyzji krymskiej.

,,Katolik Chikagowski” w n-rze
z 14 lutego pisze: ,,Musimy przyznaé,' ze
wyniki konferencji krymskiej przewyzsza-



ja wszystko cokolwiek mogli
puszcza¢ nasi przywodcy.

.Kurier Polski” z Milwaukee w
n-rze z 13 lutego pisze: ,Polska zostata
sprzedana. Churchill juz dawno przed tym
zgodzit sie sprzeda¢ Polske Stalinowi. Do
konferencji krymskiej jedyna nadzieja by-
ta w Rcosevelcie. Niestety nalezy zatowac,
ze Roosevelt musiat ustgpi¢ Stalinowi i
zgodzi¢ sile na sprzedanie Polski.

»Dziennik Polski” (Detroit) w
artykule z 14 lutego upatruje w komuni-
kacie krymsKim hipokryzje, poniewaz de-
cyzje krymskie przecza czesto cytowanej
Karcie Atlantyckiej.

. Kurier Codzienny” z Bostonu
pisze: ,,Rezultaty konferencji krymskiej
sg zwyciestwem Stalina”.

,,Nowiny Polskie”, wychodzace
w Milwaukee w stanie Wisconsin, piisza:
,Konferencja krymska pogwalcita zasady
Karty Atlantyckiej”.

GLOSY PRASY

Caly szereg dziennikéw i tygodnikéw
brytyjskich starat sie wyttumaczy¢ opinii
angielskiej czesto w bardzo dtugich wy-
wodach, ze konferencja krymska stworzy-
ta podstawe dla rozwigzania sprawy pol-
skiej. Wiegkszos¢ tych wywoddéw poswieco-
na jest argumentom majagcym uspokoic
sumienie opinii, brytyjskiej, ktorymi pra-
sa stara sie przekona¢ czytelnikdéw o trzez-
wosci decyzji krymskich i ,,romantyzmie”,
nieliczeniu sie z rzeczywistoscig, polityki
rzadu polskiego.

byli przy-

Jako typowy g'Os tej czesci prasy angiel-
skiej podajemy wywody ..Economista” i
,Timesa” z 17 lutego, w ktérych czytelni-
cy znajda nieomal wszystkie argumenty,
jakie na obrone decyzji krymskiej znalaz-
ta prasa brytyjska, jak roéwniez znajda
czytelnicy tak charakterystyczne dla chca-
cych sie pozby¢ swych zobowigzan w sto-
sunku do Polski politykéw angielskich po-
szukiwanie Polakéw w rodzaju Miko-
tajczyka czy Kota, koniecznych dla spro-
wadzenia rzadu polskiego w opinii Swiata

.Dziennik dla Wszystkich”
wychodzacy w Buffalo i w Nowym YOr-
ku pisze w n-rze z 15 lutego: .“Decyzje
wielkiej trojki sa cigzkim ciosem dla na-
rodu polskiego. Deklaracja krym-
ska narzuca Polsce wole Sta-
lina nie pytajac o zdanie polskiego na-
rodu. Jest rzecza prawdopodobng, Ze Mi-
kotajczyk bedzie premierem”.

Chikagowskie ,,Daily News” z 15 lutego
donosza o zwotaniu konferencji redakto-
row polskich dziennikéw w Chikago dla
utozenia planu ogodlnej kampanii walki o
wolng i niepodzielng Polske. Konferencja
odbedzie sie w gmachu Ligi Polskich Ko-
biet. Zestali zaproszeni redaktorzy 9 dzien-
nikbw i 25 tygodnikéw. Zebrani prze-
dyskutujg plany zwotania masowych ze-
bran protestacyjnych, wysytania listéw do
citonkbw kongresu amerykanskiego i
cztonkoéw parlamentu brytyjskiego.

ANGIELSKIEJ

do matej grupy ,,nieprzejednanych” Pola-
kow.

Znalazty sie jednak pisma angielskie,
ktére nie zawahaty sie powiedzie¢ opinii
brytyjskiej catej prawdy o krymskim dy-
ktacie w stosunku do Polski. Jako przy-
ktady gtosoéw tej czesci prasy brytyjskiej
podajemy artykuty tygodnikéw ,,Time and
Tide” i ,,Tablet

,, ECOnomist’

W artykule
my:

»Tymczasowy rzad, ktéry obecnie dzia-
ta w Polsce, powinien by¢ wedtug decyzji
krymskiej przereorganizowany na szerszej
demokratycznej podstawie z wigczeniem
demokratycznych przewédcow w Polsce i
z po rod Polakéw zagranica. Rosyjski ko-
misarz spraw zagranicznych i amerykan-
ski ambasador w Moskwie majg odby¢ na-
rady z rzadem lubelskim, i wypowiedzie¢
sie w sprawie jego reorganizacji. Gdy ta-
ka rozszerzona administracja polska pO-

s,Economist’a” czyta-
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wstanie, Wielka Brytania, i, Ameryka u-
.zngjaja za rzad tymczasowy.

-L .,Byto by przedwczesnie moéwié¢ o' tym,
I jak wielkag korzy$¢ przyniosg te decyzje dla
nieszczgsliwego stanu rzeczy we wschod-
niej Europie. Wszystko zalezy od interpre-
tacji jaka nada sie w praktyce takim ter-
minom, jak np. ,,demokratyczne”, ;wolne™
i ,,nieskrepowane” wybory, ,,demokratycz-
ne i niehitlerOwskie partie”, ,,niekompro-
misowe i nieobcigzone wspOtpracg z nie-
przyjacielem” elementy.

Jezeli te stowa bedg odpowiada¢ ich
tre$€i i bedg Oznaczaly to co Brytyjczycy
i Amerykanie rozumiejg pod nimi, to rze-
czyWiscie korzys¢ osiggnieta bedzie ogrom-
na. OdpowiedZ na to moze da¢ jedynie
wykonanie tych planéw. Demokracja jest
stowem najbardziej naduzywanym i nieo-
mal pozbawionym znaczenia”..

To samo pismo pisze w art. pt. ,,Polski
dylemat™:

.Reakcja Polakéw na decyzje krymskie
nie byla poczatkowo jednolita. Rzad
Arciszewskiego przyjat postawe rygorysty-
cznie legalistyczng i odmowit uznania u-
chwat wielkiej tréjki w stosunku do Pol-
ski. Opozycja zgrupowana dokota Miko-
tajczyka jeszcze nie wypowiedziata swych
'pogladow lecz jest rzeczg wysoce prawdo-
podobna, ze bedzie ona probowata pertrak-
towa¢ na temat sktadu nowego rzadu tym-
czasowego w Polsce.

»Zarowno jednak dla rzadu polskiego
jak i dla opozycji przyznanie LwOwa
Rosji przyszto jako nieoczekiwany cios.
Rzad Arciszewskiego wysunat trzy gtéwne
obiekcje przeciwko uktadowi krymskiemu.
Przypomina on, ze jedynie rzad londyn-
ski posiada wytgcznie legalny i konstytu-
cyjny tytut nazywania si¢ rzagdem polskim,
chociaz zaréwno w rzadzie polskim jak i
w wiekszosci rzaddw na wygnaniu wa-
tek konstytucyjnej ciagtosci urywat sie nie-
jednokrotnie. Bardziej decydujagcym czyn-
nikiem nii formalna legalnos¢ jest fakt, ze
z ubyciem stronnictwa ludowego i czesci
socjalistow oraz chrzescijanskiej demokra-
cji rzad polski utracit, w smacznej mierze
swoj reprezentatywny charakter.
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..czacych przysztosci

,»Druga obiekcjg’' wysunietg przez Arci-
szewskiego jest to, ze Polakéw nie pyta-
no o zdanie przy .pobieraniu decyzji ty-
ich kraju.. Niestety
to jest prawda. Lecz ,,nieprzejednani” Po-
lacy, ktérzy tworzg obecny rzad polski na
wygnaniu sg za to conajmniej czesciowo
odpowiedzialni, poniewaz to oni obalili
rzad Mikotajczyka wihasnie w tym mo-
mencie, gdy doszedt on do decydujacego
punktu w swych moskiewskich negocja-
cjach; to ich negatywna postawa uniemoz-
liwita wtedy dalsze rozmowy.

»Wreszcie Arciszewski zapewnia, ze za-
den rzad nie moze zapewni¢ swobodnego
wyrazania woli narodu polskiego o ile zo-
stanie utworzony w Polsce, ktéra pozostaje
pod wytgczng okupacja sit sowieckich. Jest
to raczej kwestia watpliwa.

»Wynika z tego, albo zgdanie, by woj-
ska Dbrytyjskie i amerykan-
skie zostaty wystane do Pol-

ski, albo, by wojska rosyjskie
natychmiast z Polski zostaty
wycofane. Jezeli by te zalecenia mia-

ty by¢ dostownie zrealizowane, nie mozna
nie zauwazy¢ jmpasu, do ktérego prowa-
dza. Dlategc tez te obijekcje majg maty cie-

. zar gatunkowy.

,Jest rzeczg przeto prawdopodong, ze
jedynie grupy Mikotajczyka, Grabskiego i
bedacych w opozycji socjalistow, odpo-
wiedzg pozytywnie na decyzje krymskie.
Natomiast obecnie nalezy potozy¢ gtéwny
nacisk na partie polityczne w Polsce.

~W zwigzku z tym powstajg dwie za-

- sadnicze kwestie. Czy ,rekonstrukcja” ad-

ministracji w Polsce bedzie tego rodzaju,
ze pozostawi ona tym partiom prawdziwg
swobode. Tylko w wypadku pozytywnej
odpowiedzi na to pytanie w praktyce, moz-
na zywig nadzieje na prawdziwe rozsze-
szenie administracji lubelskiej.

»Druga kwestia to od kogo nowy pro-
wizoryczny rzad w Polsce otrzyma wiadze?
Od lubelskiego ,,prezydenta” Bieruta? Byto
by to oczywiscie samobdjstwem dla pol-
skich partii demokratycznych, gdyby one

. sie na to zgodzity, chociaz by zostaty przy-

jete na najbardziej hojnych warunkach.



Bowiem w przysztosci predzej czy ~pd:'<niej
moégt by Bierut udzieli¢ im dymisji i w
rezultacie ustanowi¢ rzady jednej partii.
Jezeli wogole ukiad krymski ma jakie
kolwiek praktyczne znaczenie to powinien
-on doprowadzi¢ do rozszerzenia admini-
. stracji lubelskiej od géry do dotu._
»Jakie$ tymczasowe cialo wykonujace
uprawnienia prezydenta — podobne do
rady regencyjnej — powinno powstac¢ i za-
bezpiecza¢ nowy rzad tymczasowy prze-
ciwko zamachowi ze strony jednej partii.
Wiasnie w tym Kierunku przypuszczalnie
zwrocg sie obecnie wszystkie polskie roz-
mowy. Zadanie Polakéw uzyskania gwa-
rancji/ tego rodzaju powinno spotkac¢ sie
z jak najbardziej pozytywnym poparciem
komisji sprzymierzonych w Moskwie”.

Ti mes”

,, Times” w art. dyplomatycznego kore-
spondenta z 17 lutego p. t. ,,Polska na ko-
lejnym etapie ,,pisze”.

»Wiele uwagi poswieca sie obecnie ko-
lejnemu etapowi utozenia stosunkéw po-
miedzy Rosjg i Polskag. Kompromis krym-
ski przewiduje utworzenie komisji ztozo-

' nej z Mototowa i ambasadoréw brytyjskie-

go i amerykanskiego z zadaniem konsulta-
cji z przewddcami polskimi dla utworze-
nia nowego tymczasowego rzadu jednosci
narodowej.

»,PO rzeczywistym wyzwole-
niu Polski dokonanym obec-
nie i przy palacej potrzebie silnego i de-
mokratycznego rzadu nalezy oczekiwaé, ze
komisja ta niedtugo przystgpi do pracy.

,,Oczywiscie ci Polacy, ktérzy beda kon-
sultowani muszag by¢ przedstawicielami za-
sadniczych warstw opinii demokratycznej.
Czy forma konsultacji juz zostata utozona?
Nie wiemy. W niektérych kotach wyraza
sie nadzieje, ze w kazdym razie mozna
bedzie zaaranzowaé konferencje Okragtego
stotu dla uzyskania mozliwosci zblizenia w
politycznej  wspotpracy.  Arciszewskiego
,nigdy” rzucone w imieniu rzadu polskie-
go w Londynie nie mo ze by¢ uwa-
zane za ostatnie stowo Pola-
kow poza granicami ich. kraj .u.
W zwigzku- z tym najbardziej interesuja-

ca, jest postawa Mikotajczyka, b. premiera
.i. wybitnego przewddcy stronnictwa ludo
wego. W ostatnim numerze swego pisma
,Jutro Polski” daje on wyraz swym po-
gladom na temat decyzji krymskiej. Przyj-
muje on deklaracje ,,silnej, niepodlegtej i
demokratycznej Polski”, jezeli bedzie jej
towarzyszy¢ catkowita dobra wola i zde-
cydowanie wprowadzenia jej w zycie.

.Nastepng pozytywng strong decyzji jest
to, ze okazuje sie, iz Rosja ,,ustanowiwszy
i uznawszy tzw. tymczasowy rzad”, nie
powiedziata swego ostatniego stowa. Row-
niez w tym wzgledzie wypadki najblizszej
przysztosci okazj o ile mozna bedzie po-
wiedzie¢, czy rezym ustanowiony w Polsce
do czasu wyboréw bedzie opierat sie na
rzadzie ztozonym ze wszystkich demokra-
tycznych partii czy wytgcznie na komu-
nistach. Mikotajczyk ocenia rezultaty kon-
ferencji krymskiej jako ,rzeczywiscie zie”
dla Polski.

,,Okre$lenie granic Polski na wschodzie
przez wielkg tréjke z przyjeciem linii
Curzona bez Lwowa i galicyjskich pél
naftowych to przegrana dla nas, lecz prze-
sgdzenie granic wschodnich bez ostate-
cznego okreslenia granich zachodnich i bez
dopuszczenia Polski do udzialu w okupa-
cji Niemiec, to kleska” — pisze Mikotaj-
czyk.

Mikotajczyk moéwi dalej, ze okrojenie
Polski na wschodzie bez okre$lenia jej gra-
nic na zachodzie i po6tnocy bedzie odczute
psrzez nardd polski jako niezastuzona nie-
sprawiedliwo$¢ zaréwno z faktycznego jak
i psychologicznego punktu widzenia. ,;Tego
rodzaju, uczucia muszi powsta¢ nawet je-
zeli uznamy, ze niektére kota polskie w
Londynie sg czeSciowo odpowiedzialne za
naszg nieobecnos¢ w momencie, gdy de-
cyzje byty pobierane, z powodu ich szko-
dliwej polityki wyczekiwania”.

»R0zsadne os$wiadczenie Mikotajczyka
jest rzecza wazng w obecnym etapie cho-
ciaz nie powzigt on jeszcze zadnej decyzji.
Jest rzecza wysoce nieprawdopodobng, by
odméwit on przyjecia zaproszenia na kon-
ferencje moskiewska, opartg na procedu-
rze -nakre$lonej na konferencji krymskiej.
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,,Decyzje powziete przez
wielka tréojke byly zasadni-
czo kompromisem, w wyniku kto-
rego pO utworzeniu nowego rzadu zniknie
zarbwno utworzona przez Rosje admini-
stracja lubelska jak i rzad w Londynie
uznawany przez Wielka Brytanie i Stany
Zjednoczone”,

,,Time and Tide*

»Time and Tide” w n-rze z 16 lutego
pisze: U

,Zaden uczciwy cztowiek nie zaprzeczy,
ze protest rzadu polskiego przeciwko dyk-
tatowi krymskiemu i drastycznym decy-
zjom w sprawie przysztosci Polski, pow-
zietym bez wiedzy rzadu polskiego, jest
zupetnie usprawiedliw iony

, Tekst krymskich rezolucyj tyczacych
Polski zOstat wreczony ambasadorowi pol-
skiemu w Londynie o godz. 7.30 wieczorem,
a tegoz wieczoru o 9.30 zostat nadany przez
radio dla catego Swiata.

».Metoda i spos6b zastosowany w rezo -
lucji sg obce i odstreczajgce dla brytyj-
skiego charakteru i obyczajow. Sa to do-
stownie warunki bezwarunkowej
kapitulacji. A Polska jest naszym
aliantem. Zapewne w rezolucji mowi sie
wiele o demokracji, co pozwala , Times”
owi i jego satelitom zerujagcym na tru-
pach wyraza: entuzjazm za usunie-
cie polskiej przeszkody, ,przez
osiggnieci? jednomysinosci pomiedzy trz -
ma wielkimi potegami na temat przyszio-
Sci Polski”.

.Lecz c6z to wszystko wiasciwie znaczy
poza narzuceniem sitg warunkéw zapro-
ponowanych w Moskwie w pazdzierniku
ubiectego roku, pod ktérymi Polacy odmo-
wili ztozenia podpisu.

~.Mamy wiec — reorganizacie¢” tymcza-
sowego rzadu funkcjonujgcego obecnie w
Polsce z wigczeniem demokratycznych
przewédcoéw z Polski i z poza jej granic”
— obrazliwg oferta poprawek terytorial-
nych od linii Curzona na 5 do 8 kim. na
korzys¢ Polski — zafiksowanie linii Cu-
rzona jako polskiej granicy na wschodzie
— poczas gdy okreslenie ,istotnych po-
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wigkszen terytorialnych” na pétnocy i za-
chodzie pozostawiono do konferencji po-
kojowej.

.Nalezy Polakom wybaczy¢, ze patrza
sceptycznie na obietnice nieskrepowanych
wyboréw, bo maja doswiadczenie
wyboréw z roku 1939 pod oku-
pacja armii czerwonej.

».Nalezy przyjat, ze rzad brytyjski za-
pewnit sobie z goéry zgode niektérych
,».demokratycznych polskich przewddcow z
zagranicy” na powrd6t ich do Polski na
tych warunkach.

»Rzeczywiscie nie jest rzeczg niepraw-
dopodobna, ze widzac sie catkowicie opusz-
czonymi przez sprzymierzonych, ktérym
ufali, niektérzy Polacy poswiecg sie w
celu ocalenia ich kraju, jak trudng nie
wydawata by sie wspotpraca z Lublinem
na tle wspomnien o losie marionetkowych
komitetow, bez wzgledu na pamie¢ 0 ter-
rorze sk.i cwanym przeciwko najlepszym
elementom v ich Kraju.

--Lecz proponowany polski rzad tym-
czasowy jednosci narodowej nie moze by¢
z natury rzeczy od samego poczatku ni-
czym innym jak jeszcze jednym

marionetkowym rzadem na-
rzuconym przez mocarstwa
sprzymierzone.

Gdy wypowiedzieliSmy wojne w obronie
Polski proklamowalismy ja i rzeczywiscie
wierzyliSmy, ze walczymy w obronie praw
m l:ch narodéw i o panowanie prawa
p:?0d sila.

~W tym czasie Brytyjczycy uwazali nie-
poilegtos¢ ; integralno$¢ Polski za dosta-
tecznie realng baze by na r.iej oprze¢ pro-
wadzenie wyprawy krzyzowej, w Kktorg
wszyscy$Smy z takim przejeciem uwierzyli.

,»Obecnie nawet nie znalezliSmy dla na-
szych zobowigzan formuty, ktéra by rato-
wata naszg twarz. Krymski komunikat po
prostu nie wspomina wogoéle o legalnym
polskim rzadzie uznanym przez dwoéch z
pcéréd trzech jego sygnatariuszy, o rza-
dzie, ktéry jest nastepcag rzadu Sikorskie-
go, ktéremu Churchill tak goracg Sciskat
prawice Slubujac przyja n ,,na zycie |
sSmierc¢” mowigc: ,:Albo razem zwy-
ciezymy, albo razem zginiemy”. Byto to



w roku 1940, gdy Sikorski zgtosit swa
oferte zreorganizowania polskich zbroj-
nych sit w Wielkiej Brytanii, by nadal
kontynuowa¢ walke u naszego boku, tak
jak czynili to Polacy stale przed tym.

,Jezeli komunikat krymski ma przed-
stawiaC najlepsze warunki jakie Roosevelt
i Churchill byli w stanie uzyska¢ Od Sta-
lina dla Polski, to bylo by o wiele lepiej
dla naszego kraju sta¢, na uboczu od jakich
kolwiek uktadow, ktore Rosja zdecydowata
si¢ narzuci¢, niz hanbi¢ nasz na-
narodOwy honor przez ztoze-
nie podpisu pod czyms, co
pachnie nieprzyjemnie dru-
gim Monach ium.

Ten ukiad moze jedynie wstrzasna¢ gte-
boko zaufaniem wewnatrz naszego kraju
jeszcze bardziej poza jego granicami, gdzie
uktad ten bedzie ciezkim ciosem wymie-
rzonym w nasz prestiz i moralne prze-
wodztwo, ktéreSmy tak wspaniale rozbu-
dowali w czasie pierwszych lat tej wojny”.

.. Table ¥«

Katolicki ,, Tablet” pisze min:

,Uchwaty krymskie nie wspominajg zu-
petnie o rzadzie londynskim, chociaz jest on
uznanym sojusznikiem przez dwoch z
posréd trzech sygnatariuszy. Jest to fakt
bez precedensu i nie dajacy sie obronic.
Nikt nie moze by¢ zaskoczony, ze natych-
miastowa reakcjg polskg byto odrzucenie
deklaracji, jej obietnic i procedury. Bez
wahania i natychmiast, poniewaz rzad
polski nie byt wecale zapytywany o zdanie
i rade, lecz zupetnie zignorowany.

,Czyz mozna byto oczekiwa¢ od rzadu
polskiego, ze uczyni cokolwiek innego.
Przeciez jest on str6zem polskiej suwe-
rennosci.

»-Mikotajczyk utracit swéj urzad gtéownie
dlatego, poniewaz powstaty obawy, ze jego
postepowanie zagraza suwerennosci Polski.

»Mozna zupetnie bezpiecznie powiedzie¢,
ze zaden Polak chociazby najbardziej sza-
nowany nie bedzie uznany przez nardd
polski, zyjacy obecnie pod bezwzgledng ro-
syjska wiadzag, jezeli by zgodzit sie on,
nawet majac najlepsze intencje, odegrac
pomocniczg role w stosunku do Bieruta i
jego przyjaciot.

.Lecz tak Jak zawczes$nie byto by sie
radowa¢ tak prawdopodobnie zawcze$nie
jest sie smuci¢. Przysztos¢ pokaze, czy for-
muta, ze Lublin ma by¢ rozszerzony i zmie-
niony w skladzie jest formula przyjeta
po to, by umozliwi¢ Rosji Sowieckiej od-
wrot bez niepotrzebnej utraty prestzu, po
przekonaniu sie, ze instrumenty znajdu-
jace sie w jej reku nigdy nie zapewniajg
jej postuszenstwa, a moga jedynie utrzy-
mac tyranie pod ochrong armii* czerwonej
i sowieckiej policji politycznej.

,,ChcielibySmy mie¢ nadzieje, ze na-
prawde Rosja sowiecka doszta do wnioski,
ze za wyscka to cena rzadzenie Polska,
za utrate widokéw na porozumienie z
Wielka Brytania i Ameryka. Jezeli Stalin
rzeczywiscie zdecydowat sie na odwrét to
pod cstong takich witasnie stéw ten odwrot
powinien by¢ organizowany.

,,Fakty wykazg w krotce jakie to osobi-
stosci i jacy przywddcy partyjni i w ja-
kich proporcjach zgodzg si¢ wejs¢ do zre-
organizowanego rzadu polskiego.

»Wiele wagi przywigzuje sie tutaj do
znaczenia przymiotnika ,,demokratyczne”,
kwalifikujgcego poszczegélne partie do
udziatu w rzadzie i wyborach. Jest wiele
mozliwych znaczen stowa demokracja. W
zachodnich panstwach, ktore ogolnie sg
uznane za wielkie demokracje, nie znamy
tego znaczenia siewa demokracja, ktore
czyni zen technike S$cigania i pietnowa-
nia politycznych i klasowych wrogéw. Lecz
to jest whasnie tytut, dzieki ktéremu nazy-
wajg sie demokracjami tego rodzaju orga-
nizacje polityczne, jak Tito w Jugostawii
i EAM w Grecji. Rzeczywiscie nie maja
oni zadnego innego tytutu do nazwy tego
rodzaju. Ani nie posiada go Rosja So-
wiecka.

,Ustep komunikatu méwiacy o ,,prohi-
tlerowskich” partiach politycznych jest bez
znaczenia, jezeli nie zamierza sie go uzy¢
w celu rzucenia kalumnii i dyskwalifiko-
wania gtéwnych polskich partii polity-
cznych, jak to czyni od Kkilku miesiecy
radio lubelskie.

»-Nowozytna historia msto daje nam
przykitadéw tak wielkich tragedii, jak tra-
gedia polskiej armii krajowej, ktéra po 3



latach nieustannego heroizmu i niedostat-
kow przeszta z pod jednego
ucisku pod drugi. Przeszia, z taj-

nych. pol bitewnych do taj-
nych wiezien i dzis, jej zot
nierze sa rozstrzelivwani moz-

liwie najdalej od Oczu $wiata i tak, by
Swiat o tym nie wiedziat.

.Nie ma partyj prohitlerowskich w Pol-
sce. A cata Polska ma uderzajgco czystg
karte zaréwno przed wojng jak i w czasie
wojny. Nie poszta na pokusy niemieckie i
zaproszenia do wojny przeciwko Rosji.
Szczeg6lnie to potworna rzecz przyklejanie
szyldu ,,prohitlerowski” w jakimkolwiek
wariancie na ludzi o takiej karcie.

»-Rzady brytyjski i amerykanski, powin-
ny powiedzie¢ jasno, ze z oburzeniem
odrzucajg te o0szczerstwa rzucane na
swych sprzymierzencéw i riie moga uwa-
za¢ ludzi odpowiedzialnych za miotanie
oszczerstw za odpowiednich do utworzenia
czegokolwiek, co nie miato by by¢ posmie-
wiskiem pretendujagcym do stania sie re-
prezentacyjnym rzgdem polskim.

,Lecz wiasnie tak samo jak w Jugo-
stawii, komunisci w Polsce . zupetnie
bezwstydnie pretendujg do tego, ze to Oni
wywotywali przeciwniemieckie powstania.

Jest to rzeczg Ogodlnie znang, ze ni-
czego podobnego nie robili komunisci
w tym czasie i ze komunisci zawsze byli
przeciwnikami wojny ,,imperialistycznej”.
Polacy lubelscy w roku 1940 postepowali w
sposob taki, ze jest bezczelnosciag
i zupetnie bezpodstawng rze-
cza uwazanie sie przez nich
za wielkich organizatorow
ruchéw podziemnych. Usitujg
Oni przywiaszczy¢ sobie ten kredyt mo-
ralny, ktoéry nie jest ich wiasnoscig. Jest
to tylko cze$¢ ogdlnego programu opano-
wania zycia narodu polskiego dla wzmoc-
nienia potegi sowieckiej.

»W bardzo krotkim czasie okaze sig, czy
poza frazesami konferencji krymskiej kryje
si jakiekolwiek porozumienie.

,.Jedynym sprawdzianem bedzie, czy ko-
mitet lubelski zaprzestanie swej kampanii
oszczerstw, a drugim sprawdzianem bedzie,
czy zaprzestang oni konfiskowac¢ odbiorni-
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ki radiowe; usuwacC niezaleznych zagra-
nicznych dziennikarzy i wogoble stwarzaé
ciemno$¢ tam, gdzie powinno panowac
Swiatto.

»Nikt, kto $ledzit w jakim nieokietzna-
nym i pozbawionym skruputéw jezyku O-
skarza si¢ nie tylko z Polski ale i z Moskwy
najbardziej prawdziwych demokratéw, jak
przewddce stronnictwa ludowego-Mikotaj-
czyka i takiego weterana socjalistycznego,
jak Arciszewski, jako antydemokratéw,
reakcjonistow, przyjaciot Niemcow, ten nie
moze mie¢ zadnego zaufania, ze te kwali-
fikujgce stowa zostaty w uchwatach krym-
skich uzyte po to, by umozliwi¢ Bieru-
towi i Wyszynskiemu wyszukanie kilku ni-
cosci, ktére doda sie¢ do lubelskiego za-
rodka bez najmniejszej zmiany w kontro-
lowaniu jego polityki. Mata byta by to

koncesja dla umozliwienia za-
chowania twarzy Wielkiej
Brytanii i Standw Zjednoczo-

nych przez oszczedzenie im tego, poni-
zenia, ze zgodzili sie na nominatéw so-
wieckich na rzad polski i porzucili praw-
dziwy rzad polski, o ktorym Churchill jesz-
cze przed Kkilku miesigcami moéwit, ze rzad
brytski popiera go niezachwianie.

»Ta mozliwo$¢ jest co najmniej réwnie
prawdopodobna, jak mozliwo$¢ bardziej
korzystna i to bylo by warunkiem, dla
ktérego Rosjanie sg zadowoleni z konfe-
rencji, poniewaz Otworzyta ona
im droge do uznania Lublina,
czego tak gwattownie potrze-
bo wali.

»Zebranie w San Francisco moze si¢
przeto okaza¢ nowym aktem targu. Gtéwna
pozytywna korzyscia, ktérg obecnie odczu-
wa Swiat po konferencji krymskiej, jest
wejscie Stanéw Zjednoczonych do Europy,
czego dowodem — fizyczna obecno$¢ ame-
rykanskiego prezydenta na wybrzezu Morza
Czarnego. Bardzo sp6zniona, lecz niezmier-
nie pozadana, bowiem, ,lepiej pdzno
niz nigdy”, ze przedstawiciele Wielkigj
Brytanii i Ameryki, przedstawiciele za-
chodniego pojecia wolnosci i demokracji,
siegneli po swe prawo by¢ wspétobecnymi
z Rosjg sowieckya we wszystkich stolicach
Europy Srodkowe;j.



,Lecz pragnelibySmy znacznie bardziej,

by mozna byto powiedzie¢, ze sity
zbrojne wszystkich trzech
mocarstw sg obecne, by kontro-

lowa¢ uczciwe i tajne wybory.

Nie mozna pozwoli¢, by takie wybory
byly organizowane i przeprowadzone przez
polski rzad tymczasowy bez obecnosci licz-
nych i autorytatywnych obserwatoréw. Ta-
kie wybory byly by hylko powtdorze-
niem fars plebiscytowych.”

PIERWSZE ECHA ZE ST. ZJEDN.

Podajemy pierwsze glosy prasy
amerykanskiej za ,,Giornale del Mat-
tino” z dn. 16 lutego:

»Ze wszystkich decyzji powzietych na
konferencji krymskiej przez ,trzech” bez
watpienia najwiecej sprawi klopotu prez.
Rooseveltowi to, zeby amerykanska opinia
publiczna strawita propozycje rozwigzania
trudnego i skomplikowanego problemu pol-
skiego.

».Prezydent uswiadamiajgc sobie te trud-
nosc¢, ktérej powaga jest spotegowana przez
istnienie licznych stowarzyszen polsko-a-
merykanskich, majacych wptywy w gtéw-
nych osrodkach politycznych i strategicz-
nych Stanéw Zjednoczonych, jak np. w
Pittsburgu, Buffalo, Detroit, Cleveland i
Chicago nie stracit czasu, zeby uchroni¢
sie lub unikna¢ niebezpieczenstwa, ktore
zarysowuje sie na horyzoncie i wystat z
pospiechem swoich wptywowych wspot-
pracownikéw z instrukcjami odpowiada-
jacymi danym wypadkom i przygotowuja-
cych teren przed jego przyjazdem do oj-
czyzny.

»Ze swej strony jego przeciwnicy po-
lityczni rowniez nie tracg czasu i przy po-
parciu wszystkich stowarzyszen polsko-a-
merykanskich rozpoczeli atak, uwazajac
konferencje krymska za ,drugie Mona-
chium” i oskarzajac Prezydenta, ze z ta-
twoscig , poddat sie zyczeniom Rosji w
sprawie Polski.

,Pierwszy, ktory wziagt w obrone Prez.
Roosevelta i jego polityke krymska byt
kierownik Urzedu Mobilizacji James F.
Byrnes, ktory natychmiast po powrocie do
U. S. A. wyrazit sie o kwestii polskiej, ze
»jest sprawg straszliwie ztozong i trudng”.

,.Jezeli chodzi o problem granic wschod-
nich nowej Polski Byrnes podkreslit, ze
chodzi w rzeczywistosci" o problem ,,pala-

cy” i zaznaczyt, ze zadna decyzja
nie zostata jeszcze definityw-
nie powzieta, co do wyznaczenia
linii Curzona, jezeli chodzi o potudniowa
czes¢  Polski, rowniez kwestia
przynaleznosci Lwowa nie
jest przesadzona.

,Jednak problemat Polski grozi sprowo-
kowaniem powaznych komplikacji na o-
gtoszonej przysziej konferencji w San-
Francisco, na ktérej powinny by¢ zaapro-
bowane definitywne plany nowej organi-
zacji majacej na celu bezpieczenstwo
Swiatowe.

»Polityczne kota republikanskie zapew-
niaja, ze wiekszo$¢ cztonkow partii byta-
by przychylna wzieciu udziatu przez jej
przedstawicieli w delegacji amerykanskiej
na przysztej konferencji.

,,Jedyny glos sprzeciwu, ktéry ma
ogromna wage, jest gtosem senatora Artura
Vandenberga, republikanskiego przedsta-
wiciela Stanu Michigan, ktéry jest naj-
wiekszym os$rodkiej kolonii polsko-amery-
kanskiej w Stanach Zjednoczonych. Sena-
tor Vandenberg jest najbardziej wptywo-
wym przywodcg izolacjonistow na kongre-
sie.  Zapytany, czy przyjmie zaproszenie
prez. Roosevelta, wejscia w sktad delegacji
amerykanskiej na konferencje w San Fran-
cisko, senator Vandenberg uchylit sie od
dania jakiejkolwiek odpowiedzi. Powodem
tego stanowiska jest przede wszystkim
fakt, ze byt On zawsze przeciwny zadosy¢-

uczynieniu zagdaniom rosyjskim, doty-
czacym aneksji terytoriow
Polski, a gtdéwnie oddaniu
Sowietom Wilna i LwOwa.

Stanowcze negatywne stanowisko jego wy-
borcéw pochodzenia polskiego wobec za-
dan Rosji zostatlo zadokumentowane w tej
sprawie.” - 0
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OSWIADCZENIE BIS1 umk Tous

Doktér Mac Cean, biskup Down i Con-
noru w Irlandii w dtuzszym liscie paster-
skim oswiadczyt:

,»Polska jest probiezem. Wojna w 1939
roku zostata wypowiedziana z powodu po-
gwatcenia terytorium polskiego. Dzi$ trze-
cia czes¢ terytorium polskiega ma by¢ +tu-

Gtéwna

1385155

pem ~eoiicgo z. aimliLvw, Vemmmnnnen
alianci to aprobuja.

Zada sie od Polski, by sama popetni:ta
te zbrodnie przeciwko ktorej wypowiedziata
wojne i prowadzita ja z najwieksza wy-
trwal oscig i mestwem przez pie¢ lat.

»Sprawa polska jest sprawg moralng
pierwszorzednego znaczenia.”

() Polske nie umniejszong na wschodzie, powiekszony na zachodzie i p6tnocy walczymy
i w walce nie ustaniemy!
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