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Problemy obronnosci granic kazdego panstwa sg w gruncie
rzeczy niezmienne i wynikaja przede wszystkim z geopolitycznego
potozenia. Koniunktura miedzynarodowa i ukiad stosunkéw we-
wnetrznych moze wptynac¢ jedynie na drobne szczegOty i przesu-
niecia, moze uwarunkowac nieznaczne odchylenia, ale sens i tres¢
zasadnicza zagadnienia obronnosci pozostanie niezmieniona.

Obronnos$¢ granic Polski wynika przede wszystkim z przej-
Sciowego potozenia Polski na terenie ,,pomostu battycko - czar-
nomorskiego”.

Trzy ,,pomosty” europejskie: francusko - hiszpanski, adriatyc
ko - niemiecki i battycko - czarnomorski (ktory mégtby by¢ na-
zwany odpowiednio do tamtej nomenklatury pasem polsko - litew-
sko - ukrainskim) powstaly w zwezeniach kontynentu Europy za-
chodniej i $rodkowej i okreslity swoim potozeniem najistotniejsze
szlaki rozwoju kultury i uktadu stosunkéw miedzynarodowych Euro
py. Pomost francusko - hiszpanski przerzucit kulture rzymska
do Francji i Hiszpanii. Stat si¢ podstawa rozwoju katolicyzmu
na Swiecie, stat sie bazg wielkiej kultury Odrodzenia, a pod wzgle-
dem politycznym stworzyt kolosy panstwa Karola Wielkiego i Na.
poleona, dat rewolucje francuska i byt terenem najbardziej za-
cietej reakcji i najbardziej wzniostej mysli demokratycznej w
Europie.

Pomost adriatycko»- niemiecki stat sie podstawg Cesarstwa
Niemieckiego. Na terenie tego pomostu powstata reakcja przeciwko
kosciotowi katolickiemu. Rozwijaty sie tutaj i przechodzity przer6z-
ne ewolucje idee panstwa germanskiego, zakonczone brutalng ideg
imperializmu pruskiego. Ten to pomost stworzyt podstawe do kon-
cepcji  kontynentalnego ,lebensraumu” niemieckiego i na tym
pomoscie do dnia dzisiejszego rozgrywa sie wieczysty spor pomie-
dzy najwznioslejszg kulturg romanska, a totalistycznie pojmowa-
nym barbarzynstwem germarskim.



Lecz najwiekszg bodaj wymowe w historii Europy posiada
pomost battycko - czarnomorski, ciagnacy sie na przestrzeni 1.200
km pomiedzy ujsciem Odry, Wisty i Niemna do Battyku — a Du-
naju, Dniestru i Dniepru do Morza Czarnego. Pomost ten stano-
wi szeroki pas przejsciowy pomiedzy Europa zachodnig a Europag
wschodnig, integralnie zwigzang materialnie, duchowo i ideowo
z olbrzymim kontynentem azjatyckim jego zaborczoscig, niszczy-
cielstwem i ciemigstwem lud6w.

Odmienne pochodzenie geologiczne, odmienny ukjad geo-
graficzny, odmienno$¢ zaryséw, ksztattéw i linii brzegowych, od-
miennos¢ uksztattowania powierzchni (tej zasadniczej dominan-
ty warunkéw geograficznych), odmienno$¢ uktadu systematéw
wodnych, odmienno$¢ warunkéw klimatycznych rozdzielity raz na
zawsze nie tylko historie polityczne Europy zachodniej — prze-
dziwng mozajke narodowosci, kultur, religii, tendencji politycz-
nych i ustrojowych,, temperamentéw politycznych i socjalnych —
od Europy wschodniej, odcietej od oceanéw, odcietej od wielkich
szlakéw idei gospodarczych i spotecznych $wiata.

Pomost battycko - czarnomorski stat sie od poczatku dziejow
europejskich terenem wszechstronnej  aktywnosci réznorodnych
czynnikow dyspozycyjnych, moralnych i materialnych. Intereso-
wata sie nim ekspansja imperium rzymskiego, a pézniej kosciota
katolickiego, idace tymi samymi szlakami przez ,,Brame Moraw-
ska”. Pomost ten staj sie terenem organizacji pafstwowej najbar-
dziej kulturalnych i spotecznie nastawionych zachodnich i po-
tudniowych Stowian — prawdziwych Stowian. Pomost ten staj sie
terenem jednej z najbardziej doskonatych, a najwczesniejszych
w Europie, federacji politycznych — federacji tym znakomitszej,
ze dokonanej mimo réznic narodowych i religijnych, bez uzycia si-
ty i barbarzynskiego germanskiego lub azjatyckiego terroru. Po-
most ten stat sie bastionem, o ktdry rozbijat sie najprzéd zywioto-
wy plemienny, czy feudalny, a pdzniej panstwowy imperializm
germanski. Pomost ten stat sie wreszcie wielkim poligonem woj-
skowym, ojbrzymim historycznym place d’arme’em, przez ktéry
ciggne'y szlaki wojenne z zachodu na wschod i ze wschodu na za-
chéd. Ani jedna wojna, ktéra wstrzasnela dziejami Europy i $wia.
ta, nie omineta tego pomostu.

O ten pomost z ugruntowanym juz na nim silnym panstwem
polskim rozbita sie potega mongolska. O ten pomost rozbita sie
pézniej, dzieki potedze Polski, ekspansja turecko - tatarska. Na
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tym pomoscie rozegraty sie walki pomiedzy Europg zachodnia
i wschodnia, ciagnety przez niego szlaki Napoleona i Szweddw.
Na nim zatrzymat sie wielki prad wojny $wiatowej. Na tym to
pomoscie zatrzymaty sie na przecigg przeszto 100 lat ekspansje
polityczne i wojskowe coraz bardziej imperialistycznej Europy
wschodniej i niemniej imperialistycznych panstwowych organizméw
Europy zachodniej.

Przejsciowos¢ potozenia tego pomostu sprawita, ze zaréwno
sity polityczne Europy zachodniej, dazace ku wschodowi, jak tez
niezmienne od kijku wiekéw ugruntowane sily polityczne Europy
wschodniej zmierzaty do zniszczenia wszelkich organizméw poli-
tyczno - panstwowych, osrodkéw  kulturalno - duchowych, jak
rowniez gospodarczych na terenie tego pomostu. Przede wszystkim
za$ usitowaty nie dopusci¢ do stworzenia jednolitego organizmu
polityczno - panstwowego, obejmujacego cato$¢ geograficzng po-
mostu battycko - czarnomorskiego.

Pomost battycko > czarnomorski przedstawia harmonijng
catos¢ zardbwno pod wzgledem geograficznym, jak tez i narodo-
wosciowym. Wszelkie sztuczne proby ograniczenia, lub okrajania
go od zachodu czy wschodu nie dajg zamieszkatym na jego ob-
szarze ludom spokoju i warunkéw tworczych rozwoju, powoduja
upadek kultury i zacofanie, dajg w rezultacie eksploatacje lokalng
na rzecz osrodkdw politycznych wyraznie w tych terenach kon-
struktywnie zainteresowanych.

Na przestrzeni dziesieciu nieomal wiekéw narastajg po obu
stronach pomostu — wschodniej i zachodniej — centralistyczne
potegi: niemiecka i rosyjska. Potega niemiecka powstaje na sku-
tek wptywow zachodnio - europejskich, nieustannych zagrozen ze
strony Francji i Rzymu, pod wptywem nurtujagcych mozajke etno-
graficzng Europy zachodniej dazen ideowych i ustrojowych,
w konsekwencji przezerania sie systemu feudalnego i zanikania
wptywow kosciota katolickiego, a przede wszystkim w wyniku
atawistycznego barbarzynstwa germanskiego. Potega rosyjska po-
wstaje pod wplywem ciggtych zagrozen ze strony Azji, dgznosci
centralizacyjnych i asymilacyjnych réznorodnych plemion wschod-
nio - europejskich do politycznej jednosci. Pod wplywem tych za-
grozen, w wyniku wplywdw bizantyjskich, wptywow teokratycz-
nych, monopolizujacych wiadze duchowa i materialng w rekach
jednego wiadcy, wzglednie nadrzednej oligarchii, pod wptywem
budzacych sie coraz bardziej namietnosci imperialistycznych po-
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wstat swoisty mesjanizm duchowy, wynikajagcy z subiektywnie —
ach! jak bardzo subiektywnie pojetej wiasnej nadwartosci. W mia-
re dochodzenia do jakiej takiej centralizacji i unifikacji panstwo-
wej obie te sity — germanska i rosyjska skierowujg sie Swiadomie
przeciwko sobie, poprzez dzielagca je zapore — pomost bajtycko-
czarnomorski.

Natarcie powoduje przeciwdziatanie, zagrozenie pobudza do
obrony. | poczawszy od wieku X na terenie pomostu dajg sie
obserwowa¢ wyrazne tendencje do tworzenia, méwiac jezykiem dzi.
siejszym, ,,0si” politycznych, wiazacych potnoc z potudniem. Caty
pomost battycko - czarnomorski zdradza, bez wzgledu na stopien
zagrozenia przez zachdéd, czy wschéd niezmienng daznos¢  do
orientacji na zachdd i na jego najwyzszy wyktadnik moralny i kul
turalny czaséw S$redniowiecznych — Rzym. Zaréwno Polska, jak
i Ru$ Kijowska, jak i Litwa, przyjmujg wiare chrzescijanska z za.
chodu. Misjonarstwo Swietych Cyryla i Metodego zwigzaly Ru$
Kijowska z zachodem, a nie jak Moskwe — z Bizancjum. Szlak
bizantyjski omingt pomost battycko - czarnomorski i omijat go
nadal przez wiele wiekéw. Upadek Bizancjum przekazat Moskwie
idee ,,Trzeciego Rzymu”, dla ktérej to idei Moskwa, réwnie jak
i dla catego szeregu innych wzgledéw politycznych, rozpocze'a
gwattowne wyrywanie pomostu battycko - czarnomorskiego z pod
wptywoéw europejskich.

Ukszta’towanie powierzchni, zwigzana z tym rozbudowa szla-
kow komunikacyjnych oraz system drog wodnych, drogi ekspansji
gospodarczej, wreszcie uktad etnograficzny pomostu sprawiajg, ze
pomost ten wchodzi catkowicie do systemu europejskiego, stanowigc
jednak — ze wzgledu na swoj olbrzymi potencjat i ogromne sa-
mowystarczalne mozliwosci — zupetnie niezalezny obszar, majacy
w’asne ambicje federacyjne, czy zwigzkowe, oparte na europejskich
pierwiastkach duchowych.

Wiek XVI i XVII dajag najznakomitsza i najdoskonalsza
dla pomostu czarnomorskiego koncepcje polityczng, zamykajgcg
w swych rozlegtych mozliwosciach politycznych i gospodarczych
caty potencjat terenu i otwierajgcy przed pomostem bajtycko-czar-
nomorskim olbrzymie mozliwosci konstrukcyjne.

Odrebno$¢ geograficzna bowiem i etnograficzna sprawity, ze
pomost ten posiada niejako przyrodzone naturalne warunki gra-
niczne, okreslone, badz jak na p6tnocnym wschodzie ,,bramg smo-
lenskyg”, badz jak na potudniowym zachodzie ,,bramg morawskga”
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i Karpatami, badz tez, jak na terenach przejsciowych — potnoc-
no - zachodnich i potudniowo - wschodnich — wyrazng odrebno-
Scig etnograficzng i tendencjami grawitacji kulturalno . ducho-
wej i gospodarczej.

Wspaniate mozliwosci pomostu wihasnej rozbudowy, w catkowitej
odrebnosci i niezaleznosci od wschodnich i zachodnich sasiadéw bez-
posrednich, postawi y ich juz w zaraniu dziejow pomostu, przed
koniecznoscig liczenia sie¢ z ograniczeniem swych wplywow i eks-
pansji i z zamknieciem ich dalszych drég rozrostu w Europie $rod«
kowej.

W zwigzku z tym, juz poczawszy od wieku X do dni dzi-
siejszych, obserwuje sie gwaltowna tendencja obu stron do za-
garniecia pomostu battycko - czarnomorskiego. W wieku X i XI
czyni to Cesarstwo Niemieckie, ktére usituje wyprze¢ Stowian za-
chodnich z dorzecza Odry czy nawet Wisty i ograniczy¢ mozli-
wosci oparcia sie nowopowstajacego polskiego organizmu panstwo-
wego o Wegry lub Czechy. Ta polityczna tendencja cesarstwa
nabiera w wieku XI1 i XIII zupetnie okreslonych kierunkéw stra-
tegicznych, zmierzajagcych do odcigcia Stowian pomostu baltycko-
czarnomorskiego od najwazniejszej geograficznej jego podstawy —
od Battyku. Pod wpltywem tych zagrozen powstaje zrodzona we
wschodniej czeSci pomostu koncepcja konsolidacji interesow potno-
cy i potudnia pomostu tworzy sie wielkie panstwo litewsko - ru-
skie, bedace zaczatkiem poOzniejszej Unii. Wiek XIV, XV, XVI
i XVII — to okres narastania wspdlnoty ideowej politycznej
i spotecznej panstw i narodoéw, zamieszkujacych pomost pod wpty-
wem obustronnego juz zagrozenia.

W tym to bowiem czasie wyrasta, coraz bardziej centralizu-
jac sie, coraz wiekszymi apetytami ku zachodowi patajace pan-
stwo Moskiewskie ktore poczyna uzurpowac sobie, miedzy in-
nymi, prawa do nadrzednosci w sprawach stowianskich, mimo, ze
trzon narodowy tego panstwa Wielkorusowie jest bardzo daleki
w swym pochodzeniu etnograficznym od stowianszczyzny. Centra-
listyczna idea, najprzéd panstwa, a pozniej imperium, pociaga za
sobg konieczno$¢ tworzenia koncepcji jednego narodu, przy czym
okolicznodci, w jakich ta idea powstawata na terenie Europy
wschodniej sprawiaja, ze do realizacji panstwa, do wypracowania
systemu autokratywnej wiadzy oligarchicznej, dochodzi tu znacz-
nie weczesniej, anizeli na terenie zachodnich sasiadow pasa bat-
tycko - czarnomorskiego. Mato tego, panstwo i imperium po-
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wstajg tu na dtugo przed koncepcjg nawet, a c6z dopiero mowic¢
o realizacji, jednolitego narodu rosyjskiego.

Jednoczesnie narastajace obie potegi, doceniajgc w petni nie-
bezpieczenstwo, jakie grozi¢ moze ich ambicjom ze strony tak po-
teznego klina, jakim jest pomost battycko - czarnomorski, usitujg
bezustannie uszczupli¢ stan posiadania pomostu, rozhi¢ koncepcje
jego jednolitej panstwowosci wchiongé w siebie mozliwie jak
najwiekszg cze$¢ jego potencjatu.

Mozna $miato twierdzi¢, ze narastaniu idei unii narodéw po-
mostu battycko - czarnomorskiego towarzyszy, rowna napieciem,
obustronna idea ,,rozbioru” pomostu. ldee te nie sg ze sobg Scisle
zsynchronizowane, a przeto i wypady obu stron w stosunku do po-
mostu noszg charakter rzadko kiedy uzgodniony z drugg strona.
Jednakze koniec wieku XVIII doprowadza, pod wptywem narasta-
jacego dla ustrojow absojutystycznych niebezpieczenstwa rewolu-
cji, do uzgodnienia akcji. Rozbiory Polski i Kongres Wiedenski
stworzyty na przecigg przeszto stu lat prowizoryczng linie demar-
kacyjna, dzielgcg pomost battycko - czarnomorski linig tamana,
ktérej uktad podyktowany byt przede wszystkim historycznym
rozwojem ekspansji obu imperializméw. Linia ta ze strony Nie-
miec usitowata oprze¢ sie mozliwie jaknajdalej na wschéd o Bat-
tyk. Prusy Wschodnie staty sie w ciggu tych ioo lat poteznie
umocnionym wyjsciem niemieckim na wschod, wzdtuz starych
szlakow ekspansji germarnskiej. Rownie daleko idace tendencje
zaborcze zdradza imperializm potudniowo - germanski: austriacki,
ktérego granica przesuwa sie na Podole, zamykajac niejako szlaki
dawnej ekspansji wschodniej, odwieczne drogi z Dzikich PAl.

Klin rosyjski”, wbijajagcy sie w formie ,,Krélestwa Polskie-
go”, pomiedzy te dwa ramiona, z punktu widzenia zaréwno inte-
resow jednego, jak i drugiego imperializmu stat sie wielkim nie-
porozumieniem strategicznym. Gdyby nie zywotno$¢ narodéw Rze-
czypospolitej-, bedacych prawowitym wiascicielem catego tego tere-
nu i stad, mimo wszystko, dbajagcym o mozliwie najwiekszy w tych
warunkach rozwoj gospodarczy tak fatalnie okrojonej Polski, to
niewatpliwie teren ten miatby charakter wyltgcznie wypadowego,
wojennego ,,place d’arme’u” moskiewskiego Jedynymi bowiem
konkretnymi pracami konstrukcyjnymi moskiewskimi na tym ob-
szarze byla wojskowa organizacja terenu. Szereg twierdz: Kowno,
Grodno i Ossowiec, Modlinsko - Deblinski obszar warowny, Brzes¢
nad Bugiem oraz trojkat twierdz wotynskich, jak réwniez cata po-

kojowa koncentracja rosyjska z przed 1914 r., rozbudowa linii ko-
lejowych organizacja stuzby etapowej na zachdéd od Dniepru
Swiadczyly o tym, ze Rosja zdaje sobie sprawe doskonale z ten-
dencji strategicznych obu potaczonych imperializméw niemieckiego
i austriackiego i zdaje sobie sprawe roéwniez z tego, ze generalng
koncepcjg tych imperializméw jest przesuniecie granicy na wschod
do Dniepru, to jest do przyblizonego zasiegu ludnosci wielko-
ruskiej, a naturalnej granicy Rosji.

Z drugiej strony za$ imperializm rosyjski nastawia swojg stra-
tegie na konieczno$¢ zepchniecia Niemcéw od Battyku, mozliwie
najdalej na zachdd, a od Zbrucza mozliwie za Karpaty. Koncep-
cjom strategicznym towarzyszy obustronna polityka pokojowa,
idgca tymi samymi liniami ekspansji. Niemiecki ,,Drang nach
Osten” zachowuje dwie generalne linie kierunkowe. Jedna —
wzdtuz Baltyku, starymi szlakami kurlandzkimi i inflanckimi,
dochodzac do Finlandii, gdzie ekspansja ta spotyka si¢ z prasta-
rymi wp’ywami szwedzkimi, majacymi wsp6lng historie z narodem
germanskim, jezeli chodzi o inwazje wschodniej Europy. Nie dar-
mo w pézniejszej, propagandowo pojetej, oficjalnej historii ZSRR
najazdy szwedzkie i najazdy germanskie ztgczone zostaty w jeden
wspolny cykl germanski.

Szlak potudniowy przez Wotyn ku Nadnieprzu a zwiaszcza
Chersoniszczyznie byt szlakiem, w odréznieniu od poétnocnego -
handlowego, szlakiem rolniczym. Szlak ten o duzej zywotnosci
i ekspansji kolonizacyjnej zaczat odgrywaé coraz wiekszg role
W zyciu wewnetrznym i gospodarczym Rosji.

1.

Sztuczny, wylacznie koniunkturg polityczng podyktowany,
a grabiezczy podziat pomostu battycko - czarnomorskiego wyni-
kat jednak z niedostatecznej sity obu imperializméw i byt przez
oba te imperializmy potraktowany jako ,.chwilowy”. Po Kongre-
sie Wiedenskim, Rosja na przecigg prawie 100 Jat zaabsorbowana
jest umacnianiem sie na Bliskim Wschodzie wobec Anglii, regu-
lowaniem wiecznego sporu o Bosfor i Dardanele oraz pilnowa-
niem «problemu batkanskiego, réwnie groznego ze strony zamie-
rajagcego imperium ottomanskiego, jak tez i poteznego w drugiej
potowie XIX stulecia imperium habsburskiego. Niedostateczna
preznos¢ gospodarcza Rosji, przezytki swoistego feudalizmu i sta-
bos¢ finansowa kapitatu rosyjskiego w potaczeniu z ciagtymi
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komplikacjami narodowos$ciowo - politycznymi wiasnie na terenie
pomostu battycko - czarnomorskiego w postaci kwestii polskiej,
litewskiej, nadbattyckiej i ukrainskiej, sprawia, ze imperium ro-
syjskie nie moze sobie pozwoli¢ na aktywizowanie swej ekspansji
panstwowej w Europie a zwtaszcza nie moze mysle¢ o wojennym
rozszerzaniu swych granic na zachod

Woéwczas, gdy granice Rosji od strony Bliskiego Wschodu
i Azji nieomal co dziesieciolecie ulegajg zmianom — granica za-
chodnia wydaje sie by¢ ustabilizowana. Brak autorytetu politycz-
nego i nieufno$¢ do imperium rosyjskiego ze strony wszystkich
narodéw ujarzmionych na terenie pomostu baltycko - czarnomor.
skiego sprawia, ze Rosja z trudnoscig moze znalez¢ dywersyjne ar-
gumenty przeciwko imperializmom germanskim, z ktorych potud-
niowy - austriacki, w pewnym sensie zaabsorbowat i stat sie
nawet atrakcyjny (relatywnie oczywiscie — w zestawieniu z ro-
syjskim) dla okupowanej przez siebie czeSci pomostu.

Polityka stowianofilska czy pans[owiariska nie znajduje od-
dzwieku, nie méwiac juz o Polakach, nawet wsérod Ukraincow.
Problem Rusindw zakarpackich jest bardzo rachityczny. Nawet
wsréd tych narodowosci, ktdre sg catkowicie wchioniete przez im-
perializm rosyjski, polityka carska nie jest w stanie dokona¢ pro-
cesu asymilacyjnego. Biatorusini czy Litwini, nie méwiagc juz o to-
tyszach i Estofczykach, uwazani sg do stotypinowskich czaséw wy-
tacznie za ,inorodcow”. Prawostawie, mimo zazartych walk
z Unig nie moze sig poszczyci¢ kompletnymi zwycigstwami. A wszy-
stkie narodowosciowe ruchy rewolucyjne opierajg sie o zachod
i skierowane sg przede wszystkim przeciwko monstrualnej pan-
stwowosci rosyjskiej.

Z drugiej strony sprzecznosci pomiedzy imperializmami pru-
skim i habsburskim, trudnosci w konsolidacji Niemiec, nie mo-
wigc juz o przystowiowych wewnetrznych trudnos$ciach austriac-
kich. sprawiaja, ze i te dwa, tgczne w duchu, lecz rozbiezne
w taktyce i zwalczajace siebie wzajemnie germanskie imperializmy
nie sg w stanie dojs¢ do wspodlnej aktywnej polityki w sprawie
wschodniej cze$ci pomostu battycko - czarnomorskiego i ograniczajg
sie jedynie do posrednich zabiegdw, majacych na celu ostabienie
i ograniczenie imperializmu rosyjskiego.

Podstawowymi jednak elementami stabosci obu tych imperia-
lizméw, zaréwno germarnskiego, jak tez i rosyjskiego, jest niedo-
stateczne skrystalizowanie sie poje¢: ,,nardéd niemiecki”, nardd ro-
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syjski” i brak synchronizacji pomiedzy pojeciem ,,nar6d” a ,,pan-
stwo”., Rozwdj kapitalizmu na terenie Rzeszy Niemieckiej odegrat
kojosalng role scementowujac Rzesze i formujgc pojecie narodu
w przedbismarkowskiej mozajce niemieckiej. Kapitalizm ten dat
realng tres¢ wieczystemu imperializmowi germanskiemu, czyniac
go niejako imperializmem masowym, totalnym, w odr6znieniu od
imperializmu feodalnego. Austro-Wegry posiadaty tyle sprzecz-
nosci wewnetrznych, ze pojecie imperializmu znacznie bardziej byto
tu feodalne, czy oligarchiczne, anizeli na terenie Niemiec. Nie-
mozno$¢ stworzenia nawet koncepcji wspdlnego narodu sprawita,
ze imperializm ten tylko wtedy mégt by¢ aktywny, gdy znajdo-
wat wspdlne dja wszystkich narodéw i réwnie atrakcyjne drogi eks-
pansji. Takim obszarem ekspansji w drugiej potowie XIX wieku
pozostajg dla Wiednia jedynie Batkany. Rosja i styk z Rzesza zmu
szajg Austrie do polityki raczej obronnej.

Imperializm rosyjski, stosunkowo najwczesniej ze wszystkich
imperializméw Europy, przechodzi ze stadium swoistego feoda-
lizmu epoki Iwanéw, Borysa Godunowa i Aleksego Michajtowi-
cza w stadium panstwowe, zapoczatkowane przez Piotra Wielkie-
go. Imperium rosyjskie, jako koncepcja panstwa kontynentalnego,
stanowi twoér odrebny swym uktadem duchowym, spotecznym i go-
spodarczym od wszystkich innych tworéw panstwowych S$wiata.
Pierwiastki duchowe odegraty przy jego tworzeniu znakomitg role.
Warunki gospodarcze nie pozwolity do ostatnich niemal lat przed
pierwsza wojna $wiatowg na powstanie kapitalizmu, ktéryby mogt
nasyci¢ ten imperializm trescia materialna.

Rosja staje sie na przestrzeni catego XIX wieku panstwem
kolonizacji” i ,,imperializmu wewnetrznego”, umacniajac obronny
teren sitg dynamiki imperialistycznej narodu ielkoruskiego. Na-
sycenie ta dynamika byto jednakze dostatecznie silne tylko do
utrzymania catosci imperium w czasach pokojowych. Natomiast
nie tylko nie byto ono w stanie rozbudzi¢ wiekszych masowych spon-
tanicznych apetytéw ku zachodowi, ale co najwazniejsze nie byto
w stanie realizowa¢ dzieta tworzenia jednego narodu rosyjskiego.
Wiek XIX jest wiekiem poszukiwania wielkiej, nadrzednej,
wszechnarodowej, wszechimperialnej idei, wzglednie doktryny. Za-
wodzg wszystkie doktryny w mniejszym lub wiekszym stopniu
oparte o panstwo, jak prawostawie. panslawizm i ,,zapadnicze-
stwo”.

Polityka carska nie potrafi da¢ tezy uniwersalnej Wprost
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przeciwnie — swymi szablonami administracyjnymi, wynoszeniem
czysto porzadkowych, administracyjnych czynnosci na plan pierw-
szy, opieraniem sie wyfacznie na oligarchii kastowej, tworzeniem
biurokracji rekrutujgcej sie przede wszystkim z wielkoruskiego
narodu, pogtebia sprzecznosci wewnetrzne; utrudnia ona unifika-
cyjne dziatanie tych procesow, ktore powstajg w mysli spotecznej
rosyjskiej, jako echa rewolucyjnych nastrojéw europejskich, a kto-
re noszg réznorodny charakter od duchowego mesjanizmu poczaw-
szy, a na rewolucyjnych doktrynach leninowskich konczac. Tak,
czy inaczej, imperializm narodu rosyjskiego nie znajduje odpowie-
dnika w imperialistycznych nastrojach innych narodéw, zamiesz-
kujacych imperium. Odwrotnie — wywotuje on wsrdéd nich,
a przede wszystkim wsréd Polakéw, Ukraincéw, Tataréw i narodéw
Kaukazu oraz Turkiestanu zrozumiate zagrozenie. Imperializm ten
jest imperializmem péHeodalnym, panstwowym, lecz nie jest im-
perializmem wszechnarodowym i w tym tkwita jego stabosc.

W tych warunkach w poczatkach XX wieku najbardziej dy-
namicznym imperializmem, zdradzajgcym wyraznie tendencje za-
borcze w stosunku do pozostatej czesci pomostu battycko - czar-
nomorskiego, tendencje do jaknajdalszego przesuniecia sie na
wschod byt imperializm po6tnocno - germanski, przy stosunkowej
biernosci imperializmu austriackiego.

Wojna 1914—18 r., jezeli chodzi o pomost battycko - czar-
nomorski, wykazata stalg i niezmienng przewage imperializmu
pruskiego nad imperializmem zaréwno rosyjskim, jak tez i austriac.
kim. Jedynie ten imperializm okazat sie by¢ zdolny do zawtadnie-
cia prawie catoscia pomostu battycko - czarnomorskiego, wyko-
rzystujagc dla swych celéw, nawet te przygotowania polityczne,
ktérych nie byta w stanie wykorzysta¢ rozpadajaca sie monarchia
habsburska. Juz linie frontéw 1915 r. wykazuja, ze Niemcy daza
do réwnomiernego przesuniecia si¢ na catej szerokosci frontu ku
wschodowi, wchtonigcia w siebie mozliwie jaknajdalej na wschod
wybrzeza Battyckiego, zlikwidowania klina ~ pomiedzy Prusami
a Matopolska i zapewnienia sobie mozliwie najdogodniejszego wyj-
Scia na Ukraine.

Uderzony przez oba imperializmy germanskie imperializm ro-
syjski zdradza kompletne bankructwo przede wszystkim na tere-
nie pomostu balttycko - czarnomorskiego Zaden z narodéw, za-
mieszkujacych ten pomost nie daje sie wciggnag¢ do wojny po
stronie imperializmu rosyjskiego, tak by ten imperializm mdgt
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liczy¢ na spontaniczng ze strony tego narodu reakcje. Ani Polacy,
ani narody battyckie, ani Ukraincy ni« uwazajg tej wojny za
wojne zmuszajacag ich do staniecia po stronie rosyjskiej. Jedyna
w.asciwie polska koncepcja wojenna, koncepcja Pitsudskiego jest
koncepcjg catkowitej niezaleznosci, chociaz taktycznie chwilowo
opowiada sie oficjalnie po stronie centralnych panstw sprzymie-
rzonych.

W rezultacie ekspansja niemiecka osigga w poczatkach 1918
roku catkowite opanowanie pomostu battycko - czarnomorskie-
go, wysuwajac sie daleko na potudnie i obejmujagc Ukraine do
Donu. Linia tego zasiegu jest prawie zbiezna z linig etnograficzng
narodu wielkorosyjskiego.

Rewolucja pazdziernikowa w Rosji powstata naskutek zata-
mania sie ustroju wewnetrznego rosyjskiego, ktéry nie byt w sta-
nie opanowac catoksztattu rosyjskich zagadnien panstwowych, spo-
tecznych i gospodarczych i ustawi¢ je z rownie atrakcyjng silg
dla wszystkich narodéw imperium i dla wszystkich klas spotecz-
nych. Rewolucja lutowa 1918 r. w Niemczech doszta do skutku
pod wptywem uderzen zewnetrznych, w starciu sie z demokracja
francuskag. W rezultacie tych obu rewolucji, jednej zwycieskiej,
drugiej st umionej, powstat w okresie pomiedzy Pokojem Brze-
skim a Traktatem Wersalskim na terenie pomostu battycko-czar-
nomorskiego chaos organizacyjny i polityczny, ktéry miat sie osta-
tecznie ustabilizowa¢ dopiero znacznie pdzniej, w wyniku Trakta-
tu Ryskiego.

Zaréwno w okresie rokowan brzeskich, jak tez i w Wersalu
nie byto ani jednego czynnika decydujacego, ani nawet dokiadnie
(jezeli chodzi o koalicje) zorientowanego w istocie zagadnienia
pomostu ba tycko - czarnomorskiego z punktu widzenia intereséw
pokojowych $wiata. Nie zdano sobie zupetnie sprawy z tego, ze
wszystkie twory polityczno - panstwowe, ktére bedg dowolnie wy-
krawane na tym terenie, a nie bedg stanowity harmonijnej catosci
i nie zapewnig nalezytej sity, zdolnej do zachowania catkowitej
obronnosci wobec zaréwno wschodu, jak tez i zachodu, zostang
skazane na zagtade w wyniku niewatpliwego odrestaurowania sie
predzej czy pdzniej obu imperializmow: germanskiego i moskiew-
skiego. Nie zwrocono uwagi réwniez na to, ze zaréwno rewolu-
cja w Niemczech, jak tez rewolucja w Rosji nie tylko nie odsunety
w tych panstwach imperializmu, jako nadrzednego czynnika du-
chowego, lecz wprost przeciwnie, zwigzaty go z tymi narodami:
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w Niemczech ze wzgledu na zaostrzenie kryzysu gospodarczego,
a w zwigzku z tym i spopularyzowaniem idei zdobycia i rekom-
pensaty, w Rosji za$ — ze wzgledu na powstanie ponad-narodo-
wej ,.internacjonalnej” idei imperialistycznej, tak doskonale odpo-
wiadajacej swa dynamika dotychczasowemu rozwojowi spotecznej
mysli rosyjskiej, i majacej swoje precedensy zaréwno w prawosta-
wiu, panslawizmie, jak tez i permanentnym mesjanizmie rosyjskiej
mysli politycznej.

Ostabiony panstwowo i gospodarczo nardd niemiecki na krot-
ki okres czasu zmuszony zostat do oficjalnego zrezygnowania
z polityki agresywnej. Natomiast dokonat sie w nim szalony pro-
ces wewnetrzny  tworzacy tto spoteczno - nacjonalistyczne pod
te unifikacje pangermanska, ktora miata sie dokona¢ w latach
1934 — 38. Lata te miaty, w oparciu o doktryne hitlerowska, do-
petni¢ bismarkowskie dzieto unifikacji, juz nie tylko panstwa,
ale i narodu. Caly ten okres od 1919 — 1930 daje niebywate
zatadowanie do nowego wybuchu imperializmu, w tym wypadku
juz pangermanskiego.

Na terenie Rosji problem imperializmu staje si¢ w tym czasie
bardziej skomplikowany. Zatozony on jest przede wszystkim w no-
wo przyjetej doktrynie politycznej, traktujgcej temat z przysto-
wiowg marksistowska abstrakcyjnoscig. Prawie 20 lat potrzeba, by
partia bolszewicka, niepodzielnie panujgca nad olbrzymim tere-
nem, zrozumiata, ze podstawg imperializmu, bez wzgledu na to,
jakie hasta ideowe niesie on przed sobg, musi by¢ mimo wszystko
duch, a nie materia. Narazie oszotomieni zwyciestwem i dojsciem
do dyktatury, nie tyle proletariatu, ile partii, a raczej olbrzymiej
kilki zawodowych rewolucjonistéw, przywdédcy bofszewizmu, *tu-
dzac sie mozliwosciami podobnego dojécia do zwyciestwa réwniez
i na zachodzie, planujg konkretnie rewolucyjng interwencje wo-
jenng. Jest rzeczg charakterystyczng, ze te koncepcje powstajg
przede wszystkim w umystach nie tyle rewolucjonistéow doktry-
neréw typu Bucharina, Zinowiewa, Kamieniewa, Piatakowa, Swier.
dtowa, nie méwigc juz o samym Leninie, lecz w umystach mili-
tarystow, badz typu internacjonalnego, jak Trockij, badz wyraz-
nie typu nacjonalistycznego, jak Tuchaczewskij, ktérzy (ci ostatni
oczywiscie!) przyjeli idee markso - leninowska z gorliwoscig neo-
fitbw, uwazajac jg jako ta, ktdéra nareszcie da mozliwos¢ wytado-
wania mesjanicznej dynamice rosyjskiej i zrealizowania jej ,,wszech
Swiatowej misji”.
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Juz w toku rokowan brzeskich, w poprzedzajacych je i towa-
rzyszacych im wypowiedziach Lenina i innych na tematy naro-
dowosciowe, mozna doszuka¢ sie gleboko zatozonych elementéw
pozniejszego imperializmu bolszewickiego. Pozornie liberalna, sze-
roko ujeta teza o samostanowieniu i samooddzieleniu narodéw,
uchwalona na rok przed wybuchem wojny 1914 — 18 (w Poro-
ninie!) pozwala bolszewikom na bardzo atrakcyjne hasta wyzwo-
lencze w nadziei na to, ze Moskwa stanie sie o$rodkiem zacho-
wujacym swa nadrzedng role nad tymi wszystkimi pafstwami, kto-
re by w wyniku staran moskiewskich o ich niepodlegtos¢ powstaty.

,,Oredownictwo” Lenina i innych bolszewikéw w sprawach
polskich nie pozwala juz dzisiaj na zadne ztudzenia. Wojna pol-
sko - sowiecka 1919 — 20 r. jest wojng zaczepnie - polityczng
Z punktu widzenia moskiewskiego i wojng prewencyjnie obronng
Z punktu widzenia wielkiej strategii Polski. Traktat Ryski stwo-
rzyt warunki strategiczno - polityczne na zachodzie Zwigzku Ra-
dzieckiego w wysokim stopniu dla dynamicznego imperializmu
Zwigzku niedogodne, aczkolwiek az nadto dlan dobre, gdyby
chciat sie ograniczy¢ do tendencyj pokojowych. Najpowazniejsza
niedogodno$¢ polegata na tym, ze powstat szereg panstw buforo-
wych, ktore odciety Zwiazek Sowiecki od Niemiec w momencie,
gdy Niemcy te zdawaty sie byé jeszcze w stadium ,,przyptywu
rewolucji”. Kampania 1920 r. miata ze strony sowieckiej na celu
wysuniecie granic rosyjskich tak zwezonych Traktatem Brzeskim,
jaknajdalej na zachdd.

Jednym z najbardziej kapitalnych btedéw, popetnianych przez
Europe, a przede wszystkim przez Polakéw, jezeli chodzi o ocene
imperializmu rosyjskiego, jest to, ze wydaje sie jakoby imperializm
ten mogt by¢ w jakim$ kierunku skierowany. Ze np. poszerzanie
sie Rosji w kierunku Chin zabezpiecza poniekad inne panstwa,
graniczace z Rosjg, od jej agresji. Nic bardziej fatszywego, bar-
dziej niezgodnego z historia i podstawowymi przyrodzonymi pra-

wami rozwoju, jakie kierujg tego typu imperializmem — impe-
rializmem kontynentalnym. Takie blogie marzenia — typowe
wishful thinkings — przypominajg znakomicie nadzieje krolika,

ze boa - dusiciel, nasyciwszy sie jego towarzyszem, nie bedzie miat
pozniej ochoty na niego i da mu zy¢ spokojnie.
Rosja jest panstwem ,kolonizacji wewnetrznej” o wielkiej,
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nienapotykanej w dziejach Swiata, stale postepujacej i zwieksza-
jacej sie dynamice w ekspansji i w rozszerzaniu swych terytoriow.
Dynamika ta jest ex-centryczna i wszechstronna. Poczawszy od
momentu zakonczenia scalania sie ziem carstwa moskiewskiego
(wiek XVI) Rosja rozszerza sie z réwng sitg na zachoéd, jak i na
wschdd, na potnoc, jak i na potudnie. Szczegétowe studium tego
ruchu stale postepujacego wykazuje w szczegdlnosci jednoczesnos$é
poszerzania si¢ na wschodzie i na zachodzie.

Dynamike rosyjskiego imperialimu gospodarczego (rolnego,
handlowego przemystowego i kapitalistycznego) zwieksza fakt, ze
imperializm ten jest typu przed-gospodarczego i wynika z histo-
rycznych, geograficznych i duchowych antynomij Rosji w stosun-
ku do Europy i opiera sie o duchowy i materialny masyw azja-
*tycki. Imperializm ten wynika przede wszystkim z historycznych
osobliwosci narodu rosyjskiego, ktéry powstat na zasadzie centra-
lizacji i scalania réznoplemiennych narodowosci, w warunkach
krajobrazu naturalnie nieograniczonej réwniny kontynentalnej.
Daje to zawsze w konsekwencji wielkie tendencje promieniowania
i poszerzania terenu wyjsciowego, jako bazy ekspansji. Historia
Swiata zna trzy gtowne przyktady podobnego imperializmu, na-
wskro$ kontynentalnego: mongolski, moskiewski i germanski. Im-
perializm taki zdradza niezmiennie tendencje centralizacji i tota-
lizmu administracyjnego, gospodarczego i spotecznego, a w dzie-
dzinie duchowej objawia sie*w postaci nietolerancji, niehumanitar.
nosci i despotyzmu (absolutyzmu). Imperializm taki ma skion-
nosci do postugiwania sie w dziedzinie moralno - etycznej doktry-
nami nadrzednymi a abstrakcyjnymi, jak religia (lamaizm, kato-
licyzm, luteranizm), teoriami spoteczno - ustrojowymi (totalizm,
faszyzm rasizm, marksizm). Przeciwstawia sie on pod kazdym
wzgledem (zaréwno polityczno - administracyjnym, jak spotecz-
no - gospodarczym, jak tez i kulturalno - duchowym) imperializ-
mowi morskiemu, ktérego typowymi przyktadami sg w dziejach
Swiata imperializmy rzymski i brytyjski o typie humanitarnym
i demokratycznym. Te drugie imperializmy tworza kulture libe-
ralna i kultywujg zasady indywidualizmu, jako podstawe rozwoju
ludzkosci.

Niezmiennym prawem rozwoju imperializmu kontynentalnego
(a wiec i rosyjskiego) jest niszczenie buforéw i kompletna centra-
lizacja, wowczas gdy imperializm morski dazy zawsze do libera-
lizmu politycznego i gospodarczego w postaci dominiéw i autono-
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micznych kolonii. W swym ruchu postepowym w tym Kierunku
Rosja w wieku XVI1II zlikwidowata wspdlnie z réwnie kontynen-
talnym imperializmem germanskim olbrzymi bufor — Rzeczpospo-
lita, stratowawszy Ukraine panstwa battyckie, zagroziwszy Szwe-
cji, Motdawii i Imperium Ottomanskiemu, a w wieku XIX osig-
gneta ogromne sukcesy, zniszczywszy szereg buforow  (panstwa
kaukazkie, Chiwe i Buchare) i rozszerzywszy daleko na potudnie
swoje sfery wplywoéw (Palestyna Persja, czeSciowo Afganistan).

Najbardziej wartoSciowe zdobycze, z punktu widzenia ogol-
nego potencjatu rosyjskiego panstwowego i narodowego, zostaty
dokonane na przetomie XVIII i XIX wieku, kiedy Rosja opano-
wata, zarowno w Europie jak i w Azji, najwspanialsze tereny
surowcowe. Poczynajgc od potowy XIX wieku Rosja zdecydo-
wanie przechodzi do polityki zdobywania nowych rynkéw zbytu
dla swego rozwijajacego sie przemystu i handlu. Zwiaszcza opa-
nowanie przez Rosje narodéw nadbattyckich, Polski i Ukrainy,
z ich tendencjami uprzemystowienia i naturalnymi w tym Kierun-
ku mozliwosciami przys$piesza gorgczkowe poszukiwanie tych ryn-
kow. *)  Mozna sformutowac teze: ekspansja rosyjska na zacho-
dzie w Europie daje w konsekwencji, uzasadniong wzgledami prze-
de wszystkim gospodarczymi, ekspansje na Bliskim Wschodzie
i w Azji.

Lecz analizy przyczyn tych, czy innych zjawisk w historii
Rosji nie mozna dokonywaé¢ tylko przy pomocy metod dialektyki
materialistycznej: faczno$¢ pierwiastkbw duchowego dynamizmu
z materializmem gospodarczym jest w tych dziejach wyjatkowa.
Proces centralizacji panstwa (“sobiranija ziemli ruskoj”), jego
unifikacji panstwowej i narodowej nasyca carstwo moskiewskie,
a od Piotra Wielkiego imperium rosyjskie, tak wie[ka, spontanicz-
na dynamika ex-centryczng i tak wielkimi ambicjami wszechstron-
nego rozszerzania si¢, natadowuje tworcéw tego imperializmu —
Wielkorusoéw i wszystkie ich idee, koncepcje polityczne, organiza-
cje, instytucje, osrodki dyspozycyjne (carat, monarchia, ,dwo-

*) W drugiej potowie XIX wieku podstawg gospodarczg im-
perializmu rosyjskiego stat sie przemyst tekstylny — ,,manufak-
tura”. Rozbudowa tego przemystu w ,Priwislinskom Kraje”
(k6dz) i w ,Zapadnom Kraje” (Biatystok) wzmoglty ped eks-
pansji Imperium w Kierunku poszukiwania rynkéw surowcow
i rynkéw zbytu.



rianstwo”, biurokracja, wojsko, rewolucjonisci, panslawizm, cer-
kiew, bolszewizm, partia komunistyczna itd.) tak silng, nieustan-
ng i w gruncie jednakowg w duchu i mysli przewodniej koncep-
cja imperializmu, ze trudno jest doszuka¢ sie rozgraniczenia po-
miedzy realnymi - materialistycznymi a duchowymi przestankami
poszczegblnych konkretnych przejawow tego imperializmu.

Imperializm rosyjski zatozony jest nie w $wiadomej racji sta-
nu historycznie panujacej klasy czy stanu, nie tylko w oficjalnej
polityce rzadu — jest on zatozony w podswiadomosci narodu
Wielkorosyjskiego i przetamuje bardzo czesto w formie specy-
ficznej chwilowg bierno$¢ polityki oficjalnej. Popularno$¢ wsrdd
mas rosyjskich zyskuja tylko ci carowie i politycy, ktérzy pozy-
tywnie realizuja ten imperializm, bez wzgledu na metody, jakie
w tym celu zastosowali. Piotr Wielki. Katarzyna Il, Aleksan-
der | i Mikotaj | stali sie najbardziej kluczowymi, pozytywnymi
postaciami historiozofii rosyjskiej, zarbwno naukowej, jak tez
i popularnej — ludowej.

Oponenci polityczni, buntownicy i rewolucjonisci, wystepujacy
pozornie w najbardziej bezkompromisowej walce z absolutyzmem
rosyjskim poszerzali w gruncie rzeczy zaréwno praktycznie, jak
i doktrynalnie ambicje rosyjskie, ugruntowywali podstawy rosyj-
skiego imperializmu. Stieflka Razin i Pugaczow rozszerzyli granice
rosyjskie na Nadwotze i Syberie naréwni z wiernymi carom ge-
neratami. .,Oporny” i niekarny generat Jermotow, ,na wilasng
reke” prowadzacy polityke z Persjg, przyczynit sie do zdobycia
Kaukazu dla Rosji, nie mniej od Dybicza i Paskiewicza. Stowiano-
file i panslawisci dopingowali carat do aktywizowania polityki
imperialistycznej w kierunku zachodnim, batkafiskim i tureckim
i dali ,teoretyczne uzasadnienie” zagadnienia ,wschodniego”. Za.
chodowcy (.,zapadnicy”) ,,wciggajac” Rosje do Europy nie roznili
sie ani na jote od stowianofilow w pojmowaniu ,,dziejowej” roli
tej Rosji w ,uzdrowieniu zgnitej cywilizacji zachodniej”. Socjali-
§ci rosyjscy, zaréwno ,.es-serzy”, jak i socjal-demokraci, pozniejsi
Lbolszewicy” i ,,mieAszewicy” w swym pozornym internacjonaliz -
mie wyznaczali odrazu Wielkorusom przodujacg role w rewolucji
Swiatowej a z Imperium Rosyjskiego czynili baze socjalistyczno-
panstwowg dla miedzynarodowego ruchu wywrotowego — ,,0jczy-
zng socjalizmu Swiatowego™. Mesjanizm, obojetne pod jaka po-
stacig i w jakiej formie, jest nieodzowna cechg imperializmu rosyj-
skiego, jego podstawg, uzasadnieniem i racjonalizacjg. Kazda po-
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zornie nadrzedna idea staje sie w praktyce narzedziem, taranem,
torujgcym droge dla nienasyconej ekspansji narodowej i pan-
stwowej.

Zdobycze rosyjskie wieku XVIII i pierwszej potowy XIX,
rozkwit swoistego, jedynego w swoim rodzaju kapitalizmu rolnicze-
go, rozbudowa przemystu na dawnych ziemiach Rzeczypospolitej
pchneta Rosje gwattownie ku wschodowi, ku oceanom Indyjskiemu
i Spokojnemu. Rozszerzanie sie i umacnianie w Azji daje z kolei
refleks w Kierunku spotegowania parcia na zachdd — Europie.
Kombinacje metod politycznych sg tu w gruncie rzeczy obojetne:
zardbwno wojna, jak i dyplomacja znajdujg szerokie zastosowanie,
a okresy sojusz6w i braterskiej wspdtpracy zmieniajg sie kalejdo-
skopowo na jak najgwattowniejsze naciski szantaze, prowokacje
i ,,pokojowe” agresje.

W historii rozwoju gospodarczego Rosji XVIII i XIX wieku
zatozona jest gleboka sprzecznos€. Gwattowny wzrost uprzemy-
stowienia i narastania kapitalizmu rolniczego, na ustrojowych
podstawach feudalnych opartego, wpedzat kraj wiasny w coraz
wieksza nedze, powodowat coraz to wiekszy wyzysk proletariatu
i mas wioscianskich juz ,skolonizowanych” obszaréw, lecz z dru-
giej strony, coraz bardziej wzmagat ekspansje zewnetrzng, ekspan-
sje nawskro$ burzuazyjng, dokonywang kosztem niebywatego wy-
niszczenia, upodlenia i eksploatacji , metropolii”. Sprzecznos$¢ ta
stawszy sie podstawg dynamiki socjalno-rewolucyjnej doprowadzi-
ta do przewrotu lutowego w 1917 r., umozliwita zwyciestwo zna-
komicie ja analizujgcych bolszewikéw, lecz stanowigc najistotniej-
sza ceche duchowg i materialng panstwowosci rosyjskiej, bynaj-
mniej przez te rewolucje nie zostata usunieta. Wprost przeciw-
nie — spotegowata sie niebywale w drodze ,,totalnego socjalizmu”,
nagromadzajacego elementy ekspansji zewnetrznej panstwa kosz-
tem jeszcze wigkszej eksploatacji mas pracujacych.

Narzedziem rosyjskiej polityki podbojow wieku XIX, po-
dobnie jak i wiekéw poprzednich, byta rosyjska sita zbrojna. Pod
tym wzgledem rosyjska ekspansja ma w historii $wiata jedyny
precedens: polityke kontynentalng Mongotow. Nawet imperializm
germanski, réwniez kontynentalny, poprzedzany jest dtugimi okre-
sami spontanicznej narodowej, kolonizacyjnej.  gospodarczej
i ,,kulturalnej” ekspansji. Imperializm rosyjski rzadko kiedy roz-
poznaje teren, ktéry zamierza anektowa¢, nie posiada na nim na-
wet zadnych baz i ekspozytur: najprzéd go opanowuje przy uzy-
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ciu wszelkich $rodkéw pokojowych i wojennych, a pézniej dopiero
mysli, co z nim zrobic.

Dynamika tego imperializmu, jego niezmienno$¢ i podswia-
domos$¢ sprawiaty, ze nie posiadat on nawet dostatecznie rozpra-
cowanej doktryny. Uczynili to dopiero bolszewicy, ktérzy odziedzi-
czyli panstwo rozszerzone do maksimum mozliwosci pod$wiado-
mej, naturalnej, a odziedziczywszy wraz z nim i atawistyczne
ambicje imperialistyczne musieli dalsze swoje pociggniecia zracjo-

nalizowaé, oprze¢ na podstawach ,,naukowych”, dorobi¢ do nich -

mozliwie jaknajszerzej i najgtebiej siegajaca ,,ideologie”. Imperia-
listyczna w samej swej istocie idea marksizmu znakomicie do tego
sie nadawata i pozwalata na idee te zepchna¢ catg ofensywnosé
polityki panstwa.

Istotg bowiem imperializmu rosyjskiego byto i jest to, ze je-
go oficjalne, dyplomatyczne przez samg Rosje dokonywane uza-
sadnienie, usituje mu zawsze nada¢ charakter polityki biernej, lub
obronnej. Hasta obronnosci intereséw wielkorosyjskich, ktére ode-
graty tak znakomitg role w wyzwoleniu si¢ carstwa moskiewskie-
go i scaleniu ziem rosyjskich z pod ,tatarskiej niewoli”, zapadty
gteboko w $wiadomos¢ moskiewskich politykéw. ,,...Interesy bezpie-
czenstwa granic i stosunkéw handlowych wymagajg zawsze, by
bardziej cywilizowane pafstwo miato pewng wiadze nad sasiada-
mi ktérych dzikie i gwattowne obyczaje sprawiaja, ze stajg sie
oni niedogodnymi” — pisat w *864 r. Gorczakow — kierownik
mikotajewowskiej polityki zagranicznej. ,,Azeby tego unikna¢, pan-
stwo zmuszone jest tak, czy inaczej podporzadkowa¢ sobie sasied-
nie narddki. Po osiggnieciu tego rezultatu te ostatnie przyjmujg
spokojniejsze obyczaje, lecz ze swej strony, skolei ulegajg napa-
Sciom bardziej odlegtych plemion. Panstwo obowigzane jest obro-
ni¢ je od grabiezy i kara¢ tych, ktérzy tych grabiezy dokonuja.
Stad konieczno$¢ odlegtych, dtugotrwatych, okresowych ekspedy-
cyj przeciwko wrogowi...” Trudno znalezé w literaturze politycz-
nej bardziej syntetyczne, ale zarazem i bardziej cyniczne okresle-
nie istoty imperializmu rosyjskiego.

,,Obronnos$¢” i ,,konieczno$¢” uzasadniaty zaréwno catg eks-
pansje rosyjska w Europie, ktora ciggle wystepowata badz w obro
nie interesow “~praworzadnosci przed rewolucjg” i w tym celu opa-
nowata Baltyk i dokonata rozbiorbw  Rzeczypospolitej,, badz
w obronie interesow Stowian i prawostawia i w tym celu parta
ku Bosforowi i Dardanelom i dazyta do ujarzmienia tych samych,
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przez siebie bronionych Stowian, badz juz pdzniej, w dobie obec-
nej wystepuje w obronie ,,mas pracujacych”, ,uciskanych naro-
dowosci” itp. *)

Wychowana na zasadach dialektycznych, najprzéd heglow-

skich — metafizycznych, a pdzniej marksistowskich — materia-
listycznych  polityczna mys$l rosyjska, nie odr6zniajac w samej
swej istocie ,,polityki — wojny” od ,polityki — pokoju”, ta

cechg ,,obronnosci” swego imperializmu uelastycznita nie tylko
dyplomacje lecz i strategie, ktéra w uzasadnieniu potrzeb obron-
nych panstwa nie widzi zadnych granic dla uprzednich ofensyw-
nych poczynan. Zrodzona z ducha niemieckiego, lecz na realiz-
mie rosyjsko - francuskiej kampanii oparta Kklausevitzowska teo-
ria wojny i strategii, jako polityki i dyplomacji, uchwycona zo-
stata doktrynalnie nie przez Engelsa, lecz przez pierwszego nau-
kowego teoretyka rosyjskiego imperializmu — Lenina, Kktory, po-
szukujgc formut polityczno - ustrojowych dla ,,wielkiego” total-
nego panstwa ,socjalizmu”, dat apologie wojny ofensywnej, ja-
ko polityki prewencyjnej — obrony przed kapitalizmem, a poje-
cie' strategii rozszerzyt tak znakomicie, ze wigczyt do niej catg
taktyke zewnetrznej polityki rewolucyjnej, dokonywanej zaréw-
no przez partig, jak i przez panstwo.

Nic innego, jak osobliwosci kontynentalnego imperializmu

rosyjskiego powodujg przystowiowg dwulicowo$¢ i dwoisto$¢
wszystkich elementdw jego polityki. Nazewnatrz — wyzwolenie
Stowian, wielka akcja charytatywna w stosunku do Serbow
i Bulgaréw, a wewnatrz Rosji — los Polakéw i Ukraincow
na Syberii i w Turkiestanie, barbarzynska rusyfikacja, katorgi
i szubienice. Nazewnatrz — wielka akcja Cerkwi prawostawnej,
liberalizm, wznioste hasta, a wewnatrz — ,carstwo ciemnosci”,

sekciarstwo, sprowadzenie Cerkwi i duchowienstwa do roli ,go-

*) Doktryna ,,0bronnosci” i ,strategii” zaboréw w celach
,obrony interesow” znakomicie przyjeta przez Lenina i zracjo-
nalizowana w bolszewizmie wzgledami rewolucyjnymi i “socjali-
stycznej ojczyzny” zostata w dawnej literaturze rosyjskiej po raz
pierwszy ujeta syntetycznie przez Danilewskiego w jego pracy
z lat ,siedemdziesigtych” p. t.: ,Rossija i Jewropa”. Doktryna
ta, operujgca jaknajbardziej uproszczong i w kazuistyke prze-
chodzacy dialektykg znajduje catkowite zastosowanie w stalinow-
skich hasfach strategii obronnej.
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sudarstwiennych czynownikéw”, dzielnie wsp6tpracujacych z ,,pry-
stawami” i ,,Ill-cim otdielenijem”. Nazewnatrz — wspaniate
hasta rewolucyjne, ,,wolno$¢ — réwnos¢ — braterstwo ludéw”,
socjalizm i demokracja.

Lecz organizm olbrzymiego panstwa, nastawionego wolg
losu na postepowy rozrost gigantyczny, pracuje z coraz wiek-
sza sitg na rozrost, na rozszerzenie swych granic. ,,Rosja jest
najsilniejsza, gdy wydaje sie staba i jest staba, gdy wydaje sie
silna” — powiedziat Pitsudski, i jest to najdoskonalsza formuta
okreslajaca istote zagadki moskiewskiej.

V.

W wyniku Traktatu Ryskiego powstata na terenie pomostu
battycko - czarnomorskiego swego rodzaju zapora geopolitycz-
na, ktéra wprawdzie nie byla w stanie zahamowaC rozwoju
wspOtpracy miedzy Rosjg a Niemcami, okre$lonej p6zniej gospo-
darczymi klauzulami traktatu w Rapallo, ale ktora stworzyta
jednakowoz bardzo powazng przeszkode dla ekspansji obu tych
imperializméw przeciwko sobie i zapewnita Europie i S$wiatu
dwadzieScia lat wzglednego pokoju. Oceniajgc retrospektywnie
sytuacje mozna obecnie twierdzi¢, ze gdyby Europa ta i S$wiat
ten okazaty wiecej zrozumienia dla istoty zagadnien rosyjskiego
i niemieckiego i wiecej przewidywania dla intereséw ogdlnoludz-
kich, gdyby zapewnity organizmom politycznym tego pomostu
wiecej opieki, a zrzekly sie eksploatacji gospodarczej, gdyby nie
dopuscity do polityki intryg i wasni miedzynarodowych, wyka-
zaty wiecej zrozumienia dla koncepcji i planéw Pitsudskiego
w montowaniu zdrowej federacji battycko - polsko - czesko
rumunsko - wegierskiej, wspotpracujacej z Francja i W. Bry-
tania — losy Europy potoczytyby sie innymi drogami. Niestety
W. Brytania uwazata, ze granice jej ,koncza sie na Renie”,
a Francja wogole pozostata zdezorientowana w wyborze nowych
szlakow swej polityki miedzynarodowej.

Pomost battycko-czarnomorski pozostat ,,oko w oko” ,miedzy
Rosja a Niemcami”, tak dobrze, jak zdany na wiasne sity. Go-
rzej! — bo majgc te sity nieustannie ostabiane przez miedzyna-
rodowe rozgrywki, dorazne cele doraznych polityk majace na
uwadze.

Niemcy rozpoczely z punktu regenerowa¢ swoj dawny stan
posiadania na terenie ziem battyckich i polskich, umacniaé roz-

nymi drogami dawng kolonizacje i pozostate ekspozytury kapitatu
— znakomitg podstawe poOzniejszej ,,5-tej kolumny”, rozpoczety
eksportowa¢ najprzéd pacyfistyczny rozktad pseudo-humanizmu
i swoistego nihilizmu, a pdzniej idee totalizmu i faszyzmu, ktére
miaty na celu badZ ostabienie i zdemoralizowanie sasiadéw, badz
zwigzanie ich ideowe i moralne z Berlinem, jako rzecznikiem
,,obrony ludzkosci przed barbarzynstwem wschodu i komuniz-
mem”. Regeneracyjna dynamika zwyciezonych Niemiec byfa tak
silna i zywiotowa, ze drzemigcy u jej podstaw instynkt zaborczosci
nie czekat nawet na umocnienie materialne, ostabionych poprze-
dnig wojng Niemiec. Zaledwie w 2 lata po ostatecznym zwycie-
stwie hitleryzmu kontynentalny imperializm germanski rozpo-
czyna swe wszechstronne rozpieranie sie terytorialne: Ruhra, Au-
stria, Czechostowacja, wreszcie Polska w dwoéch kierunkach —
Battyk i Ukraina. Przejscie od Rapalla do ofensywy na wschod
byto, mierzac miarg historyczng, réwnie szybkie, jak od przy-
jazni Wilhelma z Mikotajem do Brzescia n/B.

Gdy tylko Niemcy poczuly stabo$¢ Swiata, a site wihasng —
wraca dawny fryderykowski czy bismarkowski poglad na pomost
battycko-czarnomorski, jako na zbedny i szkodliwy dla german-
skich narodéw bufor, zamykajagcy im ,naturalng” droge na
wschod.

Zastosowana w pierwszych latach hitleryzmu polityka zjedny-
wania i ,,s0juszu” szybko ustepuje miejsca zwyczajnemu gwattowi:
pomost jest réwnie zbyteczny dla Berlina jako bufor, jak tez
i jako sojusznik. Moze on by¢ wytacznie ,,prowincjg” podbita,
zgermanizowang, catkowicie ,stotalizowang” z pozostatymi Niem.
cami. Jakzez naiwne wydajg sie dzi§ marzenia ukrainskich ,sa-
mostijnykow”.

Z drugiej strony réwniez i cata polityka pokojowa Zwigzku
Sowieckiego na przestrzeni lat 20 w stosunku do panstw bufo-
rowych pomostu battycko-czarnomorskiego, byta polityka negaty-
wna. Nadzieje na wciagniecie wszystkich tych panstw w orbite
sowieckich wpltywow, z punktu spetzty na niczym. Okazato sie,
ze wihasnie te niewielkie panstwa SciSle zamkniete w swych ramach
etnograficznych stanowig stosunkowo najbardziej odporny element
przeciwko wszelkim prébom ich ,rewolucjonizowania”, a raczej
nastawianiu przeciwko europejskim pradom demokratycznym i
zdradzajg wyrazne tendencje do demokratyzacji typu burzuazyj-
no - kapitalistycznego w oparciu o wiasno$¢ prywatng. Rolniczy
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charakter tych panstw stworzyt i te niedogodno$¢ dla samej Ro-
sji, ze rozwigzanie pozytywne problemu agrarnego na ich terenie
nasuwato pewne watpliwosci wioscianskim masom sowieckim i
pogtebiato ich niezadowolenie a wszyscy wiemy, ze zagadnienia
rolne’ i wsi sg do dnia dzisiejszego pietg Achillesa potencjatu po-
lityczno-materialnego Zwigzku Sowieckiego. Niewyzycie sie wszyst-
kich narodéw pomostu we wiasnej panstwowosci spowodowato,
ze bez wzgledu na forme ustrojowa, generalng dominantg poli-
tyczno-moralng tych panstw stat sie demokratyczny nacjonalizm,
utrudniajgcy w ogromnym stopniu jakakolwiek akcje typu in-
ternacjonalnego.

Doskonata $wiadomos¢, ze wejscie w orbite bezposrednich
wptywéw Zwigzku Sowieckiego, bez wzgledu na likwidacje w nim
samym caratu, cofnetoby zaréwno politycznie i duchowo, jak tez
i gospodarczo kraje pomostu battycko-czarnomorskiego, a to ze
wzgledu na konieczno$¢ prowadzenia unifikacyjnej i jednolitej
polityki i gospodarki dla catego Zwigzku — sprawita, ze postawa
wszystkich tych panstw byta wobec Zwigzku z reguty petna zagro-
zen. Staraly sie one by¢ wobec Zwigzku jak najbardziej lojalne
i petne najlepszych sasiedzkich dobrych checi. Nawet najwiekszy
bufor pomostu — Polska, mimo ustawicznych wtracan sie do
jej spraw wewnetrznych, obcinata stanowczo wszelkie proby opie-
rania sie na jej terenie antysowieckich ekspozytur i agentur ob-
cych.

Lecz bolszewicy, dziedziczac cate doswiadczenie carskiego im-
perializmu, dufni w przeb6jowos¢ swej miedzynarodowej tezy
rewolucyjnej nie mieli zamiaru na dtuzszy dystans wyrzekac sie
zrodzonej za Piotra Wielkiego idei wyjscia do Europy. | retro-
spektywna analiza zar6éwno sowieckiej doktryny wojennej, jak
tez przygotowan Zwigzku Sowieckiego do wojny wykazaty, ze
bolszewikami kierowata wytacznie mys$l ofensywna. Zarysowuje
sie to przede wszystkim w rozbudowie sieci komunikacyjnej,
zwhaszcza dofrontowej, w szeroko pomyslanym rozbudowaniu dro-
zni catego pogranicza zachodniego, a zwiaszcza Polesia tak, by
z punktu widzenia koncentracji mozliwie jaknajbardziej zniwelowac
Polesie, jako przeszkode, dzielagca potnocne i potudniowe obszary
koncentracyjne.

Juz w 1927 r. zarysowuje sie najwazniejszy element sowieckiej
organizacji terenu: budowa zaporowej linii umocnien i zwigzana
Z nig organizacja pogranicza. Ta linia umocnien, ktéra nazwana
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zostata podzniej linig Stalina, nie miata nic wspélnego z zadania-
mi obronnymi i w zadnym wypadku nie moze by¢ poréwnywana
ze znanymi na innych frontach liniami Maginota, Zygfryda, czy
tez Mannerheima. Zapoczatkowana wiasciwie w r. 1926 wdwczas
jeszcze zdradzata pewne tendencje do stuzenia planom obron-
nym. Rozpoczeto jg mianowicie od budowy przedpola wezta kijow-
skiego, gdzie tez umocnienia byty zakrojone stosunkowo na naj-
wiekszg skale i gdyby byly one kontynuowane w mysl zatozen
pierwotnych, to mogtyby istotnie stworzy¢ powazng zapore. Lecz
juz w r. 1927, gdy catkowicie zwycieza w wojsku ofensywna dok-
tryna Tuhaczewskiego, rozpoczyna sie wiasciwa budowa sowiec-
kich umocnien, ktére na catej dtugosci sowieckich granic zachod-
nich od oceanu Lodowatego do morza Czarnego, wysuniete s mo-
zliwie jaknajdalej na zachod, a na linii przeszkod naturalnych
wrecz przesuniete do granicy panstwowej. Jest rzeczg charaktery-
styczng, ze nie stanowig one zapory ciggtej. Wprost przeciwnie,
Na szlakach wypadowych badz od ,,bramy smolenskiej”, badZz od
strony Podola, posiadajg ogromne, po kilkadziesigt kilometrow,
luki, w ktérych skoncentrowane byty wielkie jednostki o ofensyw-
nym charakterze.

Catos¢’ umocnien miata charakter przede wszystkim ostono-
wy, utrudniajgcy manewrowanie przeciwnikowi na lukach pomie-
dzy gtownymi liniami wypadowymi sowieckimi i przenikanie na
tyty sowieckie. Z uktadu tych umocnien widoczne byto, ze wow-
czas doktryna sowiecka catkowicie pochtonieta byta koncepcjg
wojny taranowej (poézniejszego ,.blitzkriegu’), ktéra zamierzata
dokona¢ na odwiecznych szlakach wojennych, kierujacych sie ku
zachodowi.

Wraz z budowg umochied rozpoczeto odpowiednig organiza-
cje terenu i pod innym wzgledem. Dotyczy to przede wszystkim
specjalnej uwagi, jaka Moskwa zwrécita na zorganizowanie sto-
sunkéw populacyjnych na catym obszarze pogranicza i to mo-
zliwie jaknajgtebiej w tyt. Zdajac sobie sprawe z pozytywnego
znaczenia dla ewentualnej interwencji kapitalistycznej zagadnien
narodowosciowych, a przede wszystkim zagadnienia finskiego,
ukrainiskiego i czesciowo estoniskiego, polityka sowiecka réznymi
drogami dazyta do oczyszczenia szerokiego (niekiedy na 200 —
300 km) pasa granicznego od tubylczego elementu narodowoscio-
wego, ktéry w ten, czy w inny sposéb mdgtby stanowi¢ ekspo-
zyture odpowiednich zagadniefi narodowosciowych, zabazowanych
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na terenach panstw sasiednich. Organizowane sa natomiast osiedla
typu potwojskowego, ,.komuny” i ,kolektywy”, z rezerwistow po-
chodzenia wielkorosyjskiego, wzglednie wfschodniego. Odzywajg
potiomkinowskie czy nawet arakczajewskie ,,posielenija”. Likwido.
wane sg z biegiem czasu wszystkie proby z okresu ,liberalnej”
polityki narodowosciowej, w rodzaju polskich rejonéw narodowo-
sciowych imienia Marchlewskiego i Dzierzynskiego, rejonéw to-
tewskich, estonskich i finskich. Jedynie republika autonomiczna
Motdawska jest zachowana, ale i ona podlega takim restrykcjom
administracyjnym, ze nawet bierny politycznie element motdaw-
ski, i bez tego niechetny w stosunku do Rumunii, zostaje catkowi-
cie ujarzmiony i podporzadkowany centralistycznej polityce naj-
przéd charkowskiej, a pdzniej moskiewskiej.

Specjalng uwage rzad sowiecki zwraca na polski element na-
rodowosciowy. Z przeszto  700.000 Polakéw  zamieszkujacych
Ukrainska i Biatoruska Republiki Ludowe, wedtug spisu 1936 r.,
pozostaje na tych terenach w r. 1939 zaledwie 300.000. Zlikwi-
dowane sg wielkie skupienia ludnosci polskiej w miasteczkach bia-
toruskich i ukrainskich. Niemniej przerzedzone, wzglednie zupet-
nie zlikwidowane, zostaty wsie i kolonie polskie. Réwniez od 1928
roku zaczyna sie masowa ekspropriacja elementu niemieckiego.
Nosi ona charakter masowy i zbiega sie z.. najwiekszym ozywie-
niem wspotpracy wojskowej niemiecko - sowieckiej. W okresie,
gdy na wielkich manewrach kijowskich czy biatoruskich bawig
ogromne misje wojskowe niemieckie, z przywodcami Reichswehry
na czele, przed konsulatami niemieckimi w Kijowie, Charkowie,
Odesie i Leningradzie oczekujg na wizy wyjazdowe tysigczne ma-
sy kolonistéw niemieckich.

Pod wzgledem gospodarczym pogranicze sowieckie organizo-
wane byto w ten sposéb, by zapewni¢ armii czerwonej mozliwos$¢
jaknajbardziej swobodnego manewru (“zabezpieczy¢ jg catkowi-
cie od wszelkich niepozadanych wptywéw i wgladu obcego. Na
zachod od Dniepru plany piecioletnie ograniczajg sie do rozbu-
dowy najkonieczniejszych, lokalnego charakteru gatezi przemy-
stu i ograniczaja sie jedynie do bezposredniej eksploatacji natu-
ralnych zasobéw terenu. Nawet tak wielkie osrodki, jak Minsk,
Witebsk, Mohyléw, Bobrujsk, Kijow, Zytomierz, Winnica
i Odesa nie tylko nie podwyzszajg swego potencjatu gospodarcze-
go, lecz wprost przeciwnie, relatywnie go obnizajg. Najwigkszy wy-
sitek gospodarczy skierowany jest na rolnictwo i racjonalng jego
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eksploatacje, przy czym zagadnienie kolektywizacji nabiera tu spe-
cjalnego wyrazu. Oprécz systemu policyjnego w przeprowadza-
niu kolektywizacji, przyjetego na innych terenach Ukrainy i Bia-
torusi, stosuje sie tu z calg bezwzglednoscig unifikacyjny sy-
stem populacyjny droga przesiedlania na ten teren ludnosci rdzen-
nie rosyjskiej, wzglednie pochodzacej ze zwigzkowych i autono-
micznych republik wschodnich.

Na tak przygotowanym terenie koncentruje sie na przestrze-
ni lat ogromna sita zbrojna. Przeszto dwie trzecie armii czerwonej
dyzlokowane jest wiasnie w pasach granicznych zachodnich. Na-
wet wojskowa organizacja administracji terenu zmierza w Kie-
runku nadania tym obszarom specjalnego wojskowego znaczenia.
Poczatkowo wielkie okregi wojenne zachodnie i ukraifiskie dzie-
lone sg nastepnie na okregi ostonowe (,,specjalne) i etapowe.
W okregach ostonowych nagromadzone zostaly przede wszystkim
najbardziej uderzeniowe bronie i zmasowane zostaty gotowe jed-
nostki wielkie zaréwno broni gtéwnych, jak tez i pomocniczych.
Tego rodzaju zmasowanie przy peitnych stanach, stopniowe zli-
kwidowanie jednostek terytorialnych, sprawito, ze w r. 1934-35
armia czerwona byla w stanie, jedynie swa ostong, prowadzi¢
nie tylko obronne, ale i ofensywne dziatanie w stosunku do wszy-
stkich potagczonych sit zbrojnych bloku panstw buforowych.

Koncepcja ta byta spowodowana nie tylko checig zaskocze-
nia i gwattownego uderzenia bez uprzedniego wprowadzenia prze-
ciwnika w stan zagrozenia, czy nawet zaalarmowania, ale i ze
wgledu na to, ze dowodztwo sowieckie musiato sie bardzo powaz-
nie liczy¢ z trudnosciami transportu i stuzby etapowej, aczkolwiek
na przestrzeni wszystkich piatiletek sie¢ komunikacyjna byta kon-
serwowana i rozbudowywana przede wszystkim pod katem widze-
nia potrzeb wojskowych. Z koncentracjg pokojowa Scisle rozbu-
dowywane byto organizowanie zapaséw. W pasie koncentracji
ostonowej dotyczyto to przede wszystkim magazynéw amunicyj-
nych i materiatbw pednych. Role tych ostatnich odgrywaty prze-
de wszystkim moto-traktorowe stacje przy sowchozach i kolek-
tywach. Ofensywne nastawienie doktryny i organizacji terenu spo-
wodowaty réwniez, ze gros przemystu wojennego, zwiaszcza lot-
niczego, broni maszynowej i recznej, artylerii i amunicji zostato
rozbudowane w drugim pasie okregéw etapowych. Okregi woj-
skowe ortowski, kalininski moskiewski i charkowski staty sie po-
niekad arsenatami artylerii piechoty i lotnictwa. Jedynie przemyst
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pancerny, jako Scisle zwigzany z rozbudowa motoryzacji i trakto-
ryzacji zostat facznie z koncentracjg ciezkiego przemystu maszy-
nowego za linig Wotgi, odsuniety czesciowo na wschod.

Szczegbtowa analiza rozmieszczenia przemystu — wojennego
Zwiazku Sowieckiego i jego narastanie w ciggu wszystkich trzech
piatiletek wykazuje, ze, ulegajgc doktrynie ofensywnej, sowieckie
planowanie gospodarcze w duzym stopniu op6znito przesuwanie
o$rodkéw gospodarczych, zwiaszcza przemystowych na wschod,
wzglednie catkowicie je zaniedbato.

Reasumujac wszystko, co w dziedzinie wojennej dokonano
na terenie sowieckim w zwigzku z uksztattowaniem granic zachod-
nich Zwigzku, mozna stwierdzi¢, ze wszystkie poczynania sowiec-
kie noszg charakter do roku 1934-35 par excellence ofensywny.
Zwigzek Sowiecki liczyt sie wyraznie z tym, ze wskutek sprzecz-
nosci kapitalistycznych bedzie mégt on odegraé¢ role arbitra zbroj-
nego w konfliktach wojennych miedzy-imperialistycznych i bedzie
mogt przesuna¢ przynajmniej granice panstwa mozliwie najdalej
na zachdd.

Lecz jednocze$nie w samym S$rodku Europy odradza sie
gwattownie pod okiem zwyciezcow z Wersalu i przy jak najbar-
dziej aktywnej pomocy... zwyciezonej Rosji — odwieczny german-
ski imperializm militarny. Hitleryzm natadowuje go niebywaly
dynamika. Usypiajg sie btogimi nadziejami tylko demokracje.
Bolszewicy wiedzg doskonale, ile to armat i czotgéw mozna odla¢
nie tyle ,,z masta”, ile z potu, tez i krwi ludzkiej.

W zwigzku z tym poczynania sowieckie po roku 1934 sg
w dziedzinie przygotowan wojskowych jeszcze bardziej energiczne
i radykalne. Dotycza one przede wszystkim przyspieszenia rozbu-
dowy uralskich i zauralskich obszaréw przemystowych, rozbudowy
na terenie tych obszaréw przemystu wojennego i nadania tym
obszarom tego charakteru, ktory przez diugi okres czasu nosity
centralne europejsko - rosyjskie obszary. Moskwa zdaje sobie do-
skonale sprawe, ze w wypadku skierowania przez Niemcy pierw-
szej fazy agresji niemieckiej na ZSRR, jej caly system ofensyw-
ny nastawiony gtéwnie na zniszczenie pasa panstw buforowych,
absolutnie nie wytrzyma préby. Ani bowiem umocnienia, dobre
dla celéw ostonowych, lecz nie dla obronnych, ani tez system
koncentracji ostonowej nie mogtyby sie  przeciwstawi¢ uderze-
niom niemieckim.
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Caty wiec wysitek polityki sowieckiej skierowany jest na
pogiebienie konfliktu pomiedzy Niemcami i wielkimi mocarstwa-
mi zachodnio - europejskimi, na udaremnienie Niemcom jakich-
kolwiek wptywow na terenie panstw buforowych, a zwiaszcza nie-
dopuszczenie do ewentualnego tworzenia przez Niemcy na obsza-
rze pomostu battycko - czarnomorskiego swoich wojennych ekspo-
zytur, na izolacje Niemiec w ten sposdb, by wojna z Niemcami
dla Zwigzku Sowieckiego mozliwie jaknajbardziej odsuneta sie
w przysztosc.

Pakt z 23 sierpnia 1939 r. byt paktem asekurujgcym Zwigzek
Sowiecki, dzieki bezprzyktadnej ofiarnosci Polski, na pewien okres
czasu od wojny. Jednocze$nie odrodzit on nadzieje sowieckie, ze
wojna imperialistyczna spowoduje przyptyw rewolucji wsréd mas
pracujacych $wiata i pozwoli Zwigzkowi Sowieckiemu na odegra-
nie roli ofensywnego arbitra, idacego na zew zrewolucjonizowanych
mas pracujacych. Kampania wrze$niowa w Polsce byta, jako zja-
wisko wojenne, duzym zaskoczeniem dla Moskwy, jako obserwa-
tora. Moskwa znakomicie orientowata sie, ze krotkotrwatos¢ tej
kampanii i tragiczna kleska Polski nie wynika tylko ze wzglednej
stabosci Polski, lecz Z bezwzglednej sity zaréwno politycznej, jak
i wojennej Niemiec, ktére dysponowaly nie tylko “fiakomitym
przygotowaniem technicznym, lecz i jaknajbardziej totalnym przy-
gotowaniem narodu niemieckiego do uderzenia.

W tej sytuacji Zwigzek Sowiecki okupuje Polske wschodnia.
Okupacja ta, jako operacja wojenna byfa wielkg improwizacja
i dokonano jg bez wszelkich uprzednich przygotowan wstepnych
na terenie ostonowym sowieckim. Na teren Polski wkroczyty jed-
nostki ochrony pogranicza i ostony sowieckiej, przyczem ich wy-
ekwipowanie i zaopatrzenie $wiadczyto o kompletnym nieprzygo-
towaniu jednostek do czynnosci okupacyjnych.

Przebieg i charakter linii demarkacyjnej sowiecko - niemiec-
kiej, zwanej ku wiecznej pamieci tego sojuszu braterskiego, linig
Ribbentrop — Mototow, $wiadczy, ze w ustalaniu jej miata prze-
wage strona sowiecka, ktéra tez usitowata zajg¢é mozliwie najdo-
godniejsze pozycje wyjsciowe. Specjalng uwage zwraca wysitek
sowiecki w kierunku utrzymania w swoich rekach Biategostoku
i podejé¢ od ptaskowyzu podolskiego w kierunku na  Slask
i ,,COP”. Pdzniejsza polityka sowiecka 1940-41 r. wykazuje, ze
Moskwa usituje za wszelka cene wyrwa¢ z rgk Niemiec wszelka
inicjatywe w opanowaniu wybrzeza Baittyckiego i ujscia Dunaju.
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Mato skomplikowane dyplomatycznie i politycznie oparte na za-
grozeniu i ultymatywnych dezyderatach posuniecia doprowadzity
do okupacji przez Sowiety panstw battyckich i Besarabii.

W rezultacie osiagnieto nowa linie demarkacyjng, ktéra obie
strony jaknajwyrazniej uwazaly za bardziej, niz chwilowa. Jest
rzecza charakterystyczna, ze stosunek sowiecki do okupowanego
terenu pod wzgledem wojskowym jest wyraznie dwojaki, zwta-
szcza w pierwszym roku okupacji — 1940, gdy byly jeszcze
nadzieje na op6r Francji i silne zwigzanie Niemiec na zachodzie.
W sprawach francuskich i poniekad brytyjskich polityka sowiec-
ka byta najoczywisciej dwoista: z jednej strony dazono do wywo-
fania konfliktu wewnetrznego we Francji, liczac na wybuch re-
wolucji i prowadzac w tym kierunku propagande pacyfistyczng
i sabotazowa, z drugiej za$ kalkulowano na krwawe starcie i za-
angazowanie wielkich mas wojennych zaréwno po stronie alian-
tow, jak i po stronie Niemiec.

Lecz nie opuszczata Moskwy nadzieja, ze witasnie front
zachodni sprawi zatamanie wewnetrzne w Niemczech. Stad od
samego poczatku okupacji rozpoczeto na terenie okupowanym
koncentracje, podobnie jak i przed tym, o charakterze znéw ofen-
sywnym.

Ofensywa ta oczywiscie nie miataby sie rozpocza¢ nigdy
przed zatamaniem Niemiec, ale na to zatamanie Moskwa liczyta
bardzo. Jednoczes$nie dowodztwo sowieckie zdawato sobie dosko-
nale sprawe, ze na terenie ziem okupowanych nie bedzie w stanie
zorganizowa¢ zadnej zasadniczej obrony w wypadku, gdyby nie-
naruszone, wzglednie mato ostabione, sity niemieckie skierowaty
sie przeciwko Zwigzkowi. To tez wyrazny jest juz w potowie
1940 r. zwrot doktryny sowieckiej ku jednoczesnemu z planami
ofensywnymi przestawieniu sie na obrone we wiasnym terenie. Te-
ren okupacji sowieckiej w tym wypadku miat odegra¢ role op6z-
niajgca dziatania nieprzyjaciela, ale oczywiscie w zadnym wypadku
nie byt traktowany powaznie, jak to pézniej przedstawiata Mo-
skwa w wypowiedziach Stalina, Mototowa i Woroszytowa, uza-
sadniajagc juz po wypuchu wojny niemiecko - sowieckiej swoja
agresje w stosunku do Polski, panstw battyckich, Finlandii i Ru-
munii.

Przede wszystkim za$ chodzito o to, by przez agresje tych
ziem wyrwa¢ Niemcom mozliwo$¢ organizacji dla wiasnych celéw
ofensywnych tych politycznych i strategicznych zagadnien, ktdre
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jak ukrainskie, biatoruskie i battyckie mogty jeszcze znalez¢ przy
odpowiednim nastawieniu Berlina oddZzwiek na wiasciwym tere-
nie sowieckim. Mozna juz dzisiaj z perspektywy dwu i pot lat kam
panii niemiecko - sowieckiej stwierdzi¢, ze Moskwa przeceniata
niemiecka orientacje polityczng i zdolnosci organizacyjne Niemiec
pod tym wzgledem. Okazali sie oni bowiem wyjatkowo ciezkimi
w orientowaniu sie w tych zagadnieniach i najoczywisciej nie
zdotali wygra¢ nawet pozytywnych dla siebie poczatkowo mo-
mentéw politycznych (zwiaszcza narodowosciowych), gospodar-
czych, a nawet moralnych.

Tereny okupowane byly traktowane w tym stadium okupa-
cji sowieckiej najoczywisciej prowizorycznie. Nawet propaganda
sowiecka usitujgca przedstawi¢ stosunek Moskwy do okupacji,
jako statyczny i dlugodystansowy nie byta w stanie dostarczy¢
konkretnych materiatbw, znamionujacych powazniejsze konstruk-
tywne zainteresowanie. Gospodarka byta nawskro$ rabunkowa,
eksploatujgca bez reszty posiadane zapasy i mozliwosci produk-
cyjne terenu i to zaréwno jezeli chodzi o przemyst, jak tez
i deportowane sity ludzkie. Gtéwnie za$ zwrécono uwage na woj-
skowg organizacje terenu, ktéra by zapewnita armii czerwonej
mozliwie jak najsprawniejsza ewakuacje i ostone, z drugiej zas,
pozbawita Niemcéw pozytywnych dla nich elementéw organiza-
cyjnych i konstrukcyjnych. Rozpoczeto masowg deportacje ele-
mentéw narodowos$ciowych z panstw battyckich, Polski i Besa-
rabii, likwidacje wszystkich os$rodkéw narodowosciowych, ktére
by mogly da¢ oparcie Niemcom. Rozpoczeto niszczenie wszelkich
zwigzkéw pomiedzy poszczeg6lnymi grupami narodowosciowymi,
droga pogtebiania konfliktow wewnetrznych. Na specjalng uwa-
ge zastuguje tu polityka w stosunku do Ukraincow, a takze dy-
wersja pomiedzy Litwinami i Polakami przez wigczenie Wilna do
republiki litewskiej, jeszcze przed jej ostateczng sowietyzacja.

W rezultacie jednak, w zwigzku z przy$pieszeniem przez Ber-
lin uderzenia na Rosje, nie zdotano doprowadzi¢ terenéw okupo-
wanych do stanu pozytywnego dla sowieckich plandw strategicz-
nych. Nie zorganizowano na nich nalezycie nawet trwatej ostony
i linia Stalina, wskutek tego, wiasciwie byta pierwszg linig osto-
nowg sowieckg w wigkszym stylu. Z drugiej strony nie zdotano
wytworzy¢ na tym terenie elementéw pozytywnie grajacych na
rzecz Sowietdbw i w pdzniejszych poczynaniach dywersyjnych mu-
sialy Sowiety oprze¢ sie na desantach ,partyzanckich” dokona-
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nych z gtebi Zwigzku Sowieckiego, a skiadajacych sie z elemen-
tu obcego tym krajom.

O ile pod wzgledem wojskowym i gospodarczym okupacja
sowiecka liczyta sig ze stanem prowizorycznym i przejéciowym,
o tyle pod wzgledem formalnie - politycznym dgzono do nada-
nia tej okupacji wszystkich cech polityki trwatej i diugodystan-
sowej. Dokonano na tym terenie swoistego ,plebiscytu”, ktéry
wypowiedziat sie za przylgczeniem tych ziem do Zwigzku, doko-
nano odpowiedniej zmiany w konstytucji  sowieckiej  zaréwno
zwigzkowej, jak i poszczegolnych republik zwigzkowych. Stowem
nagromadzono obyczajem moskiewskim ogromng ilos¢ ,,dokumen-
téw” prawno - politycznych, noszacych charakter ogélno-zwigzko-
wy, ktére mogtyby, w ten czy w inny sposéb na przyszto$¢ tworzyé
powazne precedensy, upowazniajgce Zwigzek Sowiecki do rege-
neracji tego ,,prawnego stanu rzeczy”.
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