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Die Entwicklung des nationai6konomischen Gedankens in
Polen 143t sich, wie dies auch bei vielen anderen Volkern der
Fall ist, in erster Reihe und zu allem Anfang an der Hand der
Erzeugnise der politischen, moralischen und theologischen Lite-
ratur verfolgen. Die Lehre von der Volkswirtschaft sondeiit
sich erst allmahlich ab und erst allm&hlich beginnt sich ein selb-
stadndiges und zielbewuRtes Erwéagen der volkswirtschaftlichen
Erscheinungen heraus zu Kkristallisieren, das Ubrigens in der
neuesten Zeit im hervorragenden Grade eine gewisse Rickkehr
zu seinem primitiven Zustand &uBert, in dem es die Tendenz
des Zusammenhanges mit der Gesamtheit der. Wissenschaft
vom Staate und von der Gesellschaft aufweist, mit der; Gesamt-
heit der Wissenschaft vom Sittenleben tberhaupt. Diese Wieder-
geburt der Einheit des humanistischen Wissens ist zu gleicher
Zeit auch ein lebendiger Beweis dafir, dal die Erforschung der
AeuBerungen des volkswirtschaftlichen Gedankens in den Er-
zeugnissen der allgemeinen Literatur keinesfalls als eine falsche
und irrige Methode betrachtet werden muf3, wenn sie sogar
bei hohen Entwicklungsstufen der Gesellschaftswissenschaften
mit demselben Rechte Anwendung finden mul.

AeuBerungen des volkswirtschaftlichen Gedankens finden wir
in dem polnischen Schrifttum verhéltnismalig sehr frihzeitig,
bereits im 15. Jahrhundert.

Auf dem polnischen Reichstage, der im Jahre 1477 in
Petrikau (Piotrkow) sattfand, legte Jan Ostrorég sein in Polen
beriihmtes ,,Monumentum pro Reipublicae ordinatione®.

Ostrordg’s Monumentum ist zwar an sich eine politische
Broschiire und beschéaftigt sich in erster Reihe mit staatsrecht-
lichen Problemen, zieht jedoch auch in Betracht eine Reihe
von Méchtigen Fragen, die eine grolie volkswirtschaftliche Be-
deutung besitzen.

Vor allem aus dem Grunde, weil in dieser Schrift Begriffe
Vorkommen, die auf eine damals verhaltnisméaRig hohe volks-
wirtschaftliche Entvocklung hinweisen.

Die offentlich rechtlichen Verbénde sind zu gleicher Zeit
volkswirtschaftliche Organismen, die einzelnen Stufen ihrer Ent-
wicklung bedeuten daher auch Stufen der Entwicklung der Volks-
wirtschaft und des volkswirtschaftlichen Gedankens. Die volks-
wirtschaftliche Entwicklung findet im allgemeinen auf derf Grund-
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lage der VergrolRerung der territorialen Unterlagen der o6ffentlich-
rechtlichen, also auch der volkswirtschaftlichen Verbénde statt.

Die Familie, die Gemeinde, die Stadt, die Landschaft, der
Staat und die Nation, das sind die einzelnen grundséatzlichen
Stufen dieser Entwicklung, In dem Augenblicke, wo die pol-
nische Literatur in die Erscheinung tritt, gehért das System
der Familienwirtschaft bereits der Vergangenheit an, aber die
Stédte und die Landschaften bilden die aktuelle Eigenart
der damaligen Volkswirtschaft. Die einzelnen Stédte und Land-
schaften fihren jedes fur] sich ein Sonderleben, mit einem Worte:
der Pagtikularismus bildet eine hervorragende Eigenart des Ge-
meinlebens des XV. Jahrhunders.

Von diesem Gesichtspunkt aus muissen wir vor; allem be-
merken, daB Ostrorég’s Monumentum den Anfang einer Reform
und eines Fortschrittes bedeutet, weil es vielfach die Tendenz
zur Bildung eines nationalen Wirtschaftsorganismus aufweist.
Ostrorog fordert ein neues allgemeines und den damaligen Ver-
héltnissen entsprechendes Gesetzbuch. Er verlangt die Starkung
des Staatsschatzes, die Durchfihrung einer Reihe von finanziellen,
administrativen und militdrischen Reformen, und den leitenden
Grundgedanken aller dieser Reformbestrebungen bildet der
Wunsch der Starkung bezw. der Heranbildung eines staatlichen
Organismus, der die polnische Nation umfassen wirde.

Ostrorog ist zu gleicher Zeit Vertreter von modernen ldeen
auch aus einem anderen Grunde. Er ist ein folgerichtiger
Vertreter des nationalen Gedankens auch im Verhéltnisse zu
allen fremden politischen und wirtschaftlichen Machtfaktoren.

»Was ist das fur eine Nachlassigkeit, was fur eine Schande
und unerhorte Ehrlosigkeit, was fir eine Dummheit, dal} in
diesem berihmten und freien Koénigreich mit Hintansetzung des
eigenen Konigs, der Rate und der Gesamtheit von hervorragenden
Mannern Recht und Gericht in Magdeburg gesucht wird bei
[impigen Lohnarbeitern und Mannern letzten Ranges, als ob
es bei uns im ganzen Konigreich kein gerechtes und verninftiges
Gericht von gelehrten und verstdndigen Mannern gebe* Mit
einem Wort: Ostrordg wendet sich gegen die Herauszerrung
der Streitigkeiten der nach Magdeburger Recht organisierten
polnischen Staddte nach Magdeburg und hebt die nationale
Eigenart der polnischen Burger sowie ihre dauernde Verbindung
mit den deutschen Stadten und mit den Einrichtungen des magde-
burgischen stadtischen Rechtes hervor.

Noch viel entschiedener als im Verhaltnis zum Magdeburger
Recht, das sich in den polnischen Stédten geltend macht, tritt
Ostrorog den auslandischen Einflissen entgegen, die sich in
Polen in der katholischen Kirche geltend machen.

Er tritt gegen die Gebuhren auf, die jeder Bischof nach seiner
Ernennung nach Rom schicken muBte. Ostrordg bemerkt dabei,
da3, wenn auch der Papst derartige Gebihren auch von allen
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anderen Volkern mit Recht wirde beanspruchen kdénnen, so
kédme ein derartiges Recht den Polen gegentber kaum in Be-
tracht, weil diese dauernd im Kriege mit den Feinden des Christen-
tums fir die Sache des Papstes bereits jetzt so grofle Lasten
tragen, dal man ihnen figlich diese Lasten erlassen konnte
»Die raffinierten Italiener haben sich dieses Recht erworben,
infolge unserer Nachléssigkeit und unserer Passivitdt. Es ist
bekannt, daf? polnische und deutsche Herren diese Gebuhren
seinerzeit mit dem Gedanken entrichteten, damit der apostolische
Stuhl in der Lage wére, das Christentum vor den feindlichen
Angriffen der Tirken zu verteidigen. Aber diese Zeit ist schon
lange voriber und die Jahresabgaben wurden gar nicht fur den
Zweck verwendet, fur den sie bestimmt waren. Deshalb sollte
denn auch diese angebliche religidse Verpflichtung Udberhaupt
aufgegeben werden und der Papst sollte nicht unter religisen
Vorwanden unser Tyrann, sondern unser gnadiger Vater sein,
ebenso wie der, dessen Statthalter auf Erden er sich nennt.”

Und noch scharfer an einer anderen Stelle: ,,Und auch
darin liegt ein Betrug, dafl der rémische Papst, so héaufig es
ihm gefallt, trotz Wissen und Willen des Kd&nigs oder der Rate
ins Konigreich Bullen, man weil? nicht welche, hinschickt, die
er Jubilaumsbullen nennt, und das zu dem Zwecke, um Geld
herauszuziehen unter dem Vorwand des Nachlasses der Sinden
Und doch sagt Gott durch den Propheiten: ,,Sohn gib mi-
dem Herz*, und er spricht nicht von Geld. Der Papst spiegelt
vor, dafl ihm dieses Geld zum Bau irgendeiner Basilika notig
ist und inzwischen ist es sicher, daR dieses Geld fir die Ver-
wandten verwendet wird, zur Erhaltung der Dienerschaft, uro
nicht etwas Schlimmeres zu sagen. Die lebendigen Tempel Gottes
werden geplindert und beraubt, um tote Tempel zu bauen.
Und so wie er gegen die Magdeburger Gerichte auftrat, so
tritt er auf gegen die romischen Gerichte. ,,Wir sehen haufig®,
sagt Ostrordg, ,dall durch die List der romischen Ho6flinge
nicht nur die Berufungen, sondern auch auflerordentliche Klagen
an die romische Kurie gehen und dort eine Angelegenheit drei,
vier, manchmal auch dreiig Jahre dauert, bis sie entschieden
wird. Da nun aber der rdmische Hof das Schaf ohne Wolle
nicht gern hat, so sieht hochstens ein Wahnsinniger nicht,
was fir ein ungeheurer Schaden und Verlust daraus entsteht,
dal3 zu uns von dort nicht Geld, sondern Bullen zurickkommen.*

Ohne auf die Gedanken Ostrordg’s hier des Néaheren ein-
zugehen, mufl hier doch festgestellt werden, dal die Gegen-
Uberstellung der lebendigen Tempel Gottes den toten Tempeln
sowie die Beflrchtungen des Abflusses des Geldes nach Rom
an Stelle von Bullen durchaus Gedanken sind, die auch in der
Gegenwart verkommen.

Aber Ostrordg ist nicht nur ein Anh&nger der Laizisierung
des Staates und der Nationalisierung des gesellschaftlichen
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Lebens, er tritt ebenso warm fir den Gedanken der birgerlichen
Gleichheit dem Rechte gegeniiber ein, indem er gleiches Recht
fur alle verlangt. ,,Eine derartige Verschiedenheit des Rechtes
ist schlecht, wenn nach einem anderen Rechte der Adel ge-
richtet wird, nach einem anderen die Plebeii, das eine nennt sich
das polnische Recht und das andere das deutsche. Es solle
ein einheitliches allgemeines Recht fur alle sein und was die
Wunden und den Tod anbetrifft, so soll die Strafe diese bleiben,
wie sie nach alter Sitte ist: eine Geldstrafe als die Hauptstrafe,
und wenn es durchaus notig ware, ein anderes Recht fur den
Adel und ein anderes fir die Plebejer mit Rucksicht auf den
Unterschied der Stdnde zu statuieren, so mdge sich dieses
Recht das buirgerliche deutsche Recht nennen, wenn auch meines
Ermessens wir alle in einem Konigreich kénnten und sollten nach
einem Recht uns regieren. Wenn daher auch Ostrordg nicht
ganz entschieden fur die Einfuhrung des Prinzips der Einheit
vor dem Gesetze sich ausspricht, so tut er es immerhin ganz
deutlich. Eine durchaus moderne Stellung nimmt auch Ostrorég
ein, wenn er die Aufhebung der Zunfte der Handwerker und
Kaufleute verlangt mit Rucksicht darauf, dal? diese Zinfte einen
willkirlichen Preis festsetzen, der manchmal recht hoch ist und
die Menschen dadurch schadigt.

Neben diesen durchaus modernen Ideen finden wir bei
Ostrorog auch andere, die uns die Eigenart des Autors wider-
spiegeln. So, wenn er die Finanzreformen bespricht, erklart er
sich nur fur Ausfuhrzélle, wéhrend er sich dber die Einfuhr-
z6lle vollstandig ausschweigt.

Wenn man alle diese Forderungen zusammenstellt, so sieht
man, dal Ostrordég, wenn er auch zweifellos als ein Element
des Fortschrittes betrachtet werden muf}, doch immerhin ein
Produkt seiner Zeit ist, also letzten Endes ein relativ fort-
schrittlicher Vertreter der damaligen adligen 6ffentlichen Meinung
in Polen. Dieser polnische Adel, der das Getreide ausfihrte
und andere Waren einfuhrte, betrachtet nicht besonders wohl-
wollend die Zinfte und die Stadte, er strebt vielmehr die
Vergroflerung des inneren industriellen Wettbewerbes und die
Erleichterung des Exportes der Produkte der eigenen land-
wirtschaftlichen Betriebe. Dieser Gedanke kommt noch recht
fange in der Geschichte des polnischen volkswirtschaftlichen
Gedankens zum Ausdruck, wenn auch zweifellos dieser Ge-
danke auBerordentlich einseitig ist, da er in keiner Weise die
Gesamtheit der Interessen der polnischen Volkswirtschaft in Be-
tracht zieht und nur in einer hoéchst einseitigen Weise die
polnischen adligen Interessen der polnischen adligen Konsu-
menten, nicht aber die Interessen der anderen Schichten der wirt-
schaftlichen Erzeuger berucksichtigt.
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Jan Ostrordg ist der erste polnische politische Schrift-
steller, der das Problem des grundsatzlichen Aufbaues der Ge-
sellschaft bespricht, wenn er auch keine theoretische 6kono-
mische Abhandlung schreibt, sondern eine Broschiire, die aktuelle
politische Probleme behandelt. Ostrorog’s Nachfolger in der
Geschichte der polnischen politischen Literatur widmen den
grundsatzlichen volkswirtschaftlichen Problemen nur eine geringe
Aufmerksamkeit.  Immerhin geschieht dies zumeist in der
Literatur, die sich vor allem mit den Problemen der auswértigen
Politik befal3t, vor allem mit den militdrischen Problemen, in
der Literatur, die zu allererst und manchmal sogar ausschlief3lich
die militdrische Sicherung des Saates anstrebt. Die Frage des
inneren gesellschaftlichen Baues oder die Frage der volkswirt-
schaftlichen Probleme werden nur ausnahmsweise behandelt und
auch dann werden diese Fragen hauptsidchlich von dem Ge-
sichtspunkte der Heeresverwaltung besprochen, inwieweit dies
jedoch tatsdchlich geschieht, so ist immerhin ein gewisser
gesellschaftlicher Fortschritt in der Entwicklung des sozialen
Gedankens bemerkbar.

Im Jahre 1543 publiziert Stanislaw Orzechowski seine erste
politische Broschiire ,,Oratio Reipublicae Polonae®“, wo er bei
der Besprechung der Kosten der Kriegsziige mit grofer Macht
und grollem Nachdruck dartber klagt, daR ,,die Steuern unter
dem Vorwand der Verteidigung beschlosen, von den Bauern
selbst in der allerungerechtesten Weise eingenommen werden.*
,»ES ist eine furchtbare Sache*, schreibt Orzechowski, ,,die Steuern
von jenen zu erzwingen, die selbst nichts haben, sie selbst
mit den Verteidigungskosten zu belasten, wiewohl sie ohnehin
unter der Last der Arbeit und anderer Dienstbarkeiten, die
sie ihren Herren schulden, sich beugen. Und abgesehen von
den Herren, mussen sie verschiedene Abgaben und Gebihren
auch den Geistlichen bezahlen und doch sind sie es, die die
Grundlage des Staates bilden, denn sie bearbeiten den Boden,
von ihrer Arbeit lebt jedes Geschopf, jedes Vieh und jeder
Vogel, sie muassen fir alles, fur Wasser und Feuer bezahlen und
sie sollen noch mit den Verteidigungskosten des Staates be-
lastet werden. Nicht so furwahr haben unsere Vorfahren den
Staat begrundet. Nach ihrer Auffassung sollte der Edelmann
den Boden verteidigen und der Bauer ihm von dem bear-
beiteten Boden den Zins bezahlen. Und wir haben mit allem
den Landwirt allein belastet und was wird dazu Gott sagen.
Wenn nicht das Gefuhl fur die Gerechtigkeit und die Scham uns
;zur Vernunft bringt, so sollte es doch zumindest die Angst
vor seiner Strafe tun. Schon lange denken manche daran,
wie die Verteidigung des Staates ohne Bedrickung der Armen
zu sichern ware. Und sie haben in dieser Hinsicht recht gute
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Methoden angegeben. Aber die schmutzige Gier, die Herrin
des Unterganges der Staaten, hat alle zunichte gemacht.”
Trotz der AueRerungen des Fortschrittes kann jedoch Orze-
chowski in keiner Weise fir einen Vertreter des fortschrittlichen
Gedankens auf volkswirtschaftlichem Gebiete betrachtet werden.
Jedenfalls ist er kein sozialer Reformator, sondern eher ein reli-
gioser und politischer, und auch in dieser letzteren Beziehung
ist er nicht besonders folgerichtig. Es ist dies vielmehr ein
Geist, der wohl vor allem ein augenblickliches politisches Ueber-
gewicht erstrebt, augenblickliche politische Erfolge. Aus diesem
Grunde trachtete er auch, eher die Struktur der Gesellschaft
zu konservieren, ist er ein Apologet der Adelsherrschaft und
der Adelswillkiir als ein grundsétzlicher Reformator. Auch bei
ihm sind wohl Momente tieferer Erwdgungen zu beobachten.
So in der Schrift ,,Der Landherr®, die im Jahre 1565 heraus-
gegeben wurde. Dort sagt ein Sohn, der aus dem Auslande
zurickkommt, seinem Vater auf die Frage, was die Fremden uber
die Polen sagen, folgendes: ,Was fir eine Willkir und Straf-
losigkeit, was fir eine Zerrittung unter den Standen als
auch unter den Privatpersonen in allen Stdnden, was fir
eine Schamlosigkeit, was fur Gewalttaten, was fir Taten des
Uebermuts, was fiur Grausamkeiten, was fur Unterdrickung der
Untertanen, was fir Morde, was fir gewaltsame Besetzungen
von friedlichen Hauswesen, was fir Verschwdrungen!* Aber
das sind eigentlich in den Augen des Autors verhéltnismafig nur
episodenhafte Mé&ngel der gegenwartigen gesellschaftlichen Ver-
fassung, wenn er bei der Erdrterung der grundsatzlichen Unter-
lagen dieser Verfassung in seiner Schrift tber die Polizei, die
nach der Absicht des Verfassers zweifellos ein System der all-
gemeinen Staatslehre bilden sollte, gegen derartige grundséatz-
liche Mangel in keiner Weise auftritf. ,Die Republik ist wie
ein Haus einer Familie* sagte er. ,,Das Haus besteht aus Ele-
menten, zu denen in erster Reihe der Eigentimer des Hauses,
seine Frau, seine Kinder und seine Diener gehdren. Der Eigen-
timer des Hauses erteilt Befehle an alle, aber er tut es in
einer anderen Weise seiner Frau gegentber, in einer anderen
Weise seinen Kindern gegentiber und wiederum in einer anderen
Weise seinen Dienern gegentber. lhre Rechte und Pflichten
im Hause- sind durchaus, verschieden. So ist im Konigreiche
der Konig der Wirt, der Rat steht zum Konig in demselben
Verhdltnis wie im Hause die Frau zum Manne, das gemeine
Volk ist hier das, was im Hause die Diener sind und so wie
der Wirt mit der Frau die Nachkommen erhalt und die Diener
ihr Auskommen finden, so bildet der Ko6nig mit seinem Rate
das Konigreich und befriedigt mit dem gemeinen Pdbel alle
Bedurfnisse des Konigreiches. Und solange der Rat dem Konig-
reiche Rat erteilt, der Konig dem Rate folgt und der gemeine
Pobel dem Rate, so lange ist es mit dem Konigreiche gut!
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bestellt.* Der Wirt mit seiner Frau und seinen Kindern bilden
die partes essentiales domus, die Diener die partes accidentales.
Die ersten sind der Priester, der Vater und der oberste derm
Familie, der Ko6nig und die Ritterschaft sind wie die Kinder
und der Handwerker und der Kaufmann sind die partes acciden-
tales, die an dem NachlaB keinen Anteil haben. Und der
Handwerker und der Kaufmann konnen nicht die Erben sein,
sondern nur Diener des Konigreiches und zwar aus dem Grunde,
weil der Ritterstand sich auf die Freiheit stitzt, auf den Glauben,
auf die Wahrheit und sein Beruf aus der Freiheit kommt, der
Beruf des Kaufmanns dagegen sich mit dem Glauben und
der Wahrheit nicht vereinigen 1a3t. Alle Erwerbsarten, die
nach Geld streben, sind hé&Rlich und veréchtlich und die Repu-
blik soll nur eine Gemeinde von wirdigen Leuten sein. Auch
die Handwerker sind unanstédndig, denn die einen besudeln
den Korper, wie die Schmiede und die Gerber, andere sind
knechtisch, wie die Berufe des Grabers, des Ackerers usw.
Andere sind wiederum beschdmend, als ob man ein Vieh oder
Katze ware.*

Alle diese Momente, die vorhin angeflrt wurden, weisen
darauf hin, daR Orzechowski ein Gegner der modernen kapita-
listischen Wirtschaft ist, dal er gern die alten Formen kon-
servieren mochte. Dies &ulert sich insbesondere in seiner
Stellungnahme in der Frage des Wuchers, einer Stellungnahme,
die durchaus im Einklage mit der kanonistischen Lehre sich
befindet und die originell hochstens nur insofern genannt werden
kann, als sie tatsachlich die Angelegenheit auBerordentlich leben-
dig darstellt. So sagt Orzechowski in seiner ,Polizei: ,Wenn
du tausend Gulden vom Wucherer nimmst, so nimmst du diese
Summe gleichsam wie ein schwangeres Weib zu sich, denn in
dieser Summe sind hundert Gulden Zinsen gleichsam wie das
kinftige Kind. Diese Summe selbst héatte bei dem Wucherer
keine hundert Gulden erzeugen koénnen, aber sie wird sie er-
zeugen bei dir fur eine groBe Arbeit, wenn du vielleicht ein'
ganzes Dorf verwendest, um sie zum Gebaren zu bringen, und
mit dem Produkt, das auf deine Kosten erzeugt wirde, dem
Wucherer zuruckschickst.*

Diese Lehre bei Orzechowski und in seiner Epoche muR
eigentlich als ein Anachronismus bezeichnet werden. Sie war
wohl seinerzeit zweifellos in dem Zeitraum der Naturalwirtschaft
wohl begrindet, nicht mehr aber in der Zeit, wo der Begriff
des Exporthandels in Polen allgemein wurde, und ist wohl
hochstens auf eine hochst einseitige Stellungnahme des Adels
zurickzufihren, die die Gesetze der vorwirtschaftlichen Ent-
wicklung in der Richtung der Kkapitalistischen Wirtschaft nicht
anerkennen will.

Orzechowski spielt in der Geschichte der Entwicklung des
volkswirtschaftlichen Gedankens in Polen eine Rolle zweiten
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Ranges, nicht nur aus dem Grunde, weil er letzten Endes die
Ueberbleibsel der friheren gesellschaftlichen Struktur konser-
vieren mdchte, sondern auch deshalb und vielleicht sogar vor
allem deshalb, weil er nur selten die Grundlagen des Gemein-
lebens behandelt und bei der Behandlung der aktuellen Probleme,
die die damals lebende Allgemeinheit beschéaftigte, durchaus auf
der Oberflache verbleibt. Da nun aber die sozialwirtschaftlichen
Probleme die damals lesende Allgemeinheit nicht besonders
stark beschaftigen, so spielen denn auch volkswirtschaftliche
Gedanken bei Orzechowski in der Geschichte des volkswirtschaft-
lichen Gedankens eine verhéaltnismallig episodenhafte Rolle im
Vergleiche z. B. mit so einem Ostrorég und noch mehr im
Vergleiche mit seinem Zeitgenossen ModrzewskKi.

Ein wahrhaft tiefsinniger Schriftsteller, der auch in der Ent-
wicklung des volkswirtschaftlichen Gedankens in Polen eine
erhebliche Rolle spielt, ist Andrzej Frycz Modrzewski. Wenn
Orzechowski hauptsachlich Augenblickserfolge im Auge hat, so
erstrebt das Hauptwerk Modrzewski’s ,,De Republica emendanda“,
das im Jahre 1551 zum ersten Male herausgegeben wurde,
dauernde Werte. Das Werk erdrtert die Erscheinugen des Ge-
meinlebens wohl hauptsachlich vom Gesichtspunkte der Be-
durfnisse und Interessen des polnischen Volkes, umfalit jedoch
weite Horizonte, ist daher auch fur das Ausland und fir die
Wissenschaft Uberhaupt nicht ohne Bedeutung.

Auch Modrzewski ist kein Nationaldkonom, er schreibt kein
nationaldkonomisches Werk, nicht einmal eine politische Theorie.
Sein Hauptwerk betrifft die Reform der Republik. Aber wenn
er auch sehr konkrete Probleme im Auge hat,, so strebt er
doch ihre L&sung mit Hilfe eines grofRen wissenschaftlichen
Apparates an, er bleibt nicht auf der Oberflache haften, wie das
Orzechowski tut, er beschrankt sich auch nicht auf das Streben
nach materieller und militérischer Sicherung in der Republik,
sondern strebt ihre Wiedergeburt an. Wenn daher Orzechowski
und viele seiner Zeitgenossen, die ihm &hnlich sind, abgesehen
von religidsen Fragen, die beiden Autoren gemeinsam sind, wenn
sie auch von jedem von ihnen anders aufgefalt werden, doch
hauptséachlich militarische Fragen erortern, geht Modrzewski viel
tiefer, erdrtert das Wesen der zeitgendssischen gesellschaft-
lichen Erscheinungen, erortert das Problem des sozialen Auf-
baues und erstrebt einen prinzipiellen oder zumindest einen
fur die damalige Zeit sehr weitgehenden Umbau.

Selbstredend muf} bei der Erorterung der volkswirtschaft-
lichen Ansichten Modrzewski’s sowie der von ihm angewandten
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Untersuchungsmethoden auch der Stand der Wissenschaft seiner-
zeit in Betracht gezogen werden. Aber wenn man diesen
Gesichtspunkt im Auge behélt, so mufl zugegeben werden,
daR Modrzewski in seiner Zeit sehr hoch steht.

Den Gegenstand seiner Erorterungen bildet wohl nicht die
Volkswirtschaft, sondern vor allem der Staat, sodann aber auch
die Gesellschaft. Der grundséatzliche Ausgangspunkt Modrzews-
ki’'s, wie auch Uberhaupt der ganzen politischen Literatur des
15. und 16. Jahrhunderts ist der Gesichtspunkt der Sittenlehre,
die Erdrterung von ethischen Imperativen, vor allem absoluten
Charakters. Aber der tiefere Kritizismus dieses Autors hat
vor allem diese Konsequenz zur Folge, dall er, nicht wie
Orzechowski, fur einen Apologeten der adligen Oligarchie sich
gestaltet, da er den damaligen Stand der Sitten in keiner Weise
als ideell betrachtet und nur kleine Maéangel in diesen Sitten
erblickt, sondern er geht weiter und tiefer, er erdrtert Kkritisch
das Verhéltnis der einzelnen sozialen Schichten und tritt ener-
gisch, klug und konsequent als Verteidiger der arbeitenden
Schichten auf. Er strebt in keiner Weise eine kinstliche Kon-
servierung der abgelebten oder zumindest dem Ableben sich
néhernden Lebensformen an, sondern ebnet den Weg modernen
Formen der Volkswirtschaft.

Modrzewski tritt selbstredend, woran im 16. Jahrhundert
kaum zu denken gewesen ware, gegen die Herrschaft des
Adels fur jeden Preis auf, aber er erortert die Stellung des
Adels in jeder Weise durchaus Kkritisch. Er erachtet es fir
grundsatzlich richtig, daB die offentlichen Aemter Personen des
adligen Standes bekleiden, da sie ein dauerndes und gut fun-
diertes Vermogen besitzen und da es doch fir die Republik
gunstig ist, wenn dies bei ihren Vorgesetzten der Fall ist, da
sie sonst gendtigt wéren, in der Republik Vorteile zu suchen.
Aber er macht dabei gleich die kritische Bemerkung, welche
auf die ganze Angelegenheit ein génzlich anderes Licht wirft.
»ES ist wohl richtig, den Adel zu bericksichtigen, denn die
Adligen stammen doch von Menschen ab, die sich um das
Wohl des Vaterlandes verdient gemacht haben, aber ist es denn
sicher, dal? der Sohn dem Vater &hnlich sein wird? Es muR
doch nicht so sein, daR der Edelmann vom Edelmann geboren
wird, ebenso wie der Arzt nicht vom Arzt geboren wird, ebenso
wie das Blut des Handwerkers nicht durchaus seine Stéhne zu
Handwerkern macht. Was ist es dann, dieses Wappen? Doch
nichts anderes als zwei Becher derselben Gestalt und aus dem-
selben Stoffe angefertigt, von denen der eine gewichtiger sein
soll, weil auf diesem Becher etwas Schoénes aufgejschrieben
steht, oder ein besonderes Bild aufgemalt ist. Wenn das doch
der Adel verstehen wollte, dal3 die Wappen uns nur verpflichten,
auf dalR wir den Adel unserer Vorfahren nachahmen, wenn
er wiRlte, dall der wahre Adel nicht so sehr von der Tugend
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der Vorfahren, von dem Alter der Wappen abhéngig ist, als
vielmehr von der Wirde und von tugendhaften Taten, so
wilrde es noch nicht Ubel sein. Aber leider ist unser Adel
meistenteils vom Stolz erfillt. Jedem ist es angenehm, wenn ein
anderer ihn gruft, jedermann mdchte eine hohere Stelle haben,
sei es zu Hause, sei es in der Kirche, jedermann mdchte in
der Welt glanzen, jedermann glaubt auf Grund seiner Geburt,
dafl ihm alles gehdrt, daher denn auch diese Jagd nach Aem-
tern, dieses Fangen von Aemtem, diese aufdringlichen Gesuche
oder gar diese Kauflichkeit. Gibt es denn wenige solche, welche
mit Hilfe ihres Reichtums sich an die Aemter herandréangen?
So kommt es denn vor, dal gar mancher Unwuirdige in ein
Amt hineinkommt, gar mancher Wiurdige beiseite belassen wird
und daraus ein Schaden fur die Republik entsteht/*

Formell tritt Modrzewski keineswegs gegen das ausschlief3-
liche Privileg des Adels zur Ausibung der o6ffentlichen Aemter
auf, trotzdem bekampft er letzten Endes diese Ausschliellich-
keit in hohem Grade, indem er eine Reihe von Aeulierungen
macht, die in ihrer natirlichen und logischen Konsequenz zur
Aufhebung dieser AusschlieBlichkeit héatten fuhren mussen.
Modrzewski spricht zwar diesen Gedanken nicht ausdricklich aus,
aber daf? diese natirliche Folgerung zweifellos seinen eigentlichen
Absichten entspricht, folgt schon aus seiner mit groliem Nach-
druck erhobenen und eingehend begriindeten Forderung der
Bericksichtigung des Grundsatzes der Gleichheit gegentiber dem
Gesetze. ,,Die Gesetze sind“, sagt er, ,,gleichsam wie Arzeneien,
bei deren Verabreichung kein sachverstidndgier Arzt auf Per-
sonen irgendwelche Ricksicht nimmt. Es genigt fur ihn die
Krankheit zu erkennen, die den Kranken plagt, aber er nimmt
keine Rucksicht darauf, ob es ein Herr ist oder ein Bauer,
ob es ein Edelmann oder kein Edelmann ist, der der Heilung
bedarf. In derselben Weise mussen die Gesetze darauf achten,
daR die Vergehen der Schuldigen in derselben Art bestraft
werden, da sie doch in gleicher Weise an den Nutzen, den
Frieden und die Gesundheit aller denken mussen. Nichts ist
fur die Republik schadlicher als eine Verschiedenheit des Straf-
rechtes nach der Verschiedenheit der Uebeltdter. Denn mit
einer einheitlichen Stimme mufR das Gesetz sich an alle wenden,
eine einheitliche Herrschaft mufl3 es Uber alle ausbreiten, so-
wohl beim Befehlen als auch beim Wegnehmen, in einer ein-
heitlichen Weise muf3 es Uber den Nutzen und die Mihsalen
und die Ungerechtigkeiten aller Beschlisse fassen und raten.”

Es ist dies ein Prinzip, das zweifellos klar und entschieden
ausgesprochen ist und hier die praktischen Folgerungen dieses
Prinzips in einer konkreten und damals besonders in die Augen
fallenden Richtung.

»Zwei Menschen, einer von gemeinem Stande, der zweite
ein Edelmann, haben einen adligen Menschen schwer verwun-
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dei, der dann spater auch starb. Jener Mensch vom gemeinen
Stande, der ihn verwundet hat, wurde sofort festgenommen und
spater enlnauptet, denn es gibt eine Bestimmung, wonach ein
Mensch vom gemeinen Stande, der einen Edelmann getotet
° . r zum Krippel gemacht hat oder schwer verwundet hat
die Kehle geben muR, aber der zweite Morder, ein Edelmann’
der geht noch lebendig unter Menschen und man sagt, dal
nach dem Verfahren des polnischen Rechtes hier eine Geld-
strafe angewendet werden soll."

Und weiter noch viel scharfer: ,Ich weil es nicht, ob
man mit Bauemhauptem als wie mft Wuirfeln spielen will
die man auf zehn BufRen geschatzt hat, wahrend ein Bauer
der einen Edelmann getdtet hat, mit der Kehle bestraft werden
solh Sind denn die gemeinen Leute nicht als Ebenblider Gottes
geschaffen, auf dafl ihre Kehle mit einer geringen Summe
Geldes bezahlt werde? Es ware genug fir die gemeinen Leute
si®enWenn jf‘e aUCh tygendhaft siild- un qute Wissenschaft be-
sitzen, sie keine vornelmeren Aemter erhalten konnen, es moge
genug damit sein, dal sie eine derartige Hintansetzung dulden,
aber es sollte ihnen nicht dieses grofe und von allem furchter-
lichste Elend auferlegt werden, dall ihre Kehlen, mit einer
k einen Summe Geldes bezahlt werden. Firwahr, die Repu-
blik kann nicht nur durch den Adel blihen. Was ist das fir
eine Grausamkeit, da wir, wiewohl wir ihre Hilfe nicht entbehren
kénnen, doch ihre Kehle so miflachten. In diesem Recht Uber
Mannestéter gibt es nichts, was sich nicht gegen den Ver-
stand, gegen das gottliche und menschliche Recht wenden wirde
Deshalb muf irgend ein plotzlicher Gewaltakt vom Himmel be-
flrchtet werden, auf dal3 nicht ein gewaltsamer Sturm ausbreche
und uns alle und die H&auser und die Nationen und letzten

noes den blolRen polnischen Namen von Grund aus Umstirze
und verzehre."

. Modrzewski ruft dann, gleichsam wie im Vorgefuhl der
Kkunftigen sozialen Revolutionen, die auch Polen nicht voll-
standig verschont haben: ,Viele Adligen, viele reiche Men-
schen gehen darauf aus, den lumpigen und armen Menschen
Unrecht zuzufiigen, aber es gibt keinen Menschen, der ein nicht
gesihntes Unrecht bescheiden ertragen wirde. Zeitlich muR
ei sich wohl die Wut verheimlichen, aber all das Gottesvolk
der armen Leute ist doch dem Unrecht ausgesetzt, so dal3 be-
furchtet werden muf}, dal dieses uralte Unrecht einmal zum
Schaden der Republik gereichen wird."

Dieser so heiBe Ruf hat keine Folgen gezeitigt. Das Ge-
setz Uber die Maéannertétung wurde erst im Jahre 1768 auf-
gehcaben, indem die Todesstrafe fur jede Totung ausgesprochen
wurde.

Aber Modrzewski begnigt sich in keiner Weise nur mit
der Aufstellung des formalen Prinzips der Gleichheit gegeniiber
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dem Gesetze. Er untersucht auch den Inhalt des Untertanen-
verhéltnisses, indem er auch die fur die damalige Zeit wirklich
sehr weitgehende Forderung erhebt nach Aufhebung der Recht-
sprechung des Herrn Uber die Untertanen. ,,Das mufl} auch be-
stimmt werden, auf dal keiner in seiner eigenen Sache Richter zu
sein wage. Denn in jedem Gericht mussen drei Personen vor-
handen sein, der Klager, der Beklagte und der Richter. Sehr
ungerecht handeln daher jene, welche in eigener Sache die ihrer
Herrschaft Untertanen  Personen  richten. Es ist dies
(nicht jene Freiheit, die jedermann im Munde fihrt, aber es
ist dies eine grausame Sklaverei, da der Herr sich die Gewalt
Uber Leben und Tod seines Dieners aneignet. Denn alle Men-
schen sollen sich doch irgendwelcher Freiheit erfreuen, und
was fir eine Freiheit belassest Du Deinen Bauern. Er ist nicht
frei von der Entrichtung des Zehent noch von der Zahlung
von Zinsen und Gebihren noch von der Dir gebihrenden
Arbeit, er hat auch keine Freiheit, sich um Aemter zu bewerben,
die Du ganz besitzest. Was fur eine Freiheit belassest Du
ihm also? Soll es nicht diese sein, die in der gleichen Be-
schreibung der Gesetze und Gerichte beruht? Auch Bauern
und andere Menschen nicht adligen Standes hélt der Adel
gemeinhin fir Hunde. Daher auch die Reden der unreinen
Leute, daB, wer einen Landmann oder Bauern, denn so nennt man
jeden Nichtedelmann, toten wirde, auch wenn er weit vom
Dorfe wére, so behandelt wirde, als wenn er einen Hund
getdtet héatte. Es ist dies eine Stimme, bei der es wert waére,
die Zunge abzuschneiden, da eine solche Stimme aus der un-
gerechten Beurteilung der Mannestdtung und aus der Ungleichheit
der Gesetze folgt. Wenn wir daher dem Bauern die Freiheit
nehmen, die Herren beim Richter anzuklagen, so nehmen wir
ihm die Freiheit schlechthin. Wenn wir den Herren die Gewalt
geben, ihre eigene Sache zu richten, so vernichten wir jede
Spur eines gerechten Gerichtes, da ein Gericht nicht gerecht
sein wird, wenn jener ein Richterist, der Klager ist. Daher sollten
denn auch die Bauern und alle Untertanen von einer solchen
Tyrannei befreit werden. Gerechter wére ein Gerichtsverfahren,
das dem Herrn gestatten wirde, den Untertan, und dem Untertan,
den Herrn beim Richter zu verklagen. Denn kaum wird man
so einen finden, der bei der Beurteilung seiner eigenen Sache
sich selbst nicht ginstiger gesinnt ware als dem, mit dem
er im Streit begriffen ist. Und wenn dem so ist, so sollte
sich jedermann nicht nur vor Unbill hiten, sondern auch vor
dem Verdacht der Unbill. Und wer darauf nicht achtet und
der Sache nachspirt, der kommt zu der Ueberzeugung, dal} es
richtig ist, was friher von den Sklaven geschrieben wurde,
dall die Herren ebenso viele Untertanen haben als Feinde.
Aber wer da sagen wirde, da das ihn nicht betrifft, so gebe
Gott, dall das nicht der Fall wére. Aber das ist eben ein
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Gebot der Klugheit, an die Zukunft zu denken und fir zweifel-
hafte Zeiten der Republik Freunde zu gewinnen.*

Aber in der Fiarsorge um das Wohl des kleinen Mannes
geht er noch weiter. Er entwickelt sogar den Entwurf der
Organisation der offentlichen Wohltatigkeit und wir treffen bei
ihm sogar gewisse Anzeichen einer Sozialpolitik. ,,Auf arme
Leute soll das Amt genaue Ricksicht nehmen und wenn sie zur
Arbeit fahig sind, so soll es sie die Arbeit lehren und wenn
sie es nicht wollen, so soll es sie aus der Stadt heraustreiben,
ebenso wie die fremden Bettler. Denn es ist gerecht, daR
jede Gemeinschaft auf diese Rucksicht nimmt, die innerhalb
derselben geboren waren oder lange gewohnt haben.” Und
in weiterer Folge: ,Jene, welche infolge von Uebeltaten ihr
Vermdgen verloren haben, sollen zwar unter den Armen nicht
geduldet werden, aber es mul3 immerhin an sie gedacht werden,
auf daR sie nicht sterben und auch die Nahrung soll ihnen
in bescheidenerem Mafe verabreicht werden und auch mit Ar-
beiten soll man sie qudlen und jene, die infolge von Kraft*
losigkeit der Armut verfallen sind, sollen mit grdRerer Rick-
sicht behandelt werden und arme Jungfrauen sollen mit irgend
einer Mitgift versorgt und verheiratet werden, auf dal sie durch
Mangel nicht jede Scham verlieren. Die Nahrung der Armen
soll weder Uppig sein, auf daf} sie sich nicht dadurch gewdhnen,
schlecht zu arbeiten, noch geizig. Und auch darauf mufl man
aufpassen, dafl die Armen durch Faulheit nicht verlumpen,
sondern ein jeder sich mit einer anstédndigen Arbeit unterhdlt.
Und wenn ein Armer wieder zu Kréften gelangt ist, so soll
er zur Arbeit geschickt werden, wenn aber jemandem an
Kréften mangelt, so dafl er sich selbst nicht raten kann, so
soll an sie das Amt denken.”

Auch entwirft Modrzewski ein fur die damalige Zeit recht
weitgehendes Programm einer Wirtschaftspolitik, verlangt die
Ordnung der Wege, der Brucken, fordert stdndige Reinigung
in den Stadten, Mittel gegen Ausbreitung von ansteckenden
Krankheiten, Anlegung von Kanéalen, Feuer- und Baupolizei,
verlangt, daB, wenn ein Gebdude zusammenzubrechen droht,
die Aufbesserung desselben veranlalt oder dasselbe abgerissen
wird, verlangt, dall auf Maérkten keine gefalschten oder un-
gesunden Waren verkauft werden, dafl genau aufgepal’t wird
auf Waren, die eingefuhrt und ausgefiihrt werden, dal eine
Reihe von Reformen durchgefihrt wird, die den Stempel des
technischen Fortschrittes tragen, die aber in seiner Zeit und
in einem Lande, das nur eine schwache Staatsgewalt besal,
bei ihrer Realisierung einen zweifellosen sozialen und wirt-
schaftlichen Fortschritt bedeuten wirden. Ueberdies erhebt er
eine Reihe von Forderungen, deren Ausfihrbarkeit wohl die
geschichtliche Entwicklung nicht erwiesen hat, die jedoch ein
Erzeugnis der bereits im Ableben begriffenen kanonistischen
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Theorien bildeten, wenn sie auch an sich Keime der Sozial-
fursorge bargen. DemgemdaR sollte das Amt Taxen auf Waren
festsetzen, den Preis alljahrlich berechnen sowie den Bedarf
der Republik sowohl auf dem Gebiete des Getreides als auch in
bezug auf andere Erzeugnisse, und erst das, was diesen Bedarf
Ubersteigen wirde, sollte ins Ausland ausgefiihrt werden konnen.
Ueberdies sollte die Regierung das Getreide in der Zeit der guten
Ernte aufkaufen und dann, wenn es billig ist, so wie zur Zeit
der Pharaonen, in den Speichern niederlegen und in der Zeit
der Teuerung und des Hungers zu Preisen verkaufen, die
wohl etwas hoher sein konnten als die Ankaufspreise. Auf
diese Weise konnte die Republik Gewinn haben und der Habgier
der Handler und Aufkaufer Vorbeugen, da doch die Handler und
Aufkaufer die Nahrungsmittel eben dann am teuersten verkaufen,
Wenn sie am meisten bendtigt werden. Entsprechend dem
Geiste seiner Zeit, wenn auch zweifellos im Einklang mit dem
Gemeininteresse tritt er auch auf gegen die sogenannten Mono-
pole, die wohl mit dem heutigen Trust verglichen werden kénnten.
»ES ware auch geboten', meint er, ,,dal3, wenn jemand irgendeine
Ware im ganzen Staate aufkauft, um sie dann selbst zu ver-
kaufen, vernichtet werden sollte, und dies sollte unter groRRen
Strafen verboten werden.”

Der Gedanke der Fursorge fur den kleinen Mann &uRert sich
bei Modrzewski auch in seinen Forderungen der Umgestaltung
des Staatsschatzes.

Seinem Entwiirfe gemal sollte die Grundlage des Staats-
schatzes die Halfte des jahrlichen Einkommens sowohl in Geld
als auch in Getreide bilden, das jeder Grundeigentimer einmal
in seinem Leben abliefern sollte. Diese Abgabe sollte ge-
leistet werden: erstens vom ansassigen Adel, zweitens von
Geistlichen, die lebenslangliche Benefizien besitzen. Die Bauern
sollten von dieser Abgabe befreit sein, nachdem die von ihnen
gezahlten Zinsen und-ihre Arbeit in dem Einkommen der Grund-
herren mit einbegriffen sind. Die statischen Burger, die Acker-
boden besitzen, leisten keinerlei Abgabe, da der Staatsschatz
davon keinen grollen Gewinn héatte und die Schwierigkeiten
der Einnahme erheblich waren. Ueber die Kaufleute, die Hand-
werker, die Schenker, welche keinen Ackerboden besitzen, ist
schwer etwas zu bestimmen, da ihre Vermdgen sehr verschieden
sind. Das mufte dem stadtischen Amt Uberlassen werden, das
ihre Einkommen berechnen und bestimmen sollte, wer die Halfte
des Einkommens abliefern und wo das nicht in Betracht kommen
sollte. Eine weitere Quelle des staatlichen Einkommens sollte
der zwanzigste Teil aller Einkommen sein, der alljahrlich durch
alle zu bezahlen ware, d. h. durch den Adel, die Geistlichen und
die stadtischen Birger jeden Berufes, aber nicht durch die
Bauern. Die dritte Einkommenquelle endlich sollten alle Geld-
buBen bilden.
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Die am meisten bezeichnende Eigenart dieser Steuerreform
ist ihr sozialpolitischer Charakter, insbesondere die Berick-
sichtigung der schwierigen Lage der Bauern, fir die der Autor
die Befreiung von direkten Steuern verlangt. Diese Befreiung
erklart und begriindet Modrzewski sehr eingehend. ,,Jeder kann
es bemerken', sagt er, ,,dall das Leben des Bauern von dem des
Sklaven nicht verschieden ist. Die Bauern sind an den Boden
und an den Pflug dauernd gebunden und sie mussen jeden Tag
entweder fir sich oder fur den Herrn arbeiten. Es gibt ihrer
viele, die Brotnot durch ein halbes Jahr haben und die das
Ubrige Jahr im groRen Elend verbringen. Und wenn sich unter
ihnen Reiche vorfinden, so mussen sie viel Unbill erleiden,
da die schlechten Herren verschiedene Kbniffe anwenden, um
sie zu plindern. Der Bauer darf ja seinen Herrn vor niemandem
verklagen und auch vor niemandem sich Uber ihn beklagen.
Alljahrlich geben sie den Herren und den Pfarrern. Wenn irgend-
ein Jahr von der Steuer frei ist unter dem Vorwand des Kriegs-
bedarfes, so mussen sie haufig den Herren geben und nur
der Name der Steuer hat sich gedndert, aber nicht die Sache.
Ich weill es nicht, ob die &agyptische Sklaverei groéfRer war
als diese bauerliche. Sollten wir denn nicht der Meinung sein,
dall es eine gerechte und mitleidige Sache wé&re, wenn die
Bauern von dieser Steuer frei waren.”

Diese AeuBerung ModrzewskFs dirfte denn wohl auch die
erste energische Stimme zugunsten der Bauern in Polen ge-
wesen sein.

Der in dieser Weise gesammelte Staatsschatz sollte in erster
Reihe auf Bestreitung der Heeresbedirfnisse berechnet sein,
Uberdies jedoch auch fir Zwecke, die man wohl als sozial-
politisch bezeichnen miufRte.

Falls die Republik keine Ausgaben haben sollte, oder wenn
die Bestdnde des Staatsschatzes den Bedarf Ubersteigen sollten,
so sollten die Birger in der Lage sein, vom Staatsschatz zu
leihen gegen Hypothek oder Pfand. Sie wirden dann 4 oder 5%
bezahlen oder auch weniger, aber sie muifiten sich dieser Be-
dingung unterwerfen, dall diese Forderung den Vorrang haben
mufte vor jenen, die gemeinen Leuten zustehen wirde und
auch friher als die anderen Forderungen vollstreckbar sein
sollte.

Dieser Gedanke verdient eine besondere Beachtung vor
allem deshalb, weil hier Modrzewski ganz offen den kanonisti-
schen Begriff des Wuchers aufgibt, der mit der, Verzinsung des
Kapitals gleichbedeutend war, und dal er dies in einer Zeit
tut, wo diese Theorie noch keineswegs der Vergangenheit an-
gehorte, wenn auch die wirkliche wirtschaftliche Entwicklung sie
standig Lugen straft. Sodann ist dieser Gedanke auch aus dem
Grunde besonders bemerkenswert, weil hier die ldee eines Kre-
ditinstitutes mit dem Rechte einer von vornherein begrenzten
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Verzinsung des Kapitals aufkommt zu dem Zwecke, um auf diese
Weise mit einem grofReren Erfolge, als es die Verbote der
Verzinsung des Kapitals, ja sogar die montes pietatis getan
haben, und zwar im Wege einer den wirklichen Bedirfnissen
des Lebens angepaliten Organisation den Wucher nicht in seiner
mittelalterlichen, sondern in seiner modernen Bedeutung zu be-
kadmpfen. Indem Modrzewski daher einerseits Verstandnis er-
weist fur die wesentlichen Bedingungen der modernen kapita-
listischen Wirtschaft, ist er andererseits bemuht, ihren Folgen
im Wege eines offentlich rechtlichen Institutes vorzubeugen.

V.

Der hohe Flug, den der volkswirtschaftliche Gedanke in
Polen im 16. Jahrhundert in den Schriften Modrzewski’s er-
reichte, erhalt sich nicht lange auf diesem Niveau. Zwar ist
Modrzewski in seinen sozialpolitischen Forderungen nicht géanz-
lich vereinsamt, es finden sich sogar in manchen Richtungen
Verfechter seiner Gedanken, aber einerseits geschieht dies nicht
besonders haufig, andererseits aber, auch wo dies tatsachlich
vorkommt, werden die Reformforderungen in einem viel engeren
Mal3e erhoben. K

Ein solcher Verfechter der vonModrzewski erhobenen Re-
formgedanken ist Andrzej Wolan. Sein Buch udber die ,,Freiheit
der Republik oder des Adels”, das im Jahre 1572 zum erstenmal
herausgegeben wurde, kann zwar weder in bezug auf den
untersuchten Gegenstand noch in bezug auf die Bedeutung
der Forderungen mit der ,,Reform der Republik* einen Ver-
gleich aushalten, aber dortwo es den damaligen Bau des
volkswirtschaftlichen Organismus einer Kritischen Untersuchung
unterzieht, ist diese Untersuchung mitunter recht scharf und tief-

Wolan stellt fest, dal der Pole mit seiner Freiheit gern
prahlt und stellt sodann die Frage, ob dies mit Recht geschieht,
ob diese Freiheit tatsachlich so gerecht ist und so sicher, wie
wir glauben und meint, um diese Frage zu lésen, muRte
festgestellt werden, ob diese Freiheit alle Stédnde der Republik
besitzen oder nur manche von ihnen. Bei n&herem Zusehen
muBRte man in der Republik drei Stdénde bemerken: den Adel,
die stadtischen Birger und die Landwirte, deren Lebensart
und gesetzliche Stellung groe Unterschiede zwischen ihnen
macht und sie von einander scheidet. Nicht zu reden von der
Beschaftigung, mul3 doch fesfgestellt werden, dal3 vor allem die
Gesetze selbst in denselben Angelegenheiten ganz anders aus-
sehen, wenn sie den Edelmann betreffen, anders, wenn sie die
stadtischen Blrger, und anders, wenn sie die Landwirte be-
treffen, wodurch es sich zeigt, da nicht einheitlich die Ruck-
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sicht auf die Freiheit aller gewesen ist, daf in dem adligen
Stande selbst die Freiheit umfriedet ist, die anderen Sténde aber
eine gewisse Sklaverei ertragen. ,,Nicht deshalb sagt man dies",
bemerkt der Autor in weiterer Folge, ,auf dal} jeder Unter-
schied zwischen den Menschen aufhore, auf dal} jeder Vorrang
des Adels aufgehoben werde, aber es muf3 daran erinnert werden,
dall dort, wo die einen die Macht und die Mdglichkeit be-
sitzen, die anderen zu belasten und ihnen Unrecht zu tun,
es keine gemeinsame Freiheit gibt. Denn dort besteht nur die
Herrschaft eines Teils und dies ist eine Sache, die keinerlei
Gerechtigkeit gestattet, keinerlei Gesetz zulalit, die vielmehr
Ekel erregen sollte.” Das ist das allgemeine Prinzip. Und
noch mehr beklagt sich Wolan dariber, dal der Untertan an
keinerlei Gericht gegen seinen Herrn eine Berufung einlegen
kann, sowie, dal} seine Totung durch Kopfgeld gesihnt werden
kann. ,,Es muRten daher darum alle jene Soge tragen, welche
die ganze und gesunde Republik erhalten wollen, auf daR alle
Stande der Menschen gleichgestellt werden in der Weise, daf,
wiewohl die einen Uber die anderen einen \Vorrang genielRen,
doch der eine dem anderen kein Leid zuftigen darf mit Rick-
sicht auf die Gleichheit vor dem Gesetz." Aber wiewohl einer-
seits Wolan die Reformlosungen aufrichtig unterstitzt, so ist
er andererseits wiederum nicht ganzlich frei von aller Eigen-
art des Adels und von dessen Kastengeist und wiewohl er
die Gleichstellung aller gesellschaftlichen Klassen auf dem Ge-
biete der strafrechtlichen Verantwortlichkeit fur notwendig er-
achtet, so zogert er doch nicht, um seine moralische Sanktion
der kunstlichen Konservierung der stédndisch-beruflichen Ver-
schiedenheiten zu erteilen. ,,So schdmt sich der Adel nicht",
sagt er, ,,Handel zu treiben, zu wuchern, Schankstatten zu unter-
halten und andere verdchtliche Dinge, nur um sich zu bereichern
und Gewinn zu erzielen, zu tun. Und da die diesem Stande
zukommende Wissenschaft vernachlaRigt wird, mehrt sich Uber-
all die Schadigung der guten Sitten und der schéne und redliche
Name der Tugend ist beinahe bei allen im Munde, aber im
Leben und bei Geschéaften tritt er so wenig in die Erscheinung
und inzwischen fihrt man einen grofen Kampf um die Bei-
behaltung der Freiheit, um die Sicherung seines Vorranges,
ohne Rucksicht darauf zu nehmen, dal} ein derartiger Entgelt
dort eingerdumt wurde, wo nicht ein schmutziges, gewinn-
suchtiges Handwerk getrieben wurde, sondern, wo bei ritter-
lichen Arbeiten und in der Wissenschaft der Verwaltung der
Repélblik wahrend des ganzen Lebens Verdienste erworben,
wurden.
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V.

In den meisten Fallen bilden die volkswirtschaftlichen Ge-
nen Bestandtei! politischer Erérterungen. Alle jene

IHF%nfBgoUr%end mre \\//erteidig%en%lfbll')léhasrggerlerllbennaitu}’glé?né agg%h
volkswirtschaftliche Probleme. So ist denn auch die politische
blb‘Taiur dlj.HauPtquelle unseres Wissens, wenn wir eine Ueber-
Slcbi “be”. die damaligen Begriffe und Bestrebungen auf volks-
wirtschaftlichem Gebiete erlangen wollen.

Neben der politischen Literatur kommen hier jedoch auch
Predigten .. BeAracht Tliaktate Uber die . Sittenlehre und
j ',9 ies ist nicht nur auf die enge Verbindung zwischen

tten N TIC der Volkswirtschaftslehre zurtickzufiihren,
sondern auch ‘auf den damaligen methodologischen Stand der
r.oild13 ° kOnOmie /A Neue, Weltanschauungen befanden sich da-
mals kaum am Anfang ihrer Entwicklung und in den Volks-
wirtschaftenen Ansichten herrschte die kanonistische Richtung.
Dlier em-RnChtUj g  erorierte volkswirtschaftliche _ Probleme aus-
schlieBlich und "allein vom Gesichtspunkte der Ethik aus indem
sie cue volkswirtschaftlichen Erscheinungen als einen untrenn-
. o - .
Bgflrél%:ntg'fes.’ anBees'haf%Jerbelﬁ%m@elry Hen%enaugﬁhsfpglgtatlemﬂ 'é%’tlv ie
t,°Vhe gr'e Predif ten dieser Zeit gar vielfach volks-
vurtschafthdie Probleme und kdnnen infolgedessen in der Ueber-
sicht der Entwicklung der volkswirtschaftlichen Begriffe nicht
auBer Betracht bleiben.
in solcher Traktat auf dem Gebiete der Sittenlehre, der
jedoch zahlreiche volkswirtschaftliche Probleme erdrtert, ist vor
allem die von Stanislaw Sokoibwski verfafte Abhandlung

»Quaestor oder der Spender oder Uber MalRigung und Spaf-
samkeib, die im Jahre 1589 erschienen war.

Diese Abhandlung ist bemerkenswert nicht so sehr mit Rick-
sicht auf ihren moralisierenden Inhalt und mit Ricksicht auf
die Kufe des Autors, allen Luxus aufzugeben und nach den
Grundsatzen der Sparsamkeit und M&Rigung zu leben, als viel-
mehr mit Rucksicht darauf, dal} diese Abhandlung die Ur-
sachen des Reichtums und der Armut untersucht. ,,Einen Reich-
tum im Lande gibt es so gut wie gar keinen", Kklagt unser
Autor, indem er den Zustand des damaligen Polens beschreibt.
»Der Staatsschatz ist erschopft, die Privatgiter sind vernichtet
und ringsherum gibt es machtige Feinde. An dieser Armut
die tatsachlich fir den Bestand der Republik lebensgefahrlich
ist, trdgt nicht der Boden Schuld und auch nicht das Klima
und auch keine &ufleren Ursachen, sondern nur das eine daf}
wir die Guter, die uns Gott gegeben, nicht ordentlich zu be-
nutzen verstehen. Von der guten Wirtschaft, von der Wohl-
habenheit des Staatsschatzes und der Birger ist die Sicherheit
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der Republik abhéngig. Die Sicherheit aber selbst ist ab-
hangig von einer vernunftigen und zweckmafRigen Verwaltung
ihrer Einkinfte. Bei uns aber ist der Reichtum der Republik
oder die Wohlhabenheit der Burger nur ein leerer Klang, aber
keine Wirklichkeit und Wahrheit. Die Republik besitzt Eigen-
tum, Stadte, Dorfer, Felder, aber Einkommen hat sie von ihnen
keine, sondern jener, und mit Privatgitern ist es dasselbe. Wenn
Du fragst, wessen Gduter das sind, so erhaltst Du als Antwort,
irgend einen adligen oder herrschaftlichen Namen, aber die
Einkiinfte aus diesen Gutern befinden sich in den Hé&nden des
Glaubigers, des Kaufmanns, des Wucherers, des Juden, aber nicht
in denen des Eigentimers."

Diesen traurigen Zustand fuhrt der Autor zurick auf Ur-
sachen, die man sozialpsychisch nennen koénnte. Die erste
Ursache ist eine luxuriése Erziehung, eine Verweichlichung von
Kindheit auf, eine Gewdhnung an Bequemlichkeiten, auf die
man spéter schwer verzichten kann und die auch dann mit
Kosten verbunden sind, wenn man sie nicht bestreiten kann.
Die zweite Ursache ist die, dal wir uns der Armut schamen,
von allen falschen Schamgefiihlen das unverninftigste.  Die
dritte und noch mehr schwerwiegende ist die, dal wir uns
nicht nur der Armut schdmen, sondern auch unseres Zustandes
und unserer Lage in der Welt. Und ferner die Eitelkeit, die
Sucht zu glanzen, wie die Truthdhne den Pfauen nachahmen,
die Sucht, durchaus entbehrliche Ausgaben zu machen zum
Schaden dessen, was wirklich notwendig ist, das Leben nicht
davon, was man heutzutage besitzt, sondern davon, was man
moglicherweise in Zukunft von einem Nachlasse z. B. oder
von einer Mitgift auf Kredit erhalten kann.  Ferner Sdldner-
heere, Einfuhr von ausldndischen Fabrikaten, Herauspressung
moglichst grofRer Ertrdge aus grofleren Gitern ohne Rucksicht
darauf, dafl die Ertragsfahigkeit dieser Guter sich dadurch ver-
ringern mul} und erschdpfen, und endlich Gbermé&Rig groRBe Mit-
giften, welche sowohl das Elternhaus arm machen als auch die
Jugend lehren, wegen der Mitgiften zu heiraten und die Frauen
an den Luxus und an Frechheit gewdhnen. Auf alle diese
Weisen setzt sich die Republik der Abzehrung aus, die tddlich
werden kann, wenn die Republik nicht rechtzeitig an Heilung
denken wird."

Diese Untersuchung, die man friher als Moraluntersuchung und
heutzutage als sozialpsychisch bezeichnen wiirde, betrifft zwar eine
besondere volkswirtschaftliche Erscheinung, aber indem sie diese
Angelegenheit vom allgemeinen und prinzipiellen Gesichtspunkte
aus betrachtet, ermdglicht sie auch die Erdrterung einer Reihe
volkswirtschaftlicher Probleme. Viele dieser Angelegenheiten
sind privatwirtschaftliche Angelegenheiten, sind vor allem For-
derungen der sogenannten volkswirtschaftlichen Tugenden, aber
es gibt auch andere, denen man den volkswirtschaftlichen Cha-
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rakter nicht absprechen kann. So z. B. weisen die Bemerkungen
des Autors betreffend die Mitgiften der Tochter, die das elter-
liche Maus verlassen, auf eine gewisse sozialpolitische Tendenz
hin, insbesondere auf Bestrebungen, die der Bildung von Fidei-
kommissen vorangehen, auf Tendenzen der Bildung von in sich
geschlossenen wirtschaftlichen Einheiten. Die Klagen uber die
Herauspressung mdoglichst groRer Ertrdge aus groReren Guitern
weisen auf die Tendenz der VergrofRerung der Intensivitdt und
dies alles, besonders die Bestrebungen, die der Bildung der
Fideikommisse vorangehen, die Bemerkungen {ber die Ver-
schuldung der Privatguter und &hnliches weisen darauf hin, dal
die damalige Volkswirtschaft immer mehr kapitalistische Momente
m sich aufnimmt, was auch eine deutliche Abgrenzung der
eimischen Interessen von den fremdlandischen Interessen oe
boten macht.

Die wirtschaftliche Analyse weist trotz des streng morali-
satonschen Charakters dieses Traktates auf eine tiefere Einsicnt
m die Gliederung des volkswirtschaftlichen Organismus. Der
Autor macht auf eine Reihe von Fragen aufmerksam, die von
seinen Vorgéangern vollstdndig mit Stillschweigen (bergangen
wurden und bemerkt eine Reihe von Neuerscheinungen, die
der Aufmerksamkeit der friheren Beobachter véllig entgangen
waren. S

Wiewohl Sokotowski in analytischer Beziehung verhéltnis-
maRig recht scharf ist, kann dasselbe keineswegs von seinen
wirtschaftspolitischen Forderungen gesagt werden. Gegen den
Luxus und die Vergeudung sollen némlich, Sokotowski zufolge
vor allem die leges sumptuariae (Gesetze gegen den Luxus) aber
nicht eine Luxussteuer, sondern gewdhnliche Verbote und Strafen
bilden. Feiner direkt infamierende Strafen als ein Abschreckungs-
mittel gegen Anhéanger des Luxus. Wiewohl derartige Gesetze
tatsachlich erlassen wurden, ist kein Fall bekannt, wo sie ein
praktisches Ergebnis gezeitigt héatten.

VI.

Neben politischen und moralischen Traktaten sind fir die
Geschichte der Nationalékonomie in Polen nicht ohne Bedeutung
auch Traktate privatwirtschaftlichen Inhalts. Die Volkswirtschaft
ist zweifellos eine hohere Entwicklungsstufe der Hauswirt-
schaften, ist das Produkt der Entwicklung dieser Wirtschaften,
das Ergebnis der Herausbildung von Fehden, die diese iso-
lierten wirtschaftlichen Herde in eine Einheit 'h6heren Ranges
zusammenfaliten. In Polen im 16. Jahrhundert kommen hier
in dieser Beziehung vor allem wirtschaftliche Ratgeber in Be-
tracht, Handbiicher der landwirtschaftlichen Verwaltung, wie wir
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es heutzutage sagen wirden. NaturgemaR &ufiern sich namlich
in diesen privatwirtschaftlichen Ratschlagen auch manche volks-
wirtschaftliche Ratschlage, ja sogar Auffassungen (ber prin-
zipielle volkswirtschaftliche Phanomene.

Einen solchen Ratgeber publiziert im Jahre 1588 Anselm
Gostomski unter dem Titel ,,Die Wirtschaft”. Der Autor selbst
war ein ausgezeichneter Landwirt, hinterlie} daher, als er dieses
Jammertal verlieB, in diesem seinem erst nach seinem Tode
publizierten Buche eine Reihe von Ratschlagen, wie man wirt-
schaften soll, und der Herausgeber erachtete es als seine Pflicht,
dieses Buch herauszugeben, da er, wie er sich ausdriickte,
sich wunderte, daR ,,bei uns niemand dartber gedacht hat, wie
ein derartig grofRer und fruchtbarer Staat mehr Reichtum als
bis dahin erwerben konnte. In anderen Staaten sind zu dem
Zwecke aufgestellt besondere Erfinder, die nur dariber denken,
wie alles im Hause zunehmen koénnte. Bei uns gibt es wohl
recht viel natirlichen Reichtum, aber die Industrie ist vernach-
lassigt und wir arbeiten nur auf dem Acker.”

Das Buch besteht aus 16 Briefen an die Séhne des Ver-
fassers, in denen er die Funktionen und die Pflichten aller An-
gestellten beschreibt bis zum allerniedrigsten, die auf jede Jahres-
zeit entfallenden Arbeiten, die Regeln der Aufsicht und der
Kontrolle und wo er empfiehlt, daR die Ausgabe niemals den
Ertrag Ubersteigen solle. Selbstredend macht es dieser rein
privatwirtschaftliche Standpunkt, den der Verfasser einnimmt,
es ihm mdglich, weitere Horizonte zu umfassen, und wenn er
von dem Unterténigkeitsverhaltnis spricht, so hat er im Auge
hauptséchlich die Abgabe, die die Untertanen leisten mussen
und die Strafen, die sie fur Verfehlungen erleiden.

Diese privatwirtschaftliche Literatur findet jedoch mit der
Zeit im 17. und 18. Jahrhundert Vertreter, die selbstredend von
demselben prinzipiellen Gesichtspunkte ausgehen, doch einiger-
malien zu anderen Ergebnissen gelangen, indem sie trotz allem
das Untertanigkeitsverhdltnis von einem mehr kritischen Ge-
sichtspunkte erdrtern und auch auf gewisse Mangel in demselben
hinweisen. Es ist offenbar, dal} auch von diesem Gesichtspunkte
aus dieses Verhéltnis Mangel aufwies. Diese Literatur betrifft
jedoch nicht das 16. Jahrhundert, wo offenbar diese Mangel
nicht mit derselben Kraft in die Erscheinung traten.

VIL.

Rein volkswirtschaftliche, betriebswirtschaftliche und sozial-
psychische Probleme rufen das Interesse der Allgemeinheit des
16. und 17. Jahrhunderts nur gelegentlich hervor. Kriegerische
Gefahren, die die Republik vom Osten her bedrohen, scheinen
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in der Regel erheblicher, aktueller und n&her zu sein. Daher
kommt es denn auch dazu, daR hauptséchlich nur jene volkswirt-
schaftliche Probleme im hoéheren Grade das offentliche Interesse
auf sich ziehen, die mit der Frage der Verteidigung der Grenzen
der Republik und mit der Frage der Starkung ihrer Waffenkraft,
mit einem Worte mit militéarischen Problemen in einem mehr
oder minder engen Zusammenhénge stehen.

Dies betrifft vor allem die Finanzfrage, die Fragen der Be-
schaffung der entsprechenden Mittel zur Erhaltung der Armee
aber auch die Ansiedlungsfragen, die Fragen der Bildung einer
lebendigen Mauer gegen den Ansturm der Heiden.

Detaillierte Entwirfe arbeitet in dieser Hinsicht der Bischof
von Kiew, Josef Korczak Wereszczynski, aus in seinem ,,Votum
fur die Herren Abgeordneten des Warschauer Reichstages'* 1596.
Es handelt sich hier vor allem darum, aus Kiew einen Verteidi-
gungspunkt zu bilden, der die Integritdét und die Sicherheit der
Republik schitzen wirde, und zu diesem Zwecke erortert der
Autor eingehend, wie Kiew bevolkert werden konnte, ausgebaut
und befestigt. ,,Die Kosten dirften die Ansiedler tragen, deren
es genug geben durfte, da die Republik ihnen dafiir gewisse
Vorteile gewdhren wirde. Um die Ansiedler nach Kiew heran-
zulocken, muRte der Reichstag eine neue Verfassung beschlief3en,
die der Stadt Grundstiicke im Umkreis von zwei Meilen verleihen
wirde, wo jeder Ansiedler sein Anwesen haben konnte, da heut-
zutage die stadtischen Burger keinerlei Grundstiicke besitzen,
weder fir sich noch furs Korn noch fur das Vieh als Weideplatz.
Ferner mifRte der Reichstag diesen neuen Ansiedlungen das
Magdeburger Recht verleihen, sie von Zbéllen und Mauthge-
buhren fur immer befreien, den Ausschank aller Getréanke nur
gegen eine Konzession seitens des stadtischen Amtes gestatten,,
auf dreizehn Jahre von allen Steuern befreien, den Fischfang
im Dnjepr gestatten unter der Bedingung, dafl jeder dritte Fisch
einmal dem Konige, das andere Mal dem Bischof Uberlassen
werde, ferner freie Bierbrauereien, Weinberge, Branntweinbrenne-
reien, Schléachtereien, Hauthandel, Talg usw., zwei freie Jahr-
markte alljahrlich (alle 2 Wochen ein Jahrmarkt) und Wochen-
méarkte. Eine freie Wahl des stadtischen Amtes, endlich freie
Berufung von den Bezirksamtmdnnem an S. M. den Kobnig."

Als Gegenleistung sollte die Stadjt fur alle Zeiten die Ver-
pflichtung Ubernehmen, auf ihre Kosten Schldsser, Basteien,
Mauern zu verbessern, in Stand zu halten und im Notféalle zu
bauen, sowie Walle aufzuschichten.

Eine so eingerichtete Stadt kdnnte nach Ansicht des Ver-
fassers ohne Schwierigkeiten eine geeignete Anzahl von An-
siedlern heranziehen dank ihren Privilegien, und Uberdies kdnnte
in einem besonderen Gesetze bestimmt werden, dal aus jeder
polnischen Stadt drei Burger, Kaufleute, Handwerker oder auch
sonstige Leute nach Kiew Ubersiedeln sollten.
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Ein viel grandlicherer finanzieller Ansiedlungsentwurf wurde
von Pater Peter Grabowski ausgearbeitet. Seine Ausfihrungen
sind um so interessanter, als sie einerseits einen tieferen Einblick
in die damaligen handelspolitischen Verhéaltnisse gewdahren,
andererseits aber zum ersten Male ganz deutlich und bewuf3t
die Losung einer volkswirtschaftlichen Ausdehnungspolitik er-
wégen.

Die Forderungen der Zollreform, die von Grabowski erhoben
werden, gehen wohl in derselben originellen, wenn auch far
den polnischen Staat nicht geradezu vorteilhaften Richtung, wie
Uberhaupt die damalige Gesetzgebung und die damalige offent-
liche Meinung. Um die O6ffentlichen Einkinfte zu vermehren,
verlangt namlich der Autor die Erhéhung des Ausfuhrzolles.
,.Bis dahin®, sagt Grabowski, ,,wurden von verkauftem Getreide
sechzig Groschen im Portorium abgegeben und dieses Por-
torium tragt in Danzig selbst 100000 Gulden, in anderen Kklei-
neren Stadten wie Riga, Parnawa, Reval usw. zusammen auch
ungefahr 100000 Gulden.

Dieser Ertrag konnte, ohne irgend jemanden zu schéadigen,
sehr leicht in folgender Weise erhoht werden: Man miRte um
Vs (den Preis aller Waren erhoéhen, welche nach der Uebersee
ausgefuhrt werden, in der Weise, dall fir das, was die
Hafenkaufleute fur zwei Geldstiicke bei uns einkauften, sie spéater
3 Geldstiicke zahlen muRten. Diese willklrliche Preiserhéhung
auf Anordnung der Behorde ist in Wirklichkeit eine einfache
Zollerhéhung, denn die Halfte der also vergroRerten Summe
wirde fir den Bedarf der Republik abgegeben werden. Eine
derartige Warenpreiserhdhung um einen dritten Groschen, wo
die Halfte davon, also der sechste Groschen, dem Staatsschatze
zufallen sollte, wirde den Vorteil gewadhren, daf3, wahrend heut-
zutage ins Portorium sechzig Groschen abgegeben wirden, in
Zukunft der sechste Groschen abgegeben werden muRte, das
Einkommen wirde aber keinesfalls zehnmal vergroflert werden,
sondern nur finfmal, denn nur die Halfte der Hafengebiihren
Wirde die Gebihr von auslandischen Waren betragen, die an
sich nicht erhéht wiirde. Das von dem Danziger Portorium also
erhéhte Einkommen wirde Vs Million Gulden geben, das Ein-
kommen aus kleineren Hé&fen eine zweite halbe Million, was
alles zusammen die erste der zur Erhaltung der Armee ndétigen
sechs Millionen ausmachen wuirde.

Der Autor befirchtet keineswegs schédliche Folgen, die
aus einer derartigen prphibitiven Politik folgen kdénnten. ,,Die
Uberseeischen Kaufleute*, sagt er, ,bedlirfen so sehr unserer
Waren, dall sie ohne dieselben nicht leben koénnen und sie
muBten zu erhohten Preisen diese Waren bei uns einkaufen',
wenn wir uns darauf versteifen wirden, da sie sonst nirgends
Lebensmittel erhalten konnten.” Italien, Spanien, Holland sind
so Ubervolkert, dafl sie vom eigenen Getreide nicht leben kénnen
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und daR sie sich den Bedingungen unterwerfen mussen, nur
urn sich mit polnischem Getreide aufzuhelfen. Der Autor glaubt
dall die Stdnde des Konigreichs Polen gern eine derartige’
Preiserhthung gestatten werden, da es sie in keiner Weise
belastet. ,,Fir die fremdlandischen Kaufleute aber wirde damit
keinerlei Unbill verbunden sein, da es fir sie doch Kkeinerlei
wesentlichen Schaden bedeutet, wenn sie fur einen Koretz erst-
klassigen Getreides einen Groschen oder zwei Groschen Uber
einen Gulden bezahlen, wenn sie dasselbe in der Uebersee zu
einem Taler oder noch teurer verkaufen.”“ ,,Um jedoch die Kauf-
leute nicht allzusehr zu belasten, und ihnen eine Verginstigung
zu gewdhren, konnten wir das Geld“, sagt er, ,in Form einei
erhohten Preises einnehmen, der Kaufmann wirde uns bezahlen,
so wie er bis dahin bezahlt hat, aber dieses Geld wirde bei
uns mehr bedeuten und es wirden daher auf jeden Taler
oder auf jeden roten Gulden jene sechs Groschen entfallen fur
den Staatsschatz.*

In diesem ganzen recht eingehend ausgearbeiteten Entwurf
ist besonders bemerkenswert die Tatsache, dafl der Autor von
dem Standpunkte auszugehen scheint, die Stellung der in-
landischen polnischen landwirtschaftlichen Produktion wére so
stark, dal3 sie sogar im Falle einer erheblichen Getreidepreis;-
erhéhung eine Verringerung der Getreideausfuhr nicht zu be-
furchten hatte. Es ist dies in formaler Beziehung ein Standpunkt,
der um so mehr Aufmerksamkeit verdient, als er in einem ent-
schiedenen Gegensatz gegen die damalige Richtung der pol-
nischen Handelspolitik sich befindet, denn, wéhrend diese Politik
von dem Grundsatz des Freihandels ausgeht und vor allem das
Konsumenteninteresse in den Vordergrund schiebt, geht Gra-
bowski von dem Gesichtspunkte des Zollschutzes der heimischen
Erzeugung aus. Es mul} jedoch bertcksichtigt werden, daf
beide Richtungen der polnischen Handelspolitik von Riuck-
sichten auf den heimischen Markt ausgehen, wenn sie auch in
beiden Fallen in der Form variieren. Das polnische Zollsystem
verdankt zweifellos der Rucksicht auf die heimischen Konsu-
menten sein Entstehen, insoweit die Exportzdlle Industriewaren
betrafen, denn hier handelte es sich um Wahrung der Interessen
der heimischen adligen Konsumenten. Dort aber, wo der Autor
eine Erhdhung der Exportzélle fir Getreide verlangt, konnte
selbstredend dieses Moment keinerlei Rolle spielen, um so mehr
als man wohl kaum annehmen kann, da bei dem damaligen
Stande der Wirtschafts- und Sozialpolitik Ricksichten auf das
Wohl der stadtischen Bevdlkerung, die das Getreide nur
konsumierte, eine wesentliche Rolle spielen konnten. In diesem
Falle muften wir Ubrigens eine derartige Vermutung als um so
weniger begrundet erachten, als aus der Gesamtheit der Aus-
fihrungen dieses Autors zweifellos hervorgeht, da es sich in
diesem Falle ausschlielflich und allein um die VergréRerung
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der Bestdnde des Staatsschatzes handelt, um fiskalische Ruck-
sichten, also um Erwé&gungen, die bei der Gestaltung des Zoll-
systemes zweifellos in der Regel keine primare Rollen spielen
sollten, ja vielmehr vielfach mit einer direkten Schadigung der
Volkswirtschaft verbunden sind.

Keinerlei derartige Gefahren weist ein zweiter Gedanke
Grabowski’s auf, der ebenfalls die Stdrkung des Staatsschatzes
bezweckt und der darauf beruhen sollte, daf? die Geistlichkeit
auf den Konig die Zehentnahme von Getreide a plebeis Uber-
tragen sollte. Der Ackerboden, der von den Bauern besiedelt
ist, betrdgt in ganz Polen gegen eine Million Joch. Wenn man
rechnet, dal} der Zehent von einem Joch zwei Scheffel Getreide
und zwei Scheffel Gemise betrdgt, so macht das aus zwei
Millionen Scheffel Getreide und ebensoviel Gemise. Wenn man
einen Scheffel nur sehr sparsam berechnet, so sollte er zwei
Hafenkoretz ergeben, was plus minus vier Millionen Scheffel
Getreide ausmachen wirde. Wenn man das Getreide nun zu einem
Gulden verkauft, so wirde man erhalten nur fur die bloRe
Winterernte vier Millionen Gulden, fur das bloRe Gemuse zwei.
Von dieser Summe wird der Konig den Geistlichen nach der
Festsetzung pro Joch im Baren Ruckzahlung leisten, was eine
Million Gulden ausmachen wird, und wenn man die Beférderungs-
kosten auf eine zweite Million veranschlagt, so verbleiben fir
den Bedarf der Republik vier Millionen. Eine von den Portorien
sind funf, es verbleibt sonach noch eine Million, die man ausfindig
machen mufite.*

Die Geistlichkeit wirde nach Ansicht des Verfassers dabei
nichts verlieren, da sie doch heutzutage den Zehent von den
Plebeis niemals herauspressen kann, in Zukunft wirde sie aber
ein sicheres Einkommen haben, das ihr in barem Gelde vom
Staatsschétze ausgezahlt wirde.

Um aber den Verkauf einer so ungeheuren Menge Getreide
zu erleichtern, sollte der zu diesem Zwecke speziell vom Kénige
bestellte Verweser entweder im Vorhinein Vertrdge abschlieRen
mit Kaufleuten, die das Getreide im Ganzen uUbernehmen wirden,
oder auf koniglichen Schiffen das Getreide nach ausléandischen
Héafen abliefern. Der Koénig von Danemark wirde, um mit uns
gute Beziehungen zu Unterhalten, von diesem Getreide keinen
Zoll erheben und die Schiffahrt selbst fordern, und die Konigin
von England und der Konig von Spanien, vor denen unsere
Seeleute und unsere Kaufleute Angst haben, wenn sie dorthin
fahren, die wirden auch die koniglichen Schiffe nicht be-
lastigen, da auch die Algiermenschen groe Commercia mit
uns haben, und auch der Konig von Spanien uns verpflichtet
ist. Auf diese Weise wirde das Getreide nach einem der vor-
nehmeren niederlandischen Emporien abgeliefert werden, die
zweifellos dieses Getreide gern Ubernehmen wiirden in Bausch
und Bogen, wenn der Verweser solches mit ihnen abmachen
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wirde, dal er niemandem andern es verkaufen wirde, nur
ihnen selbst und sie selbst wiirden es verteilen, wie sie es flr
gut finden.

Auch hier also das Gefiihl des natirlichen wirtschaftlichen
Uebergewichtes, von dem bereits vorher die Rede war und das,
wie der weitere Verlauf der Dinge erwies, recht wenig begrindet
war.

Andere Plebei, die nicht vom Ackerboden ihren Nutzen
ziehen, muifRten den zehnten Teil ihres Einkommens fur den
Bedarf der Republik abgeben, die fremdléndischen aber, als da
sind die Juden, die Armenier, die Tartaren, die Schotten, die
Engléander, die Italiener, damit sie den Inldndern nicht gleich
sind, muBten aulerhalb dieses Zehent noch ein gewisses Kopf-
geld bezahlen.

Um die noch nétigen Millionen zu ergdnzen, sollte der Adel
sowohl aus dem weltlichen als auch aus dem geistlichen Stande
eine freiwillige Steuer Ubernehmen. Was noch bis zu diesen
sechs Millionen fehlen wiirde, koénnte durch den Ertrag aus
Pferden ergénzt werden. ,Wenn der Konig in allen seinen
Gutern das Heu, das er von den Bauern erhielt, belassen wirde
und es nicht, wie Ublich, verschenkte, und wenn man dazu
noch hinzufiigen wirde den Zehent vom Getreide, vom Stroh,
von Unkraut und &hnliches, so koénnte der Konig auf diese
Weise 100000 Stuten mit Fohlen zlchten. Diese Pferde wirden
sehr ndtzlich sein, denn heutzutage ist es sehr schwer, aus
Ungarn oder aus Italien Pferde zu bekommen und auch unsere
Pferde werden vielfach ins Ausland ausgefihrt, die Stuten
kénnten aber ganz vortrefflich den Getreide-Zehent zu den schiff-
baren Flussen oder zu den Hé&fen schaffen, wodurch die Be-
forderungskosten sich erheblich verringern wirden.*

Neben diesen Entwirfen betreffend eine dauernde Reorga-
nisierung des Staatsschatzes sind noch viel interessanter die
militérisch-finanziellen Projekte des Autors fur den Fall eines
plétzlichen Bedarfes. Die Unterlage der Rekrutierung sollte
diesem Entwirfe zufolge nicht der Boden bilden, sondern der
Reinertrag, sowohl vom immobilen als auch vom mobilen Ver-
mogen, vom Hjandel, von der Industrie, vom Erwerb, vom:
offentlichen oder privaten Dienste. Die Schatzung der Ertrage
oder Nutzungen dirfte nicht schwer fallen. Sie sollte in jedem
Bezirke auf Tagungen stattfinden, die aus Beamten dieses Be-
zirkes bestehen wuirden, aus ansassigen Grundeigentimern,
welche Zusammenkommen wollten, und auch aus den Abgeord-
neten der Stadte. Da sie die lokalen Verhéltnisse genau kennen
wurden, den Wert des Bodens, der Erzeugnisse usw., SO
kénnten sie das Einkommen jeden Einwohners des Bezirkes genau
abschatzen, indem sie die Kosten zur Erzeugung der Nutzungen
.abziehen wirden. Im Verhéltnisse zu dem Einkommen sollte
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jedermann zu den Kosten der Heeresziige beitragen, mit dem
Unterschiede doch, daf} jene, welche schon bei ihren Einkinften
gewisse Onera tragen, verhéltnismaRig weniger zahlen mdifRten
als jene, welche Uberhaupt keine Lasten zu tragen haben. So
die Beamten, die Dienstleute, die Leute des stddtischen Standes,
welche ohnehin schon belastet sind, mussten fur die Heeres-
zlge den zehnten Groschen von ihren Einkinften abgeben, wer
also z. B. dreihundert Gulden Einkommen hat, wirde ein Pferd
mit erstklassiger Ausristung aufstellen, dessen jéhrliche Erhal-
tung mit dreilig Gulden berechnet wird, wer ein Einkommen
von zweihundert Gulden besitzt, wéare verpflichtet, ein Pferd
mit einer Kosakenausristung aufzustellen, wer hundert Gulden
hat, wirde einen FuRjager aufstellen. ,Jene aber, die bei
ihren Nutzungen milla annexa haben, wirden anderthalb
Groschen vom Zehent abgeben, wer also zweihundert Gul-
den Einkommen hatte, mufite ein Pferd mit erstklassiger Aus-
ristung aufstellen, die Aermeren wirden je nach ihrem Ein-
kommen einen Reiter oder einen Ful3soldaten aufstellen.
Die Arbeiter sollten auf diese Weise an den Kosten des
Heereszuges teilnehmen, dal sie bei einer Flache von 26 Joch
einen Soldaten aufstellen wiirden und sie mudfRten nicht einen
Wirt, sondern einen Knecht wahlen. Zu seiner Ausristung wur-
den sie auf diese Weise beitragen, dafl jeder Wirt von diesen
26 Joch ihn durch einen Tag erhélt, d. h. also ihm den zwdlften Teil
des Heringfasses Brotgetreide gibt, die Halfte davon Getreide
fur Mehlsuppen, drei Pfund Speck und drei Pfund Butter. Und
dies durfte nicht schwer fallen, denn soviel geben gewdhnlich die
Bauern dem Bettler aus freiem Antrieb. Die Krone der mili-
tarisch-politischen, aber auch volkswirtschaftlichen Projekte Gra-
bowskR3s bildete der Plan einer Besiedelung der Landereien
hinter dem Dnjepr. , . /m
Der Konig besitzt in den Grenzmarken viele Bezirksémter
und Pachtglter, von denen weder er noch die Republik irgend-
einen Vorteil haben, da diese L&andereien unter Privatpersonen
verteilt wurden, diese letzteren nur, bereichern oder vielmehr
die Auslander, die den polnischen Herren luxusiése und un-
notige Waren verschaffen. Andrerseits hat die Republik eine
groBe Anzahl von jungen Leuten ohne Unterhalt und Be-
schéftigung, denen es an ritterlichem Geiste nicht mangelt,
die aber durch Faulenzen oder durch Mangel in Untétigkeit
und vielfach auch in einem schlechten und verbrecherischen
Leben ihre Zeit verbringen. Aus diesen nutzlosen L&ndereien
und aus diesen nutzlosen Leuten konnte eine Ansiedelung ge-
bildet werden, welche zur Verteidigung der Republik dienen
kénnte und die den Kern ihrer kinftigen Macht bilden wirde
und zwar in* der Weise, dalR der Bezirksmann diese; Pachte
guter, welche heutzutage dem Konige keinen Ertrag bringen,
unter Leute verteilen wirde, welche sich verpflichten wirden,
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auf diesen Grundsticken sich anzusiedeln und den Kriegsdienst
gegen die Heiden, der auf sie entfallt, zu leisten.

Sollte daher der Konig irgendeinen Menschen ausfindig
machen, der einen groRen Geist besadle und dem sollte er
irgendein Pachtgut geben und zwar irgendein Pachtgut wvon
jenen, die keinen Ertrag bringen, mit der Verpflichtung, daR
er den ganzen Ertrag von dem Pachtgut, abgesehen von einem
bescheidenen Unterhalt, zur Begrindung eines Unterpolens ver-
wenden sollte. Fir einen Ritter gentgen jahrlich zwanzig
Gulden, wieviel also solcher zwanzig Gulden sich in dem Er-
trage vorfinden, so viele Genossen von demselben Geiste wie
er selbst sollte er Ubernehmen. Fur diese Leute sollte man
Uberdies Grundstiicke auf den unbesiedelten Grenzwusten ab-
messen, von denen sie ohnehin leben werden, so wie die
anderen Edelleute aus dem Konigreich, sie bebauen wirden
und auf ihnen Landwirtschaft treiben und von ihnen Kriegsdienst
leisten wirden. Da jedoch ein derartiges Pachtgut zur Erhaltung
vieler Leute nicht hinreichen wirde, so kdnnte der Koénig mehr
derartiger Pachtgi*ter verleihen, was aber zur Erhaltung der
Ritter noch nicht hinreichen wirde, das wirde die ,freiwillige
Schenkung®“ von den weltlichen und geistlichen Herren und
der Ertrag aus den von den Rittern selbst bebauten Grundstiicken
erganzen.

An Freiwilligen wirde es nicht mangeln, denn es gibt in
der Republik viele Séhne des Konigreichs, die Schmalhanse
sind und die sehr gern arbeiten wirden und sich Mihe geben
wurden, um im rittterlichen Handwerk ehrlich und anstandig
ein Vermogen zu erwerben und ihren Wohlstand zu férdern.
Es werden sich auch wohl solche finden, welche sich einem
derartigen Berufe widmen wirden aus Liebe zu Gott und dem
Vaterland, andere wirden dazu veranlal’t werden, um sich an
den Tartaren zu réchen fir das Blut der gemordeten Eltern
und Bruder, andere wiederum wirden hingehen, weil das nutz-
lose Faulenzerleben sie langweilt, andere wiederum, die die
Armut bedrickt und die, um Brot zu verdienen, sei es den
adligen Anstand aufgeben oder stadtische oder b&uerliche oder
andere sklavenhafte Konditionen annehmen oder in schwerer
Armut leben oder von Verbrechen ihr Leben fristen alle solche
wurden zweifellos sich nach Unterpolen begeben, wo sie
ehrlicher und bequemer, freudiger und gottesfirchtiger ihr Leben
fristen wurden.

Der Krieg wirde nur ein Ziel Unterpolens sein, das andere
Ziel wirde die Bebauung des Bodens bilden. AuRer den Rittern
sind auch nachher dort Arbeiter ndétig. Jeder Ritter hat dort
zwar sein Grundstick, das er bebaut, auf dem er wirtschaftet,
aber es selbst bebauen kann er nicht. Die Ritter mussen daher
dort Landwirte haben und zwar gegen Lohn oder erblich,
und sie muissen sie aus Polen herbeifihren oder als feindliche
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Gefangene zur Arbeit verwenden oder endlich muRten sie sich
aufhelfen mit Menschen, die man ihnen aus Polen ohne Schaden
beschaffen konnte, indem man nach Polen Bettler, VVagabunden,
Lumpen und andere Plebei, die die Kehle verdienen, facinoribus
non adec enormibus. Diese wirde man aus Polen in exilium
schicken zu schweren Arbeiten nach Unterpolen, wohin all-
jahrlich gegen tausend Menschen hinkommen kdénnten.

Diese neue Ansiedlung sollte Ubrigens ausschliel3lich Ver-
teidigungszwecke im Auge haben, sie ist daher keineswegs
als eine Form der sozialen Utopie zu betrachten, die irgendein
soziales Ideal verwirklichen und die sich auf neue Grundsétze
stitzen sollte. Im Gegenteil, der ganze gesellschaftliche Auf-
bau dieser Neusiedlung sollte sich auf dieselben Grundsatze
stitzen wie die alten Siedlungen und nur verhaltnisméRig ge-
ringe Unterschiede in dieser Hinsicht aufweisen. Auch ist das
Projekt Grabowski’s keineswegs ein Versuch einer friedlichen
Sozialreform, sondern vor allem ein militarisch-administratives
Projekt, wenn man auch einen gewissen sozialen Beigeschmack
diesem Projekte naturgemafl nicht génzlich absprechen kann.

Es gibt selbstredend gewisse Unterschiede zwischen dem
Bau dieses Unterpolens und der sozialen Struktur Altpolens;
aber diese Unterschiede haben keinen wesentlichen Charakter,
sind vielmehr rein formeller Natur, wenn auch diese Unter-
schiede nicht zuféllig sind, sondern durch Rucksichten mili-
térischer Zweckmaligkeit diktiert sind. Das Rittertum teilt
sich also in zwei Grade: die vornehmen Ritter und die minderen
Ritter. Die ersten sind Menschen, die im Kampf erfahren sind
und auch Kenntnisse der Landwirtschaft besitzen und die sich
durch Eid verpflichten, ihr Leben in Unterpolen zu verbringen
und es dort zu beenden. Jeder von ihnen wird ein eigenes-
Grundstick haben und wird gesondert mit Frau, mit Kindern,
Gesinde und Arbeitern wohnen. Sie werden das ipsum corpus
von Unterpolen bilden und aus ihnen wird der Konig die Vor-
gesetzten auswahlen.

Die minderen Ritter werden angeworben aus gelegentlichen
Freiwilligen oder auch aus der ortsansassigen Jugend, die
in der Ansiedlung geboren ist. Sie werden auch in corpore
Unterpolens sein und sie werden ebenso wie die vornehmer»
Ritter dem Herrn, Gott den Eid auf Ritterdienst gegen die
Heiden leisten, aber mit Ricksicht auf ihre noch nicht erprobte
Tuachtigkeit werden sie gemeinsam auf Kosten des Gemein-
schatzes von Unterpolen unter Leitung von Magistern, gleiche
sam wie in einer Ritterschuie, leben. Wenn sie sich als Ritter
tichtig erweisen, so wird der Konig ihnen ein einfaches Grund-
stiick verleihen, von dem sie leben konnen.

Abgesehen von dieser militdrischen Ordenshierarchie behélt
Grabowski in seinen Ansiedlungspldnen den Unterschied der
Stdnde. Der Edelmann verbleibt dort auch weiterhin Edelmann
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und wer aus Polen als stadtischer Birger gekommen ist der
w.rd auch dort ein stadtischer Burger W * Daher min' sth
denn auch jeder Neuangekommene mit einem Zeugnis des zu-
standigen Amtes ausweisen, in welchem Stande er geboren
ist, damit die Vorgesetzten Unterpolens wissen, in welchem
Stande sie erhalten werden sollen. Der Unterschied der Sténde

» diese T~ deutsame Folge nach sich, daB die Ritter die
stadtischen Ursprungs sind, einen kleineren Qrundanteil erhalten
T R T e Yot v T R
membra Unterpolens betrachten und der Konig soll sie auf

rag der Vorge/zften nobilitieren, wodurch sie einen gro-
RBeren Anteil an Grundstiicken erhalten wirden.

Das Arbeitsvolk ist keineswegs ein integrarer Bestandteil

s N~ » , sondern es lebt aulerhalb der ritterlichen Ge-

*,  Die Bevolkerung der Ansiedlung hat keinen anderen Herrn
ins d%$n Rlégﬂti)?ik.und alle Aemter sind ebenso eingerichtet wie

Diese Ansiedlung wurde, wie Grabowski ausfuhrt nicht
nur den Vorteil einer besseren Verteidigung der Republik
in?n”’i sondern auch die Madoglichkeit einer nationalen wirt-
schaftlichen Ausdehnung. ,,Andere Nationen verbreiten sich weit
hirum in der Welt, der Deutsche verbreitet in allen Staaten in
turopa den Handel, das Handwerk, den Soldatendienst, ja sogar
die Landwirtschaft, die Turken zeigten sich in der ganzen Welt
durch Kampf aus, es verbreiten sich in den breiten Gefilden des
Ostens die Tartaren, es verbreiten sich die Italiener, die Spanier
die Englander auf Inseln und endlosen Meeresgestaden in dem
groBen und reichen Indien. Unsere Nation, die an der Spitze
der weit und breit anséssigen Slaven marschiert, ist so nach-
lassig, dal sie sich sowohl zu Hause wenig vermehrt und daf
sie auch ihre wenigen Sohne, die sie erhélt, elendiglich in die
fremden Lander verkauft. Bei uns ist das ein groRer Schaden und
Unterpolen konnte die Republik retten und ihr Geniige tun
unsere Nation vermehren und den vermehrten Séhnen des Konig-
reichs eine Heimstitte bilden und die polnische Krone wirde
sich ausbreiten, indem sie sich in weite L&nder begibt, und die
Lust dazu wiirde um so mehr wachsen, je mehr alljahrlich jlingere
S6hne im Konigreich geboren werden. Dieser Ritterschaft
wurden die querelae der ruthenischen Birger folgen, wenn
man auf ihre Verteidigung bedacht sein wird. Auf diese Weise
werden auch viele Verbrechen ausgerottet werden, viele Lumpen
und Bettler und viele Birger des Konigreiches, die auf kleinen
Gutern ihre Kinder beinahe hungern lieRen, die werden eben
in diesem Rittertum ein freies und anstandiges Leben auffinden
Dort werden viele Zufriedenheit finden, welche sonst gegen
Welt und Sitte ohne Frommigkeit leben und unnétige Kosten
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ad luxum deponendum verursachen. Wenn die gezierten Papa-
geien sehen werden, dafl ein Knecht mehr berihmt ist und
mehr gelbt und nicht verhéatschelt wie Uppig gekleidete und
entziickende Frauen, dann wird auch die Gesinnung vieler sich
diesem Gedanken zuneigen und uns Ruhm winschen.

Von der Bebauung der wisten Grundstiicke wird auch der
Vorteil entstehen, da Brot da sein wird und was dem Broi
folgt, die Ansiedlung, die Bevoélkerung, die Unterjochung des
Bodens unter die Gewalt des Menschen, die Kultur, die Wohl-
habenheit, die Bildung, nicht nur Polen also, sondern auch die
Zivilisation wirde durch Unterpolen eine Ausbreitung finden

Diese Erdrterungen verdienen eine besondere Aufmerksam-
keit, denn sie bilden vielleicht die erste selbstbewulite Formu-
lierung der Forderung einer nationalen wirtschaftlichen Aus-
dehnung und eine eingehende Darlegung ihrer sozialen und
wirtschaftlichen Bedeutung.

Es scheint, dal es dem polnischen Adel am Ende des
16. Jahrhunderts immer enger und enger auf dem vaterlichen
Gute zu werden begann, nachdem er an die wirtschaftliche Aus-
dehnung denkt, an Bildung von Ansiedlungen und an die Ver-
teidigung der Grenzmark und nachdem alle diese Gedanken in
der polnischen Literatur dauernd sich wiederholen. Aber nicht
genug damit, daR diese Pléne sich dauernd wiederholen, sie
nehmen Gberdies noch einen einigermallen anderen Charakter an.
Wahrend namlich friher in erster Reihe die Rede von der Ver-
teidigung der Grenzmarken gewesen war und ein Mittel zu
ihrer Verteidigung eben die Bildung von Grenzansiedlungen
bilden sollte, so sehen wir nunmehr denselben Gedanken in
einer insofern gednderten Gestalt, als sein Autor (Gornicki) in
erster Reihe auf die soziale Notwendigkeit der wirtschaftlichen
Ausdehnung hinweist und nur nebenbei auf ihre natirlichen
und fur die Republik so vorteilhaften Folgen, namlich die mili-
térische Sicherung der Grenzen der Republik.

Lukas Gornicki in seinem ,,Gesprach eines Polen mit einem
Italiener (zum ersten Male herausgegeben im Jahre 1587) und
in seinem ,,Wege zur volligen Freiheit”“ (geschrieben 1593, her-
ausgegeben 1650) klagt bei der Behandlung dieser Angelegenheit
recht haufig Uber die allgemeine Sitte der Teilung der Vermdégen
unter mehrere S6hne, was zur Folge hat, da diese S6hne arm
werden, daR die Guter sich zersplittern und zugrunde gehen
und der Dienst fir die Republik erheblichen Schaden leidet.
Das Mittel, das diesem Zustande Vorbeugen sollte, sollten nach
den Plénen des Verfassers die Fideikommisse sein, deren Er-
richtung ein den Staat leitender Diktator so erleichtern sollte,
dal3 es nicht notig ware, um dieselben im Reichstage zu betteln.
Alle aber, die entweder von ihren Eltern keinen Nachlal? er-
hielten oder von alters her arm waren, wirde der Diktator an
geeigneten Stellen Ackerboden zuweisen und aus ihnen An-
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Siedlungen nach Muster der rémischen bilden. Der Nutzen
davon waére doppelt: die Vergroerung und die Entwicklung
der Stadte und eine bessere Verteidigung der Grenzen, denn diese
Kolonien und diese Stadte wirden vor allem dort entstehen, wo
ihre Zahl am geringsten ist und wo sie am meisten ndtig sind
d. h. an den Ostgrenzen der Republik.

An leeren Stellen sollte man daher Stadte errichten und
den Adel dort ansiedeln. In jeder Stadt sollte ein Bezirkst
amtmann sein, ein Richter, ein Unterrichter und ein Schreiber.
Der Adel, der Birger dieser Stadte, wirde in keiner Weise eine
Verringerung erleiden. Auf je zehn Joch Boden wirden sie
ein Pferd fur den Krieg aufstellen und dem Ko&nig wirden sie
den Zins zahlen. Die Bevdlkerung wirde diesen Stadten zu-
flieRen nicht durch Gewalt oder durch Schadigung anderer Stadte
oder Bezirke, sondern sie wirde sich ansammeln aus der Reihe
der Armen und der Heruntergekommenen, fir die eine derartige
Einrichtung eine Sicherung des Lebens und eine Sicherung vor
Uebeltaten ware, fur die die Untatigkeit und das Elend vielfach
die Ursache bildet. Die so an der Grenze errichteten Stadte
und Burgen wirden ganz Polen vor den Invasionen der Tar-
taren verteidigen. Der Garnisonsoldat, statt in den Garnisonen
der inneren Republik zu liegen, wirde an der Grenze liegen
immer bereit zur Abwehr.

Es mul hier hervorgehoben werden, da Gornicki, ebenso
wie beinahe alle seine Vorgénger auf diesem Gebiete, nur den
Adel im Auge hatte, dem es, wie gesagt, zu eng auf jdem’
véaterlichen Gute zu werden begann. An die Bauern denkt bei
einer derartigen Gelegenheit hdéchstens nur Grabowski in seinem
Projekt Unferpolens. Madaglicherweise haben diese Verfasser auch
an den AbfluR der bauerlichen Bevoélkerung nach den Grenz-
gebieten hie und da im Innern ihres Herzens gedacht, immerhin
wagten sie es nicht, mit Rucksicht auf die damals unter dem
Ade! herrschende Stimmung diesen ihren Gedanken laut aus-
zusprechen.  Mit Rucksicht auf diese Verhéltnisse mufl jedoch
festgestellt werden, daB, nachdem in diesen Grenzsiedlungen
der Adel nur das Leben von Rittern fihren sollte und bei der
landwirtschaftlichen Arbeit nur eine leitende Stellung einzu-
nehmen hatte, naturgemdR auch eine arbeitende Bevolkerung
notig war, die voraussichtlich mit Rucksicht auf das Prinzip
der Erhaltung der Stdnde in den Grenzgebieten wohl in keiner
anderen Weise zu verschaffen war als nur im Wege des Ab-
flusses der Arbeiterbevolkerung aus der Republik. Dieser Ab-
fluR hatte wiederum im allgemeinen nur im Wege einer Schadi-
gung der adligen Interessen geschehen kdnnen. Das war jedoch
ein wahres crimen laesae majestatis und einer derartigen Even-
tualitdt suchte sowohl die Gesetzgebung als auch die Verwaltung
der Republik damals und spater auf alle Weise vorzubeugen.
Dieser Abflul geschah wohl vielfach tatséchlich, aber dies ge-
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schah in einer illegalen Weise kraft der Macht der Tatsachen!,
die ihre Logik besitzen, deren Verteidigung oder auch nur
Billigung jedoch vor den Augen der damaligen adligen o6ffent-
lichen Meinung als eine Tat betrachtet wurde, die beinahe
dem Hochverrat gleichkam. Diese Unklarheit jedoch bildete
eine wahre Achillesferse aller damaligen Ansiedlungspléne, da
sie eine Ansiedlung nur unter Zuhilfenahme von wirklich aben-
teuerlichen Elementen ermdglichte. Jedenfalls, ohne eine klare
deutliche Formulierung der Frage der Versorgung der, Grenz-
siedlungen mit Arbeiterkraften und ohne eine eingehende Rege-
lung dieser Angelegenheit war eine planméaRige und systematische
Besiedlung der Grenzmarken nicht moglich, und alle Pléne,
die in dieser Richtung in die Erscheinung traten, waren des
eigentlichen Lebensnerves beraubt und trugen schon bereits
in sich den ersten Todeskeim. Sie blieben denn auch nur
eine Theorie.

Gornicki beschrankt sich Ubrigens in seinen politischen Er-
orterungen keineswegs nur auf die Besprechung der Siedlungs-
plane, sondern behandelt auch einige andere volkswirtschaftliche
Probleme, die ihm aktuell erschienen. Einige dieser Problem”
waren Probleme sehr grundsatzlichen und sehr primitiven Cha-
rakters, aber sie erschienen ihm und vielleicht waren sie auch
tatséchlich strittig, wenn er es fir angebracht erachtet, diese
Probleme zum Gegenstdnde seiner fingierten Diskussionen zu
machen.

So erdrtert er in Verbindung mit der Forderung der Bildung
der Grenzmarken sehr eingehend die Bedeutung und den Nutzen
der Stadte Uberhaupt. ,,Gébe es keine Stadte*, sagt er, ,,wo wirdet
ihr den Konig krénen? Wo wirdet ihr verkaufen das, was
bei euch zu Hause gebart? Wo wuirdet ihr den Bedarf eurer
Héuser decken? Du kannst mir wohl glauben, daf Polen
viel reicher ware, wenn es mehr Stadte besdfle. Aber da ihr
heutzutage an die Stédte gar nicht denkt, so gehen sie zugrunde
und ihr habt keinen Platz, an den ihr vor den TarBaren mif
euren Frauen und Kindern fluchten konntet. Und die in Ver-
gessenheit geratenen stadtischen Burger haben jede Selbstach-
tung vor sich selbst aufgegeben und sind nur Schanker, Trinker
und Lumpen.” In Verbindung damit spricht der Autor einige
interessante handelspolitische Gedanken aus.

»Handwerker habt ihr keine®, sagt er, ,,und erstaus Deutsch-
land oder aus Italien werden fur euch Waren eingefuhrt, die
sehr gut auch bei euch sein kdnnten. Du siehst, dall es ohne
Handwerker schlecht geht. Und wenn es nicht nach Deutsch-
land oder nach Ungarn ginge, woher wirdet ihr nehmen Sé&bel,
Rustungen, Panzer, Schilder, Schafte, Sattel, Zaumzeuge und
andere Dinge, welche aus diesen L&ndern herkommen und die
man dort kauft, infolgedessen dal3 es hier keine Handwerker gibt.
Kaufleute gibt es bei euch recht wenige und die sind, sind recht
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dend Da gibt es bei euch denn auch keine guten Wirt-
schaften, deshalb muaft ihr denn auch Koéche, Kessel, Spielle
| fannen, Bettzeug, Betten, Lebensmittel und Getréanke auf vielen
Wagen mit euch fuhren. Jetzt kommen eure Reichtiimer nur
aus Danzig, aber nicht jedem paflt es, nach Danzig zu fl6Ren
Aber gdbe es mehr Stadte, so konnte der Landwirt nicht nur
Getreide, Vieh, Wolle, Hanf, Flachs, Honig, Haute, Talg, Wachs,
sondern auch allerlei Molkereiprodukte, Stroh, Heu, Weiden
zu Gelde machen, und bei Danzig wirde der Landwirt wohl
keine Kuhe zuchten, wenn sie ihm nicht alljdhrlich dreiBig
Gulden brachten. Und warum dies? Weshalb? Weil er die
Much und das, was aus der Milch erzeugt wird, nach Danzigi
schickt/*

Die damaligen zahlreichen Reichstagsbeschliisse wiesen
keineswegs irgend eine besondere Fursorge fiur die Stadte auf.
Im Gegenteil, der Landadel betrachtete -eiferstichtigen Blickes
die stédtischen Burger, die sich der Wohlhabenheit erfreuten
und das hie und da sich &ufernde Uebergewicht des stadtischen
hlementes, des Kapitals und der modernen Formen der kapi-
talistischen Wirtschaft und er bemuihte sich, dieser Entwicklung
und diesen Entwickelungstendenzen nach Kréften entgegen zu
treten, was ihm denn auch tatsachlich in einem recht hohen
Grade gelang. Indem nun also Gornicki eine so offenkundige
\Xahrheit ausspricht, wie es die 6konomische Notwendigkeit
der Stadte ist, bahnt er doch in der damals aullerordentlichl
einseitig gefarbten Stimmung den Weg des wirtschaftlichen Fort-
schritts.  Seine Ausfihrungen bilden auch den Beweis dafur
dal? er auch Verstéandnis besitzt fur die Idee der Volkswirtschaft

Die Ideen des sozialen Fortschrittes &uflern sich bei
Gornicki auch dort, wo er von Finanzreformen spricht. Nach
seinem Entwurf sollte der Staatsschatz nicht in einen besonderen
Staatsschatz des Konigreichs Polen und einen besonderen
litauischen Staatsschatz zerfallen, sondern er sollte einheitlich’
sein und der Verwaltung von vier Schatzmeistern unterstehen
zweier polnischer und zweier litauischer. Die Haupteinkorn-
mensquelle des Staatsschatzes ware eine kleine Steuererhebung,
so dal diese Erhebung niemanden schwer falle, aber allgemein
und dauernd ware. Die Erhebung wirde betreffen die Felder
die Muhlen, die Menschen allerlei Standes, die Handwerker die
Kaufleute, die Juden, die Armenier, die Tartaren, die Verweser
die Popen, die Bojaren, aber nach einer klugen und gnéadigen
Erfindung. Aber auf da diese Erhebung in einer gerechten
Weise veranlagt wirde, wére es noétig, dafl wiederum die Re-
publik Polen im ganzen Konigreich und in Litauen Revisoren
schickte, die die Grundsticke in allen Stddten und Ddrfern

das, was s*h diesen Staaten befindet, abmessen und
ziffernmé&Rig zusammenstellen wirden, die Felder und Joche nach
Zahl vom ersten Feld bis zum letzten, nicht die Namen dieser
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Leute, die sie besitzen. Es sollten daher auch die Wusten,
die Oasen, die Walder, die leeren Felder ebenfalls abgemessen
jwerden. Und Uberdies sollten die Revisoren uUberall die Qualitat
des Bodens beachten und demgemaR in ihren Registern eintragen,

Eine weitere Einkommensquelle bilden die Starosteien und
jdie Pachtgiter. Von diesen sollte der alljahrliche Ertrag in
vier Teile geteilt werden, zwei Teile wirden dem Staatsschatze
zuflieRRen, einer wirde dem Starosten verbleiben zu seinem und
seiner bewaffneten Begleitmannschaft Unterhalt, zu deren Er-
haltung er verpflichtet wére, und der vierte Teil endlich wirde
dienen zur Erhaltung der Armee. Ueberdies sollten die Zolle
erhoht werden und die Salzbergwerke sowie der Ertrag aus
den Stadten wirden die Einkinfte des Staatsschatzes erganzen.

Das Prinzip der Allgemeinheit der Erhebung, zum Teile
auch die Verwertung der Starosteien und der Pachtguter fur
Zwecke des Staatsschatzes, dies alles waren zweifellos durchaus
moderne Ideen. Doch ist Gornicki nicht in allen Richtungen
modern, im Gegenteil, es gibt eine ganze Reihe von aktuellen
prinzipiellen Problemen, wo seine Haltung keineswegs einen
sozialen Fortschritt bedeutet, wo er vielmehr den Standpunkt
der damaligen durchschnittlichen Meinung des Adels vertrat.
Zu dem Begriff des Prinzips der Gleichheit vor dem Gesetze,
wie dies z. B. Modrzewski tut, vermag sich Gornicki nicht auf-
zuschwingen. Er verlangt z. B. die Aufhebung des Kopfgeldes
fur Ménnertétung und seinen Ersatz durch die Todesstrafe, wo
es sich um einen Edelmann handelt, aber unter den Bauern mdge
die Zahlung fir die Kopfe verbleiben und das Magdeburger
Recht, das auch fur den Teufel gut ist, moge fir sie behalten
werden.

Ob dieser Standpunkt den tatsidchlichen Intentionen des
Autors entsprach, ist schwer zu sagen, Es ist Ubrigens wohl
moglich, dal3, wie dies u. a. die durch langere Zeit nicht erfolgte
Publizierung des ,,Hoflings* beweist, Gornicki davor zurtck-
scheute, gegen die Stellung der damals entscheidenden Kreise
aufzutreten und aus diesem Grunde nur jene Reformforderungen
erhob, an deren Verwirklichung er glaubte. Immerhin muf3 in
der Gedankenwelt Gornicki’s, wie sie der Nachwelt bekannt
geworden war, neben erheblichen Bestrebungen nach einer so-
zialen Reform auch ein erhebliches Mal? standisch-konservativer
Tendenzen festgestellt werden.

VIII.

Fast alle sozialen und politischen Ideen der modernen Volker
fuhren ihren Ursprung auf die Alten zurick. Besonders
Aristoteles Ubte in dieser Hinsicht von alters her einen hervor-
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ragenden Einflull aus. Aristoteles bildete in vielen Féallen diesen
grundsatzlichen theoretischen Ausgangspunkt, von dem auch die
polnischen politischen Schriftsteller in ihren Erwdgungen aus-
gingen, die, sei es die Reform der Republik, sei es die sozialen,
wirtschaftlichen oder politischen Probleme erdrterten. Auf die
sozialen und wirtschaftlichen Theorien Ubten selbstredend auch
noch viele andere Faktoren einen erheblichen Einflul aus. Aber
all diese Faktoren und Einflisse besalen eher einen rein tat-
sachlichen Charakter, dessen sie sich selbst nicht immer bewmft
waren, und der Einflul dieser Faktoren wurde auch nicht immer
allgemein anerkannt. Im Gegensatz dazu war Aristoteles immer
eine wirkliche Autoritdt und alle politischen Schriftsteller der
damaligen Zeit erachteten sich in einem hoéheren oder niederen
Grade als seine Schiler, wenn auch nicht in der Weise, dal3 sie
seine Anschauungen Uber Staat und Gesellschaft unverandert
rezipierten, wohl aber in dem Sinne, dal3 sie Aristoteles als den
grundséatzlichen Ausgangspunkt ihrer Erdrterungen betrachteten.

Es ist denn auch durchaus verstédndlich, wenn man damals
den Versuch machte, Aristoteles den Polen zuganglicher zu
machen und dal insbesondere eine polnische Uebersetzung der
Hauptwerke wvon  Aristoteles auf diesem Gebiete, seiner
,»Oekonomik® und seiner ,,Politik, erschien. Diese Uebertragung,
die in den Jahren 1603 und 1605 zustande kam, stammte von
Sebastian Petrycy.

Die Tatsache dieser Uebertragung besitzt schon an sich eine
gewisse Bedeutung fir die Geschichte der Volkswirtschaftslehre
in Polen. Aber diese Tatsache spielt eine um so gewichtigere
Rolle, als Petrycy Aristoteles durch eine Reihe eigener Be-
merkungen und Erwagungen ergéanzte, die zum Teile die Theorien
von Aristoteles erklaren und zum Teile an Hand von Beispielen
aus dem Leben Polens illustrieren. Diese Bemerkungen bilden
keineswegs eine systematische in sich geschlossene Einheit, ent-
halten jedoch eine ganze Reihe sehr interessanter Erwéagungen,
die viel Licht werfen sowohl auf die damaligen Verhaltnisse als
auch auf die damaligen Bestrebungen und Tendenzen.

Es ist selbstverstandlich, dal? nicht alles, was Petrycy sagt,
eine Bedeutung fur die Volkswirtschaftslehre besitzt, nicht nur
in seinen Komentaren zur ,Politik*, sondern auch in seinen
Bemerkungen zur ,,Oekonomik®, weil dies zum groflen Teile
Betrachtungen privatwirtschaftlichen Charakters sind.  Nichts-
destoweniger gibt es auch dort recht viele Gedanken von volks-
wirtschaftlicher Bedeutung, die recht interessante Nuancen auf-
weisen.

So, wenn z. B. Petrycy die einzelnen Richtungen der volks-
wirtschaftlichen Erzeugungen untersucht, stellt er fest, dal von
allen Formen des Gelderwerbes die edelste und die redlichste
Form des Gelderwerbes die Landwirtschaft ist, weil wir durch
sie Geld aus Sachen erwerben, die uns die Natur gegeben.
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Es dies eine Formulierung dieses Problems, die einigermalen
physiokratisch anmutet, wenn man auch damals von einem Ein-
fluR des Physiokratismus oder auch nur von irgendeiner origi-
naren physiokratischen Doktrin nicht reden konnte. Tatséchlich
muissen denn auch derartige Ideen als AeuRBerungen kanonistischer
Theorien betrachtet werden. ,Vom Boden, vom Hause, von
den Weinbergen, von den Kuihen, von den Schafen, von den
Bienen und von andern wirtschaftlichen Nutzungen haben wir
Ertrag, wenn wir sie in Geld umwerfen. Hierher gehort auch
die Jagd, denn wie es in der Macht des Landwirtes ist, die
Haustiere und ihre Nutzungen in Geld umzuwandeln, ebenso
ist es auch erlaubt, die Tiere, die erjagt sind, zu verkaufen, die
Jap-d liegt also im Machtbereich des Landwirtes. Dasselbe ist
auch von Fischen zu verstehen. Diese Art des Gelderwerbes
stammt von der Natur, denn sie kommt von Dingen, die von der
Natur gegeben sind, sie ist auch die alteste Art des Gelderwerbes
und die Gesetze dariber gehen dahin, daR kein Unrecht geschehe
zwischen dem Kaufer und dem Verkdufer. Diese Art des Geld-
erwerbes ist auch die anstdndigste und die gerechteste, besonders
dort, wo von keinem Betriige die Rede ist, wie da, wo die
anderen in die Butterfésser Steine legen, in den Wein Wasser
gieBen, um ihn teuer zu verkaufen, in die Honigfasser Asche
vorher hineinschitten. Was nicht sein soll, denn jede Sache
soll so verkauft werden, wie sie entstanden ist und solche
Praktiken bilden Betrug, besonders, wenn man noch dazu sagt,
dal? das die Sache selbst ist. Dieser Gelderwerb ist der aller-
gerechteste, da er von der Natur kommt, auf dal} jeder von
dem ererbten Gute unter Erhaltung der Aufrichtigkeit im ge-
rechten Preis Nutzen hat.“ Vom Handel und Handwerk spricht
Petrycy etwas milder wie die orthodoxen Kanonisten, nichts-
destoweniger stellt er die Landwirtschaft héher als andere Berufe,
besonders fir den Adel. ,Fir stédtische Personen und fir
Adlige, die einen gebihrenden Namen fihren, kann es keinen
wurdigeren Beruf geben, als sich mit der Landwirtschaft zu
befassen und davon seinen eigenen Bedarf und den Bedarf seines
Gesindes zu decken. Den hoheren Standen aber, wie den
gnadigen Herren, den Fursten, den Kodnigen kommt es zu, den
Nutzen aus ihren Gitern in der Weise zu ziehen, dal3 sie
Bergwerke anlegen und mit groBen Kosten Metalle graben,
denn wenn sie auch etwas von ihrem Einkommen verlieren,
so konnen sie mit Leichtigkeit ihren Schaden ersetzen.*

Aber nicht nur in der ,,Oekonomik* beschaftigt sich Petrycy
mit dieser Angelegenheit. Eingehender untersucht er sie noch
in seiner ,,Politik*.

Er erachtet es als ein Uebel, dal heutzutage der adlige
Stand sich auf das Handeln geworfen hat, dall er dem stédtischen
Stande den Erwerb genommen und dafl er nunmehr mit Ge-
treide, mit Hau'ten, mit Ochsen oder mit Pferden handelt.
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Sohl dem bE %eboren ™urde> ve][kau en, das kommt
C , . m Edelmanne zu, aber aufzukaufen bel anderen zu

Spekulationszvveeken und auf Markten zu verkaufen ist eine
,..,re Sache und bildet eine Ungerechtigkeit den Leuten des

» 2genSber' deren Ber"f d" Kautaannschaf,

-~Ucb bu Petrycy sind jedoch manche Anzeichen des Fort-
ittes zu bemerken, denn auch er betrachtet den Handwerker

Serkprogrober ity agt er HiulPisier, MinkundS R Hand:
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10 df;r naturlichen Freiheit arbeiten und da? doch
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Sehr eingehend behandelt Petrycy die Frage der Unter-
tanen ,,Erstens Plebei adligen Standes sind Sklaven™, sagt
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Fiauser und erleiden eine groRe Sklaverei. Aber die Plebeier
sind ihres Vermdgens unsicher, denn aus irgendeinem beliebigen
Grunde kann der Herr das Vermdgen wegnehmen es zerreil3en
wiewohl er es héatte vereidigen sollen, und wo soll er ihn
verklagen. Sie sind auch ihres Lebens unsicher, denn dies Leben
st auf sechzig- Bufien geschéatzt, oder sogar auf dreilig. Auch
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aus dem Titel des Eigentums und so sind auch die Plebei
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Sklaven, da sie keinerlei Freiheit in der Republik besitzen.
Viertens jene, die in der Republik nicht herrschen. Auch sie
haben keinerlei Freiheit, denn die Herrschaft ist die Folge
der Freiheit. Aber die Plebei herrschen Uber garnichts in der
Republik, da sie weder am Rate teilnehmen, noch regieren,
noch Genehmigungen erteilen, sondern das, was man Uber sie
beschlie8t, tun mussen. So haben denn auch die Plebei keinerlei
Freiheit in der Republik. Funftens jene, die keinerlei Freude
und Gerechtigkeit seitens der Republik haben, wenn sie unter-
druckt werden, haben keinerlei Freiheit in der Republik. Und
die Plebei haben keinerlei Freude in der Republik, denn wenn
der Plebeius auch der wirdigste war,e und der allerredlichste, so
bekommt er doch keine Bezahlung und keinerlei Belohnung,
Uber die er sich freuen konnte, und wenn er Unbill erleidet,
so findet er keine Gerechtigkeit, denn wenn selbst der Adel
keinerlei Gerechtigkeit findet, so finden um so weniger die Plebei
Verteidigung und Gerechtigkeit, wenn sie unterdriickt werden.
Bei Gerichten stehen in einer Linie die Juden und die Stédter,
die niemals ihren Zahlungsverpflichtungen dem Amte gegentber
nachkommen konnen, sei es dort, wo es sich um die Dekrete
handelt oder um Extrakte oder um Siegel, da sie das alles
bezahlen muissen, was man sie bezahlen 1at. Und so haben
die Plebei keinerlei Freiheit in der Republik.

Es gibt zwei Arten von Plebei, die einen in den Stadten
und in den koniglichen Ddrfern, die anderen in den adligen.
Der geringeren ist eine groBere Anzahl als der ersten. Die
ersten sind, da sie doch einen integralen Bestandteil der Repu-
blik ausmachen, in ihrer Freiheit und ihren Vorrechten geschitzt.
Du fragst mich, was das fur Vorrechte sind, was das fir ein
Hochmut ist. Und da antworte ich, es ist die Gute des Konigs.
Wenn ein Edelmann seinen Bauer erschlagt, seine Frau ihm
nimmt, sein Méadchen schandet, wird er darum von niemandem
verklagt. In den koniglichen Gitern ist die Freiheit Ein-
bildung. Er kann ihn selbstredend verklagen, aber die Ge-
rechtigkeit ist entweder lahm oder es kommt zu ihr gar niemand.*

»Was sagte ich denn? Die Koniglichen Plebeier haben eine
groRere Freiheit als die adligen Untertanen, wenn auch im
Wesen dieselbe. Denn die koniglichen Untertanen miussen die
schweren militdrischen Einquartierungen ertragen, was von den
adligen Untertanen nicht gilt, und wenn wir die Zélle unter-
suchen, die Mauthgebihren, die Kriegshilfsleistungen unter-
suchen, so mussen wir feststellen, dal dies alles die koniglichen
Untertanen ertragen mussen, nicht aber die adligen. So gibt es
denn dberall Elend, Uberall Sklaverei, tberall Unterdrickung und
Uberall Plagen fiur das gemeine Volk. Aber ihr Herren, pafit
auf und wenn lhr bemerket, daR Euch diese Leute unentbehrlich
sind und dal Ihr ohne ihre Hilfe Euren Bedarf nicht decken
kénnet und keine Ruhe Euch génnen konnt, so muRt lhr auch
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Theorien eine besondere kanonistische Richtung und die da-
maligen volkswirtschaftlichen Lehren bildeten ganz offenbar einen
Bestandteil der allgemeinen Sittenlehre. DemgemaR (um von
anderen Rucksichten nicht zu reden) nahm der geistliche Stand
einen hervorragenden Anteil an der Bildung der ersten Keime
dieser Wissenschaft. Demgemall enthélt denn auch die theo-
logische und moralisierende Literatur sehr viele Materialien zur
Geschichte dieser Wissenschaft und es mufR sonach eine be-
sondere Aufmerksamkeit auf diesen Zweig der Literatur gerichtet
werden, der die Grenze zwischen Theologie und Politik bildet.
Hierher gehdren vor allem die Reichstagspredigten des Pater
Peter Skarga, die im Jahre 1610 zum ersten Male veroffentlicht
wurden.

Diese Reichstagspredigten spielen zweifellos eine sehr her-
vorragende Rolle in der polnischen politischen Literatur, in der
Geschichte der volkswirtschaftlichen Theorien verdienen sie
jedoch nichtsdestoweniger eine besondere Aufmerksamkeit, wenn,
sie auch hier keine so hervorragende Stellung einnehmen. Diese
Predigten sind selbstverstdndlich keine volkswirtschaftlichen
Untersuchungen und sie beabsichtigten auch nicht, es zu sein.
Diese Tatsache ist jedoch keineswegs seitens des Verfassers,
auf methodologische Erwéagungen zuriickzufiihren, da diese Tat-
sache mit der gesamten Weltanschauung des Verfassers und;
mit seinem grundséatzlichsten Ausgangspunkte im engsten Zu-
sammenhange steht. Skarga erdrtert namlich alle o6ffentlichen
Angelegenheiten vom Gesichtspunkte der o6ffentlichen Moral,
und diese Untersuchungsmethode bei Erdrterung der Ph&nomene
des Gemeinlebens bringt ihn manchmal auch dazu, Reform-
forderungen zu erheben, so auf dem Gebiete des Untertanigkeits-
verhéltnisses und der Schéadigung des kleinen Mannes Uberhaupt.

»Angesichts des Aufgebens und der Verzdgerung der welt-
lichen Gerechtigkeit, besonders beziglich jener Ungerechtig-
keiten, von denen auf den Reichstagen alljdhrlich die Rede
ist, wie kann es wohl ergehen ohne grolRe Gottesfurcht und
ohne Rache Gottes? Es gibt doch so viele, die Unrecht er-
litten haben von den Starkeren, die von einem Reichstag zum
anderen laufen und das Letzte verlieren und Elend erleiden
und deren Stimme Gott den Herrn erreicht. Die Maénner-
tétungen und das Nachbarnbluf, das fortdauernd straflos ver-
gossen wird, konnen dieses Konigreich verurteilen. Und jenes
Blut der halb lebenden Untertanen und Bauern, die fort-
dauernd ohne jede Hemmung fortlaufen, was fir eine Strafe
bereitet sie allen Konigreichen? Ihr sagt ja selbst, es gébe
keinen Staat, in dem die Untertanen und die Landwirte mehr
unterdruckt wuirden, als unter dem absolutum dominium, das
Uber sie der Adel ohne jede gesetzliche Hemmung austbt.
Und wir selbst sehen nicht nur die Unterdriickung seitens,
der Landherren, sondern auch eine grof3e Unterdrickung bei
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den koniglichen Bauern, vor der keiner von lhnen sich retten
kann. Der erziurnte Landherr oder der konigliche Starost plin-
dert nicht nur alles, was der Arme besitzt, aber er ermoijdet
ihn auch, wann er will und wie er es will. Und er hort nicht
einmal ein Wort aus diesem Grunde. So behandelt das Kdénigreich
die Untertanen elenden Wirmer, von denen wir alle leben.
Deshalb droht denn auch Gott der Herr bei Jesajas: lhr habt die
Weinberge herangeziichtet, und Ilhr plindert die Armen in
Eurem Hause. Was unterdrickt Ihr mein Volk und was zer-
malmet lhr den Besitz der Armen, als ob es Kdrner waren unter
dem Mihlstein, so wie es die Bauern unter ihren Herren
sind“ Dieser grundsatzliche ethische Gesichtspunkt veranlagt
thn auch zu einem energischen Auftreten gegen den Wucher,
den er in einem gewissen Grade wenigstens im modernen
Sinne aufzufassen scheint.

»Wie hat sich doch der Wucher und ein schlechter Erwerb
von Gitern vermehrt. Es gibt Menschen, welche alle Juden
Ubertreffen, indem sie zehn, zwanzig und dreil3éig vom Hun-
dert nehmen. Und sie vernichten die H&auser der Bedurftigen
und beinahe, dal sie sie auffressen und tun nichts aus Mit-
leid mit dem Elenden und dariber ist Go'tt der Herr &rgerlich
und hat strenge solche diebische und r&uberische Gewinne ver-
boten. Die Habsucht bei allen, sagt der Prophet, steckt im
Herzen vom Kleinen bis zum Grofen, alle tben sxh m de™
Erwerb und in der, habgierigen Sammlung. Niemand wird satt
vom Gelde, dessen in Polen niemals viel gewesen ist Nie-
mand sagt, ich habe genug, jedermann will noch mehr haben,
wenn er auch Ubergenug hat. Die einen hatten Geld, uni)
es hinter dem Herde zu verstecken, die anderen, um ihrem
Hochmut und ihrer Eitelkeit Gentge zu tun.

»Ganz Europa“, sagt er, ,,ist schmutzig von den schmutzigen
Spekulationen und Gewinnen, und diese Habsucht hat die
Seele getotet, die Schaffenskraft, die Fahigkeit, um groRBe Werke
zu vollbringen auf irgendwelchem Gebiete auch immer, und
sie begnugt sich nun mit dem GenuR und mit dem Luxus un
versinkt darin.“ ,M.ein Gotlt, was fir ein Luxus hat sich
in diesem Konigreich ausgebildet, der jedes Mitleid vertneb.n
angefangen von den Kleinen bis zu den Grofen haben alle
dieg heilige Bescheidenheit und den einfachen GenuR " ge-
geben und jenes altpolnische und soldatische Le en in ci
getan. Jedermann will Wein trinken, nicht nur das Woasser,
mit dem wir uns begnigt haben, sondern auch  »..Bier 1%
fur die Jungen und fir die Gesunden ungesund. Mit einem
Viertel Wein téglich verliert man alljahrlich beinahe hundert
Gulden. Selten geht man jetzt ohne Seide, ohne einen Sechs-
sndnner ohne mehr wie zehn Knechte von seidner Farbe,
ohne Séanften und ohne Uppig eingerichtete Kutschen. Die
Séattel sind nur den Kutschern verblieben, am Wagen ein ffeid
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fur einige hundert Gulden, bei dem adligen Gespann gibt es
Wagenkutscher, Kissentrager, Deckentrdger, man fahrt mit Betten
und mit Decken, der bewaffnete und berittene Knecht ist ver-
schwunden, die maéannliche Kraft ist durch Genuf3 verweichlicht,
die Frauen sind in ihren Kleidern so Uppig, dall das Ende der
Verluste nicht abzusehen ist. Fur Seide, fir Goldstickereien,
fur Schleppen sind die Ausgaben nicht abzusehen. Die Zahl
der Gedecke ist unbegrenzt, nur um sich zu zeigen und nur
der Eitelkeit Uber alles Gentlige zu tun.

X

Die Uebergangszeit des 16. und 17. Jahrhunderts &uf3ert
sich beinahe auf allen Gebieten des Gemeinlebens. Auch bei
der Erdrterung der Bedurfnisse des Gemeinlebens tritt zum
Vorschein der Kampf der alten Weltanschauung mit den neuen
Bedirfnissen und den neuen Lebensverhéltnissen. In der
Nationaldkonomie ist dies ein Kampf der kanonistischen Theo-
rien mit den neuen Bedurfnissen des Lebens. In der damaligen
polnischen Literatur gibt es nicht viele Werke von rein volks-
wirtschaftlichem Charakter. Dort jedoch, wo die volkswirtschaft-
lichen Probleme tatséchlich Gegenstand detaillierter Erdrterungen
bilden, kommt dieser Kampf tatsachlich zum Vorschein. Wenn
auch die Entwicklung des Lebens es mit sich bringt, dal hier
das Bestreben offenbar wird, die Theorie mit den Lebens-
bedirfnissen in Einklang zu bringen.

Als ein derartiger Versuch mufl der Traktat des Pater
Martin Smiglecki betrachtet werden ,,Ueber den Wucher, den
Wiederverkauf, die Zinsen, den gemeinsamen Erwerb, die Miete,
die Pacht und den Selbstkauf', ein Werk, das zum ersten
Male 1596 herausgegeben wurde, das sich aber offenbar groRer
Volkstiimlichkeit erfreute, da es sechs Ausgaben erlebte.

Der Autor war ein Jesuit. Studien trieb er in Rom und
hier Wurde er zweifellos von den kanonistischen Theorien
durchdrungen. In Rom tobte der Kampf um das Verbot der
Zinsnahme, ein Kampf, der auf die zahlreichen Entscheidungen
einer Reihe von Pé&psten seinen Ausdruck fand. Alle diese
Entscheidungen behandelten dieses prinzipielle Verbot, aber
wéhrend es die einen in einer duBerst exakten und strengen Form
behandelten, taten dies andere wiederum in einer erheblich mil-
deren Form, da sie sich wohl gendtigt sahen, den neuen
Stromungen eine Konzession zu machen. In jedem Falle war in
romischen Kreisen die These: mutuum date, nihil inde sperantes
grundsatzlich noch unangefochten. Smiglecki, der in diesen
Kreisen die Erziehung genossen hatte, sprach dann spater nur
dies aus, was er in seiner Jugend gelernt hatte, und wie die



53

.ranze kanonische Lehre, so beruft auch er sich auf den
heiligen Lukas: Gebt Darlehen, ohne etwas davon zu erhoffen®

Smgecki definiert den Wucher in folgender Weise. ,,De
Woucher ist nichts anderes als ein Gewinn, der aus der Ver-
leihung von Darlehen erwdéchst, eine Begriffsbestimmung, die
m ? der Definition der Kanonisten durchaus im Einklange steht.
N e ddhnhct Definit gibt ja auch Johannes Andreae ebenso
wie Tertulian Ambrosius, Augustinus u. a.: ,,Denn dadurch ,
sagt Smiglecki ,unterscheidet sich der Wucher, von allen Ge-
winnen dall die’anderen Gewinne aus dem Handel oder aus
\et]en, da . der w ucher selbst aber ist ein Gewinn,

~der Sfder ArAit noch aus dem Handel, sondern aus

DarINrchdiesen Ausfihrungen versucht unser Autor, um.m°£’
lichen Einwendungen zu begegnen, den Unterschied zwischen
dem kaufméannischen Gewinn und dem Wucher zu préazisieren
Dieser Unterschied beruht seiner Ansicht nach darauf, ,da
die ké&uflichen Waren nicht immer denselben Preis™ besrzen,
sondern heute billiger sind, und morgen teurer, wodurch sein

,,,,clﬁdeslg§%t auch de, Oew.nn der ch Su",m= »b ,S A
ein ungerechter Gewinn zu nennen. Es ist mer oneuua
dall de? Autor einerseits die Fluktuierung der Preise anerkennt
andererseits jedoch vom Standpunkte der Lehre Uber den legalen
Preis ausgeht, eine Stellungnahme, die Ubrigens durch <jen
o-anzen Geist der damaligen gesetzgeberischen und wirtschatt
liehen Politik der Kirche diktiert war.

Aber der Wucher kommt auch dann in Betracht, wenn,
wie der heilige Thomas sagt: quidgmd sorti accedit. m
klange mit dieser kanonistischer Lehre des heiligen
tritt denn Smiglecki gegen jene auf, welche meinen, da
Wucher nur sich auf das bloRBe Geld beschrankt und andere
natzliche Dinge dem Gelde nicht gleichen. Sucher is »
man eine grollere Arbeit auferlegt oder den
stellicrt als es in der Sache begrindet ist, Wucher ists, we
man teurer borgt, als es der Sache entspricht, wenn man den
Kaufmann zu fruher bezahlt, damit der, Kaufmann billige e
kaufe als die Sache stehen wird. Es kommen hier daher, zum
Vorschein gewisse Merkmale eines abstrakten Kapitalbegriffes,
wenn dies auch in einer recht allgemeinen Form geschieht.

Das Darlehen, das die Hauptgrundlage des Wucheis bildet,
kann oOffentlich oder geheim sein. Das Letztere kommt in
Betracht wenn jemand unter dem Deckmantel des Kaufes
leiht. Zu dem Begriffe des Wuchers ist es jedoch nicht nur;
maoglich, dal Gewinn und Darlehen da ist, sondern auch, daf3
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der Gewinn aus dem Darlehen selbst hervorgeht und nichit
aus einer anderen Quelle z. B. wenn jemand beim Verleihen
von Geld selbst Schaden erleidet, kann er fir den Schaden
und nicht fur das Darlehen sich bezahlen lassen, ratione damnj
emergentis vel lucri cessantis.

Montes pietatis wuchern nicht, weil sie, abgesehen vom
f fand, nichts beim Verleihen nehmen, wenn sie aus diesem
Berge Geld an elende Leute verleihen, wie dies in Krakau und
Wilna geschieht, oder auch nur sehr wenig nehmen und dies
nicht fur das Verleihen, sondern als Belohnung der Arbeit
jener, die das Geld zur Verleihung bewachen.

Sodann behandelt der Autor jene Faélle, in denen trotz
des Anscheines des Wuchers vom Wucher keine Rede sein
kénne. So kann der Mann mit reinem Gewissen Zinsen von
der ihm zugesagten, aber ihm noch nicht ausbezahlten Mitgift
der Frau nehmen und zwar deshalb, weil ihm die Morgengabe
gegeben wird, auf dalR die Summe nicht verschwinde, sondern
zum Erwerbe benitzt wird.

Es ist daher gerecht, Zinsen von der versprochenen Mitgift
zu nehmen, weil hier ein lucrum cessans fir den Mann ent-
steht. Es isft gerecht, das Mitgiftgeld auf Zinsen zu geben,
denn hier ist fir den Vater ein damnum emergens mdglich.

Ein Fréulein, das eine Mitgiftsumme besitzt, kann etwas
von ihr nehmen, denn es lebt davon. Wenn nun wiederum
jemand tausend Gulden in Gold geliehen hat und die roten
Gulden in dieser Zeit auf sechzig Groschen standen, spéater aber
ihr Preis um einige Groschen gestiegen ist, entsteht die Frage,
nach welchem Preise das Geld zuruckerstattet werden sollv
denn einer muBl Schaden erleiden. Und darauf erteilt Smiglecki
folgende Antwort: ,,Dariber sprechen die Pastoren recht ver-
schieden, aber sie konnen in folgender Weise zu einer Ueber-
einstimmung miteinander gelangen. Denn wenn der Vertrag die
Rickgabe des Geldes in derselben Miuinze betraf, so soll man
eben soviel Gold zurlickgeben, wieviel man geliehen hat. Denn
wenn auch in diesem Falle dem Preise nach mehr gegeben wird,
so doch nicht mehr nach der verliehenen Materie, und dieser
groBere Nutzen beim Zuriickgeben erwéchst nicht aus dem
Verleihen, sondern aus der Materie, die sich in dem Preise
verdndert. Wenn aber beim Verleihen der Vertrag nicht in
Gold abgeschlossen war, sondern in einer Summe, so soll man
nur diese Summe abgeben, welche in der Zeit der Verleihung!
die roten Gulden ausmachten. Denn in diesem Falle wurde das
Gold nicht nach der Materie verlichen, sondern nach dem
Preise, die Summe muf} daher nach dem Preise zuriickgegeben
werden.*

Es scheint daher, da auch bei Smiglecki sich etwas in
der Art eines Wertbegriffes zu &uflern beginnt, eines Wertes,
der von den einzelnen Sticken des Metalles (der Minze) unab-
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hangig ist, und dies ist eine Eigenart des Verfassers, die ihn
von der Mehrheit der Kanonisten erheblich unterscheidet. Diese
seine Stellungnahme ist sogar hoher als die eines Biel, bei
dem doch bereits der Gedanke der Produktivitdt des Kapitals
aufkam. Uebrigens mul bemerkt werden, dal}, wenn Smiglecki
augenblicklich auch einen einigermaen hoheren Standpunkt
einnimmt, so geschieht dies doch nur voribergehend und aus-
nahmsweise, denn sobald er in den nun folgenden Kapiteln
die Frage behandelt: Ist es Wucher, Geld mit Gewinn zu
wechseln? so beantwortet er sie verneinend, da der Wucher
aus dem Verleihen und nicht aus dem Wechseln erwéchst.
Doch wenn es auch kein Wucher ist, so kann hier doch eine
Ungerechtigkeit sein, denn es ist eine ungerechte Sache, vom
Gelde etwas Uber das Gesetz und uUber den eigenen Preis
hinaus zu nehmen. Daher tadeln gar manche diesen Gewinn
als einen ungerechten Gewinn, denn die roten Gulden sind nicht
teurer als das Gesetz und der beschlossene Preis bestimmen.
Man kann sie daher beim Umtauschen nicht teurer bewerten.

Das Geld wird hauptsachlich als ein Tauschmittel ange-
wendet, denn es eignet sich ganz besonders zur Konservierung
und zur Uebersendung und ist auch gesundheitlich einwandfrei.
Es ist daher nicht gerecht; nachdem einmal diese Nutzungen
abgeschétzt wurden, das Geld hoher als diese Schétzung es
getan, zu bewerten. Andere tadeln wiederum nicht diesen Ge-
winn, denn sie sagen, daR diese Schatzung der roten Gulden
festgesetzt wurde mit Riucksicht auf den Einkauf von Waren
aber nicht mit Rucksicht auf den Umtausch in ein anderesl
schlechteres Geld. Denn wenn auch beim Einkauf niemand
die roten Gulden anders abgeben kann, als dies das Gesetz
bestimmt, denn das ist ihr eigener Preis, der dauernd ist, doch
wenn auch zwei Minzen denselben Preis haben mit Rucksicht
auf den Einkauf, so ist doch eine Miuinze bei diesem Preise
mehr geeignet und mehr nitzlich als die andere. Sie kann
daher mit der anderen mit Gewinn umgetauscht werden. Es
ist offenbar der Einflul der Lehre der spateren Kanonisten uUber
die zwei Arten der Verwendung des Geldes als Tauschmittel
und als Ware primus und secundus usus. Es ist dies eine recht
kinstliche Lehre, die einerseits das bisherige System der volks-
wirtschaftlichen Ansichten unberihrt lassen mochte, andrerseits
wiederum sich dem Leben anpassen will und daher einen recht
merkwurdigen Begriff konstruiert.

Vom Zins sagt der Autor, dall es manche gibt, die jeg-
lichen Zins tadeln und ihn Wucher nennen. Andere wiederum
loben jeden Zins, indem sie keinerlei Unterschied zwischen
Zins und Zins erblicken konnen. Die Wahrheit geht in der
Mitte, da die Gerechtigkeit des Zinses von den Begleitumstéanden
abhéngig ist. Denn der Zins ist das Recht, um Einkommen aus
iener fremden Sache, die Nutzen bringt, zu erheben. Da nun
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jedermann sein Recht auf einen anderen Ubertragen kann,
folgt daraus, dal das Recht, um Nutzungen und Ertrége aus
dieser Sache zu ziehen, ebenfalls auf eine zweite Person Uber-
tragen werden kann. Es irren jene, welche sagen, der Zins
sei Wucher. . Es gibt hier keinen Wucher, denn es gibt hier
auch kein Verleihen. Denn beim Darlehen kann man die Zinsen
zuruckverlangen, hier kommt das aber nicht in Betracht. Dazu
ist jedoch notig, dal? die Hohe der Zinsen gerecht sei und dies
ist durch ein Gesetz der Republik bestimmt und zwar deshalb,
weil die Republik ebenso wie sie andere Gesetze fir das
offentliche Wohl erlassen kann, ebenso ein Gesetz Uber die
Preise der verkauften Waren erlassen kann, ebenso wie auch
aus dem Grunde, weil jene, welche Gesetze bestimmen, Men-
schen sind von grolRer Aufmerksamkeit und groBer Tugend.
Es ist daher schwer anzunehmen, dal sie sich in bezug auf den
Preis der Waren irren oder fir eine ungerechte Sache eintreten
wurden. Der Preis des Zinses ist endlich abhangig von dem
Preise des Gutes, das den gleichen Nutzen bringt wie der
Zinsnutzen. Ein weiterer gerechter Erwerb sind die kaufméan-
nischen Gesellschaften sowie die Mieten und die Pachten. Da-
gegen bedroht der Selbstkauf oder der Monopolismus im hohen
Grade die Seelen der Kaufleute.

Dem &uReren Scheine nach ist dieser ganze Traktat Uber
den Wucher und andere ihm &hnliche Vertrdge im hohen Grade
unsystematisch, denn schon der Titel selbst spricht de variis.
Aber einen derartigen Eindruck gewinnt man nur auf den ersten
Blick, In Wirklichkeit stehen alle Angelegenheiten, die der Autor
behandelt, in einem recht engen Zusammnehange mit einander.
Denn immer und Uberall handelt es sich fir den Autor darum zu
untersuchen, ob die betreffende Erwerbsart unter den Begriff
des Wuchers fallen durfte oder sie nicht in Betracht kommen
konnte, mit anderen Worten: ob die betreffende Art der Kapitals-
investitionen den Bedlrfnissen der kanonistisehen Justitia ent-
spricht, ob in diesem Vertrage die Gleichheit der Leistungen
aequalitas Bericksichtigung fand oder nicht.

Wenn daher Smiglecki’s Traktat in erster Reihe vom Wucher
spricht, so spricht er dann weiter von allen gerechten Arten
der Kapitalsnutzung.

Das hauptsachliche Bestreben des Autors ist die Untersuch-
ung, ob einerseits der Vertrag den Anforderungen dieser aequa-
litas entspricht, andrerseits legt der Autor einen besonderen
Nachdruck auf das subjektive Prinzip, denn es handelt sich
fur ihn immer in der ersten Reihe um die Frage der Schuld,
eine Angelegenheit, die fir einen Theologen und Priester selbst-
redend eine Frage ersten Ranges gewesen ist. Das Kapital ist
bei ihm grundsatzlich unproduktiv. Darauf ist das Verbot der
Zinsnahme zurtckzufuhren. Aber dieses Verbot fand in der
Praxis bei ihm eine sehr geringe Anwendung, denn eine ganzie
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Reihe von Ausnahmen und Fallen regiert dieses Prinzip beinahe
vollstandig. Alle Ausnahmen stitzen sich wohl auf eine exakte
theoretische Grundlage, daR das Geld nur durch Verbrauch ge-
nitzt werden kann, in anderen Fallen dagegen ist die Zinsnahme
gestattet. Aber sogar beim Verleihen von Geld ist dies zuléssig,
wenn nur auf seiten des Darlehnsgebers infolge der Erteilung
des Darlehns ein damnum emergens oder ein lucrum cessans
entstehen wirde. Ueberhaupt sollte die Ethik der leitende Stern
aller menschlichen Handlungen sein, deshalb ist das Vorgehen
der Herren mit ihren Untertanen verdammenswert. Und wenn
der Verfasser in dieser Hinsicht auf die UnverhaltnismaRigkeit
der Leistungen zu dem Vorteil hinweist, so mul} immerhin sein
kritisches Urteil bewundert werden, das in der Zeit der wach-
senden Macht der adligen Demokratie und der damit Hand in
Hand gehenden Unterdrickung der Untertanen einen derartigen
Standpunkt einnimmt. War das doch eine Zeit, in der die Ver-
gleichung der Republik Polen mit der Respublica Romanorum
sehr in Mode war, war das doch die Zeit, wo die Bauern mit
den Sklaven verglichen wurden. Denn wenn der Bauer mit der
Genehmigung des Herrn in die Lehre ging, betrachtete ihn
das Gesetz als einen Befreiten.

Die volkswirtschaftlichen Probleme sind bei Smiglecki recht
entwickelt. Wie Uberhaupt, so steht er auch in dieser Richtung
unter dem starken Einflisse der ausléandischen Kanonisten und
diesem Umstande eben scheint er eine recht groRe Exaktheit im
Denken zu verdanken. Wenn auch bei ihm der \Vert dem ao-
strakten Wertbegriff sich einigermaen nahert, so fullt er ihn
doch nicht aus, da Smiglecki den Wertbegriff mit dem Begriff
des Preises identifiziert, der nach seiner Meinung sich unter dem
Einflisse der Marktlage entwickelt. Trotzdem spricht er sich
fur die Bestimmung fester Taxen aus, um madglichen MiRRbréuchen
vorzubeugen. Dies sollte auch mit Rucksicht auf die immer
mehr wachsende Teuerung geschehen, deren Ursache der Autor,
entsprechend den damaligen Anschauungen in Polen und im
Auslande, der Willkiir und der Habgier der Kaufleute zuschreibt.
Die Gegensatze, die auf diese Weise zwischen der ersten und
der zweiten Stellungnahme bestehen, kénnen wohl in der Weise
Aufklarung finden, dal zwar der Preis unter dem Einflisse
verschiedener Verhaltnisse entsteht, die in ihrer Gesamtheit den
Begriff der Marktlage ausmachen, dall jedoch die offentliche
Gewalt auf Aenderung des Preises regelnd bezw. mildernd
einwirken sollte mit Rucksicht auf das Interesse der konsu-
mierenden Allgemeinheit. Aus diesem Grunde sollte sie auch
strenge gegen die Verbdnde der Kaufleute auftreten, die die
Hebung der Warenpreise bezwecken. Der Gewinn ist gerecht
in diesem Falle, wenn er das Ergebnis der Arbeit ist oder eines
glicklichen Zufalles, dagegen muf er verurteilt werden, wenn er
ohne Arbeit entstanden ist. Die Zinsnahme von Darlehen muf}
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verurteilt werden, dagegen muf} als ein gerechter Erwerb be-
trachtet werden, wenn man etwas auf Wiederkauf gibt, auf
Pfand, denn dann gebihren die Zinsen dem Pfandnehmer als
dem voribergehenden Eigentimer. Man kann auch etwas geben
in Miete oder Pacht und trotzdem den Ertrag erheben, denn
in diesem Falle wirde der Eigentimer Schaden erleiden,” wenn
dies nicht der Fall wére. Man darf auch gemeinsam' durch
Handel erwerben.

Alle diese Ausnahmen vom Grundsatz des Verbotes der
Zinsnahme sind jedoch AusfluR eines anderen Prinzips, das
sich in allen AeulRerungen Smiglecki’s widerspiegelt, ndmlich des
ethischen Prinzips. Der Mensch sollte auch auf wirtschaft-
lichem Gebiete mit M&Rigung Vorgehen und die NAachstenliebe
sollte sich vor allem auf wirtschaftlichem Gebiete &uf3ern. Des-
halb muR auch jede Ausbeutung des anderen Kontrahenten
verdammt werden. Smiglecki geht jedoch nicht so weit, um
die Natur des Menschen zu verleugnen und verlangt keines-
wegs, dall der Freund dem Freunde mit seinem Schaden helfen
sollte, im Gfegenteil, sagt er, er mdge acht vom Hundert
nehmen, und ebenso die Banken der Barmherzigkeit. Denn
es ist dies keine Ausbeutung, sondern ein wirklicher Gewinn,
der eher eine Entschadigung bedeutet. Und wenn auch eine
derartige Folgerung einigermalien kuinstlich erscheint, so ist
doch eine derartige Erwdgung immerhin verninftig und ver-
stdndlich: Die Anerkennung des ethischen Prinzips auf wirt-
schaftlichem Gebiete.

Smiglecki steht zweifellos unter dem Einflusse der mittel-
alterlichen Scholastiker. Aus dieser Tatsache folgt eine ganze
Reihe gunstiger, aber auch ungunstiger Konsequenzen. Die
Arbeit mehrerer Jahrhunderte benitzt er h&ufig, die volks-
wirtschaftlichen Begriffe sind bei ihm daher mehr ausgebildet
als bei vielen anderen seiner Zeitgenossen. Andrerseits jedoch
folgt unser Autor seinen Mustern nicht allzu blind. So wenn
die Rede von den Bauern ist, so fuhlt man heraus, dall dies
jemand geschrieben hat, der in lebendiger Fuihlung mit dem
polnischen Adel steht. Unter den Kanonisten gehdért er jedoch
zu einem Lager, das man radikal nennen konnte. So eine
Ausnahme z. B., dal ein Freund, wenn er einen anderen
rettet, ihm auf acht bis zehn Prozent leihen kann, ist wohl
ein entschiedenes Aufgeben der kanonistischen Theorie. Und
es mul hierbei bericksichtigt werden, da so ein Luther z. B,
der sicherlich mit keiner allzu grofRRen Ehrfurcht die mittel-
alterlichen Kanonen betrachtete, das Verbot der Zinsnahme als
gerecht hielt.

In der Geschichte der polnischen volkswirtschaftlichen Lite-
ratur nimmt Smiglecki eine recht wichtige Stellung ein schon
mit Rucksicht darauf, dal er ein wirklich volkswirtschaftlicher
Schriftsteller ist, in einer recht frihen Zeitepoche. Denn wahrend
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der groBRere Teil dieser Schriftsteller die volkswirtschaftlichen
Angelegenheiten nur nebensédchlich und gelegentlich behandelt,
widmet Smiglecki diesen Angelegenheiten eine eingehende und
verhéltnismaRig recht systematische Untersuchung. Und wéhrend
die anderen diese Angelegenheiten mehr vom publizistischen
Standpunkte behandeln in Verbindung sei es mit ethischen,
sei es mit finanzpolitischen Problemen, so behandelt diese
Probleme Smiglecki ex offo, wodurch er seiner Arbeit einen
wissenschaftlicnen Charakter verleiht.

In der grundsatzlichen Frage, d. h. in der Frage des
Verbotes der Zinsnahme war Smiglecki keineswegs isoliert.
Eine ganze Reihe von zeitgendssischen Schriftstellern oder auch
von Schriftstellern, die in den ersten Jahrzehnten des 17. Jahr-
hunderts tatig waren, gehen mit ihm in dieser Frage konform.
Aber eben das Werk Smiglecki’s scheint den Beweis zu ergeben,
dall der Bedarf der Darlehnsnahme tatsichlich sehr haufig vor-
gekommen sein dirfte, wenn der Autor so viele und so ent-
schiedene Ausnahmen von dem grundsétzlichen Prinzip zuliel3.
Es ist offenbar, dall das Geld tatsachlich nicht eine liegende
Ware war, sondern dafl es in der Volkswirtschaft gebraucht;
und bendtigt wurde. War das doch eine Zeitv wo der Ge-
treUdehandei ein immer gréBeres Ausmall annahm, wodurch
in Polen auch ein immer grolerer Bedarf an Geldkapital sich
geltend machte. Smilecki reprasentiert denn auch die Ueber-
gangszeit. Er mdchte noch im Prinzip die kanonistische Lehre
von der Unproduktivitdt des Kapitals aufrecht erhalten, aber
indem er ihr einen immer engeren Spielraum gewahrt, macht
er sie auch tatsachlich immer mehr haltlos.

XL

Die ethischen Grundsétze, die den prinzipiellen Ausgangs-
punkt der kanonistischen Oekonomik bildeten, fihren bereits
im 17. Jahrhundert zu zahlreichen und immer mehr sich mehren-
den Stimmen, die eine beinahe grundsatzliche Reform des da-
maligen sozialen Baues, némlich eine Reform des Unterténig-
keitsverhaltnisses verlangen. Der grundsatzlich ethischen Auf-
fassung dieses Problémes entspricht denn auch, was besonders
bemerkenswert erscheint, der Titel der hervorragenden publi-
zistischen Arbeit dieser Zeit, die in erster Reihe dieser Frage
gewidmet ist, ndmlich des anonymen Traktats unter dem Titel;
»Der Wurm des Gewissens eines schlechten Menschen, der
nicht gottesfiirchtig ist, und der an sein Seelenheil nicht denkt®,
das wohl ohne Ortsangabe und Datum, jedoch zweifellos im
17. Jahrhundert, und zwar hochstwahrscheinlich mit Rucksicht
auf seinen Inhalt auf die Zeitangaben und Gesetze, die dort
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angefihrt werden, am Anfang dieses Zeitraumes herausgegeben
wurde.

Der Wurm des Gewissens beschrénkt sich Ubrigens keines-
wegs auf die Besprechung des Untertanenproblems, sondern
mochte gewissermalien eine ethische Revision der Gesamtheit
des Gemeinlebens in Polen durchfihren. Sein Autor ist im
Grunde genommen ein konservativer Publizist, der von den alten
stdndischen Idealen ausgeht und der das kritisch untersucht,
was diesen ldealen zuwider ist. ,,Es ist ein groller Schaden im
Kdénigreich Polen®, sagt er, ,,wenn manche Adligen die ritter-
lichen Uebungen aufgeben und sich mit dem kaufmannischen
und anderen Erwerb beschéaftigen, die ihrem Stande nicht ent-
sprechen, und der Bauer, der auf dem Acker und im Hand-
werk nicht arbeiten will, unter die Soldaten geht. Vor Jahren
war es in Polen Sache des Bauern, auf dem Lande den Acker
zu Dbestellen, und Sache des stadtischen Burgers, die kauf-
mannischen Geschéafte zu betreiben, die Sache des Adels aber,
das ritterliche Handwerk und den Krieg dauernd in der Hand
zu behalten.” Er steift aber auch an den Adel weitgehende
ethische Anforderungen: ,.Der Adel ist nichts anderes, als die
Tugend und die Tuchtigkeit unserer Vorfahren. Jedermann also,
der auf seinen Adel pocht, schmickt sich nicht mit seinem
eigenen Gute, sondern mit einem fremden, nicht mit seinem
Schmuck, sondern mit einem fremden, so, als ob ein fremdes oder
geliehenes Kleid uns eher Schande als Ehre macht, und wenn
wir selbst unsem Schmuck und unseren Anstand wo anders
nicht suchen wirden oder kein besseres Recht hatten, als das
fremde Verdienst. Denn der Adel bedarf einer Bestatigung nicht
so sehr vom Konig als von seiner eigenen Tugend, ojme
welche wir nur ein durchléchertes Recht dazu haben, im Gegen-
teil, die Tugend und die Anstéandigkeit unserer Vorfahren werden
uns nicht nur schmicken, wenn wir selbst keine Tugenden'
besitzen, sondern sie werden uns auch zu grolRer Schande
gereichen, wenn wir unserer Vorfahren unwirdig sind, deren
Ansténdigkeit und guten Namen wir besudeln und schénden.*

Schon in diesen Erdrterungen &ullert sich eine kritische
Analyse der damaligen Verhaltnisse. Wohl behandelt dieselbe
in erster Reihe vom Gesichtspunkte der Sitten und bedauert
die damaligen Sitten. ,,Die altpolnischen Sitten, wie sie friher
gewesen sind, sind nunmehr schwer zu finden, da sie schon
jetzt verloren gegangen sind und es sind irgendwelche neuen
Sitten entstanden, die nicht deshalb zu bedauern sind, weil
sie auslandischen Ursprungs sind, das wéare das Geringste,
wenn sie nur gut wéaren.”“ Dieser ethische Gesichtspunkt &uRert
sich im ,,Gewissenswurm* auch in seiner Stellungnahme gegen-
Uber den Juden. Wie viele andere seiner Zeitgenossen wendet
auch er sich gegen die Juden. Aber wéhrend die andern ihre
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Aufmerksamkeit hauptsachlich auf die Konkurrenz der Juden
und die daraus fur die Christen entstehenden Gefahren hin-
weisen, so erblickt der Autor, des ,,Gewissenswurm® vor allem
einen schadlichen EinfluB der Juden auf die o6ffentlichen Be-
hérden, welche angesichts des goldenen Kalbes zu allem bereit
sind. ,,Schon lange her hat man gesagt, Polonia est Paradisus
Judaeorum. Und wer sieht denn das nicht ganz offenbar, dal}
dieses stinkende Volk in Polen wie in irgendeinem 1aradies
wohnt und bei manchem polnischen Herren, sowohl vornehmen
als auch minderen Standes, grolRe Verglnstigungen geniel3t.
Ist dies nicht ein Paradies fir sie, denn in anderen Landern
hat man Ekel vor diesem schimpflichen judischen Volke. In
Polen aber sind die Juden bei vielen Herren ein geliebtes
Volk. Wer ist ein viel genommener Doktor, der Jude. Wer der
Uppigste und angesehendste Kaufmann, der Jude. Wer hat
Muhlen- und Schankstatten, der Jude. Wer ist Mauth- und
Zolleinnehmer, wer der; treueste Diener, der Jude. Wer hat
zum Herrn den leichtesten Zutritt, der Jude, wer hat beim
Hofe den allergroBten Glauben, der Jude. Wer genief3t den
grofiten privaten und Offentlichen Schutz, der Jude. Wer
erhdlt am schnellsten Gerechtigkeit, wer gewinnt den Streit,
auch wenn er unrecht und ungerecht wére, der Jude. Wer
entzieht sich der Strafe nach der Veribung der allerscheus-
lichsten Verbrechen, der Jude, wer wird durch Gesetze und
Privilegien auf Reichs- und Landtagen am meisten gefordert,
der Jude. Wer hat soviel Glick, dal3 ihm alle Schwindeleien
alle Verdrehungen, alle Diebstdhle und andere nicht genannte
Verbrechen nicht nachgesehen werden, der Jude. Aber wie
hat denn dieses verfluchte Volk ein derartiges Paradies sich
schaffen kénnen? Die Antwort ist leicht, sie haben den goldenen
Schlussel dazu und kdnnen dadurch alles leicht erlangen.

Der ,,Gewissenswurm® bedauert weiter, dal3 trotz der Ge-
setze aus den Jahren 1565, 1568, 1538 die die Verpachtung!
von Stadten, Ddorfern, Zollen, Mauthgebuhren, Mduhlen, Schank-
wirtschaften an die Juden verboten, in der Praxis sich niemand
darum kimmert. So bestimmt das Gesetz vom Jahre 15bo:
Wir tragen darum Sorge und befehlen allen Woywoden der
Krone und unserer Staaten, daR jedermann in seiner Woywocl-
schaft keinen Juden zur Pachtung von Salzbergwerken, /.ollen
oder anderen Mietsvertragen zulassen soll, so wie dies die
wichtigsten Statuten und die Piotrkower Verfassung bestimmt
unter der Strafe von hundert BuRen toties quoties, die der
Instigator auferlegen sollte oder die die Abgeordneten bean-
tragen wirden. Auch die Verfassung des Piotrkower Reichs-
tages vom Jahre 1567 bestimmt, dal} die Juden den stadtischen
Burgern den Handel nicht wegnehmen sollen noch sich damit
befassen sollten, dafl sie keinerlei Z6lle, Mauthgebiihren, Salz-
bergwerke, Salz, Schankwirtschaften oder andere Mietsvertréage
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unter eigenem oder fremden Titel verwalten sollten unter der
Strafe der Sigmundstatuten vom Jahre 1538.

Aber alle diese Vorschriften bringen keinen groen Nutzen
denn niemand kiUmmert sich um dieselben. Der listige Jude
gibt dem Herrn eine grofRere Summe fir die Miete als die
anderen Christen und nachdem er die Obrigkeit Uber die Unter-
tanen erhalten halt, macht er, was er will. Der Autor bemerkt
in keiner Weise, wer eigentlich diese Gesetze Ubertritt. Zur
Uebertretung der Gesetze waren namlich zwei Parteien notig
sowohl die judischen Pé&chter als auch die verpachtenden Eigen-
timei. Jedenfalls, diese Uebertrejung dieser Gesetze und das
Erlassen von gesetzlichen Geboten beweist, da die ékonomische
Macht des Kapitals im Wachsen begriffen ist, daher auch der;
Kampf gegen dieses Wachstum zunimmt, dafl jedoch in diesem
Kampfe die Gegner des Kapitals (in diesem Falle des judischen)
ihren Gegnern nicht gewachsen sind. Aber, diese Gesetze und
die Uebertietung dieser Gesetze beweisen gleichzeitig ganz
offenbar den 6konomischen Charakter der judischen Frage.

Waéhrend die judischen ,,Stinden*, die vorher genannt waren
d. h. die kaufménnische ,,Ausbeutung“ und das wirtschaftliche
Uebergewicht des Kapitals, sowohl den Juden als auch den
stadtischen Birgern gemeinsam sind, so ist der Fehler, den
der Autor in weiterer Folge seiner Ausfihrungen als’ eine
spezifisch judische Eigenart bezeichnet, den Juden wiederum
mit der Schichte der Landherren gemeinsam. Die Juden, die
namlich die Obrigkeit Uber die Untertanen erhalten haben,
Uben die Herrschaft nach eignem Ermessen aus, denn nicht
nur, da sie eine recht groBe Summe fir die Pacht von den
Untertanen herausziehen, aber sie gehen so weit, dall sie sogar
noch eine groBere Summe, ja, beinahe das Blut dem Unter-
tanen entziehen, und die Untertanen, die durch unertrégliche
Lasten sowohl in Dienstleistungen als auch in Steuern aus-
gepliindert sind, einfach vernichten. Aber eine Vergunstigung
von dem Juden ist wohl kaum zu erwarten, da er nur darauf
bedacht ist;, um den Christen zu schaden. Daher kommt es
auch oft vor, daf3, wenn der Untertan sich zum Juden begibt,
wenn er die Steuern und Schulden nicht bezahlen kann, der
Jude ihn unbarmherzig aus dem Stalle das Vieh wegnimmt
oder auch sonst, was ihm in der Kammer geféallt. Und so
muf} der Arme sich in weite Gegenden begeben, damit man ihn
dort nicht findet und dort mul er das Brot schwer verdienen
oder gar betteln.

Wenn wir jedoch diese Ausfihrungen mit den Ausfuhr-
ungen desselben Verfassers in der Frage des Unterténigkfeits-
verhaltnisses vergleichen, so erscheint diese Angelegenheit zwei-
fellos in einem fur die Juden minder ungiinstigen Lichte.

Ueberhaupt, wie bereits vorher bemerkt wurde, beschéftigt
sich der ,,Gewissenswurm® mit der Frage der Untertanen sehr
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eingehend. Nach Erorterung der Schwierigkeiten, mit der die
Republik zu k&mpfen hatte, gelangt der Verfasser von seinem
moralisierenden Standpunkte zu dem SchluBR, da dies eine
Strafe Gottes sei fir verschiedene Siinden, der sich der Adel
schuldig gemacht hat. Der ,Wurm des Gewissens” will dies
alles seinen Lesern in Erinnerung bringen, um sie zur Reue
und Besserung zu veranlassen.

Eine der schwersten Sinden ist nach Ansicht des Ver-
fassers das Verhalten des Adels gegentiber den Untertanen.
Der Edelmann nimmt nicht immer Rucksicht darauf, da3 er
zum Beherrschen und zum Befehligen der Untertanen eingesetzt
sei, nur um selbst daraus Nutzen zu ziehen, sondern dal} dies
geschieht im offentlichen Interesse und im Interesse der Unter-
tanen, welch letzteres Interesse sowohl nuitzlich als auch an-
standig als auch ewig ist. Die Vorfahren haben die Untertanen
nicht anders genannt als Kinder, da sie ihnen ebenso wie die
Vater den Kindern Befehle erteilt haben, indem sie wiinschten,
es moge ihnen gut gehen. Deshalb waren denn auch damals
die Arbeiten der Untertanen nicht so grof3, denn damals
haben die Herren nicht aus Habgier gehandelt oder um Luxus
zu treiben, sondern um die Bedirfnisse des Lebens zu befriedigen,
und deshalb haben sie auch von ihren Untertanen viel Ge-
horsam und Wohlwollen genossen.

Ueberhaupt der Gedanke einer christlichen Sozialreform
aullert sich hier in sehr entschiedener Weise. ,,Ueberdies sollte
jeder Herr fir seine Untertanen an nitzliche Dinge denken,
die christlichen Menschen zukommen, auf dal} die Tugend unter
ihnen blihe und die Schlechtigkeit und jede Ungerechtigkeit
nicht herrsche, denn dort, wo die Untertanen gut sind, gottes-
furchtig und tugendliebend, dort gldnzt die Gerechtigkeit, die
MaRigkeit, der Friede und Uberhaupt alle gugen Taten und
Gottes Segen kommt Uber die ganze Republik. Wo es aber
daran mangelt, da gibt es nichts als nur den groRen Fluch und
Untergang fur Staat und Konigreich. Endlich sollte der Herr
eund jeder Vorgesetzte seinen Untertanen die ewigen Giuter
wunschen und sie zu denselben geleiten.

Aber auch auf dem Gebiete der materiellen Giter sollte der
Herr fiur seine Untertanen sorgen, wéhrend heutzutage die
Herren die Untertanen nur mit ungerechten Lasten belasten und
sie gleichsam wie Sklaven behandeln und die Ursachen dieses
traurigen Zustandes erscheinen dem ,,Gewissenswurm® in einem
ahnlichen Lichte, wie dies bei Starowolski oder Mitodzianowski
der Fall ist. ,,Da die Untertanen viel von ihren Herren unterdrickt
werden, glauben die Herren, dal ihnen alles gestattet sei und
sie erachten es nicht fir nétig, zu beachten, daR die Untertanen
keine Sklaven sind, wie dies bei den alten ROmern der Fall war,
da jene nach dem Gesetze selbst ganz in der Hand der Herren
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waren und auch alles, was sie besalen und besitzen konnten,
gesetzmdaRig dem Herrn zukam. Was auch der Diener immer
haben sollte, es ist des Herrn, Die polnischen Untertanen
aber sind anders, denn sie kdnnen ein eigenes Eigentum haben,
was ihnen der Herr weder zu Lebenszeiten noch nach dem Tode
wegnehmen kann. Woriber eine alte Verfassung des Konigs
Kasimir vom Jahre 1368 besteht und wenn der Bauer ohne
Nachkommen stirbt, so fallt sein Nachlal? nicht dem Herrn,
sondern seinen nahen Verwandten zu. Und was das Geld
anbetrifft, das er verdient hat, so hat der Herr dariber nichts
zu sagen, so dall der Bauer sich dafr kaufen kann, was er
will, sei es in beweglichen oder auch unbeweglichen Gitern.
Deshalb ist es denn auch eine groRe Ungerechtigkeit seitens
der Herren, wenn sie die reichen Untertanen mit Gewalt Uber
die gemeine Gebuhr belasten und sie sollten sie dafiir nach ihrem
besten Gewissen entschadigen, denn wenn der Untertan den Zins
und die Arbeit dem Herrn geleistet hat, so braucht er ihm mehr
aus seinem Erwerb nicht zu geben, wenn nicht durch subtile
und listige Erfindungen die Habsucht der Herren den Untertanen
gegeniber sich duBern wirde. Denn wenn jemand eben ein
Sklave ist, so sollte er alle Arbeiten Ubernehmen, welche ihm
der Herri auftrégt, denn der Sklave ist in jeder Hinsicht des Herrn,
anders aber ist es mit dem Untertan, da derselbe dem Herrn
nicht mehr schuldet als jene Arbeit, die bestimmt ist, nicht aber
jene, die der Herr oder sein Beamter erfindet. Und in dieseif
Hinsicht gibt es verschiedene Reichstagsbeschliisse Uber die
Pflichten der Untertanen auf dem Gebiete der Arbeit. Und aus
diesen Beschlussen geht hervor, dal die Republik bestimmen
sollte, dal? die Herren ihren Untertanen nicht wie Sklaven
befehlen sollten, sondern wie ihren Gehilfen, wahrend mancher
Tage. Denn, wenn diese Freiheit so wie friher bestehen wirde,
so waren besondere Reichstagsbeschlisse nicht dartber notig,
wieviel man in der Woche arbeiten soll. Der Anfang des Unter-
téanigkeitsverhaltnisses ist darauf zurtckzufiihren, daf} die Herren
genug Grundstiicke besalRen, aber sie hatten nicht genug Leute,
um diese Grundsticke bearbeiten zu lassen. Sie lockten die
Bauern heran und gaben ihnen einen gewissen Teil der Grund-
sticke, von denen dieselben ihnen Geld oder Getreide zahlen
wurden. Spéater legten sie den Bauern wdchentliche Arbeiten
auf, da sie vorher in dieser Hinsicht nichts getan haben, wie
aus der Sigmundverfassung vom Jahre 1520 zu ersehen ist.
Und so kam es bis zu vier Tagen in der Woche, denn was wir
an manchen Orten sehen, dal} die Untertanen die ganze Woche
hindurch arbeiten, so steht dies in keinem Gesetze und ist auch
nicht die Folge der Ueberlieferung der Vorfahren noch der(
allgemeinen Sitte, ist auch nicht die Folge des Eigentums,
sondern der Unterdriickung, vor allem der Pachter und sodann
der herzlosen Herren. Daher auch die Gewalt.
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Das betrifft jedoch keineswegs jene Untertanen, welche
fir den Herrn nur einen halben Tag arbeiten und fir sich die
ganze Woche. Denn die Untertanen teilen sich mit den Herren
zu gleicher Halfte und dies bedeutet doch keine Last. Jeder Herr
sollte denn auch wissen, daf} die Untertanen keine Sklaven sind.
Sie sind diesen Sklaven &hnlich, die vom Herrn ohne dessen
Willen und Bewilligung nicht Weggehen kdnnen und zwar weder
sie selbst noch ihre Nachkommen, hdchstens aus Griinden, die
im Gesetze gestattet sind, von denen die Rede ist in dem alten
Gesetz Kasimir’s vom Jahre 1368, wo es ausdricklich gestattet
ist: Omnibus Cmethonibus ut abire possint si propter excessum
Domini depraedentur, vel si Dominus fdiam uxoremve Cmethonis
opresserit: vel si sententiam excommunicationis per annum susti-
nerit. Abgesehen von diesen und &hnlichen Ursachen kann
der Untertan seinen Herrn nicht verlassen und wenn er ihn
doch verlassen sollte, kann der Herr ihn, wo auch immer, ein-
fordern als den Seinen unter der im Gesetze bestimmten Strafe.
Und auch der Untertan sollte, wenn ihn der Herr zurtickhaben
will, es als eine Gewissenssache betrachten, zum Herrn zurick-
zukehren. Schlecht handeln daher nicht nur jene, welche fremde
Untertanen aufbewahren mit Ausnahme jener Falle, wo die
Herren sich um sie nicht kiimmern oder sie all zu sehr belasten,
sondern auch die Untertanen selbst, die zu ihren Herren nicht
zuriickkehren, ausgenommen den Fall, daR sie es nicht tun
kénnten mit Ricksicht auf die Strenge des Herrn und ihre eigene
Sicherheit. Wenn man dies alles gut erwéagt, so mussen die
Herren in ihren Gewissen zur Ueberzeugung gelangen, dal
sie die Untertanen mit keinen auflerordentlichen Arbeiten Dbe-
lasten konnen, denn sie muafRten zweifellos dariiber eine genaue
Rechnung ablegen, daB sie Menschen, die nur vertragsmafig
ihnen verpflichtet waren, in eine schwere Sklaverei hineinge-
trieben haben.

»Wenn jemand nun die Frage stellen wuirde: Darf denn
der Herr in gerechter Weise seinen Untertanen den Zins und
die Arbeiten erhdéhen? Und ich antworte vor allem, dal3 er
autoritate publica dies kann, da dies schon lange beschlossen
wurde. Aber zurzeit ist der Zins und die Arbeiten der Unter;-
tanen so hoch, da man nicht darum fragen sollte, ob sie erhoht
werden konnen, sondern ob man sie nicht herabsetzen sollte,
denn wenn das Ackerland, das Haus oder das Vieh im Besitze
des Herrn verblieben wéare, so wirde der Herr niemals diesen
Nutzen davon gehabt haben, den er vom Untertanen hat und
dem er nichts anderes gibt als nur den Ackerboden, das Haus
und das Vieh, und dies nur einmal. Dabei muf3 bericksichtigt
werden, dall die Arbeiten noch in jeder Woche drei oder vier
Tage dauern und da mul? man selbstverstdndlich zur Ueberzeu-
gung gelangen, daf3, wenn jemand zu derartigen Arbeiten das
ganze Jahr jemanden andern mieten sollte, dal} dies sehr viel
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kosten mufite. Ueberdies die Gebihr, die sie dem Herrn
schuldig sind in Geld, in Hennen, in Gé&nsen und anderen
kleinen Dingen. Das alles zusammengenommen miRte doch
das Gewissen jedermanns zur Ueberzeugung gelangen lassen,
dall die Untertanen genug groRe Lasten tragen fur das, was
sie vom Herrn genommen, denn sie bekommen doch Vieh ge-
meinhin nur einmal am Anfang und spater mussen sie darum
selbst Sorge tragen wie auch um ihr Hauswesen und um ihren
sonstigen Bedarf. Wenn man dies Uberlegt, so muifRte jeder
zugeben, was fiur eine lastige und ungerechte Sache das ist,
jeden Tag in der Woche zu arbeiten und besonders wenn dies
alle tun mussen, wie das vielfach geschieht, wenn der Wirt, die
Frau, die Kinder und das Gesinde aus dem Hause getrieben
werden und wenn man ihnen befiehlt, ohne Unterbrechung zu
arbeiten, als ob sie Vieh wéren, wenn man sie quélt und miR-
handelt. Es ist dies eine viel groRBere Unterdrickung wie die,
welche sie von den Heiden ertrugen. Und auch der grofite
Sklave mufRte nicht mehr, denn sein Leben gebihrt nicht ihm,
sondern dem Herrn, es bedeutet daher nicht viel, wenn ihm der
Herr die ganze Zeit nimmt. Auch unertragliche Fuhren, die
ihn der Herr leisten lat, auf zehn oder hundert Meilen, und
das nicht einmal im Jahre, sondern so haufig, wie es dem Herrn
gefallt, und wo der Bauer sich selbst erndhren soll und wo er
solche ungangbaren Wege fahren soll, dal er das bichen Armut,
das er noch besitzt, verliert. Was soll z. B. ein armes Bauerlein
im Frihjahr auf einen weiten Weg fir ein Pferdchen nehmen,
da er nicht nur keinen Hafer hat, den er letzten Endes dem Herrn
hat geben mussen, sondern auch kein Heu, sind die Herren
doch so herzlos, ihn doch viele Meilen zum zweiten Gut fahren
zu lassen und lassen weder die Pferdchen grasen noch dem
Béuerlein zu essen geben. Ueberdies haben die belé&stigten
Untertanen keine Ruhe auch am Feiertage, da man sie hin-
schickt entweder zur Mihle oder auf den Markt oder zu was
anderm. Furwahr solche Herren denken nicht an Gottes Gebot,
welches befiehlt: Gedenke den heiligen Tag zu heiligen. Hierher
gehoren auch manche auRerordentliche Steuern, welche die Unter-
tanen dem Herrn leisten muassen zur Hochzeit, zur Taufe und
wenn ein Sohn oder eine Tochter geboren wird, sowie auch
dann, wenn der Herr eine Reise unternimmt oder was &hnliches,
wozu die Untertanen nicht verpflichtet sind, hdéchstens wenn
sie aus freiem W.illen dies taten, welche Freiwilligkeit bei
armen Untertanen jedoch nur selten zu finden ist, denn die
armen Geschopfe haben doch mancherlei Bedirfnisse und die
Herren retten sie doch niemals, héchstens nur gegen eine teuerere
Bezahlung. Auch andere Lasten, welche die Herren den Unter-
tanen ex absoluta potestate auferlegen ohne Gesetz und alte
Sitte, indem sie auf die Untertanen alles Uberwadlzen, denn das’
Béauerlein kann doch schwerlich dem Herrn entgegentreten und
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ihn von keinerlei Lasten befreien. Solche Herren, die diese
neuen Lasten einfihren, sollten in ihrem Gewissen an Riuck-
ersatz denken. Wehe den Beichtvatern, die ihnen sonst Abso-
lution erteilen. Und was soll man von jenen Herren denken
£emacht haben, daf} ihnen die Untertanen Pilze'
Waldnusse und andere Sachen bringen, zuerst auf Bitte und
dann in der Weise, dal ein gewisses Mal} alljahrlich abgegeben
wer en muf3te. Ob dies eine gerechte Sache ist sollte jedermann
beurteilen kénnen. Und ist dies gut, wenn die gierigen Herren
den Hopfen, der auf bé&uerlichen Anwesen wéachst nach dem
Hofe sammeln lassen, oder wenn sie das Obst, das auf deren
Grundstucken gedeiht, in den allerbesten Qualitdten jemanden
anders zu verkaufen als sich selbst verbieten und es nach
eigenem Ermessen bezahlen. Dasselbe gilt auch von der Lein-
end, vom Met, vom Wachs, von der Wolle und von anderen
dhnlichen Dingen Und was noch schwerer wiegt, ist, wenn die
Herren ihre Untertanen zwingen, dal sie nicht wo anders
A . . .
UNGere Mtigkeit Jgeschieht. “Denn GAUUTEH “benshimen SieC s
vorderst mit Gewalt den Untertanen die Freiheit zu kaufen
die jedermann jure naturae et gentium besitzt, sodann dricken
sie Sachen, die den Untertanen durchaus entbehrlich sind, ihnen
in die Hand, auch wenn sie es nicht wollen oder wenn sie es
nur nicht so notig haben, wie die Last groB ist. Die Herren
bewerten diese Dinge wie sie wollen und was sie auf dem Markte
nicht nehmen wirden, das lassen sie die Untertanen bezahlen.
benso eine Ungerechtigkeit lassen sich jene Herren zu schulden
kommen, welche die Untertanen unter der Strafe von finf
BuRen zwingen daR sie nicht wo anders, sondern nur in ihrer
Schankwirtschaft trinken, wo sie einen schlechten Branntwein aus
irgend einem Korn, besonders durch Juden, brauen lassen.

Es ist ein bauerliches Recht, dal tber eine gewisse Gebuhr
die Bauern den Herren nichts schulden und jeder Herr soll dies
beim Bauern beachten.

w. Dot:h Sin £ier'ger Herr begnugt sich nicht damit und sagt:
Wenn ein Bauer mir nicht Uber Gebihr etwas belédf3t, so werde
ich ihn hinauswerfen und ich werde das Gut einem andern geben
der groRere Verpflichtungen Ubernehmen wird. Darauf die Ant-
wort: Auch den ersten Bauern kannst Du gerecht nicht hinaus-
wer en, denn man hat von ihm eine ungerechte Sache verlangt
und den zweiten kannst Du nicht mit gréReren Verpflichtungen
einsetzen, weil diese Deine Einsetzung non est tanti, auf daf
es grolRere Verpflichtungen verdienen wirde, denn wie ich
bereits gesagt habe, sind die Bauern durch diese Verpflich-
tungen so gequalt, daR nicht von der VergrdRerung dieser Ver-
pflichtungen, sondern von ihrer Verminderung die Rede sein
sollte, ebenso wie wenn Du eine Sache teurer verkaufen wolltest
wie sie steht, und sonst wirdest Du sie garnicht verkaufen
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wollen, wirde der Verkauf eine ungerechte Sache sein, und
was Du Uber Recht und Billigkeit nehmen wirdest, muftest Du
zuriickerstatten und ebenso ist es, wenn Du einen Bauern ein-
setzest und Verpflichtungen forderst, die gréRer waren wie Deine
Einsetzung wert ist, denn Du solltest diese UberméaRigen Ver-
pflichtungen aufheben und fir die bisherige Unterdrickung Ver-
gutung schaffen. Und wenn jemand sagte, ich werde die
Untertanen bitten, auf dal} sie ein- oder zweimal im Jahre,
wenn irgendein plétzlicher Bedarf entsteht, etwas fur mich Uber
Gebuhr tun wollten, die Antwort: Wenn Du nur bitten wolltest
und nicht drohen und nicht schimpfen wirdest und ins Inventar
nicht eintragen wiurdest, so waren die Bitten nicht verboten
und willst Du, da3 Deine Bitten nicht verboten werden, so bitte
nicht wie ein Bettler, sondern wie ein Herr. Der Bettler bittet
um Gnade ohne daR er irgend einen Ersatz leisten kann. Der
Herr mul} die Untertanen bitten, indem er ihnen Lohn ver-
spricht oder irgendeine andere Verglnstigung. Nur ist dies
gemeiniglich in Worten eine Bitte und in der Sache selbst ein
Zwang, denn vielfach geschieht es, da die Untertanen auf Bitten
des Herrn .etwas nicht tun, weil sie beflrchten, dal das in
Uebung kommt. Was nun aber die Auflagen betrifft, die die
Herren von ihren Untertanen, sowohl friher als auch neuerlich
in vermehrter, Anzahl erheben, so mu3 bemerkt werden, daf3 sie
an die Steuereinnehmer das Geld nur nach alten Quittungen
abschicken, wodurch sie zweierlei Siinden begehen, sowohl gegen
den Staatsschatz, da sie die Auflagen nicht ehrlich abgeben als auch
gegen die Untertanen, da sie von ihnen mehr erheben als das,
wozu sie verpflichtet sind. Darauf sollten sie denn doch achten,
denn das kann man doch schwerlich, wie man gewdhnlich sagt,
mit geweihtem Wasser besprengen.

Die Gerechtigkeit liegt in aequitate dati et accepii das ist
in einer gewissen Gleichheit, dal das, was jemand gibt, dem
gleicht, was er von ihm nimmt. So soll denn das, was jemand
mehr nimmt als gibt, was daher gegen die Gerechtigkeit verstoRt
und dem Né&chsten Schaden =zufugt, nach Gewissen vergutet
werden.

Wenn daher die Kammerbewohner wenig oder nichts vom
Herrn nehmen, aber viel fur die Herren tun miussen, indem
sie Arbeiten ableisten, zu denen sie nicht verpflichtet sind, da
sie doch nach Gerechtigkeit fir diesen Wirt arbeiten sollten,
bei dem sie wohnen, da sie doch von ihm Wohltaten annehmen,
wofir sie ihm entweder etwas geben oder abarbeiten muRten.
Aber Du sagst, dal sie ihnen zu essen geben. Ein elendes
Essen, denn solcher gibt es eine ganze Menge, die die Leute
durch Nahrung, wie das Vieh durch Weide, befriedigen, und
es ist wohl nicht merkwirdig, denn der Herr erfahrt niemals
was davon. Dann sagst Du, es gibt auch solche, welche ihr
Vieh auf des Herrn Weide weiden und es sei verninftig, wenn er
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dafir arbeiten muRte. Wenn Du aber sagst, daB, wenn sie
nicht arbeiten wirden, so wirde der Herr keinerlei Nutzen
von ihnen haben, so antworte ich, dal3 er dadurch keinen Schaden
erleidet und doch einen nicht geringen Nutzen hat und ebenso
der Untertan, der in seiner Not einen Lohnarbeiter sucht, da er
ihn zu Hause nicht besitzt, ebenso wie der Herr, wenn er ge-
nigend Arbeiter haben kann, wenn er ihrer bedarf. Und wenn
jemand auf das Beispiel und den Brauch anderer hinweisen
wollte, welche derartige Lasten und Ungerechtigkeiten erklaren
und sagen, man tate das auch wo anders und auch vorher habe
man das getan, so antworte ich: Nein, es ist nicht richtig, darauf
zu sehen, was man irgendwo tut, denn eine gemeine und alte
Sitte kann wohl durch manche als gerecht betrachtet werden
aber nicht durch alle.

Diese Ausfuhrungen verdienen eine besondere Aufmerk-
samkeit aus dem Grunde, da die meisten Schriftsteller des
18. Jahrhunderts in der Frage der Untertanen beinahe ohne
Ausnahme den Standpunkt einer rein ethischen Reform ein-
nehmen, wahrend der Autor des ,,Gewissenswurmes® die ganze
Angelegenheit auf gesetzgeberischer Grundlage gelést haben
mochte.  Er untersucht die historische Entwicklung des Unter-
tanigkeitsverhéltnisses, spricht sich gegen alle Uebertretungen
des Gesetzes aus, erwdhnt sogar ausdricklich die Mdoglichkeit
der gesetzgeberischen Beschrankungen, er gibt zwar die Mittel
zur Ausfiihrung dieser Gesetze nicht an, aber die bloRBe Erwéh-
nung des gesetzgeberischen Weges auf diesem Gebiete in einem
Augenblicke, wo die Angelegenheit von dem Adel so geldst
werden wollte, dall die Gesetzgebung in die Angelegenheit sich
Uberhaupt nicht einmenge, hatte insofern eine grofle Bedeutung,
weil doch sonst der, Herr ohne groRe Schwierigkeiten
die Lasten der, Untertanen endlos erhéhen konnte. In
einer derartigen Lage war die Stimme des ,,Gewissenswurmes*
immerhin ein Beweis eines groRRen birgerlichen Mutes, denn der
Autor wendet sich, wie er dies selbst Ubrigens bemerkt, gegen
die endgultige Unterlage der goldenen Freiheit. Die polnische
Historieographie suchte schon seit langem zu beweisen, dafl3 die
libertas communis vor allem die Freiheit der willkurlichen Ver-
fiugung dber die Untertanen gewesen ist. , Diese libertas com-
munis im Verhéltnisse zu den Untertanen war fir die Allgemein-
heit des Adels viel wichtiger als die goldene Freiheit, die bei
den koniglichen Wahlen zum Ausdruck kam, denn jene war
das tégliche Brot und dies nur ein Sonntagskleid, denn jene
betraf hervorragende materielle Interessen der Adelsgemeinschaft,
diese war dagegen nur ein Werkzeug in der Hand einiger
Magnatenfamilien. Ein derartiges Auftreten gegen dieses wahr-
hafte palladium libertatis communis war daher wirklich ein Akt
eines groRen burgerlichen Mutes, dabei aber auch eine Aeulle-
rung eines groflen politischen Verstandes, wenn es auch recht
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nattrlich und leicht verstandlich war, wenn diese ganze Anire-

K "™ 1,auf de™ Boden der christlichen N&chstenliebe ihre
Losung finden sollte. Es gab wohl wenige Stimmen, welche in

8:%3 SO aqlse?!(?gr;] uwdﬂlgreurgc{llchu |Ig ngWelcﬁ%\r/Frl\qal%]l’lauc eff%% eer}_
suchten und die gleichzeitig auf die Notwendigkeit der Reform
sowohl auf dem Gebiete der Sitten als auch, was noch mehr
ins Gewicht fallt auf dem Gebiete der Gesetze hinwiesen.
Aber auch dieses Projekt hatte eine schwache Seite, dal wenn
es auch die ganze Angelegenheit auf dem Gebiete der Gesetz-
gebung bsen will, doch keinerlei Mittel angibt, um diese Gesetze
auszufuhren  Mdglicherweise, dal? die Forderung Starowolski’s
wie wir bald sehen werden, dafl die Republik in die Angelegen-

wurm  dent HafBRM gﬁgt %Ht&?ﬁmﬁﬂer (%ICherde& e SR

von der Mdglichkeit der Verminderung der Lasten der Unter-
tanen spricht. Der Autor rechnet wohl vielleicht mit der be-
stehenden o&ffentlich-rechtlichen Struktur der adligen Republik
ruckt jedoch die Forderung in den Vordergrund, daf} in jedem
Falle die Gesetze streng beachtet werden sollen. Dieser Ge-
wissenswurm* appelliert dbrigens nicht nur an das Gewissen
dei Individuen, sondern auch an das Gewissen der Republik.
Leider bilden derartige Stimmen nur Ausnahmen.

XII.

Das 17 Jahrhundert steht noch teilweise unter dem Ein-
flisse der kanomstischen Theorien, aber die Bedirfnisse des
Lebens, von denen bereits vorher die Rede war, ermdglichen es
m einem immer hdéheren Grade die Entwicklung der merkan-
tihstischen Einflsse. Der Kampf dieser beiden Stromungen
macht sich beinahe wahrend des ganzen 17. Jahrhunderts gel-
‘en,,. Deshalb &uflern sich denn auch in den volkswirtschaftlichen
lub lkationen dieser Zeit manchmal sogar ganz deutlich zweierlei

influsse. Es ist dies daher eine Uebergangszeit und besitzt
schon aus diesem Grund eine hervorragende historische Be-
deutung.

Dieser Kampf fuhrt zuvorderst zu Publikationen eines bei-
nahe originell gedachten Werkes von Stanislaw Cikowski dem
Verwalter der Zolle des Konigreichs Polen ,,Von seiten der kauf-
maéannischen Kniffe, die fur die Krone seiner koniglichen Majestéat
schadlich sind“ 1602. Es ist dies eine Antwort auf irgendeine
uns naher nicht bekannte Schrift, die Cikowski eine schlechte
Zollverwaltung vorwirft. Der Autor, der sich vor den ihm
gemachten Vorwirfen verteidigt, versucht zu beweisen, daR
er ganz legal vorgeht, dal? ei] keineswegs die Kaufleute aus-
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plindert, sondern nur darauf achtet, damit diese Kaufleute den
Schatz der Krone nicht schadigen. Dabei behandelt er nebenbei
eine ganze Reihe von Angelegenheiten ersten Ranges, die eine
groRRe volkswirtschaftliche Bedeutung besitzen, wie die Handels-
politik, die Frage des kaufmé&nnischen Standes, den Luxus und
ahnliches.  Ueberhaupt gibt es hier sehr viel Material nicht
nur zur Erforschung der Entwicklung der volkswirtschaftlichen
Theorien, sondern auch zur Erforschung der wirtschaftlichen
Verhéltnisse selbst, besonders auf dem Gebiete der Zollgeschichte.

Die Stellung, welche Cikowski einnimmt, ist vor allem durch
die Interessen des Staatsschatzes diktiert. Fiskalische Rucksichten
sind fur ihn entscheidend, wo er irgendwelche Ratschlage erteilt
und seine Broschiire behandelt in erster Reihe die Beschwerden
Uber die schlechte Zollverwaltung und die ZollmiRbrauche, und
bildet in dieser Hinsicht eine Abwehr der gegen die damalige
Zollverwaltung erhobenen Einwénde, die vom Standpunkte der
Verteidigung und der Privilegien des Adels ausgingen. Infolge
der Bestimmung des Gesetzes vom Jahre 1587, das alle alten
und neuen Zdlle im- Kénigreich Polen und in allen Staaten, die
zum Konigreich Polen gehdren ,vom adligen Getreide erhoben
werden sollen und dal3, wenn irgendein Edelmann oder sein
Diener in irgendeiner Burg einen Eid ablegt, so soll er im
Falle eines falschen Eides mit einer Strafe von hundert Bufen
bestraft werden und eine Wiederholung dieses Eides von seiten
dieses Edelmannes oder seitens seines Dieners soll unter der-
selben Strafe nicht zugelassen werden. (Vol. leg. Il 1013) Dieses
Gesetz haben die Kaufleute im hohen Grade umgangen. ,,Der
Herr verkauft dem Kaufmann, erzahlt Cikowski, hundert Ochsen
und setzt in dem Briefe auf, er habe nur drei Ochsen verkauft
oder vier oder wieviel er auch will, und er haftet fir die
Ueberwinterung nur auf Grund dieses Briefes. Schwort der
Bauer, den man in ein gutes Kleid anzieht, als ob er Edelmann
wéare, auf die Seele seines Herrn, dann schwoért er falsch.
Bevor die Ochsen an die Grenze kommen sind sie bereits in
der finften oder sechsten kaufménnischen Hand und trotzdem
wird beschworen, dal die Ochsen von diesem Flerrn stammen,
von dem der erste Kaufmann den Brief gekauft hat.*

In weiterer Folge seiner Darstellung beklagt sich Cikowski
Uber eine ganze Reihe von Uebeln in der gegenwartigen Zoll-
verwaltung, ,wie die Verderbnis und die Vernichtung des
Staatsschatzes der polnischen Krone und beinahe des ganzen
Vaterlandes die Folge der Verschlechterung und Aufhebung der
Lager in den Stédten der Krone ist. Und fir etwa funf Kaufleute
und stadtische Birger, die nach Maéahren mit Rucksicht auf die
mahrischen Tucher die Lager aus der Hauptstadt nach Deutsch-
land verlegen, bedeutet dies einige hundert Nutzen jéhrlich
an Zoll. Und unter ihrem Deckmantel kommen alle Seidenwaren,
alle goldgestickten Kopfe usw., welche sonst groflen Nutzen
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br_inr?en kénnten, widerrechtlich drei Jahre hindurch ins Kaénig-
reich.

Und an einer anderen Stelle, wo er sich gegen seinen Gegner
wendet, sagt er: ,Dieser gute Mensch gibt sich vor meinem
Herrn S. M. dem Koénig und vor anderen vornehmen Menschen
mit Rucksicht auf die Verleumdung meines Glaubens und meiner
Tugend, daf ich von einer und derselben Ware den Zoll einmal
an der Grenze erhebe, das andere Mal in Posen, das dritte Mal
wiederum in Posen usw. Aber er moge das doch zuerst be-
weisen.*

Seinen Gegner nennt der Autor einen Liebhaber, der an-
geblichen stadtischen Freiheiten, aber in Wirklichkeit ist er ein
Forderer; privater Nutzungen und ein Forderer der Betriger
des Staatsschatzes. Der Verfasser hingegen will einen durchaus
legalen Standpunkt einnehmen. Er macht recht gern alle mdg-
lichen Konzessionen, aber wo jemand kein Recht hat und durch
seine Hartnéckigkeit ius regium Rei publicae vernichten will
ac in usum proprium convertere, soll Seiner Kdniglichen Majestéat
und der Republik Schaden nach seinem Gewissen Vorbeugen und
darauf achten, daR die Rechte der Krone per abusum nicht ge-
brochen wiirden. Deshalb werden auch die Preufen Untertanen
der Krone sein und da sie auf die Nichtzahlung des Zolles keinerlei
Recht haben und Kkeinerlei Freiheit, so sollen sie zweifellos
Zoll bezahlen. Er tritt auch ein fur das Lagergeld, das nicht
nur dem Staatsschatz Einkommen verschafft, sondern auch zur
Entwicklung der Wohlfahrt im Lande beitragen wird.

Cikowski ist Ubrigens keineswegs ein weitgehender Re-
formator, da er eigentlich nur auf die Einfuhrung der Ordnung
in der Zollverwaltung dréngt, strebt dagegen keineswegs irgend
eine Verdnderung in ihrer grundsatzlichen Organisation an.

Dort wo er seine handelspolitischen Theorien entwickelt,
in der Zeit der Blute der merkantilistischen Richtung in West-
europa behandelt er zweifellos auch Erscheinungen, die von
diesen Merkantilisten besprochen wurden, aber er konstruiert
dabei eine Theorie, welche keineswegs als merkantilistisch be-
zeichnet werden kann, die vielmehr die Verkdérperlichung der
sogenannten polnischen Handelstheorie ist. Cikowski sucht den
Beweis zu erbringen, dal}, wenn die Auslander selbst nach
unseren Waren kommen wuirden und ihre Waren uns bringen
wuirden, so wirden die Waren billiger sein.” Der Auslander, sagt
er, wird dies gern erledigen, und er wird gute Waren herbei;-
fuhren, da bei ihm niemand etwas schlechtes kaufen wird. Er
muBte sonst mit der Ware zurickfahren, da er sich wohl kaum
entschliefen wirde, diese Ware hier nach dem Privilegium der
Lagerstddte zu hinterlegen. Er wird daher eine gute Ware
bringen und er muR sie billig geben, denn die Ordnung unserer
Kaufleute wird die Folge haben, dafl niemand fur den Sammet
mehr nehmen darf als etwa ein Dutzend. Der Auslénder dagegen



— 73 —

wird ihn billiger geben, denn, da er den Sammet zu Hause
arbeitet, so kommt er ihm billiger zu stehen. Hierbei wird er
bestrebt sein, die Sache schnell abzustoen und zu dem Zwecke
wird er von den Polen eine polnische Ware nehmen und wird
die Sache halbieren, wird ihm teils Geld geben, teils wird er
Ratenzahlung verabreden, ebenso wie ein Krakauer oder Posener
Kaufmann, der die Ware billig eingekauft hat, der kann sie
auch dem Edelmann billiger abgeben. Aber wenn ich ihm die
Ware bringe und das Vieh Uber die Grenze treibe, so muf} ich
nach seinem Willen herumspringen. Die Weide fiir Ochsen
kostet fur jeden Tag sehr viel Geld, ebenso die Ernghrung der
Diener, der Pferde und wenn dann eine Verabredung erfolgt,
dal man bei ihm nicht kaufen soll, so wird niemand bei ihm
die Ochsen kaufen und dann mul? man sie weiterfihren unter
groRen Kosten und Gefahren oder dem Bauern geben auf
Borg, der nur die Seele hat und die Mduitze. Der wird daa
niemals bezahlen.”

Ueberhaupt steht Cikowski auf dem Standpunkte des
Schutzes des Konsumenten und spricht wiederholt die Ueber-
zeugung aus, dal die Kaufleute allzuviel verdienen.  Unter
diesem Umstédnden, sagt er wiederum an einer anderen Stelle,
ist die Festsetzung von festen Taxen, die der Ausbeutung der
Konsumenten Vorbeugen soll, durchaus gerechtfertigt, und die
Beamten der Krone, die doch durchwegs den Standpunkt der
Gesetze einnehmen sollen, gehen durchaus richtig vor, wenn
sie eine strenge und genaue Anwendung der Tarife verlangen.

Wiewohl dieser Standpunkt bei den stadtischen Burgern
selbstredend Widerstand hervorruft, so ist er dennoch die all-
gemeine Ansicht sowohl der Sachverstdndigen als auch der
Gesetzgebung. Diese Meinung geht zweifellos von der ob-
jektiven Werttheorie aus, die besagt, dafll jeder Ware ein Wert
eigentimlich ist und von dem Ding selbst untrennbar. Es ist
dies die rein kanonistische Theorie. Dieser Theorie zufolge ist
der Wert eine objektive Erscheinung, die jenseits des Willens
des Kaufmannes und des Erwerbers liegt. Sie ist eine ewige
Erscheinung, die sich dauernd in die Augen wirft ohne Ruck-
sicht darauf, ob sie der einen oder andern Partei paft, ob
diesen Wert die eine oder die andere Partei anerkennt. Es
ist dies jener Begriff des gerechten Preises, des justum pretium,
durch den die Erzeugung der Ware den normalen Wert be-
stimmt. Da jedoch die Ueberzeugung lebt, dal man den
Menschen nicht rucksichtslos vertrauen kann, wenn es sich
um die Schétzung der Guter handelt, so folgte daraus selbstb
verstandlich die Folge, dal der Staat bezw. die stadtische
Munizipalitdt oder auch die Zinfte die Preise zu regulieren
suchten und bestimmten, wie hoch der gerechte Wert einer Ware
ist. Darauf ist auch das Erlassen von Taxen zuruckzufihren.
Die Ansichten unseres Autors Uber die neuen Erscheinungeri
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des wirtschaftlichen Lebens néhern sich in einem recht hohen
Grade den im Auslande herrschenden Ansichten. Auch dorr
erblickte man die Ursache der Teuerung der Waren und Dienst-
leistungen gewodhnlich in der kaufmannischen Willkdr, in der
Habgier, in Verabredungen, den sogenannten Monopolien und
adhnliches.  Dort, wo er von Vorbeugungsmitteln spricht,
spricht er Gedanken aus, die wohl auch im Auslande vorge-
kommen sind, wenn dies letztere auch recht selten geschah.
Andrerseits unterliegt es jedoch keinem Zweifel, dal die von
ihm vorgeschlagenen Vorbeugungsmittel auf das polnische Milieu
zuruckzufihren sind und nicht nur das Produkt der Lektire der
auslandischen Literatur bilden, In erster Reihe gehdrt hierher
der Gedanke, eine Preissenkung durch eine entsprechend ge-
leitete Handelspolitik zu erzielen. Nicht die polnischen Kaufleute
nach Polen kommen und wenn sie sich schon einmal in Polen
eingefunden haben, werden sie wohl nicht gewillt sein, ihre
Ware zurickzufihren und sie werden sie fir jeden Preis los
werden wollen.

Dies alles sind Gedanken, die sich selbstredend in erster
Reihe auf auslandische Waren beziehen, auf die sogenannten
»exoticae merces“. Die auslandischen Waren d. h. solche, die
im Auslande erzeugt wurden, wurden vom Adel erworben’und
der Adel empfand daher die Hebung ihrer Preise ganz besonders.
Und hier handelte es sich in erster Reihe um Erleichterung des
Konsums.

Andere Vorbeugungsmittel wie die Besserung der Wahrungs-
verhéltnisse, wie die Festsetzung von fixen Preisen und Waren-
tarifen finden wir auch im Auslande, wenn auch in Polen die
Preistarife einen einigermaflen besonderen Charakter annahmen.Die
Festsetzung fester Preise verlangte auch die kanonistische Oeko-
nomik. Sie erhob jedoch diese Fdrderung nicht mit Rucksicht
auf den Konsumenten, sie hatte nicht die Erleichterung des
Konsums im Auge, vielmehr den Schutz des Produzenten vor
dem Uebel, das seine Seele bedrohte. Da, wenn das justum
pretium nicht beachtet wurde, der Erzeuger einen groReren
Gewinn erreichte als er ihm nach der Gerechtigkeit gebihren
wurde.

Eine derartige Art der Motivierung war Ubrigens die natlr-
liche Folge des wesentlichen Charakters der kanonistischen
Oekonomik. In Polen, bei polnischen Kanonisten, trat dieser
Gedanke mit der Entwicklung der wirtschaftlichen Verhaltnisse
einigermallen zuriick und an Stelle des Gedankens Uuber das
justum pretium, an Stelle der Rucksicht auf das geistliche Wohl
des Erzeugers tritt in den Vordergrund der Gedanke der Er-
leichterung des Konsums des Adels. Der Adel war nicht be-
sonders wohlhabend, besonders auf dem Gebiete des mobilen
Kapitals und ftn Gegensatz zu den Stadten. Und wéhrend die
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stadtischen Burger recht grolle Mengen von auslandsichen Waren
konsumierten, mufite der Adel sich in seinem Konsum ein-
schrédnken und den Vorrang dem von ihm verachteten stadtischen
Blrger belassen.

XIIL.

Die Umwandlung, die sich in der volkswirtschaftlichen
Struktur der polnischen Republik vollzieht, die zunehmende Be-
deutung des Kapitals und zum Teile auch der Stadte erzeugt in
der Uberwiegend adligen Republik eine besondere Literatur gegen
den Luxus, eine Literatur, die aus dem Luxusproblem den Haupt-
gegenstand ihrer Erdrterungen macht, dabei jedoch eine ganze
Reihe von mehr oder weniger verwandten volkswirtschaftlichen
Problemen behandelt.

Ein sehr hervorragender und wirklich typischer Vertreter
dieser Richtung der polnischen Literatur am Anfang des 17. Jahr-
hunderts ist Peter Widawski Wezyk. Seine ,,Exorbitanciae*
oder ,,von Dingen, die in jedem Konigreich und in jeder Republik
schadlich sind, gegen die es keine Gesetze und keine Strafe
gibt.“ ,,Samt einer Erhebungsaufforderung von Auflagen auf
Luxus und unndétige hausliche Ausgaben,” die zum ersten Male
1603 herausgegeben wurden, sind in ihren endgultigen Ausfih-
rungen recht naiv, da sie in der Beseitigung des Luxus, wie dies
schon in dem Titel dieser Broschire, in der im Jahre 1644 er-
folgten Ausgabe vermerkt wurde, ,.ein Heilmittel zur Gesundung
der Republik* erblicken. Aber diese politische Broschire, die
nach Verbesserung der Republik strebt mittels sittlicher Re-
formen, verdient schon mit Ricksicht auf dies letztere Moment
eine besondere Aufmerksamkeit, weil sie die allgemeinen sitt-
lichen und kulturellen Bedingungen des damaligen sozialen
Lebens erkennen l&t. Diese Arbeit, die, wie gesagt, im Prinzip
der Frage des Luxus gewidmet ist, behandelt Uberdies eine Reihe
von Fragen auf dem Gebiete der sozialen und Handelspolitik.

Dal’ tatsachlich diese Umwandlung der volkswirtschaftlichen
Struktur und die Herausbildung einer kapitalistischen Wirtschaft
die wirkliche Ursache dieser Beschwerde gegen den Luxus ist,
wird durch zahlreiche Tatsachen belegt. ,,Diese Lemberger
Burger, schreibt W. Lozinski in seinem Buche Uber das Patriziat
und die Burger in Lemberg im 16. und 17. Jahrhundert, die
reich und verstandig sind und die in gleicher Weise die Elle wie
das Schwert zu handhaben verstehen und ,was damals auch viel
zu sagen hatte, auch die Feder und die Zunge, riefen bei dem
mittleren und kleinen Adel Eifersucht, aber auch Achtung hervor.
Lange &uRerte sich in dem gegenseitigen Verhdltnis zwischen
dem Lemberger Patriziat und dem Adel etwas von einer Tradition
der Gleichwertigkeit und der Bruderlichkeit, die aus den friiheren
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Jahrhunderten verblieben, als der Adel des Lemberger und Zydac-
20wer Landes mit den Lemberger Birgern Vertrdge abschlof
wie gleiche mit gleichen, ein offensives und defensives Bindnis,
einen bruderlichen Bund, eine fraternam unionem oder wenn der
Lemberger Birger, Kunze, Steinkeller, das Amt des Krjegs-
vorstehers von Halicz bekleidete. Lange war, es auch keine
Schande fur den Edelmann, sich um das stadtische Recht zu
bewerben und der stadtischen Rechsprechung sich zu unter-
werfen. Und ebenso war es auch in Lemberg und, wenn auch
in einem erheblich niedrigeren Grade, auch in kleineren Stadten.
Diese Entwicklung konnte konservativ gerichteten Kopfen keines-
wegs passen, weil sie mit der Zeit zur Uebertragung des Haupt-
gewichtes auf neue soziale Schichten fihren konnte, weil sie
das Uebergewicht des Adels als auch die alten Sténdeideen
Uberhaupt Gefahren aussetzen konnte. Deshalb schreibt auch
Widawski Wezyk: ,,Andere schdmen sich sowohl ihres Standes
als auch ihres Berufes, weil sie sich nicht damit begniigen
wollen, wie Gott es verordnet hat. So wie der Landwirt sich
schdmt und ein Landwirt nicht sein will, wiewohl ihm deif
Herrgott seinen Ackerboden als sein Handwerk zu beachten ge-
bietet und dem andern die Lebensmittel zu geben befiehlt, ebenso
ist der Handwerker ein Handwerker, der Kaufmann ein Kauf-
mann, der stadtische Burger ein stadtischer Birger, die sie alle
ihr Handwerk oder ihren Handel zum Nutzen der Menschen ver-
wenden sollen, ebenso wie der Edelmann ein Edelmann sein
soll, dessen Pflicht es ist, die andern und das Vaterland zu
verteidigen, der Geistliche ein Geistlicher, der fur alle Sténde
beim Herrgott beten soll, denn wenn sie nicht pro suo ordine
et conditione leben und der Bauer gleich sein will und gegen
den stadtischen Burger auftreten wirde, der stédtische Burger
gegen den Edelmann, der Edelmann gegen den Senator, der
Senator gegen den Konig, wenn also jedermann sich dber seinen
Stand erhebt, so wirde daraus nur eine Konfusion entstehen.
Aber diese bedauernswerten Zusténde, sind, dem Verfasser
zufolge, keineswegs auf volkswirtschaftliche Ursachen zurick-
zufuhren, sondern ausschlieRlich und allein auf Ursachen sitt-
licher Natur, vor allem auf eine schlechte Erziehung, demgemaR
aber auch auf den Mangel entsprechender wirtschaftlicher Tugen-
den, Mangel an Wirtschaftlichkeit, Sparsamkeit, Voraussicht, die
die eigentliche Ursache des Luxus bilden. ,Und so tut es,
sagt Widawski Wezyk wiederum an einer anderen Stelle, die’
nicht viel voraussehende Jugend, die auf einer durchaus un-
sicheren Grundlage sich aufbléast, indem sie hofft ein Bischof
zu sein oder Starost oder Woywode oder irgendein Wirdentréger.
Nun ist aber eine derartige Erziehung und unbegriindete Lebens-
hoffnung nur schédlich. Denn diese so unsicheren Dinge werden
nicht erreicht und das Sichere wird dabei verloren und wenn man
auf zwei Beine fallen will, fallt man auf gar keines von beiden,
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sich mit der Zeremonie befal3t oder jedwedes nefas veriibt. Die
zweite Uebertretung, die tadelswert ist, beruht darauf, dal} man
sich der Armut schdmt und die Sparsamkeit Geiz nennt, dann kann
man sich mit dem Seinigen nicht begnigen und mufl das Fremde
begehren. Dadurch wird man aber ein Gewaltmensch, ein Ligner,
denn das Sprichwort sagt doch: Qui debet mentitur und man
weild nicht, wie man schlafen soll, denn, wenn man nicht ein
Herr ist, so ist man ein Diener seiner Diener, was doch auch
sehr bedauernswert ist, und so ist es denn auch ein groRer
Schaden, wenn wir es nicht haben, aber einmal haben sollen
und wir verdauen es, ohne die Arrende erwartet zu haben.“l

Um nun diesem Luxus vorzubeugen mufl man leges sump-
tuarie erlassen oder ein allgemeines Erhebungsdekret tber Auf-
lagen auf den Luxus und auf unndtige Ausgaben. Widawski
entwirft sogar einen eingehenden Gesetzesentwurf. Dieser Ent-
wurf ist nur zum Kkleinen Teile ernst gedacht, enthalt vielmehr
in jedem Teil humoristische Strafen fir verschiedene sittliche
Verfehlungen. ,Widawski wulte wohl sehr gut, sagt sehr
richtig Kraushaar, da seine Ratschlage, um sittliche Unvoll-
kommenheiten zu besteuern, nicht verwirklicht werden, aber,
indem er diese Strafen in einer witzigen Weise in ein gewisses
wohl durchdachtes Verhdltnis bringt, tritt dadurch das Bild
plastischer hervor, ebenso wie die Heilmittel, die diese Mangel
ausrotten sollen.*

Widawski gibt dies zwar selbst nicht zu. ,Alle diese
Artikel, die fur die Republik nétig sein dirften, sowohl in bezug
auf die Zuruckstellung der luxuridsen und unanstédndigen Aus-
gaben als auch mit Rucksicht auf den Nutzen fir den 6ffentlichen
Staatsschatz, sollen im offentlichen Interesse beachtet werden.
Aber der ganze Inhalt dieser Gesetze erklart es hinléanglich,
wie sie tatsachlich zu verstehen sind.

Diese Strafen sind wahre Perlen des Humors, enthalten
aber auch gewisse interessante wirtschaftliche Gedanken.
So z. B.:

Ein Goldschmied, der sehr stolz ist, soll jedesmal fiinfzig
Gulden geben.

Die Schneider, welche seidene Sachen zerrissen haben,
sollen funfzig Gulden geben.

Schneiderinnen und N&hterinnen, die die Leinwand zer-
rissen haben und durchléchert oder unnitz gemacht
haben, sollen jedesmal zehn Groschen geben.

Fir jeden Tisch, der mit zwei Decken bedeckt ist, fur
jede Decke, die nach italienischer Art vergoldet ist,
je zehn Groschen.

Von jeder Torte je zwdlf Groschen.

Von Kuchen je elf Groschen.
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Fir jedes seidene Kleid, das eine Schleppe hat, vier
Gulden.

Und jetzt die Luxussteuern fur die Mé&nner:

Junge Leute, die héRlich sind und lieben, sollen sechs
Gulden geben.

Jene, die sich von Register aus angenehm machen
wollen, zwei Gulden.

Jene, die nur mit einem Ful} springen, zehn Gulden.

Von langen Aermeln, mit denen sie den Boden fegen,
zwanzig Groschen.

Ein Ehemann, der sehr viele Kinder hat und den Bart
haufig rasiert, fir jede Rasierung finfzehn Groschen.

Wenn man den Schnurrbart dreht und sich in dem
Spiegel schaut, zwanzig Groschen.

Wenn ein Edelmann auf ein Gut mehr Diener hat als
zwei und einen dritten Jungen erzog, ohne dal er
ein Beamter ist und Wdirdentrager, soll von jedem
sechs Gulden geben.

Lagner, Schmeichler, Verfihrer sollen vierzig Gulden
geben, denn diese haben ein sicheres Jahrgeld.

Handwerker, welche in Saffianseide herumgehen, sollen
diese Kleider ablegen und Haue bekommen, denn der
Bauer soll nicht ein Edelmann sein wollen und wenn
man ihn noch einmal falt, so soll er zwanzig Groschen
von der Seide abgeben.

Und wenn der Bauer den Edelmann schlagen wiirde,
so soll der geschlagene Edelmann Bufie geben dem

der ihn geschlagen hat nach dem Gesetz, dal} er in der
Schankwirtschaft getrunken hat und sich schlagen
lieB, denn der Edelmann soll sich nicht mit den
Bauern vermengen.

Spezielle Luxussteuern mochte Wezyk mit Ruicksicht auf
die weiblichen Kleider auferlegen, so z. B.:

Fir jedes seidene Kleid, das eine Schleppe hinter sich
zieht, acht Gulden.

Fir eine Feder hinter dem Hut einen Gulden.

Fir Schminken wie ein Uhu ein Gulden.

Fur gefarbtes Gesicht ein Gulden.

Fir Kokettieren vierundzwanzig Groschen.

Firs Putzen vierundzwanzig Groschen.

Wenn eine lange schlaft ein Gulden.

Wenn eine dem Manne nicht vertraut, ein Gulden,
denn sie selbst ist nichts Gutes.

Wenn sie den Mund schnirt, zwanzig Groschen.

Wenn eine ihre Stirne auszudehnen sucht, auf daf
sie wie jung aussieht, vierzig Gulden, weil das die
jungen Leute irrefihrt.
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Wenn eine den Full hinausstellt, eineil halben Taler.

Wenn sie den Mund schirt, zwanzig Groschen.

Alle, welche die alte Sitte der Mutter Eva, die auch in
der heiligen Schrift beschrieben ist, das Spinnen im
Hause, vom Hause verbannt und unter dem Dach
spinnen und die sich zu sehr putzen und sich aus
Holland Kronen, schwedische Tucher, Kdélner Spitzen
absichtlich kommen lassen, sind nicht wert zu hei-
raten noch sich zu schmicken, wenn sie nicht ar-
beiten koénnen. Fur eine jede solche soll die Mutter
monatlich zwanzig Gulden bezahlen und Gott dem
Herrn eine strenge Rechnung ablegen, daR sie sie
nicht gelehrt hat, zu arbeiten, sondern sich zu putzen.

Es sind dies selbstredend nur Ratschldge rein moralischen
Charakters, aber abgesehen von Luxusgesetzen gegen die weib-
lichen Kleider, &ufRert sich in allen diesen Luxussteuern sehr
deutlich der Gedanke der wirtschaftlichen Vorsicht, verbunden
mit der Forderung der Bewahrung der, stdndischen Verschieden-
heiten. Vor allem ragt Liier, hervor eine Reihe rein ethischer Forde-
rungen, die auf wirtschaftlichem Gebiete ihre Quelle haben.
In diesen Forderungen &uBert sich denn auch vor allem der
Charakter der Oekonomik des 17. Jahrhunderts. Die wirtschaft-
lichen Forderungen sind nur spezifische Aeulierungen allge-
meiner moralischer Imperative.

Widawski Wezyk behandelt auch, wie gesagt, handels-
politische Probleme. ,,Es schadet nicht w:enig der Republik,
dall wir unsere Sachen den Auslandern bringen, indem wir
mit ihnen beinahe beten und sie zu uns nicht fahren. Wenn
wir zu ihnen fahren, so werden wir selbst arm und wir, bereichern
sie, indem wir Zolle geben, Brickengelder, Marktgelder, indem
wir in Wirtschaften Zahlungen leisten wie man will und ihnen
verkaufen, wie sie wollen, weil sie sich verabreden und der
eine nicht teurer kaufen wird als der andere. Und wenn man nicht
geben will, so wie sie es wollen, so wird man aus der Stadt
ausgewiesen. Auch dies geschieht vielfach, daR sie vielfach
teurer nehmen und gut eingekauft haben. Und wenn sie dies
aufzwingen, so Uben sie Vergeltung und fiigen uns Schaden zu
und das tun sie wohl in Bezug auf das Getreide als auch in
Bezug auf das Vieh oder auf andere Waren und Eink&ufe.
Und sie gehen so vor, wie sie selbst wollen. Es ist daher besser,
wenn sie zu uns kommen, als wenn wir zu ihnen k&men, weif
wir dort die Ware lassen und Geld dafir nehmen. Deshalb
ist es auch nicht unrichtig, wenn man sagt: Breslau, was du
bringst, das lal}’, und auch Danzig ist das Ende der Staaten.
Und wenn sie zu uns k&men oder ihre Vermittler schickten,
so waren die Stadte reicher, mehr ausgebaut, aber wir handeln
mit ihnen, indem wir ihnen fette Ochsen, gute Pferde, Talg,
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Héaute, Fleisch, Getreide zur Auswahl liefern und sie uns Briden,
Trommeln, Glocken, Spiegel, Glaser.”

Auch Widawski Wezyk ist zweifellos ein Merkantilist und
auch er glaubt, dal mit Hilfe einer entsprechend geleiteten
Handelspolitik das Land sich in wirtschaftlicher Beziehung ent-
wickeln wird. Aber er legt Nachdruck auf die VergréRerung
der EinkUnfte des Staatsschatzes, da diese Einkunfte dann
wachsen werden, wenn die auslandischen Kaufleute ins Land
kommen werden, da sie mit Rucksicht auf die Schwierigkeit
der Rickkehr mit den Waren dieselben billiger verkaufen werden,
als dies im Auslande geschehen wirde.

XIV.

Die Preisrevolution, die sich im 17. Jahrhundert vollzog,
rief auch in der polnischen Literatur viele Erdrterungen uber
das Teurungsproblem hervor. Das Teurungsprpblem ist hier
Ubrigens gleichzeitig der prinzipielle Ausgangspunkt zur Be-
sprechung einer ganzen Reihe von volkswirtschaftlichen Prob-
lemen. Begonnen wird diese Literatur vor allem durch die
interessante Untersuchung Stanislaw Zaremba’s, die im Jahre
1623 herausgegeben wurde unter dem Titel: ,,Augenglaser auf
die Ausgaben in der Krone und aus der Krone, durch welche,
wie in einem Spiegel, jedermann die Kniffe und unertréaglichen
Gewinne, die Plunderungen der Kaufleute ersehen kann. Dabei
Mittel und verschiedene Wege, wie dem vorgebeugt werden
kénnte.*

Die ganze Abhandlung zerféllt in drei Diskurse: ,,Der erste
Diskurs, in dem verschiedene Meinungen des Adels und der
Kaufleute Uber die Ursachen der Teuerung und der Hebung des
Geldes ausgesprochen werden. Der zweite Diskurs, was das fur
ein ungeheurer Schatz fir verschiedene Materie, fur Getrénke,
fur Gewilrze und andere Naschwaren, die fur die Republik wenig
notig sind, aus Polen ausgeht. Der dritte Diskurs, in dem der
preuBBische Adel dem polnischen Adel die Kniffe und die uner-
traglichen Plunderungen der Kaufleute aufdeckt und nach aus-
landischen Mustern die Mittel angibt, wie dem vorzubeugen
ware.*

In dem ersten Diskurs also beklagt sich der Adel Uber die
Teuerung und erhebt gegen die Kaufleute den Einwand eines un-
geeigneten Benehmens ihnen gegentber, Plinderung und &hn-
liches. Die Kaufleute versuchen irgendwie sich herauszudrehen
Aus diesem Wortkampf geht der Adel siegreich hervor. Hierauf
geben dem Adel die Preufen verschiedene Ratschlage, wie er
vergehen sollte, um die Kniffe und die unertréaglichen kauf-
mannischen Gewinne abzustellen.
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Unter allen polnischen Schriftstellern dieser Zeit ist die
Stellungnahme dieses Autors vielleicht am meisten merkantilistisch
und auch der EinfluR des Auslandes macht sich am meisten bei
ihm bemerkbar. Er kennt sogar, scheint es, die ausléandische
Literatur, denn er zitiert vielfach die franzosische und die deut-
sche Gesetzgebung, andrerseits machen sich auch bei ihm
die Einflusse der ethisch-kanonistischen Richtung bemerkbar.
Der Hauptgegenstand der Erdrterung Zaremba’s ist, wie bereits
erwahnt, das Teurungsproblem. ,Warum ist dies alles so teuer
geworden, fragt der Adel, warum ist jetzt eine Elle teurer als
vorher ein ganzes Kleid und die Kaufleute antworten darauf,
dall jedermann tut, was er will und auch die Kaufleute, was
ihnen gefallt.” ) o

Dies ist also eine Ursache der Teuerung. Das Grundmotiv ist
hier genau dasselbe wie bei den Vorgédngern Zaremba’s, aber
hier kommt noch' ein zweites Motiv hinzu: die Wa&hrungs-
verhéltnisse. Der Adel erhebt namlich gegen die Kaufleute den
Vorwurf: Und ihr seid davon eine nicht geringe Ursache, denn
wenn man bei euch Waren gekauft hat, so geschah eis immer,
dal? die Elle um einige Groschen billiger war, wenn man Euch
Taler oder rote Gulden versprach. Die Kaufleute motivieren
ihr Vorgehen auf diese Weise: Woran ihr erinnert, dal} es besser
ist sechs Dorfer zu besitzen, als zwei, so verstehen wir das so,
dafl besser ein Pfund Goldes ist als ein Zentner Blei. Uebrigens
stand es Euch frei, eine grobe oder eine kleine Minze zu geben
oder nicht zu geben.

Dieses Motiv ist daher nur die Ausfihrung des ersteren:
Die Kaufkraft der Scheidemiinzen ist bei den Kaufleuten gesunken
und der Adel, der die Waren in geringen Mengen konsumierte,
muBBte mehr bezahlen in kleinen Miuinzen, wiewohl der Preis
in roten Gulden und in Talern derselbe geblieben ist.

Die weitere Ursache der Teurung ist nach Zaremba das
System der Monopolien, wenn er auch zugibt, dal in dieser
Hinsicht auch andere Ansichten vertreten werden. Die Kauf-
leute beklagen sich ndmlich dariber, dall das Vorgehen des
Adels die Ursache der Preissteigerung ist. ,,Auch daran muR
erinnert werden*, sagen sie, ,,da lhr die Wirtschaft aufgegeben
habt und ohne darauf zu achten, daR tempus in agrorum cultu
consumere est dulce habt Ihr begonnen mit Euren Untertanen
Fuhren zu fahren und Ihr habt die Untertanen vernichtet und
die Wirtschaften gehen Euch nicht gut und die Ernte ist schlecht,
daher auch die Teurung.” Es kommt hier daher ein neues Motiv
vor, die Vernachléassigung der Wirtschaften, woraus nicht nur
die Teurung entsteht, sondern auch die Unfahigkeit, den eigenen
Bedarf zu decken.”

Und was fir ein Heilmittel besteht daftr? ,,Auch wir sehen
kein besseres Mittel*, sagen die Preul3en, ,in Beantwortung
der Klagen des polnischen Adels Uber die Teurung und Uber
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die Habgier der Kaufleute, als zu den alten Sitten zurickzu-
kehren und den Boden zu schliefen, das Geld herabzusetzen,
eigene Lager zu haben, auf dal die ausldndischen Kaufleute
zu uns mit ihren Waren nach unseren Waren kommen, diese
Waren hier billiger verkaufen, so wie wir, wenn wir die Ochsen
nach Deutschland treiben oder andere unserer Waren, dieselben,
nachdem sie einmal dort hingeschafft wurden, vielfach mft
nicht geringem Schaden verkaufen mussen.*

Im Verband mit der Teurungspolitik steht auch die For-
derung der Forderung der, Landesindustrie, denn dann werden
infolge der vergroRerten Konkurrenz die Preise noch niedriger
sein. Auch darum soll man Sorge tragen, dall man den Juden
die Freiheit gibt, auf dal sie im Konigreich mit seidenen und
tichernen Materien in grofRen und kleinen Stadten herumfahren
und sie verkaufen, und daB es ihnen immer erlaubt sei, an
Seite Seiner Koniglichen Majestdt zu wohnen und die Ursache
ist die, daB sie vor dem Gesetze immer Achtung haben werden
und alles nach der W,age verkaufen werden, und dal} sie
alljahrlich eine erhebliche Summe Geldes dem S taatsschatz
geben werden.

Auch sollen die Preise gesetzlich geregelt werden und zwar
sowohl in Bezug auf die Waren als auch in Bezug auf die
Dienstleistungen.

,»In ordentlichen Staaten®, lesen wir bei Zaremba, ,,gibt es
ebenso wie fur alles sonst gewisse Gesetze und den Hand-
werkern leistet man téglich Zahlungen.*

Alle diese Ausfihrungen und Ratschldge bilden, wie be-
reits erwahnt, den Beweis der wachsenden Kraft des Kapital-
ismus, die sich besonders dem Adel unangenehm fuhlbar machte.
Zaremba zieht jedoch aus dieser Tatsache nicht die daraus
sich selbst ergebenden Konsequenzen, im Gegenteil, ebenso
wie viele seiner Vorgange”, tritt er sehr scharf dagegen auf,
dal der Adel sich mit Handel und Handwerk befasse. Er
beklagt daher, dal? der Adel statt sich mit dem Ackerbau zu
beschaftigen, heute aufkauft und den Schustern in Marktflecken
und Ddérfern, die das Eigentum der Adligen bilden, den Auftrag
erteilt, die Haute zu bearbeiten, und dann mit dem Schuhwerk
selbst auf Jahrmérkte fahnt oder auch andere dahin schickt.
Es gibt auch solche, welche |die H&ute nach ihrem Willen
bezahlen, ja sie sogar dazu zwingen. Schamlos ist es auch,
dall manche von ihnen mit den Ueberresten der verreckten
Tiere handeln, besonders aber, wenn sie ihre Untertanen durch
tote Fische anstecken. Sie handeln auch mit dem Wappen,
wiewohl jedoch Zaremba, wie wir sehen, der Anhéanger der
friheren Sténdeidee ist, spricht er, wenn auch nur gelegentlich,
vom Standpunkte der ausgleichenden Gerechtigkeit, auch wvon
der Untertanenfrage. ,Wenn wir dai®an erinnern, wie lhr die
Untertanen behandelt, die vielfach in schwerer Arbeit und in
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daran erinnern, daf} sie sich, gleichsam wie aus den Handen der
Heiden und dies mehrfach, herauskaufen mdissen.” Aber dies

Ein sehr fortschrittlicher Schriftsteller ist Jan Grodwagner,
ist, wie gesagt, nur eine gelegentliche Bemerkung.
Autor zweier Traktate Uber das Mdulnzwesen.

Einer dieser Traktate tragt die Aufschrift: ,,Der Preis des
Geldes, wie er sein soll, auf dall die Republik daran keinen
Schaden erleidet und der Handel ohne Verlust gefuhrt werde.”
(Herausgegeben im Jahre 1631). Der zweite (herausgegeben im
Jahre 1632) tragt die Aufschrift: ,,Der Diskurs Uber den Preis
des Geldes und Uber manche Folgen desselben, wobej
jetzt hinzugefigt wird medium oder die Art den Geldpreis
herabzusetzen ohne Schaden fir jedermann, was, wenn dies
bewahrt wird, wenn das Geld auch fallen wiirde, so wirde nie-
mand daran Schaden erleiden."

Den Hauptgegenstand der Erdrterungen Grodwagner’s
bilden, wie gesagt, die Wahrungsprobleme. Aber im Laufe seiner
Ausfihrungen beschréankt sich der Autor darauf keineswegs, son-
dern erdrtert auch andere volkswirtschaftliche Probleme, mit-
unter sogar recht prinzipieller Bedeutung, wie z. B. den Begriff
der Volkswirtschaft, die Fragen der Handelspolitik, die Bedeutung
des Handels Uberhaupt usw.

Grodwagner geht hierbei aus, wie gesagt, von der Wéahrungs-
frage. Er klagt Uber die Ausfuhr der guten silbernen pol-
nischen Miuinzen. Dies wird vor allem verursacht durch den
Unterschied des polnischen und des ausldndischen Miunzful3es.
Und dies hat noch diese Folge, dal? dies ein Betrug ist im Handel,
was auch der Republik Schaden zufiigen kann. Dies geschieht in
der Weise, dal? der auslandische Kaufmann, der den auslandischen
MinzfuB verschweigt, sehr leicht den polnischen Kaufmann
betrigt.

Weiter behandelt der Autor noch eine andere Angelegenheit.
»Sechs rote Gulden bleiben in Polen sechzehn Taler, dem
sollte auch die kleine Minze (der Gulden) entsprechen. Da
jedoch ein Taler drei Gulden hat und ein roter Gulden finf-
einhalb Gulden, so mifBten sich dieselben Werte in der Scheide-
munze ausdricken wie sechzehneinhalb zu flinfzehn und in
doppelten Mengen wie dreiunddreiflig zu dreiBig. So sollte
es nicht sein. Alle Staaten haben bei sich eine Ausgleichung
der Taler mit den roten Gulden eingefihrt. Bei uns ist dies
nicht der Fall gewesen. Die silberne Minze ist daher bei uns
billig. Die Ausléander exportieren sie daher ins Ausland, In
der Weise verlieren wir auf jede zehn Taler einen Taler. Es
muisse daher vor allem im Wege der Gesetzgebung das gegen-
seitige Verhdaltnis der goldenen und der silbernen Miuinze be-
schlossen werden, und es misse auch beschlossen werden, daf
zehn Taler sechs rote Gulden bleiben. Auch konne nicht ge-
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stattet werden, dal3 das Gold teurer sei als das Silber, dal also
fur sechs rote Gulden dreiunddreillig Gulden und nicht dreifl3ig
Gulden bezahlt werden, wie dies mit zehn Talern geschehen
wirde. Im Falle eines derartigen Gesetzes wirde die Ausfuhr;
von selbst aufhdren. Die Republik wirde daher nicht soviel
Silber verlieren und dadurch werden sich auch die Handels-
beziehungen bessern. Endlich spricht noch eine Riucksicht fur
diese Reform. ,Das Geld vor allem pretium rerum ist d. h.
Preis der Waren und jeder Sache, so miusse danach verkauft
und gekauft werden, wenn aber das Geld selbst keinen Wert
hat, wie soll man nach ihm handeln. Denn wenn ein gegen-
seitiger Austausch stattfinden soll, so mufite fir irgendwelche
Waren eine gewisse Summe gegeben werden, die die richtige
aquivalentia und proportia hatte. Da sie dieselbe bei uns nicht
haben, wird es in keiner Weise richtig sein, denn dann wirde
die Folge sein, daR wir fir die eine Spezies mehr geben und
fur die andre weniger. Endlich musse Uberhaupt darauf acht
gegeben werden, dal auch die Scheidemiinze ihr Verhaltnis
zu den Talern und zu den roten Gulden bewahre. Man miusse
daher darauf acht geben, daB sich in jedem Gelde soviel Silber
vorfinde, daR fir die Wergsumme der Taler rote Gulden abgegeben
werden und dal keine dieser Spezies Uberwogen werde, denn
dadurch wirde die proportia Schaden erleiden und es waére
eine besondere Occasio zur Ausfihrung der Scheidemiinzen
gegeben worden.*

Daher die Forderung der Bestimmung eines Nominalwertes,
die Sorge dafur, dafl der Nominalwert dem wirklichen (inneren)
Werte entspreche, sowie die Festsetzung des Wertverhaltnisses
des Goldes zum Silber im Wege der Gesetzgebung — dies sind
die wahrungspolitischen Forderungen des Autors.

Grodwagner ist der erste polnische Merkantilist in wahr-
haft europdischer Bedeutung dieses Wortes. ,,Die Auslander
locken uns das Geld heraus und machen uns arm, sie selbst
werden aber reich, sagt er. Wir mussen jedenfalls auch die Lehne
des Politikers Aristoteles achten, der, das lehrt, dal} die Be-
reicherung jedes Staates und jedes Konigreiches davon ab-
héngig ist, auf dall sich dort Waren vorfinden, fur die die
Burger Geld erwerben koénnen und nicht, so wie wir es tun,
veraufern.*

»Wir fuhren aus Rohstoffe und nach ihrer Verarbeitung im
Auslande werden sie uns wieder zugefuhrt und teurer verkauft
Was geschieht dort mit unserer Wolle bei den Englandern, in
Holland, in den Niederlanden? Sie wird zu Tuchen verarbeitet
und zu’ anderen auferordentlichen vornehmen Materien. Und
diese Materien werden dann zu uns gebracht und von uns das
Geld ausgefuihrt. Zu einem derartigen Witz kénnen wir uns nicht
nicht versteigen, auf dal wir mit der Wolle dasselbe tun, was
jene tun. Daher wiirde das Geld, das fir das Tuch oder andere
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Materien zu ihnen hinausgeht, in unserem Vaterlande verbleiben
und es wirde nicht so viel Brotlosigkeit und so viel Elend in
Polen sein. Denn jedermann hétte irgendeine Beschéaftigung
und konnte fuglich sich mit Handwerk im Hause aufhelfen.
Denn leicht kdnnte dann einer ein Tuchmacher sein, der andere
ein  Knappe, der dritte ein Strumpfmacher oder ein Wams-
macher oder ein Hutmacher und andere konnten wieder Stiche
machen, und dadurch wirde sich die Republik bereichern und
nicht so schwer wirden Steuern sein. Denn dann gdbe es des
Handels viel mehr, wodurch fortdauernd Geld nach Polen kom-
men und nicht herausgehen wirde. Denn jene, die bei den
Fremden aus unserer Wolle das Tuch und die Materien nehmen,
zu uns sich darum begeben muifiten und wir wirden dies auch
wo anders nicht suchen, sondern das wirde eben zu Hause
angefertigt werden.” Grodwagner strebt daher die Hebung
der Industrie an, denn dann wiirden die Geldbestdnde des Landes
also auch sein Reichtum sich vergréRern und der Staatsschatz
wurde neue Quellen des Einkommens haben. Grodwagner ver-
langt daher nicht das Verbot der Ausfuhr der Waren, wie dies
bei Starowolski geschieht, geht jedoch tiefer als der letztere
auf den Unterschied zwischen den Rohstoffen und den Industrie-
erzeugnissen ein. Auch Grodwagner ist im Prinzip der Ansicht,
dall nur jene, die sich mit der Landwirtschaft beschaftigen,
die Ackerbau treiben und sden, hauptsachlich und in erster Reihe
zur Entwicklung der Volkswohlfahrt beitragen, aber, dies ist
eigentlich eine theoretische Verneigung in der Richtung der
alten Lehre, da er den Kaufleuten gegeniber eine durchaus wohl-
wollende Haltung einnimmi, indem er ihre Nutzlichkeit im Prinzip
durchaus anerkennt, wenn er auch andrerseits bedauert, dafR
gegenwartig die Kaufleute jene sind, die bei jeder Sache un-
wandelbare Vorteile gierig suchen und fortdauernd darauf bedacht
sind, wie sie bei geringen Posten einen grofen Nutzen gewinnen
kénnten und es geht ihnen, wie wir sehen, sehr gut, denn,
nachdem sie andere aufgegeben haben, die sich mit dem Handel
befassen, nehmen sie viel Geld fir elende Waren, als ob die-
selben von vornehmster Natur wéren. Das ist aber nicht so
zu verstehen, als ob das einen Tadel fir den kaufmé&nnischen
Stand bedeuten sollte. Denn in diesem Stande gibt es, wie
in jedem andern, eine Menge frommer Leute, die ein ansténdiges
Leben fihren und nicht jedermann vertrégt dies, dal3 er unan--
standige Handlungen nachahmt. Deshalb gibt es solche, die
sich mit guten und ausgezeichneten Waren befassen und die
es nicht wollen wegen eines elenden Gewinnes ihren guten Ruf
aufs Spiel zu setzen, aber das ist hier gemeint, da manche von
uns in Polen solche sind, die die polnische Natur, die zum
Abschlufl bereit ist und nicht so sehr auf die Untersuchung des
Kaufes als vielmehr auf die Tuchtigkeit der mutigen Sachen ab-
gesehen hat, wéhrend andere Menschen des kaufménnischen
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Standes vor allem darauf bedacht sind, wie am meisten zu
betriigen.” Und sodann sagt der Verfasser: ,,So macht man
z. B. fur die Kramladen Stoffe, die wenig gewebt sind, die
dinn sind und nicht dicht, wéhrend sie infolge kinstlicher Kniffe
das Aussehen von dichten Stoffen haben. Niemand Kkauft sie
im Auslande und nur in Polen finden sie Absatz, und hier ver-
arbeiten die Kaufleute z. B. einen Stoff von vier Ellen in einen
Stoff von funf Ellen. Und doch sollten sie an die Worte Kassian’s
denken: Der Vorteil soll das Mal nicht Ubersteigen, denn wd
es keine Gerechtigkeit gibt, da kann auch von einem Vorteil
nicht die Rede sein. Und ohne an das Gesetz zu denken,
sagt der Autor weiter, die die Natur] selbst uns in die Seele
gelegt hat und in den Verstand jedermanns, was selbst die
Heiden verstanden haben, was dir nicht lieb ist, fiig auch keinem
andern zu. Und Cicero sagt: Es ist nicht nétig, dafl wir
den Vorteil aufgeben, da wir den Vorteil ndtig haben, aber
wir muissen darauf achten, dafl dies nicht mit dem Unrecht
eines anderen geschieht.*

Die Stellung des Autors ist daher klar gekennzeichnet. Die
Kaufleute sind seiner Ansicht nach, im Grunde genommen,
ein notzlicher Stand. Verachtung verdienen sie nur dann, wenn
sie sich Plunderungen zu schulden kommen lassen, sie gehen
jedoch gerecht vor, wenn sie den ihnen zukommenden Gewinn
verlangen, wenn sie jedoch das justum pretium Uberschreiten,
verfahren sie schlecht und unrichtig.

Es ist daher letzten Endes eine vermittelnde Stellung ebenso
wie vermittelnd seine Stellungnahme in einer anderen Angelegen-
heit ist, die damals sehr viel besprochen wurde, némlich in der
Frage des Wuchers. Einerseits sagt ndmlich Grodwagner: ,,Jene
die ungerecht verkaufen, sind schlimmer als die Wucherer, denn
diese tuen immerhin eine Wohltat, wenn sie dem Bedurftigen,
wenn auch in ungerechter Weise, ein Darlehen gewéhren.* Der
Verfasser nimmt hier zwar keinen ganz deutlichen Standpunkt
ein, wenn er jedoch die Ueberzeugung ausspricht, dal der
Waucher nitzlich sein kann, spricht alle Wahrscheinlichkeit dafr,
dall der Autor unter dem Wucher jegliche Zinsnahme begreift.
Selbstredend sehen wir auch bei ihm einen Unterschied zwischen
Theorie und Praxis. Grundsatzlich betrachtet er den Wucher
fir verdammenswert, die Zinsnahme daher, fir einen ungerechten
Gewinn, in der Praxis erachtet er jedoch eine derartige Zins-
nahme in einem gewissen Grade fir gerechtfertigt.

Grodwagner ist daher, wie wir sehen, ein fur die damalige
Zeit recht fortschrittlicher, Schriftsteller, kann sich jedoch in ver-
haltnism&Rig vielen Richtungen von friheren Traditionen, von
den alten Losungen und Theorien nicht los machen. Letzten
Endes bedeutet er also immerhin einen wesentlichen Fortschritt,
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da er vielleicht der erste wahre polnische Merkantilist ist und
zwar ein Merkantilist in der westeuropédischen Bedeutung dieses
Wortes.

XV.

Ein hervorragender; Schriftsteller auch auf volkswirtschaft-
lichem Gebiete ist der bekannte Polihistor Simon Starowolski,
Autor der Schriften ,,Diskurs dber die Minze“, ,,Aufruf zur
Aufhebung der perekoper Tarjaren“, ,,Die Verbesserung der
polnischen Sitten®, ,VVotum zur Verbesserung des Staates“, alle
herausgegeben in der Mitte des 17. Jahrhunderts.

In dem ,Aufruf‘ entwickelt er Ansiedlungspldne, im
Lvotum®, in der ,Verbesserung“ und besonders in der ,,Refor-
mation* verlangt er neben der Reform der Zélle auch die Reform
der Finanzverwaltung und die Reform de™ Steuern, spricht von
Kaufleuten, von der Wéhrung (dartber auch in einem besonderen
Diskurs), von Handelspolitik usw. ,,Die Verbesserung*“ und die
»Reformation* sind eigentlich moralische Schriften, aber, wie
Uberhaupt damals und auch spéter in das Gebiet der Ethik auch
6konomische Probleme hineingezogen wurden, so tut dies auch
Starowolski.  Auch er ist ein Kanonist und zu gleicher Zeit
ein Merkantilist. Sein Vorgéanger ist nicht so sehr, Skarga als
vielmehr Modrzewski. Zweifellos, wenn wir die Predigten Staro-
wolski’s im Auge haben, so wéare ein Vergleich mit Skarga sehr
am Platze, weil dies, wie Tarnowski sich ausdrickt, ein ver-
minderter Skarga ist, ein Skarga der schlechteren Zeiten. DaR
aber Starowolski ein Moralist ist, bedeutet noch keineswegs,
da nur Prediger seine Muster und Beispiele sind. Denn auch
Modrzewski ist ein Moralist und die ganze damalige soziale und
politische Wissenschaft bildet einen Bestandteil der grof3en Lehre
von den Sitten der Individuen und Voélker. Aber wenn man
ihn auch mit Modrzewski vergleicht, so mufl man bemerken,
dal3 dies ein verminderter Modr,zewski ist, ein Modrzewski einer
schlechteren Zeit, und vielleicht eben deshalb, daf’ er nirgends
seinen wahren Beruf finden konnte, ist seine Synthese sehr
allseitig, ja sogar vollkommener als bei vielen Zeitgenossen.

Starowolski gibt im allgemeinen die alte Tradition nicht
auf, verschliel3t jedoch keineswegs seine Augen vor den Bedurf-
nissen des modernen wirtschaftlichen Lebens. So beklagt unser
Polihistor in der ,,Reformation“: ,Vor, Jahren war es Sache
des Bauern, sich mit dem Boden zu befassen und Sache des
Kaufmanns, stédtische Dinge zu treiben. Der Edelmann aber
hatte das ritterliche Gewerbe in der, Hand und den fortdauernden
Krieg. Jetzt gibt es bei uns keine Soldaten, es gibt keine
Manner und Helden, nur Schanker, null H&ndelstichtige und
Vermittler auf dem Gebiete der Kaufmannschaft und der ver-
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schiedenen Handelsgattungen, deren groRte Tat es ist, wenn
sie vom Ufer mit den Ochsen nach Danzig den Weg wissen,
denn alle Reicheren handeln mit Ochsen, mit Pferden, mit Wein,
mit Honig, mit Branntwein, mit Pfeffer, mit Heringen, mit
Fischen, mit Wild, mit allerlei Getreide, verteilen es in den Stadten
und in den Dorfern an ihre Untertanen und geben das Bier auf
dem Hofe und Branntwein in die Schénken, so da der arme
Mensch sich in der Stadt und in den Doérfern nicht erndhren kann.
Denn alles was nur der Untertan zu Hause zu verkaufen hat,
das lassen sie sich in den Gutshof bringen und fir den ersten
besten Preis verkaufen sie in der, Stadt, wo die Jahrmarkte mehr
bevolkert sind, die Ware teurer, oder sie schicken auch ihre
eigene Ware hin.  Farwahr, es schickt sich nicht fir den
adligen Stand, denn wie Aristoteles sagt: Die Kaufmannschaft
ist notig fur die Stadt, aber nicht fur, den Edelmann. Der Adel,
der seinen Stand durch die Beschéftigung mit dem Handel,
durch groRe Ligen und Verrat schédndet und dem Schatze
der Republik Schaden zufiigt, da er nach Aufkauf von Getreide,
von Ochsen oder von irgendwelchen andern Waren auf dem
Grundsatz der Zollfreiheit an den kodniglichen Kammern handelt,
indem er sich den Anschein gibt und sogar Eid abglegt, dal}
diese Dinge bei ihm geboren waren und von seinen eigenen
Gutern stammen. Und die andern gestatten gegen Geschenke,
dall die auslandischen Kaufleute diese Waren gegen adlige aus-
tauschen unter der Bedingung, daR dieselben ins Ausland durch
einen Diener geschickt werden sollen und die Zollkammern zoll-
frei passieren sollen, indem sie den Bauern wie einen Herrn ver-
kleiden und ihn schwdéren lassen, dal er zum Bedarf seines Herrn
die Ware gefiihrt hat.

Ferner verlangt der Autor, dal der Edelmann in diesem
Falle den kaufménnischen Zoll bezahlen soll, hebt jedoch an-
dererseits wiederum hervor, dafl der Edelmann infolge seiner
Beschaftigung mit dem Handel seine wahre Wirde verloren hat,
ohne eine Aenderung der betreffenden gesetzlichen Vor-
schriften anzustreben, welche tatséchlich dem Edelmann in diesem
Falle den Adel absprachen. Offenbar erkennt Starowolski die
Richtigkeit derartiger Vorschriften an, meint daher auch tat-
sachlich, dal? der Gewinn der Kaufmannschaft unredlich und
unreell sei. Andererseits erkennt Starowolski an, dal der Handel
zur wirtschaftlichen Entwicklung des ganzen Volkes erheblich
beitragt, was zweifellos das Bestehen anders gearteter ausléan-
discher Einflusse bedeutet. ,Aber dies ist eine wahre Sache,
sagt er, dal niemals nach Polen mehr Geld aus benachbarten
Landern gekommen ist als heutzutage, als wir zu der erhabenen
Wirtschaft noch andere kaufménnische Erwerbe hinzugefiigt
haben.*

Trotz dieser zweifellos fortschrittlichen Elemente in seiner
Denkungsart, besonders in seinen handelspolitischen Betrach-
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tungen, représentiert Starowolski eigentlich nur die allgemeinen
Tendenzen der polnischen adligen Republik. ,,Wenn wir, sagt
er, an der Grenze keinerlei Waren aus dem Konigreiche heraus-
lassen wurden, wohl aber den Auslandern gestatten wurden, zu
uns lieber zu kommen, wenn sie es nur ndtig haben, wirden wir
davon einen grollen Vorteil haben und unser Geld wirde den
Staat nicht verlassen und das Silber und das Gold wirde zu
uns in furchtbarer, Menge gelangen. Und zwar aus dem Grunde,
weil zu uns kein Ausldnder seine Mlnze bringen wirde, sondern
gendtigt ware, zu uns mit Talern oder, roten Gulden zu kommen,
wenn er etwas kaufen will und kaufen muf} er durchaus, denn
von uns kommen diese Waren ut plurimum, ohne welche vita
humana difficulter conservari potest, wie die Sachen, die zur
Nahrung und zur Kleidung nétig sind, Getreide, Wolle, Hanf,
wahrend wir von ihnen nur solche Waren haben, welche zu
Delikatessen gehoren, wie Wein, Gewirze, Stoffe, Frichte, teure
Tucher, ohne die wir uns ganz gut behelfen kénnen, wéhrend
sie dies ohne uns sehr schwer tun kénnen.”“ Und wiederum an
einer anderen Stelle: (in der ,,Reformation*): ,,Es sollte kein
Kaufmann und auch kein Edelmann und auch kein grolier Herr
es wagen, Waren nach den benachbarten L&ndern dber die
Grenze zu exportieren, also weder Pferde noch Ochsen noch
Asche, noch Getreide, noch Eisen, noch Farben, noch Metalle,
noch Wachs, noch Talg, noch Haute, noch Wolle usw.“
»Aber wer alle diese Sachen zu verkaufen hat, der sollte
sie nach den Grenzstadten schicken, wohin es den Ausléandern
frei stinde zu kommen und diese Sachen zu kaufen, wenn es
ihnen beliebt. Es sollte ihnen auch freistehen, im ganzen Kénig-
reich herumzufahren, um Waren aufzukaufen, nur sollten sie,
wenn sie das Konigreich verlassen, von diesen Waren auch den
Grenzzoll bezahlen. Und was wirden wir davon fir einen Vorteil
haben kann leicht jeder ersehen, da alle Zolle aus fremdem und
nicht aus unserem Beutel kommen wirden, um sodann dem
Staatsschatz zuzuflieBen, und das, was wir von unseren \Waren
in Breslau oder anderswo im Auslande bezahlen wiirden, wirde in
unserm Beutel verbleiben. Auch das, was wir auf der Fahrt nach
Waren nach Leipzig oder nach Frankfurt verzehren mufiten, wirde
uns zu Hause verbleiben, wahrend hingegen die Auslander, die hier-
her gekommen waren, hier zehren muifiten und von den Waren,
die sie mit sich gebracht haben, die Mauthgebihren bezahlen
muBten. Es spielen hier daher eine grofie Rolle finanzielle Riick-
sichten: Das Einkommen aus den Zoéllen wird sich auf diese
Weise heben, aber auch volkswirtschaftliche Rucksichten wirden
hier eine Rolle spielen, ndmlich das Streben nach Hebung der;
wirtschaftlichen Verhéltnisse der Grenzstéadte. Aehnliche Ver-
héltnisse hat der Autor auch im Auge, wenn er darauf hinweist,
daB in diesem Falle die Danziger nach Polen kommen wirden
und hier das Getreide einkaufen sowie die fremden Waren ver-
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kaufen wuirden, wahrend der, Edelmann, der zu Hause bleiben
wurde, sie billig verkaufen konnte, denn dann wirde der Kauf-
mann von ihm und nicht er vom Kaufmann abhéngig sein.
Dabei wirden die Danziger genétigt sein, alle Finanzgebihren
selbst zu bezahlen und muBten bei ihren Reisen nach Polen
in den Schankwirtschaften immer etwas verzehren.

Aber auch andere Wirkungen wuirde eine derartige Politik
haben. Infolge der Lagerhduser wirden auch gute Handwerker
mit Rucksicht auf ihr besseres Fortkommen zu uns Ubersiedeln,
wodurch auch das Handwerk blihen und von den Steuer*
leistungen der vermehrten Bevilkerung wirde dem Staatsschatze
der Rpublik groRer Nutzen zukommen iuxta proverbium ubi
populus ibi obolus.

Die Ansichten Starowolski's haben ebenso wie die vieler
seiner Zeitgenossen einen zweifellosen merkantilistischen An-
strich, unterliegen jedoch gewissen Aenderungen, die eine spezi-
fisch polnische Eigenart aufweisen. Starowolski betritt nicht
die Wege des franzdsischen Merkantilismus, der, nur den Export
der Rohstoffe verbot und die Hebung der, Zufuhr der Industrie-
produkte anstrebte. Er fordert das Verbot des Exportes sowohl
der Rohstoffe als auch der Industrieprodukte, im Gegenteil die
auslandische Zufuhr moége zunehmen, da doch dann die Waren
billiger wiirden und der Staatsschatz infolge der Zunahme der
Grenzgebuhren daran nur gewinnen kénnte, auch wirde dadurch
die Bevdlkerungszahl sich heben, was auch vermehrte Einkinfte
auf dem Gebiete der direkten Steuern bedeuten mufite. Neben
finanzpolitischen Ricksichten spielt hier eine Rolle selbstver-
standlich auch die Erwagung in bezug auf den Konsum, wéah-
rend man in Frankreich vor allem die Entwickelung der Er-
zeugung im Auge hatte. Es ist dies Ubrigens keineswegs eine
Forderung ohne ausldndische Beispiele, denn beinahe dasselbe
tat auch Karl V. und &hnliche Meinungen sprach auch aus
Clement, Armstrong u. a. Auch ist Starowolski weder der
einzige noch der erste Vertreter dieser Richtung in der polnischen
Literatur, sondern jener, der die polnische Handelstheorie am
meisten konsequent und am meisten systematisch entwickelte-

Trotz seiner, dem Adel gegenidber recht wohlwollendem
Stellung, tritt Starowolski andrerseits gegen die Zollprivilegien
im ,,Votum* in der ,Verbesserung“ und in der ,,Reformation*
auf. Er verurteilt die ZollmiRbrauche des Adels. ,,Du sagst,
sagt er in der ,Reformation“, dal der Edelmann von allem'
Zoll und von aller Mauthgebiuhr frei ist. Wohl wahr, aber
jener, der fur Hausbedarf einkauft und vom Getreide, von Ochsen,
von Pferden, von allen anderen Dingen verkauft und zwar nur
im Konigreich selbst, aber nicht auRerhalb der Grenzen des-
selben. Aber Du, der Du des groReren Gewinnes wegen ein-
kaufst, exportierst und hinaustreibst hinter die Grenze, solltest
sowohl den Zoll bezahlen als auch den Adel verlieren.” Es schlagt
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daher unser Polihistor, vor eine ganze Reihe von Finanzreformen,
so vor allem die Beseitigung der MiRbrauche der Finanzverwal-
tung. ,,Die vereidigten Schatzmeister sollten in jedei® Woywod-
schaft die Auflagen erheben und lebenslanglich in diesem Amte
ein anstandiges Salarium erhalten, wenn sie aber den Staats-
schatz die Auflagen an dem angegebenen Tage nicht Ubergeben
wirden (denn die heutigen Steuereinnehmer, sind gewohnt, fiur
die Steuern der Republik sich Giter einzukaufen, ihren Tochtern
Mitgiften zu geben, mit Schweinen und Ochsen zu handeln und
dem Staatsschatz nur Retenten zu zeigen, womit sich auch die
Finanzschreiber beschaftigen und gemeiniglich mitsamt den Juden
bereichern, die Republik aber um ihres Vorteils willen betriigen),
diesen Schatzmeistern sollte man ihre Guter konfiszieren und
mit der Kehle bestrafen, wenn sie Uber, ihre Substanz hinaus
mehr von den Steuern der, Republik verlieren wirden. Auch
wenn jemand von seinem Gute zur rechten Zeit dem Staatsschatze
die Steuer nicht bezahlen wirde, so sollte er mit der Konfis-
kation dieses Gutes, von dem er die Steuer schuldig geblieben ist,
sofort bestraft werden.*

Dal} diese Forderung in ihrer ganzen Ausdehnung begriindet
war, beweist schon der Beschlul des Warschauer, Reichstages
vom Jahre 1629. Dieser Reichstag beschlo nadmlich eine ganze
Reihe neuer Steuern, Uberdies fal3te er mehrere Beschlisse, die
die Erhebung der alten ins Auge fafiten.

Starowolski schlagt vor eine ganze Reihe von Steuerrefor-
men. Der erste Schritt zu Finanzreformen ist die Feldbemessung,
auf daB man nach der Bemessung aller Grundstiicke wissen,
konnte, wie viele Felder irgendein Dorf sowohl bei den Bauern
als auch bei Hofe besitzt und ich glaube, dall das gesamte
Kdénigreich samt dem Fuarstentum Litauen zehn Millionen Felder
Ubersteigen wuirde, von denen wir, wenn wir alljhrlich einen
Gulden an den Staatsschatz abgeben wirden, wir alle wissen
wurden, wieviel alljdhrlich der, Soldat kostet und wieviel dem
Staatsschatz verbleibt. Und wenn Gewalt das Vaterland be-
drohen sollte, so kadme eine zweite oder dritte Auflage nach
Bedarf in Betracht.

Der Entwurf des Steuersystems Starowolski’s ist sehr all-
seitig. Die Feldsteuer wirde eine Steuerart bilden und die zweite
Steuerart wirde die stédtische Steuer sein. Die groen und auch
die Kkleinen Stadte sollten dem Staatsschatz der Republik nicht
die Kaminsteuer, nicht die Donativen und nicht die Auflagen
Uberweisen, weil den Vorteil davon nur die Exaktores, nicht aber
die Republik zieht, da sie in gewissenloser Weise die armen
Menschen beinahe der Haut beraubet, und einen vierfachen
Nutzen von jeder Sache haben, wiewohl sie dem Staatsschatz
davon beinahe garnichts tbergeben. Von jedem Ding haben die
Steuereinnehmer beinahe einen zweifachen oder einen dreifachen
Nutzen, die Stadte und die Marktflecken sollten daher unter
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einander selbst verrechnen, womit jemand handelt, was er; aus-
schénkt, was fir ein Handwerk er, betreibt oder was fur Grund-
sticke er bestellt und sie sollten selbst unter einander die Summe
erheben und dem Staatsschéatze insgesamt mit allen ihren An-
liegenschaften eine gewisse Summe alljahrlich bezahlen, die sie
dem Schatzmeister Ubergeben. .Und niemand sollte von der
Bezahlung dieser Steuer befreit sein, weder in der Stadt noch
auf dem Lande. Und die Einklnfte aus dieser Steuer wirden sich
in zwei Halften teilen, die eine Halfte fallt dem Staatsschatz zu,
die andere der stadtischen Kiste fir verschiedene Bedurfnisse
der Stadt. Es ist dies daher eine Steuer, die man heutzutage
eine Repartitionssteuer nennt. Und wenn auch dieser Gedanke
in Polen nicht ganz neu ist, so war er dennoch damals nicht
allgemein bekannt und verdient aus dem Grunde eine besondere
Aufmerksamkeit.

Was die Ausfihrung des zweiten Entwurfes anbetrifft, so
muf3 hier in Betracht gezogen werden, da3 die Stadtrate die er-
hobene Summe nicht unter sich verteilen kdnnten, sondern sie
miRten dber diese Summe alljahrlich eine Kassenrechnung ab-
legen. Die Grundlage der Steuerbemessung sollten folgende
Angaben bilden: In jedem Marktflecken und in jeder Stadt sollten
groRe und kleine H&auser abgeschéatzt werden, wieviel von jedem
Bodenzins der Kiste zufallen sollte und dasselbe sollte ge-
schehen mit den landwirtschaftlichen Betrieben in den Vorstadten,
mit den Gérten, mit den Weiden, mit den Ackerbdden, mit den
Obstgarten. Sodann sollte dartber! gewacht werden, wer sich mit
irgendeinem Handel befallt, mit einer Schankwirtschaft oder
mit einem Handwerk und wieviel er davon alljéhrlich abgeben
sollte.

Starowolski bespricht am grundlichsten und am ausfuhr-
lichsten von allen Schriftstellern des 17. Jahrhunderts die Finanz-
reformen.  Er( erinnert unwillkiirlich an die Schriftsteller des
16. Jahrhunderts, welche grundsatzlich dieselbe Stellung ein-
nahmen, wie er selbst. Zweifellos, dal dort noch tiefere Ge-
danken anzutreffen waren, wie z. B. die von Frycz Modrzewski,
der bei der Verteilung der Grundsteuer auch die Bertcksichtigung
des Bodens und der Bodenbebauung verlangt. Jedenfalls im
17. Jahrhunderte beschéaftigte sich mit Finanzreformen niemand
so eingehend als Starowolski.

Auch ein anderer Schriftsteller, der in der allgemeinen
polnischen Literatur eine recht hervorragende Stellung einnimmt,
kann in der Geschichte der Nationalokonomie in Polen nicht
auller Betracht bleiben. Es handelt sich hier um den be-
kannten Dichter, Satyriker und Politiker Christoph Opalinski.

In seinen Satyren oder Warnungen zwecks Verbesserung der
Regierung und der Sitten in Polen, 1650, finden sich tatsachlich
zahlreiche volkswirtschaftliche Gedanken vor. Aehnlich wie
Modrzewski und der ,,Gewissenswurm® identifiziert auch Opa-
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linski die Reform der Republik mit der, Reform der Sitten.
Seine Satyren, die in Form von Gedichten medergeschrieben,
sind, sind zu gleicher Zeit eine vielfach recht t.efe und Uber-
zeugende sozialpolitische, volkswirtschaftliche und moralische Ab-
handlung. Und wiewohl im 17. Jahrhunderte die Lage in Polen
sich so traurig gestaltete, dal kein besonderer Scharfsinn notig
war, um dies zu bemerken, so mul doch festgestellt werden, daR
Opalinski auch Dinge sieht, die der Aufmerksamkeit vieler seiner
Zeitgenossen entgingen. DalR Worte und Taten in diesem ralle
einen volligen Gegensatz bilden, spielt hier nur eine sekundare
Rolle. Es ist dies Ubrigens keineswegs eine Ausnahme und ge-
schieht in allen Zeiten und L&ndern. Macchiavelli, der Begriinder
des Macchiavellismus, war sehr gottesfirchtig und tugendhaft,
und auch Tolstoi sagt von sich selbst, daR seine Taten nicht
immer den Losungen entsprachen, die er verkiindete. Die Denk-
maler der Literatur kommen hier Gbrigens nur insofern in Be-
tracht, als sie eine AeuBerung des allgemeinen volkswirtschaft-
lichen Gedankens bilden, der immerhin im hohen Grade ein Er-
gebnis des sozialen Milieus ist.

Die Gedanken, die Opalinski ausspricht, bedeuten den An-
bruch einer besseren Aera. So weist er hin auf die Commoda,
weche der Republlik aus den Stéddten zukommen und schildert
also einen dieser Vorteile:

»Der dritte Vorteil ist die auBerordentliche Bequemlichkeit,
die wir aus der Kaufmannschaft und aus den Haridwerkem
haben und die unsern Bedirfnissen entspracht und uns rettet.

Zum Te.le aus einer leichten Verwertung jedes Dinges,
zum Teile aus dem Verkauf von landwirtschaftlichen Er-
tragen und Nutzungen, denn ein Dorf in der N&he der
Stadt, die groR ist und nahe, bedeutet mehr als einige
entfernte.*

Und an einer anderen Stelle wiederum,

»~Labora cum industria das Handwerk mit dem Handel,
wobei das eine das andere fordert, der Handel aber
dem Handwerk Stoff verleihnt, das Handwerk aber dem
Handel.*

Und so wie er einerseits in der, Entwicklung der Stadte einen
grolRen Vorteil fur die Republik erblickt, so betrachtet er
wiederum andrerseits mit einem sehr kritischen Auge die MiR3-
brauche des Adels und untersucht sehr kritisch selbst den
Begriff des Adels, was in der damaligen Zeit als eine sehr
kithne und weitgehende Tat erachtet werden mufRte.

»Nicht in sich hat man Freiheit und Adel, denn die sind
Folgen der Tugend, wie soll ich mich frei nennen und Du
hast soviel Stinden. Du bist ein wahrer Sklave. Denn
wie soll ein Edelmann stehlen und rauben?

Und ist dies ein Ding des Adels, die Eifersucht im
Worte, Betrug bei den Vertragen?
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Zu lugen und zu foppen, bevor die Feder noch ver-
brannt wird?

Bei mir bist Du kein Edelmann, denn bei Dir erkenne
ich nicht einen Tropfen adligen Bluts.

Nicht adlige Titel und nicht die Geburt bringen die
wahre Freihelt.

Du kannst mit der Elle messen auch fur den Teufel
selber, doch tote nicht die Gleichen, Uberrumple nicht die
Héauser, und lebe redlich und nach des Gottes Geboten.

Dlann bist Du mir ein Edelmann, ein wahrer und
ein kluger.

Dann werd’ ich wohl erkennen, dal} der, Geburt Du wohl
entsprichst und von ihr auch der Tugend Adel hernimmst.

Auch entwickelt Opalinski sehr eingehend die Plane einer
sozialen Ansiedlungspolitik. In erster Reihe geht er wohl von
durchaus chariiativen Forderungen aus. Aber die Forderungen,
die er erhebt, gehen recht weit.

,»O lhr versteinerten Herzen, die lhr so mitleidlos seid,
lhr Herzen, nach denen die Armen sich sehnen, die Armen
in Elend, die Mitleid erfordern, und Ihr wollt lieber den
Luxus als Krankenh&duser zu halten.

Es sollten doch furwahr Stellen werden errichtet, wo
Invaliden versorgt und Leben und Schutz auch erhalten.

Die Armen liegen im Kot auf all den Strallen herum.

Seht lhr das garnicht und hért Ihr nicht die Stimme,
die den Himmel durchdringt?

Und wie der Levite nun einmal verwundete Menschen
gemieden, so meidet lhr nun auch jene, die im Kot sich
herumwaélzen.

Daher der Lumpen so viele sind allerorten zu sehen,
daher auch die Armen sich wélzen von Dérfern zu Flecken
und Stadten.

Denn wo soll der Arme sich setzen quid vis das Elend
erfordert et facere et pati, da er doch nichts hat zu nehmen
und wenn er nun jemandem was stiehlt, so rufst Du
sodann: Aufhangen.

Aber was soll er denn tun?

Er mull dann stehlen, denn frage Dich selbst, was
tatest Du dann, wenn Du zu essen nichts hattest?

Wirdest Du nicht also auch stehlen?

Du wirdest dann also auch nehmen, das, was auf dem
Altar sich befindet.

O wie gut ist's in Deutschland oder auch also in Frank-
reich, in Italien, in Holland, wo’s Krankenhduser gibt,
solche, die versorgt sind so gut, dal es besser, nicht kann.

Wenn nun jeder, der siech ist, hat was zu essen und
trinken, wenn er Hé&nde gesund hat, so finden ihm also
die Arbeit.
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Und uns entflieht Gott selbst, wenn wir nicht wissen,
wir alle, was er gesagt hat von sich:

»Was .immer lhr auch gebet, mir, selber werdet Ihr
geben, ich hungerte in dem Armen, Ihr habt mich geséattigt,
ich durstete, lhr gabt mir, zu trinken, ich war ganz
nackt und lhr habt mich gekleidet.

Es sind dies zweifellos Ansichten, die im 17. Jahrhunderte
recht merkwirdig anmuten. Es kommen hier zum Ausdruck
Gedanken an die Pflicht des Besitzes, an das Recht auf Existenz,
das Recht auf Arbeit und &hnliches, also alles Gedanken, die
erst viel spater voll ausreifen.

Weniger vereinzelt, aber nichtsdestoweniger, recht bemer-
kenswert, sind die Ausfihrungen dieses Satynkers Uber die Not-
wendigkeit einer Ansiedlungspolitik, wenn auch nur in einem
gewissen Rahmen und unter gewissen genau bestimmten Be-
dingungen.

Opalinski glaubt ganz bestimmt, daf nur o6ffentliche und
nicht private Privilegien eine groBere Anzahl von Ansiedlern
heranlocken kdénnten, der Koénig sollte daher, die Ukraine mit
seinem Schutze umgeben. Was die Ansiedler selbst betrifft, so
ist die Forderung aulerst charakteristisch, wenn auch vom Stand-
punkte der adligen Interessen durchaus verstandlich, dal3 vor
allem Deutsche angesiedelt werden sollten und dal} sie zur An-
siedlung auf alle mdgliche Weise veranlalt werden sollten, weil
die Polen ein unbestdndiges Element sind, nicht lange an einer
Stelle aushalten und dann spéater vielleicht unter die Lumpen
oder die Kosaken hingehen.

»Was die superflua plebs betrifft, so gibt’s hier keine
solche, in Polen miRte man auBer dem armen Adel aus
Masovien auch jenen was hergeben, die aus Podlasien
sind, Grundsticke, die sie stérkten, denn hier, gehen sie
zugrunde durch Armut und Nichtstun.*

Endlich muifRten in diesen Ansiedlungen die Bedingungen
eines normalen Lebens und einer normalen wirtschaftlichen Ent-
wicklung geschaffen werden, daher also:

»Vor allem die Sicherheit und dann auch die Freiheit,
sodann auch Bequemlichkeit.

Wer also gewillt ist, Bewohner zu haben und halten,
der sollte fur sie securitatem plenam versichern zu Zeiten
dann auch libertatem et immunitatem und dann auch
Mittel verschaffen ad facilem victum.*

Was daher die securitas anbetrifft, so mul an geeignete
Mittel gedacht werden, was aber die immunitas betrifft,

»die kann man nicht nur verleihen, sondern mufl} sie
auch halten bestandig.

Polen versteht nun diese Kunst wohl fast garnicht, denn
es belastet uns dann mit Lasten und wie ein Baum ist,
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der ganz neu ist, wenn der Scheitel gebrochen, so geht
er zugrunde und wéachst nun dann garnicht.

Gibst Du ihm aber Ruhe, so bringt er Dir Frichte.

So ist’s auch hier.

Denn Lasten, die man neu auflegt, verhindern weiteres
Gedeihen.

Die Steuer soll vorerst ganz klein sein, sie wird sich
dann spater vergrofern, wenn die Burger wohlhabend und
dann auch an Zahl stark zunehmen.

O wie besser war es sodann proportional zu erheben,
als nur zu haben Ertrége, die Wechselfdlle aufweisen.

Wenn man das Volk zwingt, um zu arbeiten und es
im Elend belaRt, so ist der Nutzen gering.“

Also moderne Steuerprinzipien unter Bericksichtigung des
Untertanenverhéltnisses.

Endlich muf? auch Sorge gtragen werden fur die Entwicklung
der Volkswirtschaft.

»~Am Anfang kann’s nur Landwirtschaft geben, dann
auch all jene Nutzungen, welche die Landwirtschaft ab-
zweigt, sodann auch Imkereien als auch der Fische fangen,
grolRer Nutzen erwdéchst auch aus allerlei Handwerk und
Handel, die man auch einfihren mufte, damit aus dem
Lande auch Nutzen erwachst.

Es ist hier unverkennbar eine gewisse Berlcksichtigung der
Interessen des Adels aus Westpolen. Nicht Bauern sollten nam-
lich nach Opalinski in den Grenzmarken angesiedelt werden,
sondern Deutsche und auch der landlose Adel Der grundséatz-
liche Ausgangspunkt der Ausfiihrungen Opalinski’s bilden doch
auch in dieser Hinsicht Rucksichten auf das allgemeine Wohl
der heimischen Erzeugung sowie Ricksichten auf die standischen
Interessen des Adels. Die ldeen Opalinski’s in dieser Hinsicht
stehen zweifellos hoher als jene Starowolski’s, da der von ihm
entworfene Ansiedlungsplan eingehend erwogen ist und auch
sonst seine Forderungen auf dem Gebiete der Ansiedlungspolibk
durchaus verninftig erscheinen. Eine rechtliche Sicherheit im
Innern und nach aufBen, offentliche und private Lasten, die den
wirtschaftlichen Kraften des Steuertrégers angepaft sind, eine
allmahliche und dauernde, aber auch allseitige Entwicklung der
heimischen Erzeugung, das ist ein sehr verstdndiges und ver-
nunftiges Programm, das besonders auffallt durch die weit-
gehenden Horizonte, die es umfaft.

Diese Forderungen Opalinski’s auf dem Gebiete der sozialen
Ansiedlungspolitik sind in ihrer vollen Ausdehnung verstandlich,
wenn wir seine Ausfihrungen berlcksichtigen, die mit voller
Macht und Gewalt die Armut und das Elend der Bauern dar-
stellen trotz des grofRen Nutzens, die sie sowohl den Herren
als auch der ganzen Republik bringen.
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So lesen wir in der Satyi“e des ersten Buches:

»Alles Gut, Wohlhabenheit, Nahrung und auch Kilei-
dung habt lhr von Untertanen.

Ihre Hande ernghren Euch und trotzdem behandelt Ihr
sie so grausam gegen das Recht der Natur und gegen
Gottes Gesetze.

Der Bauer mufy wohl das tragen, was ihm der Herr
aufgibt zu tragen, sollte er dann auch darunter verrecken.

Es schimpfen die Prediger, es schimpfen Beichtvéter, sie
drohen mit Holle, doch hilft dies .doch garnichts, denn
selbst die Bischdfe tun dasselbe durch ihre Verwalter und
durch ihre Prélaten.

Wo friher aus einem Hause eine oder zwei ausgingen,
jetzt tun’s drei oder viere.

Wo friher die Arbeit zwei Tage die Woche andauerte,
dauert sie nunmehr drei Tage, jetzt haben sie Zeit wie
gar keine.

Wo friher die Schankwirfschaft frei war, besonders
in geistlichen Gutern, jetzt ist auch das nun genommen,
und jetzt befiehlt man das Bier nun zu trinken, das selbst
die Teufel der Holle zu vergiften wohl geeignet warje.

Sodann stellt der Autor sehr, klar auch andere Ungerechtig-
keiten, die dem Bauer seitens der Patrimonialbehérde zugefuigt
werden.

»Der Beamte kann den Bauern aufhdngen, was hat er
aber getan?

Hat er gestohlen, getdtet, gibt’s einen Zeugen dafur,
wenn der Kopf eines Menschen auf dem Spiele da steht,
so ist die Verzoégerung nicht lange.

Warte daher und mach zuvor Untersuchung.

Wozu Untersuchung? Es ist doch ein Bauer, ein
Untertan, ein Untertan, aber, kein Mensch.

Es findet sich mancher, der schimpft, der schlagt bis
zur Bewultlosigkeit, der Rutenhiebe verabreichen 4Rt
wie den Kindern in der Schule bei alten und redlichen
Leuten, ohne eine Ursache zu haben.”

Er bringt in Erinnerung die Bauemrevolten, besonders jene
von Pawluk, Mucha und Nalewajko, um endlich zu dem Er-
gebnisse zu gelangen:

»Was ist das fur eine Unterdrickung, die noch nie
war gesehen, einen Bauern mit Lasten zu bedriicken zu
Gunsten des Geistlichen, der Republik, des Herrn, des
Soldaten, der Beamten, der Schreiber, der herrschaftlichen
Diener, der Kosaken, seiner Kinder und seiner Frau.

Der arme Edelmann mul} fortdauernd nur geben in
der Stadt und in der Wirtschaft, im-Hof und in der
Kirche wird er geplindert, das ihm kaum die Haut Ubrig
bleibt.
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Gott straft Polen am meisten fiur die Untertanen und
er wird auch weiterhin strafen, wenn der Pole nicht zur
Besinnung gelangt.”

Opalinski behandelt daher, wie wir sehen, das Bauern-
problem sehr entschieden und betrachtet es ganz offenbar als
eines der grundsatzlichsten Probleme der damaligen Republik
Polen. Es ist das dieselbe Richtung wie bei Skarga, die noch
stéarker bei den polnischen Physiokraten des 18. Jahrhunderts zum
Ausdruck gelangt.

Opalinski geht zwar von dem Problem des Luxus aus, be-
handelt jedoch die Frage der Bedirfnisse Uberhaupt und stellt
als die grundséatzliche Forderung die Notwendigkeit der, Aufrecht-
erhaltung des Gleichgewichtes im Haushalt auf. Das Mall der
Bedurfnisse mufl3 das Einkommen bilden. Dieser Grundsatz er-
scheint wohl als ganz selbstverstédndlicn und natirlich und man
kénnte meinen, dall der Autor in dieser, Frage Uberhaupt keine
andere Stellung héatte einnehmen kdnnen. In Wirklichkeit war
jedoch dieser Grundsatz im 17. Jahrhundert, im Augenblicke des
krassesten adligen Egoismus keineswegs selbstverstandlich. Ein
Zeitgenosse Opalinski’s, Falibogowski, beklagt sich z. B. uber
den Luxus in folgender Weise: ,,Der Luxus in den Kleidern ist
gar wundersam, denn die Stoffe oder die Kleider, entsprechen bei
vielen nicht ihrem Stande.” Und auch die Antiluxuspolitik der
(Republik hat einen entschieden standischen Charakter. Nicht
die Hohe des Einkommens, sondern der Stand sollte das Maf
der Ausgaben bilden. Opalinski bedeutet die Verneinung dieser
Theorie.

Wie weite Horizonte Opalinski umfal3t, beweist auch eine
von ihm stammende, &uRerst charakteristische Bemerkung betr.
die Foérderung der Handelsschiffahrt.

»Alle Schiffahrt auf Flissen sollte so gestaltet werden,
dal} jede Ware auf dem Wasser heruntergelassen werden
konnte. Denn wenn wir nach Holland sehen, da sehen wir,
was fur eine Bequemlichkeit daraus entsteht, aber bei uns
sind nicht nur die Flusse nicht schiffbar gemacht, im
Gegenteil, sie sind besetzt durch Mihlen und Gewachse
und statt zu bessern, verschlimmere sie die Schiffbarkeit*

Diese AeuRerungen einer zielbewufiten merkantilistischen
Politik finden auch eine gewisse Unterstlitzung in den Ausfih-
rungen Opalinski’s Uber den Luxus.

»Wir Dbereichern die Ausléander, indem wir teuer die
Waren einkaufen, die Stoffe und die Tucher, die sie Roba
per Polonia benennen, denn hierher, schickt man nichts
Gutes, hochstens das, was man dort nicht verkaufen kann,
und so saugt man uns aus, und alles Geld wird aus der
Krone herausgefuhrt, und unser Getreide wird heraus-
gefuhrt, und alle Waren werden mit falscher Miinze
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bezahlt, und wir kaufen teuer, verkaufen aber billig,
daher soviel Elend.

Es gibt wohl wenige Menschen mit Geld in Polen,
aulBer den lItalienern oder, Deutschen.

Folgen wir doch dem Beispiel der Italiener, der Deut-
schen, der Spanier, die ihre Ausgaben den Ertrégen an-
passen.‘

Neben der Aufforderung zur wirtschaftlichen Voraussicht
sehen wir hier daher; die merkantilistische Theorie in des Wortes
wahrster Bedeutung. Und in der, Beweisfihrung Opalinski’s ist
hier besonders die Stelle von den polnischen Waren.

XVI.

Eine nicht immer ginstige, aber immerhin sehr hervor-
ragende Stelle in der Geschichte der Nationalékonomie im alten
Polen nimmt Andreas Maximilian Fredro ein. Fredro ist Uberhaupt
einer der hervorragendsten polnischen Staats-Schriftsteller des
17. Jahrhunderts, der eine um so hervorragendere Rolle spielt,
als er die wirkliche Verkdrperung seines Jahrhunderts bildet.
Denn das 17. Jahrhundert ist in der( polnischen Geschichte eine
fortdauernde Kette von Gegensdtzen. Neben groRen ungewdhn-
lichen Tugenden treten damals in Polen auch zahlreiche Ver-
brechen und Verfehlungen auf, neben herpischen und edlen
Taten nichtswirdige. Neben ungeheuren glanzenden Siegen
furchtbare Niederlagen, neben der Achtung fir die Konigliche
Majestat, die MiBachtung des Konigs. Etwas &hnliches trifft man
auch bei Fredro an: einerseits sieht man hier sehr verstandige
und sehr fortschrittliche Gedanken, andrerseits das Ideal der
goldenen Freiheit. Und ebenso wie das 17. Jahrhundert in
seiner Gesamtheit ein Jahrhundert der Gegensatze ist, ebenso
ist Fredro seine Verkérperung und ein Staatsschriftsteller von
groBer Bedeutung, wenn es ihm auch an tieferer Synthese
gebricht.

Unter den Schriften dieses Verfassers spielt die hervor-
ragendste Rolle in der Geschichte dei; Nationalékonomie im
alten Polen die im Jahre 1666 erschienene Schrift ,,Militaria®“.
Per Titelist etwas enger als der Inhalt des Werkes, aber
eine vollige Kongruenz ist wohl auch selten zu finden.
In dem Titel soll vor allem der wesentliche Inhalt
zum  Ausdruck kommen und dies geschieht in diesem
Titel  tatsachlich. Das Werk spricht namlich von den
Bedingungen der Macht der Staaten und die militérische Macht
war eben damals in der Epoche der; in Europa allgemeinen
Konsolidierung der Staaten, in dem Augenblick, wo das Bestreben
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zur VergroBerung der Staatsmacht auf dem Gebiete des inter-
nationalenl Kampfes um neue Nahrungsgebiete allgemein ge-
worden war, tatséchlich der, allergewichtigste Faktor, zumindest
aber muf3te sie in den Augen der Zeitgenossen als ein derartiger
Faktor tatsachlich erscheinen, denn alles andere wie Erziehung
und die Bevolkerung und die Wohlhabenheit und der Staatsschatz
lanst sich auf dieses eine Ziel zurickfuhren.

Wichtig sind auch desselben Verfassers ,,Betrachtungen tber
die Soldner und das allgemeine Aufgebot* (1665). Sie enthalten
einige sehr wertvolle Bemerkungen udber die Kriegssteuer und
Uber den Entwurf der, Verbindung des Flusses Pina mit dem
Flusse Muchawiec, wo der Autor eine Reihe von Gedanken
entwickelt, die beweisen, dal er ein tiefes Verstdndnis fur den
ganzen volkswirtschaftlichen Organismus besitzt.

Vereinzelt kommen volkswirtschaftliche Betrachtungen vor
in den ,Fragmenten* 1685 dieses Verfassers. Sie verdienen
jedoch Beachtung aus dem Grunde, weil sie bestrebt sind, auch
auf dem Gebiete der Finanzverwaltung das Pr,inzip, dall Polen
durch Unordnung steht, zui} Geltung zu bringen, was um so mehr
bemerkenswert ist, als derselbe Verfasser in den ,,Sprichwortern®
einen sehr klugen Gedanken aussprach, daR, wer da sagt, dal
Polen durch Unordnung stehe, selbst Unordnung im Kopfe
habe. Es scheint daher, da der Autor nur das Prinzip selbst
aufgab ohne die daraus flieRenden Konsequenzen zu ziehen.

Was endlich die bereits erwdhnten ,,Sprichwdrter* betrifft,
die dem vollen Titel nach die Aufschrift tragen: ,,Die Sprich-
worter des gewodhnlichen Lebens, der allgemeinen Sitten, flr
Rate, fir den Krieg, zu Gunsten der polnischen Sprache und
zur besonderen Aufmerksamkeit des ernsten Lesers aufgesetzt*
(1668), so enthalten sie zumeist nur Sprichwdrter moralischen
und sittlichen Inhalts, hie und da kommen jedoch auch Gedanken
von einer grofReren sozialen Bedeutung vor, die den Beweis fur
den gerechten Sinn des Verfassers erbringen und fir seine
Nuchternheit.

Dasselbe betrifft auch sein Werk ,,Monita Politioomoralia
et Icon ingeniorum* 1671.

Die in den verschiedenen Schriften zum Ausdruck kommen-
den volkswirtschaftlichen Ansichten ergénzen einander und bilden
in ihrer Gesamtheit ein recht interessantes Bild. Es &uflern
sich wohl hie und da gewisse Gegensatze, die sich jedoch im
Endergebnis zweifellos miteinander verbinden lassen. So, wéhrend
in den ,,Militarien* das individualistische Moment in den Vorder-
grund tritt, der Gedanke der Abhé&ngigkeit des Wohles der
Gesamtheit von dem Wohle der Individuen, die die Gesamtheit
ausmachen, so &ullern sich wiederum in den ,,Sprichwértern®
vor allem der soziale Gedanke, der, Gedanke der Abhéangigkeit
der Individuen von dem Wohle der Gesamtheit.
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»In der Gesamtheit der Republik®, sagt er, ,,die besonders
heilig ist und viele Millionen von Menschen umfallt, ist auch
das Wohl vieler Seelen enthalten, die in ihr leben. Diesen
allen schadet oder hilft, der schlecht oder gut der Republik
gegeniiber handelt. Fur das eine erhdlt man zweifellos Lohn,
fur das andere vom Herrngott die Strafe.”.

Neu ist auch bei Fredro die Kilassifizierung der mensch-
lichen Gesellschaft. Fredro teilt namlich die Gesellschaft in
den ,Militaria“ in drei Klassen ein, aber, nicht in den Adel,
das Volk, die Burger, sondern in die Reichen, die Armen und
den Mittelstand und die aurea mediocritas ist fur ihn in dieseim
Falle das Ideal.

Es ist dies vielleicht nicht eine zweckbewufite neue soziale
Klassifizierung, und die alten stédndischen Ideen sind noch nicht
ganzlich aufgegeben, aber das blolRe Erscheinen einer derartigen
Klassifizierung bedeutet eine sehr bemerkenswerte Wendung.

Eine moderne Denkungsart &uflert sich auch bei Fredro in
seinen ,Militaria“ auch auf dem Gebiete der Bevodlkerun'gs-
politik. Eines der Grundelemente der Macht der Staaten bildet
auch ihm zufolge die Bevdlkerung. Die Bevodlkerung kann
manchmal im Verhaltnis zum Gebiet und zur Er”~eugnisféhigkeit
des Landes zu grof3 sein, in Polen ist sie jedoch zu Klein, und
man mul} bestrebt sein, die Zahl der Bevdlkerung zu heben.
Wie? Von Mitteln der populationistischen Polizei ist bei Fredro
keine Rede. Er beschrankt sich nadmlich darauf, die Forderung
des Rechtsschutzes, der gerechten, schnellen und nicht teuren
Gerichte und eines entsprechenden Unterhalts. Es gibt aber
nichts Leichteres, als den ausléandischen Ansiedler nach Polen
heranzulocken, wo es so viele unnitze und leere Grundstiicke
gibt. Selbstredend muRten ihm Grundsticke verliehen werden
und er muBte die Sicherheit erhalten, dal er die Produkte seines
Bodens und seiner Industrie verduRern kann. Man miRte ihm
daher zusichern die Sicherheit und die Bequemlichkeit des Ver-
kehr™ und ordentliche Wege. Und die Lé&nder, die mit der
Republik verbunden sind, sollte man besiedeln und sie nicht
wie erobert behandeln, sondern als einen und denselben Kdorper
In dieser Weise haben die ROmer durch Gemeinsamkeit der
Rechte andere Volker zu ipmischen Burgern gemacht, wéhrend
die Griechen die unterworfenen Volker wie Sklaven behandelten
und dadurch keine grofle Nation und keine grplRe Macht ge-
worden sind. Die Polen verstanden es aberb Litauen und Ru-
thenien mit Polen zu verbinden, sodall wohl, wiewohl wir der
Herkunft nach verschieden sind, doch eine Nation bilden und
weder wollten wir, noch kdnnten wir besonders leben.

Wir haben hier daher das Projekt einer Ansiedlung, und zwar
ein Projekt einer sehr, rationell und sehr verstandig gedachten
Ansiedlung. Nur unter der Wahrung des Prinzips der gleichen
Rechte 14kt sich die Einheit der Ansiedlungen mit Alt-Polen



aufrecht erhalten. Die populationistischen Tendenzen verbinden
sich Ubrigens bei Fredip sehr eng mit fiskalischen Rucksichten,
denn eine weitere Bedingung der Macht der Republik bildet
die Wohlhabenheit der Privatpersonen, und diese Wohlhabenheit
ist wiederum die Bedingung eines wohl versorgten Staats-
schatzes, wiewohl Fredro andrerseits dies eben beflirchtet, denn
durch VergroRerung des Staatsschatzes kdénnte die Gefahr des
absolutum dominium entstehen.

Das Bestreben, um die wirtschaftliche Tuchtigkeit des pol-
nischen Volkes zu heben, veranlalt Fredrp noch zu einigen
anderen Projekten, die recht weit gehen, und die -eigentlich
bis auf den heutigen Tag &uRerst aktuelle Projekte gebliebten
sind. So in seiner ,Kriegsokonomik®, wo Fredro das Projekt
eines Kanals zwischen dem FIuB Pina, einem ZufluB des
Dnjeper, und dem FIluB Muchawiec, einem ZufluR des Bug,
bespricht. In dieser Weise sollten zwei Meere, das Baltische
und das Schwarze Meer, verbunden werden und dann wirde
auch ein geeigneter Handelsweg geschaffen werden, der das
Land unabh&ngig von den auslandischen Kaufleuten macht. Es
ist ndmlich besser, mit Schiffen zu beférdern als mit Wagen
»Gegenwartig aber werden verschiedene Waren durch Meere
und weite Wege gefuhrt unter unermefBlichen Kosten und wir
missen die Gewinn- und Habsucht Fremder befriedigen. Die
Handelsstddte oder die Warenlager,, die hie und da gegrinet
sind, rechtfertigen sich von selbst. Die Fruchtbarkeit der be-
nachbarten Lander wir,de in dieser Weise am besten verwertet
und die Landwirte der Umgegend wuirden sich viel besser stehen
und ihre Betriebe viel besser entwickeln konnen, da sie Absatz
hatten. Die leeren Stellen aber, deren es im ganzen Lande
bei Smolensk und bei Siewicr,z und auch anderswo sehr viele
gibt, wiewohl sie ein Gppiges Wachstum haben, liegen doch ohne
Nutzen und ihre Nutzungen gehen durch Alter zugrunde, wie-
wohl die Erzeugung von Waldprodukten den Kammergitern
seiner Koniglichen Majestat, dem Staatsschatz der Republik und
den Herren und Possessoren alljéhrlich viele Millionen bringen
kénnten. Die Handelswege, die heutzutage aus Moskau und
anderen Landern nach Riga, Reval und nach anderen Stédten
gehen, kdénnen den Wasserweg nach Polen mit einem gréf3eren
Nutzen der Handelsvilker verlegen.*

Auch eine strategische Bedeutung wird dieser Weg besitzen,
denn mit seiner Hilfe wird der Transport der Nahrungsmittel
im hohen Grade erleichtert sein.

Andrerseits werden die Kosten und Schwierigkeiten bei dem
Ausbau eines solchen Kanals nicht sehr groR sein, denn man
mul die Ebene durchgraben, nicht aber eine gebirgige Gegend,
und zwar héchstens im Ausmafle von zwei Meilen. Das Wasser
kann aus dem benachbarten Morast herbeigeleitet werden.
Auch Holz wird es genug geben, um die Ufer zu befestigen.
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Der ganze Kanal wird Ubrigens keineswegs ein auslandisches
Staatsgebiet passieren, sondern wir” ausschlieBlich in den Gren-
zen der Republik liegen.

Fur die benachbarten Miuihlen wird der Bau des Kanals
ebenfalls in keiner Weise schédlich sein, wenn man nur zur
Durchfihrung der Arbeiten sachverstidndige Handwerker ver-
wenden wird, die es wissen, an welchen Stellen Wassertorje
aufzustellen sind und nach der Reinigung der Flisse und der
Béche, welche in die wichtgien Flusse hnieinstromen, wird
es genug Wasser geben fur den Tiefgang der Schiffe und fir
das Treiben der Mihlenrdder. Das Geld wird auch nicht
schwer zu beschaffen sein, sowohl aus dem Staatsschatz als
auch aus privaten Beitrdgen, weil das ganze Unternehmen
rentabel sein wird. Dieses Projekt, das Ubrigens schon zu Zeiten
des Konigs Wladislaus 1V. erhoben wurde und auch durch den
Autor des ,,Diskurses” Uber die Hebung der Stadte in Polen™
unterstitzt wurde, wurde schon damals als nitzlich und leicht
ausfuhrbar anerkannt. Fredro spricht sich fir die Aufnahme
des Baues solcher Kanédle an vielen Stellen aus.

Mit diesem Projekt hangt sehr eng zusammen ein anderes
Projekt desselben Autors in seinen ,,Militarja“. Er schlagt ndm-
lich vor die Bildung von Handelsgesellschaften, denen die
Republik groRe Vorteile und Privilegien zusichem sollte. In
dieser Weise gelangte Holland zu seinem groflen Reichtum
und seiner groRen Bedeutung. Als ein Beispiel derartiger Ge-
sellschaften zitiert der Autor, den Hansabund. Solche Gesell-
schaften sollten sich sowohl unter Privatpersonen bilden als
auch unter Stadten. Die Stadte wirden in Gesellschaftsan-
gelegenheiten durch ihre Delegierten verkehren, jede Stadt
muRBte bei der Beratung vertreten sein, und wenn eine dieser
Stédte darauf nicht achtet, so wirde sie der Strafe und der
AusschlieBung aus der Gesellschaft verfallen.

Eine derartgie Gesellschaft wirde Ubrigens sowohl die
Flihrung eines gemeinsamen Handelsunternehmens im Auge
haben als auch die Verteidigung der Stadte nach aufen, um
desto wirksamer den Handel treiben zu konnen.*

Diese Gedankenginge beweisen, dal Fredro recht weite
Horizonte umfalRt. Es ist bemerkenswert nicht nur, dal3 er
derartige wichtige und volkswirtschaftlich sehr erhebliche Prob-
leme besprach und sie mit groRBer Entschiedenheit zu fordern
suchte, sondern auch eine sehr genaue Kenntnis zahlreicher
Intimitaten des wirtschaftlichen Lebens, welchen andern Schrift-
stellern des 17. Jahrhundergts beinahe unbekannt waren., besaR.
Zweifellos war auch der Gedanke des Baues der Wasserstraflien
weder neu noch originell, denn er wurde, wie bereits erwahnt,
zu Zeiten Wiladislaus V. erwogen und Fredro selbst beruft
sich auf das Beispiel der Schweiz und der Niederlande. Nichts-
destoweniger ist eine abermalige Behandlung dieses Projektes,
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das eingehend motiviert wurde, in der Zeit des aHgemeinem
Verfalles ein Ruhmesblatt des Autors, und in einem noch héheren
Grade betrifft dies den Gedanken der- Handelsgesellschaften.
Die Forderung der, Schiffahrt, die Wasserstral3en, die Handels-
gesellschaften, dies alles sind Aeulerungen einer durchaus
modernen Okonomischen Politik.

Das 18. Jahrhundert steht unterj dem sichtbaren Zeichen
der Reformbestrebungen. Beinahe die ganze erste Halfte dieses
Zeitraumes ist Ubrigens vor allem staatsrechtlichen Reformen
gewidmet. Aber auch auf dem Gebiette der staatsrechtlichen und
politischen Literatur kommen vielfach gewichtige Stimmen zum
Ausdruck, die auch die groflen volkswirtschaftlichen Probleme
behandeln. In erster Reihe kommt hier; in dieser Hinsicht
in Betracht das bekannte Buch des Kd&nigs Stanislaus Leszczynski:
»Die freie Stimme, die die Freiheit sichert*, das im Jahre
1733 herausgegeben wurde.

Leszczynski macht am Anfang die ironische Bemerkung,
dall der Adel in Polen recht wenig von einer Reform der
Verfassung wissen will, dal? er vielmehr in dieser Hinsicht
einem Mohammedaner &hnlich ist, der mit einem Christen niemals
Uber den Koran sprechen will. Heutzutage ist jedoch die Re-
gierung in der Republik so schlecht, dal ein weiteres Fort-
gleiten auf diesem Wege in Abgrinde fihren muf3, deshalb
mull denn auch ein jeder, der das Wohl des Vaterlandes
im Auge hat, an eine Reform denken.

Eines von den Hauptproblemen, die von Leszczynski be-
sprochen werden, ist das Volk. Der Autor sucht sich zu
rechtfertigen, dal er- Gber den gemeinen Pdbel inter materias
status spricht, wiewohl dieser gemeine Pdbel an der Regierung
in keiner Weise beteiligt ist.“ Aber wer; schafft denn unseren
Reichtum, fragt er, sind denn nicht die Plebei unsere Brot-
geber, die fortdauernd im Boden graben und den Staatsschatz
daraus zu holen suchen? lhre Arbeit erzeugt unsere Wohl-
habenheit, ihre Miuihen erzeugen den Reichtum des Staates',
ihr Handel bildet die commercia, ihr Fleil unsere Bequem-
lichkeit. Sie tragen die Miuhsalen der oOffentlichen Lasten, aus
ihnen wird das Heer rekrutiert. Sie vertreten uns bei der
Arbeit, denn wenn es keine Bauern geben wirde, so miften
wir selbst Landwirte sein. Und doch wird dies von niemandem
bertcksichtigt. Nicht nur, dal3 wir; Bauern brauchen, wie das
Arbeitsvieh, aber was noch schlimmer; ist und garnicht christlich,
dal wir den Bauern wie einen Hund oder wie ein Pferd
verkaufen. Die ganze Welt ist emport (ber dieses Gesetz,
das bei uns in Geltung ist, dall der Edelmann fur die Tétung
des Bauern hundert Gulden Strafe zahlt, und doch sagt die heilige
Schrift: oculum pro oculo, dente pro dente. Ich weill es nicht,
mit welchem Gewissen wir in einem christlichen Staate den
gemeinen Podbel wie Sklaven behandeln und uns nicht damitt
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begniigen, daR es doch untertan ist, was wohl richtig waére,
denn der gemeine Pdbel ist zweifellos zu gewissen Leistungen
verpflichtet, aber non sequitur inde, dall er sklavisch
sein soll, wie dies heutzutage geschieht mit dem einzigen
Unterschied, dall er keine Ketten trégt. Aber dies ist nicht
nur gegen eine gute Politik, denn derartige Sklaven konnen
geféahrlich werden, wie die Geschichte Roms und auch die
Revolten der ukrainischen Kosaken beweisen.

Ganz besonders sollte der Adel aber, an eines denken:
Wenn der Konig die Freiheit des Adels beschranken -wollte,
so kénnte er dies wohl sehr leicht tun, wenn er dem Bauern die
Freiheit verspreche. Dariber hinaus kann die Sklaverei nur Faul-
heit erzeugen. Der Untertan arbeitet niemals fleiBig, denn er
weill es, dal} die Frichte seiner Arbeit nicht zu seinem Nutzen
ausschlagen werden. Infolge des Untertanigkeitsverjialtnisses
des Bauern hat Polen keinerlei Industrie. Leszczynski macht
daher folgende Vorschlédge: Den Bauerp sollte man den Schutz
der Gerichtsbarkeit zuerkennen. Er will wohl keineswegs die
herrschaftliche Gerichtsbarkeit aufheben, aber die Gerichte
der Gutshofe sollten die Angelegenheiten nur in erster Instanz
entscheiden, in Strafsachen sollten sie Uberhaupt nicht zustandig
sein, denn das partikulare despoticuin dominium Uber die Unter-
tanen ist praejudiciosum absolutae potestatis der Republik. Das-
selbe gilt nicht von der Oekonomie, von der die ganze De-
pendenz des Bauern dem Heri™n zufallt. Die Freiztgigkeit der
Bauern sollte zugelassen werden, es ist auch erwinscht, die
Arbeiten durch Zinszahlungen zu ersetzen.

Jedenfalls muRl die Wohlhabenheit des gemeinen Pdbels
gehoben werden, denn heutzutage ist die Republik der S&ule
Nebukadnezars &hnlich, die aus Gold und Edelsteinen ange-
fertigt ist, sich aber auf tdnerne FURe stitzt.

Bei Betrachtungen Uber den Staatsschatz sagt Leszczynski:
»Ars mechanica lehrt uns ohne grpRe Schwierigkeiten, wie
groRBe Steuern zu ergeben sind und ebenso muisse daran ge-
dacht werden, dal? die Steuern erihoben werden in der Weise,
dal? sie moglichst viel dem Staatsschatze eintragen, gleichzeitig
aber die Steuertrdger nicht allzusehr belasten. Es ist dies sehr
verdammenswert, wenn die Arnien die Steuern fir die Reichen
bezahlen, denn jedermann ist verpflichtet, die Staatslasten nach
Maglichkeit zu tragen. Bei der Steuerreform in Polen sollte man
vor allem darauf achten, dall das unterdriickte Volk von den
Lasten befreit werde, der Staatsschatz aber bereichert in der
Weise, daB die Einkinfte nicht nur groélRer werden, sondern
auch mehr regelmaflig. Vor(allem sollten zu dem Zwecke die
ungerechten Steuern, die so beim Volke verhaft sind, aufgehoben
werden, da sie grole Erhebungskosten verursachen und einen
geringen Ertrag abgeben. Eine neue direkte Steuer sollte den
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Grundeigentimern auferlegt werden, welche wohl in diesem Falle
die Steuer auf ihre Bauern uberwdlzen wuirden.

Diese direkte Steuer sollte jedoch folgenden Voraussetzungen
entprechen: Sie muiflte erstens bedeutend sein, zweitens mufite
sie der Steuerkraft des Zahlenden entsprechen und drittens
muRte sie leicht zu erheben sein. Diesem Ideal entspricht
die Einkommenssteuer, die man in einer sehr einfachen Weise
einfihren konnte, indem man dem Beispiel der Kirche folgt
und so wie die Kirche den zehnten Teil des Einkommens jedes
selbsténdigen Burgers zu Gunsten des Staates erhebt. Eine
solche Steuer wirde alle bisherigen Kategorien umfassen, sie
wurde auch gerechter sein und sowohl fir den Birger als auch
fur den Staat nutzlicher sein.

Die ,,Freie Stimme* ist auf die Zeitgenossen nicht ohne
Eindruck geblieben, aber einen wesentlichen EinfluR dbt sie nur
auf tiefer Denkende aus, wie dies z. B. in der Propagandaschrift
Stanislaus Poniatowski’s vom Jahre 1744 unter dem Titel ,,Brief
eines polnischen Edelmannes an einen Freund, der in “einer
andern Woywodschaft wohnt*, zum Ausdruck gelangt. Auf die
Allgemeinheit des Adels hat jedoch die ,,Freie Stimme* keinerlei
EinfluR ausgeibt.

Sehr gelesen war auch die Schrift des Posener Woywoden
Stefan Garczynski ,,Die Anatomie der Republik fir die Seele
des Vaterlandes zur, Warnung und zur Verbesserung dessen, was
aus Ordnung kam* 1753. Garczynski erklart sich fir eine
moglichst zahlreiche Bevdlkerung, daher ist auch das Schicksal
der Kinder, fur ihn ein sehr wichtiges Problem. Er tritt fir die
Bauern und die Stadte ein und ist bestrebt, in dem Adel did
Ueberzeugung wachzurufen, dalR die Wohlhabenheit dieser
Klassen auch im Interesse des Adels selbst gelegen ist.

In rein volkswirtschaftlichen Angelegenheiten ist Garczynski
sehr naiv und sein Werik, das seinerzeit sehr bekannt war, wurde
eigentlich von seinen Zeitgenossen Uberschatzt. Es sind dies
jedoch alles Schriften, die keinerlei dauernde Bedeutung fur
die Entwicklung der nationaldkonomischen Wissenschaft besitzen.
Eine derartige zuerst theoretische und dann auch praktische Be-
deutung erlangten in Polen die Vertreter der physiokratischeh
Richtung.

XVIII.

Das 15, 16. und 17. Jahrhundert sind fir die Geschichte
der Nationalékonomie im alten Polen zweifellos nicht ohne
Bedeutung, denn die polnische Publizistik und die polnische
Literatur dieser Zeit behandelt zahlreiche wichtige volkswirt-
schaftliche Probleme und spricht eine Reihe von wichtigen Ge-
danken aus. Neben durchaus modernen AeuBerungen, die in
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diesen zahlreichen Versuchen einer theoretischen Erfassung der
volkswirtschaftlichen Probleme zum Ausdruck gelangen, finden
wir auch Bestandteile zweier grofer ldeen, von denen die eine
der Ausdruck des Mittelalters, die andere die erste zweckbe-
wullte Emanation der erwachenden modernen Ideen ist. Es
sind dies einerseits die Reflexe der kanonistischen ldeen, andrer-
seits die AeuRerungen der merkantilistischen Richtung. Ebenso
wie in Westeuropa erwies sich auch in Polen jedoch als die
erste schopferische Richtung auf dem Gebiete der National-
o6konomie, der Physiokratismus. Der Physiokratismus erst hat
auch in Polen in sich geschlossene wissenschaftliche Systeme
geschaffen.

In der kanonistischen und merkantilistischen Richtung, tber-
haupt in der vorphysiokratischen Epoche mufiten volkswirt-
schaftliche Theorien bei zeitgendssischen Schriftstellern und
Publizisten im wahren Sinne des Wortes herausgesucht werden.
Das physiokratische System tritt in einer vielmehr vollendeten
Form, jedenfalls in einer durchaus wissenschaftlichen Gestalt auf.

Der erste Vertreter dieser Richtung war Pater Anton Pop-
fawski. Er ist der Verfasser des ersten Lehrbuches der physio-
kratischen Lehre in polnischer Sprache. Dieses Lehrbuch tragt
den Titel: ,,Sammlung mancher politischer Materien von A. P.
Warschau 1774.“ Neben Erdrterungen auf dem Gebiete des
Naturrechtes, des Voélkerrechtes und der Moralwissenschaft ent-
halt dieses Lehrbuch eine Darstellung des physiokratischen
Systems und stitzt sich hauptsachich auf das Werk von Baudeau
~Premiere introduction & la philosophie economique®.

Trotzdem der Verfasser sich ganz offenbar an das hier
erwéhnte franzosische Werk anlehnt, sucht er nichtsdestoweniger
in geeigneter Weise auch die polnischen Verhéltnisse zu be-
rucksichtigen.

Die volkswirtschaftlichen Erdrterungen Poplawski’s bestehen
aus zwei Teilen, der eine enthdlt Betrachtungen Uber die Land-
wirtschaft, der andere die Regelung der politischen Oekonomier,
denen zufolge ,,die Landwirtschaft in unserm Lande bliihen und in
den hochsten Grad der Entwicklung erreichen kann.'-

Poptawski ist ein bedingungsloser und aufierst konsequenter
Physiokrat. Die Landwirtschaft ist fur ihn die einzige Quelle
des Reichtums, denn nur sie ergibt den reinen wirtschaftlichen
Gewinn. Auch bei ihm &ufRern sich gewisse Unterschiede bei
der Auffassung der Dinge im Verhdaltnisse zu den orthodoxen
Physiokraten. Im Gegensatz zu diesen letzteren nennt er die
Industrie keineswegs unfruchtbar (steril), da er sich nicht den
Anschein geben mochte, .als ob er ein Gegner wére der damals
schon in Polen aufstrebenden stédtischen industriellen Bevol-
kerung. Bei der Auffassung des Staates und seiner Aufgaben
nimmt er jedoch den Standpunkt der Physiokraten ein. Der
Staat sollte nach seiner Auffassung dafir Sorge tragen, dal
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jedermann die ihm entsprechende Arbeit vorfindet und dal3 er
das Ergebnis seiner Arbeit sicher und frei gebrauchen kann.
Darauf beruht auch der Unterschied zwischen der Staatswirtschaft
und der Individualwirtschaft, deren Begriff bei Poptawski voll-
standig mit dem Begriff eines adligen Gutshofes zusammen-
fallt, der nach Grundsétzen der Naturalwirtschaft bewirtschafte*
wird. Der Staat braucht in keiner Weise an die Versorgung
seiner Einwohner zu denken, wie dies der Eigentimer eines
Gutshofes gegeniiber seinem Gesinde tut, so dall dem Staate
nur die Aufgabe verbleibt, das Eigentum zu schitzen.

Dort, wo Poptawski seine Theorien den polnischen Ver-
héltnissen anzupassen bestrebt ist, versucht er in erster Reihe zu
zeigen, daR die Arbeiten der Untertanen nicht nur eine unna-
tarliche Einrichtung bilden, daher auch ungerecht und verdam-
menswert sind, sondern auch, daf sie eine unmittelbare Ursache
des Ruckschrittes der Landwirtschaft bilden. ,,Bei uns, sagt
er, sind verschiedene Ausgaben avances annuelles, die haupt-
sachlich auf den Arbeiten der Untertanen beruhen, sind viel
groRer wie sie es sein sollten, und sie werden es wohl auch
in Zukunft zum gréfiten Schaden des gesamten Staates und
zum Schaden des Ertrages jedes Gutseigentimers verbleiben,
wie lange die sklavische Lage unserer armen Bauern anhalten
wird, die die Folge ihrer Unwissenheit und die Folge der Gewalt
ist. Erst wenn der Bauer frei sein wird, wenn sein Verhaltnis
zum Gutseigentimer sich analog dem Verhdaltnis des Pé&chters
zum Eigentiimer gestalten wird, wenn ein staatliches Gesetz
dem Bauern das Recht des Eigentums zusichem wird, erst dann
wird seine Arbeit fir die Volkswirtschaft fruchtbar sein, denn
erst dann wird er die Mihe nicht scheuen, um seine Wirtschaft
zu heben.

Daher auch die Forderung, den Bauer frei zu erkléren,
an Stelle der Gutshofwirtschaft die Wirtschaft der freien Bauern
enlr A T, _Die(Jthsiokratis_:che Lehre vom Reinertrége ,,produit
net fuhrt hier daher zu einer grundsatzlichen Stellungnahme
gegen die Sklaverei der Bauern und in dieser Hinsicht scheint
Poptawski einen ganz anderen Gesichtspunkt einzunehmen als
seine franzosischen Zeitgenossen, wenn er ganz klar und zielbe-
wult gegen den Besitzstand des Adels auftritt. Ueberdies spielt
bei den Franzosen eine recht erhebliche Rolle das Interesse?
des Kapitals, das in dem Betriebe des Landwirtes personifiziert
ist. Einem solchen vermittelnden Faktor mangelt es in Polen
Hier stehen einander gegenidber nur der Edelmann und der
Untertan, da der Pé&chter hier auch ein Edelmann ist Eine
besondere Schicht von Pachtern gibt es hier gamicht, daher
ist denn auch der polnische Physiokrat der Anwalt der be-
drickten Klasse der Bevolkerung.

,  Auf dem Gebiete der Handelspolitik tritt Poptawski, ent-
sprechend der allgemeinen Lehre der Physiokraten, als Ver-
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fechtet des Freihandels, wiewohl das damalige Polen sehr emp-
findfich die Zollschikanen Friedrichs IlI. empfand, auf. Trotz
dieser Schikanen, lehrt jedoch Poptawski, da es der groRte
Irrtum ware, sich vor diesem Uebel im Wege von Repressions-
zbllen zu schitzen. Die Zollpolitik der uns feindlichen Staaten
ist zwar ungerecht und verdammenswert, die Oegenzdlle wirden
jedoch ein Schneiden ins eigene Fleisch bedeuten, da die Zolle
letzten Endes immer dem Staate Schaden zufiigen, der sie
erhebt und nur dazu beitragen, den produit net der heimischen
Landwirtschaft zu verringern.

Auch auf dem Gebiete der Steuerlehre folgt Poptawski
seinen franzgsischen Meistern.

Die Steuern in dem damaligen Polen waren im allgemeinen
nicht hoch, nichts desto weniger warnt Poptawski, dal} dieses
Mal? nicht Uberschritten werde, dafl der Reinertrag durch Steuern
nicht herabgesetzt werde. Auch er spricht sich aus fur direkte
Steuern, welche er unverziglich einfihren mochte. Er glaubt
namlich, dalR dort, wo Pachtglter bestehen, die Pachtvertrage
ein genaues Mall des Reinertrages bilden, dort aber, wo es
keine Pachtvertrdge gibt, kann der Ertrag leicht im Wege der
Schatzung durch Nachbarn ermittelt werden.

Dariiber hinaus tritt Poptawski fur die Selbstverwaltung
der Stadte ein, erhebt die Forderung des freien Handels im
Innern des Landes, spricht sich aus fir den Bau von Wegen und
ahnliches. Im allgemeinen ist er, wie gesagt, eine genaue Wieder-
spiegelung der Ansichten Quesnay’s und Baudeau’s. Trotzdem
nimmt Poptawski eine wichtige Stellung in der Geschichte der
polnischen Nationalékonomie ein und zwar aus zwei Grinden:
einmal deshalb, weil er als Professor der Krakauer Akademie tat-
sachlich einen starken EinfluR auf die geistige Entwicklung seiner
Horer ausiibte, die spater vielfach Mitglieder des Reichstages
waren und sodann, und vielleicht vor allem aus dem Grunde,
weil seine Ausfihrungen Uber die Bauernfrage einen beinahe
entscheidenden Einflu auf die ganze spétere Literatur ausiibten.

XIX.

Waéhrend Poptawski ein orthodoxer Physiokrat in des Wortes
weitester Bedeutung ist, ist schon sein unmittelbarer Nachfolger
in dieser Richtung zweifellos den lIdeen Adam Smith’s unter-
worfen. Es ist dies Hieronymus Stroynowski, dessen national-
6konomisches Hauptwerk zum ersten Male im Jahre 1785 er-
schien, also beinahe zehn Jahre nach der Veroéffentlichung
des ,Reichtums der Vodlker* von Smith. Es hat den Titel:
»Die Lehre vom Naturrecht, vom politischen Recht, von der
politischen Oekonomie und vom Vdlkerrecht”, und auf seinen
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EinfluB und seine Bedeutung weist schon die Tatsache hin,
dall es funf Ausgaben erlebte, von denen die letzte im fahrt*
1805 erschienen war.

Hieronymus Stroynowski gehdrte dem Orden der Pijaren an,
war zuerst Lehrer in dem Woarschauer Institut fur den jungen
Adel, wo er zuerst Mathematik, Logik, Metaphysik, spater das
Naturrecht, das Voélkerrecht und die politische Oekonomie lehrte.
Im Jahre 1781 wurde er Professor des Naturrechtes in der neu-
gegrindeten Akademie von Wilna, ,und in dieser Eigenschaft war
war er vierzehn Jahre hindurch téatig.

Fir einen Lehrer der Mathematik und Logik ist sehr
charakteristisch die Vorrede, in welcher der Autor dem Leser
den Rat erteilt, er mdoge sich in der Logik Uben, bevor .er
Studien Uber politische und ethische Woissenschaften beginnt
und er moge sich an die Exaktheit gew6hnen, die in der Mathe-
matik beobachtet wird, da ohne eine Exaktheit in dieser Wissen-
schaft man nichts wisse mit Sicherheit und nichts grundlich ver-
stehe. Bemerkenswert ist auch der Umstand, dal3 der Autor
im Gegensatz zu den franzdsischen Physiokraten die physio-
kratische Wissenschaft nicht fir alle L&nder und nicht fur alle
Verhéltnisse als geeignet erachtet. Er warnt auch die Leser ganz
gelIJtIich vor der Uebertragung dieser Lehren unmittelbar auf

olen.

Der erste Teil des Werkes ist dem Naturrecht gewidmet
und hier &uRert sich die physiokratische Richtung mit einer
groBen Starke, so z. B. an der Stelle, wo der Autor die vier
Entwicklungsstufen der Menschheit schildert, wonach die Men-
schen vorerst von der Sammlung von Frichten lebten, sodann von
der Jagd, von Viehzucht und endlich von der Landwirtschaft
Stroynowski sucht auch in weiterer Folge den Beweis zu fihren,
dall die Landwirtschaft sich nur dann entwickeln kénne, wenn
m vier Richtungen Investitionen gemacht werden, namlich Grund-
anlagen, mobile Anlagen, einmalige urspringliche und jahrliche.
In dem Kapitel Uber den Tausch gibt der Autor eine vollstandige
Werttheorie. Der Tausch ist ein Vertrag ,daher auch handelt von
ihm das Naturrecht. In diesem Vertrage handelt es sich vor
allem um die Bewertung von Gegenstdnden, die sich nicht
tauschen lassen. Alle nitzlichen Dinge kdnnen getauscht werden
wodurch sie eine Bewertung erhalten, die sich Wert nennt. Dieser
Wert unterliegt fortwadhrenden Schwankungen, welche sich auf
verschiedene Ursachen zurickfuhren lassen. ,,Die natirliche Ur-
sache jeglicher Werte ist die Nichtigkeit. Es genligt daher, wenn
irgend ein Ding jemandem als nitzlich und begehrenswert er-
scheint, damit es einen Wert hat, denn in diesem Falle kann es
durch jeden umgetauscht werden, der es nicht benitzen kann.
Die Ndutzlichkeit ist jedoch nur eine Quelle des Wertes, sie
ist gleichzeitig auch die Ursache eines grolReren oder gerin-
geren Wertes irgend eines Dinges im Vergleiche mit einem
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andern Dinge. Der Wert héngt jedoch nicht nur von der
Nutzlichkeit ab, sondern er unterliegt einer Verénderung ent-
sprechend den Kosten der Herrichtung der Sache, wobei immer
die normalen und notwendigen Kosten von den gelegentliche”
und zufélligen Kosten unterschieden werden mussen, andrerseits
die urspringlichen Kosten, die von dem urspringlichen Er-
zeuger getragen werden, von jenen, die zur Verarbeitung und
zur Beforderung nétig sind.* In weiterer Folge ist der Wert
von einer groéReren oder geringeren Haufigkeit der Sache ab-
héngig. In letzter Instanz entscheidet jedoch der Wettbewerb
der Tauschenden. Bei dem Tausch ist keine Rede von etwas
Willkarlichem, denn der Wert ist ganz selbstverstandlich nur
das Ergebnis der vorhin genannten Ursachen.

Der Preis ist der Ausdruck des Wertes der Sache unter
Zuhilfenahme des Wertes einer andern Sache. Von zwei Sachen,
die miteinander getauscht werden, ist die eine immer der Preis
der andern. Die Preise stimmen daher selten mit den Werten
Uberein, weil die Werte von allgemeinen Verhéltnissen abhéngig
sind, wahrend die Preise das Ergebnis der gegebenenfalls ge-
schlossenen Vertrage sind.

Wenn Gerechtigkeit herrschen soll, so kénnen keinerlei
Beschrankungen der Handelsfreiheit geduldet werden, denn nur
dort, wo eine vollige Freiheit der Kontrahenten besteht, néhern
sich die Preise nach Mdglichkeit dem Werte und niemand leidet
dadurch einen Schaden.

In dieser ganzen Ausfiihrung tUber Wert und Preis sind schon
ganz deutlich die Lehren Adam Smith’s zu spiren.

Das weitere Kapitel der Lehre vom Naturrechte beschéftigt
sich mit der natirlichen Gleichheit des menschlichen Ge-
schlechtes. Die Ungleichheit, die aus der Verschiedenheit der
Fahigkeiten und Neigungen erwéchst und die man eine zufallige
Ungleichheit nennen kann, ist keineswegs widernatirlich, viel-
mehr eine Folgeerscheinung des Naturrechtes. Wenn jedoch
irrtimliche Ansichten Gewohnheiten und menschliche Einrich-
tungen die grundséatzliche Einheit beim Menschen verhillen und
die nattrlichen Gefiihle der gegenseitigen Zuneigung, der gegen-
seitigen Achtung und Milde, wo ihnen die Rechte der angeborenen
Gerechtigkeit und Gute verletzten, wenn die einen in der Ueber-
zeugung, daR sie eine andere menschliche Gattung ausmachen,
sich Rechte zusprechen, die ihnen weder der Natur der Sache
nach noch dem Vertrage nach zufallen und deshalb anderen
Pflichten einrede, die die andern nicht anerkennen, so ist eine
derartige Ungleichheit eine menschliche Einrichtung, ein Er-
gebnis der Uebermacht und der Ungerechtigkeit, sie ist der
Natur zuwider und sie kann niemandem selbstredend einen
dauernden Nutzen bringen.

Interessant sind auch die Ausfihrungen dieses Autors Uber
den Begriff der Nationalokonomie. Die Nationalékonomie ist
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fur ihn die Grundlage gewisser sichtbarer Regeln, die aus der
natiirlichen Ordnung der Dinge hervorgehen, welche darauf hin-
weisen, was fur irgendein Volk nutzlich ist oder schadlich, um
den Reichtum an irdischen Gutern zu erlangen. Die Meister der
politischen Oekonomie sprechen gewdéhnlich von der Landwirt-
schaft, der Industrie, dem Handwerk, den Fabriken, dem &uf3ern
und innern Handel, von der Bevdlkerung, vom Geld, von
Steuern, von Einkinften, vom Reichtum der Voélker und &hn-
lichem und dies alles sind nach Ansicht des Autors sekundére
Erscheinungen. Das grundsatzliche Problem lautet anders, es
handelt sich um die Anerkennung des Prinzips, wonach in
irgend einem Volke alle Dinge, die zum Gebrauch alljahrlich’
reproduziert werden, alljdhrlich unter alle Burger verteilt werden.
Der grundséatzliche Unterschied zwischen dem System der Physio-
kraten und dem System von Adam Smith kommt hier klar zum
Ausdruck. Smith geht Uber die Frage der Verteilung beinahe
ganz zur Tagesordnung udber. Er stellt zwar gewisse wissen-
schaftliche Thesen, die zur Lésung dieser Frage fuhren kdnnten,
besonders dort, wo er seine Theorie vom Werte der Arbeit
formuliert, aber er gibt diese Theorie auf, ohne endgultige Konse-
guenzen aus ihr zu ziehen. Fir die Physiokraten bildet eben
dieses Problem den grundséatzlichen Ausgangspunkt und auf
einer klaren und deutlichen Lésung dieses Problems ruht das
Wesen ihres Systems. Smith hat immer die Probleme des
Werkes und des Tausches vor Augen. Die Physiokraten widmen
diesem Problem verhaltnisméRig wenig Aufmerksamkeit. Smith
will vom Standpunkte des Tausches alle Erscheinungen des wirt-
schaftlichen Lebens bewerten, wahrend die Physiokraten in ihrer
6konomischen Tabelle alle Tatsachen des Tausches unter den
Mitgliedern einer Klasse in einem einzigen Akt zusammenfassten.
Daruber hinaus interessieren sie sich nicht fir den Tausch, da
derselbe keinen neuen Wert erzeugt und fir sie handelte es
sich nur um die Erzeugung.

Aehnlich tut es Hieronymus Stroynowski. Es ist fur diesen
Schrifttsteller zweifellos dufl3erst charakteristisch, daR er das grund-
satzliche wirtschaftliche Problem in einem Abschnitt behandelt,
der der Besprechung des Naturrechtes gewidmet ist. Der Tausch
findet statt unter Privatpersonen, gehdrt daher jener Reihe
von Problemen an, welche sich auf die gegenseitigen Beziehungen
eines Menschen zu anderen beziehen, aber nicht der Oekonomik,
wo es sich in erster Reihe um die Erzeugung der Guter eines
Volkes handelt. Diese von Stroynowski angenommene Methode
ware nicht richtig vom Standpunkt der heutigen wirtschaftlichen
Verhélttnisse, denn die heutigen wirtschaftlichen Verhéltnisse be-
ruhen auf der Erzeugung der Guter, auf der Erzeugung ixx
dem Zwecke des Austausches und es ist daher selbstverstandlich,
daB, wer diese Verhéltnisse aufklaren will, von der Analyse der
Ware und des Tausches ausgehen muB. Stroynowski hatte
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ganz andere Stufe der Entwicklung der wirtschaftlichen Ver-
héltnisse, insbesondere das System der Naturalwirtschaft, indem
sich damals Polen befand. Dieser Unterschied der wirtschaft-
lichen Verhaltnisse bezw. der Entwicklungsstufe dieser Ver-
héltnisse erklart auch den Unterschied in den Anschauungen
zwischen Stroynowski und Smith, erklart auch die Tatsache,
dall die Begriffe der Ware, des Wertes, des Lohnes bei Stroy-*
nowski etwas ganz anderes bedeuten sollten als bei Smith'.
Deshalb nimmt denn auch unser Autor keinerlei Rucksicht auf
volkswirtschaftliche Probleme, die fur den englischen Schrift-
steller die grundsatzliche Frage der politischen Oekonomie aus-
macht.

Ganz anders war das Verhéltnis Stroynowski’s zu den
Physiokraten. lhre 6konomische Tabelle war nichts anderes
als nur die Wirtschaftsrechnung eines polnischen Edelmannes,
die auf den ganzen Staat ausgedehnt wurde. Diese Art der Auf-
fassung des Staates gleichwie eines grofen Gutshofes kehrt
in den Ausfuhrungen Stroynowski’s stdndig wieder. So spricht
er im 8 2 von Auslagen, welche der jahrlichen Ernte der
Feldfrichte vorausgehen, wobei jedoch bei Stroynowski alle
Dinge, die im Laufe des Jahres angesammelt wurden, die all-
jahrliche Reproduktion heiBen, die alljédhrliche Ernte.

Diese Analogie entwickelt Stroynowski in weiterer Folge
auch an andern Stellen seines Werkes und die Bewirtschaftung
eines grollen privaten Gutshofes gibt ihm auch jetzt den Schlussel
zur Losung des Problems des sozialen Einkommens. Um irgend-
einen Gutshof zu bewirtschaften sind verschiedene Kapitalsan-
lagen nétig. Diese Kapitalsanlagen missen von dem Einkommen
abgezogen werden, deshalb benitzt der Autor die landwirt-
schaftliche Terminologie bei der Bildung neuer volkswirtschaft-
licher Begriffe. Das Kapital ist bei ihm ausschlieBlich und allein
das Kapital der landwirtschaftlichen Erzeugung. Dieses Kapital
entsteht, wenn der Ernte ein Vorrat entnommen wird, der zur
Erhaltung des Gutes in gutem Zustande dienen soll.

In weiterer Folge seiner Ausfihrungen stitzt sich Stroy-
nowski beinahe génzlich auf seine franzosischen Meister auf
Baudeau und Mirabeau. Die Ausfihrungen, die die Teilung der
Bevdlkerung in Landwirte, welche produktiv arbeiten, betreffen,
in Gutseigentimer und in Industrielle, die der Autor unproduktiv
nennt, lehneii sich ganzlich an ,,Premiére introduction a la
philosophie économique ou analyse des états politiques™ wvon
Baudeau an. Die Tabelle gibt Stroynowski wieder in der von
Mirabeau angenommenen Form und sogar die Ziffern bleiben
dieselben. Das Erzeugnis des ganzen Jahres teilt sich in funf
Teile, drei Funftel bleiben in der Hand des Landwirtes, zwei
Funftel bilden den Reinertrag. Den Geldwert der Produkte
beziffert der Autor auf dreitausend Millionen polnische Gulden.
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Hieronymus Stroynowski gibt weiter die Regeln an, nach
denen man beurteilen kann, was fir ein landwirtschaftliches
Volk ndtzlich und was schédlich ist und erortert eingehend
die Frage der Landwirtschaft. Die Landwirtschaft ist fur ihn
selbstredend die einzige Quelle der Wohlhabenheit und sie soll
vor allem der physiokratischen Theorie gemaR unterstitzt werden,
aber nur im Wege des Schutzes des Eigentums, der Freiheit und
der Bildung.

Was die Industrie anbetrifft, so ist der Autor sehr ent-
schieden bestrebt, die Vermutung zu entkréften, als ob der Name
,sunproduktiv® (steril) beweisen oder in irgendeiner Weise den
Nutzen und die Bedeutung der Industrie in Zweifel ziehen wiirde.
Der Autor spricht sich sehr entschieden fir die Stadte aus.
Die Entwicklung der Stadte liegt nach seiner Ansicht im un-
mittelbaren Interesse des Staates und der Gutseigentimer, im
Interesse dieser letzteren insoweit, da die Entwicklung der In-
dustrie einen vergroflerten Konsum der landwirtschaftlichen
Produkte im Lande selbst nach sich zieht, was schon aus dem
Grunde vorteilhaft ist, weil dadurch die Kosten der Befor-
derung und das Risiko des Exporthandels entféallt. Andrerseits
spricht sich jedoch der Autor bedingungslos gegen irgendeine
staatliche Hilfe fir die Industrie aus. Man kann né&mlich nicht
Menschen und Reichtimer, die der Landwirtschaft notig sind,
nach der Industrie dirigieren.

Was das Bevolkerungsproblem anbetrifft, so glaubt Stroy-
nowski in Uebereinstimmung mit seinen franzdésischen Meistern,
dall die Zahl der Bevolkerung, die ein Land erhalten kann,
in einem direkten Verhdltnis zu der jahrlichen Reproduktion
und zu dem Reinertrag aus der Landwirtschaft steht, dal3 ein
dicht bevolkertes Land dadurch noch nicht reich wird und
machtig und dal die VergroRerung der Zahl der armen Bauern,
die keinen Reinertrag aus dem Boden gewinnen, dem Staate
keinen Vorteil abwirft.

Die Steuer soll nur vom Reinertrage erhoben werden, sie
soll aber nie so hoch bemessen werden, dal} sie den Reinertrag
Ubersteige. Wenn jedoch der Staat sich jemals in Gefahr befinde
und wenn er Mittel Bedarf, die das Mall normaler Einkinfte
Ubersteigen, so findet die Regierung bei niemandem eine so
nitzliche und in Zukunft imschadliche Hilfe wie bei den ver-
mogenden Gutseigentiimern, die sowohl ihren eignen Bedarf
als auch den Bedarf des Staates kennen und die das Volk
sicherlich lieben, inmitten dessen sie ein freies und sicheres
Leben fuhren.

In dem Abschnitt, der das Voélkerrecht behandelt, bespricht
der Autor eingehend die Zollbeschrankungen und die Handels-
verbote, indem er dabei, &hnlich wie Poptawski, zur Ueber-
zeugung gelangt, daBR, wenn auch andere Staaten die Ver-
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nichtung des polnischen Handels anstreben sollten, Zo6lle und
Verbote fir Polen keine Rettung bilden.

Eine funfmalige Ausgabe dieses Werkes beweist, wie bereits
erwadhnt wurde, dal3 dies ein Buch war, das seinerzeit sehr
viel gelesen, also auch sehr einfluBreich war. Sobieszczanski
stellt auch fest, dal} dieses Werk eine lange Zeit hindurch in
den Schulen als Lehrbuch gebraucht wurde und Czapski, der
hochgebildete Forderer des polnischen Schulwesens, nennt es
ein fur die ganze Nation forderliches Werk. Hieronymus Stroy-
nowski hat denn auch neben dem bereits vorher besprochenen
Poplawski einen entscheidenden EinfluR auf die Entwicklung
der volkswirtschaftlichen Begriffe und Vorstellungen dieser
Epoche ausgetbt, einen EinfluR, der sogar in Taten sich zu
aulern bestrebt war.

XX.

Unter den polnischen Physiokraten ist am meisten syste-
matisch ein Namensbruder Hieronymus Stroynowski’s, Valerian
Strzemien Graf von Stroynowo Stroynowski. ,,Die allgemeine
Landes6konomik der Vélker™, die schon ins 19. Jahrhundert
hindberreicht, weil sie im Jahre 1816 herausgegeben wurde,
ist schon mit Rucksicht auf diesen Umstand besonders be-
merkenswert, da sie vielleicht das erste polnische System der
politischen Oekonomie bildet.

Valerian Stroynowski ist Gbrigens interessant auch aus dem
Grunde ,weil er in einem noch hoheren Grade als Hieronymus
ein Vertreter einer sich vollig wandelnden Zeit ist.

Grundsatzlich steht Stroynowski zweifellos auf physiokrati-
schem Boden und stammt geistig von den franzgsischen Physio-
kraten ab. ,,Das Werk der allgemeinen Landesékonomik, das
ich dem Publikum bringe, sagt er in der Vorrede, ist eigentlich
nicht mein Werk. Diese Wissenschaft, die im Altertum unbe-
kannt war, ist erst in dem soeben beendeten 18. Jahrhundert
in zahlreichen Bichern durch allergro3te Kinste und durch
die Klugsten Schriftsteller in verschiedenen Richtungen ausge-
kligelt worden. Aber auch diese Leute haben sie nicht er-
funden. Ein Lob gebihrt ihnen nur insoweit, als sie bei ihren
Erwéagungen Uber die Fehler und den Nutzen der, mensch-
lichen Gesellschaften und Volker und bei der Analyse ver-
schiedener Gegenstande gewisse Regeln aufgeklart haben, die
die Entwicklung der Landeswirtschaft und der Politik bestimmen.
Endlich fand den richtigen Weg in den naltrlichen Eigen-
schaften des Bodens und der menschlichen Gesellschaften so-
wie deren Arbeit Quesnay, der Franzose in der Mitte des
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letzten Jahrhunderts und die Freunde dieser Entdeckung haben
das, was er ihnen anvertraut hat, in zahlreichen Schriften auf-
geklart. Auf den hervorragenden und wohl bewuliten Zusam-
menhang Stroynowski’s mit den physiokratischen Theorien weisen
auch hin seine Ausfihrungen Uber die 6konomische Tabelle,
welche, wiewohl sie nicht die Masse des gesamten Volks-
einkommens noch einen gewissen Ertrag der Ernten des um-
laufenden Oeldes und des Ueberganges desselben von einer
Abteilung in die andere aufweisen kann, immerhin die glan-
zende Gestalt der politischen Landesdkonomie gegeben und
eine wirkliche Vorstellung dariber ermdglicht hat. Vor ihrer
Gestaltung haben die Einfalle Lockes, Montesquieu’s und anderer
in dieser Wissenschaft herumgeirrt, um die wirkliche Wahrheit
zu finden so wie die beruhmten Astronomen vor der, Ent-
deckung Kopemikus sich darin geirrf haben, dal} die Erde sich
bewegt. Stroynowski geht in seinem Lob fir die ékonomische
Tabelle sogar so weit, dall er die Meinung jener teilt, wielche
glauben, dal? sie der Welt denselben Dienst leistet auf dem
Gebiete des gesellschaftlichen Lebens und des Handels wie
dies die Erfindung des Metallgeldes und des Druckes getan hat.

An einer anderen Stelle behauptet er sogar, dal man diese
Tabelle als eine &hnliche Erleichterung fur die Landeswirtschaft
betrachten kann, wahrend sie seinerzeit das Alphabet auf dem
Gebiete des Lesens, Schreibens und sodann des Druckes getan
hat. Wenn man diese Tabelle schon einmal erfat hat, erscheint
sie wertlos, was ein Beweis dafur ist, dafl sie selbstverstéandlich
ist. Aber ohne sie zu kennen, sollte man sie nicht miRachten,
denn das wéare ein &hnlicher Irrtum wie der, dall jemand die
Grundsteine fur ein Haus fertig antrifft, dort aber, wo er
die Mauern in die HoOhe aufstellen soll, die Wé&nde an der
Seite fUhrt. Eine derartige Stellungnahme entspricht vollkommen
der Haltung der physiokratischen Schule. Die Physiokraten
erwarteten von der Okonomischen Tabelle zwei Dinge: diese
Tabelle sollte eine Vorstellung geben Uber den Umkreis der
volkswirtschaftlichen Krafte auferhalb des sozialen Organismus
zur Bewertung des Gesundheitszustandes oder der, Krankheit
der Gesellschaft, sodann sollte sie dazu dienen, um die sozialen
Verhéltnisse ebenso wie die Erscheinungen der physischen Natur
einer Untersuchung zu unterziehen und dieselben fir, Berech-
nungen geeignet zu machen.

In einem Briefe an Mirabeau schrieb dei™ Schopfer der
O6konomischen Tabelle Quesnay: ,,Ich habe es mir unternommen,
eine grundsatzliche Tabelle der 6konomischen Ordnung aufzu-
setzen, um in dieser Tabelle die Ausgaben und die Erzeugung
zu versinnlichen in einer Art und Weise, die leicht zu erfassen
wére, wodurch man leicht die Ordnung und die Unordnung
beurteilen konnte, die die Regierung hervorzurufen in der Lage
ist. Die Tabelle soll nichts anderes sein, als nur ein Apparat,
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der zur Durchleuchtung des sozialen Korpers mit Hilfe von
Rontgenstrahlen dienen soll und hier handelt es sich nicht
nur um das bloRe Skelett und um den Bau der Muskeln, sondern
auch um die Beobachtung des inneren Blutumlaufes, der Puls-
schldge und seiner evtl. Hindernisse. Wenn in dieser Weise
das Wesen der Krankheit untersucht wurde bezw. wenn die
Diagnose durchgefuhrt wurde und auch die Richtung der vor-
aussichtlichen Entwicklung der Krankheit (die Prognose) fest-
gestellt wurde, so tritt dann die Frage auf, welches Heilver-
fahren heutzutage angebracht ist. Dann treten Grundsatze auf,
die den Weg weisen sollen in Bezug auf positive Verfiigungen
und Gesetze, die den gegebenen Umstdnden angepaflt werden.
Einen grundsatzlichen methodologischen Ausgangspunkt
fand der Schopfer der physiokr~tischen Schule in der &rztlichen
Wissenschaft.  Quesnay  unterscheidet in der  mensch-
lichen Gesellschaft, ebenso wie dies bei physischen Per-
sonen der Fall ist, den Zustand der Gesundheit oder der Voll-
kommenheit, wo alle Kréfte sich in einem entsprechenden Gleich-
mafl befinden und dann den Zustand der Krankheit oder der
Unvollkommenheit. Die Gesundheit ist gewissermaflen ein
dauerndes Ideal, das man zu verwirklichen trachten muf3 mit
Hilfe einer entsprechenden Lebensfihrug. Es ist dies ,etat le
plus avantageux au genre humain', den die 6konomische Tabelle
im Zustand des Gleichgewichtes darstellt. Die tatsachlichen
Verhéltnisse entfernen sich von diesem Zustand immer mehr
oder weniger. Es handelt sich darum, dal} dieser vollkommene
oder natirliche Zustand immer vor Augen gehalten und dal
den Fehlern vorgebeugt wird. Ueberhaupt hat die Hy-
giene sowohl auf dem Gebiet des physischen als auch auf dem
des gesellschaftlichen Lebens den Vorrang vor der Therapie.
Jeder Korper, also auch der, gesellschaftliche Korper, hat eine
natirliche Heilskraft, welche der Arzt wohl beeinflussen, deren
Wirkung er jedoch keinerlei Hindernisse stellen soll. So be-
bedeutet z. B. das Fieber immer und dberall ein Verfall der
Kréfte, aber es ist vielfach auch eine selbsttatige heilende Wir-
kung der Natur, In &hnlicher Weise kann auch von anderer
Seite nicht an ungeeigneter Stelle das Blut abgelassen werden,
das vielfach als ein absolutes Heilmittel gerihmt wurde, denn
dann wird manchmal auch gesundes Blut abgelassen, das der
Kranke zu seiner Heilung nétig hat. Im allgemeinen soll der Arzt
nur in auBerordentlichen Fallen tatig einschreiten. In erster
Reihe soll er seine Aufmerksamkeit auf eine Art des Lebens
richten, die der Gesundheit forderlich wéare und er soll be-
strebt sein, die Ursachen der Krankheit zu beseitigen. So ver-
stand Quesnay die Kunst ,,de guérir par un bon régime“.
Aehnlich wie fir die Physiokraten bedeutet die 0kono-
mische Tabelle fir Stroynowski den Zustand des vdlligen sozi-
alen Gleichgewichtes, der in Wirklichkeit beinahe niemals eintritt
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Trotz seines aulierordentlichen Lobes fir die 6konomische Tabelle
sagt von ihr Stroynowski, da diese Tabelle in keinem Lande
an ihren Folgen erkannt werden kann, vor] allem deshalb, weil
es in keinem reichem und groReren Hause zu finden ist, dal}
das Einkommen in einem vdlligen Gleichgewichte sich beféande
mit den Ausgaben, so da alljahrlich die "eine Seite die andere
nicht Uberwiegen sollte. Das eine Jahr ist wichtiger, das ander,e
weniger wichtig, was zur Folge hat, dal man spart, um Vor-
rate zu haben und um den Mangel zu bekdmpfen. So dann
kann kein Landwirt jedes Jahr die gleiche Ernte haben. Sein
Bedarf an Nahrung und an Vieh kann wohl der gleiche bleiben,
aber sein Einkommen und seine Ausgaben kdnnen sich dennoch
andern und aus diesen einzelnen Wirtschaften besteht die
Landeswirtschaft. Sodann hat kein einziges Land alle die Dinge,
deren seine Bewohner bedirfen. Es mufl daher Handei und
Austausch haben, um diese Dinge im Auslande zu verduRern,
jdie es im Ueberflu@ besitzt und jene zu erwerben, deren
es bedarf. Die Tabelle stellt dagegen das Land in einer so
vortrefflichen Lage dar, als ob es nichts von niemanden brauchen
wirde und als ob der innere Handel geniigen wuirde, und
diese Wohltat genieBt doch nicht einmal das so sehr reiche
Chineserland. Sodann sehen wir vor unseren Augen Leute aller
Abteilungen, die verschieden vergehen und in einer grofien
Nation ist die Zahl solcher Verschiedenheiten unendlich: der
Eigentimer des Bodens, der Pachter desselben, der Landwirt,
der Handwerker, der Kaufmann, jeder geht vor nach eignem
Ermessen, was alles die Ordnung der 6konomischen Tabelle
schadigt, wie ein Mensch, der unordentlich lebt, die kluge
Ordnung der Natur schadigt und doch kann niemand diesen
Fehler vollstandig vermeiden.

Wenn daher schon die physiokratische Theorie selbst die
Anpassung an die sich im allgemeinen &ndernden Umstidnde
und tatséchlichen Verhéltnisse vorgesehen hat, so konnte dies
um so leichter ein polnischer Schriftsteller tun, der die fran-
z6sischen Theorien den polnischen Verhéltnissen anpassen wollte,
der Ubrigens zweifellos unter dem Einflu der neu sich bildenden
volkswirtschaftlichen Gedanken Westeuropas, unter dem Einflu
Adam Smith’s stand. Zwar betrachtet sich Stroynowski keines-
wegs als einen Schiler von Smith. ,,Adam Smith, der Eng-
lander”, schreibt er in derj Vorrede, ,hat in seinem grof3en
Werke, das vier Bande umfalit, wohl die Regeln der Schule
erkannt und behandelt alle Teile der Landesékonomik, hat
sie auch ausgebreitet und sozusagen vervollstandigt. Aber diese
verfehlte Ordnung gibt wohl viele ausgezeichnete Nachrichten
fur Volker, die bereits reich sind, wie das in England der Fall
ist, aber sie gibt keine ordentliche Wissenschaft, wie das eine
jede Theorie tun soll, die der Erfassung der Dinge in allen
Richtungen erleichtern und fur Volker nitzlich sein sollte, die
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sich mit jenen in Bezug auf den Reichtum nicht vergleichen
kénnen. Die Eigenliebe hatte zur Folge, dal er die anderen
nicht verstand, und trotzdem sich den Anschein gab, als ob er
neue Wege bahnen wirde. Deshalb wollten ihn auch viele
erst so verstehen, dal3 sein System von den anderen verschieden
ist und die Zahl der Schriftsteller und der, Bicher hat sich
vermehrt, was man sieht aus den Hé&ndeln nicht um die Sache
selbst, sondern um Worte, da man sich gegenseitig nicht ver-
stehen wollte, wiewohl man zu einander gehdrte. Smith gab
zwar nicht zu, daB er den Grundsédtzen Quesnay’s folgte, trotz-
dem hielt er sich an diese Grundsatze und wollte sie weder
aufgeben noch konnte er das tun, da sie doch nur die Wahr-
heit enthielten und er sie wohl verstand.

Und é&hnlich sagt Stroynowski von Say. ,,Das Werk*, sagt
er, ,,hat mehr Ordnung wie alle anderen und hat sehr viele
ausgezeichnete Erlauterungen. Aber wo es neue Entdeckungen
Uber die industrielle Produktion zu tun vermeint, und neue Wahr-
heiten auszusprechen glaubt, dort sind wohl seine Erlauterungen
sehr witzig, sie erscheinen aber verwirrt und stltzen sich letzten
Endes in einer anderen Form und die anderen Oekonomisten®.

Eine Apologie von Smith oder Say sind diese Ausfihrungen
wohl keineswegs. Nichtsdestoweniger geht zweifellos zu weit
Marchlewski, wenn er Stroynowski einen konsequenten Physio-
kraten nennt, wiewohl er an derselben Stelle zugibt, daR
Stroynowski unter dem EinfluR von Smith und Say stand.

Wohl ist es wahr, dall Stroynowski Uber Smith emport
ist, wenn dieser der ldee der dkonomischen Tabelle gegentuber
sich kritisch verhdlt. Quesnay strebt eine soziale und staatliche
Reform an, die den wirtschaftlichen Anthagonismus zwischen
dem Interesse des Bodens und dem Interessse des Geldes mildem
und nicht zulassen sollte, daR irgend ein Stand die berechtigten
Grenzen Uberschreite oder ein unberechtigtes Uebergewicht er-
lange. Er glaubte, dal in Frankreich die stadtischen Inter,essen
kinstlich durch den hdofischen oder willkirlichen Absolutismus
gezuchtet wurden, da es daher am Platze wére, diesen unter-
drickten dorflichen Interessen, und zwar der landlichen Er-
zeugungstatigkeit zu ihrem Rechte zu verhelfen. Die Stellungr
ndhme Stroynowski’s war nun in dieser Richtung wohl ver-
schieden und trug trotz des physiokratischen Geistes, der, ihn
beseelte, den tatsdchlichen Bedirfnissen im hohen Grade Rech-
nung.
gWohl hebt Stroynowski mit grollem Nachdruck vielfach
hervor, dal3 das Einkommen in einem armen Lande nur durch
die Landwirtschaft bei gleichzeitiger Erleichterung des Han-
dels vergroBert werden kann. Es ist aber charakteristisch, daf}
hier Stroynowski von einem armen Lande spricht. Andrer-
seits aber gibt er zu, dal diese WahrheP zweifellos ist, daR
das Handwerk und der Handel am meisten den Reichtum*
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des Landes vergroRern, dafl daher das Einkommen der ein-
zelnen Personen, aus denen doch das Nationaleinkommen her-
torgeht, ebenfalls durch Handwerk und Handel am meisten
vergroRBert wird. Nur daR er meint, dal in der Frage der
Forderung der Industrie, in der Frage der Industriealisierung
des Landes man vorsichtig vorgehen sollte. ,,In dieser Hinsicht*,
sagt er, ,muRl die zweifache Lage der Lé&nder in Betracht
kommen, d. h. die einen sind mit industrieller Arbeit Dbe-
schaftigt, mit Handwerken und mit Handel, wie dies mit Ruck-
sicht auf ihre Lage Holland, Genua, Venedig, Hamburg und
andere Stadte tun. Und anders ist die Lage der Ackerbau
treibenden Lé&nder, welche von ihrem eigenen Boden leben und
welche ihre Produkte, die zur Belebung der Handwerker
dienen, den industriellen Landern verkaufen. Solche Ackerbau
treibenden L&nder, welche schon jetzt reich sind und Handwerk
besitzen und einen ausgebreiteten Handel, sind nicht anders
dazu gelangt als nur durch die Landwirtschaft. Was nun die
Staaten der zweiten Kategorie anbetrifft, so ist ihr Einkommen
das Ergebnis von zweierlei Bemuhungen: ihr Einkommen aus
dem Handel stammt nicht von ihren Feldfriichten, denn die
besitzen sie nicht, und da es kein anderes Einkommen eeben
kann, nur aus den Feldfrichten, so stammt dieses Einkommen
aus fremden Feldfrichten d. h. aus jenen der Ackerbau treibenden
Volker, mit denen sie handeln. Das Vermdgen solcher Stadte
und Lander, die keine eigenen Grundstiicke besitzen, auf die
er sich stutzen koénnte, noch eine eigene Quelle, aus der er
flieBen wirde, héngt von Zufdllen und Umstédnden ab, da sie
kein  sicheres  Einkommen haben und nur ihr  Ein-
kommen aus dem Erwerb aus fremdem  Einkommen
d. h von den Ackerbau treibenden Volkern eine Grund-
lage hat. Es muRl jedoch gesagt werden, daR solche Lé&nder
und Handelsstadte, wiewohl sie leben und wiewohl sie an
den Ackerbau treibenden Lé&ndern verdienen und an ihnen d. h.
von ihrem Einkommen reich werden, trotzdem sie fur alle Volker
insbesondere fur die Ackerbau treibenden Voélker des Nordens,
nitzlich sind und dal sie wohl durch das Handwerk als auch
durch den Handel besonders jenen, welche noch nicht so dicht
bevolkert und so reich sind, Dienste leisten®. Vor allem ver-
dient jedoch Beachtung der folgende Satz: Fir Ackerbau trei-
bende, dicht bevilkerte und reiche Lénder ist die Vergrélierung
der Zahl der Handwerker! zur Erzeugung verschiedener Waren
sehr natzlich, ebenso wie die Vermehrung den Héndler. Es
gibt ndmlich der ganzen Bevdlkerung, die in der Landwirtschaft
nicht noétig ist, Gelegenheit zum Erwerb, gibt ihr die Mdglich-
keit, zu leben und sich zu erhalten. All diese Leute, die zur
Erzeugung der Waren oder, zu Zwecken des Handels gebraucht
Wurden, wirden, wenn sie nicht wiliten, wo sie ihr Brpt
und ihre Kleidung verdienen koénnten, nach anderen L&ndern
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gehen und sie wirden eine Lebensmdglichkeit suchen oder
sie muflten, dem Elend preisgegeben, untergehen. Und wo
er die technische Superioritdt der auslandischen Industrie
sowie die Vorteile schildert, die aus der Verwendung einer
geringeren Anzahl von Arbeitern flieRen, da man doch auch
in diesem letzeren Falle denselben, wenn nicht einen noch
grofReren technischen Erfolg erreicht, bemerkt er, da Smith
in der Weise gedacht hat, dal das Handwerk den Reichtum
des Landes vermehrt, wiewohl er dies nicht ganz deutlich gesagt
hat. Doch hat die Industrie schon Bedeutung fir England
und andere dicht bevoélkerte Lander, doch kann sie in unserem
Imperium diese Dienste noch nicht leisten und wollte man diesem
Beispiel folgen, so wuirde das einen unermeBlichen Schaden
fur das Land bedeuten. England ist ein ausgezeichnetes land-
wirtschaftliches Land und zu gleicher Zeit ist es das tlchtigste
Land auf dem Gebiete des Handwerks und des Handels und
auch das reichste Land in Europa. Die Ratschlage, die Smith
England erteilt, sind daher klug und er hat dabei selbstvery
standlich an sein eigenes Vaterland gedacht, aber fir arme
Lander, die weniger bevolkert sind, wirde das vorzeitig sein
und er selbst warnt davor, dal man in solchen L&ndern die
Arbeiter nicht von der Landwirtschaft losreiBen soll, und weil
nur die Landwirtschaft ein Volk zu Handwerk und Handel
fihren kann. Er erachtet zwar die Foérderung der Industrie
durch die Regierung nicht am Platze, glaubt jedoch, daf} die
Forderung der Handwerker durch die groBen Gutsbesitzer sehr
natzlich sei, im Grunde genommen deshalb, weil seiner Ansicht
nach diese kinstliche Forderung der Industrie sehr schwer
durchzufuhren wére, daher auch sehr riskant sei, er glaubt
namlich, dal3 Privatpersonen keinen Schaden dadurch dem Volke
zufiigen, sie kdnnen sogar derartige Versuche mit einem gewissen
Nutzen fir dasselbe unternehemen, aber die Staatsgelder sollten
vorsichtiger verwaltet werden schon aus dem Grunde, weil!
sie aus den Abgaben der ersten Personen stammen und es
gibt viele landwirtschaftliche Investitionen, welche noch nicht
durchgefuhrt sind ,die aber nichtsdestoweniger unentbehrlich sind.
Wenn auf Ausgaben verzichtet wird, die zur Reinigung der Flisse
zu ihrer Schiffbarmachung, zum Graben von Kanélen, zum Be-
reiten von Wegen ndétig sind, woran ein grof3er Bedarf be-
steht, wirde das Land einen unberechenbaren Schaden erleiden.
Es verwahrt sich jedoch Stroynowski sehr entschieden, als ob er fur
die Landwirtschaft irgendwie voreingenommen waéare“. Und so
wie in dem Korper des Menschen es unangebracht wére, die
einen Glieder héher zu stellen als die anderen ,sondern so
wie es dort ndtig ist, diese Glieder in ihrer, Gesamtheit zu
erhalten und ihrer Gesundheit, auf dal sie fur die gesamte
Maschine bei der Arbeit natzlich sein kdénnten, ebenso ist es
wesentlich, in dem politischen Korper der Nation die Vorliebe



der Regierung unter den Abteilungen fir, Landwirtschaft, fur
Handwerk und fur Handel zu vermeiden, im Gegenteil die
Beglnstigung einer dieser Abteilungen mit einem noch so ge-
ringen Schaden einer andern ist fur, die anderen direkt schadlich.
Stroynowski tritt auch fur die Industrie offen auf. Die Stadte
des Landes sind und kénnen ein grofer Nutzen fir das Land;
sein, denn sie bedingen den Konsum der landwirtschaftlichen
Guter, sie kommen den Eigentimern durch Handwerk bei allen
ihren Bedurfnissen entgegen, sie versorgen die Landwirte, in-
dem sie von ihnen ihre Feldfrichte abkaufen im Umtausch
gegen die, die sie selbst eriibrigen konnen, sie erhalten den
Preis und den Wert der landwirtschaftlichen Arbeit in den
alljahrlichen Produkten, sie bilden daher einen groBen Nutzen
fur die Gesellschaft, ihre Gewerbeabteilung und auch einen
grofRen Nutzen hat das Land aus dem inneren Handel.

Er beklagt auch die ungeniigende Entwicklung der Stadte
in Polen und gibt den Rat, diese Entwicklung zu unter-
stitzen, ja sogar die Hindernisse zu beseitigen, die dieser Ent-
wicklung im Wege stehen. Aber aus dem Grunde, weil unsere
Stadte noch im Kindesalter sich befinden, verdienen sie um-
somehr, dal man auf sie Ruicksicht nimmt und sie einem
anstandigen Alter entgegenfihrt. Wenn sie dieses Alter erreicht
haben werden, so werden sie, ebenso wie ein mannbarer, Mansch,
von selbst fir sich sorgen. Einrichtungen, die der Arbeit und
dem Erwerb der Industrieabteilung in den Stédten schadlich
sind, sind ebenfalls fir die Eigentimer des Bodens und fur
die Landwirte schadlich. Ebenso wie die Arbeit in der Gesell-
schaft allen dient und zur gegenseitigen Unterstitzung und
zur gegenseitigen Hilfe fihrt, so bedeutet auch die Unter-
drickung eines Teiles der Bevdlkerung die Unterdrickung des
anderen, und ebenso wie die Verletzung und die Wunde eines
Teiles macht sie sich dem ganzen menschlichen Koérper fuhlbar.

Stroynowski begeistert sich keineswegs fur die ldee des
Industrieschutzes, ist jedoch nichtsdestoweniger ein entschiedener
Gegner aller Privilegien und aller Beschrankungen dieser In-
dustrieproduktion, wenn auch zweifellos mit Ricksicht auf die
Gesamtheit der Bevdlkerung des Landes, mit Rucksicht auf Kon-
sumenten, mit Rucksicht auf die Landwirte.

Wiewohl es daher unmdglich ist nicht zuzugeben, dal3 der
grundsatzliche Charakter der Ausfihrungen Stroynowski’s phy-
siokratisch ist, so tragen nichtsdestoweniger seine Ausfiihrungen
einen gewissermaflen anderen Charakter als die Ausfihrungen
Quesnay's, der vor der Behauptung nicht zuriickschreckt, dal
die Gewinne der industriellen und kommerziellen Klasse haupt-
sachlich auf Monopole, Privilegien und Verbote zugunsten von
Handel und Industrie zurickzufiihren sind, daf3 dies daher un-
produktive Klassen sind. Stroynowski dagegen widmet seine
ganze Abhandlung der Beweisfuhrung, dal3 fir den Handel
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alle Einrichtungen, die dessen Freiheit berihren, schadlich sind
und von der Unproduktivitat der einzelnen sozialen Klassen &uflert
er sich in folgender Weise: ,,Es besteht ein grof3er Streit zwischen
zahlreichen Oekonomisten daruber, welche Klasse von Menschen
einem Lande nutzlicher ist. Wir betrachten jedoch diesen Streit
als unndétig. Es sind viele Schriften dariber erschienen, sie
haben jedoch keinen anderen Zweck als eine Spielerei, denn
letzten Endes machen sich in dem politischen Korper einer grofRen
Nation alle drei Abteilungen, die die Bevblkerung ausmachen,
einander nutzlich in der Weise, wie im Koérper des Menschen
alle Glieder einander noétig und nttzlich sind. Ebenso hat keinen
Zweck der Streit der gelehrten Leute um die landwirtschaftliche
und die gewerbliche Abteilung, um die Frage, welche Ab-
teilung dem Lande nutzlicher und ndétiger ist, oder, um ihre
Sprache zu gebrauchen, welche fruchtbar und welche unfrucht-
bar ist. In der Wirtschaft des Landes verdient die Beachtung
der Regierung und der Beamten nur; die Frage, wie die beiden
Abteilungen, die dazu bestimmt sind, einander zu stiitzen, einander
gegenseitig die Ursache einer gréReren Fruchtbarkeit sein kénnten.
Jedermann weil3, daR der Landwirt alljahrlich die Ernte ausgibt und
leicht kann auch jedermann erkennen, dal der Handwerker
durch Erzeugung der Produkte und durch ihren verschiedenen
Konsum die Ursache der Vermehrung dieser Feldfrichte bildet.

Einen erheblich grolReren Unterschied im Verhaltnis zur rein
physiokratischen Theorie finden wir bei Strpynowski in der
Steuerlehre. Nach der natirlichen physiokratischen Ordnung
ist nur eine einzige Steuer gerechtfertigt, namlich die Steuer,
die auf den Reinertrag vom Boden auferlegt ist, von dem sie
unmittelbar erhoben werden sollte. Strpynowski sucht eingehend
zu beweisen, dal die Grundsteuer in einem armen Lande ohne die
Konsumsteuer kaum fur den Bedarf des Staatsschatzes ausreichen
kdnnte. Und diese seine Stellungnahme begriindet er durch
eine Reihe von Argumenten. ,l. Es gibt vielleicht Orte, wo
die Bevolkerung des Landes nicht hinreichend ist, um die all-
jahrlichen Feldfrichte zu konsumieren und sie nicht liegen zu
lassen, besonders wenn der innere Handel nicht erleichtert ist
insoweit, dall von Stellen, wo die Feldfriichte reichlich vor-
handen sind, dieselben an Stellen gebracht werden, wo es
daran mangelt. Dann ist selbst der Absatz fir Feldfrichte,
die erubrigt werden konnen, entweder schwer oder verspétet
Durch Zirkulation gelangt dann auch das Geld nicht an die
Eigentimer des Bodens und an die Landwirtschaft, wodurch
die letzteren in eine schwierige Lage gelangen, wenn sie die
Grundsteuer bezahlen sollen, die umso hoher bei ihnen bemessen
sein muRte, wenn sie auch die Konsumsteuer ersetzen sollten.
IL Es gibt auch solche Lé&nder, welche an sich keinen ge-
nigenden Konsum besitzen und die fir ihre alljahrlichen Frichte
keinen Absatz haben, wodurch sie auch des alljahrlichen Ein-
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kommens entbehren, das ihnen infolge der Ernte aus diesem
Boden zukommen sollte. 1ll. Die oben genannten Schwierig-
keiten fir den Grundeigentimer bei der Bezahlung der Steuern
erscheinen dort besonders grof3, wo die Einwohner dieser Lander,
die fur ihre Feldfrichte keinen Absatz haben, verlangen und die
Regierung bitten, sie moge einen Teil der Steuer in Feld-
frichten annehmen lassen. Und seine Ausfihrungen Uber die
Konsumsteuer beendet er in folgender Weise: ,,Da die Konsum-
steuern behalten werden mussen schon aus dem Grunde, weil
sie schon einmal eingefihrt sind und es schwer fallen wirde,
auf dieselben zu verzichten mit Rucksicht auf die vermeintlichen
leichten Gewinne in den armen Lé&ndern um so mehr als die
Zirkulation des Geldes beschréankt ist, so daR selbst Grundeigen-
timer nicht die Summe hétten, die sie bezahlen muRten und
endlich, weil der Stand der Ausgaben der européischen Hofe
heutzutage erhoht ist und man auch aus dem Grunde meint,
jda in der Konsumsteuer irgend eine Quelle enthalten ist
und dall es nicht geniigen wirde, die Grundsteuer selbst dazu
heranzuziehen, so ist es vergeblich, gegen solche Steuern zu
sprechen.” Das Ergebnis ist daher zweifellos recht verschieden
von der reinen physiokratischen Theorie.

Der Einflu® von Smith kommt besonders stark zum Aus-
druck in den Ausfihrungen Stroynowski’s Ubei* das Geld. Stroy-
nowski dbernimmt im allgemeinen das, was Smith in dieser
Frage gesagt hat, macht sich jedoch gleichzeitig auch das
Schwanken Smith’s zunutze, der bei der Festsetzung des Wert-
malfles zwischen edlen Metallen und zwischen Getreide schwankt.
Seinerseits erklart sich Strpynowski als ein Physiokrat fur das
Getreide. Seine Argumente gegen die merkantilistische Ueber,-
schatzung des Geldes schopft er sowohl von Physiokraten als
auch von Say und von Smith. Was die Masse Geldes jedoch
anbetrifft, die in irgend einem Lande nétig ist, so behauptet er,
daR diese Masse dem Reinertrage gleich kommen muB, weil
das, was diesen Reinertrag ubersteigt, im Lande verschwindet und
woran es nun wiederum mangelt, mu3 wiederum einkommen,
so daR das Volk, das sich mit der Landwirtschaft beschéftigt,
niemals Mangel an Geld empfinden kann.

Neben diesem EinfluR der auslandischen Theorien, die sich
von zwei Seiten geltend machen, ist auch der EinfluR einer
selbsténdigen Untersuchung der Verhdltnisse des Landes Kilar,
erkennbar. Nur dafl dieser( Gesichtspunkt nicht immer rein
polnisch ist, Stroynowski hat einen groRen Teil seines Lebens
in Petersburg zugebracht. Hier, hat er eine hervorragende amt-
liche Stellung eingenommen, wo er daher von den Bedirfnissen
und Verhéltnissen des Landes spricht, hat er nicht imrper die
Gebiete der alten polnischen Republik im Auge als vielmehr das
russische Imperium. Er beachtet in einem i”echt hervorragenden
Grade auch das damalige Osterreichische Teilgebiet, besonder«
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Galizien, dessen Verhéltnisse er vielfach mit den Verhéltnissen
in dem damaligen russischen Teilgebiet Polens und in RuBland
selbst vergleicht. Seine Erdrterungen betreffen in der Regel
die Gegenwart und nur gelegentlich beachtet er die fniheren
Verhéltnisse.

Die Erdrterung dei} Verhéltnisse des Landes oder des Staates
Ubt einen starken EinfluR aus auf die Gesamtheit der Ausfih-
rungen und auf die Stellungnahme Stroynowski’s.  Vielfach
spricht er von armen Lé&ndern und die Armut dieser Lander
ist fur ihn ein geniigendes Argument dafiir, dal die Theorie
Quesnay’s, Smith’s oder Say’s hier keine Anwendung finden
kann und auf diese Verhéltnisse der armen Lé&nder fihrt er
auch’ seinen von der physiokratischen oder von der liberalen
Lehre verschiedenen Standpunkt zuriick. Abgesehen von den
vorhin besprochenen Unterschieden verdient hier auch besondere
Beachtung die Stellungnahme Stroynowski’s in der Frage, die
damals die groRte grundsatzliche Bedeutung hatte und die auch
am meisten aktuell gewesen ist: in der Bauernfrage.

Nach der Lehre der Physiokraten besteht die landwirt-
schaftliche Abteilung hauptsichlich aus zwei sozialen Klassen:
aus der Klasse der Grundeigentimer und aus der landlichen
erzeugenden Klasse. Die Klasse der Grundeigentimer hat zwei
Aufgaben zu erfillen. Sie nimmt einerseits Anteil am politi-
schen Leben, andererseits am wirtschaftlichen. Landwirtschaft
betreibt diese Klasse wohl nicht von selbst, sondern sie tut dies
mit Hilfe eines besonderen Berufes im Wege der Pacht, die
Klasse der Grundeigentimer hat jedoch den Boden der urspriing-
lichen Bestellung unterworfen und hat die Geb&dude aufgestellt,
die zur Bebauung unentbehrlich sind und auch heutzutage ist
sie noch beschéaftgit mit der Aufbesserung ihrer Guter, mit einem
Worte, sie leitet die héhere Verwaltung, wahrend die Bestellung
selbst der Klasse der Pé&chter Uberlassen ist. Ohne diese zum
Teile recht erheblichen Grund-Ausgaben wurde der Boden Uber-
haupt keinen Reinertrag abwerfen. Es ist daher gut und ge-
recht, dall der Reinertrag nach Abzug eines entsprechenden
Gewinnes der Pachter den Grundeigentimern in Form einer
Bodenrente zugefuhrt wird.

Die Landwirte im eigentlichen Sinne des Wortes bilden die
produktive Klasse in voller Ausdehnung, denn ihre Tatigkeit
erzeugt infolge des Reichtums der Natur einen gewissen Ueber-
schuB Uber die Kosten der aufgewendeten Arbeit und auch
abgesehen von anderen Aufgaben. Zu dem Zwecke ist es jedoch
notig, dal die Landwirte die Landwirtschaft als selbsténdige
Unternehmer betreiben, d. h. daB sie ein eigenes Betriebskapital
besitzen und daf? sie sich nicht in einem feudalen Dienstverhaltnis
befinden. Die Landwirte bestehen aus zwei Gruppen, einerseits
kommen hier in Betracht die Kleinbauern, die die kleine Kultur
betreiben, wo also der Arbeiter, nichts besitzt und nur seine
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Arbeitskraft hergibt, wahrend der Grundeigentimer Grundpar-
zellen samt Gebduden beschafft, wobei der Ertrag aus der Ernte
der Teilung in Natura unterliegt. Diese Kultur erzeugt hier
keinerlei Reinertrag, tragt vielmehr den Charakter einer Raub-
kultur und ermdglicht bestenfalls den notwendigen Lebensunter-
halt fur den arbeitenden Besitzer. Diese schlechte Kultur ist
Quesnay zufolge, die wesentliche Ursache der traurigen Lage
der landlichen Bevdlkerung. In einer anderen Lage befindet sich
dagegen die eigentliche erzeugende Klasse, ndmlich die Pé&chter
Sie betreiben die Landwirtschaft mit Hilfe eigener Betriebs-
kapitalien nach den Regeln der groflen Kultur. Die Intensivitat
der Bestellung héngt hier hauptséchlich von der Hohe der
»richesses d’exploitation de la culture du cru®“ ab. Ilhre Ver-
mehrung als auch die Schaffung eines mdglichst reichen Standes
ﬂei’t Pachter mull ein Staatsmann ganz besonders im Auge be-
alten.

Stroynowski steht ebenso wie die andern polnischen Physio-
kiaten Anton Poptawski und Hieronymus Stroynowski unter dem
zweifellosen EinflulR dieser Lehre. Aber in seinen Ausfliihrungen
legt er nicht so sehr Nachdruck auf die Form der Landwirt-
schaft, stellt insbesondere die Frage der Forderung und der
Verselbstandigung der grdoReren Pachter zuriick vorwiegend aus
dem Grunde, weil auf dem Gebiete Polens zwei Haupttypen der
Landwirtschaft bekannt waren: die Gutshofwirtschaft und die
Bauernwirtschaft (die selbstverstandlich mit den Gutshéfen in
einem engen Zusammenhang und in einem wirtschaftlichen Ab-
héngigkeitsverhéltnis stand). Im Zusammenh&nge mit diesen
Problemen eben schiebt Stroynowski die Frage der Aufhebung
des Untertanenverhéltnisses in den Vordergrund.

Auf diese Weise entwickelt er die physiokratische Theorie
von der Unantastbarkeit des produit net und die Lehre von der
individuellen wirtschaftlichen Freiheit und gelangt zu endgultigen
sozialpolitischen Konsequenzen dieser Theorie, indem er aus
einem Verteidiger eines idealisierten franzdsischen Farmers in
einen Verteidiger des unterdrickten polnischen Bauern sich um-
wandelt. Diese Forderung versucht e eingehend und ausfuhrlich
zu begrinden. ,,Im russischen Imperium und in den polnischen
Provinzen, wo die Zahl der Landwirte zehnmal so grof} ist
als die Zahl der Menschen in der gewerblichen Abteilung und
als die Zahl der Menschen, die sich mit der Ernte nicht befassen,
sehen wir an vielen Stellen einen Nahrungsmangel fir Landwirte’
Diese Erscheinung ist auf viele Ursachen zurtckzufuhren. Glick-
licherweise gibt es jedoch weniger solche, bei denen diese
Schwierigkeit mit Hilfe der Regierung nicht behoben werden
konnte. Unter allen Ursachen ist die allererste, aber auch
die allerwichtigste die, dalR die Landwirte kein Eigentum be-
sitzen und nach alter Polemik, die dartiber gefuhrt wurde, fallt
es schwer zu behaupten, dal} sie das Eigentum besitzen, wenn

ft
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das Eigentum an ihrer eigenen Person in Abrede gestellt wird.
Denn wer sich selbst nicht gehért, sondern fremd ist, d. h.
wenn er dem gehodrt, der Eigentimer dieser Person ist, so
kann er auch nichts besitzen, da doch alles dies, was er mit
sich hat, dem gehdrt, der ihm den Gebrauch dieser; Sachen
gestattet. Die Unsicherheit des Eigentums und noch mehr die
Sicherheit der Sklaverei schreckt von Arbeit ab. Auch darf
nicht aufler Betracht bleiben, daf, wo die Landwirte nicht fr.ei
sind, wo sie kein Eigentum besitzen, dort hat das Land zwei
Stande gegenseitiger Feinde und eine solche Ordnung, die der
Natur zuwider und verkehrt ist, wird dieses Land in Armut
langer behalten und seinen Fortschritt hemmen. Stroynowski
spricht sich wohl fur die Aufhebung des Untertanigkeitsver-
héltnisses aus, er ist jedoch keineswegs ein Anhanger des
Gedankens, die Bauern zu Eigentimern zu machen. Er will den
Bauern nur das Recht geben, den Boden zu besitzen, aber nicht
den Boden selbst, der ein fremdes Eigentum ist. ,Die Land-
wirte sollten Uberzeugt sein, dal} sie kein Eigentum des Bodens
haben, sondern nur von ihren Vorjahren her einen fremden
Boden besitzen. Nicht alle bei uns und auch der Adel hat Boden,
wiewohl sie das Recht zu ihrem Besitze haben, andere wiederum
von jenen, die es besalen, besitzen es nicht mehr und in
ahnlicher Weise bezahlt der Adel an vielen Stellen den Boden,
auf dem er sitzt und auf dem er die Landwirtschaft betreibt,
mit Zins. Und aus diesem Grunde haben sie noch keinen An-
spruch auf das Eigentum des Bodens, der ihnen zur Benutzung
von den Eigentimern gegen eine Gebuhr Uberlassen wurde.
Aber es ware gerecht, wenn jedermann, den Grundsatzen des
Eigentums gemafR, das Recht besdlRe Boden zu erwerben. Da
jedoch gegenwértig die Bauern Eigentimer des Bodens nicht
sind, so missen die Bauern, die auf diesen Grundstiicken sitzen
und aus ihnen Nutzen fir sich ziehen, aus dem von ihnen be-
nutzten Boden gerechterweise den Eigentimern des Bodens
ein  Einkommen zukommen lassen.

»Wenn man die Eigentimer des Bodens von dieser Gebuhr
befreien wollte, so wurde das bedeuten, dal man ihnen den
Boden entreit, den sie im guten Glauben ohne Widerrede
gebraucht haben und was ihnen sogar die Regierung bestatigt
hat und das wirde bedeuten, dal man den Bauernstand sehr
schlecht macht, ihn des Einkommens beraubt und demgemaf
auch das Eigentum der von den Bauern zu diesem Zwecke ein-
gezahlten Kapitalien vernichten wirde. Und diese Ungerech-
tigkeit konnte keinen andern Zweck haben, nur eine Schenkung
fur die andern. Wenn dies eine Gerechtigkeit ware, was doch
nur aus Mangel an Verstandnis fur die Grundsatze des Eigen-
tums angenommen werden konnte, so muRten auch bei den
Kapitalien der Bankiers, bei Handwerkern und bei Kaufleuten ein
derartiger unwirtschaftlicher Fehler gemacht werden, zu dem
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Zwecke, daB eine Vermdgensteilung erfolge, wie dies die Be-
sitzlosen raten.*

Es ist dies zweifellos eine nur relativ fortschrittliche Haltung,
eine Haltung jedoch, welche von der o6ffentlichen Meinung in
Polen in ihrer Majoritdt sanktioniert wurde und die sogar
den prinzipiellen Ausgangspunkt des Projektes der Bauernreform
bildete, der vom polnischen Reichstage im Jahre 1831 be-
schlossen wurde. Auch damals wagte man sich nicht heran,
das Prinzip des Privateigentums der Erbguter anzutasten und
beschrankte die Reform nur auf Bauern der NationalgUter, indem
man von rein privatrechtlichen Voraussetzungen ausging, nédmlich
von der Anschauung, dall nur Uber die Gulter dieser letzteren'
Kategorie die Nation verfigen kénne, da diese Guter ein Eigen-
tum der Nation seien.

Ohne weitgehende o6ffentlich-rechtliche Reformen zu ver-
langen ist Stroynowski bestrebt, eine Aenderung der bauerlichen
Verhéltnisse hauptséchlich auf dem Wege einer Reform der
Sitten zu veranlassen, indem er mit groflem Nachdruck hervor-
hebt, dal} die Dienstleistungen der Bauern in ein entsprechendes
Verhéltnis zu dem Nutzen gebracht werden mussen, den die
Bauern aus dem Grundstick ziehen. Er unterwirft daher das
Prinzip selbst keiner Kritik, trotzdem &uRert er einen Zweifel
daruber, ob diese Landwirte deshalb, weil sie das Merkmal
der Sklaverei tragen, gentigend oder nicht genliigend mit diesem
Grundstick von den Eigentimern fur ihre Arbeitsleistung bezahlt
wurden oder ob sie nicht allzu viel Dienst leisten Uber den Wert
ihres Besitzes hinaus und ob sie fir sich einen genlgenden
Nutzen nicht haben. Stroynowski erachtet diese Frage fir so
wichtig, daR er ihr sogar eine besondere Abhandlung widmet.
»Wie aber das Einkommen, das gerechterweise dem Eigentiimer
vom bdauerlichen Landwirt gebihrt, in Geldform oder Dienst-
leistungen zum Ausdruck gelangen soll, dieser wichtige Umstand
ist genau in dem Werke unter dem Titel ,,Ueber die Vertrage
der Gutsbesitzer mit den Bauern* aufgeklart. Es scheint jedoch,
daR auch diese so bescheiden gedachte b&uerliche Reform einen
erheblichen Widerstand bei dem Adel und bei der von ihm
beeinfluBten 6&ffentlichen Meinung fand, denn Stroynowski be-
merkt, dal3 dieses Werk fur alle Zeiten fir die Wirte, und zwar
sowohl fur die Gutsbesitzer als auch fir die Landwirte nutzlich
sein wird, bemerkt aber, dal der Autor dieses Werkes den
kinftigen Nutzen als die beste Belohnung erachtet fur den
Kummer und fir die Sorge, die ihm diese Schrift eingebracht hat.

Von der bauerlichen Reform, wenn sie auch nur in einem
so bescheidenen AusmaRe durchgefuhrt wére, besonders von
der Aufkldrung und Feststellung der gegenseitigen Rechte und
Pflichten verspricht sich Stroynowski sehr viel, denn er erwartet
vor allem eine Vermehrung des Einkommens aus der Land-
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Wirtschaft, also eine VergrdRerung des nationalen Reichtums.
Um die wirtschaftliche Prosperitat der Nation zu heben, er-
achtet er eine staatliche Intervention nicht fur nétig, verlangt
vielmehr die Beseitigung aller dieser Hemmungen und Beschrén-
kungen, welche die freie Produktivitat behindern.

Ausnahmsweise erhebt er auch konkrete Forderungen einer
tatigen staatlichen Firsorge in dieser Richtung. Eine derartige
Ausnahme, die ausdricklich gemacht wird, ist die Forderung
der Erleichterung des Verkehrs, der Verbindung der innem Ge"
biete des Staates mit den Uferstaaten, besonders aber der
Regelung der Flisse.

Die Entwicklung des Getreidehandels und des Handels mit
andern Produkten des Imperiums wir,d jedoch gehemmt vor
allem durch die nicht gereinigten Flisse, die kein sicheres Bett
haben oder zu flach oder allzu gewunden sind, ferner; de#
Umstand, dal} es keine Schleusen gibt, um das Wasser aufzu-
halten. Der FIuR Bug, welcher den Export der Produkte der
Gouvernements von Podolien, Wolhynien, Grodno, von Wladimir
ab bis zum Ausgang des Muchawiec ermdglicht, verbleibt ohne
jede landesfurstliche Bewirtschaftung und Hilfe und ist in der
Lage kaum einige Tage hindurch das Wasser aufzuhalten.
Nichtsdestoweniger ist dieser FluR geeignet, um die Fl6e herab-
fléBen zu lassen, und zwar in der Zeit, wenn im Fruhling
viel Schnee udbrig geblieben war und ohne welchen es dem
Flu an Wasser gebricht. Aber auch diesem Mangel dieses Ge-
wassers kénnte leicht und ohne groRe Kosten abgeholfen werden,
Wenn wir eine wirtschaftliche Einrichtung schaffen, die zur
Herbeischaffung der Produkte bis an die Weichsel ermdglichen
wurden, denn das wirde sowohl im Kriege groflen Nutzen
schaffen, da aller Proviant, dessen Beférderung mit Fuhren
hier mehr kostet als der normale Wert desselben betragt, leichter
auf dem Wasserwege beférdert wer,den kénnte. Dieser Wasser-
mangel im Flusse Bug fiigt dem Lande groRen Schaden zu und
zwar aus folgenden Grinden: Vor allem deshalb, weil infolge
dieses Wassermangels die beférderten Produkte trocken werden
und auf das Wasser des nachsten Fruhlings warten mussen, da
doch nur einmal im Jahre, zur Zeit des Frjihlingswassers dort
eine Verflolung erhofft werden kann, sodann belassen alle
diese Schiffe, welche Produkte vom Bug aus Wolhynien nach
den preullischen Hé&fen beférdern, dortselbst ihre Ristzeuge
und verkaufen die Fracht wertlos, denn beinahe um den zwan-
zigsten Teil dieses Kapitals, das sie dafur bezahlt haben, da
infolge von Wassermangel diese Schiffe nicht zurickgefihrt
werden konnen. Das hat zur Folge, dal? die Grenzwélder,eien;
leichtsinnig ausgerodet und vernichtet werden, und fur, die
Héndler bezw. fur jene, die die Produkte ausfihren, bedeutet
dies eine VergrolRerung derj Beschéaftigung und der Kosten, da
sie alljahrlich neue Wasserschiffe bauen oder dieselben kaufen.
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Stroynowski erblickt nicht irgendwelche unginstige soziale
Konsequenzen hei der Anwendung des Prinzips ,laisser faire,
laisser passer”, das er im allgemeinen fir richtig ansieht. Er
steht vor allem auf dem Standpunkte der Reaktion gegen die
kanonistische Theorie und fihrt eingehend aus, dal das Prozent
vom verliehenen Gelde eine gerechte Gebihr bedeutet. Er
erkennt auch an, da es nétig ist, im Lande einen Prozentsatz
festzusetzen und hat dabei im Auge die gesetzlichen Zinsen,
die bei Mangel eines ausdricklichen Vertrages der, Parteien
Geltung erlangen. Er glaubt jedoch, man kdénne keineswegs
hohere Zinsen verbieten und es sei nicht nétig, Strafen fest-
zusetzen fur jene, die einen hoheren Zinssatz nehmen wie das
Gesetz bestimmt, eine Strafe fur hohere Zinsen sei unnétig, ja
sogar schéadlich, denn sie ist zuwider dem wichtigsten Ziele
aller Gesetze, die dahin streben und dahin streben sollen, daf
die Vertrdge zwischen den Parteien ihre Sicherheit und ihre
Erhaltung haben. Der Zinsvertrg ist ein Akt eines Handels-
Ubereinkommens, ein Vertrag zwischen dem Darjehnsgeber und
dem Darlehnsnehmer &hnlich wie zwischen einem Verkaufe”
und einem Kaufer, der eine Ware odeq ein Landgut kauft oder
verkauft. Ein hoherer oderj ein niedrigerer Preis bei einem
derartigen Kaufe ist das gemeinsame Interesse beider Parteien.

Diese Bemerkung verdient insoweit Beachtung, weil eine
derartige Behauptung keineswegs der physiokratischen Lehre ent-
spricht, besonders aber nicht der Lehre Quesnay’s. Quesnay
suchte ausdricklich den Beweis zu erbringen, da der Zinssatz
niemals die durchschnittliche Rate des Bodenreinertrages uber-
steigen sollte, dal bei einem derartigen Verhéltnisse sich immer
seitens des Darlehnsgeber das Bestreben geltend macht, diese
naturliche Grenze zu Ungunsten der Schuldner, zu Uberschreiten
und unbegrindete Vorteile aus ihrer, schwierigen materiellen
Lage zu ziehen. Gegen eine derartige so offenbare Ungerech-
tigkeit sollte der Staat im Wege der Gesetzgebung einschreiten.
Es ist eben nétig, eine ,loi positive, constate qui puisse fixer
equitablement la taxe de I'interet de I’argent, qui n’admet d’autre
loi que la loi naturelle. Selbstredend handelt es sich hier
nur um die Aufrechterhaltung der, Maximalgrenze. ,La loi de
prince peut seulement assigner les limites que le préteur, qui
pourrant abuser du besoin de I’emprunteur, ne peut passer, en
laissant d’ailleurs les contractants libres de traiter un moindre
intérét“.  Quesnay lacht ausdriicklich die Behauptung aus,
als ob der Preis des verliechenen Geldes ,doit étre aussi libre
et aussi variable qui le prix des denrées aux marches.” Eine
derartige Behauptung sprechen nur, grofle Kaufleute aus, deren
Interesse jedoch mit dem offentlichen Interesse keineswegs
identisch ist. Turgot hat wohl diesen Standpunkt nicht einge-
nommen und hat sich fir die vollige Freiheit des Darlehnsver-
trages ausgesprochen auch in bezug auf die Zinshéhe. Doch gibt
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es in Wirklichkeit keinen einzigen Markt in der Welt wo der
Handel nicht dberwiegend auf verliechenem Gelde ’ beruhen
wirde, und die Zinsen, die kontrahiert werden, nur von einem
gre. °/~er geringerem Geldangebot und von der Zahlungs-
fahigkeit der Verleihenden abhangig sind. Und &hnlich suchte
auch Bentham den Beweis zu erbringen, dal jeder Mensch, der
verninftig ist und der frei und mit Sachkunde vorgeht, schon
mit Rucksicht auf sein eigenes Interesse auf keinerlei Hinder-
nisse beim AbschluR irgendwelcher Geschéafte zwecks Erlan-
gung von Geld stoBen sollte. Andrerseits sollte niemand ihm
Hindernisse bereiten beim Verleihen von Geld unter freiwillig
angenommenen Bedingungen. Und das waren eben jene Lehren
die Stroynowski als mehr begriindet erachtete als die Ansichten
seines Meisters Quesnay, sein Liberalismus ist daher wie wir
aus diesem keineswegs gleichgtltigen und zufélligen Beispiel
ersehen, deutlicher als bei diesem letzteren.

Eine teilweise Ausnahme, und zwar eine recht wichtige
Ausnahme, in seinen liberalen Theorien macht Stroynowski in
oer Frage der Juden oder, vielmehr in der Frage der landlichen
Slria”*fwirte- Er betrachtet die Juden im allgemeinen fir einen
natzlichen Bestandteil des sozialen Organismus, erhebt jedoch
trotzdem mit groBem Nachdruck die Forderung der Beseitigung
der Juden aus den Schankwirtschaften und, indem er gegen
die Argumente der Gegner auftritt, bemerkt er: ,,Man sagt, daR
im Falle der Entfernung der Juden von den Schankwirtschaften
die Gutsherren in ihrem Einkommen Verluste erleiden wirden.
Und das kann nicht in Abrede gestellt werden. Aber zugleich
ist auch erwiesen, dal? dieses hohere Einkommen verbunden
ist mit einer Schadigung der menschlichen Gesellschaft und dal
es die Ursache der Armut des Volkes und der zurtickgehaltenen
Bevolkerung ist. Es mufl daher das davon aufgegeben werden
was ungerecht ist und schadlich. Gé&be es nirgends auf dem
Lande einen judischen Schanker, so wiurde wohl das Einkommen
der Gutsherren sich einigermafen vermindern, aber dies wirde
nicht viel bedeuten. Auch dieser kleine Verlust wirde andrer-
seits reichlich aufgewogen werden dadurch, da die Bauern
einen bessern Stand, eine bessere Nahrung, eine bessere Kinder-
erziehung, eine groBere Nichternheit haben wirden, wodurch
vielfacher Nutzen entstinde. Von Schankwirtschaften allerlei
Alten mufiten die Juden entfernt werden, die sodann nach elenden
Hecken Ubersiedeln und dorthin gewisse Kapitalien hinbringen
wirden. Dadurch wirden aber, die Marktflecken selbst mehr
Gelegenheit haben, um Gewerbe zu treiben und sie wirden
dadurch wachsen. Was aber den Schnapskonsum selbst anbe-
trifft, so sollten seine schadlichen Konsequenzen zumindest in
einem gewissen Grade neutralisiert werden, dadurch dal3 ge-
wisse bestimmte Schnapskategorien zum Verkaufe nicht zuge-
lassen wuirden. ,,Man koénnte durch Aufklarungen von Regie-
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rungsseite ja sogar durch Befehle bestimmen, da der gewdhn-
liche Schnaps nirgends, weder in der Stadt noch auf dem'
Lande ausgeschénkt werden dirfe, sondern nur ein Schnaps, der
zweimal mit Anis gemischt wurde, was man aqua vitae nennt
und wobei man zum Gebrauche Wasser hineingiet. Der Etn-
wand dagegen, dafl der Staatsschatz und die Eigentimer, die
Schankwirtschaften haben, einen geringeren Ertrag dadurch haben
wurden, verdient schon darum keine Beachtung, weil dieser
Ertrag sich vermindern wirde dadurch, dal dem Volke Gift
genommen wirde und dafl heutzutage zumindest der dreilligste
Teil der Bevolkerung, wie es eine genaue Rechnung erwist,
dadurch zu Grunde geht.* Also immerhin eine Berucksichtigung
des offentlichen Interesses, eine Beschrédnkung der freien Be-
tatigung des Individiums.

Die allgemeine Oekonomik beschrénkt sich keineswegs auf
Materien, von denen die Systeme der politischen Oekonomie
gemeinhin handeln, sondern erstreckt sich auch auf eine Reihe
von Fragen auf dem Gebiete der Staatswissenschaften, die heut-
zutage vielfach in der Verwaltungslehre besprochen werden.

So widmet Stroynowski eine Reihe von Betrachtungen der
Landespolizei, der Freiheit des Druckes und der Frage bezw.
der Erziehung der Frauen. Alle diese Fragen verbindet Stroy-
nowski mit dem Problem der wirtschaftlichen Prosperitat der
Nation.  Wie die Sicherheit der Person und des Eigentums der
Zweck jeder Regierung ist und jedes Verbandes diesem Regierung
mit der Nation, so wird auch die Nation nur doijt an die Ver-
fassung ihrer Regierung gebunden sein wo durch die Erfahrung
und Ueberzeugung jedermann, der m diesem Staate lebt, seinen
Stand als den besten erkennen kann. Dann wird auch ohne
jegliche Ausnahme das Eigentum und die menschliche Arbeit als
auch der Schutz der Regierung gesichert sein. Und dann
werden auch zu Gluck gelangen alle Stdnde der Nation.

XXL

Poplawski und die beiden Stroynowski sind die Theore-
tiker der physiokratischen Richtung in Polen. Diese Richtung
hat, wie schon die fur die damaligen Verhaltnisse in Polen recht
erhebliche Zahl der Auflagen der polnischen physiokratischen
Handbicher beweist, recht tiefe Wurzeln gefallt m der Men-
talitat dieser Zeit. Daher auch dort, wo praktische aktuelle
Probleme des offentlichen Lebens bezw. Fragen der Reform
der offentlichen Einrichtungen auf die Tagesordnung kamen,
muBten diese Theorien ein lautes Echo hervorrufen.

Unter diesen Reformatoren, die in einem nicht geringen
Grade physiokratischen Einflissen unterlagen, treten ganz be-
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sonders in den Vordergrund zwei damals und auch heute in
Polen sehr berihmte Namen groRer, sozialer und politischer
Reformatoren, die Namen von Staszyc und Kollontay.

Stanislaw Staszyc geht in seinen ,,.Bemerkungen Uber das
Leben Jan Zamojski’s, des Kanzlers und QrofR-Hetmans der
Krone, den heutigen Verhaltnissen der Republik Polen ange-
palt“, 1785 herausgegeben, von einer Kritischen Analyse der
damaligen Verhaltnisse der Republik aus, um sodann ein-
gehende Reformvorschldge zu formulieren.

Staszyc ist vor allem ein praktischer Reformator, er st
daher bestrebt, seine ldeale der Wirklichkeit anzupassen. Wenn
er daher einerseits ein begeisterter Anhanger der republikanischen
Verfassung ist, so tritt er doch andrerseits gegen die republi-
kanischen Ideale des polnischen Adels auf und spricht sich fir
eine starke Erbmonarchie aus. Ep tritt gegen den Krieg und
gegen die Einrichtung der stdndigen Armeen auf, gleichzeitig aber
untersucht er die Madglichkeit, Mittel zu schaffen, welche die
Bildung einer polnischen Armee ermoglichen wirden, welche
wirksam die Angriffe der Nachbarp auf Polen abwehren konnte.
Staszyc ist tief davon Uberzeugt, dall das System des Freihandels
ausschlie3lich und allein das richtige ist, nichtsdestoweniger tritt
er aus utilitaristischen Grinden fur, Einfihrung von Einfuhr-
zbllen und fur Durchfihrung von Verboten, Luxuswaren einzu-
fuhren. Er ist auch tief durchdrungen von der ldee der Gleich-
heit, trotzdem bekampft er keineswegs ein gewisses Ueberge-
wicht des Adels.

Das Buch hat auf seine Zeitgenossen einen groRen Eindruck
gernacht, denn es ist eine sehr entschiedene Forderung der
Reform. Eine noch gréRere Bedeutung haben ,,Warnungen fir
Polen, die sich aus den haufigen politischen Verbanden Europas
und aus den Naturrechten ergeben* 1790.

Es ist dies eine durchdringende Forderung nach einer ge-
zialen Reform, vor allem nach einer Emanzipation der, Stadte
und der Bauern.

Auch auf dem Gebiete der volkswirtschaftlichen Probleme
aulert sich bei Staszyc zweifellos ein gewisser Dualismus. Er
ist einerseits tief davon durchdrungen, dal eine plotzliche
Umgestaltung der sozialen Verhaltnisse ausgeschlossen sei,
andrerseits jedoch bemiht er sich, sein Land vor dem politischen
Untergang zu bewahren und ist dauernd bestrebt, Mittel zu
finden, die der Unterwerfung Polens durch die Nachbarstaaten
Vorbeugen koénnten, Polen aber die Abwehr der auswartigen
Feinde ermdglichten. Zu diesem Zwecke mul} der Staatsschatz
unverzuglich gestdrkt werden. Die Industrie und der Handel
muf} moglichst bald gehoben und eine Armee gebildet werden.

In der Theorie ist Staszyc ein Physiokrat. Sein utilitaristi-
scher Gesichtspunkt weist ihn jedoch vielfach auf andere Wege
und Mittel hin, welche den realen Verhéltnissen angepalit sind.
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In dem ersten der oben genannten Werke findet sich ein
eingehendes Traktat Uber den Handel vor unter dem Titel
»die Kaufmannschaft”. In diesem Traktat lesen wir u. a.: ,,Nur
der Handel, der fur alle friei ist, konnte allen Nutzen bringen,
heutzutage ist jedoch diese Freiheit infolge der nationalen Kampfe
nicht moglich. Heutzutage ist der Handel das Monopol einzelner
Lander oder Stadte innerhalb der Menschheit. Manche Lé&nder
werden gehoben, hunderte anderer fallen in den Abgrund herab.
Der Handel sollte eigentlich die Menschen einander nutzlich
~machen, in Wirklichkeit macht er aus ihnen Feinde. Er ist
eine neue Ursache geworden, um einander aufzufressen. Fir
Polen gibt es daher keinen andern Ausweg als fur sich selbst
in diesem Kampf mdglichst ginstige Bedingungen zu sichern.”

Die Grundsatze, welche Polen in seinem auswértigen Handel
beachten sollte, sind folgende:

Die Ausfuhr von Luxuswaren soll frei sein und sogar durch
die Regierung gefordert werden, auf dal Polen zumindest soviel
verdiene, wieviel es ndtig hat, um die allerwichtigsten Artikel
einzukaufen und um seine wichtigsten Bedurfnisse zu bestreiten.
Die Zufuhr aller Luxuswaren als auch die Zufuhr jener Waren,
welche der Industrie des Landes Schaden zufligen koénnten,
sollte verboten werden. Der Gedanke, den Luxus einzuschr,anken,
wiederholt sich bei Staszyc, &hnlich wie bei den polnischen
Schriftstellern des 16. und 17. Jahrhunderts, wenn audi vielleicht
aus anderen Beweggriinden, recht haufig auch bei Staszyc. Und
die Beispiele und Beweisgriinde, die er in dieser Hinsicht anfuhrt,
erinnern ebenfalls manchmal an die Vergangenheit. Die Aus-
fihrungen, die er in dieser Hinsicht macht, stimmen ubrigens
Uberein mit den Lehren seiner Zeitgenossen, die mitunter (so
besonders Mirabeau) gegen die Luxusindustrie auftraten.
Andrerseits jedoch benitzt Staszyc in seinen Ausfiihrungen auch
merkantilistische Argumente. ,Der Staat, sagt er, kann nicht
die offentlichen Abgaben heben, wenn er nicht in der Lage
ist, dem AbfluR des Geldes vorzubeugen. Das Geld wird ins
Ausland so lange gebracht werden, wie lange es kein Gesetz
gegen den Luxus geben wird, dall genau ausgefuhrt wirde.“
An einer andern Stelle wiederum sagt Staszyc: ,,Die Steuern
in Polen missen gehoben werden, es unterliegt jedoch keinem
Zweifel, dall die Steuern nur aus Barbesténden schopfen kdénnen.
Je weniger Geld es in einem Lande gibt, desto hdher sind die
Preise, desto mehr landwirtschaftliche Prpdukte missen gebraucht
werden, um die Steuer zu bezahlen., Der AbfluR des Geldes
ins Ausland bedeutet letzten Endes eine Erhéhung der Steuer,
er fihrt zwangsweise dazu, die Steuer in einem hdheren Betrage
zu erheben als dies die Landwirtschaft ertragen kann. Daher
auch die Pflicht des Staates, um diesem Abflusse des Geldes
mit Hilfe seiner Zollpolitik und mittelst Férderung der Industrie
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vorzubeugen. Mit einem Worte: Merkantilistische Forderungen,
gestutzt durch physiokratische Argumente.

Die Landwirtschaft ist nach Staszyc die Quelle jeglichen
Reichtums, die Quelle des Lebens und der Freiheit, sie ist
diese groRe Kunst, welche dem Staate allein Einkinfte ver-
schaffen kann. ,,Vor allen Standen, vor allen Handwerkern und
Wissenschaften gebihrt der Landwirtschaft die erste Stelle. Die
Landwirtschaft erndhrt, andeiie Tatigkeiten dagegen hungern nur
aus. Die Landwirtschaft ist der Erndhrer der menschlichen
Gesellschaft, die andern Menschen sind nur Konsumenten, wer
in der Gesellschaft lebt und kein Landwirt ist, verdankt sein
Leben der Landwirtschaft.“ Daher auch der, logische SchluR:
»Was auch immer ein anderer Stand fiur den Stand der Landwirte
tun moge, er tut es fur den Staat.”

In einer streng physiokratischen Art und Weise stellt auch
Staszyc drei Arten der Kapitalsinvestionen in der Landwirtschaft
dar. Das Hauptiubel der polnischen Landwirtschaft ist nach
Staszyc das Untertanigkeitsverhaltnis.

Daruber hinaus nennt er folgende Méngel: ,,Die Gutshofe
sind zu grof3, vielfach sind sogar mehrere Dorfer ndétig, um
den Gutshof gebihrend zu bestellen. Wir sehen hier daher
das Gegenteil davon, was die Physiokraten behauptet haben, die
sich fur die groBen Wirtschaften begeisterten. Es mufR jedoch
andrerseits auf die Tatsache geachtet werden, dal die Grple,
an die die franzosischen Physiokraten gedacht haben, verhalt-
nismaRig klein ist im Vergleich mit einem mittleren polnischen
Gutshof, der auch Staszyc am meisten rentabel erscheint, und
es muf auch die Tatsache beachtet werden, dal} Staszyc hier einen
Gutshof im Auge hat, der mit Hilfe der Untertanen bewirtschaftet
wird. Inseinen weiteren Ausfiihrungen weist er darauf hin, dal die
Landwirtschaft sich nicht heben kann, so lange die ,,avances fon-
cieres gehoben werden. Dies ist jedoch errst dann mdglich,
wenn die Stadte einen Absatzmarkt bilden werden. Sodann
sagt er: ,,Ein groRBer Teil des polnischen Ackerbodens bildet
nicht den Gegenstand des Erbeigentums, so die Starosteien,
die Kronguter, die geistlichen Guter. Diese Guter sollten in
Erbpachten umgestaltet werden, wobei der Erbzins nicht in
Geld, sondern in einer gewissen Menge Getreide bemessen
werden sollte, dessen Geldwert alle dreiig Jahre festgesetzt
werden musse. Der Hauptmangel sei jedoch das Vorrecht des
Adels auf Bodenbesitz.”* ,,Abgesehen vom Edelmann kann kein
Pole weder Birger noch Eigentimer sein. dies e‘n
Grundgesetz unserer Republik, es ist dies die Grundlage unserer
sozialen Verhéltnisse, auf die sich alle unsere zivilrechtlichen und
strafrechtlichen Verhaltnisse stiitzen, es ist dies ein Prinzip, von
dem der Reichtum der polnischen Nation an Menschen und
Gutern und die Macht und Schwéache oder Armut sowie der
Menschenmangel abhéngig sind. Wenn unser Land méchtig ist,
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volkreich und wohlhabend, so ist der Beweis der Richtigkeit
des Prinzips erbracht; wenn das Land kraftlos ist, arm und
unfrei, so ist der Gegenbeweis erbracht, der die Beseitigung
rder Quelle unseres Unglicks ermdglicht. Nur wenn der Nicht-
adel zur Erlangung des Bodens gewonnen wird, kann .sich
die Landwirtschaft heben. Ebenso schédlich fur die Landwirt-
schaft ist die Verpfandung der Guter, weil der P&chter des
Pfandes immer eine Raubwirtschaft betreibt."* Diese Unter-
stitzung des Gedankens des bedingungslosen Eigentums ent-
spricht ganzlich den physiokratischen Theorien, ebenso wie die
Forderung, die adligen Vorrechte aufzuheben.

Das Hauptverdienst der ,,Warnung' von Staszyc bilden jedoch
nicht diese sekunddren Forderungen, sondern sein sehr leiden-
schaftliches Eintreten fir den Bauern, sein bedingungsloser,
grundséatzlicher Kampf gegen die Knechtschaft. ,,Man verlangt”,
sagt er, ,zehntausend Soldaten und wiederum féllt die Last
auf die unglicklichen Bauern, denen das Gesetz weder eine
Vergunstigung noch einen Schutz bringt.”" Hier mul} daher
die Hand ans Werk gelegt werden, wenn der Staat vom Unter-
gang gerettet werden soll. Der Bauernboden ist vernachlassigt,
die Landwirtschaft ist im hochsten Grade beim Bauern zurtick-
gegangen, ja die barbarische Sklaverei macht es, sagt er, tber-
haupt unmdglich, dal der Ackerboden jemals eine bessere Be-
wirtschaftung erleben kdénnte. Nur versténdige Kapitalanlagen
kénnten die Landwirtschaft heben, der Untertan ist jedoch nicht
einmal in dem geringsten Grade imstande, derartige Ausgaben
zu decken. Ueberdies, wenn der Bauer sogar in der Lage waére,
irgend etwas fur Aufbesserung seines Grundstiickes zu tun,
so wirde er dennoch in Wirklichkeit dazu kaum veranlalt
werden konnen, da er doch seines Besitzes niemals sicher ist.

In grellen Farben stellt Staszyc die Verschiedenheiten dar,
die zwischen einem Lande bestehen, in welchem der Landwirt
ein Sklave ist, und einem Lande, in welchem der Bauer frei ist.

Aber er fuhrt auch andere Beweisgrinde ins Feld. So
ist er bestrebt, den Beweis zu fihren, dal} der Edelmann damit
nur einen Vorteil erzielt, wenn er seine Bauern befreit. Er
versucht, den Wert des Ackerbodens, dei; dem Bauern zugeteilt
wurde, zu berechnen, seine Dienstleistungen und Arbeiten sowie
den Ertrag im Geld, und er gelangt in dieser, Hinsicht zu dem
Ergebnis, daR die Bearbeitung eines Gutshofes von neunhundert
Morgen zweiundneunzigtausendzweihunderteinundzwanzig pol-
nische Gulden kostet, der Ertrag aber, nur siebenundzwanzig-
tausend Gulden ausmacht.

Ein hervorragenderi EinfluR der Physiokraten ist bei Staszyc
puch in dieser Richtung bemerkbar, dal} die besten und die
starksten Beweisgriinde, die dieser Schriftsteller ins Feld fuhrt,
darauf beruhen, da er den Beweis erbringt, wie schéadlich
die Zwangsarbeiten fir den Reinertrag aus der Landwirtschaft
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sind. Die Forderungen, die Staszyc erhebt, sind nichtsdesto-
weniger recht bescheiden, denn er beschrénkt sich auf die For-
derung der personlichen Freiheit und auf die Festsetzung der
Dienstleistungen. Sehr warm spricht er sich aus fir das Zins-
verhéltnis, aber nicht fur den Zins in Geld, sondern nur in
Getreide. Er sagt namlich: ,Ich weill es, dal man heutzutage
das Zinssystem nicht im Wege eines Gesetzes einfihren konnte,
weil Pjolen heutzutage nicht in der Lage ist, dieses System
Uberall einzufihren. Zu diesem Zwecke mufl der Handel im
Innern des Landes gehoben werden. Um jedoch trotzdem dieses
Ziel zu erreichen, sollte der Staat Auszeichnungen verleihen
an jene Eigentimer, welche dieses System bei sich eingefihrt
hiaben.” In dieser Hinsicht stellt auch Staszyc folgende For-
derungen auf: ,In jeder Woywodschaft sollte das Ausmal} der
Arbeiten festgesetzt werden. Es sollte auch eine allgemeine
Schulbildung fir die Bauernkinder eingefuhrt und eine ent-
sprechende Verpflichtung den Geistlichen auferlegt werden. Dem
Bauern soll die lebenslangliche NutznieBung seines Bodens zu-
gesichert werden, so dafl der Eigentiimer ihn weder forttreiben
noch auch seine Lasten vergroRBern konnte, der Bauer wird
personlich frei, seine Kinder, welche keine Bauernwirtschaft tber-
nehmen, sollten génzlich frei sein.” Interessant ist auch das
Projekt der Bildung eines Schiedsgerichtes zwischen Bauer und
Herr beziglich der Leistungen. Dieses Gericht soll aus drei
Personen bestehen: einem Edelmann, einem stédtischen Burger
und einem Bauern. Als Berufungsinstanzen sollten die ordent-
lichen Referendargerichte in Betracht kommen, in denen die
Bauern ihren Vertreter haben sollten.

Was die stédtischen Buirger anbetrifft, so sollten sie vor
allem das Recht erhalten, Landgiter einzukaufen. Sie sollten
ferner einer volligen Autonomie teilhaftig werden und an der
Gesetzgebung des Landes beteiligt sein, indem sie nach dem
Reichstage so viele ihrer Vertreter entsenden, wie der Adel.
Die kuinstlichen Mittel, um die Stadte zu heben, werden keinen
Nutzen bringen, denn nur die Sicherheit, die Gerechtigkeit und
die Freiheit sind die Seele der Industrie und des Handels.

Auch auf dem Gebiete der Steuerpolitik verkiindet Staszyc
Ansichten, die durchaus einen physiokratischen Stempel tragen.
Der Autor spricht die fur, die damalige Zeit recht neue und
interessante Ueberzeugung aus, dafl der Wettbewerb der Volker
auf dem Gebiete der Bewaffnung, also auch die immer gréflere
Besteuerung, welche sogar dazu fuhrt, dal} die Steuerfdhigkeit
entschieden uberschritten wird, letzten Endes wird dazu fihren
mussen, dafl die Monarchen aufhdren werden, Kriege zu fihren.
Auf dem Gebiete der technischen Einrichtung des Steuersystems
erklart sich Staszyc fur die Einfihrung einer einzigen Steuer,
des ,impot unique®“. Rucksichten der Sparsamkeit diktieren
einigen klugen Ménnern den Satz, sagt er, dal eine allgemeine
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und f-1Zge ~tbuer> aui das_Einkommen oder auf den Boden
angefuhrt werden sollte. Dieser Gedanke ist ausgezeichnet

denn alles erzeugt doch der Boden, und alle Abgaben treffen die
Erzeugnisse des Bodens. Nur eine einzige wirkliche Steuer
ist denn auch denkbar und diese Steuer wird von dem Acker-
boden bezahlt. Ich bin daher tief davon Uberzeugt, sagt Staszyc
am Ende seiner Ausfihrungen in dieser Richtung, dafl die Ein-
fihrung einer allgemeinen Steuer die Kosten der Steuererhebung
herabsetzen wirde. Diese lIdee ist jedoch nicht durchfihrbar vor
adem a«s don Grunde, weil diese pl6tzliche Umgestaltung einen
schéadlichen Einflul austiben wirde, sodann mufl auch be-
jachtet werden, daB die Steuern dreiBig bis sechzig Prozent
des Reinertrages ausmachen und wenn soviel erhoben wirde
so mulite der Gutseigentimer nach der Ernte all sein Ge-
treide verkaufen, um seinen Verpflichtungen nachzukommen.
Die Folge einer derartigen Sachlage wére ein ungeheurer Sturz
der Getreidepreise und die Unmdglichkeit, wirtschaftliche Aus-
gaben zu machen. Wenn es jedoch mdglich wére, eine groRe
Belastung zu vermindern, so sollte dann eine einzige Steuer
eingefuhrt werden. Wohl kénnte man dann fragen: Wenn alle
Steuern den Ackerboden treffen, was gewinnt der Landwirt,
wenn die Steuern auf die Ware gelegt werden? Der Schuldner
empfindet dies als eine Erleichterung, wenn man ihm gestattet,
zu zahlen, wieviel er nur will. Eine &hnliche Erscheinung
fuhlt auch der Landwirt, wenn der Kaufmann und dei] Hand-
werker fir ihn die Steuern zahlen und er ihnen diese Schuld
nur langsam abzahlt.

Staszyc tritt gegen die Konsumsteuern auf unentbehrliche
Gegenstdnde auf, und sagt: ,,Dieses verruchte und nieder-
trachtige Steuersystem haben die Reichen ausgedacht, damit
die Armen fur sie die Steuern bezahlen."

Entsprechend der physiokratischen Lehre verurteilt er auch
die Staatsschulden.

Wiewohl Staszyc im Prinzip unter einem starken EinfluR
Rousseaus steht, so huldigt er dennoch, insoweit es sich um
\Iiolhkswirtschaftliche Probleme handelt, durchweg physiokratischen
ehren.

XXI1.

Ein viel gewaltsamerer und entschiedenerer Geist als Staszyc
ist Hugo Kollontay. Auch bei Kollontay u(berragt ebenso wie
bei Staszyc alles andere der Gedanke an die Rettung der Repu-
blik vom Untergang. Aber in diesem Streben will er ricksichts-
los alle Hindernisse aus dem Wege rdumen, die die Gesundung
des Organismus der Republik behindern. Er weist auch darauf
hin, dal3 die alten feudalen Regierungsformen nicht in der Lage
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sind, die Nation zu retten. ,Ich behaupte*, sagte er, ,dal} das
Land, in welchem mehr als sieben Millionen Sklaven wohnen,
und das von allen Seiten von despotischen Staaten umgeben
ist, nicht frei sein kann.*

inIn dieser Tage der Dinge“, sagt er wiederum an einer
anderen Stelle, ,kann uns nur eine entschiedene Bestimmung
erretten, dall das gemeinsame Interesse des ganzen Volkes es
ermoglicht, um den Feind abzuwehren.”

Kollontay fuhrt seine praktischen Forderungen auf tiefe theo-
retische Erwégungen zurick. ,,Die physisch-moralische Ordnung
oder die Lehre von Gebihren und Pflichten des Menschen,
hergeleitet aus ewigen, unwandelbaren und notwendigen Natur-
gesetzen* von Fl. K. in Krakau, 1810 herausgegeben, wie wohl
noch in den letzten Jahren des 18. Jahrhunderts geschrieben,
ist sein Hauptwerk in dieser Richtung. Kollontay will die sozi-
alen Gesetze aus den Naturgesetzen herleiten, stellt daher ahn-
liche Ziele wie Quesnay auf, geht jedoch insofern weiter, als
er vielmehr systematisch ist. Sein Hauptwerk ist, im Grunde
genommen, ein ernstes soziologisches System. Trotz alledem
ist doch seine geistige Abhangigkeit von Quesnay ganz zweifel-
‘lics. ,,Doktor Quesnay war der erste”, sagt er, ,der in den
physischen Gesetzen, die den Menschen regieren, die moralischen
Gesetze zu suchen begann. Die Lehre dieses Weisen, die unter
dem Namen des Physiokratismus bekannt war, fand Anhanger
unter Oekonomisten, wéhrend die Encykloppadisten sie bek&mpf-
ten. Die Grundsatze der Lehre suchten Anwendung haupt-
sachlich in der politischen Oekonomie. Es sind dies Grund-
siatze, welche, wenn sie auch in der Praxis teilweise als falsch
sich erwiesen, dennoch in der Moralphilosophie hatten Anwen-
dung finden konnen. Bis dahin wurden sie nicht angewendet
in dieser Richtung und man hat es aufgegeben, daraus eine
besondere Wissenschaft zu bilden. Diese Arbeit will Kollontay
unternehmen und entwirft in dieser Hinsicht folgenden Plan.

»Ich stelle mir den Menschen vor als ein Wesen, das mit
der Ordnung des Weltalls verbunden ist und suche sodann*,
sagt er, ,die einzelnen Bindeglieder, die ihn mit dieser Ge-
samtheit verknupfen. Diese Bestandteile ermdglichen mii die Er-
kenntnis der physischen Gesetze, aus denen die Moralgesetze
hergeleitet werden kdnnen, die sich jedoch von ihnen nur durch
verschiedene Verhéltnisse unterscheiden. Auf Grund der Erkenntnis
dieser wichtigen Gesetze gelange ich zur Entwicklung der ganzen
Moralwissenschaft.” Es ist dies daher ein sehr weitgehender
Plan. ,

Kollantay teilt die philosophischen Anschauungen Queshay s,
stimmt also auch mit Uberein in bezug auf volkswirtschaftliche
Probleme, wenn er dies auch nur mit einigen Vorbehalten tut.
Er ist der Meinung, dall die Natur der wirkliche Erzeuge?
der Guter ist, dall jedoch der Mensch nur durch Anwendung
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seiner eigenen Kraft, durch eigene Bemiuhungen und eigene
Fursorge den Besitz der Guter, ergreifen kann. Das, was er
besitzt, hat er durch eigene Kréfte erlangt oder mit anderen
Worten: er hat es der Natur, entrissen fur den Preis seiner;
Arbeit, was jedermann leicht erkennen kann, wenn er, nur die
tagliche Erfahrung bericksichtigt, da die Arbeit nicht nur einen
Wert besitzt, sondern auch als Preis und Wertmall fur andere
Dinge dient.

»Die physisch-moralische Ordnung“ ist zwar ein grund-
legendes systematisches Werk, das gewissermalien die erkennt-
nistheoretische Grundlage der Anschauungen Kollontay’s bildet,
aber sie erschopft seine publizistische Tatigkeit in dieser Richtung
in keiner Weise. Das erste Werk Kollontay’s in dieser; Richtung
ist seine Schrift, ,,An Stanislaw Malachowski, den Referendar
der Krone, den Marschall des Reichstags und der, Generali-
konfederation gerichtete Briefe eines Anonymen*®, Warschau 1788.
Diese Briefe zerfallen in vier Teile und besprechen alle Re-
formen, die im Parlament durchgefuhrt werden muafBten, In
organischer Verbindung damit erscheint auch ,,Das politische
Recht der polnischen Nation*. Vierter Teil der, Briefe eines
Annonymen 1788. Diese Briefe sind wohl keineswegs das allei-
nige Werk Kollontay’s, da sie unter Beteiligung seiner politischen
Freunde ausgearbeitet wurden und nur der Gesamtplan und
vielleicht teilweise auch die Leitung des ganzen Werkes ging
von ihm aus, abgesehen vom Teil Il, der hier besonders wichtig
ist, und der zweifellos das geistige Eigentum Kolijontay’s in
des Wortes wahrer Bedeutung bildet.

Wiewohl Kollantay die tiefe Ueberzeugung besald, dal
alle Vorrechte schadlich sind, so suchte er dennoch den Adel
zu verteidigen, und sein Staat ist in staatsrechtlicher Beziehung
eine foderative Republik mit besonderen Provinziallandtagen, in
sozialer Beziehung aber eine adlige Republik, in welcher dieser
Stand ausschlief3lich und allein die vollen Bulrgerrechte besitzt,
wenn auch den andern Stédnden Rechte zugesichert sind, auf die
sie sich stitzen kdnnten, um sich weiter zu entwickeln. Schrecken
in den Augen der orthodoxen Physiokraten mifte auch das
Zweikammersystem erregen, fur dessen Erhaltung sich Kollontay
ausspricht, vielleicht deshalb, weil dieses System allzu tief in
den Kopfen der polnischen Gesellschaft steckte.

Es entspricht jedoch wiederum dem Geiste der physio-
kratischen Lehre, wenn Kollantay sich dartber ausspricht, daf
nur den Bodeneigentimern in Stadt und Land das Recht zu-
erkannt werde, (ber das Schicksal des Staates zu entscheiden.
Fur Kollontay handelte es sich hier wohl um die Erreichung
eines spezifisch polnischen Zieles, nadmlich darum, das adlige
Proletariat, das in Wirklichkeit im Dienste der Magnaten stand,
unschédlich zu machen, aber diese ganze Ausfihrung in dieser
Hinsicht hat einen hervorragend physiokratischen Charakter.
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Niemand daher, der keinen Boden besitzt, kann an der Re-
gierung teilnehmen da er nicht eng mit dem Vaterlande ver-
bunden ist. Die Natur des Bodenbesitzes weist daraut hm,
dall wenn die Regierungsgewalt den Bodeneigentiimern zu-
fallen soll, vor allem ein Bodenbesitzminimum festgesetzt werden
muf} in der Weise namlich, dal innerhalb der Grenzen dieses
Minimums einige Familien ihren Unterhalt finden koénnten. Von
diesem Gesichtspunkte ausgehend, schlagt der Autor vor, daf
nur der Besitzer von zumindest sieben und einhalb Morgen
Land das aktive und das passive Wahlrecht besitzen soll. Auch
die stadtischen Burger sollten ihre Vertreter unmittelbar wahlen
und zwar sollten die politischen Rechte, sei es vom Besitz
der stadtischen Grundsticke, sei es von der Feststellung ab-
héngig sein daR die betreffende Person ein nutzliches Mitglied
des Staates’ ist und dall sie der Gesellschaft Nutzen bnngti
Ueberhaupt, wiewohl Kollontay in seinen ,,Briefen die Land-
wirte die produktive Klasse nennt, die stédtischen Birger, aber,
ganz nach dem Muster der franzdsischen Physiokraten, die un-
produktive Klasse, so hindert ihn dies dennoch in keiner Weise,
warm fir die Stadte einzutreten. t

Sehr interessant sind seine Ausfihrungen in den ,Br,ieten
in der Steuerfrage. ,,Es ist dies nicht unser Land«, sagt der
Autor in dieser Hinsicht, ,,welches der Einwand treffen konnte,
dal es nicht die wahre Quelle entdeckt hat, aus welcher die
staatlichen Einkunfte erhoben werden sollten. Alle Staaten, so-
wohl die freien als auch die absoluten, machen dieselben Fehler,
wir stehen jedoch insofern wenigstens héher, als wir bei der

Behandlung dieser Materie diese gut ordnen konnen, wahrend
die anderen Staaten, sei es infolge von Geiz und Stolz ihrer
Monarchen, sei es infolge ihrer Verfassung in der ungliicklichen
Lage sich befinden, dal3 es fur sie viel schwerer fallt zu ver-
bessern, als von allem Anfang an zu beginnen. Nehmen wir
das Beispieel vom Volke, in welchem man am besten von der
politischen Oekonomie schreibt und am schlimmsten regier j
Hatten wir seinerzeit die wahre Natur des Reichtums erkann,
so hatten wir auch gewulit, woher die Reichtimer kommen.
Wir héatten dann auch erkannt, worauf sich unsere natirliche
Kraft stutzt. Worauf beruht denn der Reichtum eines Landes
und wo ist dieser Reichtum zu suchen, um die oOffentlichen Be-
durfnisse zu befriedigen, ohne eine neue Reproduktion zu be-
rihren? Wann und wie héaufig sind neue Steuern zu erheben.,
Das ist es eben, worum es sich handelt in der politischen Oeko-
némie und wovon die GroRe und die Bestédndigkeit des Reich-
tums einer Nation abhangig ist. Ich hoffe, dal die Polen
durch die Grundsatze der deutschen Kameralisten noch nicht
Verdorben sind, sie werden daher leichter zur Ueberzeugung
gelangen, dafl nur der Reinertrag eine geeignete Steuerquelle
bildet und dal} dieser Reinertrag nicht anderswo zu suchen
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lujners sich vorfinden muB. Dies alles ist eine Wahrheit
welche ,n der Theorie wohl nicht in Abrede gestellt werden
ann Aber wie soll dieser Reinertrag bestimmt werden’ Wie
sind die einzelnen Kategorien der Gutseigentimer zu klassi-
fizieren. Das System der Oekonomisten ist wohl wahr wenn
es den reproduzierten Reichtimern angepalit wird, sowie der
ganzen Masse, welche periodisch durch Vermittlung der be-
machten Anlagen zum Konsum und zum Umkreis unter alten
Bevolkerungsldassen gelangt. Wenn wir jedoch die einzelnen

nechten, so gelangen wir zur Ueberzeugung, daf

Sp lib deS |Indlviduums, seine Bedirfnisse und sein Luxus

L S ha ZUT -fieSjii, Reichtimer beeinflussen, dall diese Schat-
zung zum Tei willkiirlich ist. Ich kenne 'in der politischen

Oekonomie nichts Kligeres als das System der OefcSomisten.
icht viele jedoch scheinen daran gedacht zu haben, daR jede
?# Isch 1™e, ArbEd auRer dem Ersatz der urspringlichen Pro-
duktionskosten uberdies noch den Zins, d. h. den reinen Gewinn
eintragen muf3. Es gibt viele Handwerker und Kunstler welche
einen so groflen Gewinn haben, daR sie ihn vom Boden niemals
hatten gewinnen koénnen, z. B. die Schleifer und Hé&ndler von
Brillanten, die Maler und die beruhmten Bildhauer.*

Mit anderen Worten: Berechnen wir die Ausgaben irgend-
eines Handwerkes bericksichtigen wir seine privaten Ausgaben
welche er zum Einkauf von Rohstoffen, von Lebensrnitteln
und anderen Gegenstdanden macht, und stellen wir diesen Aus-
gaben die Werte der angefertigten Sachen gegenuber, so ge-
langen wir zu der Ueberzeugung, dall die Theorie mit der Praxis
nicht ubereinstimmt. dal3 hier die Hand des Menschen auler
den Kosten des Einkaufes, des Materials und der Erndhrung
des Handwerkers noch einen nicht geringen Gewinn abwirft
da daher, um mit den Oekonomisten zu reden, der Wert der
Sachen steigt, daher auch neue Reichtimer erzeugt

Kollontay beschrankt sich jedoch keineswegs auf diese
theoretischen Feststellungen, sondern versucht auch zu erfor-
schen auf welche Weise die Fehler der Physiokraten entstanden
sind. Er stellt daher in weiterer Folge die Frage: ,,Wie konnte
in dieser Richtung sich ein System irren, das im allgemeinen
so klar ist?* und gibt in dieser Hinsicht folgende Antwort;
»Ich nehme an, dal der Fehler nicht im Svstem liegt sondern
in seiner Anwendung. Der Masse der Reproduktion ’kann die
Industrie nichts Wesentliches hinzufiigen, aber sie kann ihren
Wert vermehren.” Und hier erfalit er instinktmalBig einen
dieser Fehler: ,,Die Physiokraten erachten die ganze Erde als
eine geschlossene wirtschaftliche Einheit und nur in dieser Weise
wird ihr System verstandlich. Kollontay weist hingegen auf
diesen Umstand hin, daR infolge der verschiedenen Kaufkraft



143

des Geldes in den einzelnen L&ndern ein Land mit der Arbeit
der Handwerker eines anderen Landes sich bereichern kann,
wenn man auch den Standpunkt der Physiokraten einnehmen
wurde, dafl der Handwerker keine neuen Guter erzeugt.“ Er
glaubt namlich: ,Wenn es wahr ist, da ein Teil der rohen
Reproduktion, die von den Handwerkern verarbeitet wird, nach
Abzug der Kosten und der normalen Prozente einen grofReren
Wert darstellt, als der, den wir, finden wirden, wenn wir nur
die rohe Reproduktion und die Ausgaben des Handwerker”
berechnen wiirden, so muRten wir dennoch erkennen, dal zwar
die Industrie die Masse der Reproduktion des Landes nicht
vermehrt, dal} sie jedoch ganz gut den Reichtum irgendeines
andern Landes vermehren kann, in welchem die menschliche
Arbeit mehr geschatzt wird. Daraus folgt einerseits, dal
der Reingewinn nicht nur den Bodeneigentimern zufallt, andrer-
seits aber wiederum, dal}, wenn der Handwerker beim Aus-
tausch der Reproduktion irgendeines Landes im Verhaltnis zur
Reproduktion eines anderen Landes verdient, dieser, Verdienst
den Reichtum des Landes vermehrt. Wenn dem so ist und die
Masse der Reichtimer.sich von der Masse der, Reproduktion
unterscheidet, so sind es die Arbeitskraft des Menschen und
sein Bedarf, der den Wert der rohen als auch der verarbeiteten
Reproduktion bilden. Dies ist auch der einzige Schlissel far
allen Reichtum.

Die literarische Quelle dieser Anschauungen Kollontay’s ist
Galliani.

Bei der Besprechung der Grundprobleme des Physiokra-
tismus und der politischen Oekonomie Uberhaupt sagt Kollontay:
»Erwégen wir doch, was die Ursache des Reichtums ist und
was den wirklichen Reichtum bedeutet. Ferdinand Galliani spricht
in seinem wertvollen Buche vom Gelde folgende Meinung aus:
»Der Mensch ist der teuerste Schatz.* Die Motive dieser seiner
Meinung sind folgende: Ohne die menschliche Hand kann der
Boden keine Reichtimer erzeugen, weder in socher, Menge noch
in solcher Qualitdt, und jegliche Reproduktion des Bodens ist
ohne jeden Wert, wenn der Mensch keinen Gebrauch davon
macht. Ob wir daher den Menschen als den Produzenten oderi
als den Konsumenten betrachten, hatte Galliani allen Grund, so
zu sprechen. Wenn aber die Oekonomisten sagen, dal} jéhrliche
Reproduktion den wahren Reichtum bedeutet, so scheinen sie im
Grunde genommen dasselbe zu sagen, was Galliani sagt. Sie
trennen nur die Menschen von den Sachen, Idie ihrem Bedarf dienen,
indem sie darin die Ursache des Reichtums erblicken, und sie
nennen die Masse der jahrlichen Reproduktion Reichtum, da sie
das Werk der menschlichen Hand ist und ndtzlich fir den
Menschen. ,,Ich*, sagt Kollontay, ,,nehme eine vermittelnde
Stellung unter diesen Ansichten ein: Ich habe den Boden die
einzige Quelle des Reichtums genannt, die menschliche Hand
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aber den Schlissel, ochne welchen man diese Schétze nicht heben
kann. Der Mensch daher und der Boden sind die gemeinsamen
Ursachen des Reichtums, ob wir daher von den Ursachen zu
den Folgen fortschreiten oder ob wir, aus den Folgen Schliisse
ziehen wollen aus den Ursachen, bleibt das Endergebnis immer
dasselbe."

Aus diesen theoretischen Annahmen zieht auch Kollontay
die entsprechenden taktischen Schlisse, besonders auf dem Ge-
biete der Steuerlehre.

»Ein guter Rechenmeister', sagt er, ,wird nur dann bei
der Festsetzung einer geeigneten Steuer ohne Rucksicht darauf,
ob er die Bevblkerung oder die Masse der, Reproduktion im
Auge hat, sich nicht irren, wenn er im ersten Falle die Unter-
schiede zwischen den einzelnen Bestandteilen der Bevolkerung
nicht aus den Augen verliert, im zweiten Falle aber den Unter-
schied in den Bestandteilen der Reproduktion, aus denen er
schopfen kann; wenn er z. B. bei der Verteilung der Steuer
die Bevolkerung als Grundlage nimmt, so muf} ir die Menschen
erstens in arbeitende und nichtarbeitende, zweitens in solche,
die Grundeigentum besitzen und in solche, die es nicht be-
sitzen und drittens in Menschen, welche bei der Erzeugung der
Reproduktion tatig sind und solche, welche nur Rohstoffe ver-
arbeiten, wie die Handwerker. Es ist dies die natirliche Teilung
der Menschen, ohne welche Teilung es nicht mdglich ware,
ein entsprechendes Verhaltnis der Abgaben zu konstruieren, wenn
man diese Abgaben auf die Bevilkerung abwaélzen wollte. Men-
schen, welche z. B. nicht arbeiten, wie Kinder oder Greisie,
konnen nicht im Sinne Galliani’s den Schatz bilden, zumindest
insofern, als es sich um die Reproduktion handelt. Die Grund-
eigentimer und alle jene, welche an der Reproduktion in Hand-
werk und Handel nicht arbeiten, sind keineswegs die Ursache
des Reichtums. Andrerseits glaubt Kollontay, daf3, wenn man
die Reproduktion im Auge hat, deren urspringliche Quelle die
Natur selbst ist, kann man nicht die Tatsache aus dem Auge
verlieren, dal dieser reproduzierte Reichtum letzten Endes sich
in der Hand ewiger Klassen der Bevilkerung ansammelt.
Man mufl daher davon sich eine Rechenschaft geben, wo die
Quelle zu erfassen ist, um einen mdoglichst groRen Steuerertrag
zu erreichen und die Produktion nicht zu hindern. /Endlichl
gelangt unser Autor zu dieser Folgerung: ,,Wenn man die Be-
volkerung besteuert, so mufz man die Reproduktion im Auge
behalten, wenn man aus der Masse der Reproduktion das Ver-
verhéltnis der Steuer ermitteln will. Man mul3 die Bevdlkerung
in ihre nattrlichen Bestandteile zerlegen. Das Ergebnis bleibt
dasselbe. In weiterer Folge finden wir eingehende Ausfihrungen
Uber die Ueberwélzung der Steuern, ganz im physiokratischen
Geiste gehalten. Der Autor tritt auch auf gegen die deutschen
Kameralisten, deren Prinzip es ist, ,mundus vult decipi, ergo
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decipiatur* und die die Steuern nicht dem Bedarf des Landes,
sondern der Willkiir des Monarchen anpassen wollen. Er tritt
auch auf gegen das Kopfgeld der Bauern und der Tagléhner),
da diese Steuer entweder auf die Eigentimer zurjickféllt, oder
auch die Besteuerten vernichtet. Er fuhrt auch den Beweis,
dia? Akzisen und Monopolien der menschlichen Freiheit den
groften Schaden zufiigen und die Armen unterdriicken. Er
verwirft auch die Mauthgebihren, die Z6lle und die Stempel-
gebuhren, weil sie den Handel ruinieren, ja ergeht sogar so
\veit, dal3 er behaubtet, die ganze Steuertheorie, die in allen
Staaten Anwendung findet, beruhe auf Zwang, auf Raub, und
auf Betrug. Er gelangt daher zur, Ueberzeugung, dal} nur die
Steuer vom Bodenertrdge angemessen ist und so wie es seit
altersher den Kirchenzehent gibt, so sollte man auch die Steuer
selbst einrichten. Die Art der Steuererhebung sollte man jedoch
den Steuertrdgern selbst Uberlassen, sonst wirde der Handel
ruiniert werden. Kollontay beschrankt sich auf die Skizzierung
dieses ldeals, ohne diesen Gedanken néher auszufuhren. Zur
Zeit will er die alten Steuern noch behalten, sie jedoch derart
ausgestalten, daR die neue Last nur die adligen Grundbesitzer
trifft.

XXIII.

Die sozialpolitischen Bestrebungen von Staszyc und Kollon-
tay fanden nur teilweise ein sympathisches Echo unter der dama-
ligen offentlichen Meinung, die im allgemeinen vom Adel be-
herrscht war. Diese Offentliche Meinung beschéaftigte sich vor-
wiegend mit politischen Reformen und nahm den Versuchen
nach einer sozialwirtschaftlichen Reform gegentber eine recht
skeptische Stellung ein, versuchte vielmehr verschiedene Ein-
wande gegen derartige Reformen zu erheben. So behauptet z. B.
einer der Gegner der Reform in der Broschire ,,Gedanken
bei Gelegenheit der Bemerkungen Uber das Leben Jan Zamojski’s®,
herausgegeben 1788, dal} die Bauern fir die Freiheit noch nicht
reif seien, dal die Aufhebung der Sklaverei zu Revolten fuhren
wirde usw. Ein anderer Autor wiederum, Jacek Jezierski, ver-
steigt sich sogar in der Schrift ,,Alle irren. Das Gesprach eines
Herrn mit einem Landwirt, beide gehen von einem Irrtum
aus™ 1790, zu der Behauptung, dal} der Bauer Uberhaupt keines
gesetzlichen Schutzes bedarf und dal? die personliche Freiheit
ihm gleichgiltig sein kann. Derselbe Jezierski gibt auch ein
Gesprach zwischen einem Herrn und einem Bauern wieder.
Der Bauer erzéhlt, dal in anderen L&ndern der Bauer nicht mehr
untertan ist, dal er vor dem Herrn nicht mehr die Mitze!
herunternimmt, z. B. in der Schweiz und in Schweden. ,Das
ist wohl wahr®, antwortet darauf dei™ Herr, ,,die Mutze nimmt
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er dort nicht herunter,, denn dort trdgt man Hute. Zahlen und
gehorchen mull man Uberall. In Frankreich hat zwar das
Gesindel revoltiert, aber man hat es auch aufgehdngt und es
multe am Galgen Uber die Freiheit nachdenken.” Wohl er-
kennt auch Jezierski die nutzliche Bedeutung der bauerlichen
Bevolkerung, wenn er sagt, dal der Bauer, welcher der einzige
Wohltéater der Welt ist, welcher der, einzige ist, der die Abgaben
bezahlt und der, allgemein gesprochen, alle Faulenzer ernéhrt,
vor allen anderen Gerechtigkeit genief3en soll. Dabei ist es
jedoch notwendig, daf der Landwirt seines Gesindes sicher
sei, deshalb empfiehlt Jezierski auch Entschiedenheit gegen
Uber dem wandernden Bauern. Auf dem Gebiete der Steuer-
lehre glaubt er, dal das System von Staszyc nicht durchfihrbar
slei, denn auch nach zehn Jahren wirde die Schétzung des
Reinertrages nicht fertiggestellt sein, und auch die Madglichkeit
eines Betruges des Staates wirde sehr nahe liegen. Ueberdies
sei es in Polen unmdglich, so hohe Steuern in Geld zu erheben.

Diese letztere Ansicht teilt auch der Autor der Broschire
«,,Unterstitzung der Bemerkungen Uber das Leben Jan Zamojski’s
samt Untersuchungen der Schriften, die aus diesem Anlasse er-
schienen sind* 1788, einer der hervorragendsten Schriften; die
sich fur Staszyc aussprachen. Auch bei diesem Autor erscheint
es als zweifellos, dal} die Steuern vom Reinertrdge in der Land-
wirtschaft erhoben werden koénnen, dal} es daher leicht wére,
ahnlich wie in der Kirche der Zehent erhoben wird, auch
die Steuer zu erheben. Auch der Autor selbst scheint jedoch
zu fahlen, daB in dieser Hinsicht gewisse Zweifel mdoglich sind
und deshalb entwirft er folgenden Erhebungsplan: ,,Wenn wir.
von diesem Gedanken ausgehen, dal jeder Arbeitstag dem Herrn
nur sechs Groschen einbringt, so mul3 jedermann zugeben, daf
ich nicht zu hoch rechne®, sagt der Verfasser, dort, ,,sodann
mufl man die Mitte zwischen einem Tag und zwischen sechs
Tagen nehmen, wiewohl in der Tat an einigen Stellen diese
ungltucklichen zweibeinigen Tiere zwolf Tage die Woche ar-
beiten. Wir erhalten daher drei Tage Arbeitsleistung die Woche.
In dieser Weise verdient der Untertan fir seinen Herrn jahr-
lich einhundertvierundzwanzig Gulden vierundzwanzig Grpschen.
Wenn wir ihm davon zehn Gulden zugunsten des Staates
zahlen lassen, so bedeutet das drei Millionen.” Derselbe Anony-
mus erhebt dieselben physiokratischen Einwénde wie Jezierski,
jwiewohl er in dem Unterténigkeitsverhaltnis ein Uebel sieht,
unter welchem Polen leidet, weil infolge der Sklaverei dieser
Bauern die Landwirtschaft sich nicht entwickeln konnte. Auch
er erachtet dies fur sehr( gefadhrlich, wenn die Bauern plétzlich
befreit werden sollten. Er tut dies jedoch aus anderen Grinden
als Jezierski. Er meint in dieser Beziehung, dal die Befreiung
der Bauern der Gesellschaft neue Bestandteile zufihren wurde.
Aber diese Bestandteile wirden Uber kein anderes Eigentum
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vierfugen als Uber das Recht an ihren eigenen Person. Um
diesem Uebelstande abzuhelfen, gdbe es jedenfalls zwei Mittel,
namlich entweder kdnnten die Grundeigentiimer den Ackenboden
siamt den Werkzeugen den Bauern fir immer Uberlassen gegen
eine jahrliche Entschadigung, die dem Werte entsprechen wirde,
oder man muRte die Bauern zu Pé&chtern machen.

Ganz im physiokratischen Geiste sind geschrieben ,,Bemer-
kungen Uber die Bemerkungen oder die Beobachtung lben das
Buch, welches im Jahre 1785 unter dem Titel ,,Bemerkungen
Uber das Leben Jan Zamojski’s* erschienen war*, Warschau 1789.
Der Autor verspottet hier, vielfach den pathetischen Ton, der
Staszyc eigentimlich ist, und sucht den Ueberschwang des letz-
teren auf das richtige Mal} zurtickzufiihren, was das Wesen der
Dinge anbetrifft, so stimmt er jedoch mit Staszyc Uberein und
spricht sich gleichzeitig ganz entschieden gegen alle Zwangs-
mafnahmen aus. So z. B. wendet er sich gegen alle merkanti-
listischen Ergusse von Staszyc, die den prinzipiellen Ausgangs-
punkt fir seine Ausfihrungen Uber den Luxus bilden. Gestizt
auf Hume und auf die Physiokraten tritt er gegen irgendwelche
Beschrankung der Handelsfreiheit entschieden auf und ver-
spottet den Einwand der Goldausfuhren. Handel und Industrie
sollten nach Ansicht dieses Anonymus frei sein und die Manu-
fakturen wirden nach seiner Ansicht sich vielmehr entwickeln,
wenn, statt daf grolle Summen zu ihrer Férderung verwendet
werden, die Stadte vor den MilRbrduchen des Adels geschitzt
wéaren. Es erscheint ihm nicht am Platze, Fabriken zu grinden,
in denen Unfreie arbeiten wirden. Was die Steuern anbetrifft,
so erklart sich der Autor endgultig fur die ,,imp6t unique®,
wiewohl er in dieser Hinsicht gewisse Zweifel hat, insbesondere
in der Richtung, ob tatsdchlich unter andern Verhéltnissen
alle Abgaben sich auf den Bodenreinertrag tberwdlzen liel3en,
er befurchtet namlich, daB, wenn der Kaufmann keinerlei Steuern
bezahlen wiirde, er nicht alle Reichtimer in seiner, Hand an-
dammeln wirde.

Eine hervorragende Publikation ist auch das Werk ,,Ueber
die polnischen Untertanen®, 1788, desselben Verfassers ,,Poli-
tische Gfedanken fir Polen* 1789. Auch diese Schrift steht
unter deutlichem physiokratischen EinfluR, was in dem ersten
dieser Werke etwas weniger, in dem zweiten mehl] zum Aus-
druck gelangt. Bei allen verstdndigen Politikern gilt es heut-
zutage als eine feststehende Wahrheit: eine gute Landwirt-
schaft ist die Wohlhabenheit des Landes. Der Untergang der
Landwirtschaft ist ein Ungliick des Landes. Der Verfasser, tritt
auch auf gegen das Unterténigkeitsverhaltnis mit dem Argu-
ment, dall dieses Verhéltnis den Reingewinn vermindert. Ganz
deutlich tritt auch der Physiokratismus in den ,,Politischen
Gedanken* auf. Wohl tritt der Autor auch hier keineswegs
wfir physiokratische Versuche in der Art jener ein, die der
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Markgraf von Baden versucht hat. Im Gegenteil, der, Autor
ist hier sehr vorsichtig und will keinerlei gewaltsame Erschitte-
rungen oder gefahrliche Neuerungen. Er strebt vor allem eine
politische Reform an, die er auf soziale Reformen stitzen willi
Diese letzteren will er aber auch wiederum von der Erfor-
schung der sozialwirtschaftlichen Verhéltnisse abh&ngig machen.
Er untersucht daher die inneren Einrichtungen des Landes, die
Lage der Bauern, der Stadte, der( Juden, bespricht sodann die
Steuerfrage und die Frage der, Armee, um endlich ausschliel3-
lich die Regierungsform und die Form der Gesetzgebung zu
erortern.

Die Erdrterung der sozialen Verhaltnisse beginnen die ~Poli-
tischen Gedanken* mit der Besprechung der Verhaltnisse der
bauerlichen Bevdlkerung und indem sie hier wiederum von phy-
siokratischen Voraussetzungen ausgehen, treten sie gegen die
Bevdlkerungstheorie der deutschen Kameralisten auf. ,,Was ist
denn in politischer Beziehung das Glick irgendeines Landes,
wenn nicht der Reichtum seiner Produkte. Aus diesem Reich-
tum entsteht die Zahl der Bevolkerung, die Lage des Hand-
werks, der Geldreichtum, mit einem Worte: alles. Als Erzeuger
des Reichtums der Produkte tritt zweifellos der Bauer auf,
woraus folgt, dal die Wohlhabenheit des Landes von ‘/dem
Wohlergehen der Bauern abh&ngt. Um Fabriken und um Hand-
werk braucht man keine Sorge zu tragen. Sie entstehen wvon
selbst, wo die Landwirtschaft, damit aber auch die Zahl der
Bevolkerung, sich hebt. Wir begeistern uns fur Fabriken, weil
heutzutage unsere Rohstoffe im Auslande verarbeitet werden
und wir sie spéater einkaufen mussen. Aber wvor* allem muR
daran gedacht werden, dal wir alle diese Rohstoffe nicht wieder
einkaufen werden. Wohl ist es wahr, daf3, wenn wir sie wieder
einkaufen, wir daftr doppelt bezahlen, denn wir bezahlen fir.
ein Produkt, das bereits verarbeitet ist. Aber eben aus diesem
Grunde erlangen wir eine groBere Reproduktion, weil die Men-
schen, welche in den Fabriken nicht beschéaftigt sind, in der
Landwirtschaft arbeiten. Wir haben zu wenig Menschen fir
die Landwirtschaft und wir verlangen Fabriken.”

Im Geld sieht der Autor keinerlei Reichtum. ,,Woher;
kommt denn unser Geld, doch nur aus der Reproduktion, die
unser Boden verschafft. Der Geldumlauf entsteht, wenn die
Landwirtschaft bliht, denn dann missen groflere Ausgaben ge-
macht werden. Von diesen Ausgaben kann keine Rede sein
ohne Lo6hne.”

An einer anderen Stelle wiederum finden wir die folgende
sehr interessante Betrachtung: ,,Wir mussen durchaus die Hebung
unserer Landwirtschaft anstreben, denn wir wissen sehr gut,
dall die Vereinigten Staaten von Amerika mit ihrem Getreide
nach Europa kommen, wodurch unser Getreide billiger wird,
und wir mussen den Mangel an EinklUnften durch eine groéRere
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Erzeugung ersetzen. Die Landwirtschaft kann nicht blihen, wenn
die Lage der Bauern nicht verbessert wird.” Der Autor be-
kampft auch sehr entschieden die Ansicht Rousseaus, die Bauern
muisse man zuerst der Freiheit wirdig machen, man musse
sie erziehen. Die stadtische Bevolkerung betrachtet er als wirt-
schaftlich unproduktiv, wenn er auch diesen Ausdruck nicht
gebraucht. DaR dies jedoch im Wesen der Gedanke unseres
Autors ist, beweist folgendes Bild: ,,Die Stdnde der Handwerker
und der Kaufleute sind &hnlich den R&dern einer Uhr. Der
Bauer ist aber die Feder der Uhr. Wenn die Feder stark ist, so
bringt sie alle Ré&der stark in Bewegung und alles hat seinen
schnellen regelméRigen Gang, wenn die Feder aber schwach
ist, so ist alles schwach.” Aber auch er zieht daraus keineswegs
den SchluB, man miusse die stadtischen Interessen zuriicksetzen,
im Gegenteil, er verlangt sogar fir die Stadte Selbstverwaltung
und Teilnahme an der Gesetzgebung, vor allem aber ist er
bestrebt, sie vor Steuertberlastung und vor Dienstleistungen
zu schitzen.  Auch spricht sich der Autor bedingungslos fur
das System des freien Handels aus, verwirft sogar die For-
derung der Besteuerung der Luxuswaren, sowie die Taxen fir
Brot und Fleisch. ,,lhr verlangt Taxen fur Brot“, sagt er, ,,gibt
es denn aber eine Taxe fur Getreide, fur Mahlen, fur Bauholz?
Und die Taxe fur Fleisch? Wenn daher fur diese Ware keine
Taxen festgesetzt werden konnen, so sollte man daran auch
bei den andern Waren nicht denken. Wenn es jedermann frei
steht, Getreide zu verkaufen, so sollte es auch jedermann frei-
stehen, Brot zu backen und mit Brot zu handeln.”

Die physiokratischen Grundsatze veranlassen endlich diesen
Autor folgende Meinung auszusprechen: ,Eine verstindige Re-
gierung kann niemals die landwirtschaftlichen Ausgaben ein-
schrénken, denn diesen Ausgaben verdanken wir die Frucht-
barkeit des Bodens. Wenn wir aber nicht ernten, was wuirde
dann fir einen Vorteil uns der Boden geben? Was fir einen
Vorteil bringt uns die Verteidigung?

Auf dem Gebiete der Steuern empfiehlt er auch die direkten
Steuern, die Grundsteuern, aber er verlangt eine sehr sorg-
faltige Berucksichtigung des Steuerobjektes. Nicht nur, dal3 die
Steuer dem Reingewinn angepaflt werden muf, Uberdies muf}
jedoch der Steuerful? einer Verdnderung von Jahr zu Jahr unter-
liegen. Aber der Verfasser scheint auch nicht sehr an die
Mdglichkeit der Verteidigung des Landes vor seinen Nachbarn
zu glauben. ,,Wenn der Kranke zu Kréaften gelangt“, sagt er, ,,s0
kann er sie nur allmahlich gebrauchen; der Kranke, der plotz-
lich glaubt, daR er eine grofe Macht besitzt, ist spater ge-
wohnlich dem Tode nahe. Wirddiese Erfahrung auch bei uns
ihre Bestatigung finden? Es istdies traurig fureinen Polen,
der sein Vaterland stark sehen moéchte.  Aber er mul be-
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flrchten, daR dieser Versuch seinen Untergang nach sich ziehen
konnte.*

Die Broschire des Anonymus rief eine Antwort des Pater
Pilchowski besonders in einer Richtung hervor. Der Anony-
mus behauptete namlich, die Bauern hatten in alten Zeiten
sogar unter sehr gelehrten Mannern keine Verteidiger gefunden
und deshalb erteilt Pilchowski ,,Eine Antwort auf die Frage,
ob die Herzlosigkeit den Untertanen gegeniber so stark in
den Herzen der Polen gewesen ist, dall sogar die gelehrten
Leute davon beruhrt waren, oder der Zusatz zum Buche Uber
die polnischen Untertanen® 1789. In dieser Schrift zitiert der
Autor eine Reihe hervorragender polnischer Schriftsteller der
friheren Jahrhunderte, welche fur die Bauern eintraten. Daruber
hinaus stimmt er mit dem Anonymus Uberein.

Die Broschure des Pater Pilchowski rief ihrerseits wiederum
eine Reihe reaktiondrer Antworten hervor. In dieser Richtung
ist besonders bemerkenswert die Broschiire des Trinitariers Ignaz
a Santa Maria de Mercede ,,Die Erfragung des Gefihls fur die
Untertanen bei den Vorfahren* 1790. Nach Ignaz war Eva
Adam untertan, Christus war aber Untertan von Josef und
Maria. Das Bauernblut ist anders als das Herrenblut. Die
Bauern sind gefangene Sklaven und Verbrecher.

Die Bestrebungen Ignaz a Santa Maria de Mercede blieben
jedoch im allgemeinen eine vereinzelte Erscheinung.  Gegen
diese Schrift traten sogar sehr scharf besonders die ,,Prakti-
schen Bemerkungen uber die polnischen Untertanen in bezug
auf ihre Freiheit und Unfreiheit* 1790 auf. Auch hier finden
wir physiokratische Anschauungen, wenn auch in einer erheb-
lich minderen Form. Die Bauern sagen hier zum Adel: Die
Quelle jeglichen Reichtums und jeglichen Wohlstands ist doch
die Landwirtschaft unter Eurer Herrschaft. Wir bearbeiten Eure
Felder, wir tragen Sorge um Euren Luxus, wir tragen die Lasten
des Staatsschatzes und des Militardienstes, wir fillen Eure Re-
gimenter aus, wir fiuhren Eure Ernten nach den Héfen, wir
beférdern Eure Waren, wir verarbeiten das Holz aus Euren
Waéldern, wir heben die Bergschatze und wir bitten Euch nur,
Ihr moéget unser Elend bertcksichtigen und alle die Schéden,
welche davon sowohl fur die gesamte Staatswirtschaft, als auch
fur Eure Einkunfte entstehen und dafl Ihr daran denket, uns
Hilfe zu gewé&hren, dadurch aber auch dem Vaterlande, ja so-
gar Euch selbst zu helfen. Gebet uns nur den Schutz des Ge-
setzes, wie ihn unsere Vorfahren besalen. In weiterer Folge
verlangt jedoch der Autor, man mdge den Bauern das Eigen-
tumsrecht verleihen. ,,Gebet uns®, sagen die Bauern weiter, ,,das
Eigentum des Bodens gegen Erbkauf, wie dies bereits an vielen
Stellen geschieht. Das Geld aus dem Aufkauf koénnt lhr dann
spater benitzen sowohl fir den Staat als auch fur die Eigen-
timer, zerleget die Zahlung auf Raten, damit wir uns lang-
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kénnen.*

Endlich versucht der Autor die Theorie vom Reinertréage
folgerichtig dem W.irtschaftssystem des Bauern und nicht des
Edelmannes anzupassen. Die Bauern sagen namlich den Reichs-
tagsabgeordneten: ,Erteilt den Befehl, dal man bei der Fest-
setzung der Arbeiten bertcksichtige, da man dem Bauern keinen
Samen, keine Kleidung, keine Werkzeuge und keinerlei Zug-
vieh wegnehmen durfe, ohne ihn und die Landwirtschaft, ja
sogar den ganzen Staat damit zu schéadigen, ja dafl vielmehr
sogar eine gewisse Berucksichtigung eintrete fir den Fall der
MiRernte, die recht haufig zum Elend fuhren kann und Uber-
dies, wenn der Bauer neben seiner Wirtschaft noch etwas durch
Handwerk verdienen kann, so sollte man ihm dies alles be-
lassen. Von der Ernte sollte man aber einen Teil abziehien
fur die staatlichen Abgaben und erst das, was dariber hinaus
verbleibt, kdnnte als Reinertrag fur den Herrn erwogen werden.

XXIV.

Das Ende des XVIII. Jahrhunderts und zu gleicher Zeit
die letzten Tage der alten Republik Polen, die zu neuem Leben
sich aufzuraffen sucht, weist im Gegensatz zu friheren Epochen
einen formellen Gegensatz auf: Eine auferordentlich rege geistige
Bewegung, die grundsatzliche Probleme des sozialen Orga-
nismus betrifft, grundséatzliche Probleme der nationalen Existenz
und die zu gleicher Zeit bestrebt ist, Forderungen in einer sehr
entschiedenen Gestalt zu formulieren. Die Gefahren, die die
Existenz der alten Republik Polen bedrohten, hatten zweifellos
zur Folge, dalR auch jetzt, wie schon seit vielen Jahrhunderten
die Frage der Armee und die Frage der Steuern alle andeifn'
Probleme (berragt. Nach diesen Problemen rickt an die erste
Stelle die Bauernfrage. Sie ist auch die Achse, um welche
sich die Gesamtheit der volkswirtschaftlichen Erorterungen dreht.
Diese Erdrterungen &uflern sich im allgemeinen, wie Grabski
ausfihrt, in einigen Richtungen.

Die physiokratische Anschauung geht von dem Grundsatz
aus, daR der Grundeigentimer und der Landwirt zwei ver-
schiedenen Stdnden angehdren sollen.  Sie verlangt fur die
Bauern eine vollige personliche Freiheit und Sicherung ihres
beweglichen Eigentums. Von einer Verleihung des Eigentums
des bearbeiteten Bodens an die Bauern ist hier keine Rede.
Diese Richtung ist sogar der Zuerkennung des Eigentums ent-
gegen. Kann sich doch nach einer in dieser Richtung charak-
teristischen Bemerkung des Abgeordneten Zaleski vom Jahre
1790 das Privileg des Eigentums nur auf die Rettung des
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Vermdgens des auf irgendeinem Boden ansdssigen Volkes er-
strecken. aber nicht auf das Grundstuck selbst, denn damit wére
der Erbe des Bodens kein Erbe. Diese Richtung erklart auch
im Prinzip das Verhdltnis des Bauern zum Gutsbesitzer fur
eine Frage des freiwilligen Vertrages. Sie denkt daher nicht
daran, dieses Verhaltnis im Wege der Gesetzgebung zu regeln,
sondern sie beschrankt sich hochstens darauf, angesichts der
in dieser Richtung allgemeinen Willkirherrschaft die Arbeits-
verpflichtungen durch den Staat genau zu regeln.

In einer engen Verwandtschaft mit dieser Richtung steht
auch die Anschauung jener Publizisten, welche zwar die Ge-
wahrung der Freiheit an die Bauern der Zukunft Vorbehalten,
vorderhand jedoch die Bauern allmahlich und stufenweise zur
Rolle von freien Zinsbauern vorbereiten moéchten und entweder
die Einfuhrung des Zinsverhaltnisses oder die Regelung der
Arbeitsverpflichtungen verlangen oder endlich den Bauern selbst
die Verbesserung ihres Schicksals 0Uberlassen, von den Guts-
besitzern aber nur verlangen, sie mdgen ihren Untertanen die
Umwandlung der Arbeitsleistungen in Zinse oder auch ihrer
volligen Befreiung von dem Untertanigkeitsverhéltnis durch Auf-
kauf der in Besitz genommenen Grundstiicke keine Hemmnisse
entgegenstellen. Wenn sie auch mit der Aufhebung des Unter-
téanigkeitsverhaltnisses in diesem Augenblicke nicht einverstan-
den sind und auch nichts davon sprechen, ob der Bauer ein
erblicher Besitzer des Bodens werden soll, so wollen sie ihn
dennoch am Boden belassen. Waéhrend jedoch die einen von
diesen Schriftstellern unter der kinftigen Freiheit eher das Ver-
haltnis der freien Farmer zu den Gutsbesitzern zu verstehen
scheinen, verstehen wiederum andere, und dies ist die Mehr-
heit, darunter die Freiheit der Bauern ihren Besitz zu ver-
aullern, dessen Erbrechte sie ihnen nicht entziehen wollen. Ganz
deutlich in dieser Richtung spricht sich Jezierski aus. Diesen
Standpunkt nahm auch der Reichstag ein, indem er das Erb-
eigentum den Bauern in dem Beschlul Uber die ewige Ein-
richtung der Kronguter zusicherte. Auf diese Weise néhert sich
gleichzeitig diese Richtung den kameralistischen Anschauungen.

Die kameralistische Richtung (berhaupt nimmt wiederum
den Standpunkt ein, dafl die Bauern von dem in Besitz ge-
nommenen Ackerboden (Uberwiegend Ubermé&Rige Arbeitsver-
pflichtungen dem Gutshof gegentber besitzen und daR sie tat-
sachlich dem Gutsbesitzer untertan sind. Diese Richtung ver-
langt die Hebung der Bevdlkerung und die Vermehrung der
Finanzkraft der Republik, in staatsrechtlicher Beziehung die Ge-
wahrung der Freiheit an die Bauern, in wirtschaftlicher Be-
ziehung die Regelung und Verminderung der Arbeitsverpflich-
tungen durch den Staat bezw. die Umwandlung dieser Arbeits-
verpflichtungen und Zinsen.
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Das Programm der Erteilung des Eigentums enthalt kein
eingehendes Projekt, weist nur darauf hin, dal}l Polen keine
gentigende Bevdlkerung haben kann, wenn der Bauer einen
Boden bearbeitet, der nicht sein Eigentum ist und es verlangt
im allgemeinen, da der Bauer einmal fir immer des Bodens
sicher sei, den ihm der Gutsbesitzer aus dem Dorfe ausgeteilt
hat. Diese Richtung ist Ubrigens als eine Abart der kamera-
listischen Literatur zu betrachten.

Die letzte Richtung endlich, die in dieser Literatur zum
Ausdruck gelangt, ist die humanitare, die eine bessere Behand-
lung der Bauern verlangt, Schutz fur dieselben fordert, sei es
Vertreibung der Juden aus den Schankwirtschaften und vor
allem durch Zusicherung des Eigentums des Bauerngutes oder
durch Verbreitung von Bildung. Die Frage ist hier wohl
nicht sehr grundlich durchdacht, vielmehr spielt hier eine ent-
scheidende Rolle das Mitleid und die Anerkennung des Prin-
zips der Gerechtigkeit.

XXV.

Die Entwicklung der volkswirtschaftlichen Ideen im alten
Polen erbringt den Beweis, dafl die polnische Literatur im
Laufe der vielen Jahrhunderte, in denen sie sich entwickelte,
eine groBe Menge von Problemen berthrte, die den verschie-
densten volkswirtschaftlichen Gebieten angehdrten und auch im
Laufe dieser Jahrhunderte eine recht verschiedene Farbung auf-
wiesen. Trotzdem ist jedoch diese Literatur nicht ohne ge-
wisse leitende grundséatzliche Gedanken, welche allen diesen recht
verschiedenartigen Erzeugnissen einen gewissermalien einheit-
lichen Stempel verleihen. Es handelte sich hier vor allem um
die Gesundung des Organismus der alten Republik Polen und
hier tritt vor allem wéahrend all der vielen Jahrhunderte, in
der die polnische Literatur auf uns Udbergekommen ist,
der Gedanke an die soziale Reform, in erster Reihe der
Gedanke an die Reform der béauerlichen Verhdaltnisse. Diese
Tatsache beweist einerseits, dafl die historische Entwicklung
der alten Republik Polen in einer gewissen Beziehung bereits
im XV. Jahrhunderte den toten Punkt erreicht hat und daf
die spatem Jahrhunderte eigentlich nur die Konservierung des
sozialen Unrechtes bedeuteten, das bereits im XV. Jahrhun-
derte in voller Klarheit zur AeuRerung gelangte. Der Organis-
mus der alten Republik Polen empfand in seiner Entwicklung
sehr lebhaft dieses Unrecht als einen grolRen Mangel seines
Gesamtbaues. Die polnische Literatur empfand diesen grolien
Mangel der sozialen Struktur der alten Republik Polen schon
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seit langem und suchte diesem Mangel im allgemeinen mit
einem immer gréRBeren Nachdruck zu begegnen. Die in ihr in
dieser Richtung entwickelten Gedanken blieben jedoch trotz man-
cher praktischer, wenn auch recht bescheidener Versuche, diese
Gedanken zu verwirklichen, immerhin meistens nur literarische
Produkte. Sie beweisen wohl, da die fiuhrenden Geister des
alten Polens die Maé&ngel des Gesamtorganismus der alten Re-
publik wohl empfanden, dalR sie jedoch zum groRen Teile
ihrer Zeit und ihrer Umwelt vorausgingen. Und als es ihnen
endlich gelang, diese Umwelt, die Masse des polnischen Adels,
nach sich zu ziehen, war es schon zu spat.
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Der Reichtum in seinen Beziehungen zu der Bevdlkerung.
Von J. C. L Simonde de Sismondl. 2 Bde. RM 5 —

Band XI-XVI u. XX.

Die 6konomische Entwicklung Europas
bis zum Beginn der kapitalistischen Wirtschaftsform.

Von Maxime Kowalewsky.
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lhre Wirtschaft und ihre Politik 1923/24

) mit Beitrdgen von _ .
F. Aereboe, E. Baptiste, L. Brentano, A. Cohen, F. Delatsl, Ch. Gide, F. Gouttenoir« de
Toury, P. Hertz, J. Jastrow, E. Kahn, S. Kuttner, 0. Landabere, C. Lemercier, H. Mann,
R. Meerwarth, H. Muthesiua, R. Perdon, M. Prager, M. Quark, P. Renaudel, P. Reynaud,
R. Picard, P. Stegemann, M. Wagner, R. Wilssell.

Herausgegeben von Robert Kuczynski.

Wirtschaftliche Lage — Finanzen — Reparationen — Erndhrungsfrage
— Lebenshaltung und Lo6hne — Arbeiterfrage — Bautéatigkeit und
Grundstiicksmarkt
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soziale Entwicklung in den beiden Lé&ndern.
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Von Harold G. Moulton
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Inhalt: Die wirtschaftliche Untersuchung. — Durchfihrungs- und Ueber-
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— Das Uebertragungsproblem. — Nicht geregelte Selten der Repara-
tionsfrage. — Anhang.
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Besonderen Wert erhélt das Buch durch die Anmerkungen des Ueber-
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Von Prof. K Ogata (Tokyo)
Mit Vorwort von Sidney Webb
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Theorie, Geschichte und Praxis der
Konsumentenorganisation
Von Prof. Dr. V. Totomianz, Prag
Zweite umgearb. Auflage. 380 SS. RM 7 .-
Kurze Inhaltsangabe:
Bedeutung des Konsums und seiner Organisation. Grundlagen der Kon-
sumgenossenschaft. Die politische und Klassenneutralitdt der Konsumge-
nossenschaft. Die Typen der Konsumgenossenschaft. Die Kauferligen.
Ausfiihrliche Geschichte der Konsumvereine in den einzelnen Léndern.
Der Internationale Genossenschaftsbund. Macht und Grenzen der
Konsumentenorganisation.

Anthologie des Genossenschaftswesens

Zusammengestellt von Dr. V. Totomianz, Prag
Mit Vorwort von Professor G ide, Paris, und SchluBwort von
Professor Dr. Som bart, Berlin.

280 Seiten in Halbleinwand RM 8 —
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Marx ~ Engels - Lassalle

Eine Bibliographie des Sozialismus.

Kat. 215—17. Mit Aufsatzen von G. Mayer u. E. Drahn und Beitragen
von Marx, Engels, Lassalle, Lenin, Bakunin.

3 Tie, a RM 1.—, in Lwd. RM 4.75, auf besserem Papier in Lwd. RM 6.50

Bio-Bibliographische Beiirage zur
Geschichle der Rechfs- und Staats-
Wissenschaften.

Erscheinen in zwei Abteilungen: A) Rechtswissenschaften, B) Staats-
wissenschaften, und in Ergdnzungsheften (Schriften aus alterer Zeit).

Bisher sind erschienen bezw. in Vorbereitung:

RW. 1: Emil Seckel, von Paul Abraham. RM 1.20. RW 2- Karl Neu-
becker, von Paul Abraham. RM Li'O. Stw. 5: Lujo Brentano, von Hans
NeiBer und Melchior Palyi RM 2—. StwW. 6: Johann Most, von Ernst
Drahn. RM 1.20. — In Vorbereitung befindliche Hefte: Otto Mayer, von
Dr. Hans Kalisch. Eberhard Gothein, von Prof. S. Altmann. Lenin, von
Ernst Drahn, 2. ergidnzte und verbesserte Auflage. Gustav Steffen, Von
Dr. Sven He ander. Gerhart v. Schulze-Gaevernitz, von Dr. Kurt Zilen-
ziger. Ludwig Gumplowicz, von Zebrowski. Carl Menger, von Dr F.
A. Hayek. Eugen v. Béhm-Bawerk. — Als 1. Erganzungsheft ist erschie-
nen : Die Bekdmpfung des Zarismus (in franzdsischer Sprache). Rede
gehalten in Bern 1868. Von M. Bakunin. RM 1.50

Wahrung und Wirfschafi in Polen,
Litauen, Lettland und Estland.

Von Dr. O. Lehnich.

Mit Kursiibersichfen und zwei graphischen Darstellungen
Br. RM 10—, geb. RM 12.—.

Theorie der auswartigen Wechselkurse
Von G. J. GOschen
Anastatischer Neudruck. RM. 4,—

Die italienischen Wechselkurse
wahrend der Jahre 1914—1919
Untersucht an der Hand der Cassel-Pohleschen Valutatheorie
Von Dr. K. Obenaus. RM 1.—.

,Jeder, der das Werk von Pohle-Cassel besitzt, muR als Ergédnzung dazu
diese Schrift lesen.”

Das Papiergeldwesen in Raieru§land

Von Dr. M. Feitelberg, Dozent am volksw. Inst, zu Moskau

Mit Tabellen und Diagr. RM 1—
Trotz der inzwischen eingetretenen Aenderung der Verhéltnisse behdlt die
Ochrift ihren geschichtlichen Wert.
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