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WSTEP

DO 4-go WYDANIA.

Zaledwo uptynat rok tylko od pierwszego wydauiallistoryi
Kommunizmu; a ilez od tego czasu liczymy waznych fak-
tow w dziedzinie teoryi? Ilez systematow, zalecanych
przez wspotczesnych reformatoréw, przez dowddcoéw uto-
pii, rungto pod ich wiasnemi ciosami. WskazaliSmy anar-
chijg panujacg w obozie tych nowatordw, sprzecznosci
w ich systematach. Dzi§ sprzecznodcie te jawnie wysts-
pity przeciw siebie, zawrzata wewnetrzna wojna miedzy
gtéwnymi poplecznikami socyalizmu. Organizacya pracy i
Falanster, Ikarija i Tryjada kolejno upadaly we wzajemnej
walce. Wynalazca kredytu bezptatnego dobit rannych i
POjgrzebt trupéw. Lecz samotny na szczatkach tylu ré-
znych systematow, poczat sam watpi¢ we wlasne marze-
nia; jednak wkrétce z nowa sita powstal, aby gtosi¢ bez-
warunkowg negacyg kapitatu i Panstwa, obalenie wlasno-
sci i whadzy, jako niechybne skutki blizkiej rewolucyi.
Rzeczywiscie Proudhon sie nie mylit. Dzis rzeczy sa
w takim stanie, iz nowa rewolucya nie ograniczy sie li
na Kommunizmie, poniewaz Kommunizm jest jednak spo-
teczng forma, dajacg sie poja¢ i przypuszcza jakikolwiek
porzadek i rzad; od uowej za$ rewolucyi mozemy ocze-
kiwac anarchii, bezrzadu, powszechnego rozprzezenia i
Régkwie Czego jeszcze, aco juz nie ma nazwy w zadnym
jezyku.

I*
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Gdyby rewolucye miaty za godto tryumf idei jasnej,-wy-
raznie okreslonej; gdyby mogly spodziewaé sie powodzenia
jedynie wtenczas, gdy ich dowddzcy naprzdd okaza plan
budowy, jakaby chcieli wznie$¢ na ruinach istuiejacej;
woéwczas przynajmniej przyjaciele porzadku i cichego po-
stepu mogliby byé spokojni na widok wewnetrznej niezgo-
dy socyalizmu. Czyz nie czas wykaza¢ pr6zno$¢ i niemoc
marzen, wywies¢ z btedu uczniéw, wciggnionych w nie
wymowg i obietnicami mistrzéw. Na nieszczeScie rewo-
lucye sg wiecej pod wptywem namigtnoSci nizeli rozsad-
ku ijezeli przywddzcy socyalizmu walcza z sobg na po-
lach teoryi, za to jednozgodnie odzywajg sie do uczué
hanbigcych cztowieka: do nienawisci i zazdroSci. Jezeli
sie wzajemnie przekonywajg o Swej niemocy uorganizowa-
nia czegos pewnego, nie z mniejszg jednak gorliwoscig i
zapatem daza do obalenia istniejacego porzadku spoteczne-
go. lch podburzania bystro sie rozszerzaja, zgubny za-
rod gieboko tkwi; zto przyghuszone, usmierzone, jednak
zawsze istnieje.

Nie ufajmy wiec w stanowcze zwycieztwo. Potozenie
jeszcze bardzo trudne i powinno obudzi¢ catg uwage me-
26w, przeznaczonych wptywac na losy kraju. Oni to po-
winni mie¢ na uwadze, ze w chwilach brzemiennych bu-
rza Pafstwo ma ratunek jedynie w trafnem i umiejetnem
wprowadzeniu ulepszef, ktore z postepem czasu staty sie
koniecznemi; ze posSwiecenie sie, zaprzanie Sie osobiste,
wielkos¢ charakteru jest jedyng kotwicg w chwilach wal-
ki réznorodnych namietnosci. W podobnej cliwili poda-
jemy publiczno$ci sroga nauke Historyi, wierzac, ze tern
przynosimy cho¢ matg korzy$¢ ogdtowi.

W Stycznia 1850 r.



WSTEP

DO I-go WYDANIA.

Napisatem to dzieto w chwilach wstrzasnien Zzycia pu-
blicznego, w obec ktérych wtych smutnych czasach re-
wolucyjnych Zaden obywatel nie moze pozostaé obojetnym.
Nie raz mie, zajetego odszukiwaniem w przesztosci $la-
dow namietnosci i bledéw, grozacych cywilizacji stra-
sznym kataklizmem, hasto wojenne wzywato do obrony
orezem tych prawd spotecznych, dla ktérych poswiecitem
swe sity umystowe. Nie zdziwi wiec nikogo, jezeli wtem
dziele czasem sie przebije smutek, hojazi i wzruszenie,
ktére na widok zalecanych nauk, dopetnionych czyndw,
krwawych walk zasztych w tych ostatnich miesigcach,
muszg powstaé w sercach poswieconych dla kraju, dla
opiekunczych zasad spotecznosci.

Mylitby sie jednak, ktoby widziat w tych stowach wstep
niewiernego wyktadu teoryj, lub stronnego ich ocenienia.
Wrazenia cztowieka nie nadwerezyty bezstronnosci pisa-
rza. Lecz nie powinnismy tej bezstronnosci bra¢ za je-
dno z obojetnoscig przy rozrdznieniu prawdy od fatszu,
cnoty od wystepku, z brakiem zasad moralnych, przeko-
naf politycznych, lub z nieokazaniem oburzenia dla wy-
stepnych, litosci dla ofiar. Niech inni, jesli wola, uwa-
zaja ludzkos¢ za podlegty $lepemu, nieubtaganemu prze-
znaczeniu; niech ttomaeza rewolucyg i wszystkie towa-
rzyszace jej naduzycia jako skutek tajemniczej, i niezmien-
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nej sity, ktéra dla przetarcia drogi przysztym pokoleniom
istniejace depce bez litoSci; niech inni obojetnie patrzg
na krew i fzy; niech widza w najszkodliwszych naukach
zasady mniej wiecej stuszne, niedoskonate li tem, ze
majg przeciw sobie zmieniajacg sie wigkszos¢: my za$
nie przestaniemy wierzy¢, ze pisarz powinien mie¢ punkt
wyjscia niezmienny, zasady state i pewne, powinien wy-
padki, ludzi i nauki oceniac wedtug swego przekonania
| sumienia.

Doktadno$¢ sumienia i gtebokie zbadanie Zrddet, jest
powinnoscig pisarza; zupetna za$ swoboda i niezachwiany
sad— jego prawem. Wkrotce po wypadkach Lutego, kto
tylko Sledzit kierunek, jaki ostateczne partye staraty sie
nada¢ massom w ostatnich dziesieciu latach, mogt jasno
widzie¢, ze kwestya rzucona spotecznosci byta Stawnem
pytaniem Hamleta «byé lub nie by¢» W chwilach po-
wszechnego zajecia umystow kwestyami czysto polityczne-
mu, mysmy niebezpieczenstwo polozenia widzieli jedynie
W rozszerzaniu sie zasad kommunistycznych i socialnych,
ktorych zgubnego wptywu ogét klass o$wieconych albo nie
pojmowat, lub zbyt go lekcewazyt. 6 Marca okazalismy
to niebezpieczenstwo w okolniku, ktory sie stat manife-
stem wielu zgromadzer politycznych. (1)

Nie zatrzymali$my sie na tern. W chwili, kiedy zgubne
teorye attakowaly samg podstawo; spoteczefstwa, zatru-
waly Zrédlo Zzycia i gwaltownie je niszczyly; sadzilismy,
Ze nie pozostanie bez pozytku, jezeli zejdziemy do same-
go pierwiastku tych odwiecznych btedow, wskazemy ro-
le, ktérg one odegraty w dziejach ludzkoSci, szaleAstwo
i barbarzyfAstwo jakiem sie odznaczyli sekeiarze, usitujg-
cy urzeczywistnic te bledy. Chociaz najczedciej tak cate
pokolenia jak i pojedynczy cztowiek, korzystajg jedynie
z doswiadczen wiasnym kosztem nabytych; jednak hy¢
moze, ze widok obfedow przesztosci przyczyni sie do

(1) Patrz na konca tomu note K Tekst tego okdlnika.
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ostabienia zgubnego wptywu tych zasad, ktdre pozyskuja
uczniow li woéwczas, kiedy ich poprzednicy nie zupetnie
sg znani. Niektore gatezie tegoz przedmiotu byty z wiel-
kim talentem traktowane przez wspétczesnych pisarzy.
Louis Reybaud w swoich Badaniach wspotczesnych
Reformatoréw (Etudes sur les Réformateur modernes)
pobieznie skreslit zasady, ktdre poprzedzity socyalistow.
Lecz pomimo rzeczywistej wartosci, prace te nie mogly
zupetnie wyczerpna¢ przedmiotu. Dzieto zatem, ktore
nie poprzestanie na wykazaniu niektorych tylko teoryj,
lecz owszem obejmie ich zastosowanie, skresli wielkie
dodwiadczenia nieopierajgee sie na zasadzie osobistej,
dziedzicznej wiasnosci, przedsigbrane w roznych epokach
w celu zreorganizowania spoteczenstwa, dzieto takie musi
byé uzyteczne.

Pozostaje wypetni¢ jeszcze inne zatozenie. Socyalisci
i Kommuuisci szukajg dowodéw i wsparcia dla swoich
systematéw w dziejach ludzkosci, przywotujg zewszad po-
wage*. ﬂodania pierwszych Chrzescijan i stynnych herezyi
srednich wiekdéw, uzywajac je za tarcze w swej obronie,
lostaramy si¢ wigc oceniC te ich pretensye, rozwiktac
zgubny chaos, za pomocg ktérego oni usituja utrwali¢ fat-
szywy zwigzek miedzy religija i najzgubniejszemi swemi
marzeniami. Nakoniec pora uwolni¢ z hanbigcego podo-
biefistwa starozytno sekty religijne, dla ktdrych mozna
czu¢ szacunek i sympatya, nie dzielgc ich zasad.

Zrodto kommunizmu i socyalizmu znajdujemy w gtebo-
kiej jeszcze starozytnoSci, ktdrg przebiegajac $miato wy-
powiemy mys$l naszg i pastaramy sie obalic stare bozy-
szcza, dla ktérych widzicmy tyle zuzytych i tradycyjnych
uniesien; i poszanowanie ktdrych byto jedng z gtéwniej-
szych przyczyn bledow i zbrodni 93 roku. Wspomnienie
przesztodci nie wptywa bezposrednio na dzisiejsze pokole-
nia; jednak przez posrednictwo pisarzy XVIII wieku i re-
wolucyonistow pierwszego peryodu rzeczypospolitéj dzia-
taja one silniej, jak sie zrazu zdaje, na idee i wypadki
naszych czasow.
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Czas wymierzy¢ im zastuzong sprawiedliwo$¢! W na-
szem opisaniu wypadkéw i doktryn zaniechaliémy mnigj
waznych szczegotow, a rozszerzyliSmy sie w ocenieniu gto-
wnych pism zatozycieli szkét 1 w skredleniu wazniejszych
historycznych wydarzed. Zebranie i krytyczne osadzenie
zasad pisarzy, ktérym stusznie, lub niestusznie zarzuca-
no kierunek kommunistyczny, i sumienne opisanie sekt
religijnych, ktére prowadzity zycie wspélne w zgroma-
dzeniach podobnych klasztorom nie matej wymagaly pra-
cy. Przytem usitowaliémy przedstawi¢ w prawdziwem
Swietle wypadki i teorye, zastugujace na wiekszg uwage
z przyczyny swej politycznej doniostosci i rewolucyjnego
charakteru.

Dzisiaj najSwietsza powinno$¢ wymaga, zaréwnie od
nieznanego obroncy prawego porzadku, jak i od wstawio-
nego wielu tryumfami, poswieceuia catych sit umysto-
wych, catej mocy swej duszy w walce przeciw naukom
grozacym spofeczenstwu. Jakikolwiek wiec los czeka to
dzieto, samo wydanie jego poczytujemy nagroda dopetnio-
nej przez nas powinnosci.

Paryz t Listopada 1848 r.



ROZDZIAL 1.

REWOLOCYA LUTEGO | KOMMUNIZM

Rewolucya 1848 r., obalajgc ostatni przywilej
polityczny, a raczéj optate do skarbu za prawo
uzywania przywilejow, i ostatni przywilej spote-
czny— szlachectwo, zdawata sie zapewniaé sta-
nowczy tryumf demokracyi. Odtad kazdy obywa-
tel w skutek prawa wyborczego mogt wywieraé
pewny wptyw i ulegat li zasadzie powagi wiek-
szosci, temu najwyzszemu prawu panstw konsty-
tucyjnych, pogwatcenie ktorego jest rozerwaniem
umowy spotecznej, jest hastem ucisku i anarchii. (1)

Zadna rewolucya niebyta zupetniejsza, zadna
me napotkata mniej przeszkdd, ajednak niewszyscy
uznaja jg za radykalna. Od lat kilku powstato wie-
le partyj zgodnie walczgcych z porzadkiem spo-
fecznym, lecz roznigcych sie w Srodkach, podawa-
nych dla uleczenia zlego. Stronnicy tych partyj
na wiyscigi gtoszg, ze rewolucya 48 nie tylko jest
polityczng, lecz owszem ze gtowny jej charakter

C* y.Pirm,e wydania wyszty przed dniem 2 Grudnia
»01 r. Choeiaz wydarzenia zadaty fatsz nadziejom zrodzonym
przez, rewolucyg 1848 r., nie zmieniamy jednak tekstu, ktory

Alt' d Sre° uswvieco,)y Przez tyle wydan i przez przyzwolenie
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jest spoteczny. Te nieokres$lone i niepewne wy-
razenia w ich ustach sg wezwaniem do narodu, aby
powierzyt im swojg przysztos¢ i poddat sie do-
Swiadczeniom w zastosowaniu ich marzen. Obok
tych sekciarzy, partya, chociaz nie majgca jeszcze
pewnego planu, jednak nie mni¢j gtosno wota, ze
spotecznos¢ powinna by¢ z gruntu przetworzona,
ze rewolucya 48 jest niezupeilng, poroniong, po-
niewaz nie sprawita tyle ruin, ileby ona zadata.
Wzburzona spoteczno$¢ ciemnemi teoryami, nie-
ustanng czczg deklamacya szuka miedzy stronnic-
twami, ktore ja niepokoja, gtdwnego swego wro-
ga; poznaje go i zewszad podnoszg sie gtosy «a-
gtada Kommunizmoivi.y> (1)

Naprézno Kommunisci protestowali przeciw po-
wszechnemu oburzeniu, ktdre w pamietnym dniu
stanowczo sie okazalo; naprézno ogtaszali swe da-
zenia do pokoju i przywotywali zasade wolnej wal-
ki poje¢; nie potrafili jednak omyli¢ zachowawcze-
go narodowego instynktu, tego daru Nieba, ktory
wskazuje $miertelnego wroga, choéby najsztucz-
niej byt zamaskowany.

W rzeczy samej, Kommunizm jest groznym wro-
giem stajacym do walki ze spofecznoscig. Jezeli
stosunkowo niewielka jest liczba jawnych liom-
munistéw, za to daleko wiecej jest takich, kto-
rzy sami siebie oszukuja, ukrywajgc przed sobag
prawdziwg swg daznos¢, konieczne nastepstwa
swych zasad; a Avlasnie ze wszystkich kommuni-1

(1) Te mysli byty skreslone wkilka dni po 16 Kwietnia 1848 r.
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Stow najniebezpieczniejsi sg ci, ktorzy sami o
tem niewiedza, ze sg nimi.
W skutek gloszern nowatordéw soeyalistowskich
i wptywu nierozwaznej literatury, weszto we zwy-
czaj przypisywac stosunkom spotecznym przyczy-
ne nieszczes¢ i cierpien pojedynczych osdb, ich
wad, a nawet wystepkéw. Mniejszem bytoby ztem,
gdyby te niesprawiedliwe obwiniania $ciggaty sie
jedynie do niedoskonatosci, do szczegdlnych nadu-
zy¢, jakim ulega kazde dzieto ludzkie; lecz prze-
ciwnie, one obejmujg przez swe niepewne zna-
czenie catos¢ organizacyi spotecznej. Raz wpro-
wadzeni nate droge, gnani logiczng koniecznoscia,
nowatorowie musieli uderzy¢ w samag podstawe
moralng tej organizacyi- w rodzine i materyalna-
wiasn®$Sm osobistej i dziedzicznej Lecz
£ 1 " ~mnoscig nie ma innej logicznei
|nm+y nad kommunizm i nieprawe potgczenia
Pici. Naproznobysmy szukali c6$ posredniego
iXanieszczescie w Kommunizm wpadajg te umv-

ztoSHwWEPKWLE' 1" re ni<irozsadnie stajg sie echem
nsi nrvi mryty U Jlielstoiyoh Pisarzy, wymierzo-
7 -I KeCW catoscl ustaw spotecznych. Na ko-
Jsc Komnunnzinu dziataja takze pseudo-refor-
"ic, geoszacy koniecznos¢ zupetnej odmiany
spotecznej. Miedzy ostatnimi niekt6rzy, zbojaznig
sie co ajgc pizedostateczuemi wynikami wiasnych
Kasad, szukajg niepodobnego $rodka miedzy prawem
swhasnosci a Kommuuizmem; inni powstaja prze-
rw Kommunizmowi, bronigc jednak wiasnych za-
sad, starannie przystrojonych w zwodnicze formy
2
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wyrazen. Pierwszym brakuje sity logicznego wnio-
skowania, drugim odwagi. Leczmassom, do ktérych
oni sie odwotuja, nie zabraknie zdrowego sadu.

Wiadomo, ze idee czem wiecej sg proste, ra-
dykalne, tem sg dostepniejsze dla ogotu, tem sil-
niej dziatajg na namietnosci; w tem wiasnie lezy
tajemnica sity stronnictw ostatecznych i stabos¢
Srodkujgcych w chwilach rewolucyi. Powstajecie
na giéwng podstawe porzadku spotecznego, na
nierowno$¢ podziatu bogactw; nie podoba wam
sig, iz cze$¢ korzysci przemystowych i rolniczych
nalezy do kapitalisty, do nakfadcy; wotacie, iz
rewolucya socyalna jest konieczng, a lekacie sie
ostatecznie zawnioskowac¢. Massy mato oSwieco-
ne wyprowadzg za vras wniosek: poniewaz wia-
snos¢ jest zrodtem wszystkiego ztego, rzekna one,
obalmy wiec wiasnos¢; poniewaz kapitat jest $rod-
kiem do ucisku tych, ktérzy go nie majg, pozbawmy
wiec go kapitalistdw; z ziemi i kapitatow uczynmy
wspdlne dobro i zyjmy w zupetnej réwnosci. Oto
wynik konieczny, mysl jasna, tresciwa, zrozumiata.

Wiec sie nieomylit zdrowy rozum ogotu, wyra-
zajac w jednym okrzyku przeciw Kommunizmowi
caly wstret, jaki ma do ostatecznych partyj, ktore
nierozumnem podburzaniem gonig do obalenia po-
rzgdku spotecznego. Wydarzenia bolesne uspra-
wiedliwiajg te przeczucia og6tu. Straszne zaburze-
nia gteboko zranity tono Francyi, poptyneta naj-
czystsza jej krew' i Kommunizm na barykadach
czerwcowych objasnit nam zawitg formute Rzeczy-
pospolitej demokratyczno-socyalnej, w imieniu kto-
rej je w-znosit.



Poniewaz Kommunizm znajduje sie w giebi
wszystkich burzacych gloszen, jest najzupeiniejszg
trescig, wynikiem, wyrazeniem mrzonek socyali-
stowskich; z nim zatem ludzie, gotowi do poswie-
cen za porzadek spoteczny, powinni stang¢ do wal-
ki. W tym celu nie matg korzys$¢, sadzimy, mo-
ze przynies¢ historyczny poglad na te doktryne
i wykazanie skutkow j¢j zastosowan.

Kommunizm nie jest nowos$cig ani w teoryi, ani
w praktyce. Filozofowie starozytni, pisarze wie-
kéw poézniejszych rozwijali go, jako witasng za-
sade, lub jako allegoryczng rame dla osnucia kry-
tyki naduzy¢, naktore patrzali. Prawodawcy, za-
kony duchowne, naczelnicy partyj i fanatyczni
sekciarze probowali wprowadzi€ go w zycie,
w praktyke. Zamiarem naszym jest podac czytel-
nikowi jasny i sprawiedliwy obraz tej nauki iwy-
kaza¢ proby czynione dla jej zastosowania.

Po osgdzeniu Kommunizmu z jego dziet posta-
ramy sie dowie$¢ za pomocg krytycznego rozbio-
ru, ze $srodki odmiodnienia spoteczenstwa, poda-
wane za naszych czaséw, majg swe zrodio w to-
nie tej starozytnej utopii i sg li niewolniczem po-
wtarzaniem tych kombinacyj oddawna potepio-
nych przez doswiadczenie. Ze szczegOtowej kry-
tyki systematow socyalnych wyprowadzimy po-
twierdzenie prawdy, uznanej a priori przez ro-
zum, przeczutej przez instynkt ogotu ze: wiasnosé
i kommunizm sg dwoma w'recz przeciwlegtemi
zasadami.
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ROZDZIAL |I.

KOMMUNIZM SPARTY | KRETY.

« Organizaeya miast starozytnych. — Arystokraeya i niewola.—
Ustawy Likurga.— Chylenie sie Sparty do upadku.— Prawo
wiasnosci zwycieza Kommunizm.— Dia czego prawa Likurga
sg tak wychwalane?— Kreta— Prawo Mifiosa— Niestawa

tych praw.— Hunt uswiecony.

Do najdawniejszych, jak historya $wiadczy, przy-
ktadow zastosowania poje¢ Kommunistycznych na-
lezg prawa wyspy Krety, przypisywane Minoso-
wi i prawa Sparty (1). Pisarze starozytni mato
szczeg6tdw nam zostawili o ustawach Krety, lecz
to pewna, ze one stuzyly za wzdr dla praw Spar-
ty, lepiej nam znanych. Zaczniemy wiec od roz-
bioru tych ostatnich.

Chociaz ustawy Likurga nie wyczerpujg zupet-
nie systematu Kommunizmu, jednak w znacznej
czesci wprowadzajagc go av zastosowanie, zastu-
guja, bysmy je uwazali za pierwiastkowe zro-
dto wielu pozniejszych utopij Kommunistycznych.1

(1) Zdanie, jakoby pierwiastkowe prawa Indijanéw i Egiptu
byty osnute na zasadzie Kommunizmu, zdaje mi sie btednsm.
Zobacz note B. na kofcu tomu.
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Szkodliwy wpltyw wywarty przez ustawy mate-
go miasta Peloponezu, wptyw, ktéry i dodzisiaj
czu¢ sie daje, zmusza nas zatrzymac sie troche
diuzej nad ich rozbiorem.

Przy ocenieniu ustaw starozytnych nigdysmy nie
powinni spuszcza¢ z uwagi, ze Konstytucye wszyst-
kich miast dwczesnych miaty za podstawe niewole.
Klassa najliczniejsza, zaopatrujgca swa pracg i prze-
mystem nieodbite potrzeby zycia mieszkancéw, nie
posiadata praw naleznych cztowiekowi, uwazang
byta naréwni ze zwierzetami. Nad nig, z owocu jj
pracy zyla mata liczba obywateli, obdarzona pra-
wem cywilnem i politycznem. Ci obywatele, pota-
czeni wtyranska, prdzniacza klasse arystokracyi,
mieli w najwiekszej pogardzie prace przemystowg
i handlowa. Cwiczenia gimnastyczne, dysputy poli-
tyczne, przedewszystkiem wojna i grabiez; oto je-
dyne zajecia godne szlachetnych mieszkaricow miast
starozytnych. Z pomiedzy uzytecznych prac jedne
rolnictwo miato czasem niejaki wzglad u nich,
Literatura, sztuki piekne, nauki bardzo pdzno sie
rozwinely, a zakwitty zaledwo u kilku narodow
szczeSliwiej uposazonych od natury.

"W czasach najodleglejszych te mate zgromadze-
Ua ludzi wolnych, tworzace miasta, byly rzadzo-
ne Przez Krdéléw z patryarchalng wiadzg. Byly
t° czasy heroiczne. Po rzadzie monarchieznym
nastgpita rzeczypospolita arystokratyczna, lub de-
mokratyczna; wedtug tego jak przewaga bogatszych
U ttbozszych obywateli brata gore. Zadnego je-
(na podobienstwa demokracya starozytna nie ma

/<v*udrg”.
( UNIWERSYTECKA
Toruniu
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z dzisiejszg. Tamta ograniczata sie jedynie na o-
bywatelaeh wolnych, pozbawiajgc nazawsze praw
boshich i ludzkich ogromng wiekszo$¢ poswie-
cong niewoli; ta zaS obdarza powszechng réwno-
Scig og6t mieszkancow wielkiego kraju.

Okoto IX wieku przed Narodzeniem Jezusa
Chrystusa wielkie niezgody panowaly miedzy
szlachtg (1) matej miesciny poétdzikiej Lakonii, znaj-
dujacej sie wowczas pod panowaniem dwdch Kro-
[6w mniemanych polonikéw Herkulesa. Witadza
Krélewska wzgardzona, prawa bez powagi (jezeli
byty jakie prawa), wzajemna nienawis¢ bogatych i
ubogich, oto obraz jaki nam przedstawia klassa lu-
dzi wolnych w Sparcie. Niewolnicy za$, znani pod
imieniem llotéw, byli w stokro¢ gorszeni potoze-
niu nizeli w innych panstwach Grecyi. Likurg, ma-
jac zawzor ustawy wyspy Krety, postanowit na-
da¢ pewne prawa tej dzikiej i nieokrzesanej ary-
stokracyi. Pozyskawszy niektérych zwiecej wpty-
wowych przywddcdw, zjawit sie z orezem w reku
ze swemi stronnikami na placu publicznym i po-
strachem przyprowadzit do skutku swdj plan re-
formy. Odtad iluz widzieliSmy nasladowcow po-
dobnego postepowania (2).

Likurg zatozyt sobie potréjny cel: zniszczenie
zrodta niezgody miedzy biednymi i magnatami, za-

(1) Wyrazenie (w oryginale les gentila hommes) to uzywa-
ne przez Amyota dla oznaczenia klassy Sparcijatow zupetnie
jest sprawiedliwe.

(2) Plutarch, zycie Liktirga. VIII..
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pewnienie niepodlegtosci miasta i nadanie wtadzy
politycznej wiecej mocy i trwatosci.

Dla zniszczenia niezgody wyniktej z zazdrosci
biednych i dumnej wyniostosci magnatow, Likurg
postanowit zréwnaé¢ wszystkich pod wzgledem
mienia. W tym celu podzielit grunta na réwne
czesci, zniodst pienigdze ziote i srebrne, zaprowa-
dzit wspdlny st6t; przedmioty ruchome nawet u-
ezynit ogdlng witasnoscia, tak iz kazden Spartan-
czyk mogt uzywac niewolnikéw, powozéw, koni,
jednem stowem wszystkiego, co inny posiadat.
llotowie, uwazani za wtasnos$¢ publiczna, dzierzyli
grunta obywatelskie, zajmowali sie przemystem i
handlem

Systemat ekonomii Likurga byt nicjakiem po-
fgczeniem prawa réwnego podziatu gruntow z za-
sadg Kommunizinu. Zachowanie wiasnosci 0so-
bistej ziemskiej nie nadwerezato w gruncie zasa-
dy Kommunizinu, poniewaz wedtug mysli prawo-
dawcy dziaty powinne byly nazawsze pozostac¢
rownymi i wieksza cze$¢ produktow rolnictwa u-
wazang byla zawspélng i stuzyta na zaopatrywa-
nie biesiad publicznych. Nieznane sg nam $rodki,
jakich Likurg uzywat dla zapewnienia na przy-
sztos¢ réwnego dziedzictwa i dla utrzymania ro-
wnego podziatu w stosunku wzrastajgcej ludnosci.
Zdaje sie, ze to byto najstabsza czescig tego Syste-
matu i przed iunemi wyszto z uzycia.

Dla zapewnienia niepodlegtosci tej kommuni-
stycznéj arystokracyi Likurg usitowat z niej utwo-
rzy¢ dzielnych i nieustraszonych zotnierzy. Wia-
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domo jekiemi Srodkami. Dzieci stabe, utomne
skazywano na $mier¢; inne odrywano od fona ma-
tek i oddawano do publicznych zaktadéw. Cwi-
czenia gimnastyczne i wojenne ; walki, w ktérych
darli sie¢ pazurami i zebami; kradziez podniesio-
na do sztuki; plagi az do $mierci jako kara, lub
jako c¢wiczenie w wytrwatosci: oto srodki, za po-
moca ktorych wychowywano dzikie zwierze zwa-
ne Spartanczykiem.

Takiz byt systemat wychowania kobiet. Wy-
trwali zoinierze Sparty potrzebowali zon z roz-
rostemu barkami, z patryotyeznym bezwstydem dla
pewniejszego rozmnazania tego stada ludzi, w kto-
rem wszelkie prawa przyzwoitosci byly poswieco-
ne nadziei otrzymania silniejszego potomstwa. Dzie-
w'ica pozbawiona mitosci i skromnosci, zona bez
czutosci i wiernos$ci, matka bez serca matki: oto
ideat kobiety madrego Likurga.

Spartaiczyk w wieku dojrzatym powinien byt
pedzi¢ zycie w szlachetnem prézniactwie, lecz
nie byt jednak wolny od srogiej dyscypliny. Czas
przepedzat na robieniu orezem, cwiczeniach wo-
jennych, na rozmowie, przechadzkach, rozprawach
na placach publicznych. Najwiekszg przyjemno-
Scig miodziezy byto polowmnie i to na ludzi. Sko-
ro liczba llotdw wzrastata, a tern stawata sie
grozna, miodz Spartanska z puginatami gonita za
tymi nieszczedliwymi, ktorych tysigcami gineto.

Tracenie nowonarodzonych i polowanie na llo-
tow byty skutecznymi $rodkami przeciw przelu-
dnieniu ; one nam bardzo prosto rozwiazujg zaga-
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dnienie zatozone przez Malthusa, a ktére dzi$ u-
trudnia postep ekonomii politycznej. Te organi-
zacya socyalng wienczyta Konstytucya polityczna,
ktéra w gruncie byla strasznym despotyzmem.
Dwoch Kréléw, generatowie armii, starsi ducho-
wni, tworzyli senat w liczbie 28 cztonkéw do
roztrzasania interesow mniejszej wagi. Ogolne
zgromadzenie obywateli wyrokowalo o wazniej-
szych sprawach. Lecz po nad Krélami i senatem
wznosita sie powaga strasznego trybunatu Efo-
isw, ztozony z pieciu cztonkéw wybranych przez
ogolne zgromadzenie, trybunat ten miat wia-
dze sadzenia i karania $miercig nie tylko obywa-
teli, lecz i samych Krolow. Nakoniec stat sie,
jak rada dziesieciu w Wenecii, pierwsza, jedyng
whadzg panstwa i tyranska przewaga przygnia-
tat zycie publiczne i prywatne obyvrateli, urze-
dnikow i Kralow.

Dla taki¢j to Konstytncyi Sparty wychowanie
klassyczne, czesto pozbawione krytycznego i zdro-
wego sadu, obudzito tyle pochwat i uwielbien
niezastuzonych i utrzymato do dzisiejszego jeszcze
pokolenia podobne niczem nieusprawiedliwione
Pojecie otym systcinacie. Arystokraeya ducha
wojennego lecz barbarzynska, jak kazda podobna,
mogta podtrzymac siebie jedynie przez zniszcze-
nie daleko liczniejszej klassy llotow, przywigza-
njch do stuzalstwa, rolnictwa i przemystu. Pra-
wodawca wszystkich staran doktadat, aby roz-
wing¢ w Spartanach cechy charakteru, odznacza-
jace arystokracyg narodéw dzikich i barbarzyn-
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stuch: pogarde uzytecznych zaje¢, prézniactwo,
ciemnote , przesady, rozwigzto$¢ i dzikos¢ oby-
czajow. Lecz jednoczesnie poddat jg najsrozszej
karnosci i usitowat rozwing¢é w indywiduach naj-
zupelniejsze zaprzanic sie i poswiecenie sie dla
dobra og6tu. Dozor prawa podziatu gruntdw i za-
rzad kommuny powierzyt tej arystokracyi.

| jakiez byty skutki tego rzadu ? Nim cywili-
zacya Grecyi sie nie rozwineta, zdawato sie, zc
instytucye Sparty utrzymajg sie bez widocznej
zmiany. Lecz po Avojnie Peloponezkic¢j skromnos¢
spartanskiego zycia nie mogta sie ostaé przeciw
bogactwom, nagromadzonym grabieza z calej Gre-
cyi. Ztoto, srebro, przedmioty ruchome réznej
wartosci znalazty sie w rekach kilku obywateli,
ktorzy, zrazu lekajgc sie wykaza¢ z pogarda dla
dawnej karnosci, starannie ukrywali swe bogactwa,
a przezto do chciwosci dotaczyli hipokryzye. Lecz
wkrotce obalono systemat dziedzictwa, ustano-
wiony przez Likurga w celu utrzymania réwno-
§ci podziatu gruntéw, przywrdcono prawo sprze-
dazy, przekazywania przez dar lub ostatnig wo-
le sAwj wihasnosci; av skutek czego grunta i bo-
gactwa ruchome staty sie Aviasnoscig Kilku fami-
lij. PraAva za$ dawniejsze pozostawity po sobie
jedynie nieAvyleczone lenistAvo, hanbigca ciemno-
te, gteboka niemoralnos¢ w stosunkach pitci. Od-
tad Sparta, siedlisko strasznego zepsucia, przez
SAg dume i chciwos¢ stata sie gtowng przyczy-
ng ciggtych niezgod i upadku Grecyi. Jej ARa
leczna arystokraeya wygineta, nie tak w skutek



23

niszczgcych wojen, jak raczej przez swe wady i
barbarzynski systemat wychowania. Legije Spar-
tanskie musiaty sie tworzy¢ z llotéw, ktdrzy po-
mimo przesladowan i rzezi pozostali réwnie liczni
i zachowali swg moc. Zwyzwolehncéw, powsta-
tych z tych wzgardzonych nedzarzy, wiedziemy
nawet Kilku najwiekszych mezéw Sparty. Tacy
byli: Elien, Gallicratidas , Gylippus i Lazander.
Zagtada arystokracyi Spartanskiej doszta do tego
stopnia, ze w ostatnich czasach nie podobna byto
znale$¢ prawdziwego jej potomka.

Naprézno Krolowie Agis i Cleomenes usitowali
wskizesi¢ dawniejszg karnos$¢ i odnowi¢ prawo po-
dziatu gruntdw; nic nie zdzialawszy przyptacili
zyciem S$miate swe zamiary. WKkrotce Sparta jak
i jej spotzawodnicy stata sie zdobyczag Rzymu.

tatwos¢ z jakg ustawy Likurga runety przy
zetknieciu sie Z oSwiatg reszty Grecyi, ugrunto-
wanej na zasadzie wtasnosci, bezskuteczne usi-
towania czynione dla ich wskrzeszenia, dajg nam
dobrg nauke; jasnie dowodzg, ze systemat Kom-
munizmu, choéby przy najsilniejszej organizacyi,
wspierany potezng witadzg, nic moze sie ostaé
przeciw dazeniu do wiasnosci, ptynacego ze zro-
dia gleboko ztozonego w sercu cztowieka. Ani
wychowanie wsp6lne Spartan, ani fanatyczne za-
przanie sie osobistosci od dziecifistwa wpajane,
ani straszna wtadza Eforéw nie mogly utrzymac
narodu w wiezach zupetnej réwnosci i Kommu-
nizmu, ktéremu on ulegt, gdy sam biedny i bar-
barzynski na okoto siebie widziat ten sam niedo-
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statek, tez same barbarzynstwo. Lecz skoro tylko
Spartanie zakosztowali bogactw,-owocu wyzszej
cywilizacyi; natychmiast pozadanie osobistéj wia-
snosci, gwattownie w nich przygtuszone, powstato
ztem wiekszg sitg, kraszac napotykane wszelkie
przeszkody. Lecz poniewaz btedne ustawy rozwi-
nety w Spartanach silniej, nizeli w jakim innym
narodzie starozytnym, pogarde rolniczej, przemy-
stowej i handlowej pracy, wstret do najszlache-
tniejszych zaje¢ umystowych; céz dziwnego , ze
u nich pozadanie wiasnosci przerodzito sie w na-
mietnos¢ grabiezy i zdzierstwa, ze najobrzydliw-
sza przedajnos¢ shanbita Eforow i innych urze-
dnikéw? Inaczej czyz by¢ mogto? Te fakta do-
wodzg z niezachwiang powagg, ze ze wszystkich
bodZzcdw czynnosci cztowieka najsilniejszym, naj-
energiczniejszym, najnaturalniejszym jest dazenie
do witasnosci osobistej. Kazda ustawa spoteczna,
gwatcgca to uczucie, przez gwalt do niego zosta-
nie zwTOcona. Postep zalezy w rozjasnieniu, w u-
gruntowaniu tego uczucia na moralnej podstawie,
a nie zaS w bezskutecznych usitowaniach zni-
szczenia go.

Wielu ze starozytnych pisarzy, uderzonych trwa-
toscig Konstytucyi Sparty, podziwiato jej dosko-
natos¢. Nie pojmujac w czem zalezy prawdziwy
postep, przywigzywali zawiele znaczenia do u-
trzymania jednej ustawy przez diugie wieki i ta-
kie trwanie iwazali za nieomylng oznake jej do-
skonatosci. Stad ton zapat z jakim sie unosili nad
Sparta, Egiptem, podlegtym rzadowi Kkast i ka-
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planskiemu despotyzmowi. Pdézniejsi pisarze o-
Swicceni religijg , wyzsza filozofijg i widokiem
peryodow historycznych AYieedj rozwinietych jak
te, na ktore patrzali starozytni, nauczyli sie ce-
ni¢ wedlug rzeczywistej wartosci te trwatos¢, u-
trzymujaca sie najczesciej poswieceniem najwznio-
Slejszych uczu¢ cztowieka, a rozwinieciem sie
hanbigcych. Dla nas moralna nieruchomos$¢ Chin i
Indii, obudzajgca tak silny entuzijazm starozytnych,
jest wskazowka ustaw z gruntu utomnych i gle-
bokiego spodlenia narodéw im ulegtych. Z tego
to punktu oceniamy i tlumaczymy trwatos¢ u-
stawr Likurga.

One istniaty, bo sie wspieraty na uczuciach ener-
gicznych cho¢ niemniej hanbigcych: na uczuciu du-
my, na prozniactwie i wojennej wsciektosci. Na-
mietna che¢ dumnego panowania nad niewolnika-
mi i poddanymi, wstret do pracy umystowej i fi-
zycznej, zamitowanie walki i grabiezy sg na nie-
szczeScie wrodzone czlowiekowi, sa wspélne
wszystkim narodom dzikim, barbarzynskim i tym,
ktore zaledwo z barbarzynstwa potrafity wyjsc.
Likurg usitowat rozwing¢ te uczucia na korzys¢
jednej cnoty: poswiecenia sie dla ojczyzny, ai te
cnote, przesadzajgc, skrzywit. Starozytni uwiel-
biali prawa Likurga, bo one rozwijaty wtasnie te
uczucia, ktore u nich przemagaly. W kraju istnie-
jacym na podstawie niewoli i wojny, w miastach,
gdzie jedna przegrana pozbawiata zwyciezonego
wiasnosci, familii, swobody, odwaga wojenna (arete,
virtus) byta najwyzsza cnotg, najwiekszg zastuga.
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»Poczytuje za niegodnego pochwat uwazam za
»nic tego, ktory sie nie odznacza w wojnie, cho¢-
»by i posiadat wszystkie inne przymioty«.

Tak $piewat Tyrteusz, wyrazajac pojecie 0go-
tu swego czasu. Te same uczucia panowaty w ary-
stokracyi wojowniczej czasow feodalnych i no-
wszych. tatwo w'iec pojmiemy dla czego czczo-
no przez tyle wiekdw ustawy, usitujgce podniesé
zapatl wojenny do najwyzszej godnosci.

Dzi$, kiedy poslep cywilizacyi zamienia niewo-
le na wolno$¢ og6lng, prézniactwo na poszano-
wanie pracy, zawzietos¢ wojenng na mitos¢ po-
koju; dzi$ powinno usta¢ nierozwazne uprzedze-
nie dla praw, ktére Likurg narzucit wpétdzikim
plemionom; dzi§ powinniSmy czu¢ jedynie spra-
wiedliwy wstret do arystokratycznego Kommu-
nizmu Sparty, ktéry ustanowiony przemoca, ty-
ranig sie utrzymywat i zagast w zgniliznie ze-
psucia.

Praw'a Minosa tak stynne w starozytnosci za-
stugujg réwniez na sprawiedliwg i srogg kryty-
ke jak te, dla ktérych one byly W'zorem. W kom-
munistycznym systemaeie Minosa widziemy takze
klasse rolniczg, zostawiong w niewoli. Peryoci
w Krecie byli to niewmlnicy przywigzani do upra-
wy roli, jak lloci w Sparcic. Sto6ti tu byt wspol-
ny, lecz z w'yrazistszym kommunistycznym chara-
kterem. W Sparcie kazdy obowigzany byt do-
starczy¢ pewng czes¢ produktow pod karg utra-
cenia praw obywatelskich; w Krecie za$ Peryo-
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ci ptacili prosto do skarbu nalezno$¢ w ziarnie,
bydle i pienigdzach. Jedna cze$¢ tej naleznosci
byta poswiecona na czes¢ bogom i na potrzeby pu-
bliczne; druga na utrzymanie ogdlnego stotu, przy
ktorym mezczyzni, kobiety i dzieci, zgota nie pra-
cujac, byli zywieni kosztem panstwa. Oto ideat
Kommunizmu! Zresztg srogie skepstwo, bez wat-
pienia konieczne, panowato przy tych biesiadach.
Dla powstrzymania zbytniego rozmnozenia sig t¢j
gnusnej arystokracyi prawo uswiecito rozwo-
dy, zachecato do nieprawych mitostek. Prawo-
dawca usprawiedliwit te ustawy pieknemi ma-
ksymami.

Urzednicy zwani Kosinoi mieli wtadze podobnag
tej, jakg mieli Eforowie w Sparcie. Poniewaz Kre-
tyniczycy nic mieli praw pisanych, Kosmoi wiec
posiadali nieograniczong wtadze,—konieczny wa-
runek istnienia Kommuny.

»Spodki przyjete przez liretynczykéw dla zro-
»wnowazenia ztych skutkow podobnych praw, mo-
»wi Arystoteles, u ktorego czerpiemy te szczegd-
ty, sag falszywe, tyranskie i niepolityczne. Na-
»przykiad dla pozbawienia Kosmoja wiadzy wia-
»$ni koledzy jego, lub tez prosci obywatele two-
»rzg insurrekcya, ktérg jednak Kosmoi mogt
»usmierzy¢ sktadajgc dobrowolnie swag wiadze.
»Utrzymuja, ze ten porzadek przywigzany jest do
"form rzeczypospolit¢j. Nie ! to nie rzeczpospo-
»lita, lecz buntownicza tyranija; nardd sie dzieli,
»przyjaciele tworzg partye, powierzajg sie jedne-
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»mu wodzowi, nastepuje beztad, wzajemna rzez.
»Uprawnie te straszne przesilenia, czyz nie jest
»to zniszczy¢ bezpieczenstwo publiczne , zerwaé
»wszystkie wezty porzadku politycznego. Gdziez
»bezpieczenstwo panstwa, jezeli ambitni obywa-
»tele maja wole lub site nim zawtadnaé.» (i)

Konstytucye Kommunistyczne Krety nagle upa-
dly i jak wSparcie, pozostata li forma, gdy tresc,
podstawa dawno utracita zycie. Prawo wiasnosci
oddawna bylo przywro6cone, a biesiady publicz-
ne,—czczy symbol bezwarunkowej réwnosci, zgro-
madzaly jeszcze obywateli u jednego stotu. Zda-
wnych swych ustaw Kretynczycy zachowali je-
dynie najobrzydliwsze wady potgczone z oszukan-
stwem, obtudg, fatszem; konieczne nastepstwa
przeszkéd, ktoremi despotyczne prawo wstrzy-
muje rozw0j naturalnego uczucia posiadania wia-
snosci.

Podobny obraz nie moze usprawiedliwi¢ stawy,
jaka pozyskaty prawa Minosa, tak czesto przy-
taczane jako pomnik nieSmiertelnej madrosci.

Wiadomo, ze podawea Konstytucyi 1793 r. lle-
rault-Sechelles, omylony gtosnem ich powodze-
niem, chciat je wzigs¢ za wzér dla ustaw Francyi
i starat sie oich tekst. Lecz erudycya bibliote-
karzy nie byta w stanie zadowolni¢ jego zadan.
Pomimo tego zawodu, ktéry bez watpienia mu-
siat gteboko zrani¢ te wielkg rewolucyjng dusze,

(t) Polityka, ksiega Il, rozdziat 8.
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zdaje sie, ze jedno z poje¢ Kretynczykéw we-
szto w zasady Jakobinizmu; chce méwi¢ o tern,
ktore uznaje insurrekcya za najswietsza powin-
nos¢. Cieszmy sie, ze cztonkowie zgromadzenia
Konstytucyjnego 1793 r. nie poczerpneli wiecej bez-
wstydnych zasad u Kommunistow miast Knossa
i Gortyni. (1)

(1; Dna gtowniejsze miasta wyspy Krety, dzi$ zwykle na-
zywanej Kandija.



ROZDZIAL I,

KOMMUNIZM PLATONA.

Traktat RzeczypospolitejNiewola uswiecona.—Klassa pra-

cujaca w pogardzie.— Arystokracya Kommunistyczna wojowni-

kéw i filozoféw.— Krzyzowani« pici.— Dzieciobdjstwo.—Poro-
nienie.— Charakter Kommuny Platona.

Ksiega praw. — Ukfad miedzy bezwarunkowg réwnoscig i
wiasnoscig.— Prawdziwa warto$¢ politycznych dziei Platona.

Skoro tylko zasada jakiej doktryny zostanie pod-
stawg instytucyj jakiego narodu, lub dziet filozo-
fa, predzej lub pdzniej zjawi sie gleboki mysliciel,
ktory je oczysci i rozwinie do ostatecznych wy-
nikéw. Tak bylo wiasnie z zasadami Kommuni-
zmu, ktore w ustawach Likurga nie zupehnie zo-
staty rozwiniete. Platon je zebrat i w stawnem
swém dziele oRzeczypospolitej skreslit plan spo-
tecznosci idealnej, opartej na czystej teoryi ltom-
munizmu.

Jakkolwiek uczen Sokratesa odznacza sie $mia-
toscig swych utopij, idee jego jednak o panstwie
nie odrdzniajg sie od ogolnych poje¢ owego czasu.
Platon jak i Grecy zamyka panstwo w miescie
t. j. w pewnem zjednoczeniu ludzie w ciasnych
granicach miasta i w obrebie li gruntéw koniecz-
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Dych dla ich wyzywienia. On nie mogt sie wznies¢
do pojecia tych ogromnych ciat politycznych, zto-
zonych z wielkich przestrzeni i mnogich miast,
podlegtych jednym prawom, jednemu rzadowi, a
jednak uzywajacych dobrodziejstw wolnosci. Za-
miast rozszerzania stara sie oile mozna Scie$niaé
hrag stowarzyszenia miedzy ludzmi. Oddala swe
miasto od brzegéw morza, odosobnig go od reszty
ludzkosci, zamyka porty cudzoziemcom. | w po-
dobnéin wiezieniu miat sie rozwing¢ wzor dosko-
natosci spotecznej.

Przedewszystkiem Platon ogtasza koniecznosé
niewoli i kiadzie jg za gtowny warunek istnienia
narodu wolnego, ktéry caly czas powinien po-
SwiecaC na sprawy publiczne. Potepia nawet
wolnych, ktérzy zajmujg sie jakiemkolwiek rze-
miostem. «Natura, moéwi ten filozof, nie stwo-
«rzyka ani szewca, ani kowala; podobne rzemiosta
«ponizajg tych, ktdrzy niemi sie zajmujag; podli
«najemnicy, nikczemni, bez imienia, przez swoj
«stan sg wyjeci z pod praw politycznych.»

Obywateli dzieli on na trzy klassy: na najemni-
kéw, ttum, do ktdérego zaliczyt rolnikéw, rze-
mies$inikdw i kupcéw: wojskowych — obroncéw
kraju i nakoniee urzednikéw i medrcow. Na dwie
ostatnie jedynie zwraca swrg uwage, pierwszg po-
gardza i utrzymuje, ze powinna $lepo i$¢ za po-
pedem otrzymanym od tamtych.

W miescie wiec Platona mieszka arystokracya
zotnierzy i filozoféw, ustugiwana przez thum nie-
wolnikéw i panujaca nad klassg ludzi wolnych,
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zajetych uzyteczng pracg. Te tylko matg liczbe
wiadzcow nasz filozof stara sie udoskonali¢ fi-
zycznie i moralnie. Oddziat z tysigca zotnierzy
wiecznie z orezem w reku, nie majacy zadnych
zwigzkow z innymi obywatelami, mieszka w obo-
zie, zawsze gotow na przyttumienie wewnetrznej
niezgody, lub na odparcie obcej napasci.

Dla zabezpieczenia panstwa od dumy i zamito-
wania bogactw tych groznych ludzi, odbiera im
wszelka wihasnos¢ i karmi ze wszelkg wstrzemie-
zliwoscig u wspdélnego stotu z dochoddw publi-
cznych, bo zloto, ani srebro nie powinne kala¢
ich rak.

Platon nie moéwi do kogo grunta maja nalezeé
Czy jako wiasnos$¢ Rzeczypospolitej majg by¢ rza-
dzone przez urzednikéw? Czy majg naleze¢ do niz-
sz€j klassy ludzi wolnych? Ustep, w ktdrym on
tej klassie wkiada za obowigzek dostarczanie wo-
jownikom zywnosci, jako naleznej nagrody za ich
ustugi, zdaje sie potwierdzac¢ to ostatnie mniema-
nie (1). Tak wiec Platon dwém wyzszym klas-
som odjat prawo posiadania wiasnosci, kiedy go
nizszej przyznat.

Wszystkie usitowania Platon zwrécit ku udo-
skonaleniu klassy zotnierzy i medrcow? wytgcza-
jac od niej na zawsze obywateli nieodznaczajacych
sie piekng postawa, przymiotami fizycznemi al

(1) Repub. pod koricem Ksiegi Ill. Arystoteles, ktory Rzecz-
pospolita i prawa Platona zbijat z widoczng wyzszoscia, wy-
raza te samag watpliwos¢. (Polityka. Ks. U. rozd. 3).
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przez to niegodnych do niej naleze¢. W s$rodkach
dla dojscia do tego celu, Platon daleko przewyz-
sza Likurga. Zamienia zwigzek matzenski na ro-
czne potgczenia i za pomocg podobnych krzyzo-
wan spodziewa sie stopniowo doskonali¢ pokole-
nia. Na pozor los miat rozstrzygaé o tych zwig-
hach, lecz rzadzcy, potajemnie uzywajgc patryo-
tycznego oszukanstwa, powinni byli je kojarzyé,
niajge na widoku jedynie potomstwo. Wiernos¢
matzeniska w tych zwigzkach byla srogo prze-
strzegana.

l4zieci nie mieli zna¢ swych rodzicéw, od uro-
dzenia oddane do publicznego zaktadu, karmione
pi zez matki obrocone na publiczne mamki, otrzy-
mywaty wspdlne wychowanie kosztem panstwa.
"Wszyscy zatem wojowniey, potgczeni donlniema-
nem pokrewienstwem, tworzyli jakby jedng fami-
lija, pidcz tego te ustawy miaty zarazem obali¢
przywileje urodzenia, dume familijng i ztudzenia
mitosci ojcowskiej.

Wychowanie kobiet byto odpowiedne wycho-
waniu mezczyzn; jak ci, tak i one nagie odbywa-
ty gimnastyczne c¢wiczenia, uczyly sie sztuki ayo-
jennéj i pogardy niebezpieczenstw.

W dzieciach ubojej pici ma by¢ rozwijang po-
garda $mierci i cierpien; a muzyka i nauka mia-
ty ich jednak powstrzymywa¢ od pograzenia sie
'i dziko$¢. Zeby te wyzsze wychowanie byto
udzielane tylko ludziom godnym, skazywano na
smiere dzieci Zle zbudowane, zwadami nieuleczo-
nemi, lub nieprawnie urodzone. Kobiety zapto-
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dnione po 40 roku zycia, obowigzane byty umysl-
nie poroni¢; poniewaz z przyczyny poznego wie-
ku nie mogly wydac silnego potomstwa.

Oto co uczen Sokratesa osmielit sie podawac
za wzér doskonatosci spotecznej. W swoich ma-
rzeniach chorobliwej imaginacyi zapomniat o naj-
gléwniejszych prawach ludzkosci; sadzit, iz jg
podniesie do godnosci bogow, kiedy wiasnie po-
nizat do stanu zwierzat. Chcac zapewnic¢ szczu-
ptej arystokracyi wojownikéw i filozoféw chwile
wczasu, skazuje na nicos¢ polityczng i1 pogarde
obywateli, poswiecajgcych sie pracom uzytecznym
i uSwieca obrzydliwg niewole. Arystokracya ta
miata sie utrzymywac krzyzowaniem pici, a oczy-
szczaC sie dzieciobdjstwem. Mitos¢ malzenska,
czutos¢ matczyna, skromno$¢, naturalny podziat
prac miedzy obiema piciami okryto pogarda, po-
Swiecono dla widokow, ktorych niedorzecznos¢
moze sie li porowna¢ z niestawg. Dodajmy do
tego prawo Swietokradztwa, despotyzm urzedni-
kdw— filozofow, wygnanie sztuk pieknych i po-
ezyi a otrzymamy catkowity obraz najdoskonal-
sz€j rzeczypospolitej Platona.

Chociaz Platon nie jasnie sie ttbmaczy o urza-
dzeniu kommuny, nie podat praw, jakie maja stu-
zy¢ za podstawe przy rozdziale i urzadzeniu grun-
tow i ruchomosci, zapomniat zupelnie o czesci
ekonomicznej zadania swego; jednak moze by¢
uwazany jako pierwszy twdrca Kommunizmu.
W istocie ogtasza on wiasnos¢ za niezgodng z ta
idealng doskonatoscig, do ktdrej sobie zamierzyt
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wznie$¢ wzorowe zespotecznienie wojownikdw i
medrcow; uwaza jg jako zrodto wszystkich nie-
szcze$¢ Panstwa: chciwosci, dumy, egoizmu i spo-
dlenia, Jezeli nie obala z gruntu, to zostawia jg
jedynie dla nizsz6j klassy najemnikéw, nieposia-
dajacych zadnych praw politycznych.

Platon obala wtasnos$¢ i obalenie popiera dowo-
dami, ktore dotad ciggle sg powtarzane;, obala
najzupetniej zasade rodziny wprowadzeniem krzy-
zowania pici, oderwaniem nowo-narodzonych od
piersi matek. Jest wiec Kommunistg zupetnym i
logicznym; od razu $Smiatg rekg zrywa wiezy krwi,
majgce dos¢ sity do powstrzymania tylu $miatych
marzycieli nie tak jak on logicznych, pomimo ze
to zerwanie jest Koniecznem nastepstwem zasad
Kommunizmu. Rzeczywiscie gtownym celem Kom-
munizmu jest zniszczenie zupetne osobistosci czto-
wieka, zatarcie najmniejszego $ladu nierdwnosci,
najdrobniejszych roznic miedzy ludzmi; jednem
stowem przetworzenie kazdego cztonka spoteczen-
stwa w cyfre jednego porzadku i jednakowej war-
tosci. Rodzina przez wspomnienia, ktoére przeka-
zuje, przez nadzieje i widoki, jakie rodzi, Avzma-
cnia uczucie osobistosci w cztowieku, obudzg
che¢ posiadania wiasnosci dziedzicznej. Zniszczy¢
wiasnos$¢ i prawo dziedzictwa, utrzymujac rodzi-
ne, jest to okaza¢ sie nielogicznym, jest to obala¢
skutki, zachowujgc ich przyczyne. Podobng nie-
logicznoscig Platon nie zgrzeszyt.

Zasady Kommunizmu, rozwiniete w dziele oRze-
czypospolitej, nie wywarty jednak zadnego wpty-
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wu na starozytno$¢, Platon, przez wiele miast
Grecyi i Sycylii przyzywany dla utozenia konsty-
tucyi, z bolescig widziat, ze jego plan Kommuny
zostat jednozgodnie odepchniety. W wielu okoli-
cznosciach sam sie nic osmielit doradza¢ wpro-
wadzenia go w wykonanie. Arystoteles zbijat ten
systemat z sitg glebokiej logicznosci (1), okazat
w nicni brak zwiazku, jednosci i zupetng niemo-
znos¢ zastosowania go. Cata starozytno$¢ wyda-
ta ten sam sad, widziata w tym planie odnowie-
nia spotecznosci li marzenia wybujatej wyobrazni,
zbtgkanej w gonitwach za chimeryczng doskona-
foscig; azachowata uwielbienie dla mysli filozo-
ficznych i moralnych, jasniejgcych jakby gwiazdki
z posrdd oplakanych biedéw. Po uplywie zale-
dwo szesciu wiekdw Plotinus, jeden zc zwolenni-
kdéw aleksandryjskich Ncoplatonistéw, chcac utwo-
rzy¢ miasto filozofow, rzadzone prawami Plato-
na, prosit Cesarza Galijana o jedno zrujnowane
miasto Kampanii; zboczenie godne sofisty, ktory,
falszujac mysl mistrza, wyprowadza z niej jako
ostatni wynik mistycyzm i teurgije, hanbiace
umyst ludzki. Lecz Cesarz nie zgodzit sie na po-
dobne doswiadczenie.

Starozytno$¢ uwazata ideat polityczny Platona
za niepraktyczny, nalezacy do utworow czczej wy-
obrazni. Jednak z pomiedzy wszystkich marzen
kommunistycznych, systemat ten najtatwiéjby sie
dat wprowadzi¢ w praktyke, poniewaz jest opar-1

(1) Polityka, Ksiega II.
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ty na niewoli i spodleniu klass rolniczych i prze-
mystowych.

Rzeczpospolita Platona w praktyce miataby
wielkie podobienstwo do muzutmanskiej konsty-
tucyi Egiptu ostatnich trzech wiekéw, gdzie od-
dziat Mamelukoéw, utworzony z dzieci bez familii
i zgromadzenia Uleméw rzadzit ludnoscig, zto-
zong z niewolnikéw i spodlonych, wzgardzonych
wioscian. Kommunizm jedynie moze by¢ prakty-
cznym, gdy jest zawarty w obozie wojowniczej
arystokracyi, nieznajgc¢j zadnéj pracy uzyteczndj,
a zyjacej owocem krwawego potu mieszkancow
ucisnionych. Lecz narzucenie zasad kommunisty-
cznych spotecznosci, ztozonej z cztonkow wol-
nych, zajmujacych sie praca, jest bledem, ktorego
starozytnos¢ nie mogta pojaé, ktory nie ciezy na
Platonie. W biad ten wpadli dzisiejsi nasladowmy
Platona, nie pojmujacy dokiadnie mysli wielkie-
go swego nauczyciela. (1)

Platon mogt sie przekonaé o wartosci swego
systematu kommunistyeznego i bezwarunkowej je-
dnosci w Panstwie z zarzutéw mu czynionych i
z niepokonanego wstretu, jaki jego marzenia obu-
dzaty we wspotczesnych. Ta drogg przejawita sie
radykalna sprzeczno$¢ jego systematu z naturg

(t) Jefferson, Prezydent Stan6w - Zjednoczonych P6tnocnej
Ameryki, znakomity przedstawiciel demokracji, méwiac ogol-
1110 o dzietach Platona, a szczegGtowie otraktacie o Rzeczy-
pospolitej, nie podzielat zwyczajnych tradycyjnych uniesien.

obacz na koncu dzieta w nocie C, krotki wyciag tego inte-
rnujacego sadu.

4



38

ludzka i silno dgzenie cztowieka do osobistej wia -
snosci. Lecz Platon, jak wszyscy utopisci, ttuma-
czyt ten wstret przesadem wychowania, wypty-
wem zadawnionego zwyczaju. Widzac taki opor,
uwazat za obowigzek wskaza¢ ludziom cel odpo-
wiedniejszy ich sitom i napisat Ksiege praw.

W tym nowym traktacie politycznym podat
Srodki, jak sadzit, zupeinie odpowiedne dla po-
godzenia osobistej wiasnosci z utrzymaniem ro-
wnosci miedzy obywatelami. Rozwigzanie tego
zadania wiecznie meczyto prawodawcow Grecyi
i obalato wszelkie ich rozumowania.

Platon dla swego miasta naznacza 5,040 czion-
kéw t. j. tych, ktérzy jedynie majg prawo zaj-
mowac¢ sie sprawami politycznemi i nosi¢ orez.
Grunta dzieli na tylez czesci, ktore nie mogty
by¢ rozdzielane, sprzedawane i stanowity minimum
tego, co kazdy czionek mdgt otrzyma¢ od pan-
stwa; los zas$ wyznaczat je obywatelom. Po $mier-
ci wiasciciela, cze$¢ jego przechodzita najednego
z synOw, wyznaczonego przezeh. Prawa o przy-
sposobieniu syna i o matzenstwie miaty na celu
ustalenie liczby obywateli i zapobiezenie zgro-
madzeniu sie kilku dziatéw w jednym reku. Ka-
zden jako obywmtel, procz wyznaczonych ddbr
ruchomych, mogt jeszcze inne nabywaé¢ na wia-
snos¢, lecz pod warunkiem, zeby one nie prze-
wyzszaly eztéry razy wziet¢j wyznaczoncj cze-
$ci (1). Trudno pojaé¢ jak obywatele pod praweml

(1) Prawa, Ksiega V.
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Platona mogliby sie wzbogaci¢. W istocie wzbro-
nione im byly prace przemystowe i handlowe,
posiadanie ztota i srebra, pozyczanie na procent.
Mechanicznemi pracami zajmowali sie niewolni-
cy pod zarzadem ktassy wolnych rzemiesinikéw,
nie majacych zadnych praw politycznych. Handel
zostawiono cudzoziemcom.

Dla utrzymania zawsze jednakowej liczby oby-
wateli, prawo przeszkadzato rozmnazaniu sig,
skoro liczba obywateli byta za wielka, w prze-
ciwnym za$ razie do niego zachecato. A jesliby
matzenstwa byly za czeste, zbytkowa czes¢ oby-
watel i prawo doradzato wysc¢tac¢ z kraju dla two-
rzenia kolonij. Dla utrzymania réwnosci miedzy
arystokracyg polityczng i wojenng drugiej swej
rzeczypospolitéj Platon zaleca: feodalng zaleznosé
,,débr gruntowych, ograniczenie bogactwa rucho-
mego , zniesienie pieniedzy ziotych i srebrnych,
handlu i przemystu i despotyczne prawo rzadze-
nia tajemnicami mitosci. Do tych ustanowierr do-
daje publiczny stét, jak u Kretynezykow, utrzy-
mywany kosztem publicznego skarbu. Kobiety nie
miaty by¢ wspolnemi, lecz jak iw pierwszej rze-
ezypospolitéj, powinie byly urgga¢ niebezpieczen-
stwom waojny.

Ksigga Praw jest najswietniejszym i najzupel-
niejszym zbiorem préb, czynionych przez filozo-
fow i prawodawcow Greckich w celu otrzymania
rownosci majatkéw. Likurg, Phaleas z Chalce-
donu, Protagoras, Philolaus z Teb bezskutecznie
pracowali dla dojscia dotegoz celu. Wiele panstw
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greckich przyptacito podobne dagzenia czestemi
rewolucyami. RoOwnos¢ na chwile wprowadzona
natychmiast upadata w skutek naturaln¢j nieré-
wnosci i rozmaitosci charakteréow. Bylo to dzie-
tem Penelopy, skatg Sizyfy.

Platon ma wielkg zastuge, iz pojat: ze wia-
sno$¢ osobista, jakkolwiek ograniczona, nie moze
sie pogodzi¢ z bezwarunkowg réwnoscia; ze roé-
wnos¢ moze by¢ wprowadzong jedynie przez zu-
petne zniesienie Awvlasnosei i powierzenie Panstwu
najwyzsz¢j wiadzy rozrzadzania dobrami i osoba-
mi obywateli. Bystry jego umyst jednym rzu-
tem pojagt, ze obalenie rodziny jest koniecznym
warunkiem, niechybnem nastepstwem wspolnosci
débr. | gtosit to z logiczng obojetnoscig; lecz nie
byt pojety i ci nawet, ktorzy byli zwolennikami
rownosci bezwarunkowcj, odpychali te nastepstwa.

Woéwczas wihasnie Platon zwrdcit sie w Ksie-
dze Praw do dawnego systematu pogodzenia ro-
wnosci z wiasnoscig, czyni to jednak z zalem,
nie porzucajac swej nauki kommunistycznej. Za-
miast wyrzeczenia sie¢ dzieta swego o Rzeczypo-
spolitej Platon go w Ksiedze Praw potwierdza,
mowigc: »Najdoskonalsze Panstwo, rzad i ustawy
»sg te, w ktérych dawne przystowie: miedzy przy-
jaciétmi rrszystko jest wspdlne, wypetnia sie
»co do litery w catej rozciggtosci Panstwa. Gdzie-
»kolwiek wiec wejdzie w praktyke iz: Kkobiety
»bedg wspdlne, dzieci wspdlne, dobra wszelkiego
»rodzaju wspolne i gdzie uzyjg wszystkich sitmoze-
»hnych dla wymazania ze stosupkéw zycia wyrazu
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»wiasnosé, tak ze przedmioty, nawet dane 'od
»natury cztowiekowi, stang sie poniekad wspding
»wihasnoscig; jednem stowem gdziekolwiek pra-
»wa beda zmierzaly do utworzenia z panstwa do-
»skjonatej jednosci, mozna by¢ pewnym, ze tam
»jest szczyt cnoty politycznej.» (1)

Platon jednak ogtasza, ze panstwo, urzadzone
wedtug Ksiegi Praw, zajmie drugorzedne miejsce
co do doskonatosci. Wychodzac ze stanowiska
jego i wszystkich politykéw greckich, miat on
stuszno$¢. | w rzeczy samej, gmina jest konie-
cznem nastepstwem zasady bezwarunkowej ro-
wnosci débr. Ta zasada raz przyjeta pozostawia
pozaKommung jedynie bezsilne i nielogiczne umo-
wy, bezskuteczne usitowania pogodzenia sprze-
cznych zywiotow.

Wypowiedzeniem tak stanowczem swej nauki
0 gminie, Platon doprowadzit do ostatecznych
wynikow, do niedorzecznosci socyalizm, ktdry
obtgkat calg Grecya. Lecz ani on, ani jego prze-
ciwnicy nie przewidywali, ze taka byfa rzeczy-
wista warto$¢ jego ksiegi o Rzeczypospolitej. Za-
sada bezwarunkowej rownosci (tou isou) byta za
nadto wkorzeniona, by mogta upas¢, chocby to i
spostrzegli. Nikt sie nie chciat jej zrzec. Przyj-
mujac ostatnie jej skutki, Platon logicznosci po-
Swiecit rozsadek; przeciwnicy za$ jego, odpycha-
jac te zasady, woleli by¢ nielogiczni, byle zosta¢
rozsagdnymi.1l

(1) Prawa, Ksiega V.
A*
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Tacy sa ludzie! gdy wywdd fatszywej mysli,
schlebiajgcej ich namietnosciom, doprowadzi do
wynikéw niezgodnych ze zdrowym sadem; znajdag
sie tacy, ktérzy je Smiato przyjma, thum za$ od-
rzuci wynik, lecz sie nie odwazy potepi¢ zatoze-
nia. Miedzy dzisiejszymi stronnikami réwnosci
wiele znajdziemy podobnych. Oni odrzucajg Ifom-
munizm, broniac zasady, z ktér¢j on wyptywa.
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ROZDZIAL 1V.

WEASNOSC U RZYMIAN.

Rdlityczre walki z Pr2yCANY kwestyi o wiasnosci wrzeczypo-

spolitej Rzymskiej.—Nie znajdujemy w Rzymie mysli kom-

munistyczn¢j.— Charakter praw o podziale gruntow (agra-
ria)— Wiasnos¢ za czaséw rzeczypospolitdj i Cesarzow.

Grecya w ustawach Krety i Spart-y przedstawia
nam czastkowe zastosowania zasad Kommunizmu,
w Platonie—wymownego obronce tego rodzaju or-
ganizacyi spotecznej. Naprézno bysmy szukali cze-
go$ podobnego w historyi Rzymian; mysl n Kom*
nninizmie zdaje sie zupetnie obcg temu narodowi.

zadnym narodzie starozytnym i czaséw po-
zniejszych prawo wiasnosci nie bylo tak nieza-
C,w*ane» nio posiadato charakteru tak energicz-
nego narodowego jak u Rzymian. Aie tylko°ono
S19 o nosito do przedmiotow i niewolnikow, lecz
rozciggato sie jeszcze do ludzi wolnych, wnika-
0 yestosunki rodziny. Zona, dzieci byly tvia-
snoscig naczelnika rodziny. Ojciec mogt sprzedad
sJna swego i zalcdwo tracit okropng wdadze oj-
cowska po trzeciem sprzedaniu. Wiocznie, godto
tej izymskiej wiasnosci, przekazywano z pewnym
10 zajem solennych ccremonij. Zaledwo na schyi-

u rzeczypospolitej pod Cesarzami srogos¢ tego
piawa ztagodzong zostata przez nature sgdow-
nictwa pretorow.
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tatwo pojmiemy, ze w spotecznosci tak urza-
dzonej Kommunizm nie mégt mie¢ miejsca. Pro-
letaryat Rzymu walczyt nie dla obalenia tego pra-
wa , tylko dla pozyskania w niem udziatu. Po-
wstawat przeciw zawtadaniu gruntéw, nalezag-
cych do panstwa przez szlachte i wojskowych i do-
magat sie czesci grabiezy, zdobytej na nieprzyja-
cielu ceng krwi whasn¢j. W tym celu Grakcho-
w'ie podali prawo o podziale gruntéw (agraria),
ktore zmierzato do powrocenia Panstwu niestu-
sznie zatrzymanych gruntéw i do ich rozdzielenia
miedzy ludzi wolnych, zubozonych wojng i zdzier-
stwem lichwiarskiej arystokracyi. Pierwszy zGrak-
ehéw zanadto oszczedzat moznych posiadaczy
przywilaszczonych gruntow. Ostatecznie kazde-
mu z nich zostawiono 500 morgéw, reszta wra-
cala do panstwa po odpowicdnem pienieznem wy-
nagrodzeniu. Przez zle zrozumienie prawo o po-
dziale gruntéw stalo sie jednoznacznem ze zdzier-
stwem wtascicieli gruntowych i z réwnym po-
dziatem wszystkich débr dziedzicznych.

Tragiczny upadek Grakchéw zapewnit stanow-
czy tryumf arystokracji i magnatom i odjat pro-
letaryatowi ostatnig nadzieje dojscia do witasno-
Sci. Klassa dawnych plebcuszéw, niszczona woj-
ng i nedza, nagle znikla ; ich miejsce na forum za-
jeli Wiosi, wyzwolency, kreatury wierne swym
poteznym dobroczyricom, Walke plebcuszéw z ary-
stokracyg zastgpita walka roznych klass arysto-
kracyi miedzy sobg, patrycyuszéw z rycerzami,
szlachetnych z magnatami. Potezni Rzymu z za-
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pamietatoscig kidcili sie o lepsze czastki zdoby-
czy Swiata. Spodlaty plebs zyt z taskawych za-
opatrywac i ze sprzedazy swych wotow; zadat
od moznych li chléba i igrzysk w Cyrku. W cza-
sie niezgod, towarzyszacych upadkowi rzeezypo-
spolitej, zasada wiasnosci i dziedzictwa nie byta
naruszong; lecz jezeli nie przeciw wilasnosci, to
przeciw wiascicieli podniesiono walke. Historya
tego peryodu jest ciggtem zdzierstwem. Wiecej
chciwos¢ nizeli zemsta dyktowaly wygnania Ma-
ryuszéw, Syllow i tryumwiréw. Zdzierano patry-
cyuszow na korzys¢ rycerzow, rycerzy na korzys¢
patrycyuszéw, Wiochdéw na korzy$¢ wystuzonych
zotnierzy, prowineye na korzy$¢ kazdej partyi
zwyeiezkiej. Na poczatku Cesarstwa nie byto
zgota wiasnosci nieskalanej krwig, niezhanbionéj
gwalttem.
' spoteczenstwie rzymskiém oburzano sie na
je en tylko rodzaj wiasnosci, na posiadanie ezto-
~eka, naniewole. Mozni wiasciciele, zdobywcy
ta ii wszedzie zamienili dawnych wolnych rol-
ni 6w w niewolnikéw. llez razy ci niewolnicy
po nosili orez dla wywalczenia sobie wolnosci;
sami historycy tacinscy unieSmiertelnili heroicz-
ng odwage Spartakusa. Te rozpaczliwe przedsie-
wziecia upadly przed szczeSciem i potega Rzymian,
pojitycznych wiec walkach Rzymu zasada
ommunizmu nigdy nie miata miejsca. Jednak, zda-
Je sig, ze niektére dogmafa, zwykle towarzysza-
ce Kommunizmowi, przeniknety do odwiecznego
miasta w dos¢ glebokiej jeszcze starozytnosci;
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mam tu na mysli krzyzowanie pici i uswiecenie
rozwigztosci. Takicmi byly stawne bakchanalia,
ktore w 186 r. przed N. Ch. zmusity senat i kon-
suléw do srogiego postepowania. Wtajemniczeni
w nie pokryjomu sie zbierali dla obchodzenia sza-
lonego obrzedu zycia i Smierci, nacechowanego
bezwstydna rozwigztoscig i morderstwami. Ujrzy-
my tez same okropnosci, towarzyszace Kommu-
nistycznym naukom pierwszych Gnostykow i Ana-
baptystéw XV1 wieku. Historycy zgota nie wspo-
minajg, czy jakie zasady polityczne i spoteczne
byty do tych bezwstydnych obrzedéw przywigza-
ne. Ze senat prze$ladowat w tych zgromadzeniach
li tylko zepsucie moralne w owych czasach tak
powszechne, mozemy sie przekona¢ ze srogosci,
z jaka zabraniat podobnych schadzek. Sledztwa
okazaty, ze w jednym Rzymie znajdowato sie do
7,000 czionkoéw tego tajemniczego stowarzysze-
nia. Rozgalezienia jego rozciggaty sie w Etruryi
i Kampanii. Straze byly postawione po wszyst-
kich czeSciach miasta, czyniono S$ciste poszuki-
wania, okropna kara czekata winnych, wiele ko-
biet wrécono rodzicom, by w ich domach odnio-
sty zastuzong kare. Prze$ladowania z Rzymu po
sunieto do catej Italii. Konsulowic, przenoszac
swe poszukiwania z miasta do miasta, wytepiali
nowg sekte energicznemi $rodkami.

Pod Cesarzami wiasnos¢ rzymska stracita swoj
charakter dziki i gwattowmy, ktory jg odznaczat
za czasOw rzeczypospolitej; prawa narodowe sta-
ty sie wiecCj ludzkie, proste i ogolne, zostaly
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uznane pod imieniem praw cziowieka, jako prze-
wodniczac»; stosunkom miedzy ludzmi bez wzgle-
du naich narodowos$¢. Prawo, okreslajgc niewo-
le, potepito jg jako przeciwng naturze cziowie-
ka (1). Postep ogromny, ktdry prawodawcow rzym-
skich stawi nieskonczenie wyzej od greckich. Od-
tad niewola, potepiona przez prawo, ktore uprze-
dnio jg uswiecito, musiata upasc.

Zasada wiasnosci ztagodzona i rozpowszechnio-
na, lecz niezaprzeczona nic przestata panowaé
w spotecznosci rzymskiej; nawet religijniej jg sza-
nowano nizli za czasébw rzeczypospolitej, ponie-
waz pod Cesarzami nic widziemy konfiskaty mas-
sami, systematycznych grabiezy, ktéremi sie od-
znaczaly walki partyj.

Kiedy jedno$¢ cesarska utrwalita sie w Swiecie
rzymskim, w Judei powstata nowa religija, ma-
jaca przetworzy¢ Swiat caty. Od niej Kommuni-
styczne sekty usitujg wyprowadza¢ swdj poczg-
tek. Koniecznem wiec jest zbadanie, jakg role
zasada Kommunizmu grata w tej wielkiej rewolu-
eyi moralnej i religijnej i ocenienie wedtug rzeczy-
wistej wartosci wydarzen, przytaczanych przez
dzisiejszych apostotdw, ktorzy dowodza, ze sg
natchnieni przez stowa Chrystusa i zc tworza nie-
przerwany tancuch podann pierwotnego Kosciota.
To bedzie przedmiotem nastepnego rozdziatu.l

(1) Servitus est constitutio juris geDtium, qua quis domi-
ino alieno contra naturam subjicitur. Florentiuus, leg. 4 § \.
' statu hominum.



ROZDZIAL V.

CHHYSTYANIZM.

Nauka Ewangelii o wiasnosci i rodzinie.— USwiecenie i wzmo-

cnienie tych zasad.— Wspdlnos¢ ddbr picrws/.ych Chrzesci-

jan.— Charakter i krotkie trwanie t¢j wspoélnosci.— Jatmuzna

i dobrowolne ofiary jg zastepujg.— Kommunizm piérwszych
Gnostykow.

Dla sprawiedliwego ocenienia nauk o wtasnosci
i rodzinie, ktére znajdujemy w pierwszych pomni-
kach Ghrystyanizmu, powinnismy zbadaé stan spo-
feczny narodu, ktéremuEwangelija byta objawiona.

W chwili, kiedy sie zjawit Zbawca, prawo Moj-
zesza panowato w calej rozcigglosci we wszyst-
kich stosunkach narodu Hebrajskiego, ktéry pod
panowaniem nawet Rzymian zachowat wewnetrz-
na swa organizacyg. Prawo to, od tylu wiekéw
wsiektc we zwyczaje, uswiecito rodzine, osobistg
wiasnos$¢ i dziedzictwo dobr. Swieto$é matzen-
stwa, poszanowanie rodzicdw, nietykalnos¢ wia-
snosci drugiego byly wypisane na tablicy, ktérg
Mojzesz otrzymat dla swego ludu na gorze Synaj.
(1). Srogie kary, srogo nakazywaty uszanowaniel

(1) Decalog, Exod. rozdziat XX, $ 12, 15, 17.
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tym prawom (1). Chociaz wielozenstwo i natozni-
ctwo iiie byty wzbronione prawem Mojzesza, je-
dnak rodzina byta charakterem wyrézniajacym na-
rod zydowski i gléwng zasadg jego ustaw. Po-
dziat narodu na pokolenia, pochodzgce od jedne-
go ojca, kaptanstwo, przywigzane do pokolenia
Lewi, wladza polityczna dziedziczna w rekach po-
tomkéw Dawida, oczekiwanie Messyasza, ktory
sie miat narodzi¢ ze krwi Krdla-proroka: miaty
za podstawe gtebokie uczucie trwatosci rodziny
i zwigzkéw krwi. Tym sposobem nardd zydow-
ski tworzyt jedng wielkg rodzine, ktdrej kazdy
cztonek mogt droga genealogii dojs¢ do wspdl-
nego zrodla i w ktérej panujacg mysla byta chec
zachowania czystosci krwi i wstret do wszelkie-
go zwigzku z cudzoziemcami. Nadzieja przeka-
zania siebie licznemu potomstwu, tak mita pa-
tryarchom, ozywiata serca pokonanych, rozrzu-
conych po Swiecie ich nastepcéw. Te rysy cha-
rakterystyczne nie uszly uwagi Tacyta, ktory wi-
dziat w Zydach dazenia do unie$miertelnienia swe-
go narodu i pogarde $mierci (2). Smiato wiec mo-
zemy powiedzie¢, iz w zadnym narodzie zasada
rodziny nie wsigkta tak gteboko w prawa i oby-
czaje jak u Zydow.

(t) Uwodziciel i zwiedziona, dziecie zniewazajace, lub zto-
1fn°Z*Ce rO(liticom, bjli karani $miercig (Levit., c. XX, v. 9,
V'p Kradziez bvia karana zwrotem rzeczy skradzionej i pie-
niezng karg (Levit.,, c. XX, v. 4, 5,

. +..Generandi amor, moriendi contemptus. Tacyt Histo-
rlarum ksiega V, § V.

5



50

Prawo wiasnosci byto réwnie silnie uorganizo
wane. Duch rodzinny, Ktory panowat u potom-
kéw Abrahama, z catg potegg sie przejawia w u-
stawach Zydow. Nie mozna byto sprzedawaé grun-
tow' i mieszkan wiejskich na wiecznosc¢ ; lecz tyl-
ko na pewrny przeciag czasu, nieprzechodzacy lat
piedziesieciu. Przy koncu kazdego p6t-wieku ob-
chodzono solenng uroczysto$¢, nazwang Jubileu-
szem, ktdra byla hastem ogdlnego zwrotu sprze-
danych dobr. Sprzedane nieruchomosci wracaty
do swego jawnego wtasciciela, lub do jego na-
stepcy. Prawo to zapobiegato zubozeniu rodzin,
ktore byly praw'dziwemi witascicielami, indywi-
dua za$ posiadaty tylko prawo uzywania iwta-
sno$¢ sw'a mogly zbywac¢ jedynie na pewng ilosé
lat.

Ten sam duch panuje w prawie sukeessyjnem.
Dziedzictwo przechodzito na linijg mezka, corki
otrzymywaty bardzo malg czastke. Corka odzie-
dziczata witasnos$¢ po ojcu, gdy nie bylo syna; je-
dnak nie mogta ja przez matzenstwo wnosi¢ do
innego pokolenia. Prawo wykupienia sprzedane-
go dziedzictwa dopetniato S$rodki, przeznaczone
dla utrwalenia débr w rodzinie. Zasada wiec Kom-
munizmu byta zupetnie obcg ustawom zydowskim
jak i rzymskim. Rodzina i wtasno$¢ cho¢ nieje-
dnakowo pojete, z jednakowg jednak sitg byly u-
organizowane u tych dwdch narodow, z ktérych
jednemu przeznaczono byto panowa¢ nad Swia-
tem sitg miecza, drugiemu—potega idei religijnej.

W tak urzadzone spoteczenstwa zstapit Jc-
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¢us Chrystus dla ogtoszenia nowej nauki, ktora
miata przetworzy¢ Swiat caty. Gdyby obalenie
wiasnosci osobistej, zerwanie zwigzkéw rodzin-
nych miaty by¢ konieczném nastepstwem zasad,
ogtaszanych przez Chrystusa; gdyby systemat
Kommunizmu miat by¢ najwyzszem wyrazeniem
zupetnie z czasem rozwinietego Chrystyanizmu:
Ewangelija zalecataby, a przynajmniej wspo-
mniataby o tym systemaeie, potepitaby prawo
Mojzesza, uswiecajgce zupetnie inny porzadek
spoteczny. Jednak wcale jest inaczej. Nie znaj-
dujemy w stowach Chrystusa, ktére do nas
doszty, zadnej wzmianki na korzys¢ Kommuni-
zmu, najmniejszej krytyki praw cywilnych na-
rodu, do ktorego On przemawiat. | orrszem Chry-
stus powiada »Non Ego veni mutare legem
»et prophetas, sed adimplerea. (Nie mniemayj-
cie, abym przyszedt rozivigzyiva¢ zakon albo
proroki; nie przyszedtem rozwigzywac, ale wy-
petni¢. Mateusz roz. V, v. 17). Tym, ktdrzy Go
pytaja, eo majg czyni¢ dla otrzymania Kroélestwa
Bozego, odpowiada, ze powinni chowa¢ przyka-
zania i wylicza je jak w dziesieciorgu przykaza-
niach: »nie bedziesz zabijal, nie bedziesz cudzo-
tozyt, nie bedziesz czynit kradziezy, nie be-
»dziesz falszywego Swiadectwa mowit, czcij
“Ojca twego i Matke twojg, a bedziesz mitowat
»blizniego twego jako samego siebie« (u S. Ma-
teusza, w rozdziale XIX, v. 17, 18, 19). Jest to
potwierdzenie wiasnosci , Swietosci matzenstwa,
uszanowania powagi ojcowskiej. Chrystus nie za-
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trzymalt sie natern, On uswiecit zasade rodziny,
zakazujgc rozwodow i wielozenstwa, Kiedy Mu
zarzucano w tym wzgledzie, opierajgc sie na po-
wadze Mojzesza, odrzekt: »Mojzesz dla twardor
»$ci serca waszego dopuscit wam opuszczaé zo-
»ny wasze, lecz od poczatku niebyto tak. A po-
»wiadain wam iz, ktobykolwiek opuscit zone
»Swg oprocz dla porubstwa, a inszgby pojat, cu-
»dzotozy; a ktoby opuszczong pojat, cudzotozy«.
(S. Mateusz, w rozdziale XIX, v. 3, 9).

WszedzieEwangelija grzmi przeklenstwem prze-
ciw czynom, dgzacym do wzruszenia tych wiel-
kich ustaw o wtasnosci i matzenstwie,—tego chlu-
bnego i wiecznego dziedzictwa ludzkosci. Oto
jeszcze stowa Syna Maryi: »ze co pochodzi z czto-
»wieka, to pokala cztowieka;, bo z. wnetrznosci
»serca cztowieczego wychodzg mysli zte, cudzo-
»tdztwo, porubstwo, mezobojstwo , kradziestwo,
>Makomstwo, ztosci, zdrada, niewstydy, oko zle*
»bluznierstwo, pycha, glupstwo« (S. Mat. w roz.
VI, v. 20, 21, 22). Coby oznaczata podobna mo-
wa w ustach Objawiciela Kommunizmu, dla kté-
regoby kradziez, zdzierstwo, wiasnos¢ drugiego
nie istniaty.

Tak! Nauka Chrystusa nie jest naukg Kommu-
nizmu, nie jest obaleniem praw , przewodnicza-
cych od poczatku istnienia spoteczenstw stosun-
kom cztowieka z zewnetrzng natura, nie jest ro-
zerwaniem wezta , tgczacego mezczyzne z jego
matzonka, ojca z jego rodzing. Nie znajdziemy
w Chrystygnizmie zadnego zarodka t¢j optakanej
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nauki, té] pasozytnej galazki, ktdrg zblgkane u-
mysty chciatyby wszczepi¢ w ten $wiety i zdro-
wy pien. Przeciwnie Chrystus zaleca ludziom mi-
tosierdzie , wzajemng czuto$¢ , pogarde roskoszy
cielesnych i wyrzeczenie sie doébr ziemskich. Po-
tepia upodobanie w roskoszach materyalnych,
egoistyczne namietnosci, uczucie nienawisci, za-
zdrosci i chciwosci, ktére pod tudzacym pozorem
rownosci i braterstwa sg przyczyng gtoszen anti-
socyalnych i uzbrajajg rece zbrodniarzy. Cnots,
ktérg Chrystus najwyzej stawi i ktérej nam dat
tak piekny przykiad, jest pokora i wytrwatos¢
w nedzy i cierpieniach. Celem, ktéry Onwyznaczyt
swym uczniom, jost moralna czystos¢, Swietosc
zycia. »Dla tego wam powiadam nic troszczcie sie
»0 dusze waszg cobyscie jedli, ani o ciatlo wasze
»czembysScie sie odziewali. Ani dusza nie jest
»wazniejsza niz pokarm i ciato nizli odzienie«
(S. Mat. w roz. VI, v.25). »Bo tego wszystkie-
»g0 poganie pilnie szukajg. Albowiem Ojciec wasz
»niebieski avio, Ze tego wszystkiego potrzebujecie«
(S- Mat. w roz. VI, v. 32). »Szukajcie tedy na-
»przéd Krolestwa Bozego i sprawiedliAVO&ci Jego;
»a to wszystko bedzie wam przydano» (Mateusz,
w rozd. VI, v. 32). Pocieszajgce i giebokie stowa,
ktére uswiecajgc wyzszo$¢ cnét moralnych od
przyjemnosci fizycznych, ucza nas, ze doskonale-
nie tych cnét jest najpewniejszym S$rodkiem doj-
Scia do szczesliwosci praAvdziAvé]. Ktoz avistocie
mc uzna, ze bolesne rany spoleczenstAra i nedza
0
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osobista najczesSciej wyptywaja z niemoralnosei,
z pogwalcenia praw Ewangelicznych.

Chrystus wiec, nie tylko ze nic obalit rodziny
i wlasnosci, lecz przeciwnie utrwalit, uswiecit
je przez objawienie wznio$lejszej i czystszej mo-
ralnosci. Wtiasnos¢ w ustach Zbawcy jest $rod-
kiem do dobroczynnosci i jatmuzny, rodzina— do
zachowania czystosci i skromnosci. Zaleca wpra-
wdzie bezzchstwo i wyrzeczenie sie débr ziem-
skich; méwi, iz bogaczowi trudno wejs¢ do Kro-
lestwa Niebieskiego; radzi tym, ktorzyby chcieli
dazy¢ do doskonatosci, rozda¢ biednym swag wia-
snos¢, wszystko poswiecic i iS¢ za Nim. Lecz trze-
ba zgota nie rozumie¢ mysli Ewangelii, by wi-
dzie¢ w tych stowach potepienie wtasnosci. Chry-
stus zaleca dobrowolne zrzeczenie sie ddébr na
korzys¢, innego, jatmuzne; lecz czyz wyrzeczenie
sie dobrowolne bogactw i jatmuzna mogg istnie¢
bez wiasnosci; owszem one sg jednym ze Srodkow
uzywania swej wilasnosci. Zresztg koniecznem
jest rozrdzni¢ przepisy Ewangelii, odnoszace sie
jedynie do czasow, w ktdrych one byly gtoszone
i do ludzi, majgcych wielkie postannictwo opowia-
dania ich, od przepiséw, ktéro sg prawami ogol-
nenii i wiecznemi. Kiedy Ewangelija byfa obja-
wiong narodom, zepsucie moralne byto w najwyz-
szym stopniu; bogaci i mozni mysleli tylko o do-
gadzaniu swym wyuzdanym namietnosciom i szu-
kali Srodkow dla ich zaspokojenia w grabiezy i
zdzierstwie. Poniewaz przemyst byt malo roz-
winiety, a praca w pogardzie, zrodtem wiec bo-
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gactw byly najczesciej gwatt, i podstep. Trzeba
bylo zerwaé¢ zpodobnem spoteczeristwem, posta-
wi¢ przeciw ogélnej rozpuscie Swietos¢ bezzen-
stwa; przeciw zamitowaniu w materyalizinie, du-
chowi oszukanstwa i zdzierstwa— ascetyzm, za-
przanie sie siebie, pochwate nedzy. Jezeli z dru-
giej strony wezmiemy na uwage wielko$¢ po-
stannictwa pierwszych rozkrzewicieli Ewangelii,
ogrom przeszkéd, ktore musieli pokona¢, trud i
niebezpieczenstwo, jakie ich czekaly, przeslado-
wanie i kara, ktore mialy uwiehczy¢ te petng
chwaly prace; tatwo pojmiemy, iz ubieganie sie
0 dobra ziemskie, ktopoty rodzinne nie mogly po-
godzi¢ sie z podobnem postannictwem. Lecz te
szczeg6lne zalecenia nie obowigzywaty wszyst-
kich ludzi, nie ostabiaty wyraznego potwierdze-
nia przez Jezusa Chrystusa wielkich podstaw do-
czesnej organizacji spotecznosci.

Zaprawute, niezbitym zarzutem przeciw tym,
ktérzy na poparcie Kommunizmu przywotuja Nauke
Zbawiciela, moze stuzy¢ to, iz w Niej nie znaj-
dujemy zadnej wzmianki o Kommunizmie. To zu-
petne zamilczenie staje sie jeszcze wazniejszem,
gdy wezmiemy na uwage, ze w samej Judei, pod
okiem Chrystusa i Jego uczniéw Kommunizm. byt
zalecany i wprowadzony w zycie. Na wiele lat
przed przyjsciem Jezusa Chrystusa wposrod spo-
fecznosci zydowskiej utworzyla sie sekta, uwa-
Zajgea zycie wspolne i zniesienie osobistej wita-
snosci za najwyzszg doskonatos¢ i ktéra zyta we-
diug tych praw w zakladach podobnych naszym
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klasztorom. Tacy byli Essenijanie, o ktdrych po-
wiemy obszerniej w nastepnym rozdziale. Jeze-
liby Ewangelija miata za cel wydoskonalenie, roz-
powszechnienie nauki Essenijanéw, czyz w takim
razie nie wspomniataby o tej nauce, czyzby nie
miata z nig zwigzku. Zostawi¢ aby przysztos¢
sama z Chryslyanizmu wyprowadzita zasade Kom-
munizmu, kiedy Kommunizm juz byt znany, a na-
wet wprowadzony w zycie na tonie samego zy-
dowskiego narodu; czyz nie jest to, pozwolimy
sobie uzy¢ stawnego wyrazenia, budowac¢ Chal-
cedon, majac brzeg Bizancyum pod okiem.

Jeden tylko fakt i to pozornie mdgtby stuzyé
stronnikom Kommunizmu réznych epok, ktorzy
na poparcie swych zasad przytaczali przykiady
z zycia pierwszych Chrzescijan. Mam tu na mysli
zarzad, istniejgcy niejaki$ czas miedzy Apostotami
i uczniami, gdy Chrystus opuscit ziemie. Pierwsi
Chrzescijanie, prze$ladowani przez Zydow, dla za-
chowania nietykalnosci Stowa Bozego i w obro-
nie przeciw nienawisci swych nieprzyjaciét, mu-
sieli Scie$nia¢ swodj zwigzek. Dla zupetnego od-
dania si¢ nauczaniu nowej wiary i gorliwemu.na-
wracaniu, musieli sie wyrzec wszelkich trosk
zycia materyalnego i nic mys$le¢ o powszednim
chlebie. Ztad wynikta konieczno$¢ utworzenia
kapitatu, aby powstajacy Kosciot mogt nies¢ po-
moc potrzebujgcym swym czionkom. Wzajemne
mitosierdzie go utworzyto. Poswiecono swe do-
bra dla dopetnienia postannictwa, ktéremu ztozono
w ofierze takze wszystkie starania i samo zycie..
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Dzieje Apostolskie po opisaniu pierwszego prze-
Sladowania wiernych w Jeruzalem, tak sie wy-
razajg: »A mnoéstwo wierzacych bylo serce jedno
»i dusza jedna: ani zaden z nich to co miat swem
»nazywat: ale bylo im wszystko spélne. A wiel-
»kg mocg Apostotowie dawali Swiadectwo zmar-
»twychwstania Jezusa Chrystusa Pana naszego, i
»byta wielka faska nad niemi wszystkiemu Bo
»zadnego miedzy niemi niebyto niedostatecznego.
»Gdyz ktérzykolwiek mieli role, albo domy prze-
»dawszy przynosili zaptate za ono co przedawali.
»1 kiadli przed nogi apostolskie. | rozdawano
»kazdemu ile komu byto potrzeba» (Dzieje Apo-
stotow, rozd. 1V, y. 32, 33, 34, 35). Dalej opisujg
ukaranie nad naturalng S$miercig Ananijasza i zo-
ny jego Safiry za to, ze, zatrzymujac cze$¢ ze
sprzedazy swej wiasnosci, Smieli fatszywie utrzy-
mywac¢ przed Ksieciem Apostotéw, ze Mu skia-
dajg calg warto$¢. Tu nie zatajenie czesci swej
wiasnosci, lecz ich klamstwo zostato ukarane.
S. Piotr, wyrzucajac zbrodnie Ananijaszowi, mo-
wi mu,, ze mogt zatrzymaé swg wiasnosé, lub
jej warto$¢ po sprzedaniu, lecz ze zawinit, kia-
migc nie tylko przed ludzmi, lecz i przed Bogiem.
Z tego przyktadu widziemy, ze u spoéiczesnych
Apostotom wyrzeczenie sie dobr byto dobrowol-
ne, nie mialo nic obowigzujacego, bylo czynem
zastugujacym na pochwale, lecz w'cale nie obo-
wigzkiem. Zreszta widocznem jest, ze rzad na
zasadzie rozdzielania wasnosci wiernych i zuzy-
wania kapitatow, ktére sie nie wracaty, byt tylko
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czasowy, przemijajacy i ujrzemy daléj, iz po-
dobny zarzad nie byt wprowadzony do zadnego
Kosciota* z zatozonych przez Apostotow. (1)
Godnem jest glebszego zastanowienia, Zze ten
zarzad dobr pierwszych Chrzescijan w Jeruzalem
jakkolwiek krétkotrwaty i przy poteznie go ozy-
wiajagcym mitosierdziu, istniat tylko pod warun-
kiem powierzenia kilku wybranym zupetnej wita-
dzy rozrzadzania ogolnem dobrem. Apostotowie
udzielali kazdemu wedtug potrzeb. W wypeinia-
niu tak trudnej powinnosci bez watpienia oni
byli o$wiecani natchnieniem Buskiem i wspierani
zaprzaniem sie i pokorg wiernych. W gminie
za$, gdzie nie wyrzeczenie sie¢ bogactw, nie umar-
twienie ciata, lecz ubieganie sie¢ o materyalne przy -
jemnostki sg zasadg, powierzenie podobnej wia-
dzy ludziom, nie wspieranym pomoca nadnaturalna,
pociagnetoby za sobg najobrzydliwszy despotyzm,
lub straszny nietad. | rzeczywiscie, rzad kom-
munistyczny moze istnie¢ jedynie pod tym warun-
kiem, w czem nas dowodnie przekona to dzieto.
Religija Chrzescijaniska wkrétce sie oswobodzi-
ta z pieluch judaizmu, ktory ja owtadnat w ko-
lebce. Na gtos Apostotow w Syryi, Azyi mniej-1

(1) Gibbon, w rozd. XX, potwierdza krétkos¢ trwania Kom-
mun chrzescijanskich. Salvador wtom. IK nastr. 221 w sws$m
Jesus-Christ et sa docirine uznaje tez samg prawde, chociaz
zarzuca, iz Kosciol dgzenia kommunistyczne przeciwstawi pra-
wom Mojzesza o whasnosci. Sam Morus nawet wyznaje, ze
wspoInosc dobr piérwszych Chrzescijan byta przemijajaca i sta-
ra sie to wyttdmaczy¢ ostroznem postepowaniem Apostotow,
majacych na wzgledzie panujace przesady.
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széj, Greeyi, Macedonii, Italii zaczety sie two-
rzy¢ zgromadzenia wiernych. S. Pawel, Apostot
pogan, zaczat ogtasza¢ stowo Boze poza Synagoga
i przyzywat wszystkich ludzi do nowego miasta:
»Gdzie nie masz poganina i zyda, obrzezania i
»obrzezka, Barbarzyna i Tatarzyna, niewolnika i
»wolnego: ale wszystko i Ae wszech Cbrysta.»
(List S. Pawta do Kolossan, PiOzd. 111, v. 11). Ma-
my opowiadanie czynéw tych rozkrzewicieli E-
wangelii, listy pisane przez nich do wielu two-
rzacych sie Kosciotéw inigdzie nie znajdujemy naj-
mniejszego zalecania zycia wspolnego. Pierwsi
pasterzy Chrzescijan nauczali o mitosci Boga i bli-
Zniego, o oderwaniu sie od cielesnych roskoszy, o
podniesieniu ducha do Boga: oto sg skromne cno-
ty ogniska rodzinnego (S. Pawet do Kolossan, rozd.
111, v. 18 i nastepne). Mitos¢ w nich objawiata
sie moralnie przez cierpliwos¢, dobro¢, spokoj,
rado$é, wiernos$¢, stodycz i umiarkowanie (S. Pa-
wet do Galatow, rozd. V, v.22. List Iszy do Ko-
ryntijan, rozd. XI11); materyalnie zas— przez jat-
muzng, dobrowolng ofiare, ktérych nie moze-
my poja¢ hcz przypuszczenia osobistej wiasnosci.
W tych listach S. Pawet czesto zacheca wier-
nych do sktadek na korzy$é Swietych i kosciotow
w Judei, a mianowicie metropolitalnego kosciota
w Jeruzalem. Ofiary te byly zupetnie dobrowol-
ne (S. Pawet, list 2gi do Koryntijan, rozd. VIII,
v-3). Szczodro$¢ pierwszych Chrzescijan potrze-
bowata niekiedy bodzca i dla jej ozywienia u Ko-
ryntijan, Apostot zmuszony byt udawaé sie do u-
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czucia spoétzawodnictwa i bojazni niestawy. (Pierw-
szy list S. Pawta do Koryntijan, rozd. XVI; dru-
gi do Koryntijan, rozd. VIII i IX). Slstadki do-
browolne czyz mogtyby istnie¢ w spoteczenstwie
bez wiasnosci osobistcj.

Z gtebokiej nauki pierwszych pomnikéw chrze-
Scijanstwa wyprowadzamy nastepne Whnioski:

1« Zasada Kommunizmu nigdy nie byta zaleca-
ng przez Chrystusa, chociaz pod Jego okiem sekta
Essenijan zyla wedtug niej. Zamilczenie zupetne
Zbawiciela o tej zasadzie mozemy $miato uwazaé
za jéj potepienie.

2. Rodzina, wiasno$¢ tak silnie ugruntowane
przez prawa Mojzesza, uswiecone zostaty przez
Ewangelija.

3. Jezeli dobra u pierwszych Chrzescijan po
Smierci Chrystusa byly wspolne to wyjatkowo i
chwilowo tylko i nie widziémy tego w zadnym
innym kosSciele, zatozonym przez Apostotow.

4. Prawdy, przez pierwszych opowiadaczy Ewan-
gelii rozkrzewiane, nie sg zgodne ze stanem spo-
teczenstwa, opartego na Kommunizmie.

Twierdzenie wiec, ze Kommunizm i Chrystya-
nizm to jedno, upada w obec tych niezaprzeczo-
nych faktéw (). Dzieje Kosciota pierwszych
trzech wiekéw catkowicie go obalajg, tém wie-
céj stanowczo, ze wedilug zeznania samych sektl

(1) Cabet, Podrdi do Ikaryi (Voyage en Icarie) str. 567.—
Louis Blanc, Histoire de la Révolution tom I. Villegardelle»
Histoire des ldées sociales.
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Reformatorskich, Kosciot do tego czasu zachowat
jeszcze pierwotng swa czysto$¢. Kosciot nie po-
dzielat zasad Kommunizmu, nieprzyjaciele za$ Ko-
Sciota je wyznawali. Neo-platonisci, najzawzietsi
wrogowie Chrystyanizmu, ostatni obroricy umiera-
jacego poganizmu, byli gorliwymi ieb wyznawca-
mi. Pierwsze berezye, ktére przez swoje bledy
i ostatecznosci wstrzymaty rozwoj nowej religii,
nalezg do lej liczby.

Zatozenie rzeczypospolitej kommunistycznej we-
diug wzoru Platona, bylo ulubionem marzeniem
Porfiréw, Plotinéw, Jamblikéw. Plotin usilnie
prosit Cesarza Galijana o pozwolenie urzadzenia
jednego z opuszczonych miast Kampanii na wzér
rzeczypospolitej Platona. Podobnem urzadzeniem”
jako wzorem doskonatosci, Sofisci chcieli obali¢
chrzescijanska zasade mitosci.

Na poczatku drugiego wieku, Karpokras i syn
jego Epifani, zatozycieli jednej z tych licznych
sekt, ktore sie zlaty w herezye Gnostykow, ogta-
szali wspo6lno$¢ dobr i uswiecili bezwstyd. Epi-
fani, przejety zasadami Platona, napisat dzieto O
Sprawiedliwosci, w ktérem boska sprawiedliwosé
okredla jako Kommunizm z zupetng réwnoscig (1).
Dowodzi, ze wspélnos¢ we wszystkiem bez wy-
jatku wyptywa z prawm naturalnego i boskiego,
ze wilasnos¢ débr i matzenstwo zostatlo wprowa-
dzone przez ludzkie prawo. »Powstaje on otwar-

(t) Fleury, Historya Kosciota, toni], str. 3B5. Ciem. Alex.
Strom., str. 248. 6
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»cie przeciw prawu Mojzesza, mowi Fleury, nie
»mniej i przeciw' Ewangelii (cho¢ sadzi, ze jest
»Jej zwolennikiem), poniewaz Jezus Chrystus po-
»twierdza zakon. ¢ Sekciarze jego nadzy sie mo-
dlili, chcac tern oznaczy¢ wolnos$¢; mieli w obrzy-
dzeniu posty; mezczyzni i kobiety ubostwiali sw’o-
je cielska, myli je, perfumowali, bankietowali.
Wiasnos¢ i kobiety nalezaty do wszystkich; go-
spodarz, przyjmujac goscia, udzielat mu swej zo-
ny; ten sromotny czyn nosit piekne imie mito-
sierdzia. Po wspolnej biesiadzie, nazwanej agap,
jak u pierwszych chrzescijan, gasili swiatto i od-
dawali sie najobrzydliwszej rozpuscie (1). Wi-
dziemy wiec, iz przez zbieg, nadarzajacy sie w ka-
zdej epoce, Karpokraci do krzyzowania pici tg-
czyli wspolnos¢ ddébr. Zwykle na jednym ottarzu
z wlasnoscig osobistg zostajg poswiecone godnosé
i uczucie wstydu. Juzesmy w ciagu tego dzieta
okazali logiczny wezet, fgczacy te dwa zaprze-
czenia zasad osobistosci cztowieka; nie uszedt
ten zwigzek z uwagi wdelu pisarzy, nauczonych
gruntownem zgtebianiem liistoryi towié¢ zwigzki,
taczace rozne ustawy spoteczne. (2)
Ostatecznos¢ i zdrozne zasady Karpokratow by-
ty jedng z gtébwnych przyczyn hanbigcych zarzu-
téw', czynionych przeciw Chrzescijan przez obron-
cOw poganizmu. »Poniewaz wszystkie sekty przy-1

(1) Epiphani, Episcop. contra hoereses, str. 71. , Lutetiae
1612.— L'feury, tom |. str. 385.—Chateaubriand, Etudes hi-
storiques.

(2) Gibbon, tom III, str. 98 wydanie Guizota; nota.
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uwtaszczaly sobie miano Chrzescijan, mowi Eleu-
»ry; niedorzecznosci wiec, ktore one nauczaty,
»podawaly Chrystyanizm w pogarde; szalenstwa,
»ktorych sie dopuszczaly, rozpalaly nienawis¢
»w sercach pogan, albowiem poganie nie mysleli
Yo rozroznieniu prawdziwych Chrzescijan od fat-
szywych. Stad to owe potwarze, zarzuty prze-
»ciw Chrzescijan tak powszechne w one czasy.» (l)-
Kommunizm, przywigzujac sie choéby do najszla-
chetniejszy sprawy, musi jg pokala¢, oniestawi¢;
taka jego wiasnos¢. Ogoét Chrzescijan ze wstre-
tem odepchnat nauke Karpokratéow Obrzydliwa
ta sekta, ktérej tryumf cofnatby ludzkos¢ nizej
samego poganstwa, po krotkiem swem istnieniu
w Egipcie i nawyspie Samos, zagasta w hanbie
i pogardzie

Jasnie wiec widziemy, ze Kosciot w pierwszych
wiekach nie przyjmowat zasady Kommunizmu.
Dla zachwiania powagi tego niewzruszonego wnio-
sku, stronnicy Kommunizmu starannie szukali
w dzietach Ojcow Kosciota ustepoéw przychylnych
swemu systematowi. Wieksza cze$¢ ustepow, kto-
re oni przywodzg, jest prostg zachetg do jatmu-
zny, do hojnosci wzgledem biednych, do bezinte-
resownosci, do umiarkowania sw'ych zadan. Za-
ledwo w kilku tylko frazesach, przypisywanych
S. Klemensowi, i w mowie Jana Chryzostoma
znajdujemy jasniej sformutowang idee wspdlnoscil

(1) Fleury, tom 1 str, 378.



64

dobr. Pierwszy z tych ustepéw zdaje sie byc li
tylko wspomnieniem ziotego wieku poetéw i S.
Klemens przytacza pierwotng wspélnos¢ débr,
jedynie dla obudzenia wiekszej mitosci, wieksze-
go wzajemnego poswiecenia sie. W drugim Jan
Chryzostom, zachwycony sposobem zycia pierw-
szych uczniow Chrystusa, namawia wiernych, ze-
by szli za tym przyktadem i wykazuje korzysc,
mogaca z tego wynikng¢ w ekonomii wydatkow.
Byly to tylko zdania indywidualne, ktore nigdy
nie pozyskaty charakteru dogmatu; nigdy sie nie
mogly osta¢ niezachwianym zasadom Kosciota,
nakazujgcego poszanowanie cudzej wiasnosci; ni
tez zwyczajom, uswiecajgcym od apostolskich cza-
sOw prawo osobistej wiasnosci, oczyszczone min
mlosierdziem, uswiecone i uszlachetnione mitoscia.
Wakoniec uwazmy, iz od pierwszych wiekow
Chrystyanizmu, same Kosciotly mialy swg wia-
snos¢; poczatek dziesiecin i dobr duchownych sie-
ga czasow, w ktérych spotecznos¢ chrzescijanska
zaczela przyjmowaé pewniejsza forme. Kazden
kosciot tworzyt jakby osobng moralng jednostke,
majacg sAvojg wiasnosé rozng od wiasnosci innych
stowarzyszenn wiernych. To widocznie uswiecato
osobistg wtasnos¢, a nawet pewien rodzaj wia-
snosci, ktory z czasem przez naduzycie stat sie
bardzo ucigzliwym. Trwal ten rodzaj diugie wie-
ki i dzi$ jeszcze istnieje u wielu naroddéw. (1)1

(1) Zobacz w rozd. VII. protcstacye heretykéw Srednich,
wiekéw przeciw bogactwu duchowienstwa.
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A wiec Ewangelija, ktora stanowczo potwier-
dza prawo Mojzesza i podania, przechowujgce sie
przez osiemnascie wiekéw w Swiecie chrzescijan-
skim, zadaja falsz pretensijom pisarzy kommuni-
stycznych, ktorzy sie opierali jedynie na fakcie
przypadkowym i czasowym. Ze wszystkich ustaw,
ktore sie rozwinety pod wptywem Chrystyani-
zmu, jedynie duchowne Kklasztory trwalej i ogol-
niej wprowadzity w praktyke zycie wspolne. Na-
stepny rozdziat przekona nas, ze ita ustawa nic
nie ma wspdlnego z naukg Kommunizmu i ze nie
jednej wytacznie religii Chrzescijanskiej ona jest
wiasciwa.

6*
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ROZDZIAL VI.

STOWARZYSZENIA ASCETYCZNE.

Pytagorejezycy.— Essenijanie.— Terapeatycy.— Klasztory.—
Bracia Morawscy.— Missya Paraguajska.

W wielu bardzo narodach widziémy Judzi, da-
zacych do madrosci i cnoty, do idealnej doskona-
fosci za pomocg unikania towarzystwa i oderwa-
nia sie od rzeczy ziemskich. Czasem oni zyli zu-
petnie samotni, lecz czesci¢j taczyli sie pod za-
rzad mezéw stynnych z madrosci i poboznosci, dla
utworzenia stowarzyszenia, pedzgcego zycie
wspollne wedtug pewnych prawidet. Tacy hyli
w starozytnos$ci: medrcy indyjscy, pitagorejscy fi-
lozofowie w Italii, Essenijanie w Judei, tacy sg
mnisi chrzescijanscy.

Gtownym charakterem tych stowarzyszenh byto
wyrzeczenie sie uciech cielesnych, obojetnosé¢ na
bogactwa, ktére zwykle tak silnie wiadajg ser-
cem cziowieka , badania naukowe i dgzenia do
moralnej doskonatosci. Utrzymywaly sie one sro-
ga karnoscig i dopuszczaniem do grona swego li
wybranych, doswiadczonych dtugim i trudnym no-
wicyatem.
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Pytagores, chcac utworzyé stowarzyszenie, ktd-
re, odznaczajac sie naukg i obyczajami, uczyto-
by ludzi prawdy i przewodniczyto im do cnoty,
zgromadzit swoich uczniow w obszernym zakita-
dzie, gdzie oni wiedli zycie wspdlne, oddani roz-
myslaniom o najwyzszych prawdach moralnych i
naukom, miedzy ktdremi pierwsze miejsce trzy-
maty Astronoinija i Geometrya. Zeby zosta¢ przy-
jetym do nowieyatu, trzeba byto zdaé wstepny
egzamen, a pozniej sie podda¢ dtugim i ciezkim
probom; w ciggu lat trzech nowo-przyjety nie miat
zadnej wzietosci w zgromadzeniu, byt prawic po-
gardzany. Pie¢ lat milczenia dowodzito jego cier-
pliwosci i wezwyczajato do zwracania calej po-
tegi umystowej ku najwznioslejszym rozmyslaniom.
Ktorzy nie mogli wytrzymac tej proby, byli wy-
dalani. Dobra cztonkéw zgromadzenia byly po-
fgczone w Ogdlng wiasno$¢ stowarzyszenia pod
zarzagdem ekonomow obieranych na ten cel. Czlon-
kowie odziewali sie w suknig biatg i jednostajng,
zostawali pod $cistym dozorem, zaczynali i kon-
czyli dzien modlitwg, rachunkiem sumienia i re-
ligijnym Spiewem. Rozmowy moralne, przechadz-
ki i prace naukowe byly gtdwnym przedmiotem
ich zaje¢. Stot byt wspdlny, miesne pokarmy
wzbronione, wielka wstrzemiezliwo$¢ tam pano-
wata. Czystos¢ obyczajow, cze$¢ i mitos¢ bostwa
cechowaty tych filozoféw, potgczonych z sobg
prawdziwg przyjaznia. Wszyscy byli przejeci
gtebokim szacunkiem i S$lepém postuszenstwem
dla stawnego zatozyciela zgromadzenia, ktory
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miat nad nimi wiadze monarchy, ztagodzong czu-
toscig ojcowska.

Nie dtugo istniato stowarzyszenie Pitagorejezy-
kéw. Dazyli oni do panowania nad miastami
Wielkiej Grceeyi i Sycylii. We wiadzy i umy-
stowej wyzszosci nad resztg ludzi szukali wyna-
grodzenia za wyrzeczenie sie tylu przyjemnosci
i za srogg dyscypline jakiej ulegali wewnatrz za-
ktadu. Jezeli mozna wierzy¢é krytyce nowocze-
snej , chcieli oni narody, na tonie ktérych zyli,
podda¢ rzadowi teokratycznemu na wzOr rzadow
kast kaptanskich w Egipcie i w Indijach. Lecz
dumny charakter Greka nie mogt sie nagig¢ do
podobnego jarzma. | wkrdétce Pitagorejczycy stali
sie przedmiotem ogolnej nienawisci; stowarzysze-
nia ich byly rozwigzane i wielu zgineto gwatto-
wng $miercig. Ci, ktérzy sie ocalili, wygnani u-
dali sie do Grecyi, Egiptu, Azyi dla rozpowszech-
niania naukowych swych odkry¢ i poje¢ filozo-
ficznych. t

Zydowska sekta Essenijan miata zwyczaje po-
dobne zwyczajom Pitagorejezykéw. Nie wiemy
kiedy zalozong zostala, to tylko pewno, ze na
dtugo przed Narodzeniem Chrystusa juz ona istnia-
fa. Sekoiarze zamieszkiwali w odosobnieniu za-
chodnie brzegi Martwego morza. Nie rozszerzali
sie po za te prowineye i liczba ich zaledwo do-
chodzita do czterech tysiecy. Unikali wielkich
miast, twmrzac na wsi nieliczne kolonije , gdzie
sie zajmowali rolnictwem i wyrobem przedmio-
tow nicodbicie potrzebnych; zeglugg i handlem po-
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gardzali. Niewolnikéw nie mieli i niewole uwa-
zali za bezbozna, przeciwng naturze, ktéra rrszyst-
kich ludzi uczynita réwnymi i braémi. Pogardza-
jac bogactwem, nie zbierali ani zlota, ani srebra;
uczyli sie przestawa¢ na matem; nosili biatg, je-
dnostajng odziez. Dobra byly wspdlne i rzadzone
przez rzadcow obieralnych. Cztonkowie tego sto-
warzyszenia czesto zyli pod jednym dachem, a ci,
ktorzy mieli mieszkania osobne, trzymali je otwo-
rem dla wszystkich braci; goscinno$¢ byta wielka.
Starcéw otaczali wielkim szacunkiem; chorym
udzielali najtroskliwszych staran. Moralnos¢ by-
ta gtowng u nich nauka; umiarkowanie, wstret
do klamstwa, czystos¢ obyczajow szczegdlnie ich
cechowaly. Raz tylko uzywali przysiegi przy
wstgpieniu do stowarzyszenia. Dzielito sie to sto-
warzyszenie na cztery klassy podlegte jedne dru-
gim w skutek pewnej herarchyi; cztonek nizszej
klassy byt bezwarunkowo postusznym czionkom
wyzszych Klass.

Zycie bylo proste i jednostajne. Ranek przepe-
dzali na modlitwach, po ktérych wyzsi posetali
nizszych do pracy, trwajgcej zwykte do potudnia.
Po obmyciu sie zasiadano w cichosci w jednej sali
do stotu ; uczta byta skromna, pobtogostawiona
modlitwg, po uczcie pracowali az do wieczora.

Wieksza czes¢ Essenijan, zyjac w bezzchstwie,
wychowywata dzieci sobie powierzone w celu
wszczepienia w nie tych samych obyczajow i
przyjmowata neofitdw, ktorzy musieli przejsé
probe trzyletniego nowicyatu, W-chodzacy zrze-
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kaJi sie swej witasnosci na korzy$¢ stowarzysze-
nia. Zbrodniarzy zgota nie przyjmowano; prze-
konanych o wielkie przestepstwo wypedzano ze
zgromadzenia.

Trzy zasadnicze prawa byly podstawg tego sto-
warzyszenia: mito$¢ Boga, cnoty i ludzi. Cnota
zalezata nawstrzemiezliwosci i poskramianiu zadz;
szanowali jg wiecej od zewnetrznych obrzedow,
chociaz zachowywali szabas i trzymali sie zako-
nu $cislej od zyddéw, ktorych przeszli w fanaty-
zmie. Do ty¢h jednak zwyczajow i zasad, ktére
ich zblizaly do Chrzescijan, Essenijanie tgczyli
btedy i dume, roznigce ich wtasnie od uczniow
Chrystusa. Zadna sekta zydowska nie miata ta-
kiej nienawisci ku nieobrzezanym, jak oni. Nawet
miedzy sobg dalecy byli od zupetnego zastosowa-
nia rownosci i braterstwa, ktore ich sktonity do
zniesienia niewoli Czlonkowie klass wyzszych
unikali zetkniecia sie z nizszymi, a gdy nie mogli
tego sie ustrzedz, oczyszczali sie jak od pokala-
nia. Zaprzyktadem Pitagorejczykéw z zazdros$ng
troskliwoscig usitowali swg nauke ukry¢ przed
reszta ludzi i neofitow zmuszali do przysiegi, ze
ja nikomu nie wykryja. Nauka ich gtéwnie zaleza-
ta na oderwanych rozmyslaniach teozoficznych i na
allegorycznem ttémaczeniu Biblii. Boga wyobra-
zali groznym i nieubtaganym, wierzyli w przezna-
czenie i fatalizm:—dogmala charakteryzujace wie-
kszg czes¢ sekt, wyznawajacych Kommunizm.

Tacy byli Essenijanie, nad ktérymi Pliniusz ze
zdziwieniem sie zastanawia: »te samotne osady,
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»mOwi naturalista, najdziwniejsze ze wszystkich
»istniejgcych pod stoncem, hez kobiet, bez pie-
»niedzy utrzymywaty sie jak palmyA Rzecz nie
»do uwierzenia, od wielu wiekdw one sie odna-
»wiaja, chociaz sie nikt nie rodzi. Zal za w-yste-
»pki i przesyt swiatem byly obfitem Zrddiem za-
»silajgcem te sekte«. (1)

Teraupeutyey, tworzacy sekte zydowska av Egi-
pcie, wiedli zycie na w'zér Essenijan; lecz, majac
pomieszkania osobne, tgczyli sie tylko dla odby-
wania wspolnych modiéw. Byli poprzednikami
Anachoretdw chrzescijanskich, jak Essenijanie po-
przedzili Ceuobitdéw. (2)

Poczatek zycia zakonnego u Chrzescijan nie sie-
ga dalej 1V wieku po Narodzeniu Jezusa Chrystu-
sa. W ciggu trzech pierwszych wiekéw' Chrze-
Scijanie, pomieszani z resztg spoteczenstwa, ule-
gali istniejacym zwyczajom i prawom. Zaledwm
pod panowaniem Konstantego, gdy Chrystyanizm
odniost zupetne zwycieztwo nad poganstwem, za-
czety powstawa¢ zakony. Nie widziano mnichow
w wiekach, ktére liczyly tylu wyznawcow, tylu
meczennikow.

Egipt przedstawia pierwszy przykiad zycia za-
konnego Okoto 305 roku S. Antoni z Dolnej Te-
baidy udat sie ku brzegom morza Czerwonego
w ghab' pustyni, by zy¢ w samotnosci. Za nim sie
udato wielu uczniow, ktorzy wystawili chatupyl

(1) Pliniusz, Historya naturalna, roz. V, str. 15.
(2) Zobacz na koncu dzieta note D, o Terapeutach.



lia okoto schronienia S. Antoniego na gérze Kol-
zim. Taki byt pierwszy klasztor. Przykiad ten
znalazt niezliczone ttumy nasladowcow. Koloni-
je mnichéw bystro sie mnozyly w piaszczystej Li-
bii, na skatach Tebaidy, na brzegach Nilu. Nie u-
ptyneto czterdziestu lat, a S. Atanazy wprowa-
dzit do Rzymu zycie Klasztorne, ktore z dziwng
predkoscig rozszerzyto sie po Europie i nasladow-
cy S. Antoniego juz byli liczni w Azyi i w Afryce.
Nic mamy zamiaru kresli¢ tu historyi zakonow
duchownych, ni tez ich sgdzie ze stanowiska po-
litycznego. Dostatecznem bedzie sprawdzi¢ ich cel,
dazenia i warunki, przy ktérych zycie wspolne
mogto sie utrzymac. Jak uczniowie Pitagoresa i
Essenijanie, tak rownie i pierwsze zakony chrze-
Scijanskie w zyciu wspélnem nie szukali uciech
zmystowych. Przeciwnie ono byto $rodkiem zmu-
szajacym ich do najucigzliwszych wyrzeczen sie
i srogich doswiadczen. Ascetyzm byt zasadg i ce-
lem 2zycia klasztornego.

Chrystus rzekt do uczniéw swoich: rzuécie
wszystko a idzcie za Mna. Radzi by wzgardzili
rzeczami ziemskiemi, zerwali zwigzki familijne
dla stuchania Stowa Jego, wposrdd najokropniej-
szego zepsucia zachwalal bezzenstwo. Trzysta
lat potem, w czasach zupetnego panowania zwy-
ciezkiego Krzyza zakonnicy, uwazajac za powin-
nos¢ scisle wypetnia¢ to zalecenie, dane w cza-
sach tak odmiennych, ludziom przeznaczonym do
wielkiego postannictwa rozszerzania Ewangelii,
Slubowali zy¢ w ubdstwie i czystosci, dobra swe
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oddawali do wspdlnego uzycia, poswiecali sie
rozmyslaniom i modlitwie, odigczali sie zupehnie
od reszty $wiata. Wiadomo do jakiego stopnia,
a raczej do jakiej ostatecznosci pierwsi mnisi do-
prowadzili ascetyzm. Przyjemno$¢ i wystepek je-
dno znaczyly w jezyku klasztornym. Dilugie po-
sty, bezsennos$¢, biczowanie sie, odmawianie so-
bie przyjemnosci, udreczenia rdéznego rodzaju by-
ty wedtug ich najpewniejszemi Srodkami pozy-
skania Szczesliwosci wiecznej. Wstrzemiezliwosé
i odosobnienie pici byly najgtdwniejszem prawem.
Zapomnienie, ze sie jest ojcem, synem, matzonkiem,
bratem, oderwanie sie zupetne od familii, kraju,
ludzkosci byto pierwszym warunkiem doskonatosci.

Podobny porzadek, utrzymujacy sie obaleniem
tego wszystkiego, co stanowi osobisto$¢ cztowie-
ka, nie mogt istnie¢ bez zupelnego unicestwienia
ducha, bez catkowitego wyrzeczenia sie swobo-
dy, woli. Bezwarunkowe postuszenstwo byto po-
winnos$cig kazdego cztonka stowarzyszenia i ka-
zden bez rostrzgsania obowigzany byt do wypet-
niania rozkazow starszego, jaltieby one nie byty.
Widziano mnichdw polewajacych przez trzy lala
z rozkazu starszego, patke zasadzong w bezpto-
dnych piaskach pod patacem niebem Egiptu, nim
sie nie okryje lisciem. Podobny rodzaj zycia mogt
sie tylko pogodzie z wyjatkowa natura, dla tego
to zadajacy naleze¢ do stowarzyszenia byli przyj-
mowani po diugich i trudnych prébach.

W poczatkach zakonnicy nie byli zwigzani $lu-
bem wiecznym, ich poswiecenie sie byto dobro-
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wotném , swobodném ; mezczyzni i niewiasty, nie
wykraczajgc przeciw prawom cywilnym, mogli
wystepowac i wraca¢ do zycia Swiatowego. Lecz
Z czasem srogie prawa zamknely nazawszc drzwi
klasztoru za zakonnikiem, dla ktérego po dosta-
tecznym nowicyacie raz sie otwarly. Zbieg byt
przesladowany jako zbrodniarz, a pojmanego wrzu-
cano do religijnego wiezienia. Mnich stawat sie
wiecznym wiezniem praw niewzruszonych. Ka-
zden zakon miat swoj kodeks napisany przez za-
tozyciela, roznigcy sie od innych jaka$ szczegol-
niejszg ostroscig reguty. Posiadamy cate zbiory
tych praw nakazujgcych wstrzemiezliwo$é, posty,
umartwienie, postuszenstwo. « Najmniejsze prze-
winienie bylo srogo karane. Rozpowszechniony
na zachodzie zakon S. Kolumbana za najmniejsze
przewinienie kaze kara¢ stu uderzeniami dyscy-
pliny (t). Przed panowaniem Karola Wielkiego
przetozeni karali swych zakonnikéw ucinaniem
cztonkéw, wytupieniem oczu. | to jeszcze niczém
byto wporéwnaniu ze straszném vade inpace (wie-
zienie podziemne, gréb) pdzniej wymysloném (2).

Pi¢rwsi mieszkancy klasztoréw zajmowmli sie
pracg reczng, niektore zakony powstate w $re-
dnich wiekach—uprawa roli i osuszaniem pél. U-
czucie religijne, i postuszenstwo mogto do pewne-
go stopnia zastgpi¢ interes osobisty,—ten najener-1

(1) Codex regularum, ogtoszony przez tukasza Hosteniusa
czes¢ 11, str. 174. ]

(2) Gibbon, tom VI, str. 4*2.—Nota. Wedtug Mabillona.
Oeuvres posthumes, tom Il, str. 321, 336.
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giczniejszy i najtrwalszy bodziec czynnosci lu-
dzkiej. Wieksza cze$¢ jednak zakondw nie miata
zwyczaju pracowac, lub z czasem go sie wyrze-
kta; inne zyly z jatmuzny w Swietem préznowa-
niu; najwieksza za$ cze$¢ miata zrddto obfitych
dochodoéw z wniesionych ddbr przez wstepuja-
cych i ze szczodrobliwosci laikéw. W wiekach $re-
dnich bogactwa klasztoréw staty sie ogromne;
ich Opaci uwazani byli za panéw feodalnych, a
wielu z nich nawet na réwni z ksigzetami panu-
jacymi.

Pomimo potegi bodzZca religijnego, srogosci praw
i bezwarunkowej witadzy przetozonych, porzadek
i karnos¢ czesto byly naruszane w klasztorach.
Osobisto$¢ i namietnosci czlowieka, jakkolwiek
przygtuszone, nietracg zupetnie swoj wiadzy. Ko-
$ciot czesto musiat kara¢ beztad zakonow, refor-
my byly konieczne; nie raz trzeba bylo sie uda-
wac do wiadzy sSwieckiej dla poskromienia zgor-
szen i niepostuszenstwa mnichéw, niewiernych
swoim $lubom.

Przyktad Pitagorejczykéw' i Essenijan, rozpo-
wszechnienie i dtugie istnienie zakonow chrze-
Scijanskich, nic nam nie mdéwig na korzys¢ wpro-
wadzenia w zycic kommunistycznych spotecznych
teoryj. W rzeczy samej ogromna zachodzi rozni-
ca miedzy tg teorya a zasada, ktéra data pocza-
tek stowarzyszeniom filozoficznym i religijnym,
tresciwie przez nas przedstawionym. Kommunizm
za pierwsze hasto kiadzie zadowolenie potrzeh
fizycznych i stara sig, gdyby ono byto ile mozna.
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najzupetniejsze, a przytem roéwne dla wszyst-
kich i w imie zmystowych wymagan, materyal-
nych zaehcen, wzywa do obalenia wtasnosci i po-
dziatu produktéow na réwne czesci. Przeciwnie
za$, stowarzyszenia religijne maja za zasade asce-
tyzm, t. j. wyrzeczenie sie przyjemnosci ciata;
potepiajg roskosz, uszczuplajg potrzeby, gasza na-
mietnosci, uswiecajgc zaprzanie i poswiecenie
sie. Celem, do ktérego one daza, jest udoskona-
lenie moralne, pobozno$¢ duchowa, Swieto$¢ du-
szy. Zycie wspolne stuzylo im za Srodek zupet-
nego oderwania sie od znikomosci $wiata, a zwro-
cenia catej swej mysli ku rzeczom niebieskim. |
tak, gdy z jednej strony widziemy tylko dgzenia
materyalne, zdrugiej—zapat duchowy.

Nie mniejszg sprzeczno$¢ miedzy niemi ujrzemy
z punktu ekonomicznego. W rzeczy samej, sto-
warzyszenia religijne nie majg na celu catkowite-
go obalenia wtasnosci, ani tez zaradzenia wspdl-
nemi sitami koniecznym potrzebom zycia. | o-
wszem istnienie swe winne zasadzie wiasnosci,
bedacej podstawa spoteczeristwa, natonie ktorego
zyja; same sg wiascicielami, utrzymujg sie owo-
cem pracy innych, pobieranym jako dzierzawe,
dziesiecine, nalezno$¢ lub jatmuzne. Nic podo-
bnego nie widziemy w Kommunizmie. Kommunizm
dazy do pochtoniecia wszystkich zywiotéw spo-
tecznych, do objecia w ogromng jedno$¢ catych
naroddéw, tak iz nie znajdujac nic poza sobg, po-
winien sam sobie wystarczy¢. Stad ptynie tru-
dno$¢ uorganizowania zbiorowej pracy i utwo-
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rzenia nowej dzwigni czynnosci cztowieka za-
miast osobistego interesu i ducha rodzinnego.

Stowarzyszenia wiec religijne muszg by¢ ta-
twiejsze do rzadzenia i podtrzymania od stowarzy-
szeh, utworzonych na zasadzie Kommunizmu, a
pozbawionych dzwigni religijnej. W rzeczy sa-
mej, pierwsze przyjmowaty tylko wybranych, do-
Swiadczonych dlugim nowieyatem, zwigzanych
strasznemi Slubami i oczyszczaly siebie, wyrzuca-
jac z tona swego tych, ktérzy nie mieli dostate-
cznego powotania. Przeciwnie, Kommunizm usi-
tuje wszystkich ludzi podciagna¢ pod zupeing ré-
wnos$¢, nie zwazajac, na ogromng réznice ich cha-
rakterow, na ich namietnosci i sobkostwo. A
jednak zycie w stowarzyszeniach religijnych utrzy-
muje sie li tylko powierzeniem zupeinej wiadzy
przetozonym, unicestwieniem wszelkiej osobistej
wolnosci i dobrowolnego czynu. Wedtug stawne-
go wyrazenia, nizszy przed nieugietg wolg star-
szego powinien by¢ trupem (perinde ac cadaver).
Jakaz powaga powinna by¢ obleczona wiladza,
przeznaczona do rzgdzenia stowarzyszeniem obej-
mujacém cate narody.

PowinniSmy jeszcze zauwazac, ze ogolnie sto-
warzyszenia kazdego cztonka, ktérego w swe }o-
no przyjmuja, obowigzujg do bezzenstwa i wyrze-
czenia sie zwigzkéw krwi. Zatozyciele ich do-
skonale czuli niezgodno$¢ istnienia rodziny z oba-
leniem wiasnosci; logiczni i szczerzy Kommunisci
rowniez ja uznaja. Pierwsi zniszczyli rodzine
przez rozdziat pici, drudzy do tego dazg za* po-

7*
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moca krzyzowania. Zastosowanie wiec, chocby
czagstkowe i tylko wybranych praw kommunisty-
cznyeh, wymaga koniecznie zado$¢ - uczynienia
trzem warunkom, ktére sa:

Unicestwienie wolnosci i dobrowolnego czynu
cztowieka,

Despotyzm rzadu,

Obalenie rodziny.

Swobodny, gietki umyst cztowieka czesto od-
rzuca najnaturalniejsze skutki, ptyngce z zasady.
Obalenie rodziny jest prawic pow'szechnem w sto-
warzyszeniach duchownych, jednak cytujg kilka
przyktadéw, gdzie przez szczegdlny wyjatek po-
trafiono do pewnego stopnia pogodzi¢ zachowa-
nie rodziny z zyciem wspdlnem. Mamy dwa po-
dobne przyktady: Braci Morawskich i stowarzy-
szenie Missyi Paraguay. Niektére szczegoty, ty-
czace sie tych stynnych stowarzyszen, nie bedg
bez interesu.

Braci Morawskich inaczej Hernhuteréw, o kto-
rych mamy mowié, nie powinniSmy miesza¢ ze
stowarzyszeniem Anabaptystow w Morawii, za-
tozonem w 1530 roku, a ktorych historyg przed-
stawimy w tern dziele (1)* pochodzenia ich zupet-
nie sg rozne.

Po wojnie husyckiej pewna liczba zwolennikow
Jana Hussa, unikajac prze$ladowan, schronita sie
w gory na granicach Czech i Morawii. Czujac
potrzebe taczenia sie dla wzajemnej pomocy, two-1

(1) Zobacz rozdziat IX, 2-gi peryod historii Anabaptystow.
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rzyli oni malte niby bolonije, Ktérych cztonkowie
byli potaczeni weztem goracéj mitosci. Zdaje sie
jednak, ze nie byto miedzy nimi Kommunizmu; a
Kazda rodzina, mieszkajac oddzielnie, byta pota-
czona z innemi jedynie wzajemnem wsparciem i
ustugg. Obok tych szczatkdéw Hussytyzmu zyly
male towarzystwa, wyznawajgce zasady Walden-
czykéw, wniesione do Czech przy kohcu XIV
wieku przez wychodzcéw z dolin Pijemon-
tu (1). Te rézne stowarzyszenia religijne, ma-
jace za gtéwne zbiorowisko Fulneck w Morawii,
otrzymaly nazwe Braci Morawskich. Ulegajac ro-
znym przesladowaniom, do tego stopnia hyli wy-
niszczeni, ze na poczatku XVIIl wieku zaledwo
szczgtki ich pozostaty. Wdéwczas hrabia Zinzindorf
ofiarowat im na schronienie swa posiadtos¢ w gor-
nej Luzacyi, gdzie w 1722 roku wzieta poczatek
wie$ Herrnhut, pierwsza siedziba prawdziwych
Braci Morawskich. Pod wodza Zinzindorfa czton-
kowie now¢j kolonii do dogmatéw' wyznania Augs-
burgskiego dotaczyli mistyczng egzaltacyg sekty
Pijctystéw, nowo-zatozonej przez Spenera. Przyj-
mujac systemat zycia wspolnego, potrafili go do
pewnego stopnia pogodzi¢ z zachowaniem rodzi-
ny, ktora jednak u nich istniata li z imienia.
Czionkowie dzielili sie na pewne oddzialy we-
dtug wieku i stanu. | tak liczono miedzy nimi
oddzielne chory mezczyzn i kobiet, zwigzanych
weztem malzenskim, miodziencéw i dziewic, wdo-

(1)'Zaobacz rowi. VII, Zasady Waldeiwzykéw i Hussytow.
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wcéw i wdéw. W skutek tego podziatu, czton-
kowie jednej rodziny nalezeli do réznych chdréw
i zbierali sie tylko w chwilach przepisanych pra-
wem. Rodzina wiec nie mogta by¢ tym serdecz-
nym zwigzkiem, tem Scistem potaczeniem warun-
kéw istnienia, ktore sg tak silng podnietg naj-
stodszych uczu¢ serca. W tych obszernych sto-
warzyszeniach ludzi jednego wieku i jednej pfici
osobisto$¢ sie zupetnie pochioneta, oryginalnosé
zagasta, zdolnosci zginety, charaktery sie zatarly.
Wspdlne i jednostajne wychowanie miodziezy wy-
cisneto na jej uczuciach i myslach pietno optaka-
néj jednostrojnosci. Pomimo wiec starannego wy-
chowania, stowarzyszenia Morawskie mogty i
wyda¢ ludzi miernych zdolnosci. Zycie wspolne
jest Smiertelng trucizng dla genijuszow.

Godnem jest glebszego zastanowienia, iz Bracia
Morawscy nie obalili, jak og6lnie mniemaja, wta-
snosci. Kazden cztonek zatrzymywat swag osobi-
stg whasnos¢, jednak nie mogt jej zbywac bez ze-
zwolenia swego starszego; uzywat owocOw swej
pracy, czes¢ ich tylko wnoszac do ogdlnej kassy.
W stowarzyszeniu-wiec Morawskiem zycie byto
wspélne, lecz dobra takiemi nie byly. Zresztg
Kongregacyc Morawskich braci utrzymywaty sie
jedynie za pomocg poteznej dzwigni religijnej i
egzaltacyi mistycznej, posunietej do najdziwacz-
niejszych btedéw. Chociaz zarzuty krzyzowania
pici i bezwstyd, jakie im przypisuja, nie zupet-
nie zdajg sie stusznemi, teorye ich jednak o mai-
zenstwie przedstawiajg dziwny charakter. Mozna;
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byto przewidzie¢, e ostabienie sprezyny religij-
no-mistycziiéj, jedynej jaka ozywiata i podtrzy-
mywata to stowarzyszenie, bedzie hastem jego
upadku. (1)

Stawne missye czyli podbicie Paraguaya i sto-
warzyszenia zalozone przez Zinzindorfa miaty za
podstawe przewage uczucia religijnego. Wielu
katolickich pisarzy przedstawito nam zachwyca-
jacy obraz szczescia Indijan pod rzadem Ojcéw
Jezuitow. Jezeli mamy wierzy¢ Muratori (2), szcze-
Sliwe brzegi Uraguaya i Parany, wznowity cuda
ztotych wiekow. Lecz podrézni bezstronniejsi
przedstawuja nam stowarzyszenie Paraguaya w in-
ném Swietle. Bougainville (3), ktory w czasie
wygnania Jezuitéw znajdowat sie w Buenos-Ayres,
przedstawia Indijan doprowadzonych upadlajagcym
rzadem do niewoli, ktéra przy naduzyciu ducho-
wnej wiadzy, zgasita w nich zdolno$¢ myslenia i
wole. Mezczyzni uprawiali role,, polowali, to-
wili ryby, zbierali rzadkie rosliny na korzys$¢ SS.
Ojcow. Kobietom Ojcowie wyznaczali, ile kazda
dziennie powinna wyprzas¢; a kazdej rodzinie wy-
dzielali dzienne wyzywienie w nagrode dokona-
néj wyznaczonej pracy. Zrana mieszkancy przy-
chodzili ugig¢ kolano i ucatowac reke swemu ple-
banowi i wikaryuszowi. Jednostajne wychowa-
nie wezwyczajato dziecie do tego monotonnegol

(1) Zobacz Grégoire, Histoire des sectes religieuses. Wy-
danie 2-gie, tom V.

(2) Cristianismo felice.

(3) Podro6z naokoto Swiata- rozdziat VII,
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zycia. | zycie samo byto ciggtém dzieciectwem;
w wieku dojrzatym Indijanin ulegat tejze samej
dyscyplinie i tymze karom, jak w latach dzie-
cinnych.

Jezuici dowodza, ze umystowe zdolnosci i cha-
rakter Indijan wymagaty podobnego rzadu; a przy-
tém jednak twierdzg, ze Indijanie nabywali ob-
szernych wiadomosci i z powodzeniem zajmowali
sie sztukami piekna. Ich duchowni i doczesni
kierownicy, wzbraniali im uczenia sie jezykéw
europejskich i dozwalali zajmowac sie naukami li
temi, ktére sami uwazali za korzystne. Bouga-
inville, chociaz widziat wielu tych Indijan, jednak
nie rozumiejac ich jezyka, nie mdgt oceni¢ ich
stanu umystowego. Ci nawet, ktorzy mu byli
przedstawiani jako najlepiej wyksztatceni, nosili
pietno odretwienia, przytepienia wiadz umysto-
wych. Jeden, uwazany za zdolnego muzyka, grat
przed nim jak machina bez czucia, bez mysli,
bez wyrazu. Wptyw rzadu, zmuszajacego Indi-
jan zy¢ czysto mechanicznie, bez roskoszy, jak
rownie bez bolesci, hcz walki i tryumféw, dopro-
wadzit ich do glebokiej obojetnosci. Patrzali oni
na zblizajgcg sie $mier¢ z ponurg obojetnoscia,
cechujacg narody spodlone w niewoli i nie starali
sie ani przedtuzy¢, ani tez przekaza¢ potomstwu
zycia swego, ktére dla nich sie stato nieznosnym
ciezarem. Pomimo wszystkich staran czcigodnych
Ojcéw o rozmnozenie ludnosci, zaledwo ona sie
mogta utrzyma¢ na jednakowym stopniu. Wia-
domos¢ o wypedzeniu Jezuitéw byta przyjeta z o-
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krzykiem radosci przez mieszkancow; lecz skrzy-
wiona i niezupetna cywilizacya, jaka ich obda-
rzono, nie mogta sie sama przez sie utrzymac, i
bystrym krokiem dazyta ku upadkowi. Despo-
tyzm stat sie koniecznym dla ludzi pozbawionych
wolnosci, uczucia godnosci osobistej i doktor Fran-
cia chwycit wiadze jako spuscizne po Jezuitach
i zagarngt mieszkancow pod swa obrzydliwg ty-
ranija.

Stowarzyszenie wiec Paraguayu nie tylko nie
Wspiera Kommunizmu, lecz owszem wyswieca
dwie gtéwne utomnosci t¢j zasady: despotyzm i
zupeine zabicie osobistej energii. Zasada rodziny
utrzymata sie pod wpltywem bodzca religijnego i
nieograniczonej wiadzy zakonu przesiektego ka-
tolicyzmem. A wiec religija, mieszajge sie do
rzagdéw politycznych, chociaz tak czynnie stuzyta
despotyzmowi, jednak wstrzymata rozwiniecie sie
skutkow niemoralnych, ptyngcych z Kommunizmu.
Kommunizm za$ dzisiejszy zupetnie ateistyczny
lub panteistyczny, oddajac cze$¢ ciatu i dogadza-
jac zaeheeniom cielesnym, nie moze stawi¢ zapo-
ry rozwinieciu sie najobrzydliwszej namietnosci.
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ROZDZIAL VIL

O HEREZYACH OBWINIANYCH O KOMMUNIZM.

Btedne pojecia rozsiewane o wiekszsj czesci tych herezyj. —
Pelagijanie. — Waidenczycy i Alhigensi. — Lollardowie.
Wicklef.—Jan Huss.

Ogoélnym charakterem wiekszej czesci sekt so-
cyalnych, politycznych i religijnych jest przywig-
zywanie sie do dawnych podan, wyszukiwanie
w przesztosci swych poprzednikéw i meczenni-
kéw. | tern zwolennicy sekt usitujg uprzedzi¢
zwyczajnie im czyniony zarzut przez tych, ktérzy
uwazajg za niepraktyczne to, co nie byto jeszcze
wiadome, i ktorzy samg nowoscig idei uprzedza-
ja sie przeciw prawdzie w niej zatyartej. Zre-
sztg, ogtaszajac siebie nastepcami partyi zwycie-
zonej, przeSladowancj, majg nadzieje obudzi¢ li-
to$¢ nalezng ucisnionym i stabym. Historya cze-
sto wspiera podobne usitowania; bo przedewszyst-
ki¢éin w Swiecie moralnym stowa Salomona, iz
nic nie ma nowego pod storicem, catkowicie dajg
sie zastosowa¢. Nowatorowie, jak nasza dawniej-
sza szlachta watplwego pochodzenia, powieksza-
ja liczbe swych poprzednikéw i na wiare oznak
mato-waznych, analogii niepewnej, wywodzg swa
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facznos¢ ze starozytnemi doktrynami, ktore za-
stuguja:

ou net exces d’iionneui- ou cette indignité.

Dzisiejsi Kommunisci nie zaniedbujg tych usito-
wan. Widziémy ich starannie odszukujgcych swo-
ich poprzednikow w wiekach ubiegtych i do tych,
ktorzy sprawiedliwie sg nimi, dotaczajg wielu in-
nych bez zadnej stusznej przyczyny; tym sposo-
bem uwazajg siebie za przedtuzyeieli pierwotnego
Chrystyankmu. Dla zapeinienia ogromnego prze-
dziatlu miedzy krotko-trwatym wyjatkowym Kom-
munizmem pierwszych uczniéw Chrystusa i usi-
towaniami Anabaptystow XV1 wieku, przytacza-
ja rozne herezye, ktére do swych zasad religij-
nych dotaczaly zasady polityczne i spoteczne.
Takimi sg Pclagijauic, Waldenczycy, Albigensi,
Lollardowie, zwolennicy Wieklcla i Jana Hussa.
Wedtug dzisiejszych Kommunistéw, te rézne he-
rezye sg ogniwkami tancuchu, tgczacego ich z ko-
lebka Chrystyanizmu. Twierdzenie to co do pierw-
szej sekty watpliwe, co za$ do innych wcale
btedne.

Mnich Wielkiej Brytanii Pclagijusz na poczatku
V wdeku byt zalozycielem jednej z najstynniej-
szych sekt, ktére zranity tono Kosciota. Pamie-
tne pytanie o wolnej woli i o koniecznosci taski,
byty gtéwnemi przedmiotami sporéw. Pelagijusz
utrzymywat, ze cztowiek o Wiasnych sitach bez
zadnej nadnaturalnej pomocy moze sie wznie$¢

do najwyzszej doskonatosci moralnej i uwolnié
8
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siebie z wladzy grzechu. Koseiot zas, mniej ufny
w sity cztowieka, przekonywat, ze cztowiek cho-
ciaz wolny nie moze hez pomocy Boga, bez Jego
taski uczyni¢ co$ dobrego. Ta zasada, wyprowa-
dzona z gtebokiego zbadania przejawisk woli, u-
derza w samo zrodto dumy, wiodacej nas do zby-
tniej zarozumiatosci, do ubdstwienia niedoskona-
tych cndt naszych; jest ona zarazem zrodtem po-
kory, prostoty serca, charakteryzujgcej medrca
chrzescijanskiego, a nieznanej dumnym starozy-
tnym filozofom. Gléwna wiec podstawa Pelagi-
janizmu byfa czysto dogmatyczna. Lecz ucznio-
wie Pelagijusza do ttomaczenia praw moralnych
wniesli tego surowego, bezwarunkowego ducha,
ktory charakteryzuje ich mistrza w jego'teoryi
o wolnej wfli. Biorgc niektére zdania Ewange-
liczne avliteralném znaczeniu, znie$li zwyczaj
przysiegi i utrzymywali, ze wyrzeczenie sie bo-
gactw jest SciSle obowigzujgcym. Wedtug ich
mniemania bogacz nic moze wej$¢ do Krolewstwa
Bozego, kiedy nie sprzeda swych doébr; nie moze
sie liczy¢ w rzedzie sprawiedliwych, poki je
dzierzy, nawet gdyby sie zupetnie stosowat do
przepisow religii (1).

Pelagijuszowi przypisujg dzieto o bogactwach,
w ktérém Kommunisci znajdujg wiele zdan wy-
znawanych przez siebie. Kie wiemy z pewnoscia,

(1) Fleury, Histoire de I’Eglise, tom V, str. 410 i 411.
Zdania te byly podtrzymywane nie przez samego Pelagijusza,
1cez przez niektdrych jego ucznidw w Sycilii.
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kto byt autorem tego dziela ; lecz to pewna, ze
ono nie ma tego charakteru, jaki mu nadajg (1).
Autor w niem zacheca tylko do zaprzania sig, do
pogardy bogactw, do dobroczynnosci; gwattownie
powstaje przeciw oszukarnstwu, grabiezom, ktam-
stwu, przeciw wszystkim nieprawosciom, plyna-
cym z bezrozumnej chciwosci. A jezeli wychwa-
la mierno$¢ stanu w niektorych swych wyraze-
niach i przypisuje zbytniemu bogactwu przyczyne
nedzy biednych, to jedynie dla okazania jak bez-
rozsgdnem jest taknienie bogactw, ktore religija
i moralno$¢ potepiata we wszystkich czasach i
pod kazdym rzgdem. Bez zaprzeczenia od podo-
bnych mysli do obalenia witasnosci i ogtoszenia
Kommunizmu daleko jeszcze.

S. Augustyn zbijal zdanie Pelagijanéw o nie-
zgodnosci posiadania bogactw z zyciem chrzesci-
janskiem. Ten dzielny obronca ortodoksii dowo-
dami poezerpnietemi z pisma S. okazat prawnos¢
posiadania wiasnosci; rozrdéznit obowigzujace
przepisy Ewangelii od prostych rad; wyttomaczyt
prawdziwe znaczenie prawa 0 wyrzeczeniu sie
bogactw, ktére odwotujac sie li do trybunatu su-
mienia w zastosowaniu dla ogdtu, nie znosi ko-1

(1) Villegaidelle, Histoire des ldées sociales, sir. 76.
Naproznosmy wyszukiwali przyczyn, dla ktérych ten autor
dzieto De divitiis przypisuje Pelagijuszowi. Nie ma otém
wzmianki, ani w powszechnej historyi Kosciota, ani w szcze-
gétowych dziejach Pelagijaniznm. (Zobacz Patouillet Histo-
ire de Pélagianisme, tom i, str. 9, 29, 34, 59 i 116. Teu
autor przytacza wiele dziet Pclagijusza, zaginionych po wie.
kszdj czesci).
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nieeznych warunkéw zycia indywiduow i utrzy-
mania spotecznosci (t). Kie nic usprawiedliwia-
uwazania za jedno zdan nowoczesnego Kommu-
uizmu i niektérych uczniéw Pelagijusza wzgle-
dem wyrzeczenia sie bogactw tego Swiata, ¢dar
nia ostatnich sg to ostatecznoscig bez znaczenia,
podobng do tej, jaka popetniajg inne sekty, oba-
lajgc bezwarunkowo matzenstwa i wszelka tacz-
nos$¢ pici (2), nie troszczac sie zgota,, ze zaglada
rodzaju ludzkiego, jako konieczne nastepstwo, wy-
ptywa z dziwnej ich nauki. ROznig sie one zu-
petnie punktem wyjscia i swa daznoscig od zasad,
nauczanych przez nowoczesnych przeciwnikow
wihasnosci. Kiedy ci odzywajg sie do zadzy do-
brego bytu, do materyalnych zaehcen; Pelagijanie
zachecajg do surowosci, do wstrzemiezliwosci.
Pierwsi powotujg biednych do zdzierstwa bogaczy,
ukazujg swym uczniom widok materyaluego szcze-
Scia bez granic; drudzy pow otujg bogatych do do-
browolnego zrzeczenia sie dobr, do dazenia za
idealng rownoscig w miernosci. Jedni wyznajg
gruby epikureizm, drudzy dochodzg do ascetyzmu.

Procz Pelagijanow najdawniejszemi sektami, od
ktorych Kommunizm swoj poczatek stara sie wy-
prowadzi¢, sa: Waklenczycy i Albigensi (3). Se-1

(1) S. Aug. Epist. ad Kilarium, 150, 157.
_ (2) Miedzy innemi tacy byli Docety, o ktérych wspomina
S. Klemens Aleksandryjski, Strom. , 111 Wiele sekt mani-
chejskieh wyznawato tez samo zasady, wedlug ich materyal-
ne stwarzanie ma zrédto w zasadzie zlego.

(3) Cabet, Foyagc enJcarie, str. 479.—Yillegardelle, HU
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kty tc odegraty w historyi dos¢ wazng role; zba-
danie wiec ich rzeczywistych zasad, sprawdzenie
do jakiego stopnia twierdzenia mniemanych ich
kontynuatordéw sg stuszne, jest przedmiotem pet-
nym interesu. Nie moglibysmy mie¢ doktadnego
pojecia 0 dagznosciach nowatoréw od X do XV
wieku bez gtebokiego zrozumienia potozenia, w ja-
kiem sie znajdowat Kosciot w owej epoce. Nie po-
siadat juz on wowczas czystosci i prostoty, kté-
re cechowaty pasterzy pierwszych aviekdw. Sko-
ro religija chrzescijanska zapewnita swe zwycie-
ztwo nad gasngcém wielobdstwem, pasterze jej
stracili owe silne i surowe cnoty, ktére ich od-
znaczaty w chwilach nieustannego czuwania i cig-
gtej walki z naukg wrogow. Zadza panowania,
zamitowanie bogactw i zbytku splamity serca, kto-
re powinno byly gore¢ jedynie ogniem najczyst-
szej mitosci. Juz w wieku IV biskupi metropo-
litarni otaczali sie zbytkiem Kroélewskim (1).
»Zréb mie biskupem Rzymu, moéwit prefekt Pre-
»textus do papieza Damasusa, aja zostane chrze-
»$cijaninem«. W tym czasie S. Hieronim gorzko
sie skarzy na chciwo$¢ ksiezy, ktorzy po rozwig-
ztych Rzymianach odziedziczyli jedynie sztuke wy-
tudzania sukcessyj i wylamywania si¢ za pomo-
cg fideikomizmu z praw, ktorerni nawet sami Ce-
sarze Chrzescijanscy usitowali koniecznie ogra-
niczy¢ ich zaborcza chciwo$é. Swiety ten narze-1

stoires des idées sociales, str. 84.—Lonis Blanc , Histoire
dela Révolution, tom I, str. 16.
(1) Amraicn Marcellin , ksiega XXVII roz. 4.
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kat na ksiezy i dyakondw w wykwintnym stroju,
ktorzy Swiety sw'dj charakter uwazali jedynie za
zrodio tatwiejszego przystepu do kobiet, w czém
wyprzedzili Opatow eleganckiej pamieci XVIII
wieku (1). Naduzycia te w nastepnych wiekach
jeszcze sie powiekszyty. Naptyw barbarzyncow
zamienit wyrachowane zepsucie Rzymian jedynie
na wiecej barbarzynskie wystepki. Opaci i bisku-
pi, zbogaceni szczodrobliwoscig zdobywcdw, sta-
li sie panami fcodalnymi i do powagi duchownej
dotgczyli wiadze polityczng. Bedac wiasciciela-
mi wiekszej czesci gruntow, pobierali procz tego
ucigzliwg dziesiecing; a dwor rzymski pochtaniat
przez optate od benefieyéw, przez indulgeneye,
jatmuzne, ogromna cze$¢ owocow pracy mieszkan-
céow. Do tak gnebigcego ducha dotgczyto sie
gtebokie zepsucie obyczajéw, ktore doszio do naj-
wyzszego stopnia w X, XI i XII wiekach. Wieli
X przez jednego historyka, gorliwego stronnika
papizmu, nazwany zostat zelaznym wiekiem ko-
Sciota (2). Widziano wowczas papiezy okragzo-
nych wszetecznicami; biskupdw skalanych zbro-
dniami; ksiezy frymarczacych rzeczami Swietemi,
zyjacych z natoznicami; mnichdéw prézniakéw, tra-
wigcych czas na polowaniu, pijatyce i grze, wpro-
wadzajacych publiczne kobiety do klasztorow i
ktécacych sie o nieprawe swe dzieci. Ta chci-1

(1) Hicronym., tom Il, str. 165. Zobacz Gibbona i Cba-
teaubrianda, Les Etudes historiques, 3-ci Etude, 2-ga czesC.
Ten ostatni nie moze byé posgdzony o stronnosc:

(2) Baronius.
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wos¢ i zepsucie w wielu prowincjach podsycaty
ukryta nieche¢, objawiajaca sie w piesniach i po-
pularnych satyrach, z nich niektore do nas doszty.
Te naduzycia w potudniowej Francyi, gdzie lu-
dno$¢ zachowata najwiecej oSwiaty i wolnosci,wy-
zwaty najsilniejsza oppozycyg, ktora sie objawi-
ta przez powstanie sekt, stanowczo sie oddzie-
lajacych od kosciota rzymskiego.

Liczba tych sekt, ich pochodzenie, zasady, mo-
ralno$¢ i sposéb zycia sg przedmiotem ciggtych
sporéw i najmniej sg wyjasnione w historyk Pisa-
rze Kkatoliccy liczg bardzo wiele tych sekt po-
wstatych w’ X1 i X1l wueku, obwiniajac je o od-
nowienie btedéw manichejczykow, gnostykow i
bredni karpokratéw. Takiemi sg sekty: Petro-
bruzyanéw, Henryandéw, Arnoldystow, Esperondw,
majacych sw;e nazwy od imion : Piotra Tlruyes,
Henryka, Arnolda z Brescia i Esperona, herezyar-
chéw skazanych' na pastwe plomieni. Nazywajg
je takze od prowincyj, w ktdrych zamieszkiwaly:
Pikardami, Lombardami, Transmontanami; od spo-
sobu ich zycia: Apostolicznemi, Katarami (t. j. pu-
rytanami), biednymi Lyonjanami, dobrymi ludzmi,
Turlupinami (1). Lecz wszystkie one, gdy sie zgo-
dzimy nawet na ich rzeczywisto istnienie, ga-
sna przed Albigensami i Waldenezykami (2) sta-1

(1) Jezeli mamy wierzy¢ Etymologom, nazwa turlupin po-
chodzi od wyrazu, lupus wilk i dawang byla niektorym se-
ktom, z przyczyny ich btakania sie po lasach.

(2) Zrodtostow nazwy Waldcriczykéw byt przedmiotem spo-
réw uczonych Jedni wyprowadzajg te nazwe od wyrazu vaux,
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wnymi liczbg swych stronnikdw, dlugoscig swe-
go istnienia, okropnem prze$ladowaniem, ktdre
musiaty wytrzymac.

Pisarze protcstanisey usitujg dowies¢ tozsamosci
Waldenczykdéw i Albigensow, starajg sie wieksza
cze$¢ sekt, o ktorycheSmy wspomnieli, oczyscié
zmanicheizmu i krzyzowania pici,przypisywanych
im przez Katolikéw ; azeby tatwiej dowies¢, ze
one wyznawaly dogmata, bronione pdzniej przez
reformatoréw XVI wieku. Pomimo gwattownych
dowodzen Bossiueta musiemy przyzna¢, ze Kko-
rzy$¢ pod tym wzgledem pada na strone obron-
cow reformacyi ().

Czy te sekty byly jednoznaczne, lub tez zupet-
nie rézne, w kazdym razie ze zgtebienia pomni-
kéw tego wielkiego sporu widziémy niewatpli-
wie , Zze sie one jedjnie odznaczaly powstawa-

vallées dolina, poniewaz doliny Alp byly kolebkg i %k')wnym
pobytem téj sekty; drudzy dowodza, ze ona pochodzi od
Valdo, ktéry w 1173 roku wyznawat icli zasady w Lyonie.
Inni utrzymuja, ze jezeli ta nazwa rzeczywiscie pochodzi
od Valdo, to zapewne od tego, ktéry wiecej jak wiekiem
poprzedzit pochodzacego z Lyonu.—Zobacz pod tym wzgledem
VHistoires Vaudois et Albigeois, przez Pawla Perrin,
Lyonnais.— Genewa 1618, roz. 1i 2— Jan Loger, Histoire
générale des Eglises vaudoises, in folio, Lejde 1669, str. 13,
14, 15 i 150.—liossiuet, Histoire des Variations ksiega XL

(1) Zobacz pisarzy wspomnionych w poprzedzajgcym odsy-
faczu, takze VHistoire des Albigeois i Vaudois przez R. P.
Benoist, kaznodzieje zakonu S. Dominika, toméw 2, jn 12.
Paryz 1691. tom 1, str. 12, 19 i 267.—Basuage, Histoire dé
la religion de Eglises réformées, in folio. Uaga, 1699.
Str. 1407 i nastepne.— Ten uczony z wielkg silg, lecz nie
z mniejszém umiarkowaniem zbijat ksiege XI VHistoire des-
Variations, Bossiueta.
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niera z wielkg cnergija przeciw zepsuciu, zbytkom
i ucigzliwemu panowaniu duchowienistwa. Wszyst-
kie jednozgodnie widzialy w kosciele rzymskim
wszeteczny Babilon, wielkg nierzadnice Apoka-
lipsy, i staraty sie zwrdci¢ religijne formy do pier-
wotnej prostoty. Chciaty one bogatych pratatéw,
wszechwladnych Opatéw, préznujacych i rozwig-
ztych zakonnikéw, zamieni¢ na pasterzy, poswie-
conych ubostwu i zyjagcych na wzoOr apostotow
z pracy wihasnych rak.

Waldenczycy i Albigensi nie przyjmowali nauki
0 niezmazalnym charakterze kaptanstwa, o wazno-
§ci sakramentéw, udzielanych choéby przez rece
nieczyste; utrzymywali, ze kaptan traci swdj cha-
rakter przez swe grzechy i zbrodnie i ze sakra-
menta sg wazne wowczas tylko, kiedy kaptan, je
udzielajacy, odznacza sie cnotg. Zaprzeczali ka-
ptanom duchownej wyzszosci nad $wieckimi i u-
trzymywali, ze kazden chrzescijanin bez wyjatku,
jest zdolnym administrowaé SS. Sakramenta, by-
leby sie odznaczat moralnoscig i poboznoscig (1).
Potepiali cze$¢ oddawana N. P. Maryi, Swietym i
relikwijom, fatlszywe cuda i obtudng poboznosc,
indulgeneye, spowiedz uszng i odpuszczanie grze-
chéw (2). Mnogos$¢ sakramentéw i ceremonij przy-
pisywali jedynie wymystom duchowienstwa dla
wyludzenia pieniedzy u wiernych. Zniesli $luby

(t) Reynerlus in bibliotliecoH Patrum, tom IV, cze$¢ 2,
1—Phy||edorf|||s ibid. str. 817.
(2) Reynoiius , ibid. str. 750.
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zakonne, przysiege i okrucienstwa kar. Ttomaczyli
i zglebiali stary i nowy testaient; utrzymywali,
ze cze$¢ Bogu powinna by¢ oddawang w jezyku
narodowym i ze dostatecznym jest pacierz, ktore-
go nas Jezus Chrystus nauczyt (1). Nakoniec za-
przeczali, izby istota chléba i wina przy konse-
kracyi miata sie zamieni¢ w ciato i krew'Panska,
i mieli odraze do mszy, uwazajac jg za djabelski
wymyst (2),

Poboznos¢ Waldericzykow i Albigensow, czy-
sto$¢ ich obyczajow znane sg samym ich nieprzy-
jaciotom. S. Bernard, ktéry w 1147 r. w naukach
swych powstawat przeciw Henrykowi i Piotrowi
de Bruyes zagorzatych Albigenséw, tak sie¢ odzywa
onich (3): »lch obyczaje Avoine sg od zarzutéw,
»nikogo nie uciskaja, nikomu nie wyrzadzaja krzy-
»wdy, twarze ich wymizerowane, wymeczone po-
»stem; nie pozywajg chléba jako prozniacy, lecz
»pracg utrzymujg swe zycie» (4). Reynier po
przepedzeniu 14 lat miedzy Katharami przyjat
katolicyzm i jako inkwizytor kierowat strasznéml

(1) Pierre ile Vaulx Cernay, Historya Albigenséw, roz. 2.

(2) Reyuerius, in biblitheca patrum, tom IV, czes¢ 2,
str. 750

(3) Saint—Bernard, kazanie 45 o hymnach.

(4) Bossiuet, cytujac ten artykut wHistoir/P des Varia-
tions, w ksiedze XI, $ 143 dodaje : ,czy jest ed$ dziwniej-
szego od owych sekt S. Bernarda? Lecz z tém wszystkiem
sg to Manichejczycy, a ich poboznos¢ jest tylko powierzcho-
wna. Patrzcie wgiat)’ tam duma, nienawi$¢ duchowienstwa,
z6iCc przeciw kosciotowi; pochtonety one caty jad obrzydli-
wej sekty” . W tej uwadze, nacechowanej widoczng niespra-
wiedliwoscig, Bossiuet uznaje, ze gtdwnym charakterem tych,
sekt byla protestacya przeciw naduzyciom Kosciota
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przesladowaniem przeciw Waldenczykom, jednak
zmuszony byt odda¢ sprawiedliwos¢ Swietosci
icli zycia. Tacy byli Albigensi i Waldenczycy.
W przedstawieniu icli przez samych nieprzyjaciot
nie mozemy dojrze¢ ani $ladu Kommunizmu i So-
cyalizmu. Pomimo najwiekszego naszego stara-
nia, z jakim szukaliSmy chocby stabego zarzutu
Kommunizmu u pisarzy spotczesnyeh, po wiekszej
czesci inkwizytoréw, zakonnikdéw, ksiezy; nie mo-
glisSmy znale$¢ nic, coby cho¢ w czesei usprawie-
dliwiato ten zarzut. Ani Piotr de Vaulx—Cernay,
ani Wilhelm de Puylaurens, ktérzy”pisali historyg
wojny Albigensdéw, ani bezimienni autorowie
broszur w tym przedmiocie (1), nie obwiniajg he-
retykow potudniowej Francyi o Konununizm. A
jednak Piotr de Vaulx—Cernay byt zakonnikiem,
wassalem Szimona de Montfort i krewnym opata,
jednego z najgorliwszych stronnikéw krzyzowych
wojen; Guillaume de Puylaurens byt ksiedzem ka-
tolickim, zapalonym wrogiem heretykéw. Nako-
niee mamy dawne spisy inkwizyeyi, zawierajace
processa przeciw Albigensom , lecz nie znajduje-
my w nich zaskarzenia o nauke spolnosci kobiet
i débr (2).1

(1) Zobacz Pamietniki tyczace sie dziejow Francyi, zebra-
ne przez Guizota.-—Martom;, Thesaurus anecdotorum t. V,
str. 1778, Tractatus de haeresi pauperum de Lugduno
auctore anonymo.

(2) D. Vaissette, Histoire du Languedoc, preuves a l’ap-
P«l. t. HI, str. 371, podai'e wyciag ze starozytnego spisu inkwi-
'mycyi Karkaasonny, wyliczajacy bledy heretykow ,,Isti sunt
articuli, in quibus_errant moderni haeretici” .— Zobacz na
korcu tomu note E.
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Do tych silnych dowoddw, wyptywajacych z mil-
czenia pod tym wzgledem najgtéwniejszych nie-
przyjaciot Waldenczykéw i Albigenséw, mozemy
dotaczy¢ jeszcze dowody, poczerpniete z ogétu hi-
storycznych wydarzen. Heretycy w potudniowej
Francyi stanowili wieksza cze$¢ ludnosci; zasa-
dy ich byty wyznawane przez wielkg liczbe szlach-
ty i bogatych mieszczan, wspierane przez Wice-
hrabiéw dc Bezicrs, Narbonny i Karkassonny, przez
Krdla Piotra Aragonskiego, ktory zich przyczyny
prowadzit zacietg wojne. Po wiekszej czesci ci
ksigzeta pogineli w ich obronie. Jakze przypu-
Sci¢, zeby ci Krolowie, ci panujacy ksigzeta, ci
szlachetni rycerzy nic tylko tolerowali, lecz wspie-
rali z narazeniem nawet swej wladzy i zycia swe-
go sekte, wyznawajacg obalenie wszelkich od-
znaczen sie spotecznych i ogolne zdzierstwo.

tatwo pojmiemy te sympatyg wyzszych klass
dla sekt dyssydenekich, gdy, wsparci dokumenta-
mi, pochodzacemi od samych katolikow, przypu-
scimy, ze te sekty oburzaly sie jedynie na posia-
danie wasnosci przez ksiezy; wiasnosci poddan-
ezej, ktora, bedac wyposazeniem wysokich fun-
kcyj duchownych i pewnych nieustajgcych zgro-
madzen, grozita zalaniem catych krajow; lecz ze
szanowaty wiasnos$¢ Swiecka i feodalng. Te zasa-
dy przynosity widoczng korzys¢ szlachcie i mie-
szczanom, wezwanym do odziedziczenia spuscizny
po duchowienstwie i po zakonach. Szlachta przy
zdarzeniu nie ociggata sie z ich zastosowaniem.
Rzeczywiscie duchowienstwo oskarzato szlachte
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tanguedoku o przywtaszczenie, o grabiez débr ko-
Scielnych i zakonow (1). Od tej cliwili widziemy
tak czesto sie powtarzajacy ten zwigzek natural-
ny miedzy wiadzg doczesng, arystokracyg szla-
checka i duchownymi wrogami kosciota. Widzia-
Iny podobny zwigzek w Anglii pod Wiclefem,
w Czechach w epoce wojen hussyckich i pozniej
jako jedna z gtébwnych przyczyn powodzenia re-
formacyi XVI wieku w wigkszej czesci Europy.
Kiedy protestacya przeciw naduzyciom ducho-
wienstwa przyjeta charakter czysto filozoficzny,
czyz nie widzieliSmy odnowienia tegoz zwigzku
i Woltera don przyzywajacego monarchéw i szla-
chte.

Lecz czyz potrzebujemy wnioskéw i analogii dla
oczyszczenia Albigensow i Waldenczykéw od za-
rzutu Kommunizmu? Czyz nie mamy bezpo$rednich
dowoddéw, dokumentéw od nichze samych po-
chodzacych , a siegajgcych epoki poprzedzajgcej
krzyzowe wojny. Tam znajdziemy wytozone ich
zasady, ujrzerny wyraznie odréznione prawo wia-
snosci od nieprawych bogactw duchowienstwa; po-
tepienie tych ostatnich obok ustanowienia niety-
kalnosci pierwszego.

Koscioly Waldenczykéw, ktdre sie bez przerwy
utrzymaly w dolinach Alp od XIl wieku, a
w wieku XV1 sie zlaty z wyznaniem kalwinskiem,
zachowalty starozytne traktaty o relgii i moralno-
Sci, niektore siegajace XI1I wieku. W 1658 r. pa-1

(1) Zobacz Piotr de Vaulx—Cernay, passim.
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storowie Waldenscy tvreczyli oryginalne rekopi-
sma Morlandowi, nadzwyczajnemu sekretarzowi
Cromwella, ktéry je ztozyt w bibliotece Uniwer-
sytetu Kambrydzkiego (1). Ztych pomnikéw naj-
wazniejszym jest poemat Noblu Leiczon, za-
wierajacy ogét nauki Waldeniczykéw i Albigen-
sOw, z datg 1100 roku, napisany w dyalckcie ro-
manskim, ktérym w owej epoce mdwiono w po-
tudniowej Francyi, a ktéry zostat za naszych cza-
sOw wyjasniony uczong pracg Raynouarda (2).1

(1) Léger, Histoire générale des Eglises vaudoises,

str, 21,

(2) liossiuet, odmawiajac autentycznosci dzietom Perrina
i Légera, a szczegOlnie Traktatowi o Antychry$cie z roku
1120, dowodzi, ze jezyk w nim uzyty jest zanadto nowo-
czesny i ze sie bardzo mato rézni od prowansalskiego zna-
nego "nam ,Nie tylko, méwi on, jezyk Villehardouina , pi-
szacego wsto lat’po Piotrze de #ruyes , lecz i jezyk tyci,
.nawet, ktérzy po nim pisali, jest daleko starozytniejszy i
~mniej zrozumiaty, jak jezyk, ktory odnosza do roku 1120;
»tak dalece , ze nie moze by¢ grubszego zartu nad podanle
»ham tego poematu za bardzo starozytny”. (Bossiuet, Hi-
stoire des Hariations, ksiega Xi, § 126). Podobne dowo-
dzenie dziwném jest W ustach uczonego biskupa z Meaux.
Czyz ltossiuetowi nie wiadoma byla roznica, istniejgca w Sre-
dnich czasach, miedzy dyalektem potudniowym i p6tnocnym
Francyi, miedzy mowa d'Oil d Oc? Geoffroy de Villeliar-
douin w dyalekeie po6tnocnym francuzkim , inaczej Wallon,
lub pikardyjskim , li mareschaux de Champaine” jak sie
sam ij-yraza, pisat Histoire de la conquéte de Constanti-
nople. Jakiz wiec mozna utworzy¢ stosunek miedzy jezy-
kiem jego i tym, wktérym jest napisany poemat Albigen-
sow. Francuzki Wallon byt jeszcze tylko nieksztattnym pro-
wincyonaiizmem, Kiedy romanski potudniowy, catkowicie wy .
robiony i peten harmonii, miat swojg znakomitg literature
i méwiono nim WWI?kSZBj czeSci Europy. Ten pigkny jezyk
zagingt wraz zcywilizacyg potludniowej Francyi w czasie,
strasznych wojen Albigenséw, tego prawdziwego naptywu
barbarzyricow na te bogate , wolne i o$wiecone prowincye.
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Ten poemat, prdocz skromnej historyi i nanki
starego i nowego testamentu, zawiera pordwnanie
praw Mojzesza z Ewangelijg i skargi dyssydentow
na kosciot rzymski, ktore sie zupetnie zgadzajg ze
wzmiankowanemi przez nas weditug katolickich
pisarzy XII i X111 wieku. Zupeilny brak zasad
kommunistycznych w tern dziele, wyrazne po-
twierdzenie dziesieciorga przykazan i Ewangelii,
ktore nakazujg poszanowanie cudz¢j wiasnosci,
uswiecajg maitzenstwo i obowigzki familijne: to
wszystko nie zostawia zadnej watpliwosci o cha-
rakterze herezyj X111 wieku (1).

Mozemy jeszcze zacytowal Traktat o Anty-
chryscie z 1120 w narzeczu Vaudois, apologije
Waldenezykdéw do Wtiadystawa Kréla Wegier-
skiego w 1508 r. i wiele innych pomnikéw, wspo-
mnianych av dzietach Perrina i Jana Lcgera. Na-
koniec powinnismy zauwazaé, ze nieliczne sto-
warzyszenie Waldenezykow, ktore od XII1 w.
przetrwato w dolinach Dauphine i Pijemontu $réd
wojen i przeSladowan czesto okropnych, zawsze
mialo za podstawe zasade osobistej witasnosci.
Nigdy cztonkowie tego towarzystwa nie wiedli
zycia wspolnego, ktore bez watpienia musieli u-
wazacé za gorszace nasladowanie regut zakonnych,1

(1) La nobla Leiczon, le novel sermon, i t. tl. iinne po-
ezye religijne Waldenezykow zawarte sg wdziele llaynouar-
da : Recueil des poesies originates des troubadours, t. 11,
str. 73 i nast. Ten uczony, bardzo zdolny sedzia w podo-
bny{(n, przedmiocie, wcale nie watpi o autentycznosci tych po-
mnikow.
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bedacych u nich w obrzydzeniu (1). Jakim wiec
sposobem opinija, oskarzajgca Waldenczykow i Al-
bigensow o0 dagzenia kommunistyczne, mogta sie
ustali¢c pomimo faktdw i powagi, tak widocznie
temu zaprzeczajgcych. Przyczyng tego sa spo-
twarzajace objasnienia dogmatdw zwyciezonej par-
tyi przez niektérych pisarzy katolickich, zyja-
cych w kilka wiekéw po wojnach krzyzowych.
Waldenczy cynie uwazali matzenstwa zasakrament;
Albert de Capitaneis legat i inkwizytor XV wie-
ku, opierajgc sie natern, obwiniat ich o najobrzy-
dliwszg rozpuste. Waldenczycy naganiali ducho-
wienistwu posiadanie ogromnych bogactw i utrzy-
mywali, ze pasterze duchowni nie powinni nic
posiadac, przynajmniej jako duchowni; to byto do-
statecznem dla Klaudijusza Rubis, piszacego hi-
storyg Lyonu w 1604 r., aby ich przedstawit ja-
ko stronnikéw wspdlnosci débr (2); nakoniec Bos-
siuet, mowigc o tym samym fakcie, nie wahat sie
jeszcze dodac: »ciggnie to za sobg koniecznosé
»wprowadzenia wspolnosci we wszystko i usta-
»nowienia mniemanego ubostwa apostolskiego,
»ktérem sie ci heretycy szczycg» (3). Oto jakiml

g (@) Ztobacz Perriua Histoire des Albigeois et des Hau-
ols, str .

(2 Ten sam Klaudijusz Rubis oskarza Waldericzykow o czar-
noksigztwo ; zbrodnia ta, méwi on, tak czesto si¢ faczy z he-
rezyami. Stqd mozemy sadzic, Jakq ma wartos¢ w ustach
jego zarzut Kommunizmu.

(3) Bossiuet, Histoire des variations, ksiega XI, § 94—
Riskup z Meaux cytujac  wedhug Reymera btedy Watden-
czykow, porownywa artykut, w ktérym oni dowodza, ze ani
ziemia, ani lud nie powiuien by¢ dzielony, z artykutem pote-
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sposobem opinija o sektach Languedoku byta sfal-
szowang w skutek wnioskowan gtéwnych spra-
wcow wojen krzyzowych i wspétczesnych inkwi-
zytorow. Smutny, lecz bardzo sie czesto powta-
rzajacy przyktad sfalszowania, jakiemu nakoniec
ulega historyczna prawda posrod walk stronnictw!

Okrucienistwa zotnierzy Montforta, zniszczenie
cywilizacji potowy Francji, srogo$¢ inkwizycyi,
utworzonej przeciw nieszczesliwych sekciarzy
Languedoku i Prowansalu, nie moglty zniszczy¢ ich
nauki. Zwyciezeni i wygnani roznosili po ealéj
Europie nasiona niepostuszenstwa kosciotcwi (1).
Tym sposobem powstali Lollardowie , W klei i
Jan Hus.

Lollardowie otrzymali imie od swego zalozy-
ciela Walthera Lullarda, ktéry sie urodzit w An-
glii pod koniec XIIl w. i nauczat w Niemczech
w 1315 r. Wedtug Waldericzykoéw Lollard zaczer-
pnat u nich swe zasady i byt jednym zich mini-
strow. Jakkolwiek badz, to pewna, Zc jego za-*

I'iaj acym posiadanie ddébr przez duchowienstwo; a przez to
poréwnanie stara sie utwierdzi¢ czyniony iin zarzut Kommu-
»jzmu. Lecz gdy sie zastanowimy nad tekstem przytoczo-
nym, winliémy, ze on zawiera ii proste zaprzeczenie dzie-
*®il'a ziemi na narody, czesto z soba nieprzyjazne, a nie za$
attak przeciw wihasnosci. Przeciwnie Waldedczycy nigdy nie
°balati wiasnosci Swieckioj. Od XII w. wyznawali oni nauke,
uwazang zwyczajnie za nowoczesna, o jednosci rodu ludzkie-
go i wyprzedzili naszg epoke, nie przyznajac prawnosci karze
gggi]erci, z takiém barbarzynstwem szafowan¢j wowych cza-

(1) Po wojnie_krzyzowej przeciw Albigensom powstaty no-
we koscioty w Czechach i wgorach Kalabryi, procz istnieja-
eych w niedostepnych wawozach Dauphiné i Pijemontu..
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sady majg wielkie podobienstwo z ich zasadami.
Odrzucat on ceremonije kosScielne, wstawianie sie
Swietych, uzyteczno$¢ Swietych sakramentow i
srogo krytykowat ksiezy i biskupéw, ktérzy go
oskarzali: jakoby miat dziwaczng sympatye ku
dijabtom, jakoby utrzymywat, ze buntowniczy anieli
niesprawiedliwie byli wegnani zNieba i ze ich prze-
ciwnicy beda potepieni na wieki. Przypisywali
mu, iz potepiat matzenstwo, uwazajac je za upra-
wnione wszeteczenstwo i zalecat wolno$¢ oby-
czajow (1). Te zaskarzenia inkwizytorow, ktdrzy
potepili Lollarda na spalenie, nie zastugujg na za-
dna mvage i nie mogg usprawiedliwi¢ czynione-
go mu zarzutu Kommunizmu. Zdaje sie prawdo-
podobniejszem, ze ten herezyarch przestawat li na
rozsiewaniu nauki Waldenczykéw, nieprzyjaznych
przewadze papiezOw i panowaniu duchowienstwa.
Lollard w ciggu swego zycia miat mndstwo u-
czuidw w réznych prowineyach Niemiec; liczono
ich do 110,000. Schwytany w Kolonii w 13'2'2r.; pote-
piony przez inkwizycya, Lollard wytrzymat okro-
png kare ogniowa, nie okazujgc najmniejszego stra-
chu, ani zalu. Przeciw jego zwolennikom wynie-
siono, jak sie wyraza jeden pisarz katolicki, o-
gromny pozar. Te okrucienstwa powiekszyty tyl-
ko ich liczbe. Jedni schronili sie do Anglii, gdzie
utworzyli stawna partya, ktoéra uwiecznita imie
zatozyciela sekty; inni w géry Czeskie, gdzie ichl

(1) Dupin, wiek XIV.— D’Argeutrkt, Collect... judicior,
tom 1—Phigtiet, Dictionaire des Heresies.
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idee z czasem znalazlty poteznych ttomaczy. We
dwa lata po $mierci Walthera Lollarda, w Anglii
urodzit sie John W iclef, ktéremu przeznaczong
byta obrona tych samych zasad i ktérego pamigé
miata by¢ podobniez spotwarzona. Pobiezny rys
zycia jego jest koniecznym dla dokiadnego poje-
cia prawdziwej wartosci jego politycznych zasad
dziwnie sfatlszowanych. Wiclef, bedac jeszcze u-
czniem w kollegijum Mertona przy uniwersytecie
Oxfordskim, powstawat na swieckie duchowien-
stwo i zakony, szczeg6lnie na zebrzace, ktore u-
wazat za nieuzyteczny ciezar spoteczenstwa. ISie
przeszkodzito mu to jednak , zosta¢ kaptanem i
obleczony sukienkg duchowng nie zaniedbat po-
wstawa¢ na dwér rzymski i na naduzycia rzadéw

duchownych.
W 1366 r. papiez Urban V zazadal od Edwar-
da 111, by w imieniu Anglii i Irlandii ztozyt mu

hotd i wyptacit zalegtg od trzydziestu dwoéch lat
danine, ktorg Jan bez-ziemi obowigzat sie opta-
ca¢ stolicy Apostolskiej; Edward nie okazat sie
skorym do tego. Waiclef energicznie bronit praw
Krola przeciw zakonnikowi, ktéry popierat do-
magania sie Papieza. Gorliwos¢ jego zjednata mu
opieke Edwarda, syna jego ks. Lankastra i wdo-
wy po Ksigzeciu Czarnym, matki Ksiecia Gallii,
ktéry pozniej zostat krélem pod imieniem Riszar-
da Il. Papiez ze swej strony okazat Wiclefowi
niezadowolenie, odmawiajagc mu rektorstwa no-
wo-zatozonego kollegijum w (Mordzie i biskup-
stwa Yigoorskiego. Krol dla wynagrodzenia tego



powierzyt mu wazng dyplomatyczng missyg i na-
dat bogate probostwo Lutterworth. Teoretyczne
opinije Wiclefa o papieztwie w skutek tych oko-
licznosci zostaly zatrute calg urazg osobistej ki6-
tni i przecierpianych niesprawiedliwosci.
Wkrotce Wiclef otwarcie powstat przeciw Rzy-
mowi, prztfciw doczesnej wadzy papiezéw i ich
duchownej przewadze;zaprzeczyt kosciotowi rzym-
skiemu pierwszenstwa przed innemi kosciotami;
nie przyznawat arcy-biskupom i biskupom wyz-
szosci nad prostymi ksiezmi. Na wzor Albigen-
sow i Waldenczykéw utrzymywat, ze ksiezai za-
konnicy, jako tacy, nie powinni posiada¢ wiasno-
§ci; ze w skutek nieprzyktadnego zycia (Tacg Swie-
tos¢ swego charakteru i w podobnym razie wita-
dza Swiecka ma petne prawo pozbawic ich upo-
sazenia. Wymierzanie sprawiedliwosci przez du-
chownych jest, jak on dowodzit, przywiaszcze-
niem, poniewaz prawo sgdzenia nalezy wytgcznie do
Ksigzatiwtadzy cywilnej; Krél ani Krélewstwo nie
moga nigdy ulega¢ powadze zadnej biskupiej sto-
licy, zaden duchowny nic moze petni¢ cywilnego
urzedu; dobra koscielne powinno byé uzyte na
pokrycie publicznych rozchodéw dla zmniejszenia
podatkow, ktore ciezg na biednych. Dalej utrzy-
mywal, ze kosciot angielski powinien sie ogto-
si¢ niepodlegtym od stolicy apostolskiej. Pdzniej
zaczat obala¢ niektére dogmata katolicyzmu. Za-
przeczyt, aby istota chicha i wina mogta sie¢ prze-
mienia¢ w ciato i krew panska przy konsekracyi;
potepiat uszng spowiedz i utrzymywat, ze obecnosé
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kaptana nie jest konieczna przy matzenstwie, ktore
jest wazném skoro nastgpita z obu stron ugoda.
Nakoniec twierdzit, ze przysiega, jako przeciwna
prostocie ewangelicznej, powinna by¢ wzbronio-
ng. Zasady te sg bardzo podobne do zasad Wal-
denczykow i Albigenséw (1), niemniej takze zbli-
zajg sie do zasad Lollarddw, ktérzy wodwczas
tworzyli w Anglii bardzo liczna sekte.

Nie bedziemy sie zajmowali teologiczng teorya
Wiclefa o tasce, o przeznaczeniu i niezmiennej
koniecznosci dziatan ludzkich; dostatcczném be-
dzie, gdy sie przekonamy, ze gtownym charakte-
rem jego spotecznej i politycznej teoryi jest po-
wstawanie przeciw wiladzy Papiezow i dazenie
do podbicia Kosciota pod wiadze panstwa. O za-
przeczeniu witasnosci, o Kommunizmie nie ma
w ljich ani wzmianki. Wiclef przedewszystkiem
byt obroncg panow feodalnych i Kréla przeciw
duchowienstwu i Papieza. Tak i Luter reforme
religijna poddat pod wtadze doczesng. Brakowa-
to Wiclefowi, byé moze, tylko umystow lepiéj
przygotowanych i ogromnej potegi druku dla do-
konania reformy, przeznaczonej Lutrowi.

Zwigzki Wiclefa ze Swieckimi moznymi okaza-
ty sie w calej petni, gdy Papiez Grzegorz XI,
przestraszony postepem jego nauki, zapozwat go
do stawienia sie przed arcybiskupem Kantorberg-}

() Lenfant, Histoire du concile de Constance, tom I, str.
*m0B8—tnpin Thoiras, Histoire d ’Angleterre, tom |11, str.295..—
"urne, Histoire d’Angleterre, tom Ill, str. 140.
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skim i biskupem Londynu. Stawit sie¢ Wiclef w to-
warzystwie ksiecia Lankasteru, lorda Percy, wiel-
kiego marszatka Anglii iz otwartg protekcya ksie-
znej Gallii. Nie zgodzit sie zdja¢ biretu i odpo-
wiada¢ jako obwiniony; rzucit tylko kilka thu-
maczen, jakby chodzito jedynie o proste rozmo-
wienie sie. Prataci nie osmielili sie go potepic.
Ksigze Lankasteru uniost sie do tego stopnia, iz
oburzony lud katolicki powstat i chciat spali¢
jego patac.

Te wydarzenia rzucajg jasne Swiatto na poste-
powanie i nauke Wielefa. Sg one dowodem do
jakiego stopnia btadza ci, ktérzy go przedstawia-
ja jako fanatycznego rewblucyoniste, podburzajg-
cego mieszkancow przeciw porzgdkowi spotecz-
nemu i politycznemu. (1)

Prawda, ze za zycia Wielefa Anglija byla tea-
trem ogromnych zaburzen klass nizszych, ktérych
szczegOtowy opis zostawili nam Walsingham,
Knygton i Froissart; lecz Wiclef byt zupeinie ob-
cy tym zaburzeniom, ktére zresztg wcale nie
miaty charakteru kommunistycznego. Wielki bunt
Wat Tylera i Johna Balia, Jack Straw i innych
byt straszng protestacya mieszkancéw, obcigzo-
nych ogromnemi podatkami, gnebionych zuchwa-
ta wiladza feodalnej arystokracyi, duchowienstwa¥r

(1) Ludwik lteybaud tak o nim moéwi: ,Herezyarelt Wiclef,
»,wspomagany stu tysigcami Lollardéw, zagrozit Anglii i do-
,prowadzit jg do togo, iz musiata sie lekac powszechnego za-
»mieszania.” (Etudes sur les Réformateurs modernes, tom
I, § 2, str. 91).
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i prawnikéw. Bunt ten ma wielkie podobienstwo
z powstaniem wtoscian niemieckich w XVI wie-
ku, o ktorém obszerniej powiemy w nastepujgcym
rozdziale.

Domagania si¢ wiekszosci zbuntowanych byty:
obalenie niewoli, zupetna wolnos$¢ handlu na tar-
gowiskach miast i wsi, zniesienie praw miej-
skich i feudalnych, zamiana panszczyzny i osobi-
stego poddanstwa na optate pobierang od produ-
ktow ziemi, zmniejszenie czynszu do czterech
pensoéw (pens= 5 gr. poi.) od witoki, przebaczenie
zbrodni i wystepkow popetnionych w czasie re-
Wolucyi. Na nieszczescie to ostatnie domaganie
sie konieczuém sie stato dla buntownikéw, odda-
nych najwystepniejszym bezprawiom.

Procz partyi, przestajacej natych domaganiach
sie, jak sie zdaje, byfa jeszcze radykalniejsza
partya, zadajgca zniesienia szlachectwa i stusz-
niejszego rozktadu gruntéw, zgromadzonych w re-
kach zdobywczej arystokracyi. Gtéwnymi przy-
wodzcami téj partyi byli John Bali, ksigdz z Maids-
tonu, ktorego stusznie czy nie stusznie przedsta-
wiono jako ucznia Wiclefa i Wat Tyler (Walter
le Tuilier). John Bali, przemawiajgc do ludu,
nauczat go o réwnosci, o obaleniu herarchyi du-
chownej i szlacheckiej. Radykalisci z oklaskami
rozchodzili sie, $piewajac:

»When Adam delved and Eva span,
»Who was then the gentleman?...”

(Kiedy Adam kopat rydlem a Ewa przedta, gdzie
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woweczas byt szlachcic?..). Co im jednak nie prze-
szkadzato przyrzec apostotowi réwnosci Arcybi-
skupstwo Kantorbery i godnos¢ kanclerza Anglii
po dokonaném zwycieztwie.

W gtloszeniach rcwolucyonistow angielskich X1V
w. widziémy wielkie podobienistwo z zgdaniami, za-
wartemi w artykutach francuzkich états-généraux.
Pamietna noc A Sierpnia uskutecznita marzenia
najzapalenszych stronnikow Wat Tylera i John
Balia. Jakiem wiec prawem spoétczesni nam Kom-
munisci mniemaja, iz sg potgczeni z tymi osta-
tnimi, kiedy sami uwazajg tryumf 89 roku jedy-
nie za uswiecenie tyranii nowego rodzaju. Wie-
my jakiemi S$rodkami powstrzymano zaburzenia
angielskie w 1381 r.; one sg zaréwno godne po-
tepienia, jak i $rodki, ktdre stuzyly owym zabu-
rzeniom do otrzymania chwilowego powodzenia.
Poczynione ustepstwa zostaty cofniete, gdy wie-
ksza cze$¢ zbuntowanych dobnrwolnie sie roz-
pierzchta; Wat Tyler zamordowany w zdradzicc-
ki¢m rendez-vous; zgwatcona amnestya; sedziaTres-
silian, godny poprzednik Scroggs’éw i Jefferies’ow,
przebiegat wzdtuz i wszerz Anglijg z szubienicg
i zelazng obreczg dla wzbronienia nawet taje-
mnego pogrzebu potepionych: oto potworny obraz
przedstawujgey zwycieztwo normandzkicj arysto-
kracyi.

Bez watpienia rewolucjonisci splamili siebie
niszczeniem wszystkiego i morderstwami, lecz sza-
nowali wiadze krolewska i domagali sie li spxa-
wiedliwych ustepstw. Utrzymanie kart wyzwo-
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lenia udzielonych im przez Riszarda Il, odmtodzi-
to Anglijg i zapewnito jej juz w wiehu XIV do-
brodziejstwa organizacyi spotecznej, ktérych Fran-
eya zaczeta zalcdwo uzywac¢ od XIX w. (i)

Przez caly cigg rewolucyi, Wictef zostawat
w swojera probostwie Lutterworth; gdy ona usta-
fa, niebyt wzywany przez trybunat, ustanowiony
przeciw sprawcom rewolucyi. | chociaz sobor
zgromadzony w Londynie w 1382 r. potepit wie-
le zjego zasad, umart on jednak spokojnie w 1385
r.; co dowodzi, ze Wiclef byt obcym tym zabu-
rzeniom. Rapin Thoiras, chcac go oczysci¢ od
podobnego zarzutu, czyni uwage, ze rewolucya
nie miata zadnych cech, odznaczajacych wojny re-
ligijne itrwata tylko dni trzydzieScie. A smutne
doswiadczenia ucza nas, ze wojny religijne trwa-
ja najdiuzej i sg najzawzietsze.

Z dziet Wiclefa, zaniesionych do Czech przez
jednego szlachcica Czeskiego, Jan Huss czerpat
natchnienie dla swiyeh nauk, ktére miaty ten sam
charakter, jaki znajdujemy w naukach jego poprze-
dnika; byty to gwaltowne powstawania na powm-
ge Papieza, bezprawia kosScielne, bogactwa du-
chownych i na naduzycia zakonéw (2), lecz nic
znajdujemy w nich dazenia kommunistycznego.
Reformator czeski nie byt zgota wrogiem szlach-1

(1) Powstanie wioscian we Francyi w XIV w., znane pod
imieniem Jacquerie, ma jednakowe cechy z powstaniem an-
gielskiém.

(2) Lenfant, Histoire du concile de Constance, in 4. t. |
str. " 412—416.

10
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ty i magnatéw; przeciwnie, jak jego poprzednik
Anglik, jak heretycy Languedoccy, tak i on zna-
lazt podpore w Swieckiej arystokracyi. Jan Huss
wcale nie by}, jak go przedstawiajg pisarze so-
cyalistowiscy, biednym proboszczem, nauczajgcym
zgromadzonych poddanych o zréwnaniu majgtkow.
Bedac rektorem uniwersytetu pragskiego, spowie-
dnikiem Zofii Bawarskiej krdlow¢j Czech, dobrze
znat moznych i byt w blizszych stosunkach z oso-
bami dwwu, z ktérych wiele towarzyszyto mu
na sobor do Konstancyi. Cata szlachta czeska in-
teresowata sie losem swego reformatora i po-
wstata, by sie msci¢ Smierci jego.

Po $mierci Jana Hussa i Heronima z Pragi na
sztandarach Hussytow, biegacych do wmlki, nie
byto godta ani réwnosci, ani wspolnosci dobr (1).
Przed ich szeregami niesiono kielich drewniany,
godto Kommunii pod dwiema postaciami (1) i ro-
wnosci duchownych ze $wieckimi. Szanujac wie-
zyce zamkdéw magnackich, catg oni nienawisc¢
skierowali przeciw' bogatym pratatom i bogatym
zakonom. Sami ich naczelnicy odznaczajg sie uro-
dzeniem, lub bogactwem. Stawny Zyska byt szla-
chcicem, szambelanem kréla Wenccstawa. Miko-
faj z Hussinetz, dzielacy z Zyska dowodztwo,

(t) Zobacz na koncu dzielg note [3, wyznanie wiary Tabo-
rytdw, najegzaltowanszyeh z pomiedzy Hussytow.

(2 Kommuuija pod dwiema postaciami byta ustanowiong
w Czechach w 1414 r. przez Jacobela i Piotra * Drezna, nie
za$ przez Hussa, ktéry Wowczas byl uwieziony w Konstancyi;
on tylko ja potwierdzi! w jednym ze swych listow.
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wielu z generatow, ktorzy ponim nastgpili, nale-
zalo takze do klassy wyzszej i nie gardzili ani
swem pochodzeniem, ani ‘bogactwem. (1)

Niektorzy pisarze mniemaja, ze w Czechach
w owych czasach utworzyla sie sekta Pikarddéw,
czyli Adamitéw, obalajgca rodzine i wilasnosé.
Wedtug tych pisarzy, ci obtgkani zyli w lasach
zupetnie nadzy, tam urzeczywistnili stawny 6w
stan naturalny, wymarzony goraczkowg wyobra-
znig Rousseau. Lecz ciz pisarze utrzymuja, Zc
liczba ich nie przewyzszata Kilkuset i ze Zyska,
oburzony ich sprosnosciami, do szczetu ich wy-
niszczyt. Na stawe rodu ludzkiego $pieszmy do-
da¢, ze bezecenstwa tych Adamitow podane sg
w watpliwos¢ przez nowszych pisarzy gitebokicj
nauki i petnych surowej sumiennosci. (2)

Tak wiec ani Albigensi, ani Walderniczycy, ani
tez uczniowie Wiclefa i Jana Hussa nie bronili
zasad wspolnosci débr i zupelnej réwnosci (3).
Fakta i niewzruszona powaga obalaja wiec zal

(1) Lenfant, Histoire duconcile de H&Ic et de la guerre
des Hussites.

(2) Zobacz rozprawe Beausobre’a o Pikardach, albo Adami-
tach, nastepujacag po Histoire duconcile de Hale, Lenfanfa.
Wedtug Beausobre’a Pikardzi byli to Waldericzycy, pocho-
dzacy z Franeyi, odrdzniajacy si¢ od Hussytow jedynie przez
Zaprzeczenie prawdziwéj przytomnosci Boga w Eucbarystyi.

(3) Oprécz Watdericzykow, Albigensdw, Lollardéw i Hussy-
tow, widziano w peryodzie, zawartym od XIl do XVI wieku,
wiele réznych, rodzacych sie i nikngcych mistycznych sekt,
dziwne majacych pojecie o posiadaniu débr doczesnych. Ta-
cy byli: Fratrycelli czyli Freroci, Beggard’owie, Dulcinisci i
inni. Na koncu tego dzietka podamy ciekawe szczegoty o
tych dziwnych sektach, ktére odegraty nieznaczacg role.
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Smiate mniemania zwolennikdw tych btednych
zasad, zbijajg uwodzgce teoryc pisarza, okrywa-
jacego najradykalniejszy Kommunizm pozorem or-
ganizacyi pracy. Naprézno ten pisarz poswiecit
caly swoj talent dla wykazania istnienia, Bog wie
jakiej, szkoly braterstwa przez diugie wieki, a
ktérej sam jest tworca. Dzieje obalajg te wszystkie
przypuszczenia i wcale nie wspierajg wyrachowali
fatszywych genealogéw, usitujgcych z nieszczesli-
wych poprzednikdw, czesto wystepnych reforma-
torow 19 r., uczyni¢ zwiastunow Babeufa i dzi-
siejszych jego nasladowcéw. Kommunisei i So-
cyalisci znajdujg zaledwo swych prawdziwych po-
przednikéw li w Anabaptystach XVI w., nigdzie
za$ wiecej. Czas bySmy rozwineli obraz tragi-
cznych dziejéw tych fanatykow.
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ROZDZIAL VIII.

ANABAPTYSCI fl). — PERYOD 1-si.y.

Kommunizm XVI wieku.— Stork.— Miinzer— Wojna wilo-
$cian.— Dwanascie artykutéw.— Powstanie kommunistycz-
ne.— Bitwa pod Frankenhausen.— Smieré Minzera.

Wiek XVI jest epokg rozpoczecia sie tego ru-
chu mysli, ktdry przez diugi cigg wojen, rewo-
lucyj i okropnosci doprowadzit ludzkos¢ do zupet-

nie nowego stanu politycznego i spotecznego. Kon-
stantynopol upadt pod ciosem Mahometa 11, nauki
Greckie rozniesione po caléj Europie przez ucie-
kajacych ze wschodniego cesarstwa, $wiat nowy
odkryty i podbity; oto wazne fakta, ktére wzru-
szyly gwattownie umystem ludzkim, wyzwaty gol

(1) Dla uniknienie czestych cytacyj wymienie tu Zzrddia,
ktorych¢m sie radzit przy skresleniu historyi Anabaptystow
wtym i nastepnym rozdziale. Co do wojny wioscian radzitem
sie: Gnodaliusa Rusticcmorum tumultuum vera historia.—
'm Weil, La guerre des Paysans. — Wzgledem wiasciwych
Anabaptystow Meshoviusa , Historiae anabaptisticae libri
septem, in 4-to Coloniao, 1017.— Henr. Ottcii , Annales
anabaptistici in 4-to, Bole 1692.— Conradi Heresbacbu
Hlstorla anabaptlstarum monasterlensmrn 1650, Amster-
p'T— Le P. Catrou, Histoire des Anabaptlstes in 4-to,
*aris, 1700.— Histoire de anabaptistes, niewiadomego an-
tora, ogtoszona w Amsterdamie, 1700, in 12.

10~
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z dhugiego Sredniowiecznego uspienia, a $wiezo
wynaleziony druk odkryt nowe drogi, ktéremi
potok idei mogt sie rozlaé po Europie.

W tym czasie zjawit sie Luter. Wiadza pa-
piezéw, wzruszona juz wojnami hussytow i zgor-
szeniem Borgiow, gubita siebie w opinii ludéw
przez przeciaz indulgcncyj, w celu dostarczenia
dochodéw na zbytkowe panowanie Leona X. Za-
konnik Wittembergski, uzbrojony zasadg wolne-
go ttémaczenia i ogromng nauka, w 1517 r. po-
wstal przeciw wiadzy papiezéw i ogtosit religijng
emancypacyg cztowieka. Potowa Kiemiec odpo-
wiedziata na jego wezwanie i reformator , pod-
trzymywany powszechng sympatyg, wspierany
przez szlachte niemiecka, bezkarnie urggat pio-
runom Watykanu i dekretom cesarstwa.

Ten zawziety w'rég powagi religijnej, bronit
jednak powage polityczng. Zalecat bierne postu-
szenstwa wiladzy doczesnej i uswiecit despotyzm
panujacych wprowadzeniem doktryny prawa bo-
skiego.

Bezsilne rozrdznienie! Zasada nie ulega podo-
bnym ograniczeniom. Prawo oporu i wolnego roz-
trzasania raz ogtoszone, musi napotka¢ umysty
Smiate i logiczne, ktére go przeniosg z religii do
polityki. Takimi witasnie byli: Mikotaj Stork i
Tomasz Miinzer, zatozyciele Anabaptystow.

W 1521 r., kiedy Luter, unikajac przesladowan
cesarza, schronit sie w tajemnicze zacisze Wart-
bourgu, Mikotaj Stork, jeden z jego ucznidw, za-
»zatl naucza¢ w Witteinbergu, iz chrzest dzieci
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jest niewaznym, ze dorodli powinni l)ye powtor-
nie chrzczeni; stad powstato nazwanie Anabapty-
stow czyli nowochrzczencdw, nadane sekcie przez
niego utworzonej. Carlostadt przyjaciel i nauczy-
ciel Lutra, Grzegorz More, Gabriel Didyme i sam
Melanchton, napojeni naukg Lutra, podzielali te o-
pinijg, ktora z poczatku miata tylko charakter
czysto teologiczny; lecz wkrotce uczniowie Stor-
ka przescigneli swego nauczyciela, ktéry zmuszo-
ny byt i$¢ za ich dazeniem. Glosili oni, ze za-
sadg religii, moralnosci i prawa powinien hyc li
tekstEwangelii; natchnienie za$ osobiste—najwyz-
szem prawem w ttumaczeniu tego tekstu. Zache-
cali liczacg sie miodziez do zaprzestania prac u-
mystowych dla recznych. ‘Widziano Cartostadta,
szanownego wiekiem i naukg doktora, odzianego
w grubg sukmane, przebiegajgcego ulice Wittem-
bergu i zapytujacego rzemiesinikéw i kobiet o zna-
czenie ciemnych miejsc. Pisma S. Poniewaz Bog,
mowit on, w swojej przedwiecznej madrosci u-
krywa przed medrcami glebokie znaczenie swej
nauki, a maluczkich w nie wtajemnicza ; do nich
zatem powinnismy sie udawa¢ w rzeczach watpli-
wych. Widziemy wiec, Ze nie jeden tylko nasz
wiek jest bogaty w dziwne panegiryki na pochwa-
te ciemnoty. Wkrétce Carlostadt, uprzedzajac
Zwingla, zaprzeczyt obecnosci Chrystusa w Eu-
charystyi, potepit obrazy i odnowit w Wittem-
bergu spustoszenia obrazoburcow.

Luter, przestraszony tym gwattownym ruchem,,
opuscit swoje schronienie, pospieszyt do Wittem-
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bergu dla powstrzymania powagg swego stowa
tych uniesien, 1Uére przeszty granice przez nie-
go naznaczone reformacii. Udato mu sie wkrdtce
przyciggna¢ ku sobie wielkg cze$¢ mieszkancow.
Melanchton, ktorego stodycz duszy nic mogta sie
pogodzi¢ z zuchwalstwem tych nauk, wyrzekt sie
ich i pogodzit sie z pierwszym swym nauczycie-
lem; lecz Stork i gtdwniejsi jego zwolennicy trzy-
mali sie upornie przy nich; w skutek wiec do-
magan sie Lutra Elektor Saski ogtosit edykt, wy-
ganiajacy ich z Wittembergu.

Pomiedzy uczniami Storka znalazt sie cztowiek,
ktory z zasad Anabaptyzmu wyprowadzit osta-
teczny wynik i nauke czysto religijng zamienit
na socyalng i polityczng, byt nim Tomasz Miin-
zer. Z zasady rownosci wiernych w obliczu Bo-
ga i braterstwa chrzescijanskiego wyprowadzit on
bezwarunkowa polityczng rownos¢, obalenie wszel-
kiej doczesnej wiadzy, ogolne zdzierstwo i wspol-
no$¢ doébr. Zapalony, entuzyasta, obdarzony wy-
mowa przekonywajacg tlumy, z fizyognomijg pet-
ng wyrazu , przebiegal miasta i wsie Saksonii,
jako apostot nowej religii i podburzat mieszkancow
swemi kommunistycznemi gtoszeniami. »Wszyscy-
»$my bracia, wotat do zgromadzanego tlumu,
» Avspolnego mamy ojca w Adamie. Skad wiec
»ta réznica pozycyi i bogactw, ktérg tyranija wpro-
»wadzita miedzy nami i moznymi Swiata ? Bla
»Czego jeczemy w nedzy, przygnieceni praca, Kie-
»dy oni optywaja w roskoszach? Czyz nie mamy
spraw'a do rownego dzialu débr, ktore wedtug
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»swej natury powinne by¢ podzielone na czesci
»réwne miedzy ludzmi. Ziemia jest dziedzi-
»ctwem wspolnem, dziat nasz wydarto nam!
»Kiedyzesmy to ustgpili naszg cze$¢ ojcowi-
»zny? Niech nam pokazg kontrakt tego uste-
»pstwa! Magnaci wieku, chciwi przywilasciciele
»wréccie nam dobra, ktérescie dzierzyli w swej
»niesprawiedliwosci ! Nie tylko jako ludzie mamy
»prawo do réwnego podziatu korzysci z bogactw,
»lecz i jako chrzescijanie. Azali nie widziano u
»kolebki chrzescijanstwa Apostotdw, dzielgcych
»U stop ich skladane pieniadze wedtug potrzeby
»kazdego wiernego? Czyz juz nigdy sie nie docze-
»kamy powrotu tych blogich czaséw? | ty, nie-
»szczeSliwa trzodo Jezusa Chrystusa , wiecznie
»masz jecze¢ pod uciskiem, pod przewagg ducho-
»wienistwa i wiladzy doczesnejl«

tatwo przewidzie¢ ogromny wptyw podobnej
mowy na nieokrzesanych i ciemnych wioscianach,
upadajacych pod ciezarem dziesiecin i stuzebni-
ctwa feodalnego. Bez watpienia stuszném i pra-
wnem jest powstanie w imie réwnosci i brater-
stwa przeciw tyranii i chciwosci pratatow i szla-
chty. Reforma religijna wyzwata rewolucyg spo-
teczng i polityczng, lecz Miinzcr, wpadajac w kom-
muuistyczny biad, przestgpit prawne granice tej
rewolucyi. Niesprawiedliwo$¢ przywilejéw szla-
checkich™ i duchownych chciat zamieni¢ na wie-
cej oburzajgcg niesprawiedliwo$¢ bezwarunkowej
réwnosci, chciat cofna¢ ludzko$¢ ku teokratycz-
nemu despotyzmowi. Ta optakana ostatecznosé



118

silnie sie przyczynita, Ze rewoiucya Niemiec,
znajoma pod imieniem wojny wiloscian, spetzta na
niezem.

W tej rcwolucyi widziemy dwa oddzielne da-
zenia, chociaz bardzo czesto zlewajgce sie z so-
ba: jedno dazenie do obalenia ucisku duchowne-
go i feodalnego, drugie gonito za wprowadzeniem
Kommunizmu i anarehyi. Pierwsze daleko silniej-
sze utworzyto wiasciwg wojne wioscian, drugie
pod wodzg jYliiuzera odegrato wstepny epizod krwa-
wych bezpraw', wyzwanych przez sekte Anaba-
ptystow. Te dwa dazenia byly jednoczesne i $ci-
Sle z sobg zwigzane. Ostateczne ich cele byly
wprawdzie rdzne, lecz bezposredni cel: zniszcze-
nie porzadku istniejgcego, byt wspdiny. Trudno
wiec zupetnie oddzielnie przedstawi¢ kazden z tych
ruchéw. Naprzod kilka stéw o wojnie wioscian.

Oddawna juz wioscianie Szwabii, Turyngii i
Frankonii niecierpliwie ulegali jarzmu ksigzat
i pralatéw. Potajemne towarzystwa zawigzywa-
ty sie w wawozach Czarnego-lasu, a czastkowe
powstania byly przyttumiane jedynie we krwi ich
sprawcéw. Wstrzasnienia, wywotane przez Lu-
tra w calych Niemczech, gloszenia Storka i jego
ucznidw podsycity Zle przygaszony ogien. W 1523
r. wassale hrabiego Lutphen iopactwa Kempten-
skiego z orezem w reku powstali przeciw ucia-
zliwej panszczyzny, ktorg ich obcigzono, i mscili
sie za ucisk spustoszeniem i grabieza. To byt li
przedswit okropnego pozaru.

W 1524 r. wzburzenie wzrastato w zachodnich
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Niemczech. Wioscianie poczeli sie porozumiewac,
miasta zawigzywaly konfederacye, tlumne zgro-
madzenia tworzyly sie na drogach i w lasach.
Stork, roznoszacy po Niemczech swe zasady re-
ligijne, mieszat sie do tego ruchu; mndéstwo byto
schadzek na granicach Frankonii, w oberzy Grze-
gorza Metzlera strasznego przez swe zbrodnie i
dzikg euergijg, a ktory wkrdtce stat sie przy-
wodca tego ruchu. Powstanie rozestato swdéj ma-
nifest w tysigcach egzemplarzy , zawarto w nim
owe stawne 12 artykutdw, do utozenia ktorych,
jak sadzg, sam Stork nalezat.

Wioscianie sie domagali:

1. Prawa obierania swoich pastoréow z pomie-
dzy opowiadaezy czystej Ewangelii.

2. Aby zmniejszone dziesieciny, ustanowione dla
utrzymanie opowiadaczéw stowa Bozego, byly
obrdcone na ogblne wsparcie i ulzenie nedzy bie-
dnych.

3. Obalenia poddanstwa, albowiem krew' Jezu-
sa Chrystusa odkupita wszystkich ludzi.

4 Prawa polowania i potowu ryb, jako skutku
wiadzy, nadanej od Boga cztowiekowi nad wszyst-
kiemi zwierzetami.

5. Prawa uzywania na opat drzewa z lasow.

6. Zmniejszenia panszczyzny.

7. Prawa posiadania gruntow, i brania ich od
drugiego w dzierzawe pod stusznemi warunkami.

8 Zmniejszenia podatkéw czesto przewyzsza-
jacych dochody.



120

9. Sprawiedliwosci w sgdownictwach zamiast
faworow.

10. Powrdcenia tak i wspolnych pastwisk, przy-
wiaszczonych przez szlachte.

1!. Zniesienia dani, optacanej panu przez wdo-
we i sierote po $mierci ojca rodziny.

12. Zeby te zadania byly osgdzone Avediug tre-
Sci Stowa Bozego. A artykutu, ktoren by sie oka-
zat przeciwnym temu Stowu, przyrzekaja sie zrzec.

Ogtoszono panom i pratatom to ultimatum, kté-
. re za naszych czaséw jeszcze bylo zasadg wy-
zwolenia poddanych w Austryi i Polsce. Wyma-
gania te byly sprawiedliwe, umiarkowane, nie
zawieraty w sobie i $ladéw Kommunizmu; moze
dla tego, ze Stork nie przyjat jeszcze Avnioskow,
Avyprowadzonyeb z Anabaptyzmu przez Miinzera,
lub moze, zdrowy rozsadek wioscian je odepch-
nat. SprawiedliAlie poréwnywajg te 12 artykulOAA'
z memoryatami konstytucyjnego zgromadzenia 1789
r.; lecz nie nadszedt byt jeszcze czas, w ktorym
przywileje feodalizmu miaty by¢ zniszczone przez
zrzeczenie sie samych posiadaczy ich. Szlachta nie
przyjeta manifestu i wojna sie rozpoczeta, a byla
okropna. WHoscianie pod Avodzag Metzlera rozno-
sili Avszedzie zniszczenie i $Smier¢. Szli, grabigc
opactwa, obalajac zamki burgrabiOAV, rabujac mia-
sta. Widziano ich, dopuszczajgcych sie najokropniej-
szych ostatecznosci brutalstwa i pijanstwa. Wino
byto pierwszym przedmiotem ich zadan, najsku-
teczniejszym S$rodkiem dla odwrécenia ich wscie-
ktosci. Speyer uniknat oblezenia jedynie przez
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wystanie 25 wozow natadowanych produktami
z najlepszych tanéw nadrenskicb.

Niektérzy ze szlachty przytaczyli sie do tych
band; inni, wchodzac z niemi w ugode, przyjeli 12
artykutdw, i powstancy byli bliscy tryumfu. Lecz
dla stanowczego odniesienia zwycieztwa koniecz-
nym byt dla nich religijny naczelnik dla morali-
zowania ich i powstrzymania od ostatecznosci i
wodz wojenny, ktoryby potrafit wzig|¢ ich w kar-
by i umiejetnie pokierowa¢ wojng. Miinzer mogt-
by wypetni¢ pierwszg role, lecz poszedt inng
droga. Metzler, istny woédz bandy, nie byt zdol-
ny do drugiej. Czuli to dobrze witoscianie i powie-
rzyli najwyzsze dowodztwo szlachcicowi, stawne-
mu Goetz de Berlichingen, przezwanemu Goetz
zelaznej reki. Lecz on sie chwycit okropnych
Srodkow.

Kiedy massy witoscian powstawaty dla uzyska-
nia potwierdzenia 12 artykutow, Tomasz Miinzer
jednoczesnie na korzy$¢ Kommunizmu obudzat no-
wy ruch, o ktdrym juzeSmy wspomnieli. Spocza-
tku starat sie pozyska¢ Lutra dla swodj nauki.
W 1522 r. udat sie do Wittembergu, gdzie miat
czeste z nim narody. Przyznajgc stusznos$¢ talen-
towi swego przeciwnika, kazden z nich czut do-
brze, ileby pozyskat przez przeciggnienie go na
swag strong, wzajemnie wiec sie starali pokonac
jeden drugiego. Porozumienie tu bylo niepo-
dobném i ci dwaj dumni mezowie rozstali sig,
rzucajgc wzajemnie na siebie klgtwy. Edykt, wy-
ganiajacy Storka i jego zwolennikdw, otrzymany
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przez Lutra od Elektora Saskiego, objgt w sobie
i Minzera. Nietolerancya i przesladowanie byly
w duchu czasu i reformatorowie uzywali tej samej
srogosci przeciw sekt innowierczych, o jaka ob-
winiali Katolikéw.

Miinzer bezskutecznie sie starat rozszerzy¢ swo-
ja nauke w Nurembergu i Pradze. PoOzniej sie u-
dat do Zwickau, gdzie sie zigczyt ze Storkiem
pierwszym swym nauczycielem i pracowat z nim
usilnie nad rozszerzeniem zasad Anabaptyzmu.
Tam podobata mu sie mioda panna, juz nawré-
cona kazaniami Storka, potaczyt sie z nig pod-
wojnym weztem mitosci i fanatyzmu. Po naukach
o nowym chrzcie w okolicach Zwickau, Muinzer
udat sie do Alstedt w Turyngii. Poczatkowo je-
go nauki byly petne umiarkowania i stodyczy,
wkrotce jednak, ulegajac namowom Storka, pu-
blicznie poburzat lud do nieptacenia podatku, do
zrzucenia jarzma wiladzy doczesnej i ustanowie-
nia wspélnosci doébr. Na gtos jego fanatyczni se-
kciarze chwytali za bron i spustoszeniem koscio-
téw przepowiadali okropne zaburzenia. Dziato sie
to w 1523 r. w ktédrym i wojna wioscian sie za-
czeta. Stork tgczyt w sobie oba te kierunki; po-
magat do utozenia 12 artykutéw, a zarazem 13-
czyt sie z ruchem kommunistycznym, ktérego wo-
dzem byt Minzer i starat sie go wprowadzi¢ na
droge zbrojnego buntu. Minzer, szukajac obszer-
niejszego pola dla swych dziatan, udat sie w'krotce
do Mulbausenu cesarskiego miasta, stolicy Turyn-
gii, rzadzonego przez obieralny senat i, chociaz
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Lutet- starat mu sie zamkna¢ bramy miasta, wszedt
don. Spoczatku dziatat na imaginacyg kobiet. Je-
go wymowa, fiziognomija natchniona, tajemnicze
zachwyty, zdolnos¢ ttumaczenia snow, zapewnity
mu wkrotce panowanie nad stabemi umystami,
ktére umiat doprowadzi¢ do najdziwaczniejszych
ostatecznosci mistycyzmu. Temi Srodkami wtaje-
mniczyt sie w familijc, sktonit na swa strone u-
mysty mezczyzn i pomimo oporu senatu pozyskat
przewazny wplyw w miescie. Nowe elekcye
ztozyty wihadze w rece jego stronnictwa, ktore
natychmiast wygnato z miasta dawnych urze-
dnikow.

Los dozwolit apostotowi Kommunizmu wpro-
wadzi¢ w zycie jego zasady. Wszystkie dobra
zostaty obrocone we wspolng wiasno$é, ktorej
najwyzszym szafarzem byt Minzer. Zasiadt on
w pysznym patacu komandoryi S. Jana Jerozolim-
skiego i kazat sktada¢ u swych stép dobra rucho-
me, zabrane zazgoda lub sitg u wiascicieli, ka-
rzac srogo, ktobykolwiek ukry}t czes¢ swych bo-
gactw. Najnizsza klassa mieszkancow byla rada
z podobnego prawa. Rzemies$lnicy zaprzestali pra-
cowac, marzac jedynie o zyciu w prozniactwie
kosztem wspdlnych kapitatow, ktore im sie zda-
waly niewyczerpane. Minzer ze swego patacu
ogtaszat swe proroctwa, rozdzielat tupy i rvy-
micrzat samowolnie sprawiedliwos¢. Nieokrzesa-
na i fanatyczna czern pochwalata jego postano-
wienia natchnione , jak méwiono, z géry. Nowy
wiadca posetat do sasiednich ksigzat listy peine
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wzgardy i pogrozek, odlewat harmaty i zamyslat
nies¢ wojne propagandy (1524 r.).

Gdy przyszto wystgpi¢ w pole Minzer wahat
sie, moze dla tego, ze sie nic czut na sitach zmie-
rzy¢ sie z wojskami ksigzat za murami miasta, lub
moze chciat czeka¢ pomocy wioscian, zbuntowa-
nych w Szwabii i Fraukonii na gtos Storka i Metzle-
ra. Ulegt on losowi wsp6lnemu wszystkim rewolu-
cyonistom, usitujgcym powstrzymac ped ogélny,—
zostat przescigniety. Nicjaki$ fanatyk Phiffer pet-
uemi ognia odezwami pobudzat ttum do wzie-
cia sie natychmiast za orez i Munzer zmuszony
byt is¢ za tym potokiem, nie mogac nim Kiero-
waé. Phiffer napisat odezwe tchnaca dzika wy-
mowg do robotnikéw, pracujacych w minach pro-
wincyi Mansfeldu, zachecajgc ich do powstania
i aczenia sie z nim. Godrnicy i wioScianie oko-
lic Mulhausenu odpowiedzieli na jego wezwanie
i wojna sie zaczeta. Spustoszenie i pozar opactw
i zamkow byly hastem do niej.

Byto to w 1525 r. Powstanie wioscian w imie
12 artykutoéw byto wowczas w catej sile. Metzler,
ktéry nim dowodzit, na czele 40,000 ludzi chciat
sie potaczy¢ z Miinzerem, idgcym na czele 8,000
na jego spotkanie. Stork sie oddzielit od wiel-
kiej armii wioscian i zmierzat do jego obozu.
Tymczasem Landgraf hesski, Ksigze Brunswicki,
elektorowie Moguncyi i Brandeburgu wspolnemi
sitami postanowili przeszkodzi¢ temu potgczeniu
sie buntownikéw i zwrdcili sie przeciw oddzia-
towi dowodzonemu przez Miinzera, ktory, unika-
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jge stanowczej bitwy, zatrzymat sie na stromej wy-
niostosci niedaleko Frankenhausen, miasta przy-
chylnego sohic. Zotnierze z wozéw zrobili nie-
dostepny dla nieprzyjacielskiej kawaleryi szaniec,
lecz na widok nagtego zjawienia sie armii Ksig-
zat stracili odwage. Ksigzeta w'ystali parlamen-
tarza z przyrzeczeniem amnestyi, jesli ztoza bron
i wydadzg gtéwnych swych wodzow. Powstancy
zaczeli sie wahac¢ i mysle¢ o poddaniu sie. W éw-
czas sie rozlegt wymowny gtos Miinzera, ozy-
wia on stabnaca odwage i fanatyzm swych par-
tyzantéw, przyrzeka cudowng pomoc Najwyzsze-
go. »Naprozno, wota, nieprzyjaciel bedzie nasla-
»dowat gromy Pana, zbiore wszystkie ich kule
»w rekaw od mej sukni, ktdry wam moze stu-
»zyC za szaniec.« Witcm tecza przeSlicznie za-
btysta na niebosktonie , tecza, ktérg Anabaptysci
przyjeli za godio. Pan zestat przepowiednig zwy-
cieztwa! czekajg wiec walki.

Zagrzmialy gromy! Powstancy peini pogardy
nie odpowiadajg nieprzyjaciotom, $piewajg psal-
my dla wezwania cudu; w cud calg swa nadzie-
ja ztozyli. Zniszczenie jednak wkroétce sprawio-
ne przez kule, okazato im calg czczose przy-
rzeczen Miinzera. Piechota nieprzyjacielska prze-
szta szaniec. Tysigce nieszczesliwych pada ofia-
ra, wielu, wznoszac rece do nieba, gardzi obro-
na. Miinzer, przez jazde nieprzyjacielska zmuszo-
ny do ucieczki, schronit sie w murach Franken-
hausenu; lecz odkryty przez nastepujacego tuz
nieprzyjaciela, wziety zostat w ”ieW(])_,lLi- Szcze-
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Sliwszy Stork schronit sie do Szlgska. To bitwie
pod Frankenhausem Mulhausen kapitulowat, for-
tyfikacye jego byty zniszczone i mieszkance roz-
brojeni’ Naprézno Phiffer usitowal jeszcze bro-
ni¢ miasta, schwytany w ucieczce poszedt dzie-
li¢ los Miinzera.

Szczegdty ich niewoli i kary malujg doskonale
charakter tej dziwnej epoki. Minzer, stawiony
przed Landgrafem Hesskim i Ksieciem Grzego-
rzem Saskim, musiat wytrzyma¢ spér z tym osta-
tnim, ktéry byt bardzo biegtym w walkach tego
rodzaju. Nie dos¢ byto ksigzetom zwyciezy¢ prze-
ciwnika orezem, chcieli go jeszcze przekonad.
Usitowania byty daremne. Minzer, oddany Erne-
stowi Mansfeldowi, po wytrzymaniu mak zostat
postany na eszafod. Ksigzeta chcieli by¢ przytomni
egzekucyi. Gdy przybyt na miejsce, fatalnie zmieszat
sie Mulnzer. | widziano przyktad dziwny! Ksigze
Brunswicki, ktéry wiasnie skazat go na smiei¢, to-
warzyszyt mu na eszafod, chcgc pomodz skazanemu
przy odmdwieniu ostatniej modlitwy. W ostatniej
chwili duch Miinzera, ostabiony pod ciezarem tak
wielkich klesk, ozyt, by raz jeszcze btysnac catg po-
tega. Ze zwyklg sobie mocg wymowy zwrécit
patetyczne napomnienie do ksigzat, zaklinat ich
w imic chrzescijanskiej mitosci blizniego do ulze-
nia ciezarow, ktére gniotlty wiloscian. Powazny
ton mowy w obec $mierci, pojecia oczyszczone
cierpieniem uczynity na otaczajacych glebokie
wrazenie. Koriczac mowe, wyciggnat glowe, spadt
cios fatalny. Taki byt pierwszy wstep Kommu-
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umf Miinzera w Mulhausen, lecz dostatecznie wy-
kazuje catg okropnos¢ systematu kommunistycz-
nego, wprowadzonego przezen. Przerwa w pra-
cach, prdéznowanie, lenistwo, predkie pochtonie-
cie kapitatow; oto skutki zastosowania tego sy-
stematu. Widziemy wiec dowodnie, coSmy nie raz
juz rzekli, zc systemat ten moze by¢ zastosowany
w zyciu jedynie przez powierzenie jednemu czto-
wiekowi nieograniczonej wiadzy nad wiasnoscia,
osobami i opinijg, a tern samem cofa on spotecz-
no$¢ do czaséw teokratyczncgo despotyzmu.
Historycy réznie oceniajg Miinzera, tego naj-
gtéwniejszego poplecznika liommunizmu XVI w.
Jedni w nim widzg tylko buntownika gnanego
ambicijg i fanatyzmem do wywro6cenia porzadku
spotecznego; obwiniajg go, iz miat jedynie na ce-
lu swg zadze wiadzy i stawy i dazyt do nich,
korzystajac przez sztuczne swe mowy i rzucony
urok z fatwowiernosci i ciemnoty pospolstwa, ta-
kie jest zdanie pisarzy Kkatolickich i protestan-
ckich, opisujacych wojne Anabaptystow. Lecz pi-
sarze, nalezgcy do nowej szkotly, usitujg przy-
wroci¢ cze$¢ pamieci Miinzera i wystawi¢ ottarz
temu, ktory dotad stat u pregierza dziejow'. We-
dtug nich Miinzer byl przedstawicielem zasady
braterstwa miedzy ludzmi, mscicielem ucisnio-
nych, postrachem tyranéw'. Uzbrojony powaga
stowa, mowig oni, bronit on prawa przeciw
przemocy i usitowat przyprowadzi¢ chrystyanizm
do pierwotnej jego czystosci; wplyw swdj winien
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li prawdzie swych nauk, surowej moralnosci i
swdj wymowie. Apostot i meczennik za sprawe
ludzkosci ulegt pod ligg osobistych interesow nie-
szczesliwemu losowi wspolnemu wszystkim obron-
com prawdy. Byt on spotwarzony, lecz czas od-
da¢ zastuzong sprawiedliwo$¢ jego pamieci i ucz-
ci¢ w nim jednego z najszlachetniejszych obron-
coéw ucisnionych i stabych.

Oba te sady nacechowane sg przesada. Bez wat-
pienia trudno odmowi¢ Miinzerowi giebokiego
przekonania w swg sprawe i wielkiego poswie-
cenia sie dla ludzkosci; lecz, bedac apostotem
Kommunizmu, przekroczyt on granice reformy
prawnej i tern sie przyczynit do zamiany ucisku
arystokracyi szlacheckiej i duchownej na inny ro-
dzaj niesprawiedliwosci i grabiezy. Dla zapewnie-
nia tryumfu swym optakanym zboczeniom uzy-
wat gwattu i pchngt ciemne massy na droge bun-
tu bez nadziei. Ogtaszajgc braterstwo, wyrzucat
z ust stowa zemsty i nienawisci, zapomniat, ze
li jedno przekonanie moze zapewni¢ zwycieztwo
doktrynie i ze lepiej cierpie¢ przesladowanie jak
wywota¢ bezrzad. Kie trafit do celu i w wybo-
rze Srodkéw chybit! Krew’, ktorg przelat bezsku-
tecznie dla postepu ludzkosci, sprawiedliwie
Swiadczy przeciw niemu.

Porazka pod Fraukenhausen nie zakonczyta je-
dnak ani wojny wiloscian, ani zaburzenn konimu-
nistycznycb. WHloscianie przez dw'a nastepne la-
ta roznosili spustoszenie po Szwabii, Turyngii,
Frankonii, Alzacyj, i wrczesSci po brzegach Renu.
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Zniestawili piekng sprawe 12 artykutdw' przez
straszne okrucienistwa, ktérych gtownymi spraw-
cami byli szynkarz Jacques Rohrbach i rycerz Flo-
ryan Geyer, wodzowie dwoch okrutnych oddzia-
téw. Okrucienstwa te zgubity ich. Czes¢ umiar-
kowarsza powstancow oddzielita sie od nich,
mieszkancy miast, ktdrzy zrazu sie okazali przy-
chylnymi powstaniu, w skutek wstretu do okru-
cienstw porzucili te sprawe. Generat Grzegorz
Trucces srogo porazat witoscian Szwabii, Turyn-
gii i Frankonii ; jednocze$nie ksigze, Guise ni-
szczyt bandy witdéczace sie po Alzacyi i Lotaryn-
gii. Nieszczesciem okruciefstwa wdoscian wy-
zwaly ze strony zwyciezkiej szlachty zacietg ze-
mste. Po kazdej bitwie widziano okropne kary!
Wiecej stu tysiecy licza nieszczesliwych ofiar tej
strasznej wojny.

Kommunizm Anabaptystéw, ktorego Mfinzer byt
naczelnikiem, zwyciezony jako nauka politycz-
na i rewolucyjna, nie przestat istnie¢ pod forma na-
uki moralnej i religijnej. Apostotowie jego rozsypali
sie po Szwajcaryi, Niemczech i Polsce. Nie czujac
sie na sitach do pozyskania przewagi, starali sie
powiekszy¢ liczbe swych uczniow li drogg prze-
konania i tworzyli male oddzielne gminy w tonie
wielkiego spoteczenstwa Lecz w lat kilka Ana-
baptysci powtornie usitowali pozyska¢ przewage
polityczng i zdotali na jaki$ czas zatozy¢ w Mun-
ster swa stolice.

Przystapmy do pobieznego skreslenia dziejow
dwdch nastepnych peryodéw.
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ROZDZIAL IX.

ANABAPTYSCIl.— PERYOD 2-gi.

Anabaptysci Szwajcaryi i gérnych Niemiec.— Wyznanie wia-

ry kommunistycznej Zolikonu. Prze$ladowania.— Spiski.—

Hutteryci.— Gminy Morawskie.— Bystre ich chylenie sie
do upadku.

Kiedy Luter wprawiat w rucli pétnocne Nie-
mcy, jednocze$nie Zwingliusz w Szwajcaryi za-
chwiat jarzmo powagi papiezkiej, zaprzeczyt re-
alnej przytomnosci Boga w Eucharystyi i w Zurich
stat sie twdrcg nowej sekty protestanckiej, zna-
nej pod imieniem Sakramentalnej. Mniemanie to
o Eucharystyi bylo juz wypowiedziane w 1521 r.
przez Carlostadta, ktdregosmy widzieli w liczbie
zatozycieli Anabaptyzmu.

Nauka Storka przenikneta od 1523 r. do Zurich.
Zwolennicy jej zrazu mieli wielkg nadziejg zna-
lezienia w Zwiugliuszu silnego stronnika, ponie-
waz sie zblizali do niego w pojeciu o Eucharystyi.
Zawiedli sie haniebnie i wkrotce najwieksza nie-
przyjazn ich rozdzielita. Sakramentarze w przy-
tomnosci senatu miasta wiedli publiczne spory
z nowochrzczencami. Jak zwyczajnie obie stro-
ny przyznawaty sobie zwycieztwo i rozchodzity
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sie z silniejszém rozjgtrzeniem. Wkroétce senat
Zurychu, przestraszony zasadami Anabaptystow
tak przeciwnemi porzadkowi spotecznemu, chwy-
cit sie srogich Srodkdw. Anabaptysci cierpieli ze
statosScig godng lepszej sprawy; nakoniec schro-
nili sie do miesciny Zolikonu, gdzie mieli nadzie-
ja spokojnie zatozy¢ swoj kosciot. Tam posta-
nowili nada¢ pewng forme swym dogmatom, kto-
re do tej pory nie byly wcale skreslone. Utozyli
wiec wyznanie swej nauki, znane pod imieniem
wyznania wiary Zolikonu i odtad uwazane za
prawo sekty Anabaptystow. W wyznaniu tern,
utozonem w 1525 r., potozono za zasade: ze kazda
sekta, w ktdrej nie wprowadzono wsp6lnosci dobr
miedzy wierzacymi, jest zgromadzeniem niedosko-
natlemi oddala sie od tej mitosci, ktora byla du-
szg chrzescijanstwa w poczatkach ; ze w spotecz-
nosci, ztozonej z prawdziwie Avierzacych, urze-
dnicy nie sg potrzebni i chrzescijaninowi nie wol-
no by¢ urzednikiem; ze jedyng karg, jaka sie go-
dzi uzywm¢é w spoteczenstwie chrzescijanskim,
jest exkommunika; ze nie wolno chrzescijanino-
wi procesowaé, sktada¢ przysiege w sadzie, ani
stuzy¢ wojskowo; ze jedynie chrzest dorostych
jest wazny, i ci, ktorzy sie odrodzili przez no-
wy chrzest, nie mogg grzeszy¢ wiecej duchem; ze
nowy Kosciot moze by¢ zupetnie podobnym do
Krdélestwa Bozego, do przybytku s$wietych. Oto
niektére dogmata wyznania Zolikonu godniej-
sze uwagi dla swej tresci socyalnej i politycznej.
Zawierajg one straszne zaprzeczenie zasad, na



ktérych spoczywa spotecznos¢, jasno sformuto-
waly wiekszg cze$¢ zdan, grozacych wywrdce-
niem istniejacego porzadku, a podawanych pizez
dzisiejszych reformatoréw socjalnych jako no-
wos¢.

WspoInos¢é débr i zupetna rownosé, potaczenie
wiladzy religijnej z wiadzg polityczng, zalecane
przez Saint—Simona; zniesienie kar i nagrdd; nie-
odpowiedzialno$¢ cztowieka, utrzymywana przez
Owena; che¢ utworzenia spotecznosci doskona-
tej,—nowy Eden, ogtaszany przez Fouriera i no-
watorow rdznych szkot: wszystkie te biledy by-
ty wyznawane przez Anabaptystow. Do tego do-
taczyli oni jeszcze dziwactwa fanatyzmu religij-
nego i naduzycia rozwigztosci. Z zasady wspol-
nosci dobr nie omieszkali wyprowadzi¢ wspélno-
Sci kobiet, i na poparcie tego cytowali stowa ze
starego i nowego testamentu. Zmieniajac czesto
zone, moéwili oni, dochodzimy do doskonatosci,
zalecanej przez Apostota, ktéry radzi, zeby tak
zy¢ z zong, jakby jej nie bylo. Dziewice nie
wstydzily sie niestawy, zony—cudzotézstwa; bo
odtad niestawa, cudzotozstwo zostaty uswiecone
przez religijg. Bezrozuinni! utrzymywali, ze roz-
pusta kala li ciato, a nie dotyka niewinnosci du-
szy, oczyszczonej przez nowy chrzest, a wiec
niepodlegtej grzechowi. Zresztg dziwne te bre-
dnie nie sg wcale nowemi w dziejach obtedéw' u-
mystu ludzkiego. Od poczatku Chrzescijanstwa
Karpokraci i inni heretycy wyznawali i prakty-
kowali je, one sie znajdujg prawie we wszyst-
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kich sektach mistycznych. Niedawnosmy styszeli,
jak Saint-Simon i jego uczniowie gtosili je pod
szumni'm hastem Réhabilitation de la chair (cman-
cypacyi ciata).

Nie dos¢ tego ! Dotaczyli oni jeszcze zachwyt
i szalenistwo proroctw. Kobiety i dziewice wsrod
najokropniejszych konwulsyj gtosity natchnienia
z goéry. Pewnego razu 300 fanatykéw zupetnie
nagich ukazalo sie na szczycie gory, skad mieli
lecie¢ do nieba.

Zasada niemoznosci grzeszenia z bezwzgledng
ulegtoscig natchnieniu wewnetrznego ducha, stata
sie przyczyng zastraszajgcych skutkéw. Najwie-
kszag zastuga byto i$¢ za tern najczesciej szaloném,
okrutném natchnieniem, zrodzoném z chorobli-
wej egzeltacyi i pod jego wptywem dopuszczac sie
chocby najszkaradniejszych zbrodni.

Dwaj bracia Anabaptysci zyli w Scist¢j przy-
jazni pod jednym dachem. Starszy wymarzyl, ze
Bb6g mu rozkazuje i$¢ za przyktadem Abrahama, i za-
bi¢ na ofiare brata swego; miodszy, widzac w tém
wole Najwyzszego Ojca, zgadza sie odegraé role
lzaaka. Zgromadzajg wiec swojg rodzing i przy-
jaciot, i po czulych pozegnaniach ofiara sie odby-
ta w przytomnosci wielu osdb, ktérzy, przejeci
zdziwieniem i zgroza, nie smieli powstrzymac zbro-
dni. Oto jeszcze przykiad. Pewny Anabaptysta
spotyka w hotelu podroznego ; w mozgowni fana-
tyka rodzi sie mysl poswiecenia go Bogu na ofia-
re. Ulegajgc natchnieniu, zadusit go natychmiast
i' przechadzat sie po takach najspokojniej, wzno-

12
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szac oczy do nieba, ktdremu poswiecit krew o-
fiary. Takie to byly okropne skutki w Szwajca-
ryi religijno-kommunistycznego fanatyzmu. Stwier-
dzone one sg przez pisarzy godnych wiary, przez
naocznych $wiadkOAv. Nie wierzyliby$my jednak
im, gdyby Swieze przyktady nie wskazaty nam do-
kad moze zaj$¢ cztowiek, ktory raz przestapi
wszelkie prawa i odda sie obtgkaniom imagina-
G/i. Czyz nie widzieiny w XVIII wieku konwul-
sijonistow S-go Medarda? A i dzi§ jeszcze pono-
cha Ameryka' przedstawia nam peten zgrozy wi-
dok okropnosci, ktérych sie dopuszczajg sekeia-
rze podobni do Anabaptystéw. Widziano ich od-
dajacych sie z zapatem szalonym taricom, btgkaja-
cych sie po lasach z przerazliwem wyciem, wdzie-
rajacych sie na gory, okryte biatym catunem $nie-
,»U i tam oczekujacych dnia ostatniego sadu. Ci
obtgkani XIX wieku pozwalajg wierzy¢ w istnie-
nie podobnych szalencow w wieku XVI.
Bezwatpienia nie mozemy wszystkich bledéw
Ariabaptystow uwaza¢ za konieczne nastepstwa
zasad Kommunizmu. Niektére z nich plynely z
zasad czysto religijnych. Lecz te bezrozumne zbo-
czenia pozwalajg nam sprawiedliwie oceni¢ nie-
dotezno$¢ umystow, ktore sie odwazyly dotgczy¢
je do wielkiego obtedu Kommunizmu. Wszystkie
niedorzecznosci wzajemnie sie podtrzymuja. Gdy-
by brakowato innych dowodéw do potepienia idei
kommunistycznych, dos¢ bytoby uwaza¢ jakich te
idee majg zwolennikéw i z jakiemi moralnemi i
religijnemi pojeciami zwykle sie tgcza.
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Anabaptysci rozeszli sie po wsiach Szwajcaryi,
chrzczac na nowo neofitdw na brzegach strumie-
ni i rzek. Roznosili z sobg ducha oporu wszel-
kiej wihadzy, zamitowanie do kontemplacyjnego
prozniactwa, rozprzezenie obyczajoéw i dziwactwa
fanatyzmu. Niepostuszenstwo wszelkiej wiadzy
usmiechato sie umystom burzliwym, gnusni za$
i biedni byli tudzeni zasadg wspdlnosci dobr.
»Mozna bylo widzie¢, méwi jeden dawny hi-
»storyk, rzemieslnikéw, ktorzy sie uprzednio od-
»dawali pracom uzytecznym, teraz pedzacych bez-
»ezynne zycie, przechadzajacych sie po catych
»dniach z Biblijg w reku, oczekujgc koniecznego
»zaopatrzenia swych potrzeb resztkami zbywaja-
»cemi od potrzeb swych braci. Zaledwo byto dos¢
»rgk do uprawy roli. Tym sposobem u Anaba-
»ptystéw szerszenie zyty pracg pszcz6t.« Erazm,
ktory zbliska patrzal na te bezprawia, z bolescig
o0 nich sie odzywa w jednem ze swych dziet (1),
sprawiedliwie upatrujac ich zrodto w dogmacie
wspolnosci débr, przyjetym przez nowych sekcia-
rzy. »Kommunizm, moéwi on, byl w poczatkach
»tolerowany przez powstajgcy Kosciot; jednak
»Apostotowie w swoim nawet czasie nie rozcig-
»gali go do wszystkich chrzescijan. Kiedy za$
»Ewangelija sie rozpowszechnita, wspolnos¢ débr
»zaczela upadaé, zapewno musiata sie sta¢ przy-
czynag nieszczes¢ i oszukanstwa.«1

(1) linisme, De amabili Concordia JEcclesiae.
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Tak wiec Kommunizm nidst wszedzie za sobg
tez same owoce i od XVI wieku wyzsze umysty
potepiaty go, sgdzac onim z owocow. Pomimo
wszelkich usitowan senatu Zurich Anabaptyzm nie
przestat rozszerza¢ swej uporczywej propagandy.
Dla pozyskania stronnikéw prdcz proroctw, za-
chwytéw i mniemanych cuddw, sekciarze uzy-
wali Avszelkiego rodzaju tudzenia zmystow. Ho-
ze, miode dziewoje w wykwintnym stroju $pie-
wem przy towarzyszeniu instrumentéw zaprasza-
ty zmystowych uczniéw do nowo-utworzonego
kosciota. Wprowadzita sie ta sekta do Bal,
gdzie naprézno Oecolompad uzywat stodkiej swej
wymowy dla jej pokonania. Anabaptysci zawia-
zali w tern miescie spisek w celu opanowania go
przemocg. Senat, w pore uwiadomiony o tern, O-
strzegt tylko wystepnych, lecz sie obszedt z nie-
mi ze wszelkiem pobtazaniem, za ktére nie u-
mieli by¢ wdziecznymi. Nakonicc po nowych i
bezuzytecznych dysputach rzadcy republikanskie-
go miasta Szwajcaryi, postanowili wstrzymac po-
step tej moralnej choroby, ktéra grozita spote-
czenistwu zupelnym przewrotem. Senat Zurychu
oglosit edykt wygnania Anabaptystéw z Zoliko-
nu i z innych miejsc, nieszcze$ciem nacechowany
barbarzynstwem epoki. Ci, ktérzy sie nie zgodzili
wyrzec sie Kommunizmu, byli skazywani na uto-
pienie. | wypetniano ten okropny wyrok. M ody
Renu i potokéw Szwajcarskich pochionety thumy
tych nieszczesliwych (1528—1529). J\atak okro-
pne Srodki historya nie moze powstrzymac okrzy-
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ku zgrozy i litosci. Jednak uczucie politowania,
ktére zwykle obudzajg ofiary nic powinno prze-
szkodzi¢ w wydaniu sprawiedliwego sgdu. Anaba-
ptysci dazyli do zupetnej ruiny spotecznosci i oswia-
ty, do obtgkania umystéw i zniszczenia moralnosci.
Byli w ciaggtej walce z wiadzg zaréwno, czy by-
ta ona w formie monarchiczncj, arystokratycznej
lub republikanskiej. Spotecznosé, zostajac w cig-
glej obawie, byta w fatalnej koniecznosci upasc,
lub ich zniszczy¢. Ubolewajac nad barbarzyrnstwem
Srodkow, uzytych przez magistrat szwajcarski,
nad fanatyzmem Sakramentarzy, ktérzy sie przy-
czynili do tych okrucienistw ; nie mozemy jednak
nic uzna¢, ze burzaca ta sekta zastuzyla na sro-
gie kary. Zdanie to nasze usprawiedliwia obraz
strasznych skutkéw, wyniklych kilka lat pdznidj
z przyczyny chwilowego tryumfu Kommunizmu
Anabaptystdow w mieScie Munster.

Anabaptysci nie stracili nadziei, chociaz zostali
wypedzeni ze Szwajcaryi, ze Strasburgu, gdzie
probowali utrwali¢ swoj pobyt i byli przeslado-
wani w Niemczech , gdzie Karol V w 1529 roku
na sejmie w Spyer odnowit kare $mierci, ustano-
wiong na nich w epoce bitwy pod Frankenhausen.
Rozsypali sie oni po Hollandyi, po brzegach Renu,
w Szlasku, Czechach i Polsce. Nie wykazywali sie
z poczatku jawnie, lecz sie zbierali w sekretnych
schadzkach i prowadzili potajemng propagande,
czekajac lepszych dni. Podzielili sie na liczne se-
kty; niektére z nich, oczyszczajac pierwiastkowe
dogmata, odznaczyly sie zamitowaniem pokoju,,
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dobremi obyczajami i egzaltowang poboznoscia.
Dali oni poczatek stowarzyszeniom Anabaptystow
w Morawii, ktérzy na nowo prébowali wprowa-
dzi¢ do zgromadzen, ztozonych z os6b obydwdch pici
i roznego wieku, systemat Kommunizmu klasztor-
nego. Préby te sg ciekawg i stanowcza nauka,
z ktorg sie warto oznajomic.

Po bitwie pod Frankenhausen Stork , twdrca
Anabaptyzmu, schronit sie do Szlgska i tam sta-
ral sie rozszerza¢ swa nauke. Wygnany z mia-
sta Freystadt, gdzie byt pozyskat wielki wptyw,
udat sie do Polski, tam ochrzcit chrztem powtér-
nym wielu proselitéw. Z Polski udat sie do Mu-
nich, gdzie i zakonczyt w nedzy zycie poswieco-
ne rozszerzaniu swej nauki (1527). Byt to jeden
z tych ludzi, méwi pewien historyk Anabapty-
zniu, jakich natura, stwarzajgc, czesto obdarza
sprzeeznemi przymiotami. tgczyt on w sobie
skromno$¢ z duma, stodycz z gwattownoscia, wy-
niosto$¢ z trwozliwoscig. Stodki i ujmujacy, gdy
chcial pozyska¢ serca; wyniosty i rozkazujacy,
gdy juz je pozyskat. Odznaczat sie ostateczno-
$cig w radach dawanych innym, sam za$ je wy-
petniat z nadzwyczajng ostroznoscig. Dla tego to,
kiedy wieksza cze$¢ rozkrzewicieli jego nauki
gineta gwaltownie, on spokojnie na tozu umart.
Podobnych charakteréw historyanam duzo przed-
stawia w naczelnikach partyj, ktorzy umiejg zre-
cznie narazi¢ $miatych i poswiecajacych sie gene-
ratdw. na niebezpieczenistwo , oszczedzajac siebie

«
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dla uniknienia skutkéw przegranej, lub dla ko-
rzystania ze zwycieztwa.

Dwaj uczniowie, ktorzy sie przytaczyli do Stor-
ka w ostatnim peryodzie jego zawodu, otrzymali
w dziedzictwo nauke jego. Byli nimi: Hutter i
Gabriel Scherding, zatozyciele kommunéw moraw-
skich. Zamierzali oni potaczy¢ rozpierzchtych i
przesladowanych cztonkéw Anabaptyzmu w kra-
ju, w ktorym by przeludnienie nie dawato sie je-
szcze czué i tym sposobem, jak sie wyrazali, wy-
bawi¢ nowy lud Bozy z niewoli babilonskiej, dla
zaprowadzenia go do ziemi obiecanej. Gabriel
Scherding obdarzony przekonywajgcg Avymowsg i
gietkim umystem, byl uzyty dla namowy do emi-
growania i dla zgromadzania wiernych; Hutter sie
zajat utworzeniem nowych kolonij i nadaniem
im praw.

Wybrat on na miejsce potaczenia zyzna pro-
wincyg Morawii, w ktorej wmwezas czut sie zu-
petny brak mieszkancéw, a ktéra znajdowata sie
posrodku roznych prowincyj, przepetnionych Ana-
baptystami. W 1527 r. kupit tam ziemie za pie-
nigdze, ztozone przez jego ucznidw i wziat je-
szcze w dzierzawe ziemie szlachty. Do nowo-o-
biecanej ziemi ze wszech stron dazyly liczne od-
dzialy zwolennikéw , pozyskanych przez Seher-
dinga. Drogi Niemiec przepetnione byty emigran-
tami, ktorzy sprzedawali ojcowizne, opuszczali
rodzinng ziemig, a szli zaludnia¢ powstajgcg ko-
lonija.

Hutter podzielat antypatijg swej sekty dla
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wszelkiej wtadzy; lecz kierowany rozsgdkiem nie
wykrywat od razu checi oswobodzenia sie z pod
jarzma praw politycznych. Nieugietego i suro-
wego charakteru pojat, ze wspolnos¢ dobr moze
istnie¢ li pod srogiem i nieztomnem prawem, wy-
konywanem przez wiadze czysto religijng, dobro-
wolnie przyjeta, lecz srogo-despotyczng. W tym
duchu nowe tworzyt kulonije. Wymowsa, ener-
gija i zdolnoScig przedstawienia swych zadan
za pochodzace z natchnienia Bozego, pozyskat nie-
ograniczony wptyw nad swymi wyznawcami. Spo-
czatku przyjmowat li tych, ktoérzy sie odznaczali
czystoscig obyczajow i zarliwoscig wiary; pdzniej
zerwat z tg liczng czesScig swej sekty, ktéra za-
sade Kommunizinu rozciggneta az do wspélnosci
kobiet; bylo to rozumnie, ale niekonsekwentnie.
Ptodnos$¢ kraju, w ktdrym brakowato rak do u-
prawy, trafnos¢ w wyborze zywiotéw dla nowe-
go spoteczenstwa i wielkie przymioty naczelnika
poczatkowo zapewnity jego przedsiewzieciu Swie-
tne powodzenie.

Pomieszkaniem braci morawskich byta wies,—
siedlisko prac okoto roli i przemystu. Kazda ko-
lonija tworzyta gmine, ulegta wiadzy Archiman-
dryty i rzadzong przez Ekonomoéw, uwazanych za
zastepcéw najwyzszego naczelnika sekty. W sku-
tek usilnosci i dobrego zarzadu kolonisci mogli
wiascicielowi, od ktérego grunta dzierzyli, pta-
ci¢ dwa razy wiecej od zwyklego dzierzawcy i
dla tego to szlachta chetnie im wypuszczata swe
dobra. »Skoro posiadto$¢ byla im powierzong,«
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mowi ojciec Catrou, opierajgc sie na wspotcze-
snych dziejopisarzach, »dobrzy ludzi przychodzili
»jg zamieszka¢ wszyscy razem w oddzielnych po-
»mieszczeniach, starannie opasanych palisadg. Ka-
»zde oddzielne pomieszkanie miato swoj szatasz
»bez zadnych upiekszen, lecz z zadziwiajgca we-
»wnatrz czystoscig. Po $rodku kolonii znajdo-
»waly sie publiczne komnaty dla czynnosci gmi-
nny ; byt tam refektarz, gdzie sie wszyscy zbie-
»rali w chwilach biesiad; byly sale wybudowane
»dla prac, wymagajacych zastony, dachu i miej-
»sea, gdzie sie karmity male dzieci kolonii. Tru-
»dno  wyrazi¢ z jakiem staraniem i czystoscig
»wdowy wypetniaty te mitosierng czynnos¢. Ka-
»zde dziecie miato swoje t6zeczko i znaczong bie-
lizne, w ktorg szczodrze bylo zaopatrywane.
»Wszystko bylo czyste, Isknigce w sali dziecin-
»nej. W innem odosdbnionem miejscu wystawio-
»no publiczng szkote, gdzie miodziez uczyla sie
»zasad swej sekty i innych odpowiednich wieko-
»wi nauk. Rodzice wiec nie karmili i nie wy-
»chowywali swych dzieci.«

»Ekonom, wybierany na rok, rzadzit dobrami
»wspdélncmi, pobierat dochody z kolonii i owoce
»prac cztonkéw i obowigzany byt zaopatrywaé
»w gtowne potrzeby kommune. Kaznodzieja i Ar-
»chimandryta posiadali wiadze czuwania nad po-
»dziatem débr i nad utrzymaniem karnosci «

»Ludzi préznujacych nie cierpiano w kolonii.
»Z samego rana po modlitwie, ktorg kazdy od-
»mawiat tajemnie , jedni udawali sie¢ na pola dla
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»ich uprawy; inni w pracowniach publicznych zaj-
mowali sie rzemiostem, ktérego ich nauczono.
»Nikt nie byt wolny od pracy. Tak wiec gdy
»rzemieslnik przytaczat sie do nich, zmuszano go
»wedtug wyroku Przedwiecznego pozywac chleb
»W pocie czota.«

»Wszystkie prace odbywaly sie w cichosci. Za
»wystepek poczytywano przerwanie cichosci w re-
»fektarzu w czasie biesiad, ktore sie zaczynaty
» kohczyly gorgcg modlitwa..... Kobiety nawet
»korzystaty , czuwajgc nad sobg dla zachowania
»zupetnej cichosci.... Wszyscy bracia i wszystkie
»siostry mialy odziez z tej samej materyi i najc-
»den wzor.«

»0 ile zycie bylo wstrzemiezliwem miedzy bra-
»émi morawskimi, o tyle praca byla ciggta i pilna.
»Poniewaz nie zachowywali $wigt, wszystkie za-
»tem dni byly poswiecone pracy. Stad te ogro-
mne bogactwa, jakie Ekonom kazdej kolonii zgro-
»madzat w sekrecie, oddajgc rachunek tylko przed
»najwyzszym naczelnikiem catej sekty.«

»Malzenstwa nie byly dzielem namietnosci, lub
»interesu. Przetozony miat liste miodziezy obojej
»pici, mogacej zawiera¢ Sluby matzeniskie. Zwy-
»kle najstarszy z mezczyzn byt przeznaczany za
»meza dla najstarszej z dziewic. Kiedy miedzy
»osobami, ktérych los przeznaczyt do matzenstwa,
»byla niezgodno$¢ charakterow i nie byto sklonno-
§ci; osoba, ktora nie chciata sie potgczy¢, byta
»umieszczana na koncu listy.«

»Wszystkie wady byty wygnane z towarzystwa.
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»Nie widziano pomiedzy Hutteritami tych beze-
»cnych  bezprawi rozpasanych  Anabaptystow
»szwajcarskich. Kobiety sie odznaczalty skromno-
»8cig i wiernoscig wyzszg nad wszelkie podejrze-
»nie. A jednak dla karania i uprzedzania bezta-
»du uzywano tylko oreza duchownego. Pokuta
»publiczna i niedopuszczenie do Konnnunii byty
»strasznemi karami. Najwinniejszycli karano wy-
»gnaniein z gminy i powrdceniem na tono $wiata.«

Taki jest obraz kommun morawskich od 1527
do 1530 roku, godnych zastanowienia i podziwu
pod kazdym wzgledem. Lecz te rezultata mogty
by¢ otrzymane, tak jak i w klasztorach, li ofiarg
wolnosci cztonkdéw gminy, zupeiném unicestwie-
niem osobistosci cztowieka i najzupetniejszym de-
spotyzmem. Dla ulegania temu prawu, nieuste-
pujacemu w surowos$ci prawom najostrzejszych
katolickich zakonow, konieczng byta wielka zar-
liwos¢ ucznidw nowej religii. Pilno$¢ w pracy,
przerywanej li tylko modlitwa, cicho$¢ w pra-
cowniach i refektarzu, jeduostajno$¢ odziezy, po-
mieszkania i pokarmoéw, bezwzgledne uleganie
rozkazom przetozonego, najwyzszego szafarza nie-
odbitych potrzeb zycia: wszystko to charaktery-
zuje forme rzadu klasztornego lub wiezienia i sta-
nowczo gwatci wrodzone uczucia cztowieka. Za-
dne szlachetniejsze zdolnosci nie mogly tam sie
rozwingé, zadnych nie byto tam nauk, zadaej fi-
lozofii, literatury, poezyi, zadnych sztuk piekna.
Stodkie wylanie sie przyjazni, urok rozméw, sa-
ma nawet mitos¢ byly wygnane z zycia, i mal-
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zenstwa byty li prostem potaczeniem pici wedtug
porzadku wieku bez zadnej skionnosci, bez wy-
boru osobistego. W tym zimnym S$wiecie, gdzie
cztowiek jest cyfra, pracowitym i niemym auto-
matem, zdolnos$ci umystowe musza zagingé, zbez-
wiadnie¢, serce ostygna¢. Taki rzad, gdyby mogt
sie rozpowszechni¢ i trwac, wstrzymatby postep
cywilizacyi i sprowadzitby ludy Europy nizej nie-
ruchomych ras wschodu, ulegtych ponizajacej te-
okracyi.

Ferdynand Austryacki, Krél rzymski, przestra-
szony nieszczeSciami otaczajgcemi kolebke Ana-
baptyzmu, nie ufat Hutterytom i, nie zwazajac na
protestaeyg szlachty morawskiej i prowincyonalne-
go Seneszala (1), kazat im opusci¢ Morawijg; Ana-
baptysci ulegli temu bez narzekania. Wygnanie
jednak to nie trwato wiecej roku. Na prosby
wiascicieli Ferdynand pozwolit wygnaricom wroé-
ci¢ do swych kolonij pod warunkiem, iz nic nie
uczynig, coby sie sprzeciwiato dobrym obycza-
jom, spokojnosci publicznéj i przepisom chrzesci-
janskiej religii.

Gminy Anabaptystow w Morawii musialy upas¢
nie w skutek przesladowan, lecz pod ciezarem
wad, nieodigcznych od systematu kommunistycz-
nego.—Kilkoletnie swe istnienie winne one jedy-
nie zarliwosci religijnej now®ch proselitow, ab-1

(1) Seneszal byt to urzednik naczelny sprawiedliwosci , a
razem naczelnik szlachty w czasie pospolitego 'ruszenia pe-
wnej jakiej prowincyi.
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solutnej wladzy najwyzszego naczelnika i temu,
Ze kazdego, ktory nie miat dostatecznego powotania,
wyrzucano z fona stowarzyszenia. Lecz wkrotce
wiladza rzadcy ostabta przez niezgody; uczucie
osobistosci, gwattownie przygniecione, silnie sie
domaga¢ poczeto, nie mogacych sie przedawnic,
sw'ych praw i objawiato sie przez roznice opinii
miedzy braémi i przez powrdt do wiasnosci osobi-
stej, tak srogo zakazanej przez zasadnicze prawo.

W 1531 r. wybuchta niezgoda miedzy Hutterem
i Gabryelem. Hutter, zapominajgc na swg dawniej-
szg rozsadng ostrozno$¢, zaczat w catej srogosci
utrzymywac¢ dogmatbezwarunkowej réwnosci i nie-
postuszenstwa wiadzy. Wiecej umiarkowany Ga-
bryel dowodzit, iz koniecznoscig jest uledz cywil-
nym prawom kraju, w ktérym sie zamieszkuje.
Utworzyly sie dwie partye, wzajemnie ciskajgce
na sie klgtwy. Hutter cofngt sie przed swoim ry-
walem i udat sie do Austryi dla rozszerzania swych
zasad i tam zgingt w meczarniach z rozkazu Fer-
dynanda. Gabryel zatozyt na Szlgsku liczne ko-
lonije i potgczyt wszystkich nowochrzczencow
morawskich pod swojg wiadze. Liczba ich wzro-
sta do 70,000, wszyscy zyli wspdélnie.

Lecz Swietny ten stan nie dtugo trwat. Skoro
bogactwa gminy sie powiekszyty, cztonkowie jej
wyrzekli sie pierwotnej prostoty. Upodobanie
w strojach, wrodzone kobietom, zmusito je po-
woli zaniedbywa¢ jednostajnosci w odziezy. Ko-
biety chciaty sie odznacza¢ bogactwem i rozma-
itoscig materyj. Mezowie dla zadowolenia che-
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eioiri swych zon cze$¢ owocOw swej pracy, cze-
sto nie oddajgc do publicznego zbioru, sobie za-
trzymywali; lub oszczedzali cos z tego, co mieli
wyzna¢zoném dla wymiany na inne przedmioty.
Usitowali zaopatrywa¢ sie w wygodniejsze, ko-
sztowniejsze meble, starali sie o zarobek , ktérym
by mogli dowolnie rozrzadza¢. Systemat wiec
Kommunizmu upadt pod wybuchem naprézno gne-
bionych naturalnych uczu¢ cztowieka i osobista
wiasnos¢ zaczeta sie wprowadzaé¢ z niepokonang
sita.

Wady, ktore Huttcr i Gabryel zamierzali wy-
gna¢ z towarzystwa, zewszad don zaczely sie wci-
ska¢. Rozpowszechnito sie pijanstwo miedzy Ana-
baptystami morawskimi, zepsuly sie obyczaje
z przyczyny ciggtych pokus i poufatego obcowa-
nia pici, jaka utatwiato zycie wspdlne. Jednos¢
nauki nie mogta sie dtuzej utrzymaé¢ i wolnosé
myslenia zaczeta sie przejawia¢ w licznych od-
szczepienstwaeh. Naprdézno Gabryel usitowat przy-
wroci¢ pierwotne prawo. Dawniejsi jego ucznio-
wie polgczyli sie przeciw swego nauczyciela,
wygnali go z Morawii. Gabryel uciekt do Polski,
guzie w nedzy i zapomnieniu umart.

Wielu bardzo, z przybytych dla zaludnienia ko-
loni) morawskich, zrazonych sposobem zycia, wré-
cito do ojczystego kraju. Widziano obraz prze-
ciwny temu, jaki przedstawiata wielka emigra-
cya, dazaca do obiecanej ziemi. Prowincye Nie-
miec napetnity sie pielgrzymami, ktorzy smutni
i zniecheceni wracali do swej ojczyzny, zebrzac



147

0 kawatek chléba. | tam ich nedza czekata, ponie-
waz przed udaniem sie do Morawii posprzedawa-
li swoje dobra. Senat Zurychu czut sie obowia-
zanym wyda¢ edykt, zabraniajgcy nowych emi-
gracyj. »DoswiadczyliSmy, méwit w tym prawo-
»dawczyni akcie, ze emigranci wracajg na powrot
»do naszego krajui sg ciezarem swoim krewnym.«
Tak wiec bardzo wielu, uwiedzionych ponetne-
ini obietnicami zycia wspolnego, znalazto tylko
swag zgube i gorzki zawod. Wielka nauka, nad
ktérg powinni dobrze sie zastanowi¢ dzisiejsi se-
bciarze, marzacy o nowej Morawii (1).

Po Gabryelu Scherdingu objat zarzad gmin mo-
rawskich Michat Feldhaller i potrafit je utrzymaé
niejaki$ czas; po nim one zaczely nagle upadac
1 nie uptyneto stu lat od ich zatozenia, a zaledwo
pozostaty szczatki (2).%

(1) KiedySmy pisali te wyrazy, nie spodziewalismy sie wi-
dzie¢ tak rychlego ich potwierdzenia przez optakane skutki
wypraw ikaryjskich.

(2) Uwazamy tu za obowigzek przypomnie¢ réznice, 'kto-
wadmy na str. 78 zauwazali miedzy gminami Anabaptystow
morawskich, zwanych Hutterytami od imienia llutter, jedne-
go z pierwszych ich naczelnikdw, a zgromadzeniami wiasci-
wych braci morawskich, lub Herrnhutterami, ktérzy istnieja
1dzi$ jeszcze. tatwo je mozna pomiesza¢, poniewaz oba
stowarzyszenia miaty gtowne swe siedlisko w Morawii i dla
tej przyczyny ich cztonkom dawano bez réznicy nazwe braci
morawskich.”
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ROZDZIAL X.

ANABAPTYSCI. — FERYOD S-ci.

Anabapty$ci w M unster.- Mathias. — Rothman. — Jan z Ley-
denu —Wojna na ulicach Amsterdamu.— Upadek Miinsteru.

Przystepujemy do ostatniego i najokropniejsze-
go epizodu Kommunizmu XVI w — do panowania
Anabaptystow w miescie Minster. Peryod ten
jest najlepiej znany; jednak dzisiaj, kiedy Euiope
niepokojg podobne nauki, niektdre szczegoty, ty-
czace sie tego peryodu, nie bedg bez interesu.

Wygnani ze Szwajcaryi Anabaptysci, rozsypali
sie w potnocno-zachodnich Niemczech, w Hollan-
dii; gdzie, zwazajagc na srogos¢, lub tolerancya
rzadow, w sekrecie, lub otwarcie wyznawali swa
nauke. W hrabstwie Fryzlandyi znalezli najle-
psze przyjecie. Melchior Hoffmann, jeden z naj-
fanatyczniejszych apostotéw sekty, wygnany ze
Strasburga za swe nauki o potrzebie powtdérnego
chrztu, uciekt do Fryzlandyi, przyjat tam tytut
proroka Elijasza i pozyskat ttumy prozclitéw.
Wdéwczas witasnie gminy morawskie jasniaty naj-
wyzszym blaskiem powodzenia, co dodalo nowej
energii Anabaptystom Niemiec i Hollandii, chociaz
oni nie uwazali tego powodzenia za zupetne
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Bracia Morawscy zewnetrznie ulegali wiadzy
politycznej, zyli spokojnie na tonie istniejgcego
spoteczenstwa. Prawdziwi, witasciwi Anabapty-
Sci chcieli utworzy¢ rzeczpospolita zupetnie nie-
podlegtg potegom wieku, t. j. chcieli opanowac
wihadze polityczng, ktora wedtug ich mniemania
powinna by¢ zlang w jedno z wiadza religijna.
Mieli petng nadziejg, ze sie im uda to wielkie
przedsiewziecie i t¢m przedtuzg dzieto, rozpoczete
przez Tomasza Miinzera. Zrazu Strasburg byt
wyznaczony na stolice nowego panstwa i Melchior
Hoffmann udat sie tam, by stang¢ na czele da-
wnych uczniéw, i, powiekszywszy ich liczbe,
zawtadna¢ rzadem. Zawrzaly miedzy nim a lu-
terskimi ministrami tego miasta publiczne spory.
Przestraszony senat buntowniczemi naukami Hoff-
manna, uwiezit go i tern zniszczyt jego zamysty.
Nie ostabito jednak to niepowodzenie ducha wA -
nabaptystach petnych wiary w rychie przyjscie kro-
lewstwa Chrystusowego, przepowiedzianego przez
ich prorokow.

Miedzy uczniami, ktorych Hoffmann zostawit
wHollandii, Jan Mathias, piekarz z Harlemu, od-
znaczat sie swg odwaga i gadatliwg wymowa.
Nierzadna mito$¢ zmusita go zosta¢ Anabaptysta.
Bedac mezem brzydkiej i starej kobicty, namie-
tnie sie zakochatl w mitodej i dziwnie pieknej cor-
ce piwowara; a poniewaz wedtug wiary Anabap-
tystow nowy chrzest rozwigzywat zawarte sluby,
Mathias wiec ochrzcit sie powtornie, a rozwiddt-
szy sie z zong, zawart nowy zwiqz?IS(* z mioda
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dziewica, z ktorg sie podzielit swa mitoscig i
nowg religija. W tym samym czasie krol angiel-
ski Henryk VIl oddzielit sie od katolickiego ko-
Sciota, aby, nie obrazajgc sumienia, mdgt zamie-
ni¢ zanadto powazng swag zone Katarzyne ara-
gonska na mtoda i piekng Anne Bolen. Atak na
dwdcli krancach tancucha spotecznego taz sama
namietno$¢ wyzwata tez same skutki. O i wiel-
kie mialy wyptyna¢ skutki z tych mitostek rze-
miesinika i monarchy (1531—1532 r.).

Pozbawiony wyzszych wiadomosci naukowych,
Mathias posiadat jednak w wysokim stopniu przy-
mioty popularnego herezyarcha. Czytal Pismo §.
w jezyku ludowym i umiat go trafnie zacytowac
do okolicznosci. Jego zuchwalstw'o, naturalna
ptodnos¢ w wyrazeniach, zrecznos¢ w'postepowa-
niu dozwolity mu odegra¢ znakomitg role mie-
dzy wspétwyznawcami. W Amsterdamie, dokad
sie udat, rychio pozyskat ogromng powage iprzy-
jat tytut Enocha, nie bylo wiec w sekcie wyz-
szego naden procz Hofmana, przyobleczonego ty-
tutem Elijasza, auwiezionego wowczas w Stras-
burgu. Dla ozywienia czynnosci w rozkrzewianiu
Anabaptyzmu, wybrat on dwmnastu apostotow
i rozestat ich dla zagrzewania gorliwosci nowo-
chrzczencéw i powiekszania ich liczby. Procz te-
go, Mathias miat najwiekszy udziat w Avydaniu
stawnej ksigzki, ktéra sie stata manifestem spo-
tecznym, politycznym i religijnym sekty.

W tém dziele, pod tytutem Rétablissement, by-
ty w'zniowione dawne pojecia Millenaryuszéw,
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czyli Chilijastow pierwszych wiekéw kosciota,
wedtug ktérych przy konhcu Swiata Chrystus be-
dzie panowat nad sprawiedliwymi i Swietymi.
Przed tg epoka odrodzenia, wielcy $wiata i zto-
Sliwi zostang wytepieni ogniem i mieczem. Ana-
baptysci, przeznaczeni sg do przygotowania liro-
lewstwa Chrystusowi, w rece wiec ich prorokow
powinna by¢ ztozong wiadza , odjeta bezboznym
urzednikom. Przedewszystkicm wspdlnos¢ débr
powinna by¢ wprowadzong w nowem miescie,
ktorego odrodzeni cztonkowie bedg wzniesieni na
wyzszy stopien Swietosci i doskonatosci. W nieni
bedzie panowata doskonata réwnosé i ogolna szcze*
$liwos¢, nie bedzie ksigzat i urzednikéw, podat-
kéw, dziesiecin i robocizny; nie bedzie sedziow i
sity zbrojnej, bo nie bedzie wystepkow i proees-
sow. Nakoniee nie wahano sie oglosi¢, ze wie-
lo$¢ zon nie jest przeciwng ani prawom boskim,
ani tez przyrodzonym.

Pozostaje WieC tylko wybra¢ miasto na stoli-
ce nowego kroélewstwa. Poniewaz Hoffmannowi
sie nie udato w Strasburgu, Mathias wiec zwro-
cit uwage na Munster.

Minster, gtdwne miasto Westfalii, potozony byt
w malej odlegtosci odprowiucyi Fryzlandii i Hol-
landii, a w $rodku prowincyj Niemieckich, gdzie
Anabaptyzm najwieksze uczynit postepy. Obszer-
ny, ludny i stawny Mainster przez swo6j han-
del i kollegije, w ktoérych liczna milodziez pobie-
rata nauki, oddawna by} rzgdzony przez biskupa,
obieranego przez zgromadzenia kanonikéw szlache-
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tnych. Wiadza biskupa byta umiarkowana przez
municypalny senat, ztozony z gtéwniejszych mie-
szczan miasta. W owej epoce dawne konstytu-
eye Miinsteru byly do gtebi wzruszone, i miasto
ulegto strasznym zaburzeniom w skutek walk ka-
tolikéw z protestantami. Gdy stolica biskupia za-
wakowata, zgromadzenie kanonikéw obrato na
biskupa Franciszka de Waldeck, peinego kartu i
poswiecenia sprawie katolikow. Silniejsi Lutrzy,
nicradzi wyborowi, wtracili kanonikéw do wie-
zienia. Luteranizm znalazt gtéwnych swych obron-
cow w Bernardzie Rothmanie i Knipper-Dollingu,
ktorzy odegrali wazng role, gdy miasto sie do-
stato we wiadanie AnabaptystOAr. Rotbman z bie-
dnej famili, winien byt swoje wychowanie nau-
kowe i teologiczne jedynie dobroczynnosci kano-
nikéw Miinsteru. Natura go obdarzyta wymowg
zdolng porusza¢ thumy, lecz niestato$¢ umystu
uczynita jego zdolnosSci zgubnemi dla ojczyzny i
dla jego samego. Przerzucat sie od opinii do opi-
nii, stuzyt naprzemian wszystkim doktrynom i
nakoniec zostat biernym instrumentem godnych
pogardy ludzi, nad ktérymi powinien byt panowac
catg potega swej nauki i zdolnosci. Wciagnat
swojg ojczyzne w przepas¢ nieszcze$¢ i sam, ne-
dznie gingc, dowiddt swym przyktadem, ze zdol-
nosci oratorskie sg niczem bez statosSci przeko-
nania i sprezystosci charakteru. Zaledwo przyo-
bleczony w duchowng katolicka sukienke, ktorej
tak usilnie pragnat, Rotbman skionny do lutera-
nizmu, udat sie do Wittembergu, by u samego Zzro-
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dta czerpa¢ zasady Anabaptyzmu; za powrotem
do Miinsteru rozpowszechniat je z wielkiem po-
wodzeniem w swych kazaniach, zwyciezyt wszyst-
kie przeszkody i jedynie potegg stowa stat sie
gtosnym rozjemca spraw religijnych i politycznych.
WKkrotce jednak porzucit luteranizm dla nauki
Zwingla, a jednocze$nie nadstawiat ucha na po-
szepty Anabaptystdw, usitujgcych przeciaggna¢ go
na swg strone.

Knipper- Dolling nalezat do arystokracyi mie-
szczanskiej Miinsteru. Prézny, zuchwaty, lubigcy
zgietk i zainieszanie, byt zawsze gotéw podbu-
rza¢ lud prosty, nad ktorym pozyskat wptyw
przesadng swg wymowg. Zresztg gtowy mier-
nej, ulegajacy namowom kazdego, kto umiat schle-
bia¢ jego dumie, uwazat siebie za dzwignig i na-
czelnika kazdego przedsiewziecia, wowczas, Kie-
dy byt tylko narzedziem w rekach medrszych i
sprytniejszych. Pod wptywem kazan Rothmana
senat Miinsteru przyjat luteranizm, a nastepnie
nauke Sakramentarzy, za pomoca ktorej spodzie-
wat sie pozby¢ wiadzy biskupa i zamieni¢ izad
monarchiczny na republikanski. Utworzyta sie li-
czna partya,” gotowa wszystkiemi sitami podtrzy-
mywac ten rzad.

Wszczetly sie przeSladowgnia katolikéw- Pod
wodzg Knippcr-Dollinga ograbiono klasztory, spu-
stoszono koscioty, rozproszono zakonnikow. Bi-
skup Waldeck lezat obozem niedaleko miasta,
lecz z liieliczném wojskiem— nie czut sie na si-
tach, by mdgt mysle¢ o powstrzymaniu zaburze-
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sakramentarzy republikanéw i lutrow, majgca
na czele senat i Rotbmana w roli gtéwnego mow-
cy, panowata w miescie; druga katolikdw, upo-
korzona i przygnebiona, nie utracita jednak zu-
petnie ducha i nadziei ujrzenia wkrotce biskupa,
wracajacego do swej wiadzy. Rozdwojenie to po-
dato dobrg sposobno$¢ Anabaptystom wsliznienia
sie miedzy dwie partye i opanowania wiadzy,
z czego umieli zrecznie skorzystac.

Mathias wystat do Miinsteru dwoch apostotow:
Gerarda Roeckbindera i Jana Bocolda, tak stynne-
go od tej chwili (1534). Zrazu przedsiewzigcie
ich nie mialo powodzenia i Bocold, podejrzany u
sakramentarzy Miinsteru, musiat sie schroni¢ do
Osnabriick. Rzucili sie wiec Anabaptysci do po-
dejscia i hipokryzji, wprowadzili do Miinsteru
jednego ze swoich Hermana Stapreda, ktory pod
maska egzaltowanego luteranizmu ukrywal pra-
wdziwe swe zasady. Stapreda, przyjety przez
senat jako luterski méwca, zrecznoscig i pochleb-
stwem opanowat umyst Rothmana i skionit -o
do przyjecia zasad Anabaptyzmu ztym samym za-
patem, z jakim uprzednio bronit nauki Lutra a
pozniej Zwingliusza. lak AYiec Rothman, zaczy-
najac od katolicyzmu, przebiegt caly szereg re-
ligijnych wyznan swego czasu. Wspdlnie ze swym
towarzyszem poczat naucza¢ o powtdérnym chrzcie,
0 wspdlnosci dobr i nieuzytecznosci politycznej
wihadzy. Naprézno przestraszony senat prébowat
zbi¢ te zasady w publicznym sporze przez dokto-
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row protestanckich i katolickich; gdy mu sie to
nieudato, ogtosit dekret wygnania Anabaptystow,
lecz w obce wzburzonego pospolstwa nie miat od-
wagi go wypetnié. Rozruch nieustannie trwat,
tworca jego byt Knippcr-Dolling, ktéry sie stat
zapalonym Anabaptystg. Senat, stopniowo zga-
dzajac sie na ustepstwa, ogtosit nakoniec wolno$¢
opinii, ktdra nie zadowolnita jednak Anabapty-
stow, zadajacych catkowitego panowania. Scia-
gneli oni do miasta ile tylko wie$ posiadata ze-
psutych i leniwych nowochrzczencéw i, utrzy-
mujac ich w prozniactwie, postugiwali sie imi
w swych przedsiewzieciach. | widziano wkrotce
bandy buntownicze, przebiegajgce ulice, grozace
Smiercig wszystkim przeciwnikom nowego chrztu.
Nadeszta stanowcza chwila. Wielcy prorocy
sekty Mathias i Jan Bocold udali sie do Munster.
Jan Bocold, ktéry tak dziwng role odegrat, do-
Swiadczyt smutnych nastepstw bezprawia, ktdre-
mu takze byl winieifswe urodzenie. Matka je-
go, mioda wioscianka z okolic Minsteru, uwie-
dziona zostata przez burmistrza miasta hollender-
skiego, w ktorym, przycisniona nedzg, szukata
zarobku. Zwodzicicl ozenit sie¢ z nig, a pozuiej
rzucit. Nieszczesliwa, wracajgc do swej tvsi,
w ostatniej nedzy umarta pod drzewem.
Miodzieniec za zycia swej matki otrzymat wy-
chowanie naukowa, ktore tak czesto dla ludzi
pozbawionych darow' fortuny jest jednem wiecej
nieszczesciem. Opuszczony od ojca, Bocold dla
utrzymania swego zycia musiat sie uczy¢ kra-
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wiectwa. W pierwszych latach mtodosci podro-
zowal wedtug zwyczaju wspoéitowarzyszy swego
fachu. Nie odwazajac sie przyja¢ imienia swego
ojca jaho nieprawy syn, nazwat sie od miasta,
w ktdrem sie wychowat, Janem z Lejdenu. Za
powrotem zc swdj podrézy, ozenit sie z wdowa
po niejakims$ sterniku i zostat oberzysta w Leyde-
nie. Obdarzony zywg Avyobraznig, rozwinietg wy-
chowaniem , oddat sie poezyi i pisat w jezyku
flamandzkim wiersze, ktére miaty pewne powo-
dzenie. Mieszkanie jego wkrétce stato sie miegj-
scem schadzek miodziezy lejdeniskiej, Spieszacéj
bra¢ ujego lekcye. Obwiniajg go, ze pisat utwo-
ry bezecne i w domu swym zatozyt szkole roz-
pusty.

W epoce, ktorg opisujemy, Jan z Leydenu byt
w samym blasku miodosci, liczyt sobie zaledwie
dwadziescia trzy lata. Obok przymiotéw umysto-
wych posiadat piekng powierzchownos¢, posta-
we wzniostg, twarz szlachetna, okolong bujnemi
kedziorami blond wiosdw. +aczyt wiec w sobie
przymioty, ktdre do roli naczelnika partyi jedna-
ja sympatyg ttumu. Lecz namigtnie oddany ros-
koszy cielesnej, nie odznaczat sie tg moralnoscia,
tern umiarkowaniem i rozsgdkiem, bez ktéjych
najwieksze przymioty stajg sie zgubnemi dla spo-
fecznosci i dla tego, ktory je posiada.

Takim byt Jan z Leydenu. Jest on typem na
nieszczescie bardzo pospolitym ludzi, obdarzonych
zdolnosciami, w ktorych Zle skierowane wycho-
wanie rozwineto gust wyzszy nadich stan; a kto-



157

rzy przytem nie majg dos$¢ energii, by przez wy-
trwale usitowanie wznie$¢ sie w hierarehyi spo-
fecznej, ni tyle wzniostosci duszy,— by poprzestaé
na swej umiarkowanej pozycyi. Tacy, zwykle tra-
wieni chorobliwg ambicya, nie znajdujac zaspo-
kojenia swej namietnosci i dumy na tonie spote-
cznosci, gotowi go szuka¢ w bilednych naukach i
w politycznych przewrotach. Zasady Anabapty-
zmu musiaty sie podoba¢ Janowi z Leydenu; zo-
stat tez jednym z najgorliwszych uczniéw Mathia-
sa i dla nauczania w Roterdamie, opuscit swg zo-
ne. Po raz piérwszy widzicmy go w Munster,
skad musiat sie oddalic. Po powrocie za$ z Ma-
thiasem przyjat tytut Elijasza, ktory go podniost
na pierwszy stopien miedzy prorokami sekty. Ci
dwaj prorocy wszystkiemi sitami starali sie obu-
dzi¢ fanatyzm swmich stronnikdéw. Dziatali oni na
imaginacyg ludu prostego, a szczegdlnie kobiet
za pomocg okropnych proroctw, ekstazy i tajemni-
czych ceremonij. Udato im sie nakonicc wszczgé
rozruch, zawladnag¢ patacem biskupim i arsena-
tem. Na te wdadomos¢ miasto ostupiato, wszyscy
rzucili sie do oreza, kazda partya ufortyfikowa-
ta sie w swojej czeSci miasta. Wytoczono arma-
ty i gotowano sie do bitwy.

Katolicy otrzymali pomoc z zewnagtrz. Anabap-
tysci, lekajac sie by¢ najmniej silnymi, zaprojek-
towali pojednanie, wedlug ktorego kazda partya
miataby wolno$¢ wyznawania swych zasad. Przy-
jeto pojednanie. Anabaptysci tym sposobem chcieli
zyska¢ czas i zdezorganizowa¢ swych wrogow.

14
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Nie zaniechali tez swej propagandy i starali sie
sktoni¢ na swa strone najnizsza klasse mieszkan-
cow. Ceremonie katolickie byly przedmiotem dzi-
wacznych parodij. tupy z kosciotéw, oznaki bi-
skupie byly profanowane w gorszacych proces-
syach, ktore moga stuzy¢ za wzor tych optaka-
nych maszkarad, jakiemi sie¢ odznaczyta w s+
tnych dniach 1793 r. partya Chaumcttéw i Hu-
bertéw. Na widok tych scen szlachta powstata
w Munsterze i z wieksza czescig mieszczan opu-
Scita miasto. Pospdlstwo ttumnie biegto powtdr-
nie sie chrzcié.

Jakze sie senat zachowywat? WidzieliSmy, ze
naprzéd przyjat tuteranizm, pozniej wyznanie sa-
kramentarzy i zostat republikanskim. Na poczat-
ku rozruchow, pobudzonych przez Anabaptystéw,
senat, lekajac sie anarchyi, zwrocit sie do biskupa,
zadajac od niego pomocy; nie otrzymat jej jednak,
bo sity biskupa byly niedostateczne, a kiedy bi-
skup zgromadzit swe wojska, zto w Munsterze
zastraszajgco wzrosto. Wystal biskup deputowa-
nego, ofiarujac senatowi swg pomoc. Byt to je-
dyny $rodek powstrzymania bystrego postepu Ana-
baptyzmu. Lecz i partya sakramentarzy i repu-
blikandw wzrosta w sity i postanowita do ostat-
ka broni¢ formy republikanskiej. Odrzucono wiec
propozycya biskupa.

Odtad Anabaptysci mogli na wszystko sie od-
wazy¢. Opanowali wszystkie stanowiska i, zo-
rezem w reku przebiegajgc ulice, wotali: »nowy
»chrzest, lub Smieré.» Za najwiekszg taske tym,
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ktorzy sie nie chcieli tgczy¢ z nimi, dozwalali
opusci¢ miasto, nic pozwalajgc jednak nic z sobg
zabiera¢. Tihumy mezczyzn, kobiet i dzieci mie-
szczan $cigane, biadzity po okolicach w najokro-
pniejszym niedostatku- Okropny byt to widok.
Sita rozwigzano senat, a prze$ladowani pogroz-
kami i urgganiem, cztonkowie jego zmuszeni byli
ucieka¢. Usitujgc wiec utrzyma¢ rzad republi-
kanski, senat obalit porzadek spoteczny i pod je-
go ruinami sam sie zagrzebat. Anabaptysci utwo-
rzyli nowy senat z 22 czionkdw i dwéch konsu-
léw. Jednym z nich byt szalony Knipper-Dolling.

Powstaty burzliwe spory miedzy nowemi czton-
kami senatu. Kazden chciat tryumfu dla swej
opinii, ktéra, jak utrzymywat, pochodzita z na-
tchnienia boskiego. Na ograbienie jednak koscio-
téw i klasztoréw, ktére uszly pierwszych spusto-
szefl, zgodzono sie jednomyslnie i natychmiast
wzieto sie do wykonania tego postanowienia. Na
publicznych placach palono arcy-dzieta sztuki,
statui i malowidta. Lano armaty z dzwondw i
kule z otowiu dachow; ograbione koscioty obra-
cano w magazyny, lub stajnie. Po wszystkie cza-
sy fanatyzm religijny odznacza sie jednakowym
wandalizmem.

Ten sam los spotkat zbiory nauk i literatury.
Mathias, wznawiajac stawne rezonowanie kalifa
Omara, kazat spali¢ wszystkie dzieta, znajdujace
sie wmiesScie, zawyjatkiem Biblii w jezyku ludo-
wym. Zgineta tym sposobem biblioteka uczone-
go Rudolfa Langiusa, ztozona z bardzo rzadkich
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rekopisméw (1). Jeden -wspéiczesny pisarz po-
daje warto$¢ dziet, zniszczonych w kilku godzi-
nach, do 20,000 sztuk ztota (ecus d’or). Kommu-
nisci pozniejszych wiekéw odziedziczyli po Ma-
thiasie nienawis¢ do pomnikdw umystowej pracy
spotecznosci.

Niezgoda i anarehya nie przestawaty panowac
w radach Anabaptystéw. Biskup Waldeck, zgro-
madzajac sity, grozit miastu oblezeniem. Mathias
wiec postanowit w osobie swojej zjednoczy¢ calg
Awtadze. Swiezo obranym urzednikom ogtosit: ze
wiadza ich jest przeciwng nowej religii, ktora
potepia kazda doczesng wiadze; ze wierni nowo-
chrzczeni powinni zy¢ w doskonatej réwnosci,
idac za przewodnictwem li swych prorokdéw, na-
tchnionych duchem bozym. Przekonani tém senat
i konsulow’ie ztozyli swe urzeda i wiadza prze-
szta w rece Mathiasa, ktéry swém zuchwalstwem
i talentem prorokowania, zapewnit sobie najwie-
kszy wplyw.

Prorok z sekciarzy utworzyt natychmiast sze-
regi, uczyt je wlada¢ orezem i naokoto miasta
z niewypowiedziang predkoscig wzniost silne oko-
py. Ci, ktérzy kryjac sie w swych domach nie
zgadzali sie na przyjecie nowego chrztu, byli don
zmuszeni, widzgc ostrze puginatu, zwrocone ku
swym piersiom. Ustanowiono wsp6lnos¢ débr (He-
resbachius c. 4) i urzadzono szpiegowstwo dla wy-
krywania tych, ktorzyby sie o$mielili zatai¢ czescl

(1) Mesliovius, Hist. anabapt, Ksiega VII, str. 167.
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swego mienia. Ze wszystkich stron byfa spro-
wadzana zywnos$¢, a kuchnie, odkryte w réznych
czesciach, dostarczaly kazdej rodzinie pokarmu ko-
niecznego do utrzymania jej zycia. Wyznaczeni
dyakoni czuwali przy obdzielaniu. Byli ustano-
wieni takze ministrowie dla petnienia stuzby bo-
zej, miedzy ktérymi Rothman zajgt piérwsze miej-
sce. Nauczajagc Slepe ttumy o wolnosci i réwno-
Sci chrzescijanskiej, Mathias dzierzyt wtadze tern
wiecej despotyczng, ze byt najwyzszym rozdawcy
przedmiotow koniecznych do zycia. Powaga je-
go nie cierpiata sprzeciwienstwa. Prorok z wia-
snej rusznicy zabit pewnego nieszczesliwego rze-
miesinika za odpowiedZz w nieco $miatych wyra-
zach. Taka to byla wolno$¢ Kommunistow.
Wiadca Munsteru marzyt o rozszerzeniu ore-
zem panstwa nowego Syonu. Napisat do Anabap-
tystéw hollenderskicb petng entuzyazmu prokla-
niacya, wzywajgc ich, by sprzedali swe dobra,
opuscili swoéj kraj i udali sie do Swietego mia-
sta, zkad po6jdg pokona¢ Swiat pod swe prawa.
Na jego gtos liczna emigracya wyptyneta z por-
tow Fryzlandii iHollandii, prowadzac z sobg wiel-
ka ilos¢ broni, zywnosci i wojennej amunicyi;
lecz byla wstrzymang przez rzad Hollandii, kt6-
ry srogo ukarat naczelnikéw tak sprzecznego pra-
wom ludzkim przedsiewzigcia. Mathias pozba-
wiony tej pomocy nie stracit jednak odwagi, uda-
to mu sie zrobi¢ kilka wycieczek szczesliwych;
lecz pewnego dnia, gdy z niewielkim oddziatem

niebacznie zaszedt za daleko, podchwycony przez
14*
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batalijon biskupiego wojska, zostat przebity w po-
tyczce. Zwyciezcy gtowe i czionki jego oderznie-
te rzucili pod bramy miasta.

Wdwczas Jan z Leydenu wzigt w swe rece
wakujacg wiadze. Dotad chociaz nosit najwyz-
szy tytut Elijasza, zostawat jednak na drugim sto-
pniu. Zamkniety w swem pomieszkaniu, zdawat
sie by¢ caty zatopiony w rozmyslaniu o Béstwie
i pokazywat sie ludowi jedynie w nakazujgcej
odlegtosci, takg byta zreczna jego polityka. Czut
dobrze, ze jego miodos¢ bytaby silng przeszkoda
w dumnych jego zamystach, gdyby wynikia wal-
ka z jego towarzyszem starszym wiekiem. Pra-
cowat wiec w ustroniu i w rozmyslaniu nad do-
skonaleniem sie w krasomowstwie, w sztuce pro-
rokowania i oczekiwat zdarzenia, ktérebymu po-
mogto dojé¢ do wiadzy. Smieré Mathiasa odda-
ta mu jg; Uothman i linipper-Dolling nie odwa-
zali sie mu zaprzeczy¢.

Jan z Leydenu powiedziat po$miertng mowe po
Mathiasie, ozywit ducha mieszkaricéw Miinsteru
przez $wietne proroctwa i nadat nowg czynnosé
wojennym przygotowaniom. Biskup, gdy szturm
sie nie powiddt w skutek meznej obrony miasta,
obiegt je, wkrotce w okopach uczynit wytom.
Szturm nastepowat po szturmie. Obie strony bity
sie z wsciektoscig wiasciwg wojnom religijnym.
Biskup po stracie wielkiej liczby zotnierzy, nie
pokonawszy Anabaptystow, byt zmuszony obleze-
nie zamieni¢ na proste opasanie.

Pomimo powodzenia Bocold lekat sie o swa
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wiadze. Wie ufajagc Knipper-Dollingowi, chciat
go ponizy¢ w oczach ttumu, powierzyt mu wiec
role wykonawcy wielkich czynéw , ktérg opeta-
ny przyjat jako oznake stawy. Czut dobrze, ze
wiladza, oparta jedynie na wplywie, moze byé
tatwo obalong; zamyslal wiec jg zamieni¢ na
niezaprzeczong i stalg potege, jcdném stowem
chciat sie ogtosi¢ krdlem nowego Syonu. Przed-
siewziecie bylo trudne. W istocie jak pogodzi¢
przywrocenie doczesnej wiadzy z zasadami Ana-
baptyzmu, ktore odmawiaty prawnosci kazdej
wladzy? Czyz nie w imieniu chrzescijanskiej ro-
wnosci Mathias wywotatl rozwigzanie pierwsze-
go Anabaptystow senatu? Powrdét do wiadzy cy-
wilnej , przejawienie osobistej ambicii czyz nie
wyzwatyby burzy, ktérg wszystkie kuglarstwa
prorockie nie mogtyby usmierzyé? Jan z Lcydenu
potrafit zrecznie tego unikngé. Przywrdcenia
wiadzy politycznej i zawladania nig byloby za
wiele na raz. Podzielit swe przedsiewziecie: na-
przéd przywrdcit wiadze cywilnag na korzys¢ ra-
dy, ztozonej z dwunastu cztonkow; pdzniej pod-
stawit siebie na miejscu tych znikomych urzedni-
kéw. Oto jakiego uzyt sposobu.

Po trzech dniach, w ktérych byt pozbawiony
daru mowy, prorok przed zgromadzonym ludem
nagle przerwat milczenie, ogtaszajgc, iz z na-
tchnienia niebieskiego ojca wybrat dwunastu se-
dziéw, jak to miato miejsce u lzraela, dla rza-
dzenia rzeczpospolita nowego Syonu. Wreczyt
kazdemu sedziemu miecz, godto najwyzszej wda-
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dzy i zachecal do uzywania go wedtug stow Pa-
na. Rothraan, wiedziony nowa sprzecznoscig, po-
twierdzit w wymownej mowie ustanowienie tych
urzednikéw. Modlitwy i psalmy zakonczyly ce-
remonije. Jan z Leydenu, jako najwyzszy Pro-
rok, zachowat swa witadze. Sedziowie za$ w re-
kach jego hyli postusznem narzedziem i odpo-
wiedzialnemi tlomaczami nieomylnej mysli jego.

Przed ogloszeniem sie Krolem Bocold zamie-
rzyt wprzod przyprowadzi¢ do skutku inng swa
mysl. Pozerany szalong namietnoscig do kobiet,
oddawna marzyt o ustanowieniu wielozenstwa;
to jedno mogto uprawni¢ zados$é-uczynienie jego
zadzom. Objawit swdj zamiar sedziom, podpie-
rajac go przyktadami patryarehow i krolow zy-
dowskich. Naruszat wiec najgtéwniejsza zasade
Anabaptyzmu, ktora, odrzucajac stary testament,
trzymata sie jedynie Ewangelii. Projekt jednak
po malym oporze zostat przyjety. Sedziowie o-
gtosili dekret, upowazniajacy wielozenstwo. Lecz
nowy dogmat nie znalazt tak tatwego przyjecia
u kaznodziejow i nowo-chrzczeneéw, nalezacych
do wyzszych klass towarzystwa. Pastorowie po-
wstali z silnemi zarzutami przeciw niemu. Bo-
cold jedynie sitg swej powagi mogt je usungé.
Ogtosit zgromadzonym ministrom, iz zaden z nich
nie wyjdzie zywy z sali, jezeli nie podpisze de-
kretu. Ulegli nikczemnie tym pogrézkom.

Jan z Leydenu pospieszyt da¢ z siebie przyktad
ulegtosci wyzszemu natchnieniu.  Zaslubit dwie
corki Knipper-Dollinga, znane ze swej pieknosci,
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(lo ktorych wkrotce dotgczyt jeszcze piekniejsza
wdowe po Mathiasie. Ta stata sie faworytg i pa-
nowata nad innemi zonami proroka, liczba kto-
rych z czasem wzrosta do siedemnastu. Przyktad
ten znalazt nasladowcéw. Miode dziewice, wy-
rywane z rgk swych matek, szty na pastwe naj-
gwattowniejszym Anabaptystom. Gdy tatwos¢ roz-
wodu dotgczyta sie jeszcze do wiclozenstwa, Mun-
ster zostat placem najokropniejszych bezpraw’,
ktore jednak napotykaly opor. Ci, ktérzy pomie-
dzy Anabaptystami zachorvali jeszcze uczucie
wstydliwosci i uwazali malzenstwo za Swiete,
nic mogli patrze¢ z zimng krwig na swe ogniska
rodzinne, skalane przez uwodzicieli bez czci U-
zbrojeni otoczyli mieszkanie gtdwniejszych naczel-
nikdw, wotajac, iz czas potozy¢ koniec panowa-
niu zuchwatego przybteda. Lecz glupia czern bie-
gta na pomoc swym bozyszczom. Obronficy mo-
ralnosci byli schwytani, rozbrojeni i oddani wscie-
ktosci Knipper-Dollinga, ktéry rad byt, iz moze
nad nimi doskonali¢ sie w swym urzedzie kata.
Jednym po oszelmowaniu ucinat gtowy, innych
zabijat ze swéj rusznicy. Sam poetyczny Jan zLey-
denu, natchniony prorok, uczut obudzajgoe sie
w swej duszy taknienie krwi, wyrwat sie z obje¢
swych natoznic, dla nurzania sie we wnetrzno-
Sciach nieszczesliwych wieznidw. Nizsi proro-
cy nie pozostali w tyle i szli w zawody w mor-
derstwach.

Kobiety i mtode panny, ktére nie zgadzaly sie
uledz nowemu prawu, musiaty wycierpie¢ wszyst-
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kie okrucienstwa zwierzecosci i barbarzynstwa.
Tryumf Jana z Leydenu byt zupelny. Udato mu sie
zniszczy¢ rodzine i tern urzeczywistni¢ zasade
Kommunizmu z jego najradykalniejszemi skutka-
mi. Zapewno, nie jedna bezwstydna namietnosé,
lecz i polityczna my$l musiata przewodniczy¢ je-
go postanowieniom. Bezwatpienia, czut on do-
brze, ze wspdlnos¢ dobr nie moze sie ostaé przy
zachowaniu rodziny, ktora tak silnie rozwija u-
czucie osobistej i dziedzicznej wihasnosci. By¢ mo-
ze, to jedynie skionito go do rozpowszechnienia
wielozenstwa i rozwodéw, bo dla siebie mogt ta-
two je uzyskac, jako przywilej, nalezny wysokie-
mu swemu potozeniu. Zrecznos¢ i gleboka prze-
wrotnos¢, jakie sie okazujg we wszystkich czyn-
nosciach proroka, usprawiedliwiajg podobne thu-
maczenie jego postepowania.

Pozostato jeszcze Janowi z Leydenu ozdobié
swa gtowe korong krolewska. Doszedt do tego
zwyczajng swa drogg : podstepem i fatszem. Kil-
ka dni udawat ogromny smutek i nie wychodzit
ze swego seraju. Duch Bozy i dar prorokowania,
mowit on, opuscity go i zapewne Pan raczyt na-
wiedzi¢ kogo innego ze swych wiernych. Nie
czekano diugo na zjawienie si¢ nowego narze-
dzia Przedwiecznego. Ziotnik z Warmdorp imie-
niem Tuiscosurer oznajmit, ze Bog mu objawit
wielkie rznczy, i dozwolit je odkry¢ li przed zgro-
madzeniem wiernych. Zgromadzono sie natych-
miast dlawystuchania natchnionego iBocoldwmie-
szat sie w tlum. Tuiscosurer wstepuje na pod-
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wyzszenie , nasladuje nienaturalne ruchy twarzy
i zachwyt prorocki, nakoniec tonem proroka o-
znajmuje, iz Pan go wybrat dla utworzenia no-
wej wiadzy w lIzraelu; i zwracajgc sie do Jana
z Leydenu zawotat: »Ciebie, ktérego, Pan mi
»rozkazat, bym uznat za mego Pana, Niebo przez
»moje usta ogtasza Krdlem Syonu. Wez wiec
»miecz, ktéry Ci daje w imieniu Najwyzszego!«
i upominat Kroéla do taskawosci i sprawiedliwo-
§ci, a zwracajac sie do ludu, zachecat go do po-
stuszenstwa nowemu Krdélowi. Jan z Leydenu
umiat udad, iz przyjmuje ciezar korony niechetnie,
rzucit sie twarzg na ziemie, jeczac i wyznajgc
swa nieudolnosé. A jednak sam byt tworcg ca-
fej tej sceny i potajemnie wyuczyt ztotnika sztuki
prorokowania. Podobng komedya z podobnem
powodzeniem odegrywajg po wszystkie czasy lu-
dzie ambitni.

Na tron, wzniesiony posrod gtéwnego placu,
wstgpit nowy Kroél nowego Syonu przy radosnych
okrzykach ludu. Pospieszyt mianowa¢ wielkich
urzednikéw korony, i widziano tych, ktorzy przed-
tem byli najgorliwszymi stronnikami bezwarun-
kowej réwnosci, przyjmujgcych dumne tytuty no-
wego dworu. Rothman zostat wielkim kancle-
rzem i mowcag nowego lzraela, Knipper-Dolling
gubernatorem miasta. Kyli takze, wielki pod-
skarbi,—zawiadowca wszystkich wspdélnych débr,
uwazanych za whasnos¢ Krdla; wielki marszatek
dworu, wielki koniuszy, wielki ochmistrz i radcy
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stanu. Paziowie, gwardye przyboczne i kuryerzy
dopetniali orszak krélewski.

Krdl Syonu otoczony byt najwiekszym przepy-
chem; najdrozsze materye, ztoto i drogie kamie-
nie szczodrze byly uzyte dla przyozdobienia jego
i jego licznych zon, miedzy ktéremi wdowa po
Mathiasie celowata Swietnym strojem i pieknoscia.
Powozy krolewskie i ubrania urzednikow dworu
odznaczaly sie tym samym zbytkiem. | Zeby te-
mu wszystkiemu wystarczyé¢, Jan z Leydenu ka-
zat znosi¢ do swego patacu zioto, srebro, drogie
kamienie, wszystkie drozsze przedmioty, znajdu-
jace sie w miescie i produkta zywnosci, przezna-
czone na potrzeby mieszkancow. Tych za$, ktérzy
nie nalezeli do dworu, obowigzano srogiemi ka-
rami do zycia skromnego. Kazdego tygodnia Krol
z wielkg paradg udawat sie na plac publiczny i,
otoczony swemi zonami i wielkimi urzednikami,
zasiadal na tronie dla rozsgdzania spraw, tycza-
cych sie matzenstw , ktore w skutek wielozci-
stwa i rozwodéw przedstawiaty gorszace spory.
Czynno$¢ te konczyly religijne tance, ktérym Bo-
cold ze swemi zonami przewodniczyl na wzor
Dawida, tanczacego przed arka panska. Sprawy
kryminalne byly rostrzagsane w radzie panstwa,
a sam Krol czesto osobiscie wykonywat wyrok.
Czut on lepiej wszechwtadng swa potege, nurza-
jac sie we krwi ofiar. Oto skutki, ktére musza
wyptynaé z dogmatdw nieograniczonej wolnosci,
bezwarunkowej rownosci, niemoznosci grzeszenia
nowochrzczencéw, z obalenia kodeksu karnego i
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ze zniesienia magistratur. Nic dos¢ bylo Bocoh
dowi potaczy¢ w swojej osobie wiadze politycz-
na, sagdownicza i prawo posiadania débr wszyst-
kich. Dla dopetnienia swoj potegi despotycznej
zadat do godnosci krolewskiej dotgczy¢ jeszcze
kaptanska. Kazal' wiec zaufanemu swemu pro-
rokowi Tuiseosurer, by go ogtosit naczelnikiem
religii i najwyzszym kaptanem. | jako kaptan roz-
dawat Kommunijg w czasie publicznej biesiady
wszystkim swym poddanym, przejetym czcig re-
ligijng ; wybral dwunastu apostotéw i kazat im
natychmiast opusci¢ miasto dla ogtaszania Ewan-
gelii po eatéj ziemi. Tuiseosurer, ktdrego obe-
cnos¢ byta niemitg krolowi z przyczyny wiptywu,
jaki wywierat i swiadomosci kuglarstw krolew-
skich, byt w liczbie apostotow.

Kiedy to sie dzieje w Munster, biskup otrzymat
positki i rozpoczgt powtdrnie roboty obleznicze.
Szturm byt ponowiony, lecz ozywieni fanaty-
zmem Anabaptysci stawili silny opér. Cztery dni
bili sie nieustannie na wytomach, 4,000 oblega-
jacych zawalito fossy. Biskup, straciwszy nadzie-
je wziecia miasta sitg, wybudowal na okoto li-
nije redut, w celu zmuszenia miasta do poddania
sie glodem. Wkrétce zabraklo zywnosci, Ana-
baptysoi jednak nie tracili odwagi. Jan Sprawie-
dliwy, tak kazal siebie nazywa¢ Bocold, oczeki-
wat pomocy od armii, ktorg jego emissaryusze
usitowali zgromadzi¢ w Hollandii. Oficerowie
podzielali jego najpochlebniejsze nadzieje; nadw’o-
rze méwiono tylko o zdobyciu Europ¥5i przed-
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wczesnie dzielono juz miedzy siebie prowincye i
krélewstwa. Lecz armija nie przybywata z Hollan-
dii na odsiecz miastu. Jan de Gelen, zdolny ofi-
cer, ktorego Krol Syonu wystat do Fryzlandii
dla rekrutowania zotnierzy, widziat pierwsze swe
bandy zniszczone przez rzadce prowincii i sam
zaledwo mdgt z wielka trudnoscig schronic sie do
Amsterdamu, gdzie go wspdtwyznawcy przyjeli.

To bylo strasznym ciosem dla zbuntowanych
Munsteru, ktérzy oczekiwali swego oswobodzenia
li od zewnetrznej dywersyi. Jan z Leydenu po-
mimo wszelkich przeszkdd zniost sie jednak z Ge-
tenem, ukrytym w Hollandii i potrafit go nakto-
ni¢ do poprobowania rozpaczliwego kroku. Gelen
dla opanowania Amsterdamu utworzyt spisek,
w nim rozwinat catg chytros¢ i gwattownosé, ktd-
remi sie odznaczaty kommunistyczne partye XVI
wieku. Stuzy¢ on moze pierwszym wzorem tych
krwawych rozruchéw, za pomocg ktorych bunto-
wnicza mniejszo$¢, probowata i w innych miastach
zawladng¢ rzadem.

Gelen udat sie na dwér Maryi krélowej We-
gierskiej, rzadzacej Niderlandami z przyczyny ma-
foletnosci Karola V i przyznat sie do zbrodni, kt6-
ra popetnit zgromadzaniem uzbrojonych ttumoéw;
udal, ze sie wyrzeka Anabaptyzmu i btagat o prze-
baczenie, ktére i otrzymat. Pozyskawszy ufnosé,
zobowigzat sie ministrom krélowej zdoby¢é Mun-
ster na korzys¢ flesarza i otrzymat upowaznie-
nie tworzy¢ armijg w tym celu. Natychmiast z wy-
pogodzonym czotem zjawit sie w Amsterdamie i
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otwarcie poczat czynie przygotowania wojenne.
Ktamat bezczelnie dla zatajenia spisku, ktory sta-
rat sie utworzy¢ w celu opanowania stolicy Hol-
landii, skad zamierzat i€ z armijg w pomoc Bo-
coldowi.

Anabaptysci byli dos¢ liczni w Amsterdamie i
w okolicach jego. Woiciu z rzemiesinikéw i nie-
ktorzy z mieszczan, zrujnowani, lub tchnacy bun-
towniczym i fanatycznym duchem, dali sie uwie$é
tudzgcym teoryom kommunistycznym. Powodze-
nie Bocolda w Miilisterze zawrdcito glowy sekcia-
rzy, patajacych checig zapewnienia tryumfu swym
bohaterom. Gelen tatwobciggnat ich do spisku.
Plan byt nastepny: o poinocy cze$¢ spiskowych
miata opanowa¢ ratusz miasta i zadzwoni¢ na
gwatt; wowczas wszyscy Anabaptysci, znajdujacy
sie W miescie, powinni byli z orezem w reku wy-
pas¢ na ulice, mordowaé¢ mieszkancéw, opanowaé
rogatki i o wschodzie storica wpusci¢ do miasta
wspot-wyznawcow ze wsi. Natychmiast mieli u-
tworzy¢ rzad na wzor Miinsterskiego. Spisek byt
rozgateziony w Wesel i Dewenter, w dwoch naj-
wazniejszych miastach wrowéj epoce w Hollandii.

10 Maja 1535 r. w'nocy spiskowi, zgromadze-
ni w domu jednego ze sw'ych wodzow, rzueaja
sie na plac publiczny, zdobywajg ratusz i mordu-
ja straz. Jeden ze strazy uciekl na dzwonnice,
wciggajac za sobg sznur od dzwonu i tam sie za-
barykadowat. Wypadek ten ocalit miasto. Spi-
skowi nie mogli dzwoni¢; inni, nie styszac hasta,
nie wychodzili z doméw, w ktorych sie zebrali.
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Burmistrze pospieszyli zwotaé miastowg milieyg
i zajagc ulice, wychodzgce na plac ratuszowy,
gdzie buntownicy sie zabarykadowali. Naprézno
w nocy usitowano ich wyprze¢ stamtad, nad Swi-
tem attak sie rozpoczat. Wygnani z za swych
barykad, buntownicy schronili sie do ratusza. Ku-
le zrobity wylom we wspaniatym tym pomniku,
i Anabaptysci, gnani z miejsca na miejsce, wszyscy
zostali pobici, lub uwiezieni. Jan de Gelen skryt
sie na gornéj nicpokrytej czesci dzwonnicy, lecz,
z placu dostrzezony, legt od kuli.

Zaburzenie to, sprawione przez Kommunistow
w Amsterdamie, przedstawia na matg skale pewne
podobienstwo z zaburzeniem, ktére niedawno za-
krwawito utiee Stolicy Francyi. Poczgtek bitew
ulicznych siega glebiej w przesztos¢, anizeli zwy-
kle sadza; w wieku XVI, réwnie jak i w XIX
tez same bledy i namietnosci Avyzwaly tez same
skutki. Rzad Niderlandski postanowit zgnie$¢ u-
porczywag sekte, ktéra podstepem i gwattem da-
zyta do obalenia porzadku spotecznego. Z wiel-
kiem staraniem wyszukiwani Anabaptysci ulegali
najsrozszym karom. Ubolewajac nad okrucien-
stwem kar, uzywanych na nowochrzczencow, nie
mozemy nie przyznac, iz srogie $rodki byty ko-
niecznemi dla wyniszczenia tego tradu kommu-
nistyczncgo , ktory zagrazat Europie pochtonie-
ciem zalcdwo rozkwitajgcej cywilizacyi.

Zniszczenie Anabaptystow w Hollandii obalito
ostatnig nadzieje ich wspétwyznawcow w Miin-
stcrze, ktdrzy wkrotce doswiadczyli wszystkich
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okropnosci gtodu. Jan z Leydenu idwor jego nie
przestawiali zy¢ zbytkownie; Krol przywitaszczat
sobie lepszg cze$¢ ztego, co bylo zgromadzonem
w jego patacu. Despota utworzyt zaudarmerya,
ktdrej powierzyt rozdawanie zywnosci, powstrzy-
mywanie skarg zgtodniatych i wyszukiwanie spi-
skujacych. Bocold usitowal podtrzymywaé en-
tuzijazm przez mowy i przepowiednie. Wzgar-
dliwie odrzucit rozpoczecie krokéw ugodnych, u-
ezynionc przez Landgrafa heskiego; $miesznemi
przechwatkami przyjat wezwanie biskupa, aby ka-
pitulowat. Naprozno parlamentarz zaklinat go,
by oszczedzat nieszczesliwych mieszkancéw; nie-
ugiety Jan z Leydenu zniewolit ciemny fanatycz-
ny ttum do bezkorzystnego oporu. Wowczas roz-
wineta sie okropna scena.

Przesliczna wdowa po Mathiasie, pierwsza fa-
woryta Krola Syonu, nieraz wybawiata nieszcze-
Sliwe ofiary z jego wsciektosci. Kie mogac bez
wspotczucia patrze¢ na cierpienia ludu zgtodnia-
tego, nieuwaznie okazata swag litos¢. Bocold po-
stanowit przykladnie jag ukara¢. Udaje sie oto-
czony swym dworem naplac publiczny; kaze ukle-
kna¢ krolowej, wyrzuca jej mniemane zbrodnie i
mieczem sprawiedliwosci odcina gtowe tej, kto-
rg ubdstwiat. Po tym okropnym czynie na okoto
trupa poprowadzit Swiety taniec.

Zdaje sie, ze Jan z Leydenu wpadt w szalen-
stwo, ktore czesto nawiedza ludzi, obleczonych
najwyzszg potega. Podobny do Nerona z miodo-
ci, pieknosci i z poetycznego daru, jalfsfn, wpadt
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mogto dtugo pozosta¢ bez kary! Po doswiadczeniu
wszystkich okropnosci gtodu, miasto byto wyda-
ne przez jednego szpiega. Czterysta wyborowych
zoknierzy w nocy po drabinie weszto do miasta i
nade dniem otworzyto bramy dla pozostatego woj-
ska. Nastgpita niclitosciwa rzez. Rothman zna-
lazt w natloku $mier¢, ktérej szukat. Jan z Ley-'
denu wziety byt zywcem przy obronie wejscia
do swego patacu. Stawiony przed Waldeckiem
nic nie stracit ze swej wyniostosci; radzit swemu
zwyciezcy, by go wodzono na pokaz ciekawym
mieszkanncom z miasta do miasta, co tez i uczy-
niono. Nakoniec Krdl Syonu po okropnych tor-
turach zostat Sciety na eszafocie, wzniesionym po-
§rod placu na tem samem miejscu, gdzie z pysz-
nego tronu wymierzat dziwng swa sprawiedli-
wos¢. Panowal dwa lata: 1534 i 1535 rok, nie
majgc wiecej nad 26 lat. Ciato jego w klatce ze-
laznej byto wzniesione na dzwonnice katedry Saint-
Lambcrta, gdzie i zostaly kosci jego przez na-
stepne wieki, jako smutny pomnik tych okropnych
wypadkow.

Takie sg dzieje sekty Anabaptystéw. W cig-
gu 14 lat, od 1521 do 1535 r. sekta ta sformuto-
wata wszystkie zasady, wyznawane przez Kom-
munizm i Socyalizm naszych czaséw. Jimancypa-
cya ciata i namietnosci, zniszczenie rodziny, oba-
lenie wtasnosci, wspolnos¢ dobr, nieograniczona
wolnos¢, bezwarunkowa réwnos¢, zniesienie wszel-
kiej karzacej wiadzy, wygnanie nauk i sztuk pie-
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kna; wszystko to znajdujemy w naukach: Storkoéw,
Carlostadtéw, Miinzeréw,  wyznaniu wiary Zo-
likonu i w ksiedze dn Retablissement. Anabapty-
sci wprowadzili to wszystko w zycie w Mulhau-
sen, wMorawii, w Miinsterze i wszedzie dazenia
ich upadly bez skutku, lub doszty do bezprzykia-
dnych bezecenstw, do monstrualnego despotyzmu.
Zdaje sie, iz kiedy Europa wstepowata na droge
dzisiejszej cywilizacyi, Opatrznos¢ chciata, by ona
wihasnem doswiadczeniem poznata nauki, ktore
obalajg gtéwne podstawy t¢j cywilizacyi. Do-
Swiadczenie bylo stanowczem i odtad, chcac by¢
zwolennikiem tych nieszczesliwych bledow, trze-
ba chyba nie zrozumieé¢ nauki, ktérag nam histo-
rya podaje.

Naprdznoby sie starano btedy i okropnosci, do
jakich doszli Anabaptysci, przypisa¢ li fanatyzmo-
wi religijnemu. Przeciwnie, to uczucie z natury
swej mogtoby zlagodzi¢ nieszczesne skutki ich
nauk spotecznych i politycznych. Anabaptysci przy
tern wszystkiem jednak szanowali nauke o Bo-
stwie, o niesmiertelnosci duszy, wierzyli w nagro-
dy i kary w przysztem zyciu, przyjmowali Obja-
wienie chrzescijanskie i trzymali sie Ewangelii.
Nie pozbyli sie wiec ostatniego -wedzidta moral-
nego; lecz za naszych czaséw odnowiciele ich
opinii do ich btedéw doktadajg jeszcze zaprze-
czenie bytnosci Boga i przysztego zycia, zaglu-
szajg w cztowieku uczucie religijne dla pograze-
nia go w gruby matcryalizm. Jezeli idee religij-
ne nic miaty dos¢ sity dla powstrzymania Anabap-
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tystow od przepasci, do ktorej ieb falszywe za-
sady gnaty; c6z wiec mozna oczekiwa¢ od urze-
czywistnienia utopij dzisiejszych? Bez watpienia,
przescigng one bezprawia Munsteru. (1)1

(1) Okropnosci Amsterdamu i Munsteru nio wyniszczyty zu-
petnie sekty Anabaptystéw. Kie ustata ona istnie¢ w Morawii,
Szwajcaryi, a nadewszystko w liollandii. W fonie j¢j potwo-
rzyty sie mnogie odszezepienstwa. Najliczniejsze znane pod
imieniem Mennonitéw, od imienia Menno, piérwszego swego
pasterza, stanowczo sie zrzekto nadziei doczesnego panowa-
nia, a poprzestato jedynie na dogmatach czysto religijnych.
Inne daleko mni¢j liczne zachowaty fanatyczne marzenia Min-
steryandw i wytrzymaty diugie przesladowanie. Z tych osta-
tnich niektére z liollandii udaty sie do Anglii, gdzie pozy-
skiwaty nowych wyznawcéw i pomimo edyktow Tudoréw utrzy-
maly sie. Ich nastepcy w angielskiej rewolucyi 1648 r. ode-
grali pewna role i skfadali najfanatyczniejsza cze$¢ partyi re-
publikanskicj. Marzyli o wywréceniu wszystkicli ins.tytucij spo-
tecznych, o nieograniczonej wolnosci, o Krélewstwic Chrystu-
sa. Procz wihasciwgj icli nazwy Anabaptystow, dawano im je-
szcze z przyczyny ich przywidzen apokaliptycznych nazwy Mil-
lenaryuszow, Ludzi pigt¢j monarchyi. Za naczelnikow mieli:
Harrisona, Hewsoua, Overtona i wielu innych oficerdw armii
parlamentarskiéj (Hallam, Histoire constitutionnelle d'Angle-
terre, t. 11, str. 137). Fanatyczna ta partya przyczynita sie
do wyniesienia Cromwella; jednak Cromwell, gdy doszedt do
Erotektoratu przez bolazn t¢j partyi nie oémielit sie  wiozy¢

orony krélewskicj. na swa gtowe. Anabaptysci zachowali swe
zasady anty-monarchiezne, I pod despotycznym rzadem Crom-
wella dobrodusznie Wlerzyll w istnienie rzeczypospoutéj. Po
przywroceniu wiadzy krolewskicj, Anabaptysci zarowno z in-
nemi dyssydentskiomi sektami byli przesladowani. Trwaja
oni jeszcze clioé w malej liczbie pod rézncmi imionami wan-
gielskich kolonijaeh. pdinocn¢j Ameryki, w liollandii i nawet
w Anglii, lecz zaprzestali juz marzy¢ o politycznéj roli. Nie-
ktorzy pisarze sekte Kwaki ow uwazajg za pochodzaca od Ana-
baptystow. Mozna zuales¢ bardzo ciekawe szczeg6ty o tych
réznych sektach i ich licznych podziatach w uczoném dziele
opata Grzegorza, podtytutem: Histoire des Sectes religieuses.
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ROZDZIAL XI.

UTOPIJE TOMASZA MORUSA.

Krytyczny poglad na stan Anglii.— Zarzuty, czynione przeciw
wiasnosci.— Dzisiejsi Socyalisci powtarzajg jo tylko.— Plan
spotecznosci kommunistyczn¢j.— Gtowne zarzuty przeciw kom-
munom — Niemoc Morusa w ich odparciu. — Watpliwo$¢
wzgledem wiary jego wKommuuizm.— Zewnetrzna
polityka utopistow.

Sze$¢ lat jeszcze przed rozpoczeciem sie stra-
sznego dramatu, ktérego trescig byly dazenia
Anabaptystow do wprowadzenia w zycie Kommu-
nizmu, potgczonego z nowemi religijnemi dogma-
tami, zjawito sie dzieto Tomasza Morusa podty-
tulem Utopija. W niém zostata rozwinieta teo-
rya Kommunizmu w formie czysto filozoficznej,
w jezyku poprawnym facinskim. Wyszto w Lou-
vain w roku 1516, poprzedzajagcym rok, w ktérym
Luter miat rozerwa¢ w Europie starozytng kato-
lickg jedno$¢. Morus w niém przyjgt zasade na-
uki Platona i jego forme dyalogu. Uczeni, na-
mietni  wielbiciele starozytno$ci, rozrzuceni po
roznych panstwach Europy, uwazajacy jednak sie-
bie za cztonkéw jednej i t§j samej rzeczypospoli-
t¢j, przyjeli to dzieto z wielkim entuzyazmem.



Utopija winna swe powodzenie nie tylko do-
skonatej swej formie i Smiatej hipotezie utworze-
nia spotecznosci na zasadzie Kommunizmu, lecz
szczegoblnie zjednata sobie stawe swa sprawiedli-
wa i genijalng krytyka naduzy¢ oOwczesnych i
rozwinieciem glebokich a nowych idei religijnych
i politycznych. Ta cze$¢ taczy dzieto Morusa ze
Swiatem rzeczywistym, bez watpienia wiec, i by-
ta gtéwng przyczyna powmdzenia samego dzieta.
Pierwsi czytelnicy, by¢ moze, i sam autor uwa-
zali spotecznos$¢, uorganizowang na zasadzie Kom-
munizmu za prosty utwor wyobrazni; za marze-
nie, nie mogace sie urzeczywistni¢; za tto dla
obrazu, ztozonego ze ztosliwych uwag o kwesty-
ach spotecznych.

Lecz wkrotce romantyczng te cze$¢ dzieta za-
czeto rozbiera¢ na seryo i uwazaé jg za szczere
wyznanie przekonan autora. | z czasem stala sie
ona podstawg dla wszystkich plauéw przetworze-
nia spotecznosci, ktdre sie rozwijaty w nastepnych
wiekach iotrzymaly, jako rodzajowa nazwe, sam
tytut dzieta kanclerza Anglii. Zwyczaj objecia
catego rodzaju dziet pod nazwg jednego jest bar-
dzo stuszny. Tozsamo$¢ w zasadzie zwykle odpo-
wiada tozsamosci nazwan.

Wszystkie rzeczypospolite, zaczynajgc od XVI
wWr,, wymarzone przez wyobraznig, sg li odtwarza-
niem rzeczypospolitej Morusa. Krytyka porzadku
spotecznego, gtoszenia przeciw wiasnosci, obra-
zy nedzy proletaryatu, pochwaly wspolnego zy-
cia, Srodki organizacyi: wszystko to ztamtad po-
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czerpniete. Niepodobno posunag¢ dalej jarzma na*
Sladownictwa w kradziezy literackiej. Morus wiec
jest rzeczywistym ojcem Kommunizmu nowocze-
snego, i dzielo jego nader wazne zastuguje na
gieboki rozbior.

Widziémy w niém cztery rézne czesci:

1. Krytyka stanu Anglii i polityki wspdtcze-
snych panujacych.

*2 Krytyka zasady wiasnosci osobistej.

3. Plan utworzenia spotecznosci na zasadzie
Kommunizmu.

4. Wyktad systcmatu zewnetrznej polityki, mo-
gacy sie zupetnie zastosowa¢ do Anglii, przedsta-
wionc¢j, co jest widoezném, pod imieniem wyspy
Utopii. Ta cze$¢ jest bardzo ciekawg, poniewaz
znajdujemy w niej wytozong polityke, ktéra od
czasOw Henryka V111 rzadzi Anglija.

Morus zaczyna swe dzieto od przedstawienia
smutnego stanu swego kraju. Kresli nam obraz
ludu, zgnebionego podatkami; ttumu szlachty pro-
zniacz€j, otoczonej armijg gnusnycli stug i zuchwa-
tych najemnikéw; wsi, niepokojonej przez widcze-
gow, ztodziei, zebrakéw; zotnierzy bez przytut-
ku; gospodarstwa rolnego w najgorszym stanie;
pol zbozowych, obréconych w pastwiska; wioscian,
ustepujacych miejsce owcom jako zyskowniejszym,
ktérych liczba znacznie wzrosta przez chciwosé
wielkich AMascicicli: panéw i pratatéw. Zdaje
sig, iz styszémy Plinijusza, ubolewajgcego nad
wprowadzeniem podobnego systematuw ltalii przez
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Rzymskg arystokracyg i wotajgcego: »Latifundia
>yperdidere ttaliarn. »

Dalej sie Morus oburza na naduzycie kary smier-
ci na ztodziejow, a wyprzedzajac francuskich en-
cyklopedystow i Beccaria, dowodzi o bezuzytecz-
nosei okrucienstw w karach. Wymownie powsta-
je przeciw wsciektosciom wojen i zdobyczom,
przeciw przewrotnej polityce, dlugiej a czczej ga-
daninie dyplomatycznej, i wychwala korzysci po-
koju. Jako prawdziwy Anglik wybrat Francya
za wzOr dumy i przewrotnosci; przedmiotéw do
swoich satyr szuka w posiedzeniach rady swego
krola, oszukiwanego wowczas przez Ferdynanda
katolickiego, Henryka VIII, przez lige Wenecka,
Papieza i Cesarza. Nakoniec, przedstawia ksiecia,
otoczonego swemi ministrami, zajetemi przygoto-
waniem edyktéw finansowych i szukaniem najta-
twiejszych Srodkéw dla wytudzenia ostatniego
grosza u ludu. Nie czekajmy, radzi on, od ksia-
zat i moznych Swiata reformy tych naduzyé. Oni
glusi na gtos rozsadku! IdZzmy za radg Platona i
nie mieszajmy sie do spraw politycznych. Tu do-
piero wystepuje mys$l o Kommunizmie.

Smiaty podrézny, ktéry odkryt wyspe Utopija,
jeden z moéwcéw dyalogu, Rafael Hythlode odkry-
wa swe mysli Morusowi i mowi, ze wedtug je-
go zdania: »we wszystkich panstwach, gdzie wita-
»snos¢ jest osobistg, gdzie sie wszystko mierzy
»ceng ziota, nigdy nie moze panowac sprawiedli-
»wos¢, trwac pomysino$¢ panstwa (Ksiega I. str.
»82). Dla utworzenia sprawiedliwej réwnowagi
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»w stosunkach spotecznych koniecznie trzeba oba-
»li¢ prawo wiasnosci; bo pdéki ono istnieje, najli-
czniejsza i najgodniejsza szacunku klassa w u-
»dziale otrzyma li jarzmo trwozliwosci, nedzy,
»Smutku.»

Hythlode chwali wiec Platona, ze: »zaleca ro-
»wno$¢, ktdra istnie¢ nie moze obok wiasnosci
»0osobistej, poniewaz wowczas kazden starac sie
»bedzie rdznemi drogami odznaczy¢ sie dla oso-
»histej korzysci; i bogactwo publiczne, choéby naj-
»wieksze, musi przejs¢ we wiadanie pewnej licz-
»by oséb, a tym wiasnie sposobem innym w u-
»dziale pozostanie nedza.»

»Wiem, moéwi dalej, iz s $rodki do zmniejsze-
»nia ztego, lecz one niedostateczne dla wyniszeze-
»nia go w samem zrodle. Naprzyktad mozna po-
»stanowi¢ maximum osobist¢j wiasnosci w ziem-
»nym majatku i w kapitatach, lub zabezpieczy¢ sie
»silném prawem przeciw despotyzmowi i anar-
»chyi. Mozna okry¢ hanbg i kara¢ intrygi; prze-
»szkodzi¢ sprzedazy urzedow; znies¢ zbytek i wy-
»stawe, do jakiej wyzsze urzeda zmuszajg, a tern
»samem nie bedziemy zmuszeni ich powierza¢ bo-
»gatszym zamiast zdolniejszym. Sa to Srodki usmie-
»rzajace, tagodzace chorobe; lecz nie oczekujcie,
»by one wrdcity sity i zdrowie, poki witasnosc
»0sobista istnie¢ bedzie. Dziwny jest zwigzek
»w istniejagcem spoteczenstwie! Gdybyscie chcieli
»wyleczy¢ jedng z czesci chorych, druga na tern
»ucierpi, zto tam sie wzmoze; bo nie ma $rodka

16
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»powiekszenia witasnosci jedn¢j osoby bez uhrzy-
»wdzenia, bez straty czyjejkolwiek.»

Na innem miejscu, Morus upomina bogatych i
ubolewa nad potozeniem robotnikéw. »Gtoéwng
»przyczyng publicznej nedzy, méwi on, jest liczba
»szlachty—tych proézniaczych szerszeni, ktorzy sie
»zywig potem i pracg innych.... i ktérzy zmu-
»szajg do uprawy swych gruntdw, odzierajgc do
»ostatka dzierzawce dla powiekszenia swych do-
»chodoéw..... Azaliz nie dziwna, ze ztoto nabylo tak
»wielkiej sztucznej wartosci, iz jest w wiekszym
»szacunku jak cztowiek? ze wielu madiych i cno-
»tliwych zalezy od taski magnata z ociezatym
»umystem, niedoteznego, a czesto i niemoralne-
»g0?....... Azali sprawiedliwem jest, ze szlachcic,
»lichwiarz, ztotnik (1),— ludzie, kt6rzy nic nie
»produkuja, prowadzg zycie wygodne natonie proé-
»zniactwa, lub bezkorzystndj pracy; a obok nich
»robotnik, furman, rzemieslnik, rolnik zyjag w ne-
»dzy o lichym pokarmie? Ci jednak ostatni sg
»obcigzeni dtugg i ucigzliwg praca, ktdrejby by-
»dle z trudnoscia podotato, a ktéra przytem tal,
»jest konieczng, iz zadna spotecznos$¢ bez niej
»nie mogtaby przez jeden rok istnie¢. Rzeczywi-
»$cie, los zwierzecia domowego moze sie wydac
»znosniejszym! Ono pracuje krdcic¢j, apokarm ma
»niegorspy,owszem odpowiedniejszy gustowi. Procz
»tego zwierze nie mysli o przysziosci »l

(1) Wowczas ztotnicy .zajmowali sie czynnoscig bankierska
i nagromadzali ogromne bogactwa.
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»A los robotnikal? Jatowa, bezowocna praca
»gniecie go, a oczekiwanie nedznej starosci zabi-
»ja. Zarobek dzienny maly, zaledwo wystareza-
»jacy na konieczne potrzeby jednego dnia, nie do-
»zwala mu nic zgota zaoszczedzi¢ na starosc.»

»Nie koniec na tém! Bogaci codzien nie tylko
»przebiegtemi podstepami zmniejszajg ptace ro-
»botnikom, lecz jeszcze w tym celu oglaszaja pra-
»wa. Tak nedzne wynagrodzenie najzastuzenszych
»robotnikéw rzeczypospolit¢j jest widoczng nie-
»sprawiedliwos$cia; lecz bogaci usprawiedliwili
»to okrucienstwo, zamieniajac je w prawo. Kie-
»dy rozbieram, zglebiam stan dzisiejszych kwi-
»tngcych panstw, widze jedynie sprzysiezenie bo-
»gatych, prowadzacych najlepiej swe interesa w i-
»mieniu rzeczypospolitéj. Sprzysiezeni wszystkie-
»mi mozebnemi $rodkami, rozmyslnym podstepem
»dazg do podwdjnego celu: naprzéd do zapewnie-
»nia sobie statego i nieokreslonego posiadania débr,
»mniej wiecej niesumiennie nabytych; powtérc
»do korzystania z nedzy biednych, do korzystania
»z ich oso6b, jak to czynia ze zwierzetami i do
»nabycia za najlichsza cene ich przemystu i pra-
scy. | ta przewrotno$¢, uzywana przez bogatych
»W imieniu panstwa, a tem samem i w imieniu
»biednych, przeszta w prawo.»... (I)

»Wynajdzcic wedzidto, méwi w innem miejscu
»autor Utopii, na egoistyczng chciwo$¢ bogaczy;
»pozbawcie ich prawrn nagromadzania skarbow;l

(1) Utopija. Ttdmaczenie Stouvenela str. 284 i nastepne.
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»odbierzcie monopolijum; wyniszczcie prézniactwo
»Z posrod siebie; wydoskonalcie rolnictwo; stworz-
»cie inne gatezie przemystu, ktdremiby sie mogli
»Z korzyscia zajmowac hultaje, z przyczyny ne-
»dzy stajacy sie wioczegami, lub lokajami, tak
»czesto konczacymi na ztodziejstwie.»

»Nie macic lekarstwa na zto, ktdre wam wska-
»Zuje, nie chwalcie sie wiec ze swa sprawiedli-
»woscig, ona jest tylko zwodniczym fatszem.
»Milijony dzieci oddajecie na pastwe blednemu
» niemoralnemu wychowaniu. Zepsucie pietnuje
»miode latorosle, ktore powinneby wzrasta¢ ku
»cnocie; a gdy dojrzejg, karzecie je Smiercig za
»zbrodnie, ktére u kolebki zagniezdzity sie w ich
»sercach. Tworzycie wiec ztodziei, by pdzniej
»mie¢ roskosz w ich karaniu.»

Te petne gwattownosci ustepy osadziliSmy go-
dnemi przytoczenia w catosci. Kto nic widzi
w nich zrodia, pierwowzoru wszystkich gloszen,
zapehniajacych dzieta Kommunistow i Socyalistow
naszych czasow. Wszyscy ci pisarze idg droga,
wskazang przez Morusa, aw swych rozwlektych
wyktadach ani moca, ani $wietnoscig nic moga
mu sprostac.

Nie mozemy dtugo sie rozwodzi¢ nad zbijaniem
zarzutéw, ktore czyni Morus przeciw porzadkowi
spotecznemu. Wiele z tych zarzutow byto stu-
sznych w swym czasie iw kraju, w ktérym po-
wstaty; i zapewne nie do nas nalezy wyrzuca¢ Mo-
rusowi ostrg jego krytyke konstytucyi angiel-
skiej, wowczas jak i dzi$ opartej na przywilejach
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szlachty i duchowienstwa. Lecz te zarzuty nie
moga sie stosowa¢ do spotecznosci francuzkiej,
utworzonej na podstawie réwnosci w obee praw
politycznych i cywilnych i rownego podziatu dzie-
dzictwa.

Sad wiec tylko o stosunkach miedzy wiasci-
cielami i robotnikami zastuguje na odpowiedz. One
wiasnie i dzi$ obudzajg gniew naszych reformato-
row. Pod tym wzgledem biad Morusa, tatwy do
poznania. Jezeli za jego czaséw wiekszo$¢ mie-
szkancéw wiodta nedzne zycie, to dla tego, iz
produkeya catego spoteczenstwa nie byta dostate-
czng. Zkadzc pochodzit brak produkcyi? Bez
watpienia zte polityczne konstytucye panstw XVI
wieku musialy wywrze¢ swoéj wplyw; lecz gto-
wna przyczyng byt niedostatek kapitatdw, srodkdw
do pracy, ktore sg owocem pracy poprzednigj i
ktore sie wowczas znajdowaly w rozrzgdzeniu spo-
feczenstwa. Kapitat sie tworzy i najkorzystniej
moze by¢ uzyty li przez oszczednos¢ i rozumny
zarzad tych, u ktdrych dochéd przewyzsza wy-
datki. Interes osobisty jest jedynym bodzcem do
tworzenia kapitatéw, jedynein wedzidiem prze-
ciw bezkorzystnemu ich trwonieniu. Powieksza-
nie sie narodowego kapitatu podnosi dobrobyt ogol-
ny Prawo o sukcessyach powinno ustali¢ stu-
szny podziat tego kapitatu, ustawy za$ o kredy-
cie powiune korzystanie z tego kapitatu uczynic¢
dostepnem dla wszystkich tych, ktérzy sg w sta-
nie go zuzytecznié. Systemat nasz (francuzki) dzie-

dzictwa, godzacy réwnos¢ podziatu z uswieeone-
16+
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mi prawami rodziny, doskonale wypeinia pierw-
szy ztych warunkow. Co za$ do drugiego, Fran-
eya uczynita ogromny postep, przyszto$¢ obiecuje
jeszcze nowe.

Bez watpienia jest u nas nedza, cierpienia, kto-
re do gtebi wzruszg kazde szlachetne serce; lecz
liczba ich ciagle sie zmniejsza i umysty myslace
kazdodziennie odkrywaja nowe lekarstwa na te
rany. Spofeczno$¢ zalcdwo wchodzi we wiada-
nie sobg przez rozszerzenie praw politycznych;
a kto moze przewidzie¢, gdzie sie zatrzymajg ule-
pszenia, kiedy dzi$ kazdy stuszny interes nie zo-
staje bez wplywu, kazda boles¢ moze wypowie-
dzie¢ swa skarge, kazda pozyteczna mysl znaj-
duje dobre przyjecie.

Nakoniec, miedzy przyczynami nedzy, wyliczo-
nemi przez samego Morusa, czyz nie znajdujemy
takiej, ktéra sama jedna wystarcza dla wyttoma-
czenia ztego wiekszej czesci narodéw europej-
skich. Chce méwi¢ o wojnach, ktore tak dtugo
niszczyty te kraje i o fatalnej koniecznosci utrzy-
mywania w czasie pokoju licznej armii. W tém
lezy gtéwne Zrodio naszych cierpieri. Dzien, w ktd-
rym te przyczyny ustana, bedzie dniem, od ktore-
go sie rozpocznie dobrobyt i pomys$inos¢ spote-
cznosci. Po coz wdec zrddla ztego szukal ave
wiasnosci, kiedy ono lezy w fatszywej polityce?

Wréémy do Utopii.

Po wypowiedzeniu swych skarg przeciw ist-
niejgcemu spotecznemu porzadkowi i whasnosci, i
po zatozeniu zasady Kommunizmu, Morus wyka-
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zuje $rodki dla jego zastosowania. Tu sie zaczy-
na fantastyczna cze$¢ jego dzieta.

Wyspa Utopija, oddzielona od ladu przez kanat,
reka ludzka utworzony, z brzegami poprzerzyna-
nemi licznemi portami, otrzymata swe imie od
medrca Utopus, ktory jej nadat prawa (1). Amau-
rot stolica wyspy lezy nad rzeka, wpadajgcg w mo-
rze, ktérego przyptyw omywa mury miasta. To
nas naprowadza na domyst, ze przez Utopija Mo-
rus rozumiat Anglija.

Précz gtéwnego miasta, znajduje sie na wyspie
jeszcze innych piecdziesigt cztery, wybudowanych
wedtug jednego planu, kazde z pewnym obszarem
gruntow liczy w sobie li 6,000 rodzin. Wie$
pokryta wielkg liczbg siedzib dobrze zabudowa-
nych, zaopatrzonych we wszystkie narzedzia rol-
nicze. W kazdej siedzibie mieszka kolonija pra-
cownikow obojej pici ze czterdziestu najmniej
0sob, rzadzonych przez ojca i matke rodziny, oto-
czonych poszanowaniem. Poniewaz rolnictwo jest
gtéwnem zajeciem wszystkich obywateli, czesé
wiec mieszkaricdw kolonii kazdego roku wchodzi
do miasta, z ktérego odpowiednia cze$¢ zajmuje
ich miejsce w kolonii.

Précz rolnictwa, kazden mieszkaniec uczy sie
rzemiosta odpowiedniego swym zdolnosciom. Te
tylko rzemiosta, ktére konieczne sg dla podtrzy-1

(1) Nazwa Utopija, zdaje sie, jest utworzong przez Morusa
z dwoch grockicli wyrazéw ou-topos, co znaczy dostownie ni-
gdzie, bez miejsca. Wyspa wiec Utopija oznacza-wyspe, kto-
ra sie nigdzie nie znajduje,—kraj wymarzony.
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mania ¢ycia, majg pracownikow. Zbytek tam nie-
znany. Odziez jednostajna. Praca rolnicza lub prze-
mystowa jest uwazang za dtug wspoélny wszyst-
kim. Praca dzienna trwa godzin sze$¢ i jest po-
dzielona na dA™e czesci. Reszta czasu sie poswie-
ca AwinOAvie, poezyi i naukom, ktore sie wykita-
dajg w publicznych kollegijach. Wieczorem gry,
tance i muzyka, do ktorych mieszkancy wyspy
majg szczegdlniejszy gust, uprzyjemniajg czas. Wy-
przedzajac Rousseau, Morus zgda muzyki przede-
wszystkiem petnej wyrazu, wzruszajgcemi tonami
Avypowiadajgcéj uczucia i namietnosci cztowueka.

Zarzut, ze tak krotki czas pracy bedzie niedo-
statecznym do zaopatrzenia kolonii as konieczne
potrzeby zycia, Morus obala tém, ze przy syste-
macie zycia wspoélnego nie bedzie prézniakdw.
Wskazuje wielkg liczbe o0s6b, nieprzynoszacych
owocoéw w spolecznosci za jego czasow, jako
to: ministrowie wyznan, kardynali, arcybiskupi,
prataci, abbaci, ksieza i zakonnicy; kobiety, bo-
gaci wiasciciele, szlachta i panoAvie, ich draby,
studzy i lokaje uzbrojeni, zebracy i ci, ktorzy sie
oddajg bezkorzystnym sztukom pieknym, jedynie
zadoAYOlniajacym zbytek i préznosé. Jezeli wiec
kazden zajmie sie jedném z rzemiost, ktore pro-
dukujg przedmioty konieczne w zyciu zgodnem
z naturg, przy malej zatem pracy kazdego bedzie
dostateczna obfito$¢. Jedynie urzednicy, rnini-
strOAvie wyznan i wybrani, ktérym nardd wyjatko-
wo pozwala poswieci¢ swe zycie naukom, wol-
ni sg od fizycznej pracy.
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Na wyspie sg targi dla zywnosci i znajdujg sie
wielkie magazyny dla wyrobdw rekodzielnych.
ilazden naczelnik rodziny otrzymuje darmo co mu
potrzeba. Obfitos¢ pod kazdym wzgledem wiel-
ka. Nie lekajg sie tam, aby kto sie domagat wie-
cej, jak potrzebuje. W istocie, i po coz ten, kto-
ry jest pewny, ze mu nigdy niczego nie zabraknie,
bedzie sie starat posiada¢ wiecej, jak jego po-
trzeby wymagajg. Bojazn nedzy w przysztosci wy-
rabia w cztowieku chciwos¢ i che¢ zdzierstwa.

Biesiady sg wspdlne, jednak kazden moze jes$¢
u siebie. Nikt z tego pozwolenia nie korzysta;
boi czyz narto mysle¢ o przygotowaniu nedzne-
go obiadu, kiedy w sali publicznej mozna znale$¢
doskonaty wedtug swego gustu. Parfumy, pach-
nace essencye, muzyka.... niczego sie tam nie
szczedzi dla przyjemnosci i dobrobytu wsp6t-bie-
siadnikéw. Dzieci i miodziez ustugujg u stotu.

W obszernych szpitalach chorzy sg otoczeni za-
dziwiajacag troskliwoscig. Sg sale dla mamek i ich
wychowankow. W nich zawsze sie znajduje: o-
gien, woda i kotyska. Matki same karmig swe
dzieci.

Na wyspie Utopii nic ma wewnetrznego handlu.
Obfitos¢ jednego miejsca zapomaga inne, w kto-
rych sie czuje niedostatek. Cala wyspa sktada
jakby jedng rodzing. Przedmioty zbywajgce wy-
wozg sie dla zamiany na towary zagraniczne. Pie-
niedzy nie uzywajg. Zioto i srebro jest w po-
wszechnej pogardzie, stuzg li do najnedzniejszego
uzycia. A jednak wyspa otrzymuje te metale
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w zamian za wywiezione produkta. Rzad je po-
siada w ogromnych ilosciach na potrzeby zewne-
trznej polityki.

Mieszkancy nie moga podrézowac po wyspie hez
pozwolenia rzadu. Gmina dostarcza im $rodkéw
transportu i zywnosci; lecz podrozny tam, gdzie
przebywa, obowigzany jest pracowac, poniewaz
praca nie cierpi zalegtosci.

Morus nie jest tak racyonalnym , jak Platon,
cofnat sie przed obaleniem rodziny. Malzenstwo
u niego jest uswiecone, cudzotézstwo i wszyst-
kie nieprawe zwigzki wzbronione. Dla uniknie-
nia wszelkich oszukanstw narzeczeni powinni sie
widzie¢ w zupelnej nagosci. Nie brak Moru-
sowi, przyczyn dla usprawiedliwienia tego zwy-
czaju. Skoro niezgodno$¢ zostanie stwierdzo-
ng, nastepuje rozwdd. Rodzina powinna liczyé
mniej wiecej jednakowa ilos¢ cztonkow; kiedy
w jednej rodzinie jest za wiele czlonkow, urze-
dnik przeprowadza niektore z dzieci do innej.
Kazda rodzina, rzadzona przez najstarszego
wiekiem, ma osobne pomieszkanie, ktore co lat
dziesie¢ powinna zmienia. Los oznacza nowe
pomieszkanie. Przeludnieniu zapobiega emigra-
cya. Emigranci udalajg sie na sasiedni lad dla
zatozenia tam nowej kolonii.

Na wyspie niewolnicy sktadajg dwie klassy.
Jedng stanowig dawniejsi mieszkancy wyspy, lub
cudzoziemcy, skazani za zbrodnig stanu; druga
jency wojenni, lub cudzoziemcy, ktorzy dobrowot-
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nie sprzedajg swa ustuge. Pierwsza klassa obcig-
zona najprzykrzejszemi pracami.

Takie jest ekonomiczne i spoteczne urzadzenie
wyspy Utopii. Stdw kilka o j¢j politycznem u-
rzadzeniu.

Kazde trzydziesci rodzin wybiera na rok swe-
go rzadce, zwanego syphograntem, lub philarkiem.
Na dziesieciu philarkéw jest wyznaczony wyzszy
urzednik protophilark, czyli tranibor. Zgroma-
dzenie wszystkich philarkéw wybiera ze czterech
kandydatéw, podanych przez lud, dozywotniego
ksiecia. Skoro ksigze okaze dazenie do despo-
tyzmu, zostaje zmienionym. Najgtdwniejszg czyn-
noscig pliilarka jest obudzanie energii pracowni-
kéw i zapobieganie leniwstwu. Autor nie wskazu-
je jednak, jakie sg $rodki zaradcze i kary. Wie-
my tylko, ze niewola ma miejsce miedzy ostatniemi.

Kazde miasto poseta trzech deputowanych do
narodowego zgromadzenia, ktore sie zbiera w sto-
licy i posiada wiadze prawodawczg. Kazdego
roku sporzadza dokladng statystyke produktéw,
artykutdw zywnosci i towardw, znajdujgcych sie
na wyspie; urzadza ich podziat i oznacza obowig-
zujacy czas trwania pracy.

Widziemy, ze Morus juz w 1516 r. przedstawit
najzupetniejszy systemat Kommunizmu, przynaj-
mniej pod wzgledem ekonomicznym. Zabrakio
mu odwagi zasade, ktérg zastosowat do wiasno-
§ci, rozciggng¢ do os6b. Pdézniejsi kommunisci
nie dodali do tego, co on wyrzekl, zadnej nowej
idei. Godném jest uwagi, zc Morus doskonale
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itnat zarzuty, ktdre z gruntu obalajg systemat Kom-
munizmu i sarn je z wielkg doktadnoscig sformu*-
towat. Oto odpowiedz moéwcy, przed ktérym Ra-
fael Hythlode zachwala korzysci Kommunizmu:

»Daleki jestem od podzielania twoich przeko-
»nan; ja widze, ze kraj, w ktérymby zastosowa-
»no systemat Kommunizmu, bylby jednym z naj-
»ubozszych. Rzeczywiscie, jakg droga obfitos¢ roz-
»wielmozy sie na twej wyspie? Kazden tam be-
»dzie sie starat unika¢ pracy; nie bedzie bodzca
»do niej, jakim jest cheé¢ zysku; kazden sie spu-
»szezajgc na przemyst i pilnos¢ drugiego, odda sie
»zupetnie prozniactwu. Gdyby nawet bojazn nedzy
»pobudzata leniwych do pracy, lecz przytem prawo
»nie zapewnitoby kazdemu posiadania owocu onej,
»grozne zaburzenia nieustannie by wzrastaty i rzez
»zakrwawitaby waszg rzeczpospolitg. .Takg ta-
»me postawicie przeciw anarchyi? Wasze urzeda
»sg to imiona czcze i prozne, sg to tytuly bez
»whadzy. Wie moge nawet pojgc, jak rzad moze
»istnie¢ w narodzie, ztozonym z obywateli roé-
»wnych pod kazdym wzgledem, odpychajgcych
»wszelki pozor wihadzy« (str. 114 i 115).

| c6z odpowiada Hythlode?—Zgota nic. »Ty$ nie
»byt nawyspie Ulopii.« Oto cata odpowiedz. Na-
si nowoczesni reformatorowie nic wiecej nie u-
miejg odpowiedzie¢. W istocie, na podobne zarzu-
ty trudng jest odpowiedz.

Utrzymywanie, jakoby prawo obowigzku byto
dostatecznym bodzcem czynnosci ludzkiej, jest pro-
stem potwierdzeniem zalozenia, potrzebujgcego je-
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szcze dowodu; jest zaprzeczeniem prawdy, od
wiekow przyjetej przez ludzko$é: ze przemyst
jest corkag potrzeby. Powierzajac rzadowi wia-
dze zmuszania mieszkancow do pracy, czyz sie
nic uznaje jawnie niedostatecznosci prawa obowig-
zku, czyz sie nic poprzestaje li na prostej zamia-
nie koniecznosci, wynikajgcej z natury rzeczy na
despotyczng wiadze cztowieka. Lecz pod rza-
dem Kommunizmu i bezwarunkowej réwnosci de-
spotyzm ten jest tylko wiadzg imienna, bez sity,
nie majacg podstawy, ani tez uswiecenia.

Nieustanne doswiadczenia stowarzyszen, dotad
istniejacych, stwierdzajg te prawde. Stowarzy-
szenia chrzescijanskie, u ktdrych zasada obowig-
zku byta posunieta do najwyzszego stopnia egzal-
tacyi, istniaty jedynie przez poddanie sie zupeine
przetozonym, posiadajacym nieograniczong wia-
dze. A i sama ta wiadza utrzymywata sie li za
pomocg wsparcia i potegi przymusowej, jakie
znajdywata na zewnagtrz w spotecznosci (majacsj
za podstawe wiasnosc¢), na tonie ktérej same sto-
warzyszenia te istniaty.

Brak silty, jaki okazal Morus w odparciu za-
rzutéw, ktére sam czyni przeciw zasadzie Kom-
munizmu i uznanie niepodobienstwa zastosowania
tej zasady przez gteboki umyst, ktory pierwszy
wiasnie potrafit jg sformutowac, sg jawnem po-
tepieniem spotecznego systematu, wytozonego
w Utopii. Dla tego gleboko wierzymy, ze sam
Morus nie uwazat swych planéw spotecznej re-

formy za praktyczne. Stowa, konczgce to dzieto,,
17



194

potwierdzaja nasz domyst. »Jezeli, méwi Morus,
»nie moge sie zgodzi¢ na wszystko, co wyrzekt
»Hythlode, musze jednak wyznaé, iz wiele jest
»dobrego u mieszkancow wyspy, i tobym chciat
»widzie¢ wprowadzonem w naszych miastach. Go-
»rgeo tego zycze, a jednak stabg mam nadzieje by to
»nastgpito.« Podobny sad spotkat Utopijg, gdy wy-
szta na Swiat. Przedstawiona Henrykowi V111 ikar-
dynatowi Wolsey, nie obrazita bojazliwej ichdra-
zliwosci. Uczeni europejscy, wierni zasadom abso-
lutnej wiadzy, obsypali to dzieto pochwatami bez
granic, nie przeczuwajac, by ono mogto ukrywac
w swem tonie zardd niebezpieczenstwa. Hanie-
bnie sie zawiedli. Zgubne nauki, nawet w formie
prostej hypotezy , fantazyi, marzenia, wywieraja
zawsze szkodliwy wptyw. Szczegdlnie gdy cho-
dzi o porzadek spoteczny i polityczny, zdanie, iz
zartem naioet sie nie godzi ktamac , jest spra-
wiedliwem w catem znaczeniu. W pie¢ lat po
ogtoszeniu Utopii zjawit sie Anabaptyzm, ktéry
byt Kommunizmem, podniesionym do stanowiska
religii. Bez watpienia Utopija musiata wywrzec
przewazny wptyw na umysty zatozycieli t¢j sta-
wnej sekty, ktorzy, po wiekszej czesci umiejac
czyta¢, musieli zna¢ dzieto , majgce tyle rozgto-
su w catej Europie. Nauki Miinzera i dzieta jego
sekciarzy zawierajg cate rozdzialy, poczerpniete,
jak sie zdaje, u tego zrddia.

Dla zupetnego ocenienia dzieta Morusa pozo-
staje nam jeszcze przedstawic¢ jego sposob pojmo-
wania moralnosci, religii i polityki zewnetrznej.
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Chociaz wyktad tej czesci nie wchodzi bezposre-
dnio w zakres naszego dzieta, jednak ma tyle inte-
resu i rzuca tak sprawiedliwe $wiatto na wartos¢
Utopii, iz mozemy sie o$mieli¢ na mate zbocze-
nie od przedmiotu.

Wszystkie religije, nawet batwochwalstwo, je-
dnako sg tolerowane na tej wyspie. Wiekszo$é
mieszkancow wyznaje czysty deizm, uwazany za
gtéwna religija Panstwa. Cze$¢ publiczna jest
prostg i tak ufozong, zeby nie obrazata Zadne
wyznanie. Odnosi sie¢ ona do Najwyzszej Istoty
tworcz¢j 1 opiekunczej zarazem, istnienie ktorej
kazdy mieszkaniec uznaje, lecz stosownie do swe-
go wyznania, inne daje nazwanie i rozne przy-
mioty. Ateusze i ci, ktdrzy nie wierzg w nie-
Smiertelnos¢ duszy, w nagrody i kary w przysziem
zyciu, sa karani wzgardg i uznani za nieudol-
nych do zajmowania jakiegokolwiek urzedu. Lecz
kara fizyczna nie czeka ich zato, poniewaz, we-
dtug zdania mieszkancéw wyspy, wiara nie po-
winna by¢ wymuszona.

Panstwo wymaga od wszystkich religij wza-
jemnej tolerancyi, i samo im jg udziela. Morus
przytacza przyktad wygnanego neofity chrzesci-
janskiego za gorliwo$¢ w nawracaniu na swg wia-
re i za ducha jednostronnego. Uniesiony gorli-
woscig, nie tylko wychwalat religijg chrzescijan-
ska z ujmg innych wyznan, lecz potepiat wszyst-
kie inne ; powstawat naich tajemnice , nazywa-
jac je nieuswieconémi; powstawat przeciw se-
kciarzy, potepiajac ich jako niezboznych i Swieto-
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kradzcéw godnych piekta. Pojmano go i potepio-
no nie pod wptywem uprzedzenia, iz zniewazat in-
ne wyznania, lecz ze sie o$mielit podzegac¢ nie-
tad w narodzie. Doskonate przyczyny Morus przy-
wodzi na korzy$¢ tolerancyi religijnej, pisarze
XVII i XIX wieku nic silniejszego nie umieli
przytoczy¢. Co dziwniejsze, ze to wymowne gto-
szenie wolnosci religijnej o rok poprzedzito zja-
wienie sie Lutra. Trzy Avieki wojen, przeslado-
wan i rzezi zaledwo potrafito wprowadzi¢ w zy-
cie zasade, potozong przez Morusa.

Zasada: »badz postusznym naturze,« zaréwno
sie oddalajgca od materyalizmu, upadlajacego du-
sze, jak i od ascetyzmu, ponizajgcego ciato, jest
podstawg moralnosci mieszkancéw wyspy Utopii.
Jest to oczyszczony Epikureizm. Pogardzajg tam
przesadem o urodzeniu, préznem zamitowaniem
strojéw i drogich kamieni; nie pojmujg przyjemno-
§ci w chciwem zbieraniu pieniedzy, w polowaniu
i grach hazardowych. Drwig z czczych marzen
sgdowej astrologii. Pod kazdym tym wzgledem
Morus dziwnie wyprzedzit swoj wiek.

Dalej autor wyktada polityke wyspiarzy i tu
nas nowe zdziwienie oczekuje. Morus nie byt pi-
sarzem humanitarnym w dzisiejszem znaczeniu
t¢j nazwy, nie marzy o rozpowszechnieniu swych
ulepszen na caty Swiat, o potgczeniu wszystkich
naroddw braterskg jednoscia. Wyspiarze uwa-
zajg siebie za ludzi, obdarzonych wyzszg naturg
od innych. Ze spokojuem sumieniem podbijajg od-
legte strony dla nich dogodne, zakladajg tam swe
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kolonije po wypedzeniu tuziemcow sitg oreza, lub
po zmuszeniu ich do przyjecia swych praw i swe-
go panowania. Ten narod-wladca uwaza za swych
przyjaciét li tych, ktérzy z jego ramienia przyjmu-
ja dla siebie rzadcow, odkrywajg swdj kraj dla
jego handlu i przyjmujg najwyzszy jego nad sobg
kierunek. Zewnatrz panstwa udziela dzielnej o-
pieki swym kupcom i swym sprzymierzencom; a
za krzywdy im wyrzadzone ptaci okropng zemsta.
W handlowych stosunkach z obccmi narodami sta-
ra sie by¢ ich wierzycielem, a tem samem trzy-
mac ich zawsze w pewnej zaleznosci od siebie.
Usilnie dazy do zawtadania mieszkancami sasie-
dnich lgdoéw; wojny jednak uzywa w ostateczno-
§ci, uwazajgc za najwiekszg stawe pokonanie wro-
ga zrecznoscig i sztuka. Skoro wojna jest ogto-
szong, naznacza cene za gtowe naczelnika nie-
przyjaciot i jego gtéwniejszych doradzcow. Szczo-
drze i wiernie ptaci mordercom. | ten zw'yezaj
nazywa ludzkos$cia, poniewaz tym sposobem sie o-
szczedza krew’, ktoraby potokiem ptyneta na po-
lu bitwy.

»Jezeliby te Srodki byly niedostateczne, nasi
»wyspiarze zasiewajg i karmia rozbrat i niezgo-
»de , zachecajgc brata panujgcego, lub inng jaka
»wazng osobe, do zawladania tronem. Kiedy nie-
»przyjazh wyniszczonych wewnetrzna walkg stron-
»nictw stabnie, Utopisci podburzajg sasiednie na-
»rody przeciw swemu wrogowi, dajg im bron
»przeciw niemu, wygrzebujac jakiekolwiek zasta-
»rzate niecheci, jakich nigdy nie zab{%[mie prze-
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»ciw Krdélom. Zarazem przyrzekajg pomoc tym
»nowym sprzymierzeficom, szczodrze im pozy>-
»Czajg pieniedzy , lecz wojska bardzo skgpo na
»pomoc posetajg.«

Mieszkancy Utopii bardzo ogledni sg w przele-
wie krwi swych obywateli; narazajg sie na polu
bitwy li w ostatecznosci, lecz wéwczas rozwijaja
odwage tem straszniejsza, ze jej towarzyszg po-
koj i zimna krew'. Okopujg sie, przyjmuja raczéj
bitwe, a nie wydajg jej nigdy, nawet gonigc ucie-
kajacych, nie rozpierzchajg sie. Wojna sie konczy;
koszta jej wracaja nie sprzymierzeni, na korzys¢
ktorych ona sie rozpoczeta, lecz zwyciezeni. Na tej
zasadzie Utopisci wymagaja od zwyciezonych pie-
niedzy, majacych z czasem postuzy¢ do now¢j woj-
ny i ustepstw obszernych prowincyj, potozonych
w kraju podbitym, a ktére rzeczpospolicie mo-
ga przynies¢ ogromng korzysé. Taki jest naro-
dowy charakter i zewnetrzna polityka wyspiarzy.
W okropnych tych maksymach, ktére Morus nie
leka sie rozwijac, poznajemy dzieto pisarza wspot-
czesnego Cezarowi Borgia i Machiawelowi.
W niem znajdujemy najdawniejszy i najzupeiniej-
szy kodeks polityki, ktéra Anglija z tak nieugie-
ta wytrwatoscig rzadzita sie od czaséw Henry-
ka Ylir. Systemat kolonijalny i handlowy, syste-
matyczne zabory, zuchwata ambicija, ostoniona
udang sprawiedliwoscig i ludzkoscia, sztuka roz-
siewania niezgod miedzy sgsiadami, ptatne koali-
cije, szafowanie krwig najemnikéw przy wielkiém
oszczedzaniu swoich obywateli ; jednem stowem
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co tylko Morus nauczat, Anglija tem sie rzadzi-
fa w swem zyciu. Szczegdlnie w ostatniej walce
z republikanskg i cesarskg Francyg ona niewol-
niczo kierowata sie politykg Utopii. Wiadomo,
ze w tej walce Anglija nie wzdrygata sie nawet
zacheca¢ do zamordowania meza, ktorego geniusz
jej grozit (1).

Oto tre$¢ dzieta Tomasza Morusa ze wzgledu
catosci i gtownych jego szczegdtdw. Posrod te-
go ttumu ideij tak nowych w swym czasie jakaz
wazno$¢ ma hypoteza Kommunizmft? Czy gra
gtéwnag, czy podrzedna role ? czy autor na se-
ryo ja bronit, lub moze tylko uwazat za S$rodek
dla swej krytyki, za sprzeczny zywiot dla wido-
czniejszego okazania btedéw rzadu i wad spo-
tecznosci XVI wieku? WypowiedzieliSmy nasze
zdanie. Wedtug nas nie powinnismy zalicza¢ Mo-
rusa w szereg Kommunistéw dla tego, ze w ro-
mansie politycznym chwali Kommunizm; jak roé-
whnie nie mozemy go uwaza¢ za teofilantropa dla
tego, ze w temze dziele zachwala deizm. Smier¢,
ktéra poniést Morus na eszofocie za swe zasady
katolickie, zda mi sie, widocznie okazuje, jak
bardzo sie roznity rzeczywiste jego przekonania
od fantastycznych marzenn, zawartych w Utopii.
Wielu jednak mniema, ze Morus szczerze byt
przekonany o doskonatosci Kommunizmu. Czytel-1

(1) W 1803 roku Drake , dyplomatyczny agent angielski,
usitowat utworzy¢ w Muliciul spisek dla zamordowania llo-
napartego. W tym celu Anglija, Jerzemu Cadoudal dostar.
czata pieniedzy i Srodkéw.
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nik tatwo moze sam ocenie oba te zdania z do-
ktadnego naszego rozbioru Utopii.

Organizacya spoteczna, rozwinieta w Utopii,
oceniona sama w sobie, przedstawia nam wszyst-
kie wady, nieodtaczne od Kommunizmu: zniesie-
nie swobody i wolnej woli cztowieka i powszech-
ne ujarzmienie. Oile mozna starat sie Morus zta-
godzi¢ despotyzm, ktdéry sie znajduje w gruncie
kazdego systematu kommunistycznego. Marzyt on
raczej o rzadzie patryarchalnym, opartym na za-
sadzie wptywu i powagi moralnej urzednikow, a
nie na przymusowej sile ; lecz niemniej jednak pra-
wo silnie cigzyto na obywatelach Utopii. Dni u-
plywaja dla nich w rozpaczliwej jednostajnosci,
nie moga oni swobodnie rzadzi¢ sobg i swym cza-
sem, cieszy¢ sie, jezeli sie podoba, samotnoscia.
Na rozkaz rzadu kazdeu musi zmienia¢ pomie-
szkanie i rodzine, lub dla zapobiezenia przeludnie-
niu emigrowa¢ dla tworzenia odlegtych kolonij.
Czitowiek tym sposobem traci najszlachetniejszy
swoj przymiot: osobistg wolnos¢; staje sie li kot-
kiem w wielkim mechanizmie, kétkiem, ktore po-
winno dostarczy¢ pewng ilos¢ roboty ziej lub do-
brej i ktére mechanik wedle swej woli utrzymu-
je na srodkowym punkcie obrotu, lub go prze-
mieszcza. Pod takim rzgdem cziowiek przestaje
by¢ czynnym, lenistwo i obojetno$¢ zagniezdza
sie w jego duszy, zniechecenie prowadzi do bun-
tu. Stad plynie koniecznos¢ sity strasznej i wie-
cznie grozacej dla pobudzania, lub powstrzymy-
wania czynnosci, jak koniecznym jest batog i ja-
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rzmo na bydle pracujgce. Lecz gdziez jest punkt
oparcia tego despotyzmu? Zapewne nie zewnatrz
Kommuny, gdyz zewnatrz jej nic nie istnieje. De-
spotyzm wiec trwacé tylko moze wdwczas, gdy
ci, ktorzy majg mu ulegaé, zgodza sie dobrowol-
nie go utworzy¢ i podda¢ sie mu. Przyczyna,
ktora czyni ten despotyzm koniecznym, czyni go
i niepodobnym. Taka jest wada kommunistyczne-
go systematu. Przetwarza on cziowieka w nie-
wolnika i wktada nan obowigzek wybrania so-
bie pana; istnie¢ moze li przez despotyzm, a wy-
radza anarchya.
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ROZDZIAL XIlI.

BODIN. —CAIPANELLA

La République.—Bodin niestusznie przedstawiony jako stron-
nik Kommunizmu.—La cité du Soleil.— Cainpanella jest ra-
dykalnym Kommunistg. — Przyjmuje despotyzm i obala rodzi-
ne.— Po$wiecenie sie zamiast interesu uwazane jako
bodziec pracy.

Uptywat wieli od zjawienia sie Utopii, a Kom-
munizm nie znalazt jeszcze w Swiecie literackim
i politycznym nowego obroncy. Bez watpienia
straszny obraz usitowan wprowadzenia w zycie
Kommunizmu przez Anabaptystéw od 1521 do 1535
roku, szalenstwa i okropnosci, jakich sie oni do-
puszczali, aw skutku okrutna wojna, musiaty zra-
za¢ awanturnicze umysty do tego rodzaju idej.
Ajednak wtym peryodzie wyszty mnogie dzieta o
prawach i rzadzie. Pisarze wielkich zastug w cza-
sie chaosu religijnych wojen poruszali najwazniej-
sze kwestye polityczne, lecz wcale nie sympaty-
zowali z Kommunizmem. Przeciwnie, Kommunizm
znalazt miedzy nimi silnego wroga w Janie Bodin.

Okoto 1576 r. Bodin napisat dzieto République.
Francya wowczas byla pastwg wewnetrznych nie-
zgod. Wiadza wymykata sie ze stabych ragk Hen-
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ryka 111, ktéry traktatem Lochskim potwierdzit
rozdziat panstwa nakorzy$¢ kalwinizmu i arysto-
kracyi. Utworzyta sie liga— straszny orez w re-
kach dumnych Gizow. Na widok beztadu, groza-
cego jednosci i narodowosci Francyi, zadrzat Bo-
din. Uzbrojony sitg rozumowania i obszerng eru-
dycya, szukat praw odpowiednich dla zapewnie-
nia pomyslnosci i trwatosci panstwu. Rozbierat
rézne formy rzadu i w kazdej z nich starat sie
okaza¢ stosunek, wigzacy prawa cywilne i poli-
tyczne z zasadg Kommunizmu; pod tym wzgledem
zjednat sobie stawe i iwie poprzednika Mon-
tesquieu.

Bodin wiec nie jest utopistg, przedewszystkiém
byt on cztowiekiem czynu, cztowiekiem realnym.
»Nie zamierzamy, méwi on, przedstawial rzecz-
»pospolita idealng i bez celu, jaka jest rzeczpo-
»spolita Platona i Tomasza Morusa, kanclerza An-
»glii; poprzestaniemy na trzymaniu sie, oile mo-
»zna, $cisle praw politycznych» (1). Chociaz dzie-
to Bodina nosi tytut Dc la République, nie byt
on zgofa republikaninem w dzisiejszém pojeciu te-
go wyrazu. U niego rzeczpospolita jest synoni-
mem panstwa; stowarzyszenia politycznego. Daje
on pierwszenstwo monarchyi absolutnej, ktéra
w jego pojeciu jest formg najodpowiedniejszg na-
turze ludzkiej, najtrwalsza i najwiasciwszg dla
zapewnienia ludziom dobrego bytu i bezpieczen-
stwa. Chciatby, zeby kazde stowarzyszenie po-

i) La République, Ksiega I, rozd. 1, str. 3
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lityczne miato podwdjnag podstawe: rodzine, obej-
mujacg sobg prawo dziedzicznej wiasnosci i naj-
wyzszg wiadze, ktdéraby, panujac kazd¢j osobistej
woli, zmuszata jg postepowa¢ wedtug praw, prze-
pisanych dla ogdlnego dobra. Wychodzac z tego
stanowiska, Bodin wydal zacietg walke obroricom
Kommunizmu. Dzieta Likurga, Platona, Morusa
czesto sa jej celem.

»Niepodobieristwem jest, mOAvi on, zeby dobra
»byty wspdlne az do zon i dzieci, jak tego chce
»Platon w swej picrwszej rzeczpospolicie w ce-
»lu wygnania z miasta wyrazéw mdj i twoj, utrzy-
»mujac, Ze one sg przyczyng wszystkiego ztego i
»upadku rzeczpospolit....... Taka rzeczpospolita
»bylaby przeciwng prawom boskim i przyrodzo-
»nym, ktore nie tylko nie dozwalajg kazirodztwa,
»eudzotozstwa i zabdjstwa, ktoreby sie musiaty
»rozpowszechni¢ , skoroby zony byly wspoline;
»lecz zakazujg grabiezy, a nawet pozgdania cu-
»dzego dobra—  Podobny Kommunizm zupetnie
»niemozebny i niezgodny z prawami rodziny. Gdy
»rodzina i miasto, wkasnos$¢ i wspolnos¢, publi-
»czny i prywatny beda pomieszane z sobg, wow-
»Czas ani rzeczpospolita, ani rodzina istnie¢ nie
»moga. Doskonaty Platon pod kazdym wzgledem
»skoro ujrzat niedogodnosci i widoczng niedorze-
»czno$¢ podobnego Kommunizmu, madrze sie co-
»fnal, cicho sie zrzekajgc pierwsz¢j swej rzecz-
»pospolity i podat na jej miejsce nowg.» (Ksiega
»Praw). (1)1

(1) La Republigue, Bodiu, Ksiega I, rozd. I, str. 11.
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Nastepnie Bodin stara sie okaza¢, ze u naro-
déw, u ktérych Kommunizm byt wprowadzony,
nigdy sie on w catosci nie mdgt przyjaé, musiato
koniecznie pozosta¢ pewne miejsce dla osobistej
wiasnosci. Nadowod tego przytacza Krete i Spar-
te. Nakoniec powiada, ze jedni Anabaptysci mnie-
mali, iz im sie udato w catej rozciagtosci wpro-
wadzi¢ w zycie zasade Kommunizmu i przypo-
mina zawdd, wynikly z podobnego usitowania.

»Mieli nadzieje, ze flatwiej utrzymajg miedzy
»s0bg przyjazn i jednosé, lecz sie zawiedli hanie-
»bnie.»

»Ci, ktorzy zadajg mie¢ wszystko wspoélnem,
»powinni sie przygotowa¢ na kiotnie i nieprzy-
»jaznie; a nawet wygna¢ mitos¢ miedzy mezem i
»70ng, uczucie ojca dla dzieci, uszanowanie dzie-
»ci dla rodzicow, zyczliwo$¢ miedzy krewnymi;
»powinni rozerwac¢ pokrewienstwa, tgczace ludzi
»weztem najtrwalszym, jaki byé moze. Albowiem
»wiadomo, iz nie mozna mie¢ przyjaznych uczu¢
»kutemu, co jest wspolném dla wszystkich, i ze
»Kommunizm sprowadza zawsze nienawis¢ i kid-
»tnig, jak mowi prawo (rzymskie). Wiecej ci sie
»oszukuja,- ktérzy sadza, ze wskutek zasady kom-
»munistycznej osoby i rzeczy bedg w wiekszem
»poszanowaniu. Przeciwnie, widziemy, ze przed-
»mioty wspolne i publiczne sg w pogardzie u ka-
»zdego, chyba ze z nich chcg ciggna¢ prywatng
»korzys¢. Mitos¢, ezem wiecéj jest wspdlng, tém
»mniej ma sity. Jak wielka rzeka podejmuje wiel-
kie ciezary, lecz podzielona na liczne odnogi*

18
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#nie moze utrzymac na sobie i najmniejszych; tak
» mito$¢, rozstrzelona na wszystkich ludzi i na
»wszystkie rzeczy, traci swa site i swg wia-
»snosé.» (1)

Z niemniejsza energijg Bodin zbija réwny po-
dziat débr, zniesienie dtugéw, zupetne lub czast-
kowe bankructwo, te nieszczesne wybiegi dema-
gogii. »Réwnos¢ dobr jest wielce szkodliwa rzecz-
»pospolitom, ktore nie mogg miec¢ silniejszéj
»podstawy i zasady nadufnos¢, abezniéj ani spra-
»wiedliwos¢, ani zadne stowarzyszenie nie moze
»by¢ trwate. Ufno$¢ powinna przewodniczy¢ pra-
»wnym uktadom. Jezeli zobowigzania zostang zta-
»mane, kontrakta uniewaznione, diugi zniesione;
»dezorganizacya panstwa musi koniecznie nasta-
,»Pi¢, poniewaz ustanie wzajemna ufnos¢. Co wie-
»Céj! podobne ogdlne uniewaznienie umoéw szko-
»dzi czesto li samym biednym i ich rujnuje; bo
»biedne wdowy, sieroty i najnizsza klassa ludu,
»ktorych caly majatek czesto sktada sie jedynie
»Z matego procentu, muszg zuboze¢ w skutek oba-
»lenia diugéw.» (2)

Niewzruszone te prawdy, chociaz wyrazone na-
iwnym jezykiem 1576 roku, nie mniej moga byc
sprawiedliwie zastosowane do 1848 r.

Nakoniec Bodin doskonale rozumiat, ze daznos¢
kommunistyczna, naruszenie prawa wiasnosci,
ktére moze by¢ skutkiem Zle skierowanego du~1

(1) La République, Ksiega I, rozd. I, str. tt i le
(2) Tamze, Ksiega V, rozd. U, str. 545.
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cha réwnosci, sg szkoputem, o ktéry wszystkie
usitowania demokracyi sie rozbijajg. (1) Jest to
jedna z najgtéwniejszych przyczyn, dla ktdrych on
powstaje przeciw rzgdom ludowym.

Rzecz dziwna! Widzi¢my, ze Bodin jest jawnym
wrogiem Kommunizmu, ajednak jeden z najzdol-
niejszych obroncoéw spoteczenstwa przeciw ma-
rzeniom nowoczesnych utopistow' pomiescit tego
pisarza, mato dzi$ czytanego, w rzedzie zwolen-
nikow Kommunizmu. W rozdziale, po$wieconym
Kommunizmowi, autor dzieta Etudes sur les Ré-
formateurs contemporains kiadzie dzieto Bodina
obok Utopii Morusa i Republiki Platona, obok Mia-
sta na Stoncu Campanellego i Kodeksu Natury
Morellego. Reybaud robi uwage, ze Bodin nic
posuwa sie do ostatecznosci, jak to uczynit kan-
clerz angielski, lecz na wielu punktach ma ude-
rzajace znim podobienstwo. Wazny to btad, po-
winnisSmy go byli koniecznie wysSwieci¢. Wyz(j
przywiedzione cytacye jasnie okazujg, ze Bodin nie
tylko byt daleki od nasladowania Morusa, lecz
owszem go zawsze zbijak; a zatem powinien by¢
umieszczony w rzedzie najgorliwszych obroncow
rodziny i wiasnosci. Bytoby to wielkg przystugg
dla Kommunizmu liczy¢ przeciwnikéw jego w rze-
dzie obroncow.

W 1630 roku Tomasz Campanella, przez ogto-
szenie swego Miasta na Stoncu, zwigzat faficuch
podan kommunistycznych. Campanella, urodzonyl

(1) La République, Ksiega VI, iozd. 1V, str. 683.
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w Stilo w Kalabryi, wychowany w Kklasztorze,
cztonek zakonu Dominikanskiego, marzyt o odno-
wieniu spofeczenstwa przez obalenie prawa wia-
snosci i rodziny. Widocznie, ze Utopija Morusa
miata wielki na nim wptyw, a jednak jakze da-
leko pozostat od tego wzoru. Dzieto Morusa 3-
czy sie ze Swiatem rzeczywistym pod wielu wzgle-
dami, zawiera zdrowe i praktyczne mysli, gtebo-
kie poglady na polityke i religija, czego wcale
nie widziemy w Miescie na Stoncu. Czytajac to
dzieto, czujemy, ze Campanella nie wyjrzat po za
obreb klasztoru, patrzat naludzi i rzeczy li przez
ciasng krate swej celi. Klasztor jest wzorem or-
ganizacyi spotecznej, ktorg on zaleca; wiadza pa-
piezka i koscielna hierarchya— zasadg rzgdu nowe-
go spoteczenstwa. U mieszkancow stonecznych
skupienie obszernych klasztoréow stanowi miasto,
w ktdrem mezczyzni i kobiety zyja pod powaga
nieztomnego prawa. Cale tam spoteczenstwo obo-
wigzane do zycia skromnego, do ubdstwa. Czt¢-
ry godzin dziennej pracy, wyznaczone kazdemu,
wystarczajg dla zaspokojenia skromnych potrzeb-
Reszta czasu sie poswieca naukom i filozofii;
mieszkancy Miasta stonecznego przedewszystkiem
wiodg zycie umystowe. W skutek doskonatego
systematu wychowania, nabywajg oni,wszechstron-
nych wiadomosci. Najwyzszy rzadca odznacza si¢
ogromem naukt, nosi tytut storica lub wielkiego
metafizyka. Jest przez wybor dozywotnim, jednak
ustepuje miejsce wyzszemu genijuszowi, ktoryby
pozyskat gtosy obywateli- Trzech urzednikéw, od-



209

powiadajgcych trzem gtownym przymiotom me-
tafizycznej istoty: sile, madrosci i mitosci, pod
przewodnictwem najwyzszego metafizyka rzadzg
publicznemi sprawami. Przedstawiciel sity roz-
rzadza tem wszystkiém, co sie odnosi do wojny;
przedstawiciel madrosci przewodniczy naukom,
sztukom i przemystowi; przedstawiciel za$ mito-
§ci czuwa nad rozradzaniem sie i fizyczném do-
skonaleniem sie rodzaju ludzkiego, zwierzat do-
mowych i uzytecznych roslin. Ci trzéj urzednicy
sg ogniskiem obszernej bidrokracyjnej hierarchyi.
»Ci, ktorzy sie odznaczyli w jakiejkolwiek gatezi
»nauk, lub avrzemio$le mechanieznem, sg przez
»to samo urzednikami i kazden uwaza ich za na-
»uczycieli i sedzidw. Ogladajg oni pola i pastwi-
»ska. Ten, ktory posiada wiecéj rzemiost i le-
»piej je wykonywa, wigcej tez jest szanowany.
»Smiejg sie z naszej pogardy dla rzemie$inikow
» Z naszego uszanowania dla ludzi, nieposiadaja-
»cycli Zadnego rzemiosta, zyjgcych w bezczynno-
»$ci, otoczonych ttumem lokai, postugujgcych im
»w ich prozniactwie i rozpuscie.» (1)

Podrzednych urzednikéw mianuje Anielki meta-
fizyk i jego ministrowie.

Sprawiedliwie zrobit urvage L. Reyhaud, ze
Campanella, zdaje sie, przeczut Saint-Symonizm.
W istocie, kto w wielkim metafizyku nie pozna-1

(1) Miasto na Storicu w Collection des Oeuvres choisies
de Campanella, priez panig Louise Colet, wjednym tomie, in
12. Paryz, Lavigne, 1844. str. 178.

18*
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je najwyzszego ojca, przemystowego papieza; a
w tych urzednikach, uszeregowanych podtug ich
Aviadomosci, kto nie widzi zastosowania stawnej
zasady hierarchyi zdolnosci. Ci urzednicy posia-
daja ogromng wtadze, sadza podwiladnych i ka-
rzg ich: $miercig, wygnaniem, batem, napomnie-
niem, niedopuszczeniem dowspdlnego stotu, wzbro-
nieniem stosunkéw z zong. Niezadowoleni ich
sadem moga sie jednak odwota¢ do tryumwiratu
i do wielkiego metafizyka. Sad jest krotki i
predki, po nim spetnienie wyroku bezposrednio
nastepuje. Do wiadzy sgdownicz¢j i wykonawczej
urzednicy tacza wiadze religijng. Wielki meta-
fizyk jest zarazem papiezem. Kazden urzednik,
obleczony charakterem duchownym, stucha wy-
znania win podwiladnych na uszn¢j spowiedzi i te
winy ze swemi grzechami sam wyznaje przed
starszym. Campanella doskonale pojmowat wa-
runki Kommuui/mu. Dla utrzymania go taczy
Avszystkie srodki ucisku, wymyslone przez despo-
tyzm polityczny i klasztorny, i tworzy systemat
tyranii, jakiej ludzko$¢ jeszcze nie ulegata.

Nic nie wstrzymuje tego nieugietej logicznosci
pisarza. Nie cofa sie on jak Morus przed zaleca-
niem wspoélnosci zon. 1’od tym wzgledem $miato
idzie $ladami Platona i uznaje wewnetrzny zwig-
zek, istniejgcy miedzy zniesieniem witasnosci i oba-
leniem rodziny. »Pojecie witasnosci, moéwi on,
»wzrasta w nas dla tego, iz mamy dom, zone i
»dzieci za naszg wiasno$é. Ztad powstaje egoizm,
»poniewaz dla podniesienia syna do godnosci i
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»bogactw i dla zostawienia mu ogromnej fortuny
»szafujemy skarbem publicznym, jezeli mozemy
»przewodzi¢ innym swem bogactwem i potega;
»lub, gdy jesteSmy stabi, biedni i nieznanej rodzi-
»ny, stajemy sie chciwi, wiarotomni i hypokryci.»
(stron. 170).

Krzyzowanie wiec pici panuje w miescie na
Storicu; lecz Campanella nie wyrzeka sie potgczen
przypadkowych, zalezacych od kaprysu. Rozmna-
zanie sie u niego jest wielkg fabrykg spoteczng,
ktérej celem jest stopniowe doskonalenie sie ro-
dzaju ludzkiego. Campanella dziwi sig, ze dokia-
dajg tyle staran dla ulepszenia rasy zwierzat, a
zaniedbuja doskonalenie sie rodzaju ludzkiego. Za-
da wiec, zeby urzednicy byli przytomni spdétko-
waniu i pod tym wzgledem rozumuje z niepojetym
bezwstydem. | mito$¢ nie jest wolna, swobodna.

Zbytniém bytoby dodawaé, ze Campanella, na-
tchniony przez Likurga i Platona, wkiada na ko-
biety obowigzek odbywania nago ¢wiczen ciala,
dla tego, aby sie staly zdolnemi dzieli¢ z mez-
czyznami trudy wojenne.

Jak na wyspie Utopii, tak i w miescie stonc-
cznem wszystko jest wspdlnem: domy, mieszka-
nia, biesiady, tozka i praca. Co szeS¢ miesiecy
urzednicy przeznaczajg kazdemu obieb, dom Spo-
kéj na mieszkanie; bez watpienia dla tego, aby
obywatel wskutek dtugiego pobytu wjednem mie-
szkaniu nie miat checi go przywilaszczy¢. Obie
ptci wspdlnie zajmujg sie mechaniczne,mi rzemio-
stami i umystowg pracg. Tylko prace,, wymaga-
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jace wieksz€¢j sity, sg powierzone jedynie mez-
czyznom. Urzednik rozdziela produkta wedtug po-
trzeby kazdego. Mieszkancy obiadujg w obszer-
nych refektarzach, przy glebokiej cichosci jak
w klasztorze, stuchajgc pouczajgcego czytania.
Miodziez obojej pici ustuguje. Pod wzgledem eko-
nomicznym i administracyjnym, Campanella nic
dodaje nic nowego do tego, co wyrzekli jego po-
przednicy. Jego nastepcy idg tgz samg droga;
systemat Kommunizmu jest niezmienng forma,
w ktorej wszystkie odciski sg podobne.

Campanella nie mogt ukry¢ przed sobg zarzu-
tow, ktore uderzajg w samo serce Kommunizmu.
Oto jak on je przedstawia i rozwigzuje.

PRZELOZONY ZAKONU DUCHNIACKIEOQO. (1)

»lLecz przy podobnym zarzadzie nikt nie bedzie
»chciat pracowaé, kazden bedzie sie spuszczat
»Na prace innego. Toz samo Arystoteles zarzu-
»cat Platonowi.»

GENUENCZYK.

»Nieumiem podtrzymywaé dysputy, bom sie te-
»Jo nigdy nie uczyt. Upewniam cie, ze mitosc¢
»0Ojczyzny u tych ludzi jest do niepojecia. Czyz
»dzieje nam nie Swiadczg, ze ezem wiecej Rzy-
»mianie pogardzali witasnos$cig, tern wiecej po-
»Swiecali sie Ojczyznie.»l

(1) Miasto na Stonicu, tak jak i Utopija, napisane jest
w formie dyalogu. Przetozony zakonu Duehniackiego i genu-
ezki kapitan, ktéry odkryt na wyspie Tapobran , miasto sto-
neczne , wiodg rozmowe. Na wyspie Utopii Morus gra role
Przetozonego, a Rafael Hytldodec role Genuericzyka,
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Klopot, wybiegi, ostroznosci oratorskie dzisiej-
szych Kommunistéw przy omijaniu tegoz zarzutu
sq dziwnie charakterystyczne. Jednak Campanel-
la ma te zastuge, iz pic¢rwszy niby odpowiada na
ten zarzut, podajac uczucie powinnosci i poswie-
cenia sie dla Ojczyzny za dostateczng dzwignie
czynnosci przemystowej. Kommunisci XVIII i
XI1X wieku z niezachwianie zimng krwig powta-
rzali i rozwijali to twierdzenie, obalone przez
doswiadczenie i powszechne przyzwolenie ludz-
kosci. Ono sie stato wegielnym kamieniem ich
doktryn. Campanella, nie zwazajac na drwiny Mo-
rusa, ktory byt poprzednikiem i wzorem dla nie-
go, domieszat do swoich planéw reformy spote-
czenstwa, niepojete rozumowania o zydowskiej
astrologii, ktérg miat nabitg gtowe. Potgczeniom
gwiazd, tak jak itwdrca Falansteru, przypisywat
dziwny wptyw na produkcyg istot zyjgcych. V za-
stosowaniu swej teoryi widzi zrodto cudownych
odkry¢ w naukach i przemysle. W rzeczpospoli-
cie stonecznej widzi¢my ptug, gnany zaglami, okre-
ty, przerzynajace falc morskie bez masztow i wio-
set. Cziowiek tam z czasem posigdzie sztuke la-
tania po powietrzu, rozpoznawania w gieboko-
Sciach niebios najodleglejszych gwiazd, napawa-
nia sie harmonijnym koncertem sfer niebieskich.
Mieszkaniec Stonca cieszy sie poznym wiekiem,
jaki sie nic zdarza w naszem niedoskonatem spo-
teczenstwie. Zycie jego w skutek spokoju, regu-
larnych zwyczajéw, a nadewszystko przy pomocy
cudownych srodkdéw, czerpanych z gtebokiego po-
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znania astrologii, trwa¢ bedzie dwa wieki. Dla
dopetnienia cudéw wynajdzie $rodek odmiadza-
nia sie, po uptywie kazdych siedemdziesieciu lat.
Wszystkie te marzenia sg pokryte siecia zawi-
tych formut niedocieczonej metafizyki.

Oto reformatorowie! Wie dos$¢, Ze nie uznajg
praw moralnych; lecz jeszcze z dziwng lekko-
mysInoscig tamig wszelkie prawa S$wiata fizycz-
nego. Zamiast postepowania drogami, dostepnemi
dla naszej potegi umystowej, krokiem spokojnym
i pewnym, opierajgc sie na doswiadczeniu i rozu-
mowaniu; oni, bez najmniejszego zastanowienia, od-
dajg sie beztadnym popedom swej imaginaeyi. Ten
sam szat, ktéry ich pedzi do obalenia porzadku
politycznego, doprowadza ich zarazem do zaprze-
czenia danych w naukach i do obtedu w goni-
twach za czezemi marzeniami. Mimowiednie usi-
tuja sprowadzi¢ spoteczno$¢ donietadu pierwotnych
wiekdw, lub pogrgzy¢ umyst ludzki w te okaza-
te, lecz domystowe systemata, ktdre otaczaty
kolebke filozofii i wstrzymywaly tak upornie ro-
zw0j wiedzy.

Pomimo stawy, ktérg Campanella zjednat przez
inne swe dzieta tresci czysto filozoficznej i wsku-
tek przesladowan, jakie wycierpiat za usitowa-
nie wyswobodzenia krdélestwa Neapolitanskicgo
z pod whadzy Hiszpanii; jego Miasto na Stoncu
przeszto niezauwazane w wieku Galileuszéw, Ba-
konéw, Deskartow i byto oddane na pastwe spra-
wiedliwemu zapomnieniu. Nowocze$ni utopisci,
dazacy tgz samg droga, wydobyli to dzieto; lecz,
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bez watpienia, ogtaszajac go, wiecej przyniesli
korzysci sprawie obroncéw porzadku spoteczne-
go, anizeli wiasnej. Dzieto Miasto na Stoncu
w istocie jest najzupetniejszym, najradykalniej-
szym i najlogiczniejszym wyrazem Kommunizmu.
Autor, tracac zupelnie uczucie, tgczace go ze
Swiatem rzeczywistym, przywykly do zycia pod
panowaniem Kommunizmu, lepiej jak kto inny
modgt pojmowac i wykaza¢ skutki kommunistycz-
nej zasady, wprowadzonej w organizacyg spote-
czng i pozna¢ warunki, przy ktérych ona sie mo-
ze utrzymaé. Krzyzowanie pkci, straszny i inkwi-
zycyjny despotyzm — oto ostatnie stowo Kommu-
nizmu. PowinnisSmy by¢ wdzieczni, ze Campa-
nella z takg szczeros$cig sie wyraza; przynajmniej
nikt sie nie moze oszuka¢ na prawdziwej warto-
Sci i ostatecznym skutku nauki, ktorg on bronit.



ROZDZIAL XIIlI,

WIEK ZtOTY — MILLENARYUSZE

Jednoznaczno$¢ wieku ztotego u poetéw z wiekiem wymarzo-
nym przez utopistow.—Wyzszo$¢ poje¢ starozytnych poetow
od poje¢ nowoczesnych reformatorow.
Millenaryusze czyli Chylijastowie pisrwszych wiekéw chrze-
$cijanstwa.—Ich pochodzenie.—Ich wierzenia.—Muillenaryusze
angielscy z 1648 roku.— Nierozwazne wystgpienie Vennera
w 1660 roku.—Podobienstwo i r6znica millenaryzmu
z Socyalizmem.

Nim przystapimy tlo badan nad wiekiem, bez-
posrednio poprzedzajagcym nasza epoke, nie od
rzeczy bedzie przejrze¢ poetyczne i religijne staro-
zytnych wierzenia, majgce $cisty stosunek z marze-
niami utopistdw. Rzeczywiscie, nietylko w now-
szych czasach widzi¢my, iz zapalone umysty, u-
derzone niedoskonatoscig spoteczenstw ludzkich,
marzyly o Swiecie wolnym od wad i wystepkow,
od bolesci i nedzy,— o Swiecie, jasniejgcym pod-
woéjnym blaskiem cnoty i szczeScia. Nie brakowato
w kazdej epoce ludzi, chetnie uznajgcych, ze na
tym Swiecie nie wszystko idzie ku lepszemu,—na-
rzekajacych na nieztomne prawa, ktére cierpie-
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nie ktada za warunek naszego istnienia;—ludzi, lu-
bigcych rozmysla¢ o «btogostawionej erze, urze-
czywistniajgcej ich marzenia o szcze$liwosci. Sta-
rozytni odnosili te szczesliwg epoke do najodle-
glejszych wiekdw przesztosci. Nowoczesni wie-
rza, ze ludzko$¢ przez nieustanny postep dazy do
coraz wiekszej doskonatosci ; starozytni za$ prze-
ciwnie chetniej widzieli, ze pokolenia, szczegol-
nie pod wzgledem obyczajéw gonig, wsteczng dro-
ga i sa pastwag wzrastajgcego zepsucia.

Damnosa quid non imminuit dies ?
Aetas parentum, pejor avis, tulit
Nos nequiores, mox daturos

Progeniem vitiosiorem.
(Horacyusz).

Ostatecznym wyrazem t¢j progressyi cofajacej
sie byt wiek zioty, o ktérym znajdujemy podanie
prawie u wszystkich narodéw starozytnych. Przy-
czyng takowego rozpowszechnienia tego podania
mogta by¢ niejasna wiadomos¢ starozytnych o bi-
blijnym edenie; w skutek czego szczesliwosé, be-
daca, jak nas uczy religija, udzialem pierwszych
naszych rodzicow, oni przypisywali catemu ro-
dzajowi ludzkiemu. A moze tg przyczyng bylo za-
mitowanie w rozmyslaniu o pierwotnym stanie ,
kiedy ludzie byli wolni od nieszczes¢, pod cie-
zarem ktorych starozytno$¢ upadata; moze tez
naturalne uczucie, ktére nas zmusza szuka¢ w ide-
atach pociechy i ulgi w poddaniu sie¢ smutnej rze-
czywistosci. Poeci opiewali wymarzone cuda te-

19
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go peryodu niewinnosci i szczesScia; przeciwsta-
wili go nedzy i wystepkom nastepnych epok. Wy-
przedzili w swoich okazatych antytezach wspot-
czesnych Soeyalistdw, ktorych gorzkie zale prze-
ciw konstytucyi spotecznej sg jedynie bladém od-
wzorowaniem ponurych obrazéw wieku miedzia-
nego i zelaznego, zachowanych w starozytnej lite-
raturze.

Aurea prima sata est aetas, quae, vindice millo,
Sponte sud, sine legc, fidem rectumque colebat.
Poena metusque aberant, nec verba minada fixo
Aere ligabantur, nec supplex turba timebat
Judiéis ora sui, sed erant sine judice tuti----

Non galeae, non ensis erat, sine militis usu
Mollia securae peragebant otia gentes.

. .. . (Aetas) de duro est ultima ferro.
Protinus irrupit venae pejoris in aevum

Omne nefas: fugere pudor, verumque fidesque;
In quorum subiere locum fraudesque dolique,
Insidiaeque, et vis, et amor sceleratus habendi.

Jamque nocensferrum,ferroqueiiocentius auruni,
Prodiorat; prodit helium, quod puguat utroque,
Sanguinedque manu crepitantia concutit arma.
Vivitur ex rapto; non hospes ab hospite tutus,
Nec socer & genero; fratrumquoque gratia raraest.
Imminet exitio vir conjugis, illa mariti.

Lurida terribiles miscent aconita novercae,
Filius ante diem patrios inquirit in anuos;
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Vicia jacet pietas, et virgo caede madentes

Ultima coelestum térras Astraea reliquit. (1)
(Ovidiusx, Metam., Ksiega I).

Cdz nowoczesni utopisci dodali do tej zotciowej
satyry z cywilizacyi. Podstep, zta wiara, o0szu-
Kanstwo i przemoc; zbrodnicza mitos¢ wiasnosci,
niecne poszanowanie ztota i powszechne zdzier-
stwo; krwawe wojny narodu z narodem i cztowie-
ka z cztowiekiem; niezgodnos$¢, nienawisé i zbro-
dnie na tonie rodziny; syn, okiem zazdrosném li-
czacy dni ojca swego; bezboznos¢, powszechna
niesprawiedliwo$é: nic zgota nie brakuje tej za-1

(1) Zloty pierwszy wiek nastat. Nie z bojazni kary,
Z whasnej checi strzezono i cnoty i wiary,
Kary, trwogi nie byto. Groznych nie czytano
Ustaw na miedzi rytych; ani sie lekano
Sedziéw ostrych ; bez sedziow byli bezpiecznemi,

Hetmu, miecza nie bylo, a bez wojsk narody,
Uzywaty w pokoju bezpiecznej swobody.

W koncu nastat wiek twardym przezwany zelazem,
Znim wszystkie na $wiat zbrodnie wylegly sie razem,
Wstyd, niewinnos¢, i wiara, i prawda uciekia,

Ich miejsce wzieta ehytro$¢, zdrada, zemsta wsciekta,
Z podtych zyskow i skarbdw pragnieniem takomem.

Od ztota podzegana a zelazem zbrojna,

Wséréd mordéw i pozogéw wyszta na $wiat wojna,
Btysta hartownym mieczem krwig zlana jéj reka.
Zyja z tupieztw; juz goscia gospodarz sie leka.
Tesc ziecia, brat wiasnego brata nienawidzi,
Maz wzonie, zona wmezu wroga swego widzi,
Macocha swym pasierbom jad gotuje skrycie,

I syn chciatby przed czasem skrdci¢ ojca zycie.
Ginie cnota, krwig zlane widzac ludzkie plemig,
Ostatnia z Bostw, Astrea opuscita ziemie.

(Ttumaczenie Brunona Hrabi Kicinskiego. Warszawa, 1825).
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straszajacej liscie wystepkéw, ktorg Soeyalisci
wszystkich czaséw li powtarzajg w swoich roz-
wlektych rozumowaniach. Czyz okazali oni przy-
najmniej ptodniejsza wyobraznig w planach naj-
wyzszej szczesliwosci, ktérghy chcieli obdarzyé
narody? Bynajmniej. Wszystkie ich projekta,
wszystkie obietnice dajgsie zawrze¢ w wyrazach,
wymaéwionych przez jednego z nowoczesnych przy-
wodcow Utopii: »Wiek zioty, ktérego Slepe po-
»danie umieszcza w przesztosci, jest przed nami.«
Panowanie harmonii i powszechnego braterstwa,
oglaszane przez nich; spotecznosé¢, w ktorej wszyst-
ko ma dazy¢ samo przez sie w skutek wolnego
rozwoju namietnosci, w ktorej prawo nie bedzie
wypisywa¢ na miedzi groznych zalecen, a bezpie-
czenstwo zapanuje bez kar , sedziéw i katow;
Swiat, w ktérym potrzeby kazdego szczodrze be-
dag zaopatrzone; wieczny pokdj, sprowadzajacy ro-
dzaj ludzki do powszechnej jednosci : wszystkie
te wspaniate proroctwa Socyalizmu czyz nie sg
li prosttm rozwinieciem S$wietnych obrazdéw, kto-
re autor Metamorphos zawart w kilku harmo-
nijnych wierszach ; czyz nie sa li prostg zamia-
ng epok, przez ktorg kazg nam oczekiwaé w przy-
sztosci cudoéw, opiewanych przez poetéw, jako
wspomnien przesztosci ? Sama wspdlnos¢ dobr,
znajdujgca sie w gruncie wszystkich utopij, tak-
ze jest poczerpnieta u tych poetycznych opisow
wymarzonej szczesliwosci.

Ante Jorem nulli subigebant arva coloni;

Ne signare guidem aut partiri limite campum
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Fas erat. In medium guaerebant, ipsaque tellus
Omnia liberius, nullo poscente, ferebat.
(Wirgiliusz, Georg., Ksigga I) (1).

Utopisci, chociaz czerpali u poetéw te obrazy,
na przemian petne wdzieku i grozy; jednak nie
chcieli sie przejg¢ tem uczuciem prawdy i rzeczy-
wistosci, ktore cechuje $miate marzenia staro-
zytnych. Poeci, pomimo ze z prawa swego mo-
ga sie osmiela¢ na wszystko, w dzietach swych
czyst¢j wyobrazni nie oddajg sie jednak tym dzi-
wnym obltedom, ktére opanowalty ludzi, dgzacych
do odnowienia fizyognomii $wiata, do kierowa-
nia przeznaczeniem panstw. Rzeczywiscie, auto-
rowie Georgik i Metamorphos, pojmujgc wspol-
no$¢ dobr jako prostg hypoteze, jako bajke, od-
noszaca sie do niepewnej, zamierzchtej przeszio-
Sci, doskonale pojmowali, ze ta wspdlnos¢ nieda
sie pogodzi¢ z konieczno$cig pracy, ze nie mozna
ja poja¢ bez nieograniczonej bezptatnéj obfitosci
przedmiotéw koniecznych do zycia. Jezeli wiec
opisujg piérwszych ludzi, zyjacych wspdélnie, to
nie inaczej jak na tonie u$miechajacej sie natury,
ktérej niewyczerpana hojnos¢ otacza ich swemi
darami, lub uwalnia od potrzeb. Gdzie

Radlem, brong nietknieta, i jeszcze spokojna,
Wszystko z siebie dawata, ziemia w dary hojna.j

(1) Przedtém jeszcze wiesniacy ora¢ nie umieli,
Nie godzito sie wtenczas gruntéw rozgraniczac,
Nikt udzielnie witasnosci nie mégt odziedziczad,
Ziemia ludzi zywita bez uprawy zadngj.
(Ttémaczenie F. Frankowskiego. Warszawa, 1819 r.).
19+
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Wiosna byta wieczysta. Zefiry tagodne,

Rozwijaty tchem cieptym kwiaty samorodne.

Zboze na nieoranej rodzity sie ziemi,

I tan ugorny kiosy potyskat waznemi.

Hojnym plynat strumieniem i nektar i mleko,

| zjedliny zielonej ztote miody cieka (1).

(Kicinski).

W istocie, przy takich warunkach Kommunizm
moze istnie¢. Wszystko bedzie dla wszystkich,
skoro tylko natura bedzie dostarcza¢ z nieogra-
niczona szczodrobliwoscig przedmiotow koniecz-
nych do zycia, jak dostarcza powietrza, ktorem
oddychamy i fal morskich. Lecz nie takie sg wa-
runki, wyznaczone przez Stwdérce rodzajowi ludz-
kiemu. Spiewacy ztotego wieku dobrze to pojeli.
Niech mi wolno bedzie zacytowa¢ w tym wzgle-
dzie kilka wierszy Mantuanskiego tabedzia. W e-
poce, w ktorej btad i zte namietnosci tak czesto
sie postugujg literaturg, wielkie sie czuje szcze-
Scie, gdy sie znajdzie w pomnikach starozytnosci
zdrowy rozum i prawde, wymodwiong ustami
poezyi.l

(1) Jpsa quoque immunis, rastroque intacta, nec ullis
Saucia vomcritms, per se dabat omnia tellus........

Ver erat aeternuin, placidique tepentibus auris
Muleebant zepbyri natos sine semine flores.
Mox etiam frug.es tellus inarata ferebat:

Nec renovatus ager graviilis canebat aristis.
Flumina jam lactis, jam fiumina nectaris ibant,
Flavaque de viridi stillabant ilice mella.

(Owidiusz, Metamorph., Ksigga I, VIII).
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....................... Pater ipse colendi
Haud faeilem esse viam voliiit, primusque per
artem,
Movit agros, euris acueos mortalia corda;
Nec torpere gravi passus sua régna veterno.

Ule malum virus serpentibus addidit atris,
Praedarique lupos jussit, pontumgue moveri:
Mellaque decussit foliis, ignemqgue removit,
Et passim rivis currcntia vina repressit:

Ut varias usus meditando extunderet artes
Paulatim, et sulcis frumenti quaereret herbam,
Et silicis venis abstrusum excuderet igncin.

Tum variae venere artes. Labor omnia vicit

Improbus, ct duris urgens in rebus egestas (1).
(Wirgiliusz, Georg., Ksiega I)

Poeta wyrzekt prawde. Taka jest ludzkosci
rola; takie zrédto jej cierpen, lecz zarazem i wiel-
kosci. Tak, Wszechmogacy, rzucajac cziowiekal

(1) Ten co nam piérwszy przykfad rolnictwa pokazat,
Bez przerwy w ciezkich trudach plonéw szukaC kazat,

Nim Jowisz czarnym zmijom rozdat jad szkaradny,
Wilkom na tup i$¢ kazat, rozdat morskie wody,
Skrytos¢ dat ptomieniowi, z kwiatow otrzast miody,
Wstrzymat ptynagce winem obfite strumienie,
Chcac zeby do przemystu wiodio doswmdczeme
Zeby w szate zielong stroit wiesniak tany,

Zeby ognia dostarczat kamyczek skrzesany.

Cztowiek zdjety potrzeba wynalazt rzemiosta,

J. cho¢ byty przeszkody, praca wszystko zniosta.
Feliks Frankowski.
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na ziemie , nie chciat, by mu zycie bylo tatwe,
by odretwiat w bezczynnej pewnosci; kazat mu,
zlewajac ziemie potem, pracowa¢ na swe utrzy-
manie; okrazyt go buntowniezemi zywiotami, isto-
tami czesto nieprzyjaznemi, dla tego, by wielkie
przymioty , ktéremi go uposazyt, nie pozostaty
martwe, wstanie pierwotnym. Dat mu w udziale
potrzebe , cierpienie , bojazin o przysztos¢ , zeby
wytrwatg swa pracg i przemystem zatryumfowat
nad skapa naturg. Oto zrédio sztuk i nauk; Zro-
dto wiasnosci, ktéra, zapewniajac kazdemu owo-
ce jego pracy, obudzg osobistg czynno$¢, zacheca
do zgromadzania utworzonych bogactw, do two-
rzenia Srodkéw pracy, ktdre postuzg do produkcyi
nowych bogactw.

Nawet w $wiecie moralnym ze zrzgdzenia Naj-
wyzszej Madrosci zto istnieje, jako konieczny kon-
trast dobrego ; a mozliwos¢ wad i zbrodni jest
warunkiem moralnosci i cnoty. Jezeli serce czto-
wieka jest siedliskiem namietnosci, to dla tego,
aby rozum i wola mogly walczyé przeciw nim,
usmierza¢, kierowac je, a gdy potrzeba pokonac.
Wiasnie z tej walki wyptywa godnos¢ nasza, we
zwycieztwach, odniesionych nad sobg samym, le-
zy zastuga naszych czynnosci. Zwycieztwa te nie
bytyby zaszczytnemi, godnemi nagrody w przy-
sztam zyciu, gdyby czesty upadek nie dowodzit,
trudnosci walki. Takie sg warunki materyalne-
go i moralnego istnienia naszego. Utopisci zie
pojeli jedno i drugie. Bladzac w Swiecie ekono-
micznym , zamiast wiasnosci podaja Kommunizm
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t. j. zamiast podstawy pracy i bogactwa— Zrodio
niedbalstwa i nedzy. Biadzac i w Swiecie moral-
nym, nie pojmujg prawdziwego celu cztowieka,
ktorym nie jest szczeScie, lecz zastuga. W grun-
cie wszystkie ich biedy powstaty z falszywego
ttdbmaczenia wielkiego filozoficznego pytania o
istnieniu ztego, ktore oni powiekszajg, nie umie-
jac mu sie poddaé, ani je pojac.

Nie pierwsi Socyalisci wiek zloty przesziosci
odnoszg do przysztosci, nie piérwsi oni obiecujg
pogodng ere szczescia. Od pierwszych wiekdéw
Chrzescijanstwa byto rozpowszechnione przeko-
nanie miedzy uczniami nowej religii, ze przyjdzie
czas, w ktorym Chrystus ze $Swietymi bedzie do-
cze$nie panowat na ziemi przez tysigc lat i zakon-
czy swe panowanie sgdem ostatecznym. Wierze-
nie to miato swe zrodlo w proroctwach, ktore
obiecywaly Zydom, Ze BOg rozproszy ich miedzy
wszystkie narody, lecz ze nakoniec zgromadzi i
dozwoli uzywa¢ zupetnego szczescia. lzajasz o-
znajmial, Ze na koncu wiekéw' Pan stworzy nowe
niebo i ziemie nowg, na ktérej nardd jego zatra-
ci nawet pamie¢ przesztej nedzy.

17. Bo oto ja stworze niebiosa nomm i ziemie
nowa, a nie bedg w pamieci rzeczy pierwsze, ani
przyjda na mysl.

18. Ale sie bedziecie weseli¢ i radowa¢ az na
niebie ztego co ja tworze: bo oto ja tworze Je-
ruzalem radoscig, a lud jego weselem.

19. | radowm¢ sie bedg w Jeruzalem i weseli¢
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sie bedg w ludu moim, ani stycha¢ bedzie w nim
wiecej gtosu ptaczu i gtosu wotania.

20. Nie bedzie tam wiecéj niemowigtka dniom
i starca, ktéryby nie wypetnit dni swoich; bo
dziécie stéletne umrze, agrzesznik stoletny prze-
klety bedzie.

21. | pobudujg domy i bedg mieszka¢ i nasadza
winnice, a beda jes¢ owoce ich.

22. Nie beda budowad, ainszy bedzie mieszkat:
nie bedg sadzi¢, a inszy bedzie jadk bo jako dni
drzewa, bedg dni ludu mego i uczynki rak ich
starzeja sie.

23. Wybrani moi nie bedg robi¢ prézno, ani
beda rodzi¢ w zatrwozeniu: bo nasienie btogosta-
wionych panskich sg i wnukowie ich z nimi. (1)

24. | bedzie pi¢rwiej niz zawotajg ja wyshu-
cham: jeszcze oni mowi¢ bedg a ja ustysze.

25. Wilk i baranek beda sie pas¢ spoinie, lew
i wot bedag jes¢ plewy i wezowi proch chlebem
jego: nic bedg szkodzi¢, ani zabija¢ na wszystkiej
gorze Swietej mojej, mowi Pan.

Tak prorokowat Izajasz (Rozdz. LXY). Niemniej
wspaniate byly proroctwa Ezechiela. Ogftaszat
on Hebrajczykom powszechne zmartwychwstanie
sprawiedliwych, ktérzy pod panowaniem Dawidal

(1) Gdyby Proudhon nie byt przepetniony najwyzsza wzgar-
dg dla Pisma S., widziatby wtych stowach przepowiednia oba-
lenia dzierzawy i intrat, a obietnice wiadania i zupetng po-
razke Malthusa.



221

przyjdag dla utworzenia w kraju swych ojcow sil-
nego i szczesliwego panstwa. (1)

Miedzy Zydami, ktorzy przyjeli Chrzescijanstwo,
pewna liczba nalezata do szkoty, bioracej raczdj
w literalnem znaczeniu, jak w sensie symbolicz-
nym tekst Pisma §. Poréwnywajac przepowie-
dnie prorokéw do stow, ktdremi Chrystus oznaj-
mit swdj powrdt i zaszczytne swe panowanie,
wniedli oni, ze przyjdzie Messyasz doczesnie pa-
nowa¢ na ziemi przez tysigc lat i wypeini wszyst-
kie obietnice lzajasza na korzy$¢ sprawiedliwych
i Swietych. Taki jest poczatek wpdt-hebrajski,
wpot-chrzescijanski wiary w millenium (tysigco-
leeie), w doczesne panowanie Chrystusa. Papias,
uczen S. Jana, biskup Hieropolitariski, wielu ojcéw
kosciota, av liczbie ktérych widziemy s. Justyna
i S. Irenego, wielka liczba wyznawcéw i meczen-
nikéw podzielali to wierzenie. W Ill wieku je-
dnak nauka o millenium zaczeta coraz wiecej
traci¢ swych zwolennikéw. Wieksza cze$¢ oj-
coéw, ktorzy ostatecznie utrwalili dogmata i or-
ganizacyg Kosciota, zbijata ja. S. Heronim od-
rzucit ja, jako bedaca fatszywem ttdmaczenicm
Pisma $., lecz sie nic oémielit zupetnie potepié
przez szacunek dla powagi pisarzy duchownych i
pierwszych chrzescijan, ktérzy jg przyjmowali.

Jednak wiara w millenium nigdy nieustata zu-

li) luczynie je narodem jednym wziemi na goéracl) Izrael-
skich i Krol jeden bedzie wszystkim rozkazujacy: a nie beda
dalej dwa narodowie, ani sie wiec¢j dzieli¢ beda na dwoje kro-
lestwa. (Ezechiel, XXXVII, v. 22).
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petnie; widziemy jg odnawiajgcq sie pod réznemi
formami w ciggu dziejéw. W kazdej epoce zwo-
lennicy jej widzieli w groznych, lub nadzwyczaj-
nych wydarzeniach, ktérych byli swiadkami, prze-
powiednig wielkiego odrodzenia, zblizenia sie Kro-
lewstwaNiebieskiego Pana. Pierwotne podanie mil-
lenaryzinu, naznaczato skonczenie $wiata napierw-
szy dzien tysiacznego roku ery chrzescijanskiej.
Europa w ostatnich latach IX wieku ze drzeniem
oczekiwata dnia tego. Marzenia o millenium do-
mieszaty sie do szalenstw Anabaptystow XVI w.;
a do Anglii byly zaniesione przez hollenderskich
Anabaptystow, szukajacych tam schronienia po
upadku swym w Amsterdamie i Miinsterze. Znaj-
dujemy je takze w liczbie dogmatéw tych egzal-
towanych sekt, ktore tak stanowczo przyczynity
sie do angielskiej rewolucyi 1648 roku. Millena-
ryuszbw w owej epoce nazywano takze ludzmi
piatéj monarehyi, czyniac przez to alluzyg doKroé-
lewstwa Chrystusowego, ktore, jak oni mniemali,
ma nastgpi¢ po czterech kroiewstwach, przepo-
wiedzianych w Apokalipsie. Sekciarze ci, bedac
fanatycznemi stronnikami formy republikanskiej,
usitowmli w calej rozciggtosci jg wprowadzi¢ w An-
glii. Jednozgodnie ze zwolennikami bezwarunko-
wej rownosci, domagali sie oni réwnej reprezen-
tacyi ludu, rocznych parlamentéw, zamiany tego
labiryntu statutéw i postepowania prawa powsze-
chnego na prostszy kodeks, zmniejszenia kosztéw
processow, zniesienia dziesiecin i zupetnej reli-
gijnej tolerancyi. W historykach zaledwo znajdu-
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jemy Slady sekt radykalnych, ktércby sie doma-
galy obalenia witasnosci, wspoélnosci débr, Ilub
prawa gruntowego (aciraria); a jezeli i istniaty
podobne sekty, to stanowity znaczng mniejszosc.

Millenaryusze mieli udziat w wielu spiskach
przeciw despotycznej wiadzy Cromwella. Po
restauracyi Karola Il egzaltowansi nie porzu-
cali swych marzen. Ich bezrozumne usitowania
zadaly stanowczy cios ich projektom i nadziejom.
W 1660 roku niejaki$ Venner, zapalony entuzya-
sta, znany przez spiski, ktore starat sie tworzyc
przeciw Cromwellowi, obigkat swemi szalonemi
gloszeniami wyobraznig swych wspot-wyznaw-
cow. Na czele 60 dobrze uzbrojonych ludzi rzu-
cit sie z rozwinietemi chorggwiami w ulice Lon-
dynu, wotajac, ze Krélewstwo Chrystusowe przy-
szto, wzywajac Swietych do fgczenia sie z nim.
Fanatycy, uwazajac siebie za niezwyciezonych, a
nawet za niemogacych by¢é rannemi, przebiegli
cze$¢ miasta. Attakowani przez miastowg mili-
cijg, cofneli sie do matego lasku, gdzie sie szcze-
Sliwie bronili przeciw oddziatom gwardyi. Po
czém weszli do Londynu i zabarykadowali sie
w jednym domu; tam oblezeni, upornie jednak od-
rzucali my$l poddania sie. Musiano obali¢ dach
i wygania¢ ich stopniowo z kazdego pietra ogniem
muszkietowym. Wieksza cze$¢ zgineta, pozosta-
tych w matej liczbie pojmano, skazano na $mier¢
i wyrok natychmiast spetniono.

Tak sie zakonczylo jedyne usitowanie fanaty-
cznych millenaryuszow, zadajgcych wz%rowadzié
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w zycie bezrozumne swe marzenia. Wiara w mil-
lenium nie wygasta jednak i miata licznych, lecz spo-
kojnych tftomaczy az do naszych czaséw. W XVIII
i XIX wieku w Anglii ona sie powtorzyta. RoO-
zne ttdmaczenia Apokalipsy, tego niepojetego i
obszernego pomnika mistycyzmu chrzescijanskie-
go, tej ciemnej zagadki, nad rozwigzaniem ktorej
nawet genijusz wielkiego Newtona sie biakal, 13-
czyly sie z tg wiarg, i podtrzymywaly ja (1)

Nic mamy zamiaru rozbiera¢ z punktu religijne-
go i umystowego teoryi millenaryuszéw, o ktorej
najmedrsi nawet teologowie nie o$mielali sie wy-
rokowa¢. Podobne idee, siegajace ostatecznych
granic miedzy Aviarg a przesgdem, sg widocznie
po za doniostoscig rozumu ludzkiego. Ograniczy-
my sie wiec tu na wskazaniu analogii pod pe-
wnym wzgledem z utopijami Socyalistéw a przy-
tem glebokiej roznicy miedzy niemi, jaka widzie-
my, zapatrujac sie z innego punktu.

Oczekiwanie ery odrodzenia, w ktdr¢j zto zu-
peinie zostanie wygnanem z ziemi, oczekiwanie
peryodu szczescia materyalnego i doskonatego po-
rzadku jest wspélnem Millenaryuszom i Socyali-
stom. Naj$mielsze nawet marzenia samego Ka-
rola Fouriera byly przescignione przez ttomaczy
millenium. Sprawiedliwie zauwazano, ze nauka
o braterstwie i powszechnej solidarnosci, zlaniel

(1) Zobacz na koncu tomu wnocie 1!, niektére szczegoty o
nowoczesnych pisarzach, ktérych dzieta stanowia dalszy ciag
tradyeyi t0j nauki.
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sie narodowosci, wieczno-trwaty pokdj i odrodze-
nie sie Chrystyanizmu: oddawna bylty wyznawa-
ne przez mistycznych stronnikéw doczesnego pa-
nowania Chrystusa. Lecz tu sie koriczy podobien-
sto. W istocie Millenaryusze nie przywigzujg sie
do zadnego pewnego planu spotecznéj reformy;
wcale nie rozbierajg kwestyj ekonomicznych, tak
przewazng role grajgcych w utopijaeh Socyalistow
i Kommunistdw; poprzestajg na przepowiedni pe-
ryodu, niezamagconego szczescia ludzkosci w sku-
tek nadprzyrodzonego wdania sie najwyzszej Po-
tegi. Wdanie sie Bostwa uwalnia ich od kazde-
go innego ttémaczcnia.

Racijonalisci $miejg sie z wierzen Millenaryu-
sz6w, a nawet wielka liczba katolikéw i prote-
stantow' uwaza je za waryacie. Jednak tc poje-
cia, jakkolwiek przeciwne zdrowemu rozumowi,
nie o wiele wiecej z nim sie rozmijaja, jak pro-
jekta i nadzieje Socyalistow. W istocie, Socyali-
sta pochlebia sobie, iz Srodkami jedynie ludzkie-
mi zdota sprowadzi¢ na ziemie panowanie zupet-
nej sprawiedliwosci i doskonatego szczescia i wy-
gna¢ zto moralne i fizyczne. Aby dojs¢ do tego,
trzeba tylko przerobi¢ prawa cywilne i politycz-
ne, odnowi¢ z gruntu zasady spoteczeristwa. Na
zarzut, ze dla tego trzebaby zmieni¢ serce ludz-
kie i prawa natury, odpowiadajg, ze namigtnosci
nasze doskonate same w sobie skrzywione zosta-
ty jedynie przez zte nasze ustawy, ze nedze na-
sza powinnismy przypisa¢ nie skepstwu natury,
lecz raczej ziej organizacyi pracy cziowieka.
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Millenaryusze przeciwnie to wielkie odrodzenie
przypisuja wytgcznej czynnosci najwyzszej Pote-
gi; wyznajg, ze jeden tylko Stworca mégtoy zmie-
ni¢ warunki istnienia cztowieka. W rewolucyach
politycznych, lub spotecznych nie szukaja powsze-
chnego lekarstwa na zto, jakie ludzko$¢ cierpi.
Uznaja, ze ten cudowny skutek mozna otrzymac
li za pomocg boskiej rewolucyi. Wszystko to
dos¢ sprawiedliwie. Czy za$ wdanie sie Bostwa
takie, jakiego oni wymagajg, bedzie miato miej-
sce? pytanie to wychodzi po za obreb ludzkiego
rozumu. Lecz skoro to wdanie sie zostanie raz
przyjete, przez wiare lub tatwowiernos¢; wowczas
wszystkie skutki, jakie Millenaryusze wyprowa-
dzajg z tej zasady, wcale nie okazg sie ani bezroz-
sgdnc, ani sprzeczne z sobg. Nakoniec charakter
Millenaryuszéw przedewszystkiem moralny i re-
ligijny odroznia ich od Socyalistéw. Nie usituja
oni. jak wieksza cze$¢ utopistow, znies¢ moral-
nos¢, zastarzaly kodeks wstrzemiezliwosci i zda-
nia sie nawolg Najwyzszego; nie wyzwalajg na-
mietnosci, nie zalecajg jawnego, lub tajemnego
krzyzowania pici; nie widzié¢my, zeby sie pogra-
zali w nieokre$lony panteizm, zaprzeczali istnie-
niu Boga, lub go uznawali dla tego tylko, aby
Mu bluzni¢; nadziei naszych nie zamykajg w cia-
snym kotku zycia ziemskiego; nie odrzucajg jako
czczg bajke kar i nagrod w przysztem zyciu. Ocze-
kujg i w modiach przyzywajg takiego szczescia,
jakie wynika z rozwazania prawd Ewangelicznych,
z moralnej doskonatosci, z praktyki poboznosci i
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innych cnét; uznajg i btogostawig Boga i ze czcig
oczekujg Jego powtOrnego przyjscia na ziemie.
Nakoniec w ostatecznych krancach przysziosci
ukazujg na Najwyzszego Sedziego, przychodzgce-
go wymierzy¢ kazdemu wedtug jego zastug i czy-
néw. Jezeli wiec sprawiedliwie mozemy utrzy-
mywac, ze idee millenaryuszéw zblizajg sie pod
pewnym wzgledem z marzeniami Kommunistow i
Socyalistow; nie mozemy nic uzna¢ takze, ze sie
one oddalajg w najwazniejszych kwestyach na ca-
13 odlegtos¢, jaka dzieli wiare od niedowiarstwa,
uczucie religijne od ateizmu, moralnos¢ od zu-
chwatego zaprzeczenia praw, ktére byly przed-
miotem wiecznego szacunku cziowieka.

20
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ROZDZIAL XIV.

KOMMUNIZM | SOCYALIZM XVIII WIEKU.

OGOLNY CHARAKTER PISARZY. TEJ EPOKI.

Nauka Kommunizmu musiata mie¢ swych obronr
cow w wieku XVIII, w ktérym wszystkie kwe-
stye filozoficzne, polityczne i spoteczne byly roz-
trzgsane, i ktéry dodna wyezerpnat catg lekko-
mysIno$¢ umystu. Wiek ten we Franeyi nastg-
pit po peryodzie, w ktérym zasada powagi w przed-
miocie wierzen i polityczny absolutyzm, panujac
bez oporu, doscigly jak w ztem tak i w dobrem
szczytu swego rozwiniecia. Miat ten wiek dopet-
ni¢ dzieta ogromnego zniszczenia, obali¢ wszyst-
ko i przygotowa¢ do przyjecia, majacego nastgpic,
nowego spoteczenstwa. Trzeba byto: zniszczy¢ nie-
tolerujacy fanatyzm, skruszy¢ gniotagce panowa-
nie duchowienistwa i szlachty, przetama¢ despo-
tyzm krolow', wypleni¢ monopolium i przywileje,
zatrze¢ feodalne i polityczne nieréwnosci, wyko-
rzeni¢ niestychang mnogo$¢ przesadow i naduzyc.
Na nieszczescie potezni pracowmicy, ktoérzy roz-
wigzywali te ogromne zadania, czesto sie rozmi-
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jali z celem; rzucili przeklectwo na zasady, ktore
powinne byly przezy¢ stary porzadek rzeczy; nie
uznali prawd wiecznych, ktére wymagaty li oczy-
szczenia od btednych domieszan. Burzace ich mio-
ty, obalajac chwiejgce sie mury starej budowy, za
czesto uderzaly w te nakazujgce i niewzruszone
Kolumny, ktore powinne byly pozosta¢ i stuzy¢
za podstawe dla nowej budowy. Tym sposobem
filozofowie ostatniego wieku, zamiast walczenia
dla tryumfu wolnosci religijnej i nietykalnosci su-
mienia, nieuznali religijnego uczucia, a zachwalali
bezboznos¢ i ateizm; walczac przeciw przywile-
jom szlachty i duchowienstwa, doszli do ogtosze-
nia zupetnej rownosci; pietnujgc despotyzm, cze-
sto wpadali w anarchyg; nakoniec, obalajgc nadu-
zycia feodalizmu i monopolium, siegneli az do
wiasnosci.

Pisarzy XVI1I1 wieku, majgcych kierunek kom-
munistyczny i powstajacych na wtasnos$é, mozna
podzieli¢ na dwie'kategorye. Jedni, przyjmujac
otwarcie zasade Kommunizmu, bronig jg z prze-
konania i szczerze wierza w mozno$¢ wprowa-
dzenia jej w zycie; miedzy nimi sie odznaczajg
Morelly autor Basiliade i Code de la ISature i
Mably. Inni, a ci sa najliczniejsi, chociaz trzy-
majg sie zasady wiasnosci, powstajg jednak na
porzadek spoteczny, ktéremu te zasady stuzg pod-
stawg i nierozsadnie rzucajg zatozenia, granicza-
ce z Kommunizmem. J.-J. Rousseau, Helwetius,
Diderot, Linguet, Necker sg najstawniejszemu
z tych. pisarzy, u ktérych sprawiedliwy poglad,
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nie zawsze towarzyszy Swietnemu stylowi. INe-
kouiec cztowiek, majacy odegra¢ wazna role we
franeuzkiej rewolucyi? Brissot-Waiwille z szalen-
stwem attakowat zasade wihasnosci; lecz, nie wy-
rokujgc ostatecznie, nie podat zadnej nowej za-
sady dla zamiany t¢j, ktorg usitowal obalic.

El
MORELLY.—MABLY.

Le Code de la Nature de Morelly. — Projekt do prawa dla

spoteczenstwa kommunistycznego.— Mably odpowiada Physio-

kratom przez swe Boutes sur Vordre naturel et essentiel des

Sociétés.—Naucza o Kommunizmie.—Likurg, Platon i ustawy
miast starozytnych silnie nafn wptywaty.

W 1773 roku Morelly w allegorycznym roman-
sie Les lies flotantes ou la Basiliade rozwija
obraz spotecznosci, opartej na zasadzie wspélnosci
dobr. Owczesni krytycy zcatg «sitg powstawali na
ten utwor, skromnie nazwany przez autora{Code de
la Nature na str. 1): »poematem o tyle nowym
co do przedmiotu, o ile i co do swego utozenia,
w ktorym prawda ubrana we wszystkie powaby
epopei.» Morelly odpowiedziat na ich zarzuty
w 1755 r. ogtoszeniem Code de la Nature (1),
w ktorym przyodziat formg dogmatyczng nauki,
pomieszane w piérwszém jego dziele z opowia-
daniem urojonych awantur- Morelly w giuncie

(1) Dzieto to diugo bylo przypisywane Diderotowi..
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nie nie dodat do idei, rozwinietych przez Morusa
i Campanellego, lecz sie szczeg6lnie odznacza: usi-
towaniem oparcia systematu Kommunizmu na mo-
ralnej i filozoficznej teoryi, zbijaniem zarzutéw,
na ktore jego poprzednicy milczeli i formg pra-
wodawczg, w ktérej przedstawit plan odrodzo-
nego spoteczenstwa.

Filozofowie, moralisci wszystkich czaséw uzna-
li za niezachwiang prawde, ze cztowiek rodzi sie
z mitoscig samego siebie — tem zachowawczym
instynktem, tak koniecznym dla istnienia gatunku
i indiwiduum. Uczucie to pobudza cziowieka do
zawladania przedmiotem, wiasciwym dla zaspo-
kojenia potrzeb i checi, i do pozyskania najobszer-
niejszego, jak tylko mozna, miejsca na ziemi. Je-
zeliby cztowiek wylacznie oddat sie temu pope-
dowi, statby sie egoistg, zaborca; lecz rozum
przychodzi w pomoc, stara sie uregulowac, umiar-
kowa¢ wplyw tego uczucia i uznaje prawa wyz-
sze od naturalnych popedéw. Ztad rodzi sie mo-
ralno$¢, nauka prawa, ktére wcale nie daza do
zniszczenia mitosci wiasnej, a tylko sie starajg
utrzyma¢ jg w stusznych granicach i poskramiaé
zbyteczna.

Wedtug tego systematu, uswieconego powsze-
chnem przyznaniem, cztowiek sie znajduje pod
wpltywem dwoch przeciwnych sit: jednej instyn-
ktowej, niezaleznej od nas; drugiej rozumowej,
zastanawiajac¢j sie. Oto zrdédio przeciwienstwa
namietnosci z powinnoscig. Od naszej woli zale-
zy wybdr miedzy temi dwoma bodzcami, a z wy-



238

boru wyptywa zastuga, lub wina czynnosci na-
szych. Z mitosci wiasn¢j ptyna jeszcze dwa prze-
ciwne uczucia. Jedno zmusza cztowieka do oswo-
bodzenia sie od trudnosci, do unikania strudzenia,
rodzi niedbalstwo i lenistwo; drugie pobudza go
do szukania najzupeiniejszego zadowolenia potrzeb,
do zdobycia najzupetniejszej roskoszy, wprawia
w czynno$¢ zdolnosci cztowieka, lecz dostatecz-
nie obudzg energija li wdwczas, gdy cziowiek
jest pewny posiadania owocu swych prac. Twier-
dzenie to réwniez powszechne pozyskato przyzwo-
lenie, jak i poprzedzajgce. Dwa te twierdzenia
z gruntu podkopujg Kommunizm. W istocie, je-
zeli mito$¢ wiasna jest jednym z gtéownych zy-
wiotow natury ludzkiej; to Kommunizm, wymagaja-
Cy wyrzeczenia sie osobistosci, jest przeciwny t¢j
naturze i moze istnie¢ jedynie za pomocg syste-
matycznego przymusu. Jezeli namietnosci osobi-
ste sg w stanie walczy¢ z prawem i moralnoscia,
ktére nie usitujg je niszczy¢, atylko kieruja; z da-
leko wiekszg sita beda one oddziatywaly prze-
ciw porzadkowi spotecznemu, zamierzajacemu je
zniszczy¢ ? Gdybysmy -wiec przypuscili spotecz-
nos$¢ kommunistyczng juz istniejgca, ujrzelibySmy
w niej wkrotce witasnosé, odzyskujgcg wydarte
sobie panowanie w skutek naturalnego niezwy-
ciezonego popedu! Po c6z wiec zaleca¢ Kommu-
nizm, po co go wprowadza¢ w zycic, jesli fatal-
néra jego przeznaczeniem jest upadek pod ciosami
uczucia osobistosci, gteboko wrostego w serce
cztowieka? Zdrugiej strony, jesli zadza wytgcz-
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nego panowania i dazenie do wiasnosci jedynie
mogg pobudza¢ tworcza czynnos$¢; Kommunizin,
niszczac te dzwignia, widdtby spoteczenstwo do
prozniactwa, otretwienia, nedzy. Dla podtrzyma-
nia wiec w podobnem spoteczenistwie koniecznéj
pracy trzeba bedzie uciec sie do prawnego przy-
musu, ustanowi¢ despotyzm, uswieci¢ niewola.

Czut te trudnos¢ Morelly. Dla jej usuniecia od-
rzucit istnienie sprzeciwienstwa namietnosci z ro-
zumem ; nie przypuszczat wrodzonego niedbal-
stwa w cztowieku , ogtosit naszg moralnos¢ za
niedorzeczng, a wszystkie przepisy starozytnych
i nowoczesnych moralistbw— za btedne i utomne.

»Stuchajcie tylko ich, wota Morelly, a oni wam
»podadzg to wazne zatozenie: iz cziowiek rodzi
»sie ztlym, ulomnym, za niezachwiang zasade, za
»podwaline wszystkich sw'yeh systematdw. Nie
»to, powiedzg inni, lecz z przyczyny pozycyi, w ja-
»kiej sie cztowiek znajduje w tern zyciu, a naw'et
»w skutek natury swdj istoty, on nieochybnie zo-
»stanie przewrotnym. Przyjmujgc to za niezach-
»wiane twierdzenie, zaden z nich nie przeczuwat,
»ze moze by¢ inaczej; zaden sie nie domyslat, ze
»mozna zatozy¢ i rozwigza¢ te cudowng proble-
»me: znales¢ potozenie, w ktdrem bytoby prawie
»niepodobienstwem cztowiekowi by¢ zepsutym,
»ztym, lub przynajmniej w ktérem byloby mini-
»ma de malis« (1).

Morelly przyjmuje wiec za zasade, ze cztowiek

<l) Code de la Nature, str. 48.
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wyszedt dobrym z rgk natury, ze jego namietno-
§ci sg uprawnione w swych dazeniach; lecz ze
krepujgce , utfomne nasze ustawy oburzajg czto-
wieka i robig go ztym. Smutna nasza moralnosé,
ztowrogie nasze wychowanie sg przyczyng catego
ztego. Autor ztorzeczy prawodawcom imoralistom,
ze od szesciu, siedmiu tysiecy lat nie uznali tych
waznych i nieocenionych prawd. »Ci przewodni-
cy, niemniej $lepi od tych, ktérym zadajg prze-
»wodniczy¢ , zaghtuszyli wszystkie uczucia, two-
»rzace konieczny wezet sit ludzkosci...................
»Wzniecili nienasycong chciwo$é, obudzili gtéd i
»nieugaszone takomstwo. Szalone ich ustawy na~
»razity cztowieka na nieustanng bojaznn niedo-
»statku. Azaliz dziwna, ze dla odwrocenia tego
»niebezpieczenstwa namietnosci wpadajg w sza-
»lenstwo? Czyzby mozna trafniej postgpi¢, zada-
»jac, aby to zwierze zniszczyto samo wihasny swoj
»gatunek?...... Cbz ich praca wydata? Grube trak-
»taty moralne i polityczne, ukrywajace trucizne
»w zaradczych S$rodkach. Jedne wiec z tych dziet
»mogg nosi¢ tytut : sztuka zrobienia czlowieka
»ztym i przewrotnym pod doskonale uwodzacym
»pozorem a nawet za pomoca najpiekniejszych pra-
»widet uczciwosci i cnoty; inne; $rodki ksztat-
»cenig cztowieka przez ustawy i prawa najwia-
»§ciwsze dla uczynienia go okrutnym barbarzyn-
»cem« (str. 163).

Jakaz wiec zasada ma zamieni¢ dawniejszg or-
ganizacjg tak przeciwng naturze?— Oto niepo-
dzielna jedno$¢ podstaw produkcyi. Pod wpty-
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wem tuj zasady cziowiek rozwinie swoje natu-
ralne uczucia zyczliwosci i towarzyskosci, pozbe-
dzie sie wad i wystepkdw , wynikajacych z ego-
izmu.

»Jedyng wada , jakgbym uznat na $wiecie, mo-
w i Morelly, jest chciwo$¢; wszystkie za$ inne,
‘jakiemby je imieniem oznaczono, sg li tonami,
»stopniami lej jednej; ona jest Proteuszem, Mer-
kurym, podstawg, przewodnikiem wszystkich
“innych. Rozbierz préznos¢, dume, ghlupstwo, za-
»dze wyniesienia sig, oszukanstwo, hypokryzya,
»zbrodnia; roztéz nawet wiekszg czes¢ solistycz-
nych naszych cnét, a wszedzie za podstawe znaj-
dziesz ten delikatny, lecz zgubny zywiot,— za-
“dze posiadania. Znajdziesz go naw'et w tonie bez-
interesownosci.«

»Osobisty interes— ta powszechna zaraza, po-
»wolna gorgczka, te suchoty kazdej spotecznosci,
»Czyz moze sie zrodzi¢ tam, gdzie nie tylko nie
»znajdg najlichszego pokarmu, lecz nawet najstab-
szego bodzca.«

»Sgdze, ze nie zaprzeczg wiadomosci tego za-
“tozenia : Tam, gdzieby wiasnos$é nie istniata,
»nie mogg istnie¢ zadne 1z jej zgubnych na-
»tepstw.»

Dla usunigcia konieczno$ci uznania uczucia 0so-
bistego interesu za podstawe energii cztowieka,
Morelly utrzymuje, ze czitowiek z natury swcj
jest czynnym, a tylko jednostajna, diugotrwata
Praca zmniejsza zapat jego: »Lenistwo sie zako-

rzenito w skutek nierozwaznych ustaw, ktore
21



1242

»matg liczbe obdarzajg stanem trwatego spoczyn-
»ku, zwanego powodzeniem, fortuna; innych za$
»obarczajg pracg i meka. Te réznice pograzyty
»jednych w prdzniactwie i zniewiesciatosci, w in-
»nych rozwijajg niesmak i wstret do przymuso-
wej pracy« (str. 79).

Teorye Morellcgo godne sg uwagi i z tego wzgle-
du, ze zawierajg gtowne idee, powtarzane odtgd
przez zatozyciela szkolty Fatansteru. Znajdujemy
tam rehabilitacyg namietnosci, ktdéra w gruncie
odpowiada stawnemu dogmatowi Anabaptystow
niemoznosci grzeszenia; znajdujemy zasade powa-
bnej pracy, potepienie moralnych nauk, przyjetych
przez ludzko$¢ od poczatku wiekéw. Deklama-
cya Morellego przeciw moralnosci i spoteczen-
stwu, opartemu na zasadzie wasnosci, sg wzo-
rem tych dziwacznych uniesien, tych oryginal-
nych przeklectw, ktére Fourier rzuca na przepi-
sy umiarkowania i na zasade zdania sie¢ na wolg
Boga, na systemat czgstkowego uzytkowania i na
cywilizacyg doskonalgcg sie i doskonalagca, jak on
ja nazywa.

Czwarta cze$¢ ksiegi pod tytutem ,,Wzor pra-
»AYOdawstwa zgodnego z dazeniem natury« , za-
wiera ustawy organiczne kommunistycznego spo-
feczenstwa. Pierwsza z tych ustaw tak brzmi:
»«towne i uswiecone prawa, ktére wyniszczg zro-
dto wad i wszystkiego zlego w spoteczenstwie«
i zawiera jedynie trzy artykuty, obejmujace sobg
ecaty Kommunizm. Oto one:

,W spoteczenistwie prdcz przedmiotow', bez-
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»posrednio uzywanych dla potrzeb, przyjemnosci,
»lub dla dziennej pracy, nic zgota nie ma naleze¢
»jako wiasnos¢ do nikogo.«

2. »Kazden obywatel powinien by¢ cztowiekiem
»publicznym, zywionym i utrzymywanym kosztem
»publicznym.«

3. »Kazden obywatel wedtug swych sit, zdoj-
»nosci i wieku bedzie sie przyczyniat do dobra
»publicznego. Odpowiednio temu, a zgodnie z pi a
»wami rozdawnictwa bedg urzgdzone jego powin-
nosci.«

Takaz i zasada Louis Blanka: prawo zadania
jest odpowiedne potrzebom, powinnosci za$
zdolnosciom.

Prawa o rozdawnictwie, czyli ekonomiczne prze-
pisuja sposdb dzielenia produktéw podobny do tego,
jaki jest wytozony w Utopii; dzielg one nardd
na rodziny , pokolenia, miasta i prowineye. Dla
zapobiezenia zbytniemu nagromadzaniu produ-
ktéw zabraniajg obywatelom przedazy i zamiany
onych; wzbraniajg wiec umow, uwazanych przez
samo prawodawstwo rzymskie , tak silnie nace-
chowane narodowym i wylacznym charakterem,
za gtowny wezet rodu ludzkiego i szanowanych
nawet wzgledem cudzoziemcow i nieprzyjaciot.
Prawo rolnicze ustanawia pewny rodzaj konskry-
pcyi rolniczej, wedlug ktdérej kazden obywatel,
bez wyjatku od dwudziestu do dwudziestu pie-
ciu lat, obowigzany jest zajmowac sie rolnictwem.
PrawoEdilaprzepisuje jakiemi majgby¢: plan miast
kommunistycznych, rozktad cyrkutéw, budowli
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dla pomieszkania i pracowni, zabudowania szpi-
taléw , schronienia dla starych i wiezienia dla
ztoczyncdw; boi pod panowaniem natury nie mozna
sie obejs¢ bez wiezieh. Inne dekreta urzadzajg
prace i hierarchyg zaje¢ przemystowych, przepi-
sujg jednostrojno$¢ i skromnos$¢ w ubraniu (pra-
wa policyi i wydatkowania).

Morelly, tak jak Morus, grzeszy nielogicznoscig,
nie obalajac rodziny i matzenstwa. Wedtug brzmie-
nia »praw o matzenstwie, ktére zapobiegg wszel-
akiej rozpuscie«, kazdy obywatel powinien wstg-
pi¢ w stan matzenski w wieku stosownym. Bez-
zenstwo dozwmlonem jest tylko po przejsciu czter-
dziestu lat. Rozwdd moze nastgjd¢ po dziesiecio-
letniein pozyciu. Prawo o wychowaniu zapobie-
ga skutkom $lepego pobtazania ojcow dla ich po-
tomstwa. Matki same powinne karmié¢ swe dzie-
ci i uwalniajg sie jedynie od tego brakiem zdrowia,
nalezycie dowiedzionym. W pigtym roku wszyst-
kie dzieci bezwzgledu na pte¢ powierzajg sie wspol-
nemu wychowaniu w obszerném gymnazyum. Oj-
cowie i matki na przemian wypetniajg powinnos¢
nauczycieli, zmieniajgc sie eo dni piec. W dzie-
sigtym roku dzieci przechodza do pracowni, gdzie
otrzymujg wychowanie fachowe.

»Nauczyciele, nauczycielki i naczelnicy rzemiost
»do ¢wiczen mechanicznych dotgczg wychowanie
»moralne. Beda oczekiwac, zeby idea o Bodstwie
»w dziecku zrodzita sie z wiasnego popedu, wsku-
»tek naturalnego rozwiniecia rozumu; a zadnych
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»nie bedg wpaja¢ poje¢ nieokreslonych , ani tez
»tldmaczye nature BoOstwa przez bezsenséwe
»wyrazenia. Powiedza mu wyprost, ze Stwdrca
"Wszech$wiata moze by¢ poznany li ze swych
»dziet, ktére Go gloszg nieskonczenie madrymi
»dobrym; lecz ze Go nic mozna porownywac z ni-
»czem S$mierteluem. Wytldmacza, ze uczucie
»towarzyskosei, znajdujgce sie w cztowieku, jest
"Jedyng wyrocznig zamiarow Przedwiecznego.»
(str. 171).

»Wszystkie prawidta, maksymy, wszystkie mo-
»ralne uwagi powinne by¢é wyprowadzone z gté-
"wnych, z uswieconych praw, a zawsze wzglednie
»do jednosci, do mitosci spotecznej.«

»Urzednicy z troskliwoscia majg czuwaé nad
“doktadném wypetnianiem praw i postanowien,
“tyczacych sie wychowania dzieci; majg madrze
»zapobiega¢ , wykorzenia¢ wady, a szczegolnie
»mogace w dzieciach wyrodzi¢ ducha witasnosci.
»Przeszkodzg miodocianemu umystowi napajaé
»sie bajka, powiastka, lub dziwacznem zmysle-
»niem« (str. 172).

Godnem jest uwagi, ze gtéwne idee, znajduja-
ce sie w planie wychowania, podanym przez Mo-
tellego, Rousseau pozniej rozwingtw Emilu. Kar-
mienie dzieci przez same matki; przemilczenie
poje¢ o Bostwie przed mtodym wiekiem; religija,
sprowadzona do czystego deizmu; wygnanie do-
wcipnych zmyslen, tych roskoszy dzieci: w istocie
sg podstawg systematu, z takim blaskiem rozwi-

21
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jauego przez Jean-Jacques Rousseau—w siedem lat
po ogtoszeniu dzieta Code de la Nature. (I)

Morelly, jak prawie wszyscy Kommunisci, ma
wstret do wzniostych filozoficznych spekulaeyj.
Nakresla wiec : »prawa nauk, ktore zapobiega
»obtgkaniom umystu ludzkiego i wszystkim ma-
»rzeniom transcendentalnym (2)» Oto na-ozém sie
ogranicza moralno$¢ i metafizyka pod panowa-
niem Kommunizmu: »Nie maby¢ zgota innej fi-
lozofii moralnej nad te, ktéra sie wspiera na pla-
$nie i systemacie praw ; uwagi za$ j¢j i przepisy
»powinne mie¢ za podstawe uzytecznos¢ i ma-
»dro$¢ tych praw......

»Cata metafizyka ograniczy sie na tém, co u-
»przednio byto powicdzianém o Bdstwie. O czto-
»wieku dodadzg jeszcze, ze jest obdarzony rozu-
mem, ktérego przeznaczeniem jest uczyui¢ go
»spotecznym; ze natura jego zdolnosci, oraz na-
»turalne zasady dziatann ich nam sg nieznane, ro-
»zum jedynie przez gtebokie zastanowienie mo-
»ze rozwaza¢ wihasne swe dziatania; ze nie wi¢-
»my, co jest zasadg i bodzcem tej wiadzy, jak
»nie wiemy, co sie z nig stanie przy $mierci; po-
»wiedza tylko, ze by¢é moze, iz ta wladza umy-
»stowa po $mierci nie przestaje istniec ; lecz ze
»bezkorzystném bytoby, stara¢ sie pozna¢ j¢j stan,
»0 ktérym Stworca nic nam nie moéwi przez za-

(t) Dzieto: Code de la Nature, wydanem byte w 1755 roku;
Emile w1762 roku.

2) Tamze, cze$¢ 4-ta, str. t73.
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»den fenomen. Takie bedg granice przepisano
»tym rozumowaniom.«

»Bedzie rodzaj kodeksu publicznego wszystkich
»nauk, w ktorym do metafizyki i moralnosci nic
»sie nie doda nad to, co przepiszg prawa; odkry-
Jcia fizyczne, matematyczne i mechaniczne, jedy-
»nie stwierdzone doswiadczeniem i rozumowa-
»niem, moga by¢ tam wpisywane.«

Prawodawca wiec Kommunizmu idee o Bogu usu-
wa w niezbadang gtgb', niesmiertelnos¢ za$ duszy
podaje za prostg mozliwos$é, zajmowanie sie kto-
rg jest bezkorzystném. Czlowiekowi wzbrania
najszlachetniejszych nauk i niewoli umyst jego do
rzeczy li znikomych. Wszystkie despotyzmy po-
dobne do siebie. Kommunizm , jako panowanie
szabli, znosi akademije moralnych i politycznych
nauk.

W szczeg6lnym dekrecie Morelly ustanawia for-
me rzadu dla kommunistycznego spoteczenstwa,
majacg za podstawe systemat Kkolejnej zmiany,
ktéry z kolei kazdemu powierza publiczng tun-
kcya. Kazda rodzina takze kolejno daje dozy-
wotniego naczelnika pokoleniu, ktoérego sama jest
cztonkiem. Miasta sa rzadzone przez senat, zio-
zony z piedziesiecioletnich ojcdw wszystkich ro-
dzin, i przez rzadce z wladzg wykonawczg na
rok jeden. Naczelnicy pokolern po porzadku pia-
stujg te wiladze. Kazde miasto kolejno dostarcza
na jeden rok rzadce dla swej prowincyi, a kazda
prowineya po porzadku daje dozywotniego na®
czelnika catemu panstwu. Kazde miasto cor.oczr
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nie pos¢ta dla utworzenia najwyzszego senatu na-
rodowego dwdch, lub wiecej deputowanych ze
swego senatu, ktorego wszyscy czionkowie tym
sposobem kolejno sg deputowanymi. Obok sena-
tu miejskiego znajduje sie rada z doradczym gto-
sem, ztozona z naczelnikdw rodzin, nicmajacych
lat przepisanych dlasenatoia. Te zebrania wyse-
tajg deputowanych dla utworzenia najwyzszej ra-
dy, zasiadajacej takze tylko z gtosem doradczym
obok najwyzszego senatu. Senat sporzadza prze-
pisy, odnoszgce sie do egzekucyi praw, ktore,
bedgc doskonate do ner plus ultra, nie mogg bye
odnawiane, a przez to na wdeki krepujg przyszie
pokolenia. Tu prawodawca ztozyt nastrone wszel-
kg obludng skromnos$¢. Taka jest owa dziwacz-
na konstytucya, powierzajgca wiadze na los diu-
gowiecznosci, a oddajgca despotyzm prawa pod
straz uorganizowanej anarchyi.

Prawa karne »tak nieliczne, jak same przewi-
dnienia, réwnie stodkie jak stanowcze,» korcza
dzieto Morellego. Za wielkie przestepstwa czeka
zamkniecie w wiezieniu, ztozonem z cel, zbudo-
wanem w strasznej samotnosci i najezoném nie-
przebytemi kratami Zbojca i kazden obywatel,
jakby wysoko nie byt potozony, dagzacy przez in-
trygi, lub inng droga do »obalenia uswieconych
»praw, w zamiarze wprowadzenia ohydnej wia-
»snosci;» skoro zostanie przekonany i sgdzony
przez najwyzszy senat, »bedzie zamkniety na ca-
»e zycie, jako szalony gtupiec i wrog ludzkosci,
»W jaskini, wybudowanej wedtug brzmienia XI
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»prawa Edila (1), w miejscu grobdédw publicznych.
»lmie jego zostanie na zawsze wymazane z li-
»sty obywateli, acata rodzina i dzieci jego porzu-
»cg to imie i bedg wcielone pojedynczo w inne
»pokolenia, miasta lub prowincye» Dla skazanych
nie ma uwolnienia, prawo ufaskawienia i zmniej-
szenia kary zostanie wykreslonem.

Bez watpienia zadziwi sie czytelnik nad sprze-
cznoscig w samym systemacie Morellego. W do-
gmatycznej czesci swego dzieta kladzie on za za-
sade naturalng dobro¢ cztowieka, prawnose jego
namietnosci; wszystkie wady, zbrodnie przypisuje
bezecnej wiasnosci, bedacej podstawg naszych
spotecznych ustaw. Podobna zasada pod panowa-
niem Kommunizmu, ktéry powinienby wyniszczy¢
zrodto moralnego ztego, graniczy logicznie z oba-
leniem wszelkiego przymusu, wszelkiego prawa
karnego, z niemoznoscig grzeszenia, z anarchyag
Anabaptystow i z nieodpowiedzialnoscig cztowie-
ka, ogtoszong przez Owena. Morelly jednak wy-
mierza kary, buduje wiezienia, jakby pod rzadem
wystepnej naszej cywilizacyil Tego malo. Przyj-
muje on Kommunizm za stan najstosowniejszy z na-
tura, za zrodto wszelkiej btogosci. Rzad ten wiec
powinienby sie utrzyma¢ sam przez sie przy od-

(") Prawo Xl Edila. Obok wiezienia bedzie pole grobéw,
otoczéne murem, na ktérém beda wzniesione Chsotine mocne
budowle w rodzaju jaskin do$¢ obszernych, opatrzonych mo~
(nerni kratami ; one majg stuzy¢ miejscem wiecznego v.nn\r
kniecia, a zarazem grobem dla obywateli, ktérzy zasiuzg na
cywilng $mieré¢ t. j. na wieczne odigczenie od spoteczenstwa.
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gtosie radosnych piesni szczesliwych swych zwo-
lennikéw. A jednak prawodawca wymysla, dla
zapewnienia trwatosci rzadowi temu, kary, nie-
majace nazwy! A to dlatego, Zze prawda, chociaz
nieuznana, tworzy sobie droge przez sofizmata,
ze rozumowania nie mogg zupetnie przygluszyé
rozsgdku. Kommunisci pomimo braku poczucia
rzeczywistosci, skoro przystapig do praktyki, mu-
szg zaprzeczy¢ swoim wiasnym teoryom, uzna¢
konieczno$¢ kar, okaza¢ niemoc Kommunizmu
w walce przeciw uczuciu osobistosci cztowieka.
Na czele swoj budowy wypisujg maksyme, umie-
szczong przez Rabelais na drzwiach opactwa Th¢-
[éme

Fay cc que vouldras ;

(Czyn, jak ci sie podoba).

lecz wewnatrz buduja groby na kare zywym,
ktorzyby nie smakowali w szczesciu przez nieb
wymarzoném.

Sprzecznosci te nie ostabiajg jednak przekona-
nia Morellego o doskonatosci praw i nauki jego.
W sentencyonalnéj przedmowie rozwija on calg
zarozumiatos¢ wiasciwg reformatorom socyalnym
i kommunistycznym. Oto ciekawy ten ustep:

»Non est m«rd Lonya.... (Horacyusz). Czy be-
»dg czyta¢ te ksigzke lub nie, mato mie obcho-
»dzi; lecz kiedy kto bedzie ja czytal, niechze
»przed jej ukoriczeniem nie zaprzecza. Nie pragne
»audyencyi do potowy, ni tez uprzedzonego se-
»dziego; dla zrozumienia mie trzeba sie wyrzec
»najdrozszych swych przesadéw; podejmeie te za-
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»stong, a ujrzycie ze wstretem zrodto wszystkie-
»go ztego, wszystkich zbrodni tam, gdziescie mnie-
»mali, ze czerpiecie madrosé. Ujrzycie widocz-
nie, jak zwyczajna moralnos¢ i polityka zaprze-
»Cza najpiekniejszym i najprostszym naukom na-
»tury. Jezeli, majac serce i umyst oczarowane
»przez dogmata t¢j moralnosci i polityki, nie chce-
nie i nie mozecie czu¢ tych niedorzecznosci, zo-
»stawuje was na pastwe biedow. Qui vult deci-
»i, decipiatur.»

Sprawiedliwie mozemy poroéwnac¢ te przedmo-
we z hymnem tryumfu, konczacym pierwszy pa-
mietnik Proudhona, gdzie on przyklaskuje sobie,
iz zadat ostateczny cios wiasnosci.

WytozyliSmy szczegotowo Code de la Nature,
to gtéwne, bezposrednie zrédio Kommunizmu i
Socyalizmu naszego wieku. W nim czerpali na-
tchnienie Babeuf i jego spdlnicy; Louis Blanc przy-
wigzuje don owg mniemang szkole braterstwa,
ktéra (1), jak on sgadzi, w wieku XVIII iw czasie
rewolucyi francuzki¢j walczyta przeciw egoisty-
cznemu kierunkowi mieszczanstwa. Dzieto to jest
weztem, taczacym Organizacyg pracy i Podroz
do Jkarii z TJtopija Morusa.

Mably, wiecej znany ze swych prac historycz-
nych jak z wypracowali socjalnych, jest po Mo-
rellyrn jednym z pisarzy XVIII wieku, ktéry naj-
jasniej sformutowat zasady Kommunizmu. Po razl

(1) Zobacz. Louis Ulane, Histoire de la Révolution fran-
caise, tom |, etr. »33.
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pierwszy o hypotezie Kommunizinu on wspomina
w 1768 r. w swém dziele Doutes sur Vordre na-
turel et essentiel des sociétés. Dzieto to jest od-
powiedzig na stawne Ordre naturel et essentiel
des sociétés, w ktorém Mercier de la Riviere roz-
wija teorye ekonomiczne szkoty Quesnaya. Mer-
cier z wiekszg czescig fizyokratow hotdowat za-
sadzie despotyzmu. w»Fizycznie nie moze, mowi
»0n, istnie¢ inny rzad procz rzadu jednego. Ktdz
»nie widzi, nie czuje, ze cztowiek z natury swej
»powinien by¢ rzadzony przez powage despoty-
»czng? Chocby dla tego, ze przeznaczonym jest
»do zycia spotecznego, powinien zy¢ pod despo-
»tyzmem. Ta jedynie forma rzagdu moze zapewni¢
»spoteczenstwu stan najpomysiniejszy.» (1)

Za wzor wiec doskonatego spoteczenstwa, Mer-
oiei podaje cesarstwo Chinskie, gdzie rylasnosc¢
gruntowa trwa bez przerwy, a rolnictwo kwitnie
pod cieniem absolutnej wiadzy. (2)

Na ostatecznos¢ Mably odpowiada ostateczno-
Scig; anawniosek fatlszywy, wyprowadzony /.za-
sady wiasnosci, odpowiada zaprzeczeniem sa-
mej zasady. Dla okazania, ze wiasnos$¢ nic jest
konieczng podstawa spoteczenstwa, przytacza Spar-
te, gdzie rzeczpospolita dawata kazdemu obywa-
telowi cze$¢ gruntu, ktorego ten byt li tylko
dzierzawcg. Przytacza Paraguay, gdzie Jezuici

SD._ Ordre naturel et essentiel des Sociétés, tom 1, str. 199,
»80 i 281
(2) Ephémérides du Citoyen. Uok 1767, t. I, IV, Vi VI,
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utworzyli spoteczenstwo, w ktérem wszystkie do-
bra byly wspolne. »Tam, méwi on, kazden oby-
“Watel wedtug swych zdolnodci, sit i wieku prze*
»znaczony jest do pewnej uzytecznej funkcyi i
»panstwo, wilasciciel wszystkiego, rozdaje swym
»cztonkom przedmioty wedtug ich potrzeb..... Mo-
»wig wprawdzie, ze Jezuici ciggneli zyski li dla
»siebie ze wszystkich korzysci rzeczpospolita;
»pracowali jedynie nad utworzeniem sobie niewol-
»nikéw, ktorych, trzymajac w jarzmie przesadnej
»poboznosci, spodlili. Lecz gdyby oni, ogranicza-
»jgc sie jedynie na postannictwie missyjnem i u-
stworzeniu obyczajéw miedzy Indianami, nauczyli
“ich rzadzi¢ sie sobg i by¢ urzednikami, a z cza-
»sem rzgdzcami rzeczpospolity; ktoby nie zyczyt
»wowczas zy¢ w tern platonicznem stowarzysze-
»niu?» (1)

Oba te przykiady, przytoczone przez Mably, sg
zaréwno nieszczesliwe. Pierwszy sie zasadza na
fatszywem ocenieniu ustaw Likurga; Mably nie
miat na uwadze, ze kazden systemat spartanski
miat za podstawe niewolg llotéw (2). Drugi oka-
zuje nam Kommunizm, towarzyszacy uzwierzece-
Hiu i niewoli, i daje sie sprowadzi¢ do hypotezy,
wiasnie bedacej jeszcze przedmiotem sporu. Nie
lepiej takze Mablemu sie udaje, gdy na poparcie
swych zasad przytacza istnienie religijnych za-
bondw.

i1

gl) Doutes sur Vordre naturel etc. Wydane wHadze, 1768.
t'iS2y>str 819

(2) Zobacz JI rozd2|a’f tego dzieta, o Kominunizmie Spartan-,
22



254

Mably powtarza dowody, rozwiniete przeciw
wiasnosci przez Morusa, Campanellego i Morelle-
go. »Skoro$my nieszczeSciem utworzyli wiasnosé
»gruntowg i rdézne kondycye, méwi Mably, na-
»tychmiast chciwos$é, duma, proznos¢, zazdros¢
»rodzg sie w sercu naszem dla szarpania go, wci-
»skajg sie w rzady panstwa dla tyranizowania.
»Utworzcie wspolnos¢ dobr, a nie bedzie zadnej
»trudnosci we wprowadzeniu réwnosci kondycyj
» W utworzeniu na tych dwoch podstawach szcze-
»§cia ludu (1). Czyz mozna szczerze watpic, ze-
»by w spoteczenistwie, gdzie chciwosé, proznosé
» duma bylyby nieznane, ostatni z obywateli nie
»bytby szczedliwszym od najbogatszych dzisiej-
»szych naszych wiascicieli.» (str. 16).

Lecz wiasnie zachodzi pytanie, czy wiasnosé
jest przyczynag namietnosci ludzkich; lub przeci-
wnie, czy te namietnosci nie istniaty jeszcze przed
wiasnoscia i czy nic sg nieodtgczne od naszéj or-
ganizacyi?

»0Ojak sie boje, mowi Mably na innem miejscu,
»zeby ten wasz naturalny porzadek nie byt przc-
flciw naturze! Skoro widze utworzong wiasnosé
»gruntowg, natychmiast obok niej spostrzegam
»nieréwnos¢ fortun; z tych nieproporcjonalnych
»fortun czyz nie wyptyng rozne i przeciwne in-
»teresa, wszystkie wady bogactwa, wady nedzy,
»zbestwienie umystéw, zepsucie zwyczajéw oby-

li) Doutes sur Vordre naturel, list 1, str. 21 i 22.
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»watelskich?..... Otworzcie dzieje, a ujrzycie, iz
»wszystkie narody cierpialy z przyczyny tej nie-
»rownosci fortun. Dumni ze swych bogactw oby-
»watelc nie raczg uwaza¢ za réwnych sobie lu-
»dzi, skazanych na prace dla utrzymania zycia;
»natychmiast ujrzycie rodzace sie niesprawiedli-
»we | tyranskie rzady, stronnicze i ciemiezace
»prawa, jedném stowem, ten ogrom nieszczesc,
»pod ktérym jeczg narody. Oto obraz, jaki nam
»przedstawia bistorya kazdego narodu. Wzywam
»was, zejdzcie az do pierwotnego zrodia tego bez-
»tadu, a znajdziecie tam gruntowg wiasnos¢ (str.
»12 i 13)..... Nie moge sie wiec zgodzié¢, by grun-
»towa wilasnos¢ byta fizyczng koniecznoscia. Na-
»tura zamiast by¢ matka, bytaby naszg macocha,
»gdyby nas skazywata na tworzenie tej zgubndj
»budowy.» (str. 32).

W pierwszej ksiedze Traité de la Législation
(Traktat Praivodawstwa), wydanym w 1776 i
w des Droits et des Devoirs du Citoyen (Prawa
i obowigzki Obywatela), Mably nanowo oddaje
hotd Kommunizmowii.

Na zarzut, ze interes osobisty jest jedynym
bodzcem produkcyi, odpowiada razem z Campa-
uellg i Morellym przez nauke o poswieceniu sie
i powabnej pracy. »Wiem, mowi on, ile wiasnos¢
»obudzg zapatu i checi do pracy; lecz, jezeli za-
burzeni w zepsuciu mamy ten tylko bodziec
»zdolny nas wprawi¢ w czynno$¢, nie blgdzmyz
»do tego stopnia, bysmy wierzyli, ze juz nic niemo-
ce go zastgpi¢. Aczaliz ludzie majg jedng tylko
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»namietno$¢? Mitos¢ stawy i powazania, jezeli-
»bym umiat jg poruszy¢, czyz nie bytaby rownie
»czynng jak chciwo$é, niemajgc zadnej z jej wad?
»Ujrzelibysmy, jak pod podobnem prawem uszla-
»chetniatby sie rod ludzki i bez trudnosci zna-
laztby szczescie, naprézno nam obiecywane przez
»nasza chciwos$é, dume i wyszukang zniewiescia-
»t0$¢? Od samych ludzi zalezy urzeczywistnienie
»tego marzenia ztotego wieku. (1)

» i Praca, obarczajgca rolnika, bedzie stodkg
»zabawka, skoro jg wszyscy bedg dzieli¢.» (?)

Mably w swem dziele czesto przytacza za przy-
ktad Sparte. Sparta, wediug jego mniemania, ja-
sno dowodzi, ze nie mozemy znales¢ szczescia
po za wspdlnoscig doébr i ze we wlasnosci powin-
niSmy widzie¢ pierwsza przyczyne réznosci po-
zycyj, a wiec zrddlo wszystkiego ziego. (3)

Jednak Mably nie o$miela sig, jak Platon, zale-
ca¢ bezposrednie i zupelne wprowadzenie w zy-
cie bezwarunkowej réwnosci i Kommunizmu. Aza-
liz mamy wprowadzi¢ réwno$¢ pozycyj? zapytuje
Mercier de la Rivier— Nie.— »Toz i ja utrzymu-
»je, odpowiada ze swej strony Mably. Zio dzi-
»sigj jest tak gleboko wkorzenione, Zze niepodo-
»bno mie¢ nadziei wyniszczenia go.» (4)1

(1) Traité des Droits et des Devoirs, rozd. IV.

(2) Traité de la Législation, ou Principes des Lois, Ksie-
ga i, romn. f
23; Tamze, Ksiega i.

4) Doutes sur I'ordre naturel et essentiel des Sociétés,
str. 24.
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Tak sie wyrazajac, Mably zgota nic mysli wy-
rzec sie swych teoryj kommunistycznych; zawsze
utrzymuje, ze sg one doskonate; a przeszkody,
jakie sie napotykaja w zastosowaniu ich, przypi-
suje jedynie zakorzenionym przesgdom przez na-
sze wychowanie, dumie i chciwosci moznych i
bogatych. Nie majgc nadziei pokona¢ sitg i zgnies¢
jedném uderzeniem zasade wiasnosci, oszczedza
ja do pewnego stopnia. Poniewaz wiasnos¢, mo-
wi on, stata sie ogélnym faktem, trzeba jg sza-
nowac i poprzesta¢ li na jéj uszlachetnieniu. Szu-
ka wiec takiej organizacyi spotecznej, ktdraby,
nie niszczac zupetnie osobistej wiasnosci, »mogta
«przygotoAvac obywateli zepsutego panstwa do
»zblizenia sie ku prawom natury.» (1)

Ostatnie trzy ksiegi swego Traité de la Légi-
slation poswieca podobnym poszukiwaniom. Lecz
to mniemane poszanowanie dla witasnosci jest li
chytroscig dla j¢j pewniejszego obalenia. Kom-
munizm, uosobiony w Mablym, przystepuje do wta-
snosci jako zdrajca. Mozna don zastosowaé ten
stawny wiersz:

,»J’embrasse mon rival, mais e’est pour I’étouffer.”
(Sciskam mego rywala, aby go udusic).

Mably usituje nakresli¢ »charakter praw konie-
»eznyeh dla wyniszczenia chciwos$ci, a przynaj-
»mnicj dla zmniejszenia czesci ztegorjakie ona spro-
»wadza w panstwach, gdzie whasnos¢ istnieje» (2).

(1) Traité de la Législation, Ksiega lii.
(2) Tamie, Ksiega Il, rozdziat II. 2



Napuszenie chwali niedostatek, skromnos¢ staro-
zytnych rzeczpospnlit i puszcza sie w nudne roz-
prawy na teine prozopci Fabricyusza. Ustawy
Sparty szczegdlnie wzbudzajg jego entuzyazm. Sko-
ro chce przytoczy¢ niezachwiang powage, przy-
wotuje wielkie imie Likurga. Wszedzie i wie-
cznie Likurg! Rzeczpospolita i Traktat o Prawach
Platona stuzy mu takze zrodtem natchnienia. Za-
prawde, dzieto jego jestli tylko napuszonym ko-
inentaryuszem konstytucyi spartanskiej i polity-
cznych dziet filozofa.

Na wzor swego ateriskiego poprzednika, Mably
ogtasza konieczno$¢ ograniczenia fortun. Chce
wiec ustanowi¢ prawo gruntowe, oznaczajgce ma-
ximum gruntéw, posiadanych przez kazdego oby-
watela i prawo ospadkobierstwie dla zapobiezenia
przechodzeniu débr z jednej familii do drugiej;
prawo za$ zapisywania swych dobr zostanie oba-
lonem, handel wzbronionym, skarb zniesionym.
Prawa o wydatkach nakazg w nich Scista skro-
mnos¢. Mably korzysta ze zrecznosci i powstaje,
co zresztg byto tak powszechném w jego wieku,
przeciw zbytkom i sztukom. Nie jest on zwolen-
nikiem wielkich $rednich wuekéw panstw; prze-
ciwnie, chciatby wroci¢ do systematu starozytnych
miast, ktore, wedtug jego mniemania, wiecej sprzy-
jaja wolnosdci i cnocie.

Wszystkie dzieci Mably otacza wspélnem i je-
dnakowem wychowaniem. Z kobiet chce uczynié
mezczyzn jak w Sparcie, lub skaza¢ je na zam-
kniecie. Platonowi wyrzuca, iz chciat je uczy-



ni¢ wspd]n.emi, i nie pojmuje logicznej konieczno-
Sci, ktéra filozofa doprowadzita do tego wniosku.
Rzeczpospolita Mablego nie cierpi ateuszow, a
wszystkim nakazuje wiare w Najwyzszg Istnosc.
Mably chwali katolicyzm i zaleca potgczenie Re-
ligii i Filozofii. Trzy ostatnie ksiegi jego Traité
de la Législation, ktorycheSmy rozbior dopiero
pobieznie skreslili, byty natchnione przez te sa-
mg mysl, ktéra przewodniczyta Platonowi w na-
pisaniu Ksiegi prawm Ograniczenie fortun, znie-
sienie sztuk, przemystu i handlu Mably i Platon
uwazaja za warunki stanu spotecznego nie zupet-
nie doskonatego, a li przechodowego. Jeden tyl-
ko Kommuiiizm wedtug ich mniemania moze urze-
czywistni¢ ideatl doskonatosci; jeden Ifommunizm
dozwala utrwali¢ te zupelng réwnos¢ kondycyj,
ktora jest przedmiotem ich staran. Systemat wiec,
wytozony w Ksiedze Praw, wznowiony przez
Mablego i innych pisarzy tejze szkoty, jest li to-
rowaniem drogi Kommunizmowi, li $rodkiem osta-
bienia zasady wiasnosci, dla tatwiejszego dojscia
do j¢j zupetnego obalenia.

Socyalisci egalitarni, gloszacy: prawa, Sciesnia-
jace wiasno$¢ i dziedzictwo, ograniczenie fortun,
zniesienie prawa przekazywania testamentem, sto-
pniowe i proporcyonalne do wydatkéw zycia po-
datki;—ci Socyalisci przywiazujg sie do drugie-
go traktatu politycznego Platona; Kommunisci za$
biorg swdj poczatek z Ksiegi oRzeczpospolicie,
Lecz miedzy temi stronnikami rownosci jest wie-
lu, ktérzy, idac ubitg drogg wprost do Kommuni-
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zmu, chwalg sie, ze do niego nie dgza; ezéin dowo-
dzg jak plytkim sg obdarzeni umystem. Wielcy
nauczyciele Kommunizmu, ktdrych oni kopijuja,
majg daleko glebszy rozsadek i wuecej otwarto-
Sci. Nie wahajg sie, w podawmnych przez sie-
bie ustawach dla $cie$nienia witasnosci, wskazy-
waé¢ na Kommunizm, jako na nieoehybny cci. TJ-
rzémy, ze to zawyrokowanie teoryj egalitarnych
nie uszto logicznosci partyj, ktére w praktyce
nie zwazajg na sumienie Kilku nielogicznych ma-
rzycieli.
1.

ROUSSEAU.

Potepia i usprawiedliwia naprzemian cywilizacyag.— Nie poj-
muje spoleczenstwa bez wiasnosci— Trzyma sie teoryi ega-
litarnej, wylozonej wKsiedze Praw.— Bledy, jakich sie do-
puscit wskutek swego uwielbienia dla starozytnych rzeczpo-
spolit.— Wieksza cze$¢ jemu spdtczcsnych podziela te bie-
dy.— Nierozsadne gtoszenia Neckera i Lingueta.

Z liczby pisarzy XVIII wieku bezwatpienia
Rousseau nadat najsilniejszy poped umystowemu
dazeniu, z ktérego sie wyrodzita rewolucya fran-
cuzka i ktére do dzi$ dnia wstrzgsa jeszcze na-
mi. Dzieta jego sg dziwng migszaning Swietnych
prawd i ciezkich bledow, szlachetnych natchnien
i oplakanych paradoksow'; sg bogatem Zrodiem,
w ktorem najfalszywsze i najzgubniejsze, jak ro-
whniez najprawdziwsze i najpozyteczniejsze nauki
moga znaleSe odpowiedni sobie orez. Cytujg cze-
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sto bardzo Rousseau w kwestyach o wiasnosci.
Nowoczesni Kommunisci, szukajgc wszedzie po-
wagi dla poparcia swych systematdw, starajg sie
go umiesci¢ pod swa choragiew' (1). Jednak gte-
bsze zastanowienie sie nad jego dzietami przekony-
wa nas, ze Rousseau nie tylko nie byt zwolenni-
kiem Kommunizmu, lecz nie pojmowat nawet spo-
feczenstwa bez wiasnosci; ze u niego spoteczen-
stwo i wiasnos$¢ poniekad sa jednoznaczne.

Dzieta Rousseau zawierajg dwra odrebne i sprze-
czne rodzaje pojeé. Raz rzuca on pi;zeklectwo
na spoteczno$é, zaleca stan naturalny, w kto-
rymby cztowiek, kierowany jedynie instynktem,
widdt zycie czysto zwierzece. Przeklina dzien,
w ktorym czlowiek wyszedt z lasow i utworzyt
pierwszg statg siedzibe; i w ktérym ciekawosc,
wspomagana wynalazkiem jezykéw, stata sie ma-
tka nauk i sztuk,—tego zrodta nieszczes¢ i zepsu-
cia. To zndw przeciwnie, przyjmuje spoteczno$¢
jako koniecznos¢ i jej ustawom poleca doskona-
lenie najszlachetniejszych ludzkich przymiotow;
wyszukuje warunkow zasadniczej umowy, na kto-
rej, wedlug jego mniemania, ona spoczywa, i praw
j¢j administracyi; kresli przepisy dla wychowa-
nia cztowieka, przeznaczonego do zycia pod pra-
wami spotecznemi, i dla wyksztatcenia w nim du-
cha obywatelskiego.

W mowie swej o zrodtach nieréwnosci Rous-1

(1) Cabet, froyage en Icarie— VillegardelJe, Histoire
des ldées sociales avant la Révolution francgaise.
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seau wylat catg z6¥¢ przeciw spotecznosci. Po-
stuchajmy go.

»Pierwszy, ktéry opasat kawat gruntu i wy-
»rzekl to moje i znalazt prostaczkéw, ktérzy mu
»uwierzyli, byt prawdziwym tworca cywilnego
»spoteczenstwa. llez zbrodni, wojen, morderstw,
»ilez nedzy i okropnosci oszczedzitby rodzajowi
»ludzkiemu ten, ktoby, rozrzucajac one kamie-
»nie, lub zasypujac réw, zawotat do swych to-
»warzyszy: strzezcie sie stucha¢ tego oszusta;
»Zginiecie, jezeli zapomniecie, 7, owoce nalezg
»do ivszystkich, a ziemia do rn/cogo.« (1)

Tym stawnym ustepem Rousseau wykazuje we-
wnetrzny stosunek, istniejacy miedzy wiasnoscig
i spoteczenstwem. Strescit on w energiczny fra-
zes zasade Kommunizmu; lecz méwi jedynie o pier-
wotnym, nieznajagcym zadnych praw, Kommuni-
zmie, jaki istnieje miedzy dziczg leSng Dla nie-
go Kommunizm jest zupelnem zaprzeczeniem spo-
fecznosci.

Nie na jedng wiasno$¢ Rousseau powstaje, o-
wszem i na spoteczno$¢ i na samg oswiate, ktérym
wihasnos¢ stuzy podstawa, Nie rozdziela on tych
dwdch idei; nie sadzi, azeby mozna byto, po znie-
sieniu wiasnosci utworzyé nowy porzadek spo-
feczny, spoczywajacy na niepodzielnosci pod-
staw produkcyi, co Avtasnie odznacza nauke kom-
munistyczng. Ubolewa nad jarzmem ztego, jakieml

(1).Discours sur l'origine de I’inégalité. Na poczatku
czesci 2-giej,
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ludzko$¢ musiata okupi¢ przejscie z mniemanego
stanu naturalnego do ucywilizowanego;—nad ogro-
mem zlego, tém konieczném nastepstwem umysto-
wego rozwiniecia i poznania ztego i dobrego.

W tém wiasnie cala jego oryginalno$¢. Rous-
seau nie tworzy teoryi; nie wyrokuje o radykal-
nej zmianie podstaw spotecznosci. Glosem roz-
paczy wota, gorzko wyrzuca nieubtaganej Pote-
dze, Ze otoczyla réd nasz tak ucigzliwemi wa-
runkami istnienia. Dalej roztacza zastraszajgce
obrazy przeznaczen ludzkosci; w stowach petnych
wymowy oburza sie¢ na owg cywilizacya, narzu-
cong nam przez niezkbomne przeznaczenie. Tg
strong zbliza sie on do dzisiejszych Socyalistow;
lecz krytycy jego zupetnie inng mysla sie kieru-
ja. Chcecie ujrze¢ wieksza czes¢ codziennie sty-
szanych narzekan na porzadek spoteczny w cu-
dnie pieknym stylu, czytajcie drugg czes¢ jego mowy
0 poczatku nieréwnosci, a nadewszystko dziewig-
tg note na koncu tej mowy. Rousseau wptywom
cywilizacyi przypisuje zepsucie cztowieka, ktéry
jest dobrym z natury. Wedtug jego mniemania,
zespotecznienie wihasnie tworzy sprzeczne intere-
sa i wzajemne nienawisci miedzy ludzmi. »Nie
»znajdziecie, by¢ rneze, méwi on, i jednego czto-
»wieka dostatniego, ktdregoby S$mierci nie przy-
»zywali tajemnie chciwi nastepcy, a moze nie
»raz i whasne dzieci;— jednego okretu, ktérego
»rozbicie nie byloby pomysing nowing dla jakie-
»go kupca;—jednego domu, ktéregoby dtuznik nie
»pragnagt widzie¢ w ptomieniach wraz z papiera-
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»mi, w nim zawartemi;— jednego narodu, ktory-
»by sie nie radowat z klesk swych sgsiadow......
»Thumy oséb z upragnieniem wyczekuja nieszczesé
»ppblicznych. Jedni wotajg chordb, inni $mier-
»telnosei, tamci wojny, ci glodu.« (1) Dalej roz-
wija okropne skutki zbytniej pracy biednych i
zniewiesciatosci bogaczy, oszukanstrr i falszerstw
handlowych. Wptywowi utworzonej wiasnosci,
a wiec i wptywowi zespolecznienia przypisuje
zabdjstwa, kradzieze, otrucia i okrotng koniecz-
no$¢ kar. Nakoniec, zdaje sig, iz przeczuwa Mal-
thusa i naprzod juz walczy przeciw naukom, kto-
re w przymusie moralnym szukajg zaradczych $ro-
dkéw przeciw przeludnieniu-  »llez hanbigcych
»§rodkow, wota, przeszkadza rodzeniu sie ludzi
»i gwalci nature!l.... Cdz byloby, gdybym zamie-
»rzyt przedstawi¢ rod ludzki, zagrozony u same-
»go zrédta, w najswietszych jego weztach;—ze sie
»nie oSmielajg iS¢ za gtosem natury bez poprze-
»dniego porachowania sie z fortung .— ze bez-
»fad cywilny, mieszajgc cnote z wystepkiem, czy-
»ni ze wstrzemiezliwosci zbrodniczg ostroznosé,
»a powstrzymanie sie w daniu zycia podobnemu
»sobie jestestwu podnosi do czynu petnego ludz-
»kosci?«l

(1) Discours sur l’origine de l’inégalité, Nota 9-ta, str.
120. Wydanie Reya, w Amsterdamie 1772; Pordwna¢ moze-
my ten ustep z ustepem Fouriera, cytowanym przez L. Reybaud,
Etudes sur les Réformateurs, tom |, str. 340, wydanie
Charpentier. Fourier powtorzyt, i tylko wiecdj rozwingt te
mysl Rousseau.
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Proudhou w pierwszym swym Mémoire sur
la Propriété, krytykujac teorye stawnego angiel-
skiego ekonomisty, powtdérzyt jedynie w bez-
wstydnej formie to, co Rousseau przedstawit
w formach pelnych elegancji i czystosci wyra-
zenia.

Oto do jakich dochodzi wnioskéw Rousseau po
tej gorzkiej krytyce spoteczenstwa i whasnosci, kto-
re, za jednoznaczne uwazajgc, wspolnie jedném
cieciem uderza. »Cdéz wiec pozostaje? Czy ma-
imy rosprzadz spoteczno$é, zniszczy¢ twoje i mo-
»je, i wréci¢ w lasy dla pedzenia zycia z niedzwie-
»dziami? Oto wniosek, jakiby moi przeciwnicy
»wyprowadzili; oszczedzajgc im podobnego wsty-
»du, wole ich uprzedzic. Wy, ktorych umyst
»ghuchy na gtos nieba, ktorzy nie widzicie dla swe-
»go ducha innego przeznaczenia nad dokorcze-
»nie w ciszy tego krotkiego zycia ; wy, ktorzy
»mozecie zostawi¢ posréd miast wasze zgubne
»natogi, niespokojny umyst, zepsute serce, nie-
»rozsgdne zachcenia : odzyskajcie, od was to za-
»lezy, wasza dawna, pierwotng niewinnos¢, idz-
»cie w lasy, zapomnijcie zbrodni wam spoéicze-
»suych; nie lekajcie sie ponizy¢ rodu waszego, wy-
rzekajac sie jego btedéw. Ci za$, ktérzy podo-
»bni do mnie, ktérych pierwotng prostote zni-
»szczyly na zawsze namietnosci; ktérzyby nie mo-
»gli poprzesta¢ na trawie i zotedziach, ani sie
»obej$¢ bez prawr i rzadzcy; ktérzy otrzymali
»w dziedzictwo po praojcu swym nadprzyro-

»dzong nauke, a w checi nadania czynno$ciom
23



26

»ludzkim moralnej podstawy, ktérej one nabyé
»tak dlugo nie mogty, bedg widzieli zasade obo-
jetng sajng w sobie i niedajacg sie wyttdmaczyé
»przez zaden inny systemat; jednérn stowem
»wszyscy ci, ktorzy sa przekonani, zc gtos Bo-
»zy powotat caly rod ludzki ku niebieskiemu
»$wiathu i szczesciu; wszyscy ci bedg sie starali
»zastuzy¢ na wieczng nagrode przez praktyke
»cn6t, petnienie i poznanie ktérych uwazajg za
»sw0Oj obowigzek. Uszanujg oni Swiete wezly
»spotecznosci, ktorej sa cztonkami, ukochajg bli-
»znich i stuzy¢ im beda catem sercem; sumien-
»nie beda ulegali prawom i ludziom, ktérzy sg
»twdrcami i strézami tych praw; a-nadewszyst-
»ko uszanujg dobrych i madrych rzadzcow, kto-
»rzy potrafig zapobiedz, wyleczy¢, lub zlago-
»dzi¢ ten ogrom naduzy¢ i ztego, zawsze goto-
»wych przygnies¢ nas; obudza energija godnych
»swych naczelnikow, wskazujgc im bez bojazni i
»pochlebstwa wielko$¢ ich powotania, sumien-
»nos¢, jaka powinna towarzyszy¢ wypetnieniu ich
»PoOwWinnosci....... « (Origine de 1’inegalite, Nota
9, str. 126 i 127).

Poprzeklectwie spoteczenstwa i wtasnosci Bous-
seau wyznaje, iz nie podobno jednak mysle¢ o ich
obaleniu; przyznaje im pierwiastek boski i widzi
w nich moralne zrédto czynnosci ludzkich , ska-
zowke i warunek przeznaczen wyzszych nad to
ziemskie zycie. Wy materyalisei, istoty bez wia-
ry wroccie, jesli wola, do pierwotnej dzikosci,
pracujcie na zatracenie spotecznosci. Ludzie zas,
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prawdziwie godni miana cztowieka,—ludzie, wie-
rzacy w przyszte zycie, w Boga, sprawiedliwego
rozdawcy nagrod i kar, powinni sie stara¢ o pod-
niesienie godnosci swoj istoty przez uprawe cndt
spotecznych. Tak to przemawia Rousseau. (1)
A zatem te peilne zokci satyry ze spotecznosci
sg li krzykiem zbolatej duszy, hyperbolicznym
wyrazem oburzenia wyzszego umystu na widok
zepsucia ludzkiego, serdeczng zgdzg doprowadze-
nia ludzi do ocAvych moralnych zasad, bez ktorych
zadna spotecznos$¢, jakiejkolwiek organizacyi, nie
mogtaby istnie¢. Zresztg nie zapomnijmy do ja-
kiego wieku Rousseau przemawia. Spo$rdd han-
bigcych saturnalijéw despotyzmu, sposrod zepsu-
cia wyzszych klass i gtoszen materyaln¢j, zmy-
stowej filozofii, dat sie stysze¢ gtos jego peten
duchowego natchnienia, ogtaszajgcy prawa obo-
wigzku. Trzeba bylo uderzy¢ umysty dziwnemi
paradoksami, zawstydzi¢ ludzi za ich zepsucie.
Dla tego to Rousseau ogtasza wyzszo$¢ dzikiego,
zwierzecego stanu nad stan, tak gieboko zhanbio-
ny niemoralnoscig. Rousseau nic jest wiec Kom-
munistg, przynajmniej z zeznaniem, z namystem.
Bardzo sie myla ci, ktérzy przytaczajg wyrwane
z dziet jego pojcdyncze ustepy, umieszczajgc go
w rzedzie partyzantow Kommunizmu. Wocale siel

(1) W VIII rozdziale Contrat social, podtytutem Etat civil,
Housseau wymierza sprawiedliwo$¢ swym wiasnym gtoszeniom
przeciw ustawom spotecznym. W nim przypisuje on spote-
czenstwa przyczyne poje¢ o powinnosci, 0 moralnc¢j wwolnosci i
rozwiniecie uczué i zdolnosci duszy, ktére z gtupiego i ogra-
niczonego zwierzecia czynig istote umystowa,—cztowieka.
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ma inaczej. W najwazniejszych swych dzietach
Rousseau ukazuje sie wymownym obroncg spo-
teczenstwa i whasnosci.

W rozdziale VIII i IX Control social kladzie
on wasno$¢ w rzedzie pierwotnych, zasadniczych
praw , ktéremi spotecznos¢ zapewnia indywi-
duom uzytkowanie, i stara sie uprawni¢ j¢j po-
chodzenie. Wskazuje na $rodki, przez jakie w dzie-
ciach mamy rozwing¢ pojecie o Swietosci i natu-
rze wlasnosci, ktéra powinna spoczywaé na pra-
wdziwych swych podstawach: na zagarnieniu i
pracy (Emil, tom I, str. 140). W genijalnym i prze-
Slicznym przyktadzie zawart gtebokie, szczytne
ideje, ktdre o tym przedmiocie mogly by¢ wyrze-
czone. W traktowaniu wielkich kwestyj moral-
nych i filozoficznych, obejmujgcych wszystkie za-
dania polityki i ekonomii spolecznej, nie mniej
takze Rousseau sie oddala od nauk kommunisty-
cznych. Kommunizm w skutek fatalnego dazenia
siega do obalenia rodziny, ogtasza prawnos¢ na-
mietnosci, obudzg fizyczne zachcenia i za osta-
teczny cel cztowieka naznacza szcze$cie ziemskie;
Rousseau przeciwnie broni $wietosci rreztow mat-
zenskich, oddaje hotd tryumfowi uczucia powin-
nosci nad popedem zachcen, uwielbia natchnie-
nie sumienia, pogarde uciech materyalnych i u-
kazuje w przysztém zyciu najszlachetniejszg dzwi-
gnig naszych czynnosci i wyjasnienie cierpien fi-
zycznych i moralnych bolesci, ktére nas trapig
w tém zyciu.

Jednak Rausseau zastuzyt na nagane. Rronigc



269

zdrowych doktryn o rodzinie i wikasnosci, rzucit
zasady sprzeczne z utrzymaniem tych wielkich u-
staw. Opart zespotecznienie na mniemanym kon-
trakcie, oddajgcym osobistg wolno$¢ na pastwe
despotyzmowi mass bez zadnej obrony. Utrzy-
muje, ze wiasno$¢*- nieznana w stanie naturalnym,
jakim go on pojat, jest utworem spotecznym;
a zatem on nadaje spotecznosci, przedstawionej
we wiladzy polityczn¢j, najwyzsze prawo nad
mieniem jej czionkéw. Tym sposobem upowa-
znit wszelkie mozebne pogwatcenie wiasnosci,
byleby byto przyodziane prawnosci zastong; a
tem przetart droge Kommunizmowi, ktéry wia-
$nie jest pochtonieciem osobistej whasnosci przez
spotecznos¢ i catkowitem, zupelnem uzywaniem
prawa, nadanego Panstwu przez autora Contrat
social.

Nakoniec, Rousseau silnie sie przyczynit do
obudzenia klassyczncgo entuzyazmu dla starozy-
tnych rzeczpospolit, ktéry tylu stawnych pisarzy
XVIIl wieku wciggnat w nieodzatowane bledy.
Pod wplywem prawa gruntowego rzymskiego
{agraria) i ustaw Likurga, ktdrych prawdziwego
charakteru nie pojat, marzyt on o réwnosci fortun,
niezgodnej z-wolnoscig pracy i z rozwinigciem sie
przemystu (I). Dla utrwalenia tej réwnosci radzi o-
debra¢ obywatelom $rodki nagromadzania bogactw,
ustanowi¢ progressyjny podatek i obostrzy¢ sro-
gos¢ do tego stopnia, aby Panstwo pochianiatol

(1) Contrat social, Ksiega I. rozdz. IX, nota.
23*
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wszystko, co jest zbywajacym;—zbytek zas podko-
pa¢ podatkami od wydatkéw (1). Bezwatpicnia, po-
dobnemi $rodkami moznaby wprowadzi¢ zupeing
rownos¢, lecz bylaby to réwnos¢ w nedzy. Przed-
stawmy spotecznos$¢, w ktérejby prawa systema-
tycznie przeszkadzaty nagromadzaniu , tworzeniu
kapitatdw; odebratyby one niechybnie obywate-
lom nadzieje uzywania owocu ich pracy, pole-
pszenia ich potozenia; upowaznityby ograbienie
tego, ktoby przekroczyt granice wspolnej mierno-
sci. O! rychtobySmy ujrzeli podobng spotecznos¢
tongca w gnusnosci i lenistwie, bystro dazacg do
pierwotnego barbarzynstwa. Jeszcze w starozy-
tnych miastach moglibySmy poja¢ zupetng réwnosé
fortun, bo tam chodzitoby li o réwny podziat o-
wocu pracy niewolnikéw i wojennej zdobyczy
na nieprzyjacielu miedzy wojenng arystokracja.
Bytaby to réwnos$¢ rabusiow, dzielgcych sie swa
zdobycza. Lecz mys$l wprowadzenia podobnej roé-
wnosci w spoteczeristwie opartem nawolnej pracy,
bylaby strasznym anachronizmem, zniszczeniem
bodzca czynnosci, sprezyny przemystu. Jesli zni-
szczycie knut i niewolnicze peta, pozostanie je-
dyny bodziec, zdolny obudzi¢ i podtrzymac pro-
dukcyjng euergijg kazdego, a nim jest prawna na-
dzieja uzywania owocéw swej pracy i przekazania
potomstwu owocéw swej oszczednosci. Nic mo-
wie 0 ascetyzmie, ktory w klasztornych stowa-1

(1) Discours sur I’conomie politique, str. 30, 35 i 61,
wydanie fteya, Amsterdam, 1772.



rzyszeniach moze do pewnego stopnia zastapie
interes osobisty i rodzing; bo to uczucie przy-
stepnym jest jedynie malej liczbie ludzi wytacz-
nej natury.

Systemat, zalecony przez Rousseau, jest tym
samym, ktéremu Platon w Ksiedze praw, w tern
ognisku starozytnej egalitarnej utopii, rzucit pod-
stawe. Jest on umowa miedzy dwiema sprzecz-
nemi zasadami: miedzy osobistg wiasnoscig i bez-
warunkowg réwnoscig. Umowa ta musi sie roz-
wigza¢ albo w Kommunizm, jako jedynie zape-
whniajacy bezwarunkowg réwnosé, albo w Smiato
przyjeta wiasnos¢. Platon przedstawit w spra-
wiedliwem $wietle mieszany ten systemat, ogta-
szajagc go nizszym od Kommunizmu, na ktérym
musi sie jednak zakonczy¢. Morus, Campanella
i Morelly potwierdzili niemoc tego systematu; oka-
zali, ze z zasady bezwarunkowej réwnosci konie-
cznie musi wynikng¢ obalenie wiasnosci. Umyst
Rousseau, mniej filozoficzny i nie tak gteboko lo-
giczny, nie przewidziat ostatecznego wyniku tych
teoryj; w dobrej wierze mniemat, ze mozna wszyst-
kie stany porownac, nie poswiecajac jednak wia-
snosci. Dla niego prawo gruntowe i ogranicza-
jace byly ostatecznym wyrazem na drodze ro-
wnosci, wowczas gdy one sg tylko jednym z o-
gniw tancucha, prowadzacego do Kommunizmu.
Mably, ktéry szukat natchnienia w dzietach filo-
zofa Genewskiego i, jak on, czerpat u zrodet sta-
rozytnosci, i gtebiej i jasniej widziat, skoro za-
koniczyt na Kommunizmie.
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Nakoniec Rousseau, caty oddany pracom Klas-
sycznym, popetnit w sferze politycznej wiele in-
nych btedéw réwnie waznych, jak i btedy popetnione
w przedmiocie spolecznej organizacyi. Nic poznat
wartosci republikansko-reprezentacyjnego rzadu;
nie mogt poja¢ innej wolnosci nad te, ktéra zwo-
tuje lud na place publiczne dla wiecznych sprze-
czek i zamyka polityczng spotecznos¢ w ciasnych
granicach miasta. Do tego stopnia posunagt biad,
iz ubolewat nad zniesieniem niewoli, koniecznej,
wedlug jego mniemania, dla wolnosci obywateli
i zalecatl zamieni¢ potezng jedno$¢ nowoczesnych
narodow na federalizm, ktdry zgubit starozytna
Grecya. (1)

Uwielbienie dla starozytnych rzeczpospolitg tak
widoczne w dzietach Rousseau iMably, byto wspol-
nym charakterem wielu bardzo pisarzy XVIII
wieku, przywyklych patrze¢ na Rzym i Grecya
przez pryzmat klassycznego wychowania. Tak
Helwetius zaleca prawo gruntowe, zniesienie pie-
niedzy, wspolne wychowanie i podziat Francyi
na mate skonfederowane rzeczpospolite; sam Mon-
tesquieu pomimo rozlegtosci swego genijuszu za-
ptacit haracz starozytnosci uwielbieniem surowo-
Sci obyczajéow Spartan. Znajdujemy prawo Li-
kurga w gruncie wiekszej czesci planow reformy,
podawanych w tej epoce; urzeczywistnienie tych
planéw, naprozno probowane przez najegzalto-
wansze partye rcwolucyi franeuzkic¢j, mogtobyl

(1) Contrat social, Ksiega Hf, iozdz.iat XV.



273

eofug¢ ludzko$¢ o dwadziescie wiekow i zniszczyé
zrodio eywilizacyi.

Rousseau ijego wspoétczesni czerpali natchnienie
w przyktadach jeszcze dziwaczniejszych od ustaw
matego ludu Peloponezu. Odkrycia Cooka i Bou-
gaimilla na morzu Potudniowym, opowiadania o
obyczajach dzikich mieszkancow Canady, wywar-
ty na najwznio$lejsze umysty owej epoki naj-
dziwaczniejszy wptyw. Mieszkancy Ofaiti i Hu-
ronowie odtad zaczeli dzieli¢ ze Spartanami przy-
wilej stuzenia za wzor socyalnym naukom osta-
tniego wieku. Znany jest entuzyazm Rousseau
dla zycia w stanie dzikim. Diderot w Dodatku
do podrozy Bougainuilla, rozwija najdziwaczniej-
sze teorye o mitosci. Wedlug jego mniemania
natura nas wkzywa do najzupetniejszego krzyzo-
wania pici. Pojecia nasze o malzenistwie i czy-
stoSci— to sg Smieszne przesady. Mieszkancy Ota-
iti, ci pierwiastkowi ludzie uczg nas, ze jedynem
prawem w stosunkach pici powinna by¢ pozadli-
wos¢. Wielu, idac taz droga, powstawato w imie-
niu natury przeciw najswietszym ustawom. Zai-
ste, dziwne obtgkanie! Ono sktonito umysty, oSwie-
cone cywilizaeya, do szukania wzoru doskonato-
Sci ludzkiej miedzy narodami, pograzonemi w'cie-
mnosciach barbarzynstwa.

Zbyt diugie bytoby wyliczanie wszystkich pi-
sarzy ostatniego wieku, myslagcych z zapatem o
zniszczeniu naduzy¢, o udoskonaleniu spoteczno-
Sci, a ktdrzy przekroczyli granice rozsadnej kry-
tyki i nierozwaznemi stowmmi dziatali na korzysé



nieprzyjaciét wiasnosci. Znajdujemy ich nie tyl-
ko pomiedzy czcicielami starozytnych miast, lecz
nawet i zwolennicy despotyzmu i stronnicy re-
prezentacyjnej monarchy! oddajg sie tym zgubnym
dazeniom, ktére rozkrzewieielom mrwych idei
udzielajg sity a nie trafnosci w uderzeniu. Taki-
mi sa Linguet i Necker. Przejeci szlaehetném
wspodtczuciem dla klass, skazanych do najpodlej-
szych prac, powtarzali oni skargi naich los, kté-
reSmy juz styszeli po raz pierwszy od Morusa.
Skreslili potozenie proletaryatu w ciemnych ko-
lorach, w wyrazach pelnych zo6kci, ktore rzucone
w massy, staty sie przyczyna strasznych naduzyg.

W swej Teoryi praw cywilnych (Théorie des
Lois civiles), ogtoszonej w 1767 r, Linguet po-
wtarza paradoksalne gtoszenia Rousseau przeciw
spotecznosci i ubolewa nad nieuchronng nieréwno-
Scig pozycyj. Biedni, wedtug jego mniemania, sa
wprzezeni przez bogatych w jarzmo systematy-
cznego z nich uzytkowania i obrzydliwego despo-
tyzmu. Poréwnywa on nowoczesny proletaryat
zniewolg u starozytnych, ktdrej sie nie waha dac¢
pierwszenstwa (1). Pisarze ultra-demokratyczni
naszych czasow rozwijali dalej mysl, rzucong
przez Linguela.

Necker odezwat sie z podobnemi ziorzeczenia-
mi w dziele swém o handlu zbozowym. Na wzér
Mablego starat sie on zbija¢ nauke szkoty Ques-1

(1) Zobacz, Linguet, Théorie des Lois civiles, Ksiega 1 i
Y, rozel. XXX.
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u'ay’a, dgzacg do utworzenia niebezpiecznych przy-
wilejow na korzy$¢ wiasnosci gruntowej i moga-
ca przez nieograniczong wolno$¢ wywozu zboza
narazi¢ naréd na niedostatek zywnosci. W imie
interesu ogdtu wymownie powitat przeciw prze-
sadzonemu zastosowaniu zasady wolnosci handlu;
lecz zadaleko zaszedt, przedstawiajac jako stra-
szng tyranijg prawa, wynikajgce z wiasnosci, kto-
rg sam jednak uznat za jedyna, konieczng pod-
stawe spotecznosci. Wyprzedzit stawng teoryg
uzytkowania z cztowieka i tem sie przyczynit do
obudzenia nienawisci i okropnych namietnosci,
przed kféremi gasng jego dobre zamiary.
Nierozwazne gtoszenia Neckera, Lingueta i Kil-
ku innych pisarzy tej epoki, dazacych tg sama
drogg, opanowaly umysty nowoczesnych Kom-
munistow i Socyalistbw  Przytaczali oni z ich
dziet ustepy petne gwattownosci, odosolmiajgc od
tych, ktéreby mogly je ztagodzi¢; radzi, ze mo-
ga znalez¢ dowodzenie przeciw wiasnosci w dzie-
fach samych jej obroncow.- Przyktad ten powi-
nien postuzy¢ za nauke ludziom, prawdziwie po-
Swiecajacym sie na korzys¢ zasady porzadku i
Avotnosci, jak trzeba by¢ ostroznym i oglednym
w krytykowaniu ustaw spotecznych i politycz-
nych. Czesto sie bardzo zdarza, zc walczgc prze-
ciw' naduzyciom jakiejkolwiek zasady dobrej sa-
mej W sobie, przez nierozwazny zapat mozna na-
razi¢c samg zasade. Wowczas wiec zamiast dzia-
fania w celu ulepszen spotecznych, mimowolnie
wspomagajg namietnosci, grozace zaburzeniem i
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zasilajg anarchiczne nauki. Taki jest wtasnie los
tych pism, ktoresmy dopiero przytoczyli. Skie-
rowane jedynie przeciw naduzyciom, wynikajg-
cym z opacznego pojmowania wiasnosci, staly sie
groznym orezem w reku tych, ktorzy dazg nie
do udoskonalenia i oczyszczenia zasady wiasno-
ci, lecz do jfgj obalenia.

v.

JIRISSOT DE WARVILLE._FILOZOFICZNE BADANIA O 1'UAWIE
WLASNOSCI | KRADZIEZY*

L Srissot tresciwie przedstawit wszystkie szkodliwe doktryny
XVIIl wieku. — Zaprzeczyt wiasnosci i rozwijat teorye , wy-
znawane pozniej przez Proudhona.— Obalit rodzine..— Zale-
cat powrut do barbarzynstwa. — Zakonczyt podburzaniem do
grabiezy i morderstw.—Wyrzek}t sie swych btedow,

WidzieliSmy Morellego i Mablcgo, ogtaszajacych
Kommunizm; Rousseau, grzmigcego sprzeczuemi
i hezsilnemi przeklectwami przeciw cywilizacyi,
zachwalajgcego zycic dzikiego stanu, ogtaszaja-
cego bezwarunkowa rownos¢ i usitujgcego wskrze-
si¢ starozytne rzeczpospolite; widzielismy wielu
im spétczesnych, wyznawajgcych podobne nauki;
Diderota, ktérego pojecie o matzenstwie i rodzi-
nie nacechowane rozwiaztg wyobraznig, i stron-
nikow wiasnosci, ktorzy ulegajac proznej mito-
Sci paradoksow, odzywaja sie o niej, jakby byli
jej wrogami. Musiat sie nakoniec zjawi¢ czto-
wiek, ktoryby zebrat i tresciwie usystematyzowat
wszystkie te bledy, potgczyt je z grubym mate-
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ryalizmein Holbachow i Lamettriéw i przedsta-
wit te trucizne w broszurze petnej gwattownosci
i cynizmu. Tym cziowiekiem byt stawny w re-
wolucyi francuzkiéj Brissot de Warville, — bro-
szurg tg jest jego Filozoficzne poszukiwania o
prawie wiasnosci i kradziezy (Recherches phi-
losophiques sur le droit de propriété et le vol).
Poraz pierwszy zjawito sie to dzieto nieszczesne
w 1780 roku. Autor rozwinat pierwotne zatoze-
nie w drugiém wydaniu, ktéregosmy jedynie mo-
gli sie radzi¢ (1). Rzadko$¢ tego dzieta, podo-
bienstwo, jakie przedstawia z niektoremi nowo-
czesnemi gtoszeniami, dla ktérych, jak sie zdaje,
stuzyto wzorem, czyni rozbior tego dzieta wiel-
ee interesujgcym; nie wahamy sie wiec cytowac
ustepy z niego z pewng rozciggtoscia.

Srogos¢ kar za ztodziejstwo i koniecznos¢ ich
ztagodzenia byly przyczyna, ktora skionita Bris-
sota do wymierzenia jadowitych pociskow na wta-
sno$¢, maitzenstwo i na wszystkie moralne zasa-
dy, stuzace za podstawe porzadkowi spoteczne-
mu. »Bledy, nauczane przez naszych dawnych
»prawnikéw i publicystow, powtarzane przez sek-
»te nowoczesnag, wiele rozprawiajgca o polity-
»ce (2), zmusity mie szukaé¢ zrédet wiasnosci.
»Poszukiwania przekonaty mie, ze do dzis dnial

(1) To powtdérne wydanie wyszto w zbiorowém pismie Bi-
bliothéque philosophique du Législateur, Berlin, 1782, tom
1V, str. 266.

(2) Brissot ma tu na mysli ekonomistow szkoty Quesnay’a,
ktorych zwyczajnie nazywaja Fizjokratami.

24



»pojecie o naturalnej wiasnosci jest fatszywe; ze
»cywilna wiasnosé¢ wrecz j¢j przeciwna; ze kra-
»dziez, naruszajgca cywilne prawo wiasnosci,
»SKoro jest wymuszong przez naturalng potrzebe,
»nie zastuguje na tak srogg kare; a zatem prawa
»nasze, tyczace sie tego wystepku, powinne by¢
»ztagodzone. Posgdzg mie, by¢ moze, o che¢ zni-
»szczenig tych praw? Prosta moja odpowiedz: be-
»dg one trwalemi i w poszanowaniu, gdy beda
»sprawiedliwe, t. j. gdy nie przekroczg granic
»naturalnych. Czyz dla tego, ze wskazuje te gra-
»nice, jestem wystepny? Mojaz to wina, jezeli
»moje zdania dziwaczne; azali raczej nie ci win-
»ni, ktdrzy sie oddalili od natury?»....

Brissot zadaje naprzéd sobie pytanie, co jest
wiasnos$¢ av naturze ? Rozroznia on wiasno$¢ na-
turalng od istniejgcej w spotecznosci, ktora, we-
dtug jego mniemania, ma za podstawe kaprys pierw-
szych prawodawcOw, i jest ruchoma i zmienna.
Wiasnos$¢ za$ pierwotna jest prawem niezmien-
nem, niemogacem sie przela¢ na innych, a hastem
i celem jej—utrzymanie istot. Zamiast btgkania
sie po kretych drozynach, wydeptanych przez pra-
wnikéw, powinniSmy przez spostrzezenia i rozu-
mowanie starac sie doj$¢ do zrédta onego prawa.
W tym celu Brissot oddaje sie oderwanym rozu-
mowaniom o istotnym i przypadkowym ruchu ma-
teryi i o dobrowolnym, stanowigcym zycie; a do-
chodzi do wniosku ze: »wihasnos¢ jest zdolnoscig
»Zwierzecia uzycia kazdej materyi w celu zachowa-
»nia swego zywotnego ruchu» (str. 274). W tej
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formule widzi wyrazenie ogdlnego prawa natury,
ktdre w zniszczeniu ciat jednych przez drugie
zamyka warunek ruchu.

Brissot od poczatku obrat stanowisko najgrub-
szego matcryalizmu. Zrownat ludzi ze zwierze-
tami, nie poznat prawdziwego zrédta wiasnosci,
ktére sie znajduje w wolnosci i rozsadku cztowie-
ka, w uszanowaniu naleznem pracy, tem obja-
wieniu twaérczosci jego umystu. Wiasnos¢ w swej
istocie jest duchowg i zapuszcza swe konary
w giebie ducha cztowieka; c6z wiec dziwnego, ze
materyalisci muszg jej zaprzeczyé. Potakiem okre-
Sleniu witasnosci autor zadaje pytanie, dla czego
sie jest wiascicielem? Jacy sg wiasciciele? Do
czego sie wiasno$¢ rozcigga? Jaka jest granica
whasnosci naturalnej?

JesteSmy wiascicielami, moéwi on, poniewaz
mamy potrzeby. Potrzeby sa roznego rodzaju: je-
dne naturalne, drugie sztuczne, pochodzace z ka-
prysu. Jakiez sg naturalne? Pozywienie, ksztal-
cenie sie fizyczne, potgczenie pici. Brissot, na-
Sladujac Diderota, ztosliwie krytykuje wiezy, po-
wstrzymujgce od zadowolenia t¢j ostatniej potrze-
by. »Cztowiecze natury, wota, idz za swemi che-
ciami, stuchaj swych potrzeb, to jedyny twoj
»wihadzca, jedyny przewodnik. Czujesz w swych
»zytach $wiety ogienn na widok cudnego przed-
»miotu? czujesz drzenie, niepokoj? czujesz wswem
»sercu gwattowne poruszenie?... (1). Natura prze-1

(1) Opuszczono tu wyrazenia zbyt bezwstydne.
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»emoéwita; przedmiot ten twdj, uzywaj go! pie-
szczoty twoje sg niewinne, pocatowania— czy-
ste. Mitos¢ jest jedynem hastem uzywania, jak
»gtod— wihasnosci» (I). Na poparcie tych obu-
rzajacych mysli, Brissot przywotuje przekonywa-
jacy przykiad nowo-odkrytych dzikich na Potu-
dniowem morzu.

Po kilku uwagach, uczynionych W celu okaza-
nia, ze przedmioty potrzeb zmieniajg sie ze zmia-
ng klimatu, autor przystepuje do potrzeb zbytko-
wych. »Prawo witasnosci, wota on, zostalo nam
»udzielone przez nature nie dla zadowolenia po-
»trzeb stworzonych przez kaprys, lub zbytek, lecz
»potrzeb jedynie naturalnych. Zbytnie rozszerze-
nie tego prawa jest jego zgwatceniem, przckro-
»Czcniem jego granic.»

»Wyniosty cztowiecze! u drzwi twoich nieszcze-
»§liwi mra z gtodu, aty sie uwazasz za wiasci-
»cielg. O, mylisz sie! Wino twych piwnic, za-
»pasy domowe, twoje ruchomosci, ztoto, wszyst-
»ko do nich nalezy; oni sg panami wszystkiego.
»Takie prawo natury.

»Nie bedziemy w to watpi¢, skoro spojrzémy
»na zwierzeta, na zwyczaje dzikich, ktorzy nie
»zakosztowali jeszcze nieszcze$¢ cywilizacyi.....
»U wiekszej czedci dzikich , btgdzacych pokolen
»Ameryki, zapasy mysliwstwa, rybotéwstwa sg
»wspblng wiasnoscig. Zuaglony potrzebg mito-

(!) Bibliotheaue philosophigue du Legislateur, toru IV,
str. 284.
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“Sng mieszkaniec Otaiti kocha Otaitke, a naza-
jutrz obojetnie jg widzi w objeciach innego. Te
»pokolenia wyspy, rzuconej na konhczyny Swiata,
»zachowaly pierwiastkowe pojecia o wiasnosci,
»zgtadzone catkowicie w Europie. Przekonani,
»ze prawo Awviasnosci ustaje jednoczesnie z po-
trzebg, ci dzicy uwazaliby siebie niegodnemi
»istnienia, gdyby sie osmielili przywitaszczy¢ przed-
»miot, nalezacy do blizniego, a ktérego sami nie
»potrzebujg. Dla tego to z dobrg wiarg ofiaruja
»Swe zony Francuzom, przybytym na ich wyspe.
»W Europie zwyczaje te wydajg sie dziwaczne-
»mi. Tu kobiety nic zawsze nalezg do potrzebu-
»jacych, lecz do tych, ktérzy je kupuja. Sami
»wylgcznie chcg uzywac; jakby zrodio nie jest
»przeznaczonym ugasi¢ pragnienia zaréwno wil-
»ka i jagniecia, jakby drzewo Ayydaje 0AYQre nie
»dla wszystkich ludzi.»

Dla poparcia tej teoryi, autor przytacza Spar-
tan i dzikie pokolenia Avschodnich Indijan, nie
wymieniajgc je. »Btadzilibysmy jednak, mOAvi da-
»lej Brissot, utrzymujac, ze w naturze wtasnosci
»powinno by¢ zupetnie réwne. Nie jednakowg
»ilo§¢ potrzeb majg wszystkie zwierzeta: jedne
»sg silniejsze od drugich, te traAA'ig tatAviej, inne
»majg Aviele zotadkdéw i bardzo obszernych. Po-
»zywienie, bedace proporeyonalne do potrzeb, na-
»dajc niektorym ZAAierzetom wieksze, rozeigglej-
*sze praAvo wiasnos$ci; rOAAUia Aviec Aviasno$é pod
»ym wzgledem jest urojeniem, niedajagcém sie
»urzeczywistni¢ miedzy ludZzmi. Ludzie, podobni

24.
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»do siebie przez swa organizaeya, roznig sie je-
»dnak pod wielu wzgledami, awiec potrzeby icb
»nie inogg by¢ jednakowe. Skoro potrzeby sg ro-
»zne pod wzgledem jakosci lub ilosci, nie moga
»zatem ludzie w jednakim stopniu by¢ wiasci-
»cielami. Systcmat wiec réwnosci fortun, ktéry
»pewni filozofowie chcieliby wprowadzi¢ w zy~
»cie, w naturze jest fatszem.

»Zinnych jednak wzgledéw jest on sprawiedli-
»wym. Naprzyktad sg zawiadowcy banku zbo-
»gaceni okradzeniem panstwa, a ktérzy, bez wat-
»pienia, nie moga mie¢ potrzeb proporcyonalnych
»do swych bogactw; inni za$§ obywatele nie maja
»i jednego grosza, a jednak majg potrzeby. Po-
»dwdjne naduzycie! Miara naszych potrzeb po-
»winna by¢ miarg naszego bogactwa. Jezeli 40
»groszy wystarcza dla naszego utrzymania, posia-
»danie Aviec 200,000 bytoby widoczném ztodziej-
»stwem, niesprawiedlhYOSciag. PowstaAvano nania-
»tg broszure L’Homme aux quarante écus (1); je-
»dnak autor av niéj dowodzit Avielkich praAvd,
»uczyl o rOAYnosci fortun, powstawat na Avytg-
»czng AYtasnosé, ponieAvaz wytaczna wiasnosé
»jest ztodziejstwem w naturze.

»Zerwano rOAvnOAvage, utAYorzong przez natu-
»re, miedzy wszystkiemi istotami. Z wygnaniem
»réwnosdci zrodzity sie gorszace réznice bogatych
»i biednych. Spoteczno$¢ sie podzielita na dwie

(1; Jest to satyryczna bajka Woltera,, skierowana przeciw
wytgcznemu systematowi Ekonomistow..
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»klassy: pierwsza obywateli— wiascicieli, druga
»wiecej liczna, skladajaca sie z ludu. Ustanowio-
»no srogie kary dla utrwalenia okrutnego prawa
»whasnosci, zgwalcenie ktorego nazywa sie zio-
»dziejstwem; a jednak ztodziej w porzadku na-
»turalnym jest bogacz, optywajacy w zbytkach.
»W spotecznosci ten, ktéry pozbawia wiasnosci
»bogacza, nazywa sie ztodziejem. Jaka przewro-
tnos¢ pojecl«

Kto w tym ustepie nie pozna dwdch formut,
podawanych za nowe w naszyeh czasach i na nie-
szczescie dos¢ stynnych: stosunku praw do po-
trzeb, wyznawanego przez Louis Blanc’a i owego
stawnego okreslenia Proudhona: Wtasnos$¢ jest
ztodziejstwem ?

INic to jedno Proudhon poczerpnagt u swego po-
przednika. Wszystkie paradoksy, ktére on roz-
wija w swoich pamietnikach o wtasnosci, juz pier-
wiej wypowiedziat Brissot. Odmdwienie prawno-
$ci pierwotnemu zagarnieniu; zniesienie optaty za
najem i dzierzawy; wiasnos¢ , zmieniona na po-
siadanie; wszystkie te mniemane nowosci znajdu-
jemy, wytozone w Filozoficznych poszukiwa-
niach o prawie wtasnosci i ztodziejstwie. Prze-
konamy sie w tem, gdy poréwnamy rozbiér na-
uki Proudhona, przedstawiony ponizej.

»Jakob uwaza siebie za wilasciciela ogrodu.
»Czyz ma don wieksze prawo od Piotra? Nie,
»bezwatpienia. Wprawdzie rodzice zostawili Ja-
»kébowi to dziedzictwo, lecz jakiemze prawem
»sami go posiadali? Postepuj tym sposobem, jak,
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»chcesz, najdalej; a przekonasz sie nakoniec, ze
»pierwszy, ktéry sie nazwal wiascicielem, nie
»miat do tego najmniejszego prawa.«

»Wszyscy prawodawcy wychodzg z zasady pri-
y>o occupanti. Niektorzy ja przyjeli, mata tyl-
»ko liczba uznata jg za niedostateczng. Gdziez
»jest wypisang owa zasada? Gdziez w naturze
»ona jest uswiecong? Jezeli wiasciciel nie. ma
»zadn¢j potrzeby, a ja ja mam; oto moje prawo,
»ktore znosi jego wiadanie. Jezeli obaj nie ma-
»my potrzeby, Zzaden wiec z nas nie ma prawa.
»W przeciwnem zdarzeniu byloby to kwestyg
»statyki.«

»Potrzeba wiec jest jedyng podstawa naszej
»whasnosci. Rowno z zaspokojeniem potrzeby
»cztowiek przestaje by¢ witascicielem. Stad wy-
»nika, ze prawo wilasnosci tak jest Scisle pota-
»czone z uzytkowaniem tejze wiasnosci, iz nie
»mozemy oddzielnie je poja¢. GdybySmy wyobra-
»zili whasciciela bez prawa uzytkowania z wtia-
»snosci, musielibySmy przypuscié, ze potrzeby
»jego sa zaspokojone....... t.j. ze jego prawo wia-
snosci juz ustalo. Z drugiej strony, jak inozc-
»my wyobrazi¢ cztowieka, uzytkujgcego z jakie-
»Jo przedmiotu, skoro on nie jest jego wiasci-
»cielem. Wyrazenie to bytoby sprzeczne samo
»w sobie, poniewaz cztowiek jest wowczas tyl-
»ko wiascicielem przedmiotu, poki zen uzytku-
»je. Przypuszczenie wiec, ze nic jest wihascicie-
lem przedmiotu, cho¢ go obraca na swe potrze-
»by, byloby oburzajgcym bezsensem.«
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»Uwagi te stanowczo dowodzg, ze zasada cy-
»wilnej wiasnosci jest przeciwng naturze. Za-
»prawde, jakim sposobem mozemy poja¢ wna-
»turze istote, nazwang dzierzawcg?—poja¢ istnie-
»nie osoby, mienigcej sie wiascicielem trzystu
»morgow, o dwiescie mil od tej posiadtosci, po-
diozenia ktéréj nawet nie zna?....«

»Wedtug zasad, ktoreSmy wytozyli, c6z mo-
»zerny mysle¢ o podobnem prawie wiasnosci, kto-
»rego sie domagajg wszyscy ludzie w spoteczno-
»§Ci, a wszyscy pisarze naszego wieku wychwa-
»lajg;—o prawie, zawistem od faski, na ktdre sa-
»mi Kroélowie nic mogg podnies¢ reki bez nara-
»zenig swych gtéw? Sadza, ze ono tryptywa z na-
»tury i wszyscy politycy obwotujg je pospoélstwu.
»Ludzie sprawiedliwi, poréwnajcie i sadzcie! Pra-
»wo wiasnosci, udzielone ludziom od natury, lion-
»czy sie, skoro potrzeby sg zaspokojone; a roz-
»Cigga sie na wszystko i dla wszystkich istot i nie
»jest wylgcznem, lecz powszechném. Francuz
»takiez same z natury ma prawo do patacu Mo-
»gota, do Seraju Suttana, jak sam Mogot, Sultan.
»Nie ma wylacznej wiasnosci w naturze. To sto-
>wo wymazane z jej kodeksu. Nie wiecej ono u-
»powaznia cztowieka do wytgcznego uzytkowa-
»nia z ziemi, jak i do uzytkowania z powietrza,
»ognia i wody. Oto prawdziwa wiasnos¢, wia-
»snos¢ ustriecona, ktdérg i Krélowie powinni sza-
snowa¢ i ktdrg bezkarnie nie moga naruszyc.
»W skutek tego prawa wiasnosci ten oto zgto-
»dniaty nedzarz moze zuzytkowaé ten chleb, kto-
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»ry staje sie jego wiasnoscig, poniewaz on gto-
»dny. Gloéd jego prawem. Zepsuci obywatele, u-
»kazcie silniejsze prawo. Wyscie go kupili, za-
»placili zan, nieszcze$ni! Ono nie moze stuzyé
»ani wam, ani tym, ktorzy je wam sprzedali; bo
»ani wy, ani tamci nie macie potrzebl«

»l c6z jest ta wihasnos$¢ spoteczna, ktoéra pozy-
czyta wyrazu od wihasnosci naturalnej i pod ta
»nakazujacg postacig potrafita zjedna¢ niezastu-
»Zone poszanowanie u swych obroncow, zaslepio-
nych checig wylagcznego uzywania? Tej to wia-
»snosci dopomina sie bogaty zawiadowca banku,
»ktory wznidst wspaniaty patac na ruinie publi-
»Cznego bogactwa;—chciwy pratat, nurzajacy sie
»w zbytkach; proznujacy mieszczanin, ktory spo-
»kojnie uzywa, gdy nieszczesliwy wyrobnik cierpi.
»Jej sie dopomina zazdrosny pan, ktory murem
»otoczyt swe parki, ogrody. Ona utworzyta zamki,
»drzwi i tysigce innych wymystéw, ktore oto-
»czyly, odosobnily czlowieka, ktore wspieraja
»wWylgczne uzytkowanie, to ztamanie prawa ua-
»turalnego. Wiasnos¢ naturalna ze swego cha-
»rakteru jest powszechng, spoteczna zas— osobi-
»stg, wytgczng; dwa te prawa zatem wrecz Sso-
»bie sg przeciwne, a naznaczajg im jednak toz
»samo pochodzenie, tez same przymioty.«

»Jezeli potrzeba jedynie nadaje cztowiekowi
»prawo wiasnosci, a z uspokojeniem ktérej usta-
»je ono prawo; czyz mozemy sie wahac z odrzu-
»ceniem systematow pisarzy, ktdérzy opieraja pra-
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»Wwo wiasnosci na sile, lub na dawnosci zagai'-
»hienia?« (str. 322—24).

Jakaz organizacyg spoteczng Brissot zaleca? Kto
rozpozna potrzeby kazdego? Jezeli wielu ludzi
bedzie potrzebowalo tegoz samego przedmiotu,
kto osgdzi czyje potrzeby naprzod majg by¢ za-
spokojone? Czyz nie sg konieczne prawo roz-
dzielania, przepisy i powaga dla utrzymania do-
brego porzadku, dla zapewnienia poszanowania
prawu, wynikajacemu z potrzeb kazdego. Stad sie
pojawia wyjatkowe, osobiste przyznanie pewnych
przedmiotéw dla kazdej osoby, i wiasno$¢ nano-
wo sie utwmrzy w skutek zapewnienia posiada-
nia (1). Dla uniknienia tego nastepstwa trzeba
odjg¢ cztowiekowi towarzyskie skionnosci i do-
prowadzi¢ go do zycia dzikiego, do stanu zwie-
rzecego. Nie cofa sie przed tém Brissot. Dowo-1

(1) Stusznie zarzucajg Kommunistom, ze zupetnego zniesie-
nia wiasnosci nie mozna nawet poja¢, I’od najzupelniejszétn
panowaniem Kommunizmu indywiduum jest wilascicielem mu
udzielonych przedmiotéw, przyuajmniéj od chwili udzielenia
mu onycb dla uzytkowania. To byto przedmiotem dziwnych
sporéw miedzy Kordylijerami i Franciszkanami XIV wieku
Kordylijerzy $lubowali wyrzeczenie sie wszelkiego rodzaju wia-
snoscl.  Azaliz KordyHjer, otrzymujac chicb powszedni, nie
jest jego wihascicielem. Kordylijer wiec posilajac sie, odpo-
wiadali Franciszkanie, lamie swa regute , nie wypetnia swe-
go Slubu, staje sie wiec winnym grzechu $miertelnego dla
tego jedynie, ze zyje. Kordylijerzy jak mogli sig bronili.
Z obu stron nagromadzity sie stosy syllogizmow. ~ ,,Cesarz i
»Gibellini ogtosili_sie na strong Kordylijerow, Papiez i Gwelfi
~przeciw nich. Oto poczatek stéletniej wojny. Hrabia du
«iMans, pdzniej znany pod imieniem Filipa de Valois, przeszedt
,,Alpy dla obrony Kosciota przeciw Wiskontim i Kordylije-
»,rom”—Chateaubriand, Analyse raisonnée de I'histoire de
F rance.
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dzi, ze dzikie zycie jedynie jest odpowiednim,
zgodnem z naturg. Bedgc wiecej logicznym od
nowoczesnych stronnikéw tejze nauki, za konie-
czne nastepstwo swych zasad naznacza zniszcze-
nie cywilizacyi, powr6t do barbarzynstwa.

»Czlowiek ma prawo, wota Brissot, do wszyst-
»kiego, co tylko moze zadowolnie jego potrzeby,
»a ktérych zaspokojenie jest granicg tego prawa.
»Czlowiek jest czlonkiem wszystkich zaréwno
»panstw, jest panem catej ziemi, moze uzywaé
»na swa korzys¢ wszystkich istot. Rozkazuje on
»catemu Swiatu. Powietrze, ziemia, woda, ogien,
»wszystkie zywioty spiesza wypetnia¢ jego roz-
»kazy, odpowiedzie¢ jego zgdaniom. Nic nie za-
»trzymuje jego przewaznego pochodu, nic sie nie
»Sprzeciwia jego prawom rozciggajgcym sie na
»wszystko..... Takim jest cztowiek w stanie na-
»tury. Czlowiek za$ zespoteczniony, spodlony
»naszemi ustawami, pozbawiony swej pierwotnej
»czystosci, wzdycha do niewoli. Przygnebiony o-
»kropnosciami gtodu, unizenie zebrze jatmuzny,
»bedac takimze wiascicielem, jak iten, ktéry mu
»jg udziela.«

»Jezeli zadamy widzie¢ cztowieka prawdziwie
»wielkim, prawdziwym wiascicielem, patrzmy na
»dzikiego, zrodzonego w puszczach Kanady.«

Tu autor skresla Swietny obraz ponetnego zy-
cia w stanie dzikim. Wskazuje towca, ugania-
jacego sie za zwierzyng z catg swa niepodlegig
dumg w giebi obszernych laséw. »Tam nie ma
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»muréw, parkéw, gajowych, zazdrosnych pandw.
»Wszystko mu stuzy, ou panem wszystkiego.«

»Zapala sie w sercu jego zadza mitosci, spo-
»tyka istote, patajgcg ttm samem uczuciem, a wiec
»sg matzonkami, nic czynigc sobie zadnych przy-
»sigg; kochajg sie, bo czujg potrzebe kochania sie.
»Skoro potrzeba zostanie zadowolong, zwigzek
»ustaje.«

Nic myslemy dtugo sie rozwodzi¢ nad zbijaniem
sofizmatéw i bltedéw, jakie popetnit Brissot, opi-
sujgc cztowieka w stanic natury i warunki zycia
w dzikosci. Bezbronny cztowiek, rzucony na go-
tg ziemie (1), nic jest tym wyniostym wiadzca,
nieograniczenie panujagcym nad zywiotami, jak go
nam Brissot maluje. Natura nic ugina sie przed
nim pokornie, postusznie; przeciwnie, jest ona
buntowniczg, nieprzyjazng i daje sie mu pozna¢
przez bolesci i potrzeby. Jedynie zacietg walka,
sitg pracy i wytrwatoscig cztowiek w czesci pod-
bija nature swej potedze. Surowa materya, je-
go reka zebrana, przerobiona, utaskawiona, iz
tak sie wyraze, staje sie zalcdwo zdolng zaspo-
koi¢ jego potrzeby. Natura nie udziela cztowie-
kowi swych owocOw bez pracy; utrzymywanie
wiec, ze natura obdziela cztowieka wszystkiemil

(1) Natura.... kominem nudum, et in nuda komo, natali
die akjicit ad vagitus statim et ploratum..... (Pliniusz, 2Ve-
tural. histor., Ksiega VII). Sprawiedliwie ocenit Pliniusz po-
tozenie cztowieka ,Drogo sprzedaje natura swe dary ezio-
..wiekowi; by¢ moze, mniej onajest matka nizeli macocka,”
Tamze. x
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swemi darami jest falszem, bezsensem. Czitowiek
nic od niej darmo nie otrzymuje, a wiada i uzywa
to tylko, co zdobedzie, co stworzy. Stad sie ro-
dzi wiasnos¢. Kto pracg swa wlat w bryte ma-
teryi uzyteczno$¢, ktorej ona uprzednio nie mia-
ta, zdobywa tern wytgczne, najwyzsze prawo nad
nig; kto wyniszcza karcze i krzewy, z trudem
kraje tono ziemi i jalowg zamienia na ptodna, ten
bez zaprzeczenia sam jeden ma petne prawo u-
zytkowania z jej ptodnosci, zdobytej ceng wiasne-
go potu.

Fatlszywe to pojecie o hojnosci natury dla czto-
wieka jest gtdbwném zrédtem biledéw Kommuni-
stow i przeciwnikdw wiasnosci. Wszystko ptynie
z zasady, sformutowanej przez Babeufa w pierw-
szym rozdziale manifestu Réwnych: ze natura u-
dzielita wszystkim ludziom jednakowych praw
nad calem swem dobrem. Fatsz tej zasady staje
sie widocznym, skoro zamiast wyrazu dobro pod-
stawiemy jemu réwnoznaczny. Dobro, t.j. przed-
miot zdolny stuzy¢ naszym potrzebom, jest owo-
cem pracy osobistej; prawo kommunistyczne za-
tem zamienia sie na nastepne : Natura wszystkim
ludziom nadaje réwne prawo nad owocem pracy
kazdego. Niepotrzebuje okazywaé niedorzeczno-
Sci tego zalozenia. Deklamacye Brissota o zyciu
w stanie dzikim, bedace li przesadnem rozwinie-
ciem gloszen Rousseau, nie zastugujg na przy-
dtuzszg uwage. Kazden widzi, ze ci mniemani lu-
dzie natury sg istotami wymarzonemi, ptodem cho-
robliwej imaginacyi. Dziki jest takze witascicie-
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Icm obszaru, w ktérym poluje, swego oreza, nedz-
nych swych sprzetéw itrzéd swoich. Dziki nie
taczy sie z kobieta jak zwierze przypadkowo.
Jest matzonkiem, petni swe obowigzki ojca, ma
swg rodzine, religijnie zachowuje pamie¢ o swych
naddziadach i w dalekich wedréwkach niesie z
sobg ich kosci. | tak czlowiek nawet zanurzo-
ny w barbarzynstwie zostaje wierny tym dwom
wielkim prawom: witasnosci i rodzinie, ktére, we-
dtug cudnego wyrazenia Cycerona, tworzg zawsze
i wszedzie wezet, traktat przymierza rodu ludz-
kiego (Foedera generis humani).

Dla zupeilnego wyczerpniecia wnioskow, pty-
nacych ze swej materyalnej zasady, Brissot zmu-
szony byt ponizy¢ cziowieka do stanu zwierze-
cia. | nic ulgkt sie tej ostatecznosci szaleristwa.
»Zwierzeta, mowi on, sg whascicielami, jak i czto-
»wiek. Organizacya, potrzebami, przyjemnosciami,
»wrazeniami, wszystkiem podobni sg one do nas;
»a chcemy je pozbawi¢ prawa nad materyg, na-
»danego im od natury. Niesprawiedliwy, przestan
»byC tyranem! Zwierze jest tobie podobng istotg!
»tak, podobng! gorzka to prawda; a by¢ moze
»wyzszg od ciebie, skoro tylko szczesliwi sg ma-
»dremi; a ono nie doswiadcza okrutnego zla, kto-
»re§ ty natworzyt w spotecznosci.»

Jakiz wniosek Brissot wyprowadza z tej han-
bigcej teoryi. Pod koricem swego dzieta niby sie
wyrzeka burzacych zasad, ktére gtosit i wyznaje
w ozem zawinit przeciw wiasnosci. Na chwile
mozna nawet mniemac, ze jego gloszenia byty
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prostg grg umystu, hyperbola, ztagodzong przez
samg swa przesade.

»Wocale ztego nie wyprowadzam wniosku, mo-
,wi Brissot, iz trzeba uprawni¢ ztodziejstwo,
»nie szanowa¢ praw cywilnej wiasnosci; prawa
»te sg juz ustanowione, a pod ich opiekg wta-
»su0s¢ krazy..... Jezeliby wiasciciel nie byt pe-
»wny zwrotu swego nakiadu, rolnik swego zbio-
»ru; ziemia zostataby nieuprawiang, a ilezby zte-
»go ztad wynikto! Bezwatpienia ten, ktory pra-
»Cuje, powinien uzywa¢ owocu swej pracy. Bez
»tego przywileju, nadanego rolnictwu, nie byto-
»by zgota zywmosci, bogactw, handlu. Bronmy
»wiec, wspierajmy wiasnos¢ cywilna, lecznic
»dowodzmy, iz jej podstawa jest prawo natury;
»pod falszywym pozorem, ze prawo to Swiete,
»nie zniewazajmy natury, tyranizujgc tych, kto-
»rzy go tamig.» (str. 333).

Nie mozemy przyjaé podobnego ttémaczenia,
ktore wcale niezmniejsza nierozsadku i wuny, ja-
kg tak niebezpieczna gra umystu zawiera w so-
bie. Brissot w swem dzietku nie poprzestaje na
oburzaniu sie przeciw okrucienstwu kar, wymie-
rzanych na ztodziejach. Nastepne stronice dowo-
dnie nam okazujg, ze te kilka wyrazow, wyrze-
czonych w obronie cywilnej wilasnosci, sg prostg
oratorska ostroznoscig, sq ostong dzieta od sro-
gosci cenzury,—dzieta, natchnionego rzeczywiscie
przez szalong nienawis¢, ktora sie gniezdzi w wie-
lu duszach, owladanyeh pragnieniem roskoszy i
gorzka uraza zawiedzionej ambicyi i wyniostosci.
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W ostatnim rozdziale Brissot ponawia przeklec-
twa przeciw wiasnosci i koriczy zachecaniem do
grabiezy i mordu.

»Jezeliby cztowiek, wota Brissot, w samem spo-
teczenstwie zachowat niezgtadzonyprzywilej wia-
»snosci, nadanej przez nature» (pod tern dziwnem
okresleniem rozumie on mniemane prawo przy-
wiaszczenia tego, co tylko jest koniecznem do
zaspokojenia potrzeb), »nieby go nie mogto pozba-
»wi¢ tego prawa i wzbroni¢ korzystania z niego.
»Jezeli w spotecznosci jedni czionkowie owia-
»dng wszystkiemi gruntami; inni, w skutek tego
»przywlaszczenia, nic majgc gruntéw, zmuszeni
»bedg pracowac. Jezeli ci ostatni nie mogg je-
»dnak za pomoca swych $rodkéw zapewni¢ swego
»utrzymania, majg wiec peine prawo udowych
»wiascicieli domagac sie zaspokojenia swych po-
»trzeb, majg prawo do ich bogactw i stosunkowo
»do swych potrzeb moga niemi rozrzadza¢. Sita
»temu sie opierajgca jest gwattem. Psie nedzarz
»zgtodniaty zastuguje na kare, lecz bogacz, ktory
»dotyla jest barbarzyricom, ze nie wodzi potrzeby
»swego'blizniego. On jeden jot zlodziejem, on
»jeden powinien wisie¢ na hanbigcej szubienicy,
»dzwignionc¢j, jak sie zdaje, jedynie dla karania
»cztowieka za to ze, zrodzony w nedzy, ma po-
»trzeby; dzwignion¢j dla zmuszenia go, by zagtu-
szyt w sobie glos natury, okrzyk wolnosci; by
»sie rzucit w ciezkg niewolg dla uniknienia han-
bigcej Smierci.»
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Dzieto Brissota jest- glosem nienawisci przeciw
wszystkich wiascicieli, szaloném podburzaniem
do grabiezy, do karania, jak on utrzymuje, win-
nych zbrodni dla tego, ze majg wiasnos¢. Bris-
sot wcale nic mysli o nakresleniu planu dla no-
wego porzadku spotecznego. Nie pytajcie go, czy
jest zwolennikiem Kommunizmu lub stowarzyszen,
prawa gruntowego lub prawa pracy. On marzy
tylko o zniszczeniu, a koniczy na zatraceniu cywi-
lizacyi i wskrzeszeniu barbarzynstwa. Ostatni wy-
raz materyalizmu XVIII wieku, okropne maksy-
my, zebrane w dziele Poszukiwania filozoficzne
oprawie wiasnosci i ztodziejstwie, musialy zna-
lez¢ odgtos we francuzki¢j rewolucyi. Ciagla gra-
biez, zwierzeca wszetecznos¢ w stosunkach pici,
ateizm i obalenie dogmatu niesmiertelnosci duszy
staty sie podstawg partyi, ktdrej cynicznym or-
ganem byl Pere Vuchene, a panny-matki bez-
wstyduemi béstwami. Nie mozna wprawdzie sta-
nowczo okaza¢ bezposredniego wptywu dzieta Bris-
sota na owa purlya; lecz to pewna, ze ono zin-
nemi gtoszeniami buntowniczemi, nizszemi pod
swzgledem talentu, silnie sie przyczynito do pod-
burzenia strasznych, chciwych namietnosci zepsu-
tych ludzi, na ktérych ciezy wieksza czes¢ okru-
cienstw, popetnionych w chwilach trwogi.

Jednak trzeba odda¢ stuszno$¢ Brissotowi, ze
sie nie upieral w zawziet¢ém usposobieniu i w o-
ptakanych btedach, do ktérych rozszerzenia sie
przyczynit. Kiedy z wiekiem dojrzat umyst je-
go,. kiedy nalezat do ruchu politycznego, a los go.
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powotat na trybune Konwencyi, nie grzmiat juz
wiecej nienawiscig przeciw wiasnosci i moralno-
§ci. Przeciwnie, bedac jednym z przywodzcow
partyi Zyrondystow, byt z liczby wymownych,
lecz na nieszcze$cie bezsilnych obroncow porzad-
ku spotecznego, usitujacych powstrzymac wylew
namietnosci, grozacych zniszczeniem. Zajedno on
dziatat ze stawnym Vcrgniaud’em, ktéry w pamie-
tnych wyrazeniach zbijat falszywe nauki niwele-
row i Kommunistow 93 roku; a $miercig, ponie-
siong w tej szlachetnej sprawie, zgtadzit winy
swego obtgkania.

Niezaslepiony catkowicie fanatyzmem, umyst
Brissota ulegt wptywowi, jaki koniecznie musia-
ta wywrze¢ zmiana punktu widzenia, w skutek
zmiany pozycyi. Inna rzecz bada¢ spotecznosé
ztona tlumu, z nizin miernosci i braku doswiad-
czenia; a wecale inna jg uwaza¢ z wyzyn wiadzy,
z przenikliwoscia, ktorg wczwyczajenie do inte-
resow nadaje. Tak niejeden, z hotdujgcych naukom
nieprzyjaznym porzadkowi i wiadzy, skoro zosta-
nie cztonkiem rzadu, wyrzeka sie swych mysili,
lub sie cofa przed ich urzeczywistnieniem. llez
razy widziano nieustraszonych teoretykdéw, usitu-
jacych powstrzyma¢ swych uczniéw na drodze
zastosowania i uznajacych cho¢ zapdzno niebez-
pieczenstwo nierozwaznych swych nauk i abso-
lutnych zasad? Wiek XVIII przedstawia nam
godny uwagi przyktad moralnego tego fenomenu,
htaynal, jeden z patryarchéw filozofii tej epoki,
jeden z najzapaleniszych nieprzyjacidt, absolutndj
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wiadzy, nie mogt bez trwogi patrze¢ na ograni-
czenie wtadzy krolewskiej przez Zgromadzenie na-
rodowe. Za obowigzek uwazat napisa¢ do Zgro-
madzenia list pelen przedstawienn i rad pod tym
wzgledem. Podobne przykiady powinne doprowa-
dzi¢ do wiekszej oglednosci awanturnicze umy-
sty, ktore, nie znajdujac sie nigdy w obec nieo-
chybny¢h trudnosci, towarzyszacych praktyce,
usitujg nada¢ spotecznosci nowg forme.
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ROZDZIAL’ XV.

REWOLUCJA FRANCUZKA.

/sgromadzenia konstytucyjne i prawodawcze uswiecaja niety-
kalnos¢ wiasnosci.— Socyalne zasady wyznawane przez
zapalone partye do 10 Sierpnia.

W chwili wybuchu rewolucyi francuzki¢j o-
twarcie wyznawano wszystkie doktryny anti-so-
cyalne, wszystkie utopije, dgzgce do przewrotu.
Kommunizm znalazt $miatych ttomaczy w Morel-
lym i Mablym; Brissot zuchwale ogtaszat obale-
nie wiasnosci; Rousseau naprzemian zaprzeczat
i potwierdzatl prawnos$¢ samej spotecznosci; nie-
ktorzy encyklopedysci, uprzedzajac uczniow Fou-
riera, podawali plany stowarzyszen czeladzi i
rolnikéw, i rozwijali te matg liczbe sprawiedli-
wych idei, znajdujgcych sie w tonie ekscentry-
cznosci falansteryan. Widziemy nakoniec Neeke-
r’ow iLinguet’éw, walczacych przeciw wiasnosci,
przeciw swobodnemu wspétubieganiu sie i niero-
wnosci kondycyj w nieokreslonych swych kryty-
kach, w bezcelowych i niesprawiedliwych gtosze-
niach, ktéremi sie odznacza Socjalizm naszych
czasow. Sprawcy 98 roku znali wiec wszystkie
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fatszywe i niebezpieczne idee, ktére zajmowaty
uwage publiczng; a pogarda, jaka dla nieb okazy-
wali, bezwatpienia nie mato im przynosi chluby.
Umieli oni z pomieszanych materyatéw, przeka-
zanych przez pisarzy- XVIIl w., zrobi¢ sprawie-
dliwy wybor; umieli odrézni¢ czyste ztoto od po-
dlego alijazu i ze wzgardg odepchna¢ ostateczne
i bezsilne doktryny, ktérych dzisiejsza wzigtosé
okryje hanbg terazniejsze pokolenia w oczach przy-
sztosci. Kie cztonkowie konstytucyjnego Zgroma-
dzenia, lecz sam nardd rozpoznat prawdziwe za-
sady, na ktorych powinna spoczywa¢ nowa spo-
tecznos¢. Zaprawde, nie mniejszos¢ w rézowych
czapkach z pikg w reku, ktéra pozniej rozwine-
ta swodj najemny patryotyzm w nieustajacych wy-
dziatach u podnoza gilijotyny; lecz rozpoznata te
zasady owa ogromna wiekszos¢, ktora swem po-
tem skrapiata ziemie, czynnym umystem zapta-
dniata przemyst i handel, a moralnoscig, S$wia-
ttem i talentem tworzyta prawdziwag site Fran-
cji. Memoryaly stanow, generalnych domaganiem
sie obalenia przywilejéw i monopolidw, i wyzwo-
lenia pracy podtrzymaty uszanowanie wiasnosci,
a wybrani Paryza z najwiekszg doktadnoscig i
energijg sformutowali te zasade. Zdaje sie, iz
doktadniej mogac oceni¢ attak, wymierzony prze-
ciw wilasnosci w stolicy umystowego ruchu, sil-
niej starali sie zaprotestowa¢ przeciw niemu. (1)1

gl) Histoire parlementaire de la Révolution, tom |, str.
329 - 346.
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W nocy 4 Sierpnia przywileje ostatecznie by-
ty obalone. Prawa feodalne, niewola osobista i
wymierzanie sprawiedliwosci przez pandw, prze-
dajno$¢ urzednikdw, uwolnienie od optat i niero-
wnos$¢ podatkéw, dziesieciny, annuaty i benefi-
cye, zgromadzenia przysiegtych rzemiost i maj-
sterstw, wiezy przemystu i handlu: wszystkie te
naduzycia runety od jednego uderzenia. | Zgro-
madzenie konstytucyjne, oczyszczajac jedng reka
ziemie francuzka od lichych pozostatosci srednich
wiekéw, drugg potozyto silne podstawy nowemu
porzadkowi. UsSwiecito wlasnos$¢ i prawo jedna-
kowego dla wszystkich uzywania i rozrzadzania
wedtug swej woli owocem swej pracy, ojcowi-
zny; uswiecito wolnos$é, nie owag niespokojna,
buntujacy sie przeciw wszelkiej wiadzy, aktora sie
jedynie podoba burzliwym zgromadzeniom na pla-
cach publicznych; lecz wolno$¢ regularng, spo-
kojng , ktéra zapewnia kazdemu prawny wplyw
i zupetne rozwiniecie swych zdolnosci. . Wpro-
wadzito prawdziwag réwnos¢, réwnos¢ przed pra-
wem, dozwalajaca cztowiekowi zajgé miejsce od-
pow iedne jego zastugom i czynom; a nie owg ro-
wno$¢ zazdrosng, ktéraby chciata ponizy¢ wszyst-
ko, co sie podnosi, przyku¢ do foza Prokusta sil-
ne osobistosci, stanowigce kw-iat spoteczeristwa.
Nakoniee, usw iecajagc zasade réwnego podziatu
ojcowizny, utrwalita rodzine i wyniszczyta Zro-
dio zazdrodci, niezgod, ktére bardzo czesto wy-
radzaty sie z arystokratycznych ustaw o star-
szenstwie.
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Chociaz Zgromadzenie konstytucyjne nigdy sie
nie omylito co do wewnetrznej wartosci rzeczy i
z tak zadziwiajgca pewnoscig sadu ogtaszato wiel-
kie prawdy, naktorych powinna spoczywaé spo-
fecznosé¢; jednak najznakomitsi nawet jego czion-
kowie bigkali sie niekiedy w wyborze przyczyn,
dla ktérych Avprowadzali owe reformy, Tak Mira-
beau w swej mowie oréwnym podziale dziedzictwa
w linii prostej, wmowie, bedacej ostatnim pomni-
kiem jego porywajgcego krasomoéwstwa, bronit
sprawiedliwej sprawy niecnemi dowodami. Mi-
rabeau, napojony nauka Rousseau, ktéra przypu-
szcza stan poprzedzajacy zcspoifccznicnie, a za
podstawe spotecznosci naznacza ugode, utrzymy-
wat, Ze wihasnos¢ nic jest objawem pierwotnego
prawa natury, lecz utworem spotecznym.

»Cztowiek, uwazany w swoim pierwotnym stanic,
»moOwi Mirabeau, nietworzacy jeszcze spoteczno-
»$ci, bezwatpienia nie moze mie¢ wylgcznego
»prawa do zadnego przedmiotu natury; poniewaz
»c0 nalezy zaréwno do wszystkich, nie nalezy
»rzeczywiscie do nikogo; zadnej on czesci ziemi,
»zadnego jéj owocu nie moze wytgcznie sobie przy-
»wiaszczy¢. Czlowiek natury ma niezaprzeczone
»prawm wiasnosci li nad swoja osobg, nad pracg
»swych rak, nad chatg, ktorg wybudowat, nad
»zwierzeciem, ktorego pokonat, nadgruntem prze-
»zen uprawionym; a raczej ma prawo li nad owo-
»cem swej pracy; poniewaz skoro zebrat te owo-
»ce, grunt, na ktdrym rozwingt swodj przemyst,
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»wraca do witasnosci ogolnej, staje sie wspolnym
»wszystkim ludziom.

»Oto co nas uczy wiadomos¢ o poczatku rze-
»czy. Za zrédlo prawdziwej wihasnosci mozemy
»uwaza¢ podziat gruntu, uczyniony i przyjety
»przez ludzi, poczynajgcych wchodzié¢ w stosunki;
»podzial wiec ten widocznie przypuszcza spote-
»czno$¢, zaledwo zawigzujaca sie, pierwszg umo-
»Wwe, rzeczywiste prawo.......

»Mozemy wiec wiasnos¢ naszg uwazac zautwor
»spoteczny. Ustawy nie tylko jg protegujg, utrzy-
»mujg; lecz jg tworzg w pewnym wzgledzie, na-
»daja jej wartos¢ i naznaczajg jéj stopien i roz-
»ciggtos¢, jaka ona zajmuje miedzy prawami o-
»bywatela.«

Opierajac sie na tych zasadach, Mirabeau wnio-
skuje: ze poniewaz spoteczno$¢ utworzyta pra-
wo wiasnosci, moze wiec wedlug swej woli <>
graniczy¢ uzycie i urzadzi¢ przelew tego pra-
wa. Tronchet rozwijat tez same mysli. Jeden Ca-
zales zblizyt sie do prawdy. »Praca, moéwi on,
»jest podstawg wiasnosci.« Lecz i on, ulegajac
arystokratycznym przesgdom, zada usuniecia co-
rek od dziedzictwa po ojcu; poniewaz jedynie sy-
nowie, jak on utrzymuje, pomagajg ojcu w pracy.

Gdybysmy bez zgtebienia przyjeli zasady, roz-
winiete w mowie 0 nierownosci, gdybysmy wia-
sno$¢ uwazali za utwor li spoteczny i spoteczno-
Sci nadali bezwzgledne prawo rozrzadzania do-
brem po $mierci witasciciela, témbysmy rzucili
niebezpieczng zasade. W istocie, wedtug tego
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systematu wiasnos¢ i dziedzictwo nie sg koniecz-
nym wyptywem natury ludzkiej, lecz jedynie
skutkiem domystowej umowy, ktorg nowa umo-
wa moze uniewazni¢. Zatem one nie spoczywa-
ja na niewzruszonej podstawie prawa bezwzgle-
dnego , lecz sie opierajg li na ruchomym gruncie
uzytecznosci spotecznej. Spoteczno$¢ i wiadza
polityezna, ja przedstawiajgca, mogg wedtugswej
woli je zmienia¢, ogranicza¢, lub znies¢; utrzy-
manie wiec, lub obalenie tych praw byloby je-
dynie kwestyg porozumienia sie i okolicznosci.
Kommunizm Morellego i Mablego byt ostatnim
wyrazem podobnej nauki. Ludzie myslacy nie
omieszkajg wyprowadzic¢ tego wniosku, a fanatycy
zastosowaé go w zyciu.

W czasie tychze rozpraw Robespierre, przywo-
tujac wszechwiadne prawo spotecznosci, podat
wniosek o catkowitym obaleniu prawa zapisy-
wania testamentem. Upadt ten wniosek bez sku-
tku, lecz wykryt ducha, ktdry odtad ozywiat
Robespierra i doprowadzit go pozniej do zaprze-
czenia wtasnosci, i sprowadzenia jej do proste-
go uzytkowania, zostajgcego pod absolutng wolg
prawodawcy.

Na poczatku 1791 r. drukarnie rewolucyjne za-
czely attakowac wiasnos¢, powstawaé przeciw bo-
gaczy, otwarcie wyznawa¢ maksymy grabiezy.

»Ci biedni, wota autor artykutu Revolution$ de
tParis, ci szlachetni ubodzy, ktorzy przyczynili sie
»do owocoéw rewolucyi, wejda, a moze i wkrotce,
»w posiadanie daréw natury, ktdrej sg ulubione-
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»mi dzieCmi« (1). Dziennikarze partyi ultra-demo-
kratyczncj czesto rozwijali to zatozenie. Stusznie
partye konstytucyjne i umiarkowani oskarzali ich
o te gtoszenia, nie bez przyczyny obwiniali o da-
znos¢ do prawa gruntowego i do Kommunizmu.
Robespierre, chcac oczysci¢ swa partyg od tych
uzasadnionych zarzutéw, wystgpit w jej obronie.

»Nieprzyjaciele nasi, ciemiezyciele rodu ludz-
»kiego, pisze ou w 4-tym numerze Défenseur de
»la Constitution (Czerwca 1792 r.) chca przeko-
na¢ nas, ze wolno$¢ jest obaleniem porzadku
»spotecznego. CzyzeSmy nie widzieli ich od sa-
»mego poczatku rewolucyi, usitujgcych przera-
»zi€ magnatow myslg o prawie gruntowcm, tym
»niedorzecznym postrachem, uzytym przez zepsu-
»tych na glupich ludzi. | czém doswiadczenie
»jawniej powstawato przeciw niedorzecznosci po-
»dobnego falszu, tém oni silniej go wznawiali;
»jak gdyby obroncy wolnosci byli do tego sto-
»pnia bezrozumni, izby mogli utozy¢ projekt ro-
»wnie niebezpieczny, niesprawiedliwy, jak i nie-
»praktyezny; jak gdyby nie wiedzieli, ze réwnosé
»majatkow w eywilném spoteczenstwie jest rze-
»czywistém niepodobienstwem, ze ono koniecznie
»przypuszcza Kommunizm, te czystg chimere mie-
»dzy nami; jak gdyby mogt byé cho¢ jeden czio-
»wiek przemystowy, ktéregoby interes osobisty
»nie byt narazony przez tak dziwaczny projekt.
»Zadamy réwnosci w obliczu prawa, bo bez niejJ

(1) Histoire parlementaire, tom VIII, str. 422.
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»nie ma ani wolnosci, ani szczesScia spotecznego.
»Skoro spotecznos$¢ raz zapewni swym czion-
kom zaspokojenie ich koniecznych potrzeb i u-
»strzymanie przez prace, bezwatpienia zaden o-
»bywatel niezepsuty zbytkiem, Zzaden przyjaciel
»wolnosci nie zazada bogactw. Aristides nie za-
»zdroscitby bogactw Krassusowi....... «

Tak wiec w Czerwcu 1792 r. Robespierre pro-
testowat przeciw prawu gruntowemu, przeciw
bezwzglednej réwnosci i Kommunizmowi. Wska-
zat nieuchronny zwigzek, taczacy systemat ro-
wnosci z Kommunizmem. Lecz kiedy jedng re-
ka niby utrwala zasade wiasnosci, drugg podko-
puje ja u samych podstaw. Rzeczywiscie, ogta-
sza nauke o prawie pracy aspotecznosci narzuca
obowigzek zaspokojenia potrzeb i zywienia swych
cztonkéw. Zeby spofeczno$¢ mogta wypetnié to
straszne zobowigzanie sie, powinna koniecznie
rozrzadza¢ Srodkami pracy: gruntem i kapitatami;
lub pobiera¢ cze$¢ produkcyi pracy jednych dla
podtrzymania pracy innych. Ohie te drogi pro-
wadzg do zniszczenia A™Masnosci, do zupelnego
pochtoniecia przez Panstwo podstaw produkcyi,
lub spotecznego dochodu. LatAvo pojaé, ze wia-
Sciciele nie mogg mie¢ wielkiej ufnosci w podo-
bnych obroncach.

Partye ostateczne mogly uwaza¢ za pomysiny
wstep do swych planéw zaborczych, zajecie na
korzys¢ Panstwa dobr duchownych i rozporzg-
dzenie wzgledem emigrantéw, ktorzy tworzyli u-
zbrojone oddziaty na granicach. Jednak te srodki,
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ani co do zasady, ktdéra je wywotata, ani tez ze
sposobu ich wypetnienia, wcale nie naruszaty pra-
wa wiasnosci. W istocie, dobra byly udzielane
duchownym z prawem uzytkowania i jako nagro-
de za ustugi publiczne; a wiec spotecznosé, za-
bezpieczajgc wypetnienie obowigzkéw kaptan-
skich przez inne S$rodki, miata zupeilne prawo
wréci¢ do wiadania majatkami duehownemi. Emi-
granci za$, tworzac na granicach uzbrojone thtu-
my, zmuszali Francya do utrzymywania obser-
wacyjnych korpusow dla odparcia ich attakow,
przyczyniali sie wiec do wydatkow, ktore sami
powinni byli pokryé. A tak, potrdjne podatki, se-
kwestr na ich dobrach i powrécenie wydatkdw,
natozone na nich przez Zgromadzenie prawoda-
wcze, nie byly karg, konfiskatg, lecz jedynie wy-
nagrodzeniem strat. Dopiero podKonwencyg pra-
wa, stanowione wzgledem emigrantow, miaty cha-
rakter zaborczy i byly tern niesprawiedliwsze, ze
wychodzcy opuszczenie kraju usprawiedliwiali
grabiezg, zabdjstwami, rzezig, ktéremi krwio-
zercza partya zbrukata Francyg w imieniu wol-
nosci (1). Srodki, przedsiewziete wzgledem débrl

(1) Powinnismy rozrézni¢ dwie klassy emigrantow. Jedna
ztozona z tych, ktérzy, przepetnieni wrazem uczuciem, po-
tworzyli na granicach uzbrojone thumy i mieli udziat w woj-
nie przeciw Franoyi; druga z tych, ktérzy gnani trwoga szu-
kali schronienia na ohcé¢j ziemi, lecz nie nalezeli do zadne-
go napadu na swa Ojczyzne. Picrwsi tém sg winniejsi, iz
wyszli z kraju po wiekszej czesci przed dniem 10 Sierpnia,
kiedy ich bezpieczenstwo wecale nie byto zagrozonem. Ostatni,
ktorzy powszechnie wychodzili po 10 Sierpnia, wecale nie za-
stugiwali na zadng kare.

26
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duchownych i emigrantow przed 1793 rokiem, nie
naruszaty prawa wiasnosci i byly uprawnione
szczeg6lnemi okolicznosciami*. Lecz partya Jako-
bindw, zalecajac uzycie tych Srodkéw wzgledem
tych wszystkich, ktorych jedyng zbrodnig byto
posiadanie bogactw, uczynita pierwszy krok do
naruszenia witasnosci, uswieconej przez zgroma-
dzenie konstytucyjne i prawodawcze.

Peryod od 10 Sierpnia do 9 Thermidora.— Wojna przeciw
magnatom.— Nasladowanie starozytnosci.— Ogloszenie Praw
cztowieka przez Robespierra.— Verniaud broni wiasnosci.—
31 Maj.— Nauki Robespierra i Saint-Justa.— Oppozycya Kon-
wencyi przeciw ich dazeniu.— Charakter gwattownych $ro-
dkéw przyjetych przez nig.— Konstytucya roku IIl.

Dzien 10 Sierpnia obaleniem tronu i wszelkich
prawnosci otworzyt swobodne pole ostatecznym
naukom i wzburzonym namietnosciom. W walce,
ktora lada chwila miata sie rozpoczaé miedzy Go-
ra i Zyrondystami, miedzy Jakobinami i stronni-
kami umiarkowanej rzeczpospolity, nie tylko kwe-
stye polityczne, lecz i zasady ekonomii spotecz-
nej miaty wystgpié na scene. Pod koniec 1792
i na poczatku 1793 roku partya Jakobindw wio-
dta zacietq walke z magnatami. J¢ dzienniki,
moéwnice klubéw grzmialy przeciw mieszczan-
stwu, przedstawionemu przez Robespierra jako
prozna, despotyczng i wrazg arystokracyg. Dorna-
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gano sig, aby kosztem magnatéw optaca¢ biednych
patryotow, bez przerwy naradzajacych sie w wy-
dziatach , i w tym celu zalecano natozy¢ na ma-
gnatow przymusowg pozyczke i wojenny podatek.
Dowodzono koniecznej potrzeby wprowadzenia
rownosci za pomocg dowolnej i pochtaniajgcej po-
tegi progressyjnego podatku. Kazdodzicnnie poda-
wano nowe plany prawodawstwa, natchnione przez
ustawy Sparty i przez prawo gruntowe Rzymskie,
ktorych charakteru wcale nie rozumiano. Nawet
Zyrondysta Rabaut przemawiat w Chronique de
Paris za korzyscig réownosci fortun.

»Poniewaz nie mozemy, méwi on, przemoca o-
»trzyina¢ réwnosci, powinnismy sie wiec staraé
»0 ustawy i nada¢ im dwojaki cel: 1) podziat ma-
»jatkéw o ile mozna na réwne czesci i 2) utwo-
rzenie praw w celu utrzymania tego podziatu i
»zapobiezenia na przyszto$¢ wprowadzeniu nie-
réownosci fortun.«

»Prawodawca powinien dazy¢ do swego celu
»drogg ustaw moralnych i doktadnego okreslenia
»granic bogactwa, jakich zaden obywatel nie mo-
»ze przekroczy¢; lub drogg prawa przepisujgce-
»Jo sposob, jakim mozna: 1) zbytnie bogactwo u-
»czyni¢ nieuzyteczném dla tego, ktory go posia-
»da, 2) obrdci¢ go na korzys¢ tego, ktéry znaj-
»duje sie w niedostatku i 3) na korzy$¢ spotecz-
»NoSCi. «

»Prawodawca moze jeszcze dokladnie ozna-
»czy¢ maximum fortuny jednego obywatela, u-
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»dzielajac spotecznosci praw wiasciciela nad tém,
»CO przewyzsza to maximum.« (1)

Jest to nauka z ksiegi Praw Platona. Roederer
ja zbijat w Journal de Paris. Powstat przeciw
ograniczeniu fortun, skutkiem ktdrego nic bedzie,
moéwi on, »réwnos¢ w obfitosci, w bogactwie,
»w 0golnej pomysinosci;—lecz réwnosé¢ w nedzy,
»w glodzie, réwnos$¢ w powszechnej zgubie.« Ma-
dre te stowa zaginety w posréd zaburzen.

WKkrotce daznosci, gwatcgce wihasnosc, przyje-
ty charakter wyrazistszy. Wydzialy najegzalto-
wansze za wodzg Marata domagaty sie owego
maximum, a Jakobini zalecali zmusi¢ paréw do
przyjecia assygnat pod karg $mierci. 25 Lutego
1793 r. z rana Marat domagat sie »ztupienia nie-
»ktorych magazynéw, a przed ich drzwiami po-
»wieszenia tych, ktérzy czynig zbytnie zapasy.«
Predko nastgpit skutek. Wieczorem tegoz dnia
ograbiono korzenne sklepy. Przestraszona Kon-
wencya wrzaskiem moéwnic 9 Marca, jednocze-
$nie z ustanowieniem trybunatu rewolucyjnego,
potwierdzita wojenny podatek na magnatow i o
balcnie przymusu osobistego. Prawo zapisywa-
nia testamentem kilku dniami uprzednio juz by-
to obalone.

21 Kwietnia Robespierre czytat z moéwnicy Ja-
kobinow swoj projekt Ogtoszenia Praw czilowie-
ka, w ktdrem okresla Aviasno$¢ jako »prawo do-1

(1) Artykut 10 z liévolutions de Paris, Styczen 1793 r.—
Histoire parlementaire, tom XXIIJ, str. 467.
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»zwalajace kazdemu obywatelowi uzywac i roz-
rzadzac¢ czeScig dobr, zapewniong mu przez u-
»stawy.« (art. 7). Tem sprowadzit on wiasnosé
do prawa dzierzawy zawistego od taski i dat po-
czatek systematom zupeinie dowolnego podziatu.
Robespierre dodaje, ze wiasno$¢ nie moze szko-
dzi¢ ani bezpieczenstwu, ani wolnosci, ani istnie -
niu, ani tez wiasnosci nam podobnych istot. Oto
maksyma, ktérg mozna usprawiedliwi¢ kazdg gra-
biez, uskuteczniong pod pozorem zapewnienia by-
tu i wlasnosci tym, ktérzy nic nie maja. Nako-
niec rzucit zasade prawa pracyi pomocy:

»Spoteczno$¢, mowi on, jest obowigzang za-
»pewni¢ byt swym cztonkom, badz dostarczaniem
»im pracy, badz zapewnieniem S$rodkow dla ist-
»nienia tych, ktérzy nie sg w stanie pracowac.«
(Art. 11).

»Pomoc, nalezna nedzy, to dtug bogatych, za-
ciggniety u biednych; ustawa powinna okreslic,
»jaka droga ten dtug ma by¢ zwrdcony.« Art. 12).

Tym sposobem Robespierre odkryt podwojng
otchtan, w ktoérej wiasnos¢ musi sie pochtonaé. A
dla przyspieszenia obalenia witasnosci dodaje:

»Obywatele, ktérych dochody nie przewyzszaja
»tego, co dla ich utrzymania jest konieczném, sg
»wolni od dostarczania na wydatki publiczne; in-
»Ni za$ powinni je zaopatrywaé¢ odpowiednio do
»swego funduszu.«

Robespierre przyjat wiec wszystkie srodki, kto-
re wedtug mniemania ich tworcow stuzag do przej-
Scia od wiasnosci do Kommunizmu i rzeczywi-
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Scie tak jest. Przez zastosowanie traktatu Praw
Platona przecierat on mimowiednie droge dla
wprowadzenia spotecznego stanu, nakre$lonego
w ksiedze o Rzeczpospolicie. Jakobini jednogto-
$nemi oklaskami przyjeli jego ogtoszenie praw (1).
Whkrdétce Marat podat wniosek przyprowadzenia
panéw bogaczy do stanu sankiulotow, nie zosta-
wujgc im nawet na pokrycie.... (2). Danton przed-
stawit projekt utworzenia dwéch armii z sankiulo-
tow, utrzymywanych z dochodéw przymusowej

(1) Jednak projekt, podany przez Kobespierra, nie zupet-
nie zadowolnil sankiulotow. 22 Kwietnia obywatel Boissel,
jakobin i sankiulot, wszedt na méwnice jakobinéw ,Wczo-
,,faj wam Robespierre czytat prawa cztowieka, zawotal, a ja
,wam przeczytam prawa sankiulotow. Sankiuloei rzeezpo-
”.spolity francuzkieﬂ'( uznajg wszystkie swe prawa za wypt
»Z nhatury; a wszelkie ustawy, ktore je $ciesniajg, za nieobo-
,,Wigzujace. Prawa sankiulotow zaleza na wolnosci rozmna-
zania sie..... (gtosny $miech i szum) odziewania i karmienia
,»,Si€; naposiadaniu i uzywaniu daréw ziemi, wspolndj uaszoj
»matki;— zaleza woporze uciskowi, w niezachwianém posta-
L,howieniu uznania siebie zaleznym li od natury i od Najwyz-
,,5z8] istoty.” (Histoire parlementaire, tom XXVI, str. 107).
Oddajmy sprawiedliwos¢ jakobinom, nie okazali oni najmniej-
sz_e?o przyzwolenia, chociaz bezwstydne ogtoszenie praw san-
kiulotow ~ bylo ostatnim logicznym wyrazem pomystéw cno-
tliwego ItoUespierra. Podawato ono za zasade obalenie wia-
snoscl, zamienionéj na wiadanie i uzytkowanie z darébw na-
tury; glosito krzyzowanie pici i oswobodzatlo zwierzece na-
mietnosci ze wszystkich wiezéw. Zawarto w sobie tres¢, nauk
materyalistow XV111 w., zebranych przez Brissota wRe-
cherchesphilosophiques sur le dvoit de propriété et le vol. Na-
konieo byto ono manifestem, wyprzedzajacym partye Heber-
t’6w, Chaumetfow iJakobdw Houx, ktérzy sie li tém zawini-
li,. ze z logiczng ScistosScia wyprowadzili ostatnie praktyczne
skutki z zasad, rzuconych przez wrogéw wiasnoscig

(2) Opuszczam zbyt trywialny wyraz, ktoryby razit polskie
ucho.
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pozyczki u bogaczy i optacania patryotéw z wy-
dziatlow takze kosztem bogaczy.

Posréd okropnego zametu zaborczych projektow,
falszywych naruszajgcych porzadek idei, maksym
i bezrozumnyeli nasladowan starozytnosci, jeden
Vergniaud zachowat przenikliwosé mysli, uczucie
prawdy i zadziwiajgcg wymowg ogtosit zasady,
na ktérych nowoczesna spoteczno$¢ powinna spo-
czywac. Stawniejszy wzniostoScig i trafnoscia
swych pomystdw, jak cudami swej wymowy,
w chwilach zaburzen, przez ktére ostateczne par-
tye zamierzaty zwyciezy¢ Zyrondystow; wielki
ten mowca ze spokojem i pogodg umystu na po-
siedzenia 8 Maja 1793 r. rozwingt przed Kon-
wencyg glebokie i Swiatte uwagi nad projekta-
mi Konstytucyj, podawanych temu zgromadzeniu.
Okazywat, jak jest nieuehronnem potozenie kon-
ca bezkrélewiu praw i rzadowi wyjatkowemu,
okolicznosciowemu, ktdry pod pozorem wolnosci
moze wkrotce wprowadzi¢ tyranija.

»Konstytucya, mowit on, uspokoi trwoge, pa-
»Nujaeg av sercach wszystkich witascicieli z przy-
czyny bezrozumnyeli gtoszen....... Wstrzyma wy-
»plyw z kraju kapitatow.... Kazde gloszenie prze-
»ciw whasnosci poswieca cze$¢ gruntéw na nie-
»ptodnos¢, kilka rodzin na nedze....... «

Powstawat on na blad tych, ktérzy w staro-
zytnych rzeczpospolitach szukajg wzoru ustaw
dla Francyi i zalecajg surowos$¢ zycia, niezgodna
z doskonaleniem zdolnosci ludzkich i z cywiliza-
cya.
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»Rousseau, Montesquieu i wszyscy, ktérzy pi-
»sali o rzadach, dowodzg, ze réwno$¢ demokraty-
»Cznha ustaje tam, gdzie sie poczyna zbytek; ze
»rzeczpospolita moze sie utrzymac li tylko przez cno-
»ty, ktore upadajg pod wpltywem bogactw.

»Azali myslicie, ze zasady te, zastosowane przez
»ich autorow li do panstw o szczuptych grani-
»cach, jakiémi byly rzeczpospolite Greckie, moga
»by¢ bez zadnych zmian zastosowane do rzeczpo-
»spolity Francuzkic¢j. Chcecie utworzy¢ dlaFran-
»Cyi rzad surowy, biedny i wojowniczy, jakim
»byt Spartanski?

»Badzciez w podobném zdarzeniu logiczni, jak
»Likurg. Rozdzielcie, jak on, ziemie miedzy wszyst-
»Kich obyw’atcli; znieScie na zawsze metale, do-
»byte z tona ziemi chciwoscig ludzkg; spalcie
»assygnaty, ktore zbytek moze na swa korzysé
»mzyC; a zostawcie Francuzom woélke, jako jedy-
»Ne zajecie. Zniszczcie ich przemyst, a pozostawcie
»w ich rekach li pite i siekiere. Napietnujcie
»hanbg zajecie sie jakiémkolwiek uzyteczném rze-
»miostem, odbierzcie poszanowanie sztukom, a
»szczegOlnie rolnictwu. Niech ci, ktorym udzie-
»lieie tytutu obywatela, nie ptacg wiecej podat-
»kow; aobcigzcie podatkami tych, ktorym odmo-
»wicie tego tytutu, i kazcie im zaopatrywo¢ wy-
»datki pierwszych. Miejcie cudzoziemcéw dlahan-
»dlu, llotow dla uprawy roli, a byt swdj uczyn-
icie zaleznym od niewolnikoéw.

»W istocie prawa, wprowadzajgce rownos$¢ mie-
»dzy obywatelami, uswiecajg nieréwnos$¢ miedzy
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»ludzmi; jezeli one utrzymatly w kwitngcym sta-
»nie przez dlugie wieki Sparte, przez diugie tez
»wieki utrzymaty ucisk miast Laeedemonii i nie-
»wolg Hellendw. Ustawy Likurga, dowodzace
‘Jego genijuszu w tém, iz je zastosowatl do nieob-
»szernego kraju, ze szczuptg ludnoscig, nieprze-
»chodzacg 10,000 mieszkaricow wedtug najnowszych
»poszukiwan; statyby sie gtosnym dowodem obtg-
»kania prawodawcy, ktéryby je chciat zastoso-
»wac do narodu, ztozonego z24,000,000. Podziat
»gruntéw i poroéwnanie fortun we Francyi roé-
»wilie jest niepodobnem, jak i zniesienie sztuk i
»przemystu, ktérych uprawa ma swe zrodto wczyn-
»nym od natury umysle Francuzéw. Sam zamiar
»podobnej reformy obudzitby ogélne powstanie i
»wojna domowa niszczytaby wszystkie czesci
»rzeczpospolity; wszystkie nasze $rodki obrony
»0d zuchwatych cudzoziemcow wkrétceby upa-
»dly, a najstraszniejszy niwelator, $mieré¢ unosi-
»taby sie nad miastami i wsiami. Sadzitbym, ze
»chyba zwigzek tyranow, nie bezposrednio, lecz
»przez ptatnych agentéw, mdgtby nam poda¢ po-
»dobny systemat, obdarzajacy wszystkich réwno-
»§cig w rozpaczy, w grobach, a rzeczpospolite
»0g6lnem zniszczeniem.»

Nalegat powtérnie Yergniaud o konieczne utrwa-
lenie wzruszonej wiasnosci i powstawat na opta-
kane skutki z jej pogwalcenia.

»Jezeli konstytucya ma zapewni¢ spoteczenstwu
»wszystkie korzysci, jakie ono otrzymato od na-
»tury; bez watpienia, ona powinna dla swej trwa-

27
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»tosei zapobiedz przez madre ustawy zepsuciu,
»ktore niechybnie musi nastgpi¢ z nadzwyczaj
»wielkiej nieréwnosci fortun; lecz jednoczesnie,
»pod karg rozprzezenia samej spotecznosci, taz kon-
»stytucya powinna przyjaé witasnos¢ pod wszeeh-
»whadng swa opieke. Cziowiek potgczyt sie zin-
»nemi i obiecal im swojg pomoc w obronie ich
»gruntdw, jedynie w celu pozyskania od nich wza-
»jemnej pomocy dla zachowania pél uprawianych
»przez siebie. Zachowanie wiasnosci jest pierw-
»szym celem zwigzku spotecznego; skoro wia-
»sno$¢ nie bedzie szanowang i wolno$¢ upadnie.
»Uczynicie przemyst hotdujgcym glupstwu, ezyn-
»Nn0S.6— lenistwu, oszczedno$¢ — rozrzutnosci; na-
»tozycie na pracowitego, przemyslnego i oszcze-
»dnego potréjng tyranijg: niewiadomosci, lenistwa
» rozpusty »

Cudne, apetne prawdy te stowa zaginety wsrod
chaosu namietnosci  Byly one prawdziwym $pie-
wem fabedzim. Po uplywie trzech tygodni dni
31-go Maja i [-go Czerwca zagtuszyly ten gtos
wymowny, odzywajacy sie po raz ostatni w wy-
razach petnych trafnosci i prawdy o wielkich spo-
tecznych i politycznych kwestyach. Odtad pole
bylo swobodne dla teoryi Robespierra, dla syste-
matéw' Saint-Justa i szalonych podburzali Marata.

Bez watpienia, badanie organizacyi spotecznej,
ktorg zamierzali narzuci¢ Francyi ludzie, trzyma-
jacy w swych rekach dyktature po upadku Zyron-
dystéw, badanie ich zasad, ich celéw i Srodkéw,
uzywanych dla zastosowania tych zasad, jest przed-
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miotem wielce ciekawym. Lecz oile poszukiwa-
nia te sg petne interesu, o tyle sg utrudnione
prawie niezwyciezonemi przeszkodami. | rzeczy-
wiscie, c6Z moze by¢ wiecej ciemnem, zamglo-
nem, sprzecznem od moéw i pism tych ludzi, kto-
rzy tyle krwawych ofiar poswiecili bozyszczom
swoj mysli.

WidzieliSmy jak Robespierre w 1792 r. odpie-
ral czyniony jego stronnikom zarzut targniecia
sie na wtasnos¢, jak potepiat bezwarunkowg ro-
wnos$¢ i marzenia o Kommunizmie; i jednoczes$nie
wkladat na spoteczno$¢ obowigzek zapewnienia
bytu wszystkim swym cztonkom za pomocg do-
starczania pracy. Czyz nie jest to zestawieniem
dwoch sprzecznych z sobg zasad: osobistej wia-
snosci i przewaznego panowania Panstwa nad wia-
snoscig obywateli. Robespierre w swem ogtosze-
niu praw uczynit jeszcze jeden krok naprzdd. Po-
zostawia on wiasnos$¢ tylko imiennie; rozlegtosc
jej, anawet samo istnienie poddaje pod wmlg pra-
wodawcy i obciaza juz i tak zaleznag, uszkodzong
osobistg wihasnos¢ potrojnym ciezarem: prawem
pracy, podatkiem na biednych i progressyjnym po-
datkiem. Tym sposobem rzucit nasienie Kommu-
nizmu i podat $rodki, uzycie ktorych przez nie-
jaki$ przecigg czasu zapewnia Panstwu zupeine
pochloniecie kapitatow i dochodéw prywatnych.
A jednak Robespierre nic byt w stanie zda¢ sobie
rachunku ze skutkéw swej nauki. Na wrzér Rous-
seau, ktorego teoryg z zapalem sie przejat, po-
chlebiat sobie, iz potrafi pogodzi¢ dwde sprzeczne
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zasady; i dla tego wiasnie nie przestawat oburzaé
sie przeciw Kommunizmowi i bezwzglednej ro-
wnosci, chociaz sam do nich dazyt. Okazujac
wielkg pogarde dla magnatéw i bogactw, odpy-
chat prawo gruntowe, nie tak przez uczucie spra-
wiedliwosci, jak raczej przez pogarde dla daréw
losu i przez zapat dla skromnego zycia starozy-
tnych.

»Dusze pokajane! ktére szanujecie jedynie zio-
»to»—odezwat sie Robespierre, podajac Konwen-
eyi projekt ogtoszenia praw, »nie chce dotykaé
»waszych skarbow, jakkolwiek brudne zrédia ich.
»Powinniscie wiedzie¢, ze owe prawo gruntowe,
»oktorem takescie wiele rozprawiali, jest li upio-
“rem, utworzonym przez oszustéw na postrach
»glupcow. Bez watpienia, nic trzeba rewolucyi,
»aby przekona¢ S$wiat, ze nadzwyczajna nierd-
»wno$¢ bogactw jest zrddiem wielu ztego i zbro-
»dni; lecz niemniej jesteSmy przekonani, ze ro-
»wno$¢ bogactw jest tylko mrzonka. Co do mnie,
»mniemam, Ze ona mniej nawet jest potrzebng dla
»szczeScia prywatnego, anizeli dla publicznego.
»Wiecej zalezy na uczynieniu nedzy godng posza-
»nowania, nizli na zniszczeniu bogactw. Lepian-
»ka Fabrycyusza niema czego zazdrosci¢ pata-
»cowi Krassusa.»

Robespierre dziwnie migsza réznorodne z sobg
idee. Zalecat miernos¢, aréwnos¢ ddbr ogtaszat
zamarzenie; Izyt bogactwu, a bronit sie z zarzu-
tu, jakoby miat siega¢ do jogo skarbow; uderzat
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w samo tono wiasnosci, a oswiadczat dla nigj
swdj szacunek.

Dla ztagodzenia tych sprzecznosci, trzeba byto
przynajmniej wyznaczy¢ pewne granice tym stra-
sznym prawom, ktére Robespierre postawit prze-
ciw wilasnosci, i ktore, jak potwdr z otwartg pa-
szcza, sa gotowe jg pochtongc; lecz podobne pra-
wa czyzby mogty by¢ ograniczone jakiemkolwiek
zastrzezeniem? Oglaszajgc nieograniczong pomoc,
progressyjny podatek, prawo pracy; trzeba byto
koniecznie okresli¢ warunki i rozciggtos¢ pomo-
cy, granice podatku, sposéb wywigzania si¢ spo-
teczenstwa z zobowigzan wzgledem pracownikéw
niezajetyeh. Rzeczywiscie, nie dos¢ na czele kon-
stytucyi' wypisa¢ Swietne obietnice, zmusi¢ spo-
teczenstwo do ucigzliwych zobowigzan sie. O,
nie! wazno$¢ i trudnos¢ przedewszystkiem lezy
w znalezieniu $rodkéw dla wypetnienia tych praw,
w potgczeniu zywiotdw nowc€j organizacyi, kto-
reby mogly wytrzymac teoretyczng krytyke i pro-
be praktyki. Robespierre powinien byt wskazaé
jak zapobiedz: aby pomoc nie stata sie podstawg
hultajstwa, aby progressyjny podatek nie szkodzit
tworzeniu sie kapitatow i nie zmusit do wyseta-
nia ich za granice, aby prawo pracy nie pochto-
neto bogactwa krajowego i nie zniszczyto prywa-
tnego' przemystu. Powinien byt wskazaé, gdzie
bez zbytniego powiekszenia pozyczki i podatkow
mozna znalez¢ Zrodta konieczne dla dostarczenia
Srodkdw pracy tym, ktérzy ich potrzebuja, dla
zaptacenia tym, ktorzy sie domagaja zajecia? Jak
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kazdemu w dniach, w ktorych zabraknie pracy,
da¢ zajecie odpowiedne jego znajomosciom? Zre-
sztg, gdyby te wszystkie trudnosci byty usunie-
te, pozostaje jeszcze pytanie, jak zuzyteczni¢ owo-
ce pracy, dostarczonej przez Panstwo? Jak uni-
kng¢, zeby produkla, rzucone w obieg, nie stwo-
rzyty w innych miejscach nowego braku pracy,
ktoryby sie powiekszat w skutek Srodkow, wia-
$nie uzytych dla zapobiezenia przeciw niemu. Oto
kwestye, rozwigzanie ktérych powinno poprze-
dzi¢ ogtoszenie prawa pracy. Nawet o ich ist-
nieniu Robespierre sie nie domyslat. Napréznoby-
Smy w jego dtugich i wymuszonych mowach szu-
kali mysli praktycznej, sposob6w zastosowania.
On sadzit, ze dos¢ wypowiedzie¢ piekne zasady,
dos¢ rzuci¢ zimne antytezy o braterstwie i cno-
cie. Kto moze sie pochlubi¢, iz zrozumiat cno-
te, ktorej on sie czyni apostolem, aktora w u-
stach jego jest jednym, a eszafod drugim niechy-
bnym wynikiem zatozen jego? Co moze by¢ mniej
zawitem, czczeni od tych wyrazen, ktéremi on
usituje ja okresli¢?

»Zadamy, powiada, takiego porzadku rzeczy, kto-
»ryby wszystkie nizkie i okrutne namietnosci kre-
powat, wszystkie za$ dobroczynne, szlachetne
»rozbudzat przez ustawy; gdzieby duma stata sie
»checig zapracowania na stawe i stuzenia ojczy-
»znie; gdzieby odznaczenia sie wyptywaly z sa-
»m¢j réwnosci; gdzieby obywatel ulegat urzedni-
»kowi, urzednik— narodowi, a nardéd — sprawie-
»dliwosci; gdzieby ojczyzna zapewniata byt ka-
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»¢demu obywatelowi, a obywatel z dumg koszto-
wat pomyslnosci i stawy swej ojczyzny; gdzieby
»kazden sie doskonalit przez nieustanne starcie
»sie uczu¢ republikanskich i potrzebe zastuzenia
»na szacunek u wielkiego narodu; gdzieby sztuki
»piekne byly ozdobg wolnosci, ktéra je uszlache-
»tnia, a handel— Zrodtem bogactwa publicznego,,
»nie za$ obrzydliwym zbytkiem kilku domdw.

»Chcemy zamieni¢ w naszym kraju egoizm na
»moralnos$¢, honor na prawos¢, zwyczaje na zasa-
»dy, przyzwoito$¢ na powinnos¢, tyranig mody na
»poszanowanie rozumu, pogarde nieszczeScia na
»pogarde wystepku, zuchwalstwo na wyniostosc¢,
»proznosé na wielkos$¢ duszy, mitos¢ pieniedzy na
»mitos¢ stawy, dobre towarzystwo na dobrych
»ludzi, intryge na zastuge, dowcip na genijusz,
»blask na istng prawde,, ckliwo$¢ roskoszy na
»wdziek szczesliwosci, matos¢ wielkich na wiel-
»ko$¢ cztowieka, nardd przyjemny, lekki i nedz-
»ny na narod Avspaniatomysiny, potezny i szczesli-
wy; jednem stowem wszystkie wady i zbrodnie
»monarchyi zadamy zamieni¢ na wszystkie cuda
»rzeczpospolity» (1)

W tych sprzeciwienstwach wyszukanych syme-
trycznych wyrazen nie widziemy sensu praktycz-
nego, jasnosci mysli, ktére powinneby odznaczacl

(1) Rapport o zasadach moralnéj polityki, ktére powinne
przewodniczy¢ Konwencyi narodowej wwewnetrznem urzadze-
niu rzeczpospolity, podany przez Robespierre w imieniu ko-
mitetu zbawienia publicznego na zebraniu 5 Lutego (17 Plu-
vidse) 1794 r. Histoire parlementaire, tom XXXI, str. 269.



zatozyciela nowego porzadku spotecznego. Ro-
bespierre nie myslat o nadaniu Francji niewzru-
szonych, praktycznych ustaw; on usitowat jej na-
rzuci¢ moralny kodeks, a raczej zmieni¢ serce
ludzkie. Lecz moralnos¢ ta byla rozwiewnym
idealem, marzeniem o niepewnych formach. Wie
rzucit on silng rekg zadnej nowej zasady, nie
przywigzywat sie do zadnej z tych, ktdére przed
nim byty gtoszone; gubit sie jedynie w mistyez-
ném godzeniu sprzeciwienstw', niemajacem zadnej
zgota waznosci. Jesli w sw'ych oswiadczeniach
na korzys¢ ludzkosci i braterstwa trzymat sie do-
gmatu chrzescijanskiej mitosci, w praktyce za to
oddalat sie od niej przez krwawe ofiary, ktore
wywotywat i tolerowat. Raz zbliza sie do asce-
tyzmu, wychwalajgc miernos¢ i surowos$¢ zycia
starozytnych; lub ogtasza, ze niema zamiaru rzecz-
pospolite franeuzka wcisng¢ w formy spartanskiej,
ze nie narzuca j¢j ani surowosci zycia, ani ze-
psucia klasztoréw.. Polityczne, spoteczne, moral-
ne i religijne jego idee byly niejasne, araczej nie
miat on Zzadnych idei; bo czyz uczucia nieokre-
Slone, marzenia niepewne zastugujg nato nazwa-
nie? Potomnos$¢ czyz moze go pojac¢, kiedy on
sam siebie nie pojmowat.

Saint-Just uczen i wielbiciel ltobespierra roz-
wijat jego zasady, doprowadzajac je do ostatecz-
nosci. Ryt to nowy Ali nowego Mahometa (1),1

(1) Wiadomo, ze Mahomet w poczatkach swego zawodu, py-
tut zebranych czterdziestu Haszemitow: ktory z nich pomoze



Natchnienia Robespierra pod piérem fanatycznego
ucznia przyjely charakter wiecej bezwzgledny,
systematyczny. Oceniajac jednak Saint-Justa li
tylko z jego moéw i officyalnych raportow, tru-
dnoby byto powzig¢ dokiladne pojecie o celu, do
ktorego on dazyt; lecz Fragments sur les insti-
tutions réipubliquaines, znalezione w jego papie-
rach iwydane przez Karola Nodier w 1831 r. wy-
krywajg nam dgznos¢ jego mysli. Czy te Fragments
zawierajg zywioty systematu wspolnego jemu i
Robespierrowi, czy moze sg wyrazeniem marzen
politycznych samego tylko Saint-Justa? Nie moze-
my stanowczo rozwigza¢. Jednak jezeli szczeg6-
ty naleza do uczucia, wyzsze natchnienie bezwat-
pienia pochodzi od nauczyciela, dla ktérego Saint-
Just byt ze szczegdlniejsza czcia.

Panujaca myslg w tych Fragmentach jest takze
dazenie do gwattownego zmienienia obyczajéw na-
rodu i poprawienia serca ludzkiego. »Gdy beda
»obyczaje, pisze w nich S.-Just, wszystko pojdzie
»dobrze, trzeba wiec ustaw dlaich wskrzeszenia.
»Do tegoSmy powinni dazyé, a wszystko reszta
»otrzymamy.....

»Jedynie Stoicyzm, ktory jest cnotg umystu i
»duszy, moze powstrzymaé zepsucie rzeczpospo-

mu iiifse jego ciezar, zechce by¢ jego towarzyszem i wezy-
iem. Milczeli wszyscy. Ali zaleilwo czternastoletni, peten za-
Pa'u jfanatyzmu: ,,Proroka! zawotat, jam jest tym cztowie-
>kiem! Jesli sie kto oilwazy powstaé przeciw, tobie, ja wy-
" bije mu zeby, wyrwe oczy, potamie nogi, rozszarpie wnetrz-
»nosci.  Proroku! “ja bede twym wezyrem.” Gibbon, tom X,
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»lity Kkupieckiej, w ktérej brakuje obyczajow....
»Rzad Rzeczpospolity ma za zasade cnote, aw ra-
»zie przeciwnym trwoge......

»Zakonczytbym zycie puginatem w dniu, w kto-
»rym bym sie przekonal, ze nardd Francuzki nie
»moze mie¢ obyczajow stodkich, czutych, a nie-
»znajacych litosci dla tyranii i niesprawiedliwosci.»

Saint-Just rozwijat t¢ mniemang moralng refor-
me z calg zacietoscig miatkiego umystu, z calg
wsciektoscig fanatyzmu i zarozumiatosci. Od Lip-
ca 1792 i\, mysli te z niewypowiedziang gwatto-
wnoscig zaczely Sie burzy¢ w duszy jego. Zmu-
szony pozosta¢ opodal od Paryza, gdzie partya
republikanska nie ocenita go tak, jak sam o sobie
trzymat, wyrzekt: »Nieszczescie, ze nie moge po-
zosta¢ w Paryzu. Czuje w sobie c6$, coby mie
»wyniosto nad wdek..... Boze! azaliz Brutus za-
»pomniany z dala od Rzymu ma gingc? Los
»mdj jednak rzucony! jezeli Brutus nie zabija in-
»nych, zabije sam siebie.... Jam wyzszy od nie-
»szczescia..... Wy, ktorzyscie mie nieoeenili,wszy-
»scyscie podli! Palma mego zwyeieztwa jednak
»sie wzniesie i by¢é moze zatmi was wszystkich.
»Bezecnil.... wyrwijcie i pozrzyjeie me serce,
»staniecie sie tern, czem nie jestescie — wielki-
»mil» (1). Wyrazenie to, ptyngce z obtgkania sza-
lonej dumy, przedstawia nam cziowieka 93 roku.

Jakaz droga Saint-Just zamierza urzeczywistni¢l

(1) List Saint-Justa do Daubigny, Histoire parlementaire,
tom XXXV, str. 271
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to wielkie odnowienie obyczajéow? Jakiez ustawy
podaje dla zapewnienia go? Jakiez byly jego pra-
ktyczne widoki, $rodki wykonania? Czy szanuje
whasnos¢, lub moze dazy do Kommunizmu? Oto
cosmy powinni zbadac.

Saint-Just otwarciej jak Robespierre przyjat sy-
stemat Platona o réwnosci, 0 ograniczeniu fortun
i prawo gruntowe.

»Zeby zreformowaé obyczaje, moéwi on, trzeba
»zaspokoi¢ potrzebe i interes, nada¢ wszystkim
»jaka$ cze$¢ gruntu ... Wie wierze, aby wolno$¢
»mogla by¢ trwmia, jezeli bedzie mozna uzbroié
»nieszczesliwych przeciw nowemu porzadkowi
»rzeczy; a nie wierze, gdyby niebyto nieszczesli-
»wych, jezeli nie kazdcn bedzie posiadat ziemie. Li
»tylko nardd rolniczy jest cnotliwym iwolnym.....
»Rzemiosto niezgadza sie zgodnos$cig prawdziwe-
»go obywatela; ramie cztowieka przeznaczoném
»jest tylko do roli, lub do oreza. Gdzie sg wia-
»§ciciele obszernych majatkéw, tam sa i biedni;
»nic sie nie dokonywa w kraju gdzie sg wielkie
»majatki.

»Czlowiek nic jest stworzony ani do rzemiosta,
»ani do szpitalu, ani tez do doméw przytutku.
»Wszystko to jest okropnem! Cztowiek powinien
»zy¢ niepodlegtym, i mie¢ godng siebie zoneg, zdro-
»we i silne dzieci. Nie potrzeba nam ani magna-
»téw, ani biednych.

» »Nieszczedliwy jest wyzszym od rzadu i whadz
»ziemskich, on powinien przemaAvia¢ do nich ja-
sko pan..... Konieczng jest nauka, ktéraby te za-
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»sady w zycie wprow adzita i zapewnita pomysl-
imy byt catemu ludowi.

»Bogactwo jest hanbg; zalezy ono w karmie-
»niu mniejszej ilosci naturalnych, lub przysposo-
bionych dzieci, anizeli sie ma tysigcow dochodu.

»Trzeba zniszczy¢ zebractwo, rozdzielajac do-
»bra narodowe miedzy ubogich.»

Praca powinna by¢ obowigzujgcg dla wszyst-
kich. »Powinni wszyscy, pisze Saint-Just, pra-
»cowaé | wzajemnie sie szanowat..... Wiasci-
»ciel, majacy wiec¢j dwudziestu pieciu lat, a kté-
»ry sie nie zajmuje zadnem rzemiostem, i nie jest
»urzednikiem, powinien uprawia¢ ziemie az do
»piedziesigtego roku.»

Saint-Just procz tego zada obszernych publicz-
nych majatkéw i dochodéw w naturze. Produktu
tych majatkéw majg by¢ poswiecone dla zapo-
mogi cztonkéw spotecznosdci i dla ulzenia podat-
kéw ludowi w czasach trudnych. Dopuszcza on
tylko dziedzictwo w linii prostej miedzy braémi
i siostrami, wszelkie za$ poboczne sukcessye znosi
na korzy$¢ rzeczpospolity. Wydziedziczenia i za-
pisywania testamentem nie dozwala.

Oto jak Saint-Just okres$la malzenstwo: »Sko-
»r0 sie mezczyzna i kobieta kochaja, sg matzon-
»kami. Mogg swoj zwigzek ukrywaé, jesli nie ma-
»jg potomstwa; lecz skoro kobieta zastgpi, obo-
»wigzani sg wowczas oznajmi¢ urzednikowi o
»swoim stosunku. Zaden nie moze si¢ sprzeci-
»wia¢ skilonnosciom swego dziecka, nie zwazajac



»jaka ma fortune.» Oto powt6érna uswiecenie bez-
prawia, kryjacego sie pod maskag bezptodnosci.

Rozwdd jest zawsze dozwolonym, anawet obo-
wigzujgcym, skoro pierwsze siedem lat sg bez-
ptodne.

Wychowanie wspdlne S.-Just uwaza za konie-
czne. Dzieci do roku pigtego naleza do matki,
jezeli sama je karmi, pdzniej za$ do rzeczpospo-
lity. Ulegajg one dyscyplinie srozszej od spar-
tanskiej.

»We wszystkie pory roku dzieci majg by¢ ubie-
gane w pidtna, spa¢ na matach osiém godzin.
»Wsp6lnie sg karmieni korzeniami, owocami, le-
»guminami, nabiatem, chlebem i woda. Miesa mo-
»gg uzywac zaledwo po szesnastym roku.» W i-
stoeie, spos6b bardzo wiasciwy dla utworzenia
mieszkancow zdrowych i silnych.

Saint-Just nie zatrzymuje sie na tern w swém
nasladownictwie starozytnosci; on jg przesciga.
Nadaje starcom prawo nadzoru, ustanawia cen-
zorow, donosicieli, pobierajacych sze$¢ tysiecy
frankéw rocznie, dla czuwania nad urzednikami,
robotnikami i dla zdawania rachunku przed ludem.
Lud nie moze by¢ cenzorowany, poniewaz wedtug
teoryi Robespierra i Jakobinéw, jest nieomylnym,
na wzdr Anabaptystow, poczytujgcych siebie za
niemogacych grzeszy¢. Od dwudziestego pigtego
roku kazdy jest obowigzany co rok w Swiatyni
wymienia¢ imiona swych przyjaciot; kto za$ bez
stusznej przyczyny zatai cho¢ jedno imie , zosta-
nie wygnany. Piérwszy dzien kazdego miesigca

28
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bedzie poswiecony na uroczysto$¢ jakiejkolwiek
cnoty, abstrakcii moralnej i t. d.

Do tych prawodawczych projektow Saint Just
dodaje uwagi ekonomiczne o podatkach, finansach
i monetach, w czém okazuje zbyt mato znajomo-
§ci. Monete brzeczaca i assygnaty uwazajac za
bogactwo, wota: »lluz juz powinno by¢ bogaczy,
»poniewaz wrobrocie znajduje sie cztery razy wie-
»eej assygnat jak przedtem!» A jednak w tym
czasie Law", Quesnay, Turgot, Adam Smith, na-
kreslili prawdziwg teoryg o monetach i kredycie.

Fragmenta Saint-Justa odznaczajg sie brakiem
zwigzku i pelne sg sprzecznych twierdzen. Na-
przykiad, po zatozeniu, ze jedynie rolnictwo jest
goduem zajeciem wolnego narodu, domaga sie, ahy
przemyst byt protegowany, aby rzeczpospolita
uszanowata sztuki piekne i genijusze. Ogtasza,
ze bogactwo jest hanba, ze nie powinno by¢ ani
bogatych, ani ubogich; a wzywa obywateli, aby
poswiecili swe bogactwa dla publicznego dobra;
a zada, aby co rok w kazdej gminie miodzieniec
bogaty, cnotliwy, wskazany przez lud, zaslubit
biedng dziewice na pamiatke réwnosci. Wido-
cznie, ze przypuszcza owg nieréwnosé fortun, kto-
rag pierwiej obalat. Szczegoly te wykrywajg nam
radykalne sprzecznosci, znajdujace sie w7 tonie
utopij tego rewolucyonisty.

Saint-Just przedstawia nam dziwng mieszanine
najsprzeczniejszych zasad. Mniema, Ze podtrzy-
muje wiasnos¢, a niszczy jg przez prawo grunto-
we i przez swg dazno$¢ do bezwzglednej réwno-
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Sci. Nominalnie uswieca malzenstwo i rodzing;
a znosi je, uprawniajgc potajemne natoznictwo
i rozwody, Scie$niajac dziedzictwo, obalajac dwie
podstawy ojcowskiej powagi: prawo zapisywa-
nia testamentem i wplyw na matzenstwo dzieci.
Przeciw indywiduéw, z zaleznem prawem wia-
dania, stawi Panstw'o, jako witasciciela zagarnia-
jacego grunta i kapitaty przez przywlaszczenia
bocznych sukeessyj i przez utrzymanie niszczace-
go pauperyzmu rozdzieleniem swych dochodotv
miedzy biednych. Tym sposobem wznosi budo-
we Kommunizmu. Nakonicc, ogtaszajac wolnosé,
zaprzysiegajgc nienawis$¢ tyranii, zaleca czynno-
Sci, bezposrednio wyptywajace z woli cztowieka,
podda¢ pod despotyczne prawa, pod dozor publi-
cznej cenzury. Wewszystkiein u niego sprzecz-
nos$¢, nielogicznos¢; we wszystkiem brak uczucia
rzeczywistosci.

Powiadajg, ze Robespierre i Saint-Just mieli za-
miar po odniesieniu zwycieztwa nad swemi nie-
przyjaciétmi uspokoi¢ trwoge, zaprowadzi¢ po-
rzadek, uorganizowa¢ demokracyg, utworzy¢ spo-
teczenstwo. Gdyby oni otrzymali najwyzsza dy-
ktature, bezwatpienia usitowaliby urzeczywist-
ni¢ swoje nieokreslone utopije; lecz napotkawszy
opér, jaki koniecznie musi wyzwac zastosowanie
niepodobnego przedsiewziecia, bez wahania wy-
toczyliby strumienie krwi. Jest to witasnoscig
dumy i fanatyzmu rozdraznia¢ sie na widok prze-
szkod, przypisywa¢ przyczyne trudnosci, wypty-
wajacych z natury samego przedmiotu, nienawi-
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Sci i ztej woli, a dlaieli pokonania uzywa¢ gwat-
tu. Robespierre, Saint-Just i ich szkoty tein sie od-
znaczali. Ich wiec préby organizacyi bylyby tor-
turg spoteczenstwa, a ich pobtazanie—zwieksze-
niem cierpien. Jezeliby los im dozwolit wyczer-
pna¢ caty szereg niedorzecznosci i ujrze¢ wia-
snemu oczami sprzecznos¢ w praktycznych ich za-
stosowaniach, przyszliby nakonieo do zgody z sa-
inemi soba, wyprowadziliby sami wniosek osta-
teczny, odszukali i wypowiedzieliby ostatnie swe
stowo, ktorego nie przeczuwali jeszcze. Szcze-
Sciem Francya unikneta tego okropnego doswiad-
czenia. Lecz poniewaz kazda nauka musi dojsé
do ostatniego wniosku, kazda zasada wydac swe
mwoce, partya wiec Robespierra i Saint-Justa,
zwyciezona i zmuszona cofngé sie w siebie, kon-
czyta logicznie swg prace w tajemniczych schadz-
kach i w cichodci wiezien, ktdre zapetnita. Szu®
kata ona organizacyi, ktéraby odpowiadata zu-
petnie jej ideatowi i rozwigzata rvszelkie sprzecz-
nosci ; uczynita ostatnig prébe w sprzysiezeniu
Babeufa, “wyrzekla ostatnie stowo w Kommuni-
zmie.

Bezecna i szalona partya Heberta i Chaumetta,
ktéra pod pozorem zniszczenia nieprzyjaciot re-
woiueyi wznowita ogolng grabiez i nowg rzez,
a w imieniu wolnosci i rozumu nauczata rozpu-
ste wyuzdanych obyczajow i gruby naturalizm;
partya ta musiala takze zakonczy¢ sie na Kom-
munizinie. Zadata ona jedynie nasyci¢ swe na-
mietnosci zwierzece, swe nienawisci, swe ta-
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komstwo; a nie miata zadnej idei, zadnego planu
organizacyi. Gdyby jej sie udato zniszczy¢ wia-
snos¢ grabieza, rodzine,— rozpustg i krzyzowa-
niem pici; spoteczno$¢ bylaby zmuszong wrocic¢
do Kommunizmu zwierzecego bez zasad, ktory,
jak mniemaja, poprzedzit utworzenie sie spote-
czehnstwa. Robespierre, Saint-Just i jego szkota
dazylty do Kommunizmu mistycznego i teokratycz-
nego, HebertySei do Kommunizmu anarchicznego
i ateistycznego. Oni przejeci materyalnemi nauka-
mi XVIII w. dazyli raczej do zniszczenia calcj
spotecznosci, nie za$ do urzadzenia now¢j. Dwie
te partye, ktore wzajemnie sie niszczyty w Mar-
cu 1794 r. i 9 Thermidora (1) zupetnie réznemi
drogami doszty do tejze ostatecznosci, musialy sie
z sobg zetkng¢ i obie utonety w nauce Babeufa.

.Takze bolesnym, jak strasznie pouczajgcym
jest widok ludzi, z siekierg w reku przechodza-
cych przez pokolenia, bez zatlozonego celu, bez
sumiennie wypracowanego planu reorganizacyi
spotecznej. By¢ moze, iz oni poswiecili pewna
liczbe ofiar swych mordéw i kar z dobrg wiarg
dla zbawienia ojczyzny, zagrozonej wkroczeniem
cudzoziemcdw; lecz daleko wiekszg liczbe oddali
na ofiare sektarskim nicnawiseiom, rywalizacyi
doktryn, fanatyzmowi poje¢. A doktryny te je-

li) W Marcu 1794 r. Robespierre i Saint-Just skazali He-
hertystow ua eszafod. Czlonkowie Komitetow , ktdrzy byli
sprawcami 9 Therrfiidoia, po wieksz6j czesci wyznawali be-
zeene nauki .Hebertystow. Pézniej byli pokonani przez u-
Wilarkowang Zyromlystowska reakcya.

28*



(Inak nie miaty nic okreslonego; pojecia— nic pe-
wnego, statego. Tak, krwawg ofiare z ludni skia-
dano marzeniom wyobrazni. Jezeli juz tak okru-
tne Srodki majg by¢ uzyte, od czego Boze ucho-
waj , dla odnowienia spoteczenstwa; wowczas
przynajmniej to odnowienie koniecznie powinno
by¢ jasnie okreslone, przystepne pojeciu wszyst-
kich. Idac po krwi strumieniach, nie godzi sie
czota ukrywaé¢ w chmurach ; gingc dla jakic¢j spra-
wy, nie godzi sie unosi¢ tajemnicy do grobu i po-
tomnosci pozostawi¢ zagadke. Takie posSwiece-
nie sie jest bezkorzystnem, zbrodniezem zabdj-
stwem. jNiektorzy mniemaja, ze uniewinnig zwy-
ciezonych 9 Thennidora (28 .Lipca), dowodzac, ze
oni jeszcze nie wyrzekli ostatniego stowa. Dzi-
wne zaprawde ttémaczenie! Jakby ostatnie sto-
wo przewodcow przeznaczenn ludzkosci nie po-
winno by¢ takze pierwszem?

Konwencya, nim byla wolng, energicznie wal-
czyta z naukami, naruszajacemi wiasnos¢. 18 Mar-
ca 1793 r. ogtosita kare Smierci natego, ktobysie
oS$mielit wznowi¢ prawo gruntowe. Po 31 Maja,
chociaz uszczuplona w liczbie i ujarzmiona, nie
przyjeta jednak teoryi Robespierra i Saint-Justa.
W ogtoszeniu Praw cztowieka, umieszczonem na
czele Knnstytucii 1793 r., Konwencya okresla wia-
snos$¢ jako: »prawo dozwalajace kazdemu obywa-
telowi uzywaé i rozporzadza¢ swem dobrem,
»swym dochodem, owocem swuj pracy i przemy-
»stu.»  Sprawiedliw ie ocenita prawa pracy i te-
orye bezwarunkowej réwnosci, i oglosita tylko
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rowno$¢ w obliczu prawa. A $rodki gwattowne
i zaborcze, ktérych to zgromadzenie uzywato,
byly mu albo narzucone przemocg, albo podykto-
wane straszng koniecznoscig obrony narodowej.
Zgwalcito wprawdzie ono wielkie zasady, na kto-
rych spoczywa spotecznosé¢, lecz ich nic zaprze-
czyto. Uwolnione rcakcyg Thermidorzystéw od
przewaznego wplywu Jakobindw, natychmiast
nanowo je ogtosito, umieszczajgc w Konstytucyi
111 roku te pamietne stowa: »od utrzymania wia-
»snosci zalezy uprawa roli, wszelka produkcya,
»kazden $rodek pracy i w-szelki spoteczny porza-
»dok«. A tern silng rekg potozyto prawdziwg za-
sade demokracyi. Dekret tego zgromadzenia o
prawie gruntowém, jasnos¢ okreSlenia prawa
wiasnosci, troskliwo$é, z jaka usitowato ono u-
trwaii¢ to prawo w ostatnim swym prawodaw-
czym akcie, widocznie okazujg; iz to zgromadze-
nie czuto, ze zaprzeczenie prawa wiasnosci byto
ztowrogim celem fanatycznej partyi, despoty-
zmowi ktérej tak dtugo musiato ulegaé. Naste-
pne fakta dowioda, ze sie w tern nie mylita.

Il
SPRZYSIEZBNIE BABEUFA.

Poczatek sekty Réwnych— Babeufi Antoneile.— Sprzysieg-

nie.— Dawniejsi cztonkowie gory Konwencji tgczg sie i Kom-

munistami.— Plany i systemata spoteczne sprzysiezonych.—
Uwagi nad catoscig rcwolucyi francuzkiej

Naprozno w dniach Prairial (Czerwca) krwa-
wa republikanska partya usitowata odzyska¢ u-



332

tracone panowanie. Ostatni jéj przywodcy zgi-
neli w zamieszaniach, wyniklych z tego usito-
wania; wieksza czes¢ drugorzednych dziataczy
byta uwieziong i uzyskata swobode zaledwo
wowczas, kiedy Konweneya, przestraszona reak-
cya royalistow w miesigcu Vendémiaire (Pazdzier-
niku), sadzita sie zmuszong szuka¢ wsparcia od
pozostatych terrorystow. W owym to czasie wzie-
to swoj poczatek stawne owo sprzysiezenie, kté-
remu Babeuf nadat swe imie. Uwiezieni Jakobini
zaczeli szukac spotecznej organizacyi, ktéraby o-
statecznie urzeczywistnita ich. teorye réwnosci i
wspolnego szczescia; a zarazem dozwolita niepo-
wrotnic obali¢ to, co oni nazywali panowaniem
bogaczy i wzbogaconych. Byto to trocha zap6zno.
Dotad idee ich nie-wychodzity po za sfere banko-
cetli, maximum, pozyczki przymusowej, rekwizy-
cyi i podatku rewolucyjnego. Amar, byly czio-
nek Konwencyi narodowej i byly cztonek Komi-
tetu bezpieczenstwa publicznego, zalecatl jeszcze
uzycie tych Srodkéw dla oswobodzenia juz prze-
petnionych kanatéw od zbytku produktoéw i skiero-
wania tego zbytku w miejsca, niedostatecznie za-
opatizone. Lecz glebsze umysty tej partyi po-
jely, ze bankocetle bytyby Srodkiem zdzierstwa,
ktoregoby sie sita przez samo uzycie wyczer-
pata; ze maximum upadnie w skutek nieczynno-
Sci producenta i kupca, ktdrzy chetniej zamkng
warstaty i magazyny, a nic zechcg produkowac
i spi zedawac ze stratg ; ze pozyczka przymusowa,,
podatek wojenny, rekwizycy.a, gniotgce bogatych,
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sg tylko czasowo; poniewaz musi nastgpi¢ chwi-
la, w ktérej nie bedzie mozna nic wzig$¢ u tego,
ktéry juz nic mie¢ nie bedzie; wszystkie wiec te
$rodki podobne sg do Srodkéw dzikiego, ktéry
dla zebrania owocow podcina samo drzewo- Inni
organizotorowie zalecali podziat gruntéw, prawo
0 zbytkowych wydatkach, podatek progressyjny.
1tu gtebsi mysliciele po zastanowieniu sie uznali
takze, iz i to sgli chwilowo-usmierzajgce S$rodki;
ze zostawienie, choéby nawet z pewném ograni-
czeniem, nieréwnosci fortun dozwoli bogaczom
wytamywac sie z pod prawa i nie pozbawi ich
zupetnie $rodkoéw ujarzmiania i uzytkowania z lu-
du. Zniszczenie wiec nierdwnosci jest zadaniem
kazdego cnotliwego -prawodawcy: oto zasada,
przyjeta przez sekte, ktérej cztonkowie nazywali
siebie ROWnemi. Sekta ta szukata Srodkow urze-
czywistnienia tej réwnosci.

Pomiedzy wiezniami byt niejakis Bodson sza-
lony Jakobin, ktory, ksztatcgc swoj umyst czyta-
niem Kodeksu Natury Morellego, wowczas przy-
pisywanego Diderotowi (1), przejat zupeknie idee
w nim rozwiniete. Wylozyt je Babeufowi, sta-
remu takze Jakobinowi i niektérym innym czton-
kom partyi, przywlaszczajacej sobie wytgczny
tytut patryotow. | nie miat trudnosci przeko-
na¢ ich, ze idee te sg koniecznym wyptywem
zasady bezwzglednej réwnosci. Z zapalem przy-1

(1) Dzieto to, ktérego wiele wydan wyszto bez imienia auto-

ra, dtugo byio przypisywane Diderotowi. Laharpe, ktory go
zbijat, podzielat ten biad.
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jeli oni te nauke i na chwile sie nie wahali uzna¢
we wspolnosci dobr i pracy kres doskonatosci
spotecznego stanu i jedyny S$rodek zapewnienia
wspblnego szczescia. Jednak pewna liczka wta-
jemniczonych, przyjmujgc bezwzgledng teorelycz-
ng doskonato$¢ Kommunizmu, sadzita, ze zasto-
sowanie jego napotka nieprzezwyciezone prze-
szkody i ze nateraz trzeba sie ograniczy¢ li na
utworzeniu ustaw, stopniowo przyprowadzajacych
spoteczenistwo do doskonalej réwnosci. Amne-
stya 3 Brumaire (25 Pazdziernika) roku Il wy-
puscita patryotéw na wolno$¢. RAdwni pospieszyli
z tego korzystaé, chcac przez to tatwiej przy-
prowadzi¢ do skutku swag nauke. Utworzyli cen-
trum zarzadu, ktérego gtowucémi cztonkami byli:
Babeuf, Ph. Buonarotti rodem z Toskanii, stary
Jakobin zazyty z Robespicrrem, AntomTle, byly
cztonek Zgromadzenia prawodawczego i sprzysie-
gly trybunatu rewolucyjnego, Sylvain Maréchal,
autor Dykcionarza Ateuszéw. Starano sie na-
przéd utworzy¢ publiczne stowarzyszenie, ktdre-
by stuzytlo za zwigzek dla towarzystwa tajemne-
go, i dziatalo na opinijg mass, a zarazem pokry-
wato tajemne intrygi sprzysiezonych. | zawigza-
no je w Pantoenie, dokad dawniejsi Jakobini, ze-
brali sie liczniej jak kiedykolwiek. Konstytucya
roku 111, wéwczas bedaca w sile, nie dozwalata
stowarzyszeniom odkrywa¢ bior, méwnic ; two-
rzyli wiec oni burzliwe gruppy, do p6zna co noc
wszyscy razem; a konczyli swe posiedzenia $pie-
wem swych zaléw na Smier¢ Robcspierra. Nie-



znacznie przyjeli charakter klubu, wybierali pre-
zydenta, zaprowadzili moéwnice i rozpoznawcze
znaki; przekroczyli Wiec granice, wyznaczone sto-
warzyszeniom przez lionstytucyg. Tam, mowi
Thiers, powstawali przeciw emigrantom i ducho-
wienstwu, przeciw spekulujgcym na bursie, i pi-
jawkom ludu, przeciw projektom banku, zniesie-
niu assygnat, i processom, wytoczonym patryotom.
W tymze czasie Babeuf, za pomocg swego dzien-
nika Tribun du Peuple, rozszerzatl swe nauki;
rozwijat zasady Kodeksu Natury stylem, pozba-
wionym elegancyi i umiarkowania; ogtaszat, ze
osobista wiasnos$¢ jest przyczyng niewoli, ze spo-
tecznos¢ powinna by¢é Kommung bogactw i pracy,
i mie¢ za cel bezwzgledng réwnos$¢ stanow i u-
zytkowania. Podburzajgce arkusze tego dzienni-
ka podpisywat imieniem Cajusa Gracchusa.
Wdéwczas nanowo w catlém Swietle okazato sie
znaczenie teoryj, ktore, nie niszczac wiasnosci
zupetnie, chcialy jg ograniczy¢ na korzys¢ réwno-
Sci. Kozdzial, istniejgcy od poczatku w wydziale
Rownych, okazat sie w calej sile, kiedy jedni przy-
jeli zasade Kommunizmu, a inni systemat praw
ograniczajacych. Antonelle wystgpit z systema-
tem, sformutowanym w ksiedze Praw Platona,
przeciw Babeufa, ktory podtrzymywat systemat,
majacy za pierwotny swdj wzor Rzeczpospolitg
takze Platona. Zawigzata sie interesujgca polemi-
ka miedzy temi przywodzcami. Antonelle roz-
wingt swa opinija w dwdch listach, z ktorych
jeden byt umieszczony w numerze 9 Orateur
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Plébéien, drugi w 144 numerze Journal des Hom-
mes libres. Gracehus Babeuf odpowiedziat w swém
Tribun du Peuple.

Zgadzat sie Antonelle z Babeufem, ze prawo
wiasnosci bylo najnieszczesliwszym utworem na-
szej fantazyi, przyznawat teoretyczng doskonatosé
Kommunizmowi, lecz nie wierzyt av moznosé
jego zastosowania.

»Jezeli postannictwem Babeufa i mojém, wota
»Antonelle, jest wyprowadzenie ludzi z biedu
»0 prawie wiasnosci, toSmy oba trocha zapdzno
»sie zjawili. Nieszczesna ta ustawa bardzo gie-
»boko puszcza swe Kkorzenie i czepia sie niemi
»wszystkiego; nie podobna jg wyniszczy¢ u wiel-
»kich zestarzatych naroddw.

»Nie mozemy wiec mie¢ nadziei, zebysmy mo-
»gli otrzymac e06$ wiecej nad pewien zno$ny sto-
»pien nieréwnosci fortun i prawa przeciw dumy
» chciwosci.«

Po pochwatach teoretycznego Kommunizmu An-
tonelle dodaje: »Nic moéwie przez to, zeSmy po-
»winni dzi$ glosowac za zupeiném obaleniem wia-
»snosci i zaprowadzeniem wspolnosci débr. Bo-
»bySmy musieli do tego dazy¢é przez zdzierstwo
» okropnosci domowej wojny. Straszne S$rodki!
“ktore zreszta moglyby by¢ wiasciwe jedynie dla
»zniszczenia wiasnosci, nic bedac wstanie za-
»pewnie nam wspolnosci dobr. Bo gdziez rze-
czywiscie znajdziemy cnote i prostote, tak ko-
»nieczne dla otrzymania i zachowania naturalne-
»go, prostego stanu, ktorego stodyczy nie moze-
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»my nawet ocenié.?« (N. 144, Journal des Hommes
libres).

Chociaz wiec Antonellc wyznaje platoniczng
mito$¢ dla Kommunizmu, cofa sie jednak przed
pogwatceniem narodowych obyczajow i przed wi-
dokiem domowej wojny. Ostatni ten powod, przy-
noszacy mu honor, podziwiamy w cztowieku, kté-
ry, wybrany we wspoélzawodnictwie z Pachein
na kandydata merowstwa Paryza, przenidst miej-
sce przysiegtego sedziego w trybunale rewolucyj-
nym nad ten urzad.

Babeuf obszernie odpowiedziat Antonellemu.
Dowodzit, ze nigdy nie jest zap6zno wywies¢ lu-
dzi z btedu o prawie witasnosci. Czyz potrzeba,
mowit on, dla obalenia téj optakanéj ustawy, aby
czas okazat cale zto, z niej ptynace? Czyz trze-
ba zeby lud, wiekszo$¢ byta odartg, ograbiong
przez wiascicieli, aby uczuta nakoniec waznos¢ tych
JOAY Rousseau »owoce sg dla wszystkich, ziemia
»nie nalezy do nikogo«? Mniemaja, ze wtasnos¢ nie
moze by¢ wykorzeniong miedzy wielkiemi naro-
dami, ktore jg cierpialy przez dtugie wieki. Coz
wiec, azali rewolucya nie dowiodta, Ze lud Fran-
cuzki, bedac wielkim i starozytnym ludem, nie
mniej dla tego jest zdolnym do giebokiej odmia-
ny swej organizacyi spotecznej ? Czyz od 89 r.
nie zmienit on wszystkiego procz jedynej ustawy,
whasnosci? Po co ten wyjatek, jezeli juz uznano,
ze wiasnos¢, przynoszaca z sobg najobrzydliwsze
naduzycia, jest najoptakanszym utworem naszej

fantazyi? Wedtug Antonellego do zdobycia réwno-
29
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Sci bezwglednej prowadzi tylko jedna droga: ra-
bunek i wojna domowa. Lecz czyz nic sg roz-
bojem owe tysigce Srodkow, przez ktore nasze
prawa zostawujg pole nierdwnosciom i upowa-
zniaja kilku do zdzierstwa licznego ludu? Azali
wojna domowa jest okropniejsza nad te, ktéra
panuje w istniejgcem spoteczenstwie; gdzie wia-
sno$¢ z kazdej rodziny tworzy rzeczpospolite
odrebng, nieustannie pobudzang do zdzierstwa
innych przez bojazh postradania wtasnosci i przez
niepokdj, by jej nie zabrakto na konieczne potrze-
by? Tu Babeuf odwotuje sie do autorytetu Ko-
deksu Natury, ktéry ciggle przypisuje Dideroto-
wi. Wsparty tg wyrocznig $miato twierdzi, ze
dazac do zdobycia réwnosci, nie mozemy sie o-
bawia¢ domowej wojny, podobnej do istniejgcej
w dzisiejszem spoteczenstwie cziowieka z czio-
wiekiem, ludu z ludem. Dla dojscia do pogwat-
cenia praw natury nie lekano sie nieskonczonych
wojen domowych; a dla ezegozby miano sie eo-
fa¢ przed Swietg i uszanowania godng wojna,
ktorejby celem byto powro6cenie tego prawa?
Wprowadzenie Kommunizmu wcale nie jest utru-
dnione niezwyciezonemi przeszkodami ; nie trze-
ba nadzwyczajnej cnoty dla przyjecia porzadku
rzeczy, zapewniajacego szczescie do nec plus ul-
tra. Dalej Babeuf wyrzuca Antonellemu, iz zada
tylko czasowm-zaradczych S$rodkéw, pot-srod-
kéw; kiedy Koinmunizm podaje stanowczy $ro-
dek przeciw ztemu, ktore uciska spotecznos¢. Na-
koniec przywotuje go, by sie potgczyt z 24,000,000
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Erostratow, gotowych zburzy¢ bezecng Swigtynia,
w ktoréj przynosza ofiare demonowi niedoli przez
morderstwo prawie wszystkich ludzi. Oznajmia,
ze sam pracuje nad planem zastosowania, ktory
rozwigze wszystkie trudnosci, mogace sie nada-
rzy¢ przy wprowadzeniu Kommunizmu i bezwzgle-
dnej réwnosci.

Zdaje sie, ze ten wymowny ustep przekonat An-
tonellego i skionit go do zaprzestania wszelkiej
oppozycyi i do zgodzenia sie na projekta sprzy-
siezonych.

Utworzono tajemny komitet bezpieczenstwa pu-
blicznego dla wypracowania nowgj organizacyi
spotecznej i planu powstania. Nie zawsze tez sa-
me osoby w skiad jego wchodzity. Niektorzy
w skutek osobistych nienawisci nie chcieli sie na-
radza¢ wspolnie, poniewaz zwyciezona i przedzie-
sigtkowana partya terrorystow i w sw¢j porazce
zachowata catg swg wewnetrzng niezgode, calg
swag proznosé, wszystkie swe urazy; inni sie za$
usuneli, nie mogac sie pogodzi¢ w zasadach. Za-
trzymano sie na konstytucyi 93 r., jako na pun-
kcie zbioru dla dawnych rewolueyonistéw. Przy-
jeto za podstawe dla nowego stanu spofecznego
zasady Kodeksu Natury, wykiladane przez Ba-
beufa; zajeto sie utworzeniem manifestu powsta-
nia i organicznych dekretéw kommuny. Baheuf,
Sylvain Maréchal, Antonelle, Buonarotti, Darthé
i kilku innych skladali w owej epoce komitet
powstania.

Wiadomo, ze Dyrektoryat przestraszony pote-



ga, w jaka urosto stowarzyszenie Panteonu, ka-
zal je rozwigzac; a Bonaparte, wowczas generat
wewnetrznej armii, wykonat rozkaz i zapieczeto-
rvat drzwi do miejsca posiedzen. Komitet stron-
nikéw Babeufa, dla dopetnienia, jak nazywat, o-
swobodzenia, zamyslat ostanowczym kroku. Ogto-
sit rozbiér nauki Babeufa i przyspieszyt swoje
przygotowania. Historycy rewolucyi francuzkiej
opisali zadziwiajgcg organizacjg spisku. Wszyst-
kie $rodki, jakie tylko moga by¢ w rekach spi-
skowych, byly uzyte: byli wyznaczeni agenci do
przygotowania paswstan w roznych okolicach i do
zbuntowania wojska; podzegacze dla przebiegania
kawiarn i miejsc publicznych, dla zgromadzania i
przemawiania do ttumu. A broszury i tanie dzien-
niki w stylu cynicznym, przebiegajac z rak do
rak, rozszerzalty ich nauke miedzy klassg bie-
dnych. To wszystko tajemne towarzystwo oble-
kto tudzacg tajemniczoscig (1). Dla jednoczesno-
§ci wybuchu, spisek miatl swe rozgatezienia we
wszystkich gtdwniejszych miastach Francyi. Ko-
mitet tajemny wszedt w stosunki z bytemi Kon-
wencyonistami GOry nic wybranemi powtdrnie, a
ktorzy ze swej strony chcieli przygotowaé po-
wstanie. Po malych trudnosciach nastgpito po-1

(1) Histoire parlementaire, t. XXXVII, str. 155.—I'h. Huo-
narotti.— Conspiration de |’égalité dite de Babeuf, suivie
duprocés auquel elle donna lieu et des piéces a I'appui —
Bruxelles. 1828, 2 tomy, in 8. - Jest to historya sprzysiezc-
nia, op0W|ed2|ana przez jednego z gtowniejszych dziataczy.—
Buonarottl ktory umart w bardzo podesztym wieku, zachowat
do konca, swego zycia zasady kommunistyczne.
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rozumienie. Dla uspokojenia kojazliwszych czton-
kéw Gory, Réwni zamiescili w rewolucyjnym ma-
nifescie artykut, oddajacy publiczng i prywatnag
whasnos$¢ pod straz ludu. Byto to czczg forma;
nic mysleli oni wcale o wypetnieniu tego artyku-
tu, skoroby im sie powiodto. Liczba dawniej-
szych Konwencyonistow Gory, ktdrzy sie przyla-
czyli do spisku, doszta do 60. Pomiedzy niemi
widziemy Amara, bytego cztonka komitetu bez-
pieczenstwa publicznego, RobertalLindet, Javogues,
Ricord, Laignelot, Choudieu, Feliksa Lepelletier
i Drouet (1), ktéry zostat wybrany do rady pie-
ciuset. Zdaje sie, ze Rarrere i. Yadier nie wie-
dzieli nic o spisku. Pomiedzy naczelnikami wo-
jennemi odznaczat sie Rossignol, byly generat Za-
chodniej armii; pod jego rozkazami miato pozosta-
wac¢ 500 oficerdw, usunietych ze stuzby, po wie-
kszej ezesei nalezacych do rewolucyjnej armii
Ronsina. Wszystkie wiec zywioly bylej fakcyi
terrorystéw znalazty sie potaczone w tern sprzy-
siezeniu.

Oto dokad doszta partya Gory i Jakobinéw.
Zpomiedzy jej cztonkow, niektérzy jedynie wKom-
munizmie widzieli cel swych nieokre$lonych teo-

(") Feliks Lepelletier miodszy brat Lepelletier-Saint Far-
geau, ktéry w Styczniu 1719 r. byt zamordowany przez Pa-
lisa. Drouet zatrzyma! Ludwika XVI w ucieczce do Varennes.
Wybrany na przedstawiciela ludu do Konwencji, byt posiany
uapoinoe do wojska i tam zostat uwieziony przez Austryakéw. Po
dtugiém i okropuém wiezieniu, wspolnie z wielu Inncmi czton-
kami Konweneyi uwiezionemi, zostat wymieniony za cérke Lu-
dwika XVI, poznioj Ksiezniczke d’Angoulome.
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ryj; inni, pozbawieni statych idei, i logicznosci,
w nadziei ze odzyszcza panowanie, przytaczyli
sie do Kommunistow, ktdrzy uwazali ich za poli-
tycznych kartéw, za narzedzie, ktdrego sie tatwo
pozbedg po otrzymaniu zwycieztwa. Wprawdzie
i oni sami takze zamierzali oswobodzi¢ sie od
swych sprzymierzencéw i sami jedni chcieli ko-
rzysta¢ z powodzenia; lecz zapomnieli, ze kazda
partya, tgczac sie z egzaltowansza, odstepuje dla
niej wszystkie korzysci. Taki jest zawsze los par-
tyi ultra-demokratycznej! musi sie zakoriczy¢ na
Kommunizmie, lub by¢ szczeblem do niego.

Srodki dziatania sprzysiezonych byly zadziwia-
jace: 4,000 starych, niezachwianych Sankiulotéw,
1,500 cztonkéw, bytych wTadz rewolucyjnych,
1,000 kanonieréw, 500 oficeréw, usunietych ze
stuzby, 1,000 rewolucyonistow, ktérzy z departa-
mentdw pospieszyli do Paryza, 1,500 grenadyerow
Ciata prawodawczego,. 500 wojskow'ych wiezio-
nych, 1,000 inwalidéw, uakoniec 6,000 ludzi, two-
rzacych legijou policyi, ztozony z dawniejszych
sankiulotéw, rewolucyjnych zandarméw i strazy
fraucuzkiej: ogdtem 17,000 ludzi oswojonych z bro-
nig tworzyto jadro, do ktérego mieszkancy przed-
iniesciow mieli sie dotgczy¢. Zreczne i straszne
zarzadzenia miaty towarzyszy¢ uzyciu tych sit.
Czytamy je w akcie powstania, znajdujgcym sie
miedzy papierami processu Pabeufa. Na znak da-
ny za pomocg dzwonu i odgtosu trgb, uzbrojeni
obywatele i obywatelki powinni byli beztadnie sie
rzuci¢ jednoczesnie ze wszystkich punktéw' i po-
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faczy¢ sie pod wodzg generatdio ludowych, od-
znaczajacych sie tréjkolorowemi wstegami zdobia-
ccmi ich czapki. Mieli oni zawtadng¢ magistra-
tem, narodowym skarbem, listowg pocztg, mini-
sterstwami i wszystkiemi publicznemi i prywatne-
mi magazynami zywnos$ci i wojennych amunicyj;
strzedz rogatek i tozyska Sekwany; nie wypuszczaé
nikogo, a wpuszcza¢ tylko kuryeréw i powmzy
z zywnoscia. Przywiaszczycicle wiadzy ludowej:
obie Rady i Dyrektoryat zostang rozwigzane, a
ich cztonkowie sadzeni przez lud.

Akt powstania gtosit:

Art. 12. »Wszelki opdér natychmiast bedzie po-
»konany sitg; sprzeciwiajgcy sie zostang wyni-
»szczeni.» A zatem ci, ktorzyby kazali uderzyc,
lub sami uderzyli na gwaktt, wszyscy dyrektoro-
wie, urzednicy, deputowani, ktorzyby dawali
rozkazy przeciw powstaniu, natychmiast zostang
skazani na $mierc.

Art. 14. »Zywno$¢ wszelkiego rodzaju bedzie
»rozdawang ludowi darmo na placach publicz-
»nych.»

Art. 17. »Wszystkie dobra wychodzcéw, spi-
»skow'ych i nieprzyjaciot Judu bez zwioki beda
»rozdane obroncom Ojczyzny. Zastawy, jakie lud
»skitadat wlombardach, natychmiast bedg mu zwro-
»eone bez wynagrodzenia. Biedni zostang zaopa-
»trzeni w meble i pomieszczeni w domach, nale-
»zacych do spiskowych» (1). Spiskowymi nazwa-1

(@) Inny projekt dekretu brzmi nastepnie; ,,Uyrekcya po-
,,wstania, zwazajac, ze lud byt tudzony proznemi obietnica-
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ho tu tych, ktérzy nie nalezeli do sprzysiezenia.

Art. 19. »Staranie o zakonczenie powstania zo-
»stanie powierzoném zgromadzeniu narodowemu,
»dla utworzenia ktérego kazdy departament wy-
»szle jednego demokraty, mianowanego przez zre-
»wolucyonizowany lud, na przedstawienie komi-
»tetu powstanczego.»

Tak to pojmowali braterstwo i wolno$¢ wybo-
row stronnicy Babeufa.

Wiadomo, jakim sposobem ich projekta niedo-
szty do skutku. Grisel, oficer armii wewnetrznej,
ktorego oni starali sie wciggnag¢ w spisek, wy-
dat go Dyrektoryatowi. Schwytanych 21 Floreal
(tl Maja)naczelnikéw sprzysiezenia odestano przed
najwyzszy trybunat, zasiadajgcy w Venddéme. Na-
prézno Babeuf i Darthé, skazani na $mier¢, usito-
wali przez zabojstwo wymkna¢ sie karze. Zgineli
z fanatyczném meztwem. Pieciu z ich wspolni-
kéw skazano na deportacya, innych uwolniono dla
braku dowoddw. Ogloszone w czasie processu pa-
piery, znalezione u przysiegtych, wykryly szcze-
goty organizacyi spotecznej, ktérg oni chcieli na-
rzuci¢ Franeyi. Pomiedzy niemi odznacza sie ma-
nifest Rownych, szalona odezwa, napisana przez
Sylvain Marc¢chala, zachwalajaca bezwzgledng ro-

»Mi, ze czas juzobmyslec¢ srodki dla zapewnienia mu szczescia,
»postanawia co nastepuje: Art. t. Po powstaniu objwatele
Lbiedni, ktdrzy rzeczywiscie majg zie pomieszkania, nie
,Wrocg do nieb riapowr6t, lecz beda pomieszczeni w domach
»Spiskowych.” — Art. 2. Potrzebne meble dla wygodnego po-
mieszczenia sankiulotéw, beda wziete u wjzej wymienionych,
bogaczy.
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wnos« i Kojnnmniz.ni. »Zadamy réwnosci rzeczy-
»wistéj albo Smierci, wota Marechal. Biada, kto
»sie o$mieli sprzeciwia¢ zadaniu tak wyraznemu!
»Rewolucya francuzka jest tylko zwiastunem in-
»nej daleko wiekszej, uroczystszej, a ktéra bedzie
»ostatnig.. .. Niech zging wszystkie sztuki, byle-
»by nam pozostata rzeczywista rownosc.»

Autor ze wzgarda odpiera zarzut, czyniony Row-
nym, a powtarzany odtad przez wielu historykéw,
zarzut, dgzenia do prawa gruntowego. »Prawo gruu-
»towe, méwi on, czyli podziat gruntéw byt nio-
»ustannein zyczeniem kilku zotnierzy bez zasad,
»Kkilku osad, idgcych za popedem instynktu raczej,
»jak rozumu. My dazymy do czego$ wznioSlej-
»szego, stuszniejszego,— do wspolnego dobra, czyli
»do wspdlnosci dobr. Precz z osobistg wiasno-
»§cig gruntdw! Ziemia nie nalezy do nikogo O-
»gtaszamy, zadamy wspolnego uzytkowania z da-
,.réw ziemi. Owoce ziemi sg dla icszystkich.»

Rozbiér nauki Habeufa, ogtoszony przez komi-
tet powstanczy, jest wyznaniem praw Roéwnych,
wyznaniem wiary kommunistycznej. Do kazdego
artykutu tego rozbioru dotgczono dowody, podar
jace w tresci rozprawy, ktéremi sie zajmowat ko-
mitet. Znajdujemy tam wszystkie dowodzenia,
przez ktére Platon, Morus, Morelly, Mably i Arie-
lu innych pisarzy kommunistycznych attakowali
osobistg wiasnos$¢é. Za posSrednictwem tego dzie-
ta rozumOArania te zostaty przekazane tegocze-
snym Socyalistom. Oni jedynie rozwlekle poAvta-
rzajg zatozenia i dowody Babeufa. Art. 1. kia-
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dzie za zasade ze: »Natura dala kazdemu czio-
»wiekowi jednakie prawo uzywania wszystkich
»darow.» OkazaliSmy przy rozbiorze nauki Bris-
sota falszywos¢ tej formuly, zawierajgcej zasadni-
czy btgd Kommuuizmu. Inne artykuly sg tylko
dalszem rozwinieciem tego btedu. Dekreta eko-
nomiczne, przygotowane przez komitet powstan-
czy, miaty urzadzi¢ organizacyg nowego zarzadu.
Pierwszy dekret ustanawial wielkg narodowg
wspadlnos¢é, obejmujaca wszystkie dobra Panstwa,
gmin i doméw przytutku i te, ktére powstaty z kon-
fiskaty; obalat prawo sukeessyi ab intestat i
w skutek testamentu; przepisywat utworzenie
wspoélnych warstatéw, zarzadzanych przez obieral-
nych naczelnikéw pod dozorem magistratu i upo-
wazniat najwyzszy zarzad do przenoszenia praco-
wnikéw z jednego miejsca na drugie. Plody rol-
nictwa i przemystu mialy by¢ sktadane w obszer-
nych magazynach i rozdawane przez osobnych urze-
dnikéw. Narodowa gmina zapewni kazdemu ze
swych cztonkéw mierny i skromny dobrobyt; na
wzor Krety i Sparty urzadzi wspélne uczty. Tez
dekreta znoszg zewnetrzny i wewnetrzny handel;
dzielg obwdd na okolice i wkiadajg na adininistra-
cya obowigzek pokrywania niedostatku jednej oko-
licy tern, eo bedzie zbywaé¢ w innej. Administra-
cya dostarczy gminom artykutéw zywnosci i to-
wardw zagranicznych przez zamiang z iunemi lu-
dami przedmiotéw w naturze. Osobni urzednicy
bedag czuwa¢ nad transportem. Nie kazden be-
dzie posiadat catkowite prawo cztonka narodowej
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gminy. Jedynie niezaszczyceni tém prawem majg
placi¢ podatek; a optaty zdwojone beda sie po-
bieraly w naturze na korzy$¢ gminy. Opodatko-
wani mogg nawet by¢é zmuszeni w razie potrzeby
do wydania wszystkiego, co im zbywa z zywnosci
i przedmiotdw wyrobu. Zniesienie dtugéw publi-
cznych i prywatnych, zniesienie pieniedzy, zabro-
nienie sprowadzania ztota i srebra zakancza sze-
reg Srodkéw ekonomicznych. Wielka narodowa
Gmina wzywa do siebie godnych obywateli i do-
maga sie od nich zrzeczenia sie dobr na swag ko-
rzy$¢. Céz czeka tego, ktory nie ustucha tak czu-
tego wezwania? Dekret policyi pozbawia wszyst-
kich praw politycznych tego, ktoby nie stuzyt swoj
Ojczyznie przez prace uzyteczng (I); to sie odnosi
do tych tylko, ktérzy zyjg ze swych dochoddw.
»Sg to cudzoziemcy, mowi dekret, ktorym rzecz-
»pospolita udziela goscinnosci.» W czémze ta go-
§cinnos¢ zalezy? »Cudzoziemcy s pod bezposre-
»dnim dozorem najwyzszego zarzadu, ktory moze
»ich wygna¢ z mieszkan i posta¢ do miejsc popra-
»wy. Ztoza oni pod karg $mierci w rece komi-
»tetow rewolucyjnych wszelkg posiadang bron.
»Najwyzszy zarzad zmusi do ciezkich prac osoby
»obojej pici, ktéreby dawaly spoteczenistwu gor-
»szgcy przyktad Dbrakiem ducha obywatelskiego,
»prézniactwem, zbytkiem lub rozpustg. Dobra ich

(t) Art. 3. ,,Prawo uwaza za prace uzyteczne: prace rolni-
,,Cze i pasterskie, rybotowstwo I zeglugi;. Prace mechaniczne
»i reczne. Handel drobny. Przewdz, wojne. Nauczanie i uauki.”

Literatura za$ i sztuki piekne nie majg tu miejsca.
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»zabierze gmina narodowa. Podejrzani cudzoziem-
scy i aresztowane osoby bedg wysetani na wy-
»spy Margarita, Honore, Hyeres, Oleron i Rhe,
»urzadzone jako miejsce poprawy i tam zmuszani
»do wspélnych prac. Wyspy te majg by¢ obroé-
»CoNe W nieprzystepne.»

Czeka wiec nadzor policyjny, rozbrojenie, pra-
ce przymusowe, odestanie na samotne wyspy i kon-
fiskata tych wiascicieli, ktérzyby nie pospieszyli
poddac sie pod zarzad komraunistyczny. Zaprawde,
byloby daleko prosciej od razu postanowi¢ ogél-
ne wywilaszczenie; lecz Roéicni zapewne zadali
uczyni¢ przystep do Kommuny cho¢ pozornie do-
browolnym; jak przebiegli rzymscy prawodawcy
sgdzili, ze przymus nie znosi dobrowolnego zgo-
dzenia sie; tworzyli prozelitéw, jak inkwizycya—
nawracajgcych sie. Takie byly plany Babeufa i
jego wspdlnikdéw. Projekta ich organizaeyi spo-
fecznej sg wiernem powtdrzeniem kommunistycz-
nych utopij Morusa, Mablego, a przedewszystkiem
Morellego, z ktérego dzieta czerpali swre doktry-
ny. Uczucia ich, jak sie zdaje, byly natchnione
przez dzieto: Poszukiwania filozoficzne o wia-
snosci. i kradziezy, przez ten zbiér namietnosci
nieprzyjaznych wiascicielom; $rodki mieli takiez,
jak i Anabaptysci, ktdrym bez watpienia nie ustg-
piliby w okrucienstwach. Powodzenie ich byloby
hastem do najokropniejszej wojny domowej, do na-
ptywui cudzoziemcoéw i do zatracenia francuzkiej
narodowosci. Francya z ostupieniem dowiedzia-
ta sie o tern okropnem sprzysiezeniu i dtuga, gte-
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Loka zachowata oniém pamigé. Taz sama przy-
czyna wywotata uczucie, ktdre w cztery lata po-
zniej zmusito Fraucya rzucie sie w ramiona Bo-
napartego i poswieci¢ wolnos$¢ dla bezpieczenstwa
porzadku spotecznego. We zwyciezcy pod Riwoli
i u Piramid, Francya widziala czlowieka, ktory
zamknat drzwi klubu w Panteonie.

Historya rewolucyi francuzkiej roztacza w nad-
zwyczajnych ; ozmiarach obraz zastraszajacy cli skut-
kéw falszywej zasady, przyjetej za podstawe dla
urzadzenia spotecznego i politycznego. Mirabeau
i Troncbet ogtaszali zmoéwnicy Zgromadzenia kon-
stytucyjnego, ze wiasnos$¢ jest utworem spotecz-
nym, niemajacym podstawy w naturze; a spote-
czenstwu przyznawali najwyzsze, nieograniczone
prawo nad wtasnoscig jego czionkow. Lecz kie-
rowani zdrowym rozsgdkiem, ograniczali zastoso-
wanie tej niebezpiecznej nauki tylko do réwnosci
w dziatach, do zastrzezenia na korzys$¢ dziedzicow
krwi (1). Z razu Itobespicrre z tego zalozenia
wyprowadzit bezwarunkowe obalenie prawa za-
pisywania testamentem; pOzniej za$ sprowadzit
wiasnos¢ do zaleznego witadania, co znajdujemy
w jego ogloszeniu Praw czlowieka. Zalecat po-
datek progressyjny, podatek na biednych i prawo
pracy. Dalej Saint-Just, wychodzgc z tegoz punktu,l

(1) Mirabeau i Tronclict srodze zbtgdzili, opierajac réwnosc¢
dziatow izastrzezenie na korzy$¢ dziedzicow kr« i na bezwzgle-
riitm prawie spoteczefistwa. KownosC dziakow* jest skutkiem
zasady rodziny. Co za$ do zastrzezenia, rzymskie prawo uczy
nas oduchu i poczatku jego. 20
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marzyt o obaleniu sukccssyi w pobocznej linii, o
wygnaniu zbytku, o utworzeniu obszernych wspol-
nych posiadtosci. Nakoniec Babeuf, aza nim re-
szta Jakobinéw wyprow adzili z falszywej zasady,
zalozonej przez Mirabcau, ostateczny wniosek i
ogtosili Kommunizm. Sprzysiezcnie, przez nich
zawigzane, jest poczatkiem i naglym upadkiem
partyi ujtra-demokratycznej i przedstawia nam
koniczyne fatalnego urwiska, nad ktére ona byla
wciggniona. O, gdyby ten przykiad postuzyt za
nauke i oswiecit umysty, dzielagce z dobrg wiarg
ztudzenia, ktore te partya kotysaty u kolebki.
W polityce wszystko zalezy od pierwszego bte-
du. W poczatkach zboczenia z drogi prawdy btad
zaledwo czu¢ sie daje, lecz co krok sie powiek-
sza, a w koncu sprowadza nieuchronng zgube.
Piaprozno bojazliwi bedg starali sie powstrzymy-
waé, $mielsi pociggng ich za sobg. A jakze cze-
sto pomysIno$¢ i niepodlegtos¢ wielkiego narodu
ginie wraz z nimi!
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ROZDZIAL XVI.
OWEN. — SAINT SIMON. — KAROL FOURIER.

Charakter nauk tych reformatoréw.— Stosunek ich z Komnni-
nizmem.—Mysl falansteru nie jest nowa.—Wptyw tych utopij.

Szalony i rewolucyjny Kommunizm w sprzysie-
zeniu Babeufa zostat zwyciezony; partya ulLia-
demokratyczua, upokorzona lg porazkg i nicroz-
waznem wystapieniem na polu Grenelle, widziata
swych ostatnich dowddzcow wydanych egzekucji
wojennej, lub wywiezionych w odlegte kolonije.
Powszechny wstret do projektéw demokratéw kom-
munistycznych, sprezystos¢ rzadu w ich karaniu,
zdaje sie, ze na dlugo powinneby odwies¢ zu-
chwate umysty od nowych w podobnym rodzaju
doswiadczen. | nastgpito to, co miato miejsce
po pierwsz¢in wybuchu Anabaptyzmu. Utopija,
wygnana z polityki, przyodziata sie w toge nauki
i religii, przyjeta postep spokojny i posta¢ nie-
winng ; data poczatek racjonalnemu systematowi
Owena, spotecznym teoryom Karola Fouriera i
wierze Saint-Simonistow.

JNe mamy zamiaru opisywa¢ plandw i zycia
tych reformatorow; wypetnit to z wielkim talen-
tom jeden wspdtczesny pisarz. Niech nam wolno



bedzie przedstawi¢ jedynie zwigzek, istniejgcy
miedzy temi naukami i Kommunizmcm, tg utopi-
ja— matka wszystkich innych utopij.
Poréwnywajac tatwo dostrzegamy tozsamosci
teoryi Owena z Kommunizmcm. Wspotpracujgce
stowarzyszenia zatozyciela Ncw-Harmony (1) sa
prostem odtworzeniem kommunistycznych miast,
ktorych plany nakreslili nam Morus, Campanella,
Morelly i Mably. Tu i tam przyjeto za zasade
obalenie osobistej wtasnosci, bezwzgledng rownose,
wspoélnos¢ débr, pracy i uzywania, zniesienie pie-
niedzy i jednakowe wychowanie. Owen przejat
takze u Morellego hicrarchyg powinnosci odpo-
wdedng wiekowi i zniesienie wszelkiej zewnetrz-
nej czci religijnej. Do tej teoryi tak drogiej dla
Kommunizmu, a ktéra spoleczenstwu przypisuje
wine zepsucia cztowieka, stworzonego dobrym od
natury, przywigzuje sie dogmat koniecznosci czy-
néw ludzkich, a wiec i nieodpowiedzialnosci za
nic, na ktérym Owen opiera powszechng dobroc.
Tez samg nauke ogtaszali Anabaptysci pod ha-
stem niemozno$ci grzeszenia. Systemat wiec ra-
cjonalny, to mniemane nowe odkrycie, ktére we-J

(1) New-tHarmony byta osada, zatozong w Zjednoczonych
Stanach Potnocnej Ameryki przez Owena z matg liczbg Szko-
téw, przybytych z nim razem. Wszyscy ttun jednakowo byli
op#acam cztowiek utalentowany narowili z prostym wyrobni-
kiem. Wkrotce, co musiato by¢ koniecznem nastepstwem sy-
stematu Owena, zazdro$¢ porodzita kiotnie, zniechecenie, nie-
tad i zakiad zaledwo sie optacat. Pdzniej sio dostat w rece

oszusta, Rappa, niemieckiego illuminata.
Przyp. Tlémacza.
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dlug autora powinno rozpowszechni¢ terazniejsze
i przyszte doczesne szczescie, nie jest niczein wie-
cej jak powtérzeniem starych bledéw bezwzgle-
dnej rownosci i Kommunizmu, wyznawanych przez
marzycieli wszystkich czaséw. T¢m dziwniejsza
jest pretensya Owena do nowosci, zc ekonomicz-
ne kombinacye jego racyonalnego systematu sg li
prostem powtdrzeniem tych, o ktérych zastoso-
wanie. Babeuf i jego stronnicy sie starali. W sze-
snascie lat po usitowaniach partyi lléionych, Owen
podniost szczesliwy wyjatek w New-Lanark (1)
do wysokosci spotecznego systematu.

Nauka Saint-Simonistéw na pozér zdaje sie nic
nie mie¢ mwspolnego z Kommunizmem; nie przyj-
muje ona zasady bezwzglednej réwnosci, od kto-
rej Kommunizm poczyna, a na to miejsce podaje
stawnag formute: kazdemu "‘wedtug zdolnosci, ka-
zdej zdolnosci wedtug jej czynow. Zurzeczywist-
nienia tej formuly plynie osobiste posiadanie pod-
staw pracy i produktéw. Lecz zejdzmy w gigb'
tego systematu, a przekonamy sie, ze on jest ii
jedna zc zmian Kommunizmu. | rzeczywiscie, sy-

fi) W Szkoeii w Lanark Dale miat przedzalnia bawetny, do-
kad zgromadza! i dostarczaj zarobku wszystkim swym ziom-
kom, niemajacym pracy. Wkrotce wiec Lanark zostat stekiem
pljakOW oszustow, ztodziei. Zawiedziony w dobrych swych
zamiarach, Dale chciat wszystko opusci¢; natenczas Owen,
zieC jego, W2|aj poit swoj zarzad zaktad z zamiarem Zastoso-
wania wnim swego systematu. MHylo to pi¢rwsze jego wysta-
pienie, pracowat z dziwng wytrwatoscig; a jednak Hlanaui,
gdy zwiedzat ten zaktad, procz pewnego porzadku i czystosci,
nie znalazt wnim nic, coby mogto wroézy¢ diugie trwanie jego.

Przyp. Tiémncza.
30+



stemat ten zaczyna od wielkiego czynu wywia-
szczenia, obala dziedzictwo i rodzing; wiadzy,
uznanej za nieomylng i nieodpowiedzialng, nadaje
najwyzsze prawo rozrzadzania przedmiotami i 0so-
bami, co wiasnie jest treScia Kommunizmu, od
ktorego sie rozni jedynie przez swe prawo roz-
dziatu kapitatéw i produktow miedzy indywidu-
ami. Kommunizm przyjmuje najprostsze prawo,—
prawo réwnosci; Saint-simonizm wtasciwie nic
przyjmuje zadnego, poddaje sie dowolnosci jedne-
go cztowieka, woli przemystowego papieza, zste-
puje wiec o jeden stopien nizej w despotyzmie.
Nakoniec teoryg swg o wolnej kobiecie, tern od-
nowieniem wszetecznych dogmatéw Karpokratéw
i Anabaptystow,Saiut-Simonizm otwiera droge krzy-
zowaniu pici, ktére zawsze wyptywato jako na-
turalny skutek z zastosowania zasady Kommuni-
zmu. Nauka wiec Saint-Simona, ktéra pozornem
sffém przyjeciem wynagrodzenia proporcyonalne-
go zdolnosciom i czynom trzyma sie niby zasad,
bedacych podstawa wiasnosci, w gruncie jest li
jedng ze zmian Kommunizmu.

Karol Fourier ze wszystkich nowatorow, two-
rzacych przejscie od nauki Babcufa do rzeczywi-
stego Socyalizmu, posiada najwiecej oryginalnego
charakteru; oryginalnos¢ ta jednak wiecej jest po-
wierzchowng jak rzeczywistg, zalezy raczej na
formie, a nie na tresci. W wiciu gtownych pun-
ktach swej nauki znajduje on swych poprzedni-
kéw pomiedzy obroricami Kommunizmu. Wiado-
mg jest podstawa jego systematu. Zaleca o1l utwo-
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rzenie falangi t. j. polaczenie do 2,000 osob obo-
jej ptci i roznego wieku w obszernem zabudowa-
niu, zwanem Falanster, zajmujacych sie wspdlng
pracg rolniczg i przemystowg. Fourier zamiast
prawa obowigzku, zwykle podawanego przez fi-
lozoféw i moralistow za najwyzsze prawo ludzko-
§ci, podaje prawo namietnej attrakcyi; uwaza za
jednoznaczne cnote i roskosz, moralne zto i bolesc.
To, co my nazywamy nicmoraluoscig i wystep-
kiem, on uwaza za prosty skutek przeszkdd, ja-
kie porzadek spoteczny z gruntu biedny stawia na-
turalnym i prawnym naszym namietnosciom. Gdy-
by zostawiono namietnosciom swobode i nie prze-
szkadzano wolnemu ich rozwojowi, réwnowaga
by sie sama przez sie zrodzita i cztowiek by uzy-
wat niezmiennego szczescia. W tej teoryi o na-
mietnosci Fourier znajduje rozwigzanie przemy-
stowego zadania. Praca jest przykra, odstrecza-
jaca jedynie, jak on mniema, dla swdj raonoton-
nosei i dla braku zgody zajecia ze zdolno$ciami.
W nowym porzadku spotecznym wszystkie powo-
fania bedg miaty otwarte pole dla rozwiniecia
swej czynnosci; krotkotrwajaca praca bedzie naj-
wiekszg roskoszg zycia w skutek rozmaitosci za-
je¢ i wspotubiegania sie pracownikéw, walcza-
cych zrecznoscig i pospiechem. Stosunki pici, be-
dace tak czesto w naszem ucywilizowaném spo-
teczenstwie przyczyng zamieszali i niepokojow,
w nowym harmonijnym Swiecie bedg oswobodzo-
ne od wszystkich przeszkdd, ktére nadajg im cha-
rakter fatlszywy i nienaturalny. Malzenstwo i ro-
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asina pozostana, lecz malzenstwo bedzie ztago-
dzone wielozenstwem i widomaztwem. Dzieci
karmione i wychowywane w falanstcrze, majac
zapewniong swa przysztos$¢, nie liedg ciezarem
swym rodzicom, ktérym pozostanie li roskosz z ro-
dzicielstwa. Kie mozna sie leka¢, gdyby z przelu-
dnienia pod podobnym rzadem wyrodzity sie nie-
dostatek i nedza. Pozywny pokarm tych szcze-
Sliwych mieszkancéw, w ktérych takomstwo, po-
dniesione do wysokosci nauki, otrzyma nazwe
gastrozofii; rozwiniecie zotgdkowych zdolnosci i
powszechna otytos$¢, honiecznc nastepstwa podo-
bnego zycia; nukoniec wietozenstwo i wiclomez-
two zmniejsza, jak utrzymuje Fourier, tak wiel-
ka ptodnos¢ kobiet, w skutek naszych wstrzemie-
zliwych zwyczajow i jednozeristwa.

Dotad systemat falansteru odtwarza jedynie za-
sady Kommunizmu. Wspdlnos¢ pomieszkania, zy-
cia i przyjemnosci, wspolna praca okoto roli i
w warstatacli, wspélne wychowanie dzieci, wszyst-
kie te najwazniejsze, wedtug Fouriera, korzysci
falansteru, znajdujemy w Utopii, w Cité du Soleil
i w Kodeksie Natury. Nauka, przypisujagca spo-
teczenstwu przyczyne wszystkich wad i zbrodni
pojedynczych o0s6b, przedewszystkicm jest Kom-
munizmem. Morclly juz nauczat o wyzwoleniu
namietnosci; w Kodeksie Natury i w Traktacie
Praivodawstiva Mablcgo mamy wylozong teorya
powabnej pracy. Obalenie wszelkiego prawa kar-
nego i zaprzeczenie istnienia moralnego ztego jest
wznowieniem dogmatu Anabaptystéw niemozno-



357

Sei grzeszenia. UsSwiecenie roshoszy jest utopi-
stycznym epikureizmem, posunietym do ostatecz-
nosci. Nakoniec wielozenstwo i wielomeztwo jest
li tylko delikatnym wyrazem dla oznaczenia wspol-
nosci kobiet.

Jak Saint-Simonisci, tak i Fourier oddziela si¢
od whasciwego Kommunizmu jedynie w kwestyi
rozdziatlu produktow. Przyznaje on kapitatom i
talentom ich prawa, nie uznaje réwnowaznosci
urzedéw i pracy, odrzuca dogmat bezwzglednej
rownosci. W falansterze kazden zostaje wyna-
grodzony stosunkowo do natury i jakosci pracy,
do uzytych zdolnosci i kapitatu, wniesionego w sto-
warzyszenie. Tym sposobem Fourier zbliza sie
do systematu osobistej wiasnosci i tein wybawia
siebie od despotyzmu, o ktdry sie rozbita teorya
Saint-simonistéw. Lecz Faurier nie zrozumiat
warunkow wspdlnego zycia, uswiecit wiec nie-
ograniczong wolno$¢ i anarchya; przeciwnie u-
czniowie Saint-Simona, doskonale je pojmujac, sta-
rali sie wprowadzi¢ religijng dzwignig i uswie-
ci¢ absolutng wiadze jednego cztowieka nad wo-
lg i myslg wszystkich. Falanster i chwili nie
mogtby istnie¢ ze swag zasadg cmancypacyi in-
stynktow i namietnosci, ze swemi urzednikami
bez rzeczywistej wiadzy i sity przymuszajacej,
z zupetnem wygnaniem pojecia o dobrem i ziem
moralnem, powagi i postuszenstwa, z nieuzna-
niem innego prawa nad wiasne zachcenia, inne-
go celu procz wiasnej przyjemnosci i roskoszy.
‘ceby kiedy nastgpito catkowite urzeczywistnie-
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nie falansteru, a namietnosci stowarzyszenia zto-
zonego z dwoch do trzech tysiecy osob, byly zo-
stawione same sobie bez praw i wedzidta; rych-
to zamiast jednosci ujrzelibySmy najstraszniejszy
beztad, zamiast czynnosci i bogactwa—Ilenis'two
i nedze z orszakiem nieznanych dotgd wad.
Utopija falansterska wcale nic zastuguje dla swej
gtebokiej niemoralnosci na sad tak pobtazliwy,
jaki jg dotad spotykat. Przyznajg Fourierowi za-
stuge, iz pierwszy ogtosit formute stowarzysze-
nia rolnikéw i robotnikow, ktérej przysztos¢ dla
wielu gtebszych nawet umystow jest brzemien-
na nadziejg. Psie bledniejszego nad to zdanie.
Stowarzyszenie robotnikdéw nie tylko w teoryi,
lecz nawet w praktyce dawniejszém jest pomy-
stem. Bracia Morawscy, zachowujgcy wiasnosé
osobistg, wiecej sie zblizajg do systematu sto-
warzyszenia, jak do Kommunizmu. W ciggu wie-
lu lat w Auvergne istniaty rodziny rolnikéw, kté-
rc, zyjac w stowarzyszeniu, wspoélnie uprawiaty
grunta. W wieku XVIII wielu pisarzy radzito
na wzor tych stowarzyszen i bractw morawskich,
powtOrnie zawigzanych przez Zinzendorfa, utwo-
rzy¢ stowarzyszenia z rodzin, posiadajgcych zdol-
nosci potrzebne dla zaje¢ rolniczych, przemysto-
wych i artystycznych. Tak Faiguet w Encyklo-
pedii (1), moéwigc o morawskich braciach, poda-
je podobny projekt, wedtug ktérego kazden sto-1

(1) Encyclopédie, tom XXII, str. 245, wydanie Genewskie,
1779 r.



warzyszony powinien mice pewny zarobek, a o-
wocem swej pracy powinien wedtug oznaczone-
go stosunku dzieli¢ sie z towarzystwem. Czion-
kowie mogg w kazdym razie odtgczy¢ sie od sto-
warzyszenia , unoszac z sobg swoj zarobek. Ma-
dre rozporzadzenia mialy nieustannie utrzymy-
wac dobry porzadek. Ani Faiguet, ani zaden twor-
ca podobnych projektéw nie dowodzit, ze prawa
moralne powinne by¢ zniszczone, namietnosci u-
Swiecone, roskoszc zmystowe zalecane, prawa
karne i wiadza polityczna zniesione. Kie wymagali
oni od wspaniatomyslnosci prywatnych oséb ka-
pitaldw dla roztrwonienia na kosztowne proby,
ni tez uzycia publicznego skarbu dla rozszerzenia
i zastosowania swych pomystow. Przestawat kaz-
den z nich na swobodnem i dobrowolném pota-
czeniu os6b pracowitych i przekonanych o korzy-
Sci podobnego potaczenia. Cztonkowie podobnych
stowarzyszenn byli obowigzani pozosta¢ ulegtemi
zasadom religii i moralnosci, prawom cywilnym
i politycznym; a Srodkéw do utworzenia i rozsze-
rzenia swego zaktadu szuka¢ li we wiasnym do-
chodzie i pracy. Projektu w takich granicach nie
sprzeciwiajg sie prawu. Kie dazyt z nich zaden
jednak do zastosowania swej teoryi. Cziowiek
ma wstret do zycia wspdlnego, a przezwyciezyé
go jedynie moze za pomoca religijnego uczucia i
egzaltaeyi mistycznego ascetyzmu.

Owen, Saint-Simon, Karol Fourier i ich pierwsi
uczniowie odznaczyli sie nauka, tchngcg poko-
jem ; dla zapewnienia jej powodzenia wstydzili-



360

by sie uzy¢ sily, a cigzyli do tego celu li przez
przekonanie. Wplyw jednak tych nowatorow nie
raniej jest zgubny. Oni sie stanowczo przyczynili
do rozpowszechnienia zto$liwej krytyki podstaw
spotecznych, do zaprzeczenia im prawnosci i do-
magania sie ich obalenia; wzruszyli moralne za-
sady; zamacili pojecia powinnosci; ostabili usza-
nowanie dla wiladzy i uczucie postuszenstwa;
mwszystkim  stabosciom, wadom i zbrodniom do-
starczyli pozornych dowodow i wygodnego uspra-
wiedliwienia sie. Nauki ich oddziatywaly na spo-
fecznos¢, jako Srodek rozprzegajacy, téni stra-
szniejszy, ze dziataty zwolna, a niedostrzezenie.
Przyjdzie czas, kiedy te tajone nienawisci, nie-
podobne do urzeczywistnienia nadzieje, przez
nich wywotane, zapalg sie od podmuchu rewo-
lucyjnego Kommunizmu i potgczg sie z jego wscie -
ktg wszystko-niszczacg daznoscig. Nieszczesciem
prawie wszystkie partye, nalezace do mniejszosci
we Francii, staraja sie zapewnie zwycigeztwo swym
zasadom za pomocg sity. Zwolennicy nauki sta-
ja sie natychmiast zotnierzami.
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ROZDZIAL XVII.

CABET.— KOMMUNIZM IKARYJSKI.

Jak Gabet doszedt do Komniunizmu?— Zdaje sie, iz on po-

zostawia rodzine.— Schizma wtym wzgledzie.— Spoteczne i

polityczne urzadzenia lkaryi.— Zniesienie wolnosci druku.—

Th”ophilantliropija.— Rewolucya Ikaryi.— Stosunek joj z re-

wolueyg Luiego 1848 r.— Stan przechodni od prawa wia-
snosci do Kommunizmu.

Wyttazali.smy Kommunizm, kryjacy sie w tonie
dwdzuacznych systematow utopij Fouriera i Saint-
Simona, ktérzy sie starali pogodzi¢c wrecz prze-
ciwne zasady. Przeznaczeniem Cabeta byto przy-
prowadzenie Kommunizmu do jego pierwiastko-
wej czystosci i prostoty i przedluzenie tancucha
podann wigzacego Morellego, Mablego i Pabeula.
Ciekawem jest badanie drogi, ktorg on postepo-
wat, nim utongt w obtedzie Kommunizmu.

W ciggu dziesieciu lat od 1830 do 1810 r. Cabet
nalezat do najegzaltowanszej republikanskiej par-
tyi, ktora za naszych czaséw otrzymata nazwe
llzeczpospolity czerwonej. Gwaltowne jego po-
wstawanie przeciw istniejacemu porzadkowi rzeczy
Sciggneto na niego przesladowanie, ktére mogto-
by uczyni¢ z niego koryfeusza rewolueyi 1848 r.;

31
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gdyby pozniej nie miat winy, araczej zastugi okaza-
nia sie bardzo logicznym; wyszed} albowiem z o-
btedéw, w ktérych ultra-demokraci z taka przy-
jemnoscig tong i jasnie sformulowat nastepstwa
liomrnunizmu, ktérych ci ostatni na prézno uni-
kaja.

Cybet czas wolny, jaki miat z przyczyny nie-
szcze$¢ sadowych, poswiecit napisaniu popular-
nej historyi rewolucyi franeuzkiej., tego panegi-
ryku w czterech obszernych tomach po Jakobi-
nach, Sankiulotach, po Gorze, a nadewszystko po
niepojetych bohaterach trwogi: po Coutboinach, Ro-
bespierr’aeh i Saint-Jusfach. jNie mégt Cabet nie
zauwazac, ze ci krwawi reformatorowie nie. ‘wy-
powiedzieli nigdy wyraznie celu dazen swoich.
Czut on catg czczo$¢ szumnej klassycznej papla-
niny ludzi 93 r.; a podziwiajac icli deklamacye,
nie mogt jednak ukry¢ przed sobg, ze one wyra-
zaly li tylko wrzgce namietnosci, uczucia nieo-
kreslone, a nie podawaly zadnej teoryi spotecznej.
Umyst Cabeta rzeczywiscie jest logicznym i ostrym;
jezeli jako-pisarz nie odznaczat sie Swietnoscig
formy i nie posiadat sztuki uzycia tego nawatu
wyrazow, za pomocg ktérych zwykle ukrywajg
przed ol$nionym czytelnikiem grubianskie dwu-
znacznosci i potworne sofizmata; przynajmniej nie
zwodzit sam siebie i nazywal rzeczy ich wia-
Seiwem nazwaniem.

Cabet szuka planu organizacji spotecznej, dla
zastosowania ktorego wielcy rewolucyonisci Go-
ry tyle ofiar poswiecili; usituje wynalc$¢ owe
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powszechne lekarstwo, ktorego tajemnice tajemni-
czy Robespierre uniost z sobg do grobu i rozpoznaé:
skutki zasad, obleczonych w niejasng frazeologya
kaptana Najwyzszej Istoty. Bedac wtem uspo-
sobieniu, zaczat czyta¢ Utopija Tomasza Morusa
(Foyage en lIcarie, str. 547). Promien Swiatta go
oswiecit, ujrzat w tern dziele rozwigzanie zada-
nia, nad ktorem umyst jego sie meczyl, i znalazt
w niem ostateczny cel usitowan bohateréw hi-
storyi, ktdrg nakreslit. Odtad Cabet byt Kom-
munistg i miat odwage za takiego sie ogtaszac.
Badzmy mu wdzieczni za jego otwartos¢, kto-
rej bardzo wielu unika. Zwrot Cabeta do Kom-
munizmu jest nowym dowodem dla kazdego my-
Slacego, jak silny wewnetrzny zwigzek istnieje
miedzy ta naukg spoteczng, a zasadami rzeezpo-
spolity ultra-demokratycznej. Kiedy inni styn-
niejsi i lepsi taktycy, idac tgz droga, taili praw-
dziwy swoj cel; Cabet wskazat ukryty wieli
gloszeniach szkoput, grozacy spoteczenstwu, a
tein samem dopomdgt w pracy tym, ktérzy usi-
tuja powstrzymac spotecznos¢ od rozbicia. j\a
wzOr Morusa i wigkszej czesci utopistow, daza-
cych jego $ladem, Cabet przyjat forme romansu.
Forma ta, jak on sadzi, jest najwtasciwszg dla
rozpowszechnienia jego idei, dla pozyskania sym-
patyi kobiet, ktére uwaza za najzdolniejsze do
apostotowania, skoroby tylko szlachetne ich
dusze przejety sie rzeczywistym interesem ludz-
kosci. Nasladujagc Kanclerza Anglii, Cabet opi-
suje podréz przez wymarzone kraje, gdzie Kom-
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munizm istnieje w catej swej petni. Podrézny
Morusa jest zeglarzem, filozofem, posiwiatym
$réd burz; u Cabeta, dla tatwiejszego pozyska-
nia wzgledow czytelniczek, wystepuje miody,
przystojny, zalotny lord angielski. Spotczesny
apostot Kommunizmu uwazat za obowigzek »tg-
»czy¢ powazne z mitém, zabawne z téin co se-
))ryO,((

Nie bedziemy sie zajmowali romantyczng cze-
Scig Podrézy po lkaryi, ani tez ocenieniem jej
literackiej wartosci; zwrécimy jedynie naszg u-
wage na powazniejsze idee. Pierwsza cze$¢ dzieta
poswiecona jest szczeg6towemu opisaniu spote-
czenstwa lkaryi. »Opiszemy, mowi w przedmo-
»wie Cabet, wskazemy wielki nardd, urzadzony
»W gminy; przedstawimy go czynnym wrewszyst-
skich mozebnych potozeniach; wprowadzimy na-
»szych czytelnikdw do jego miast, wsidw, na
»wie$s do folwarkow; wskazemy jego drogi, ko-
»leje zelazne, kanaty, rzeki; wprowadzimy do dy-
»lizansdw i omnibuséw, do jego warstatéw, szkot i
»do domoéw ochrony, w jego muzea, pomniki pu-
bliczne, teatra; ukazemy jego gry, uczty, zabawy,
»polityczne zgromadzenia; przedstawimy urza-
»dzenie pokarmu, odziezy, pomieszkania, umeblo-
»wania, matzenstwa, rodzing, Avychowanic, me-
»dycyne, prace, przemyst, rolnictwo, sztuki pie-
likne, kolonije; opiszemy obfitos¢ i bogactwo, wy-
»tworno$¢ i wspaniatos¢, porzadek i jednos¢, zgo-
lide i braterstwo, cnote i szczescie,—te nieomyl-
»nc skutki Kommunizmu:«
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Nie péjdziemy jednak z Cabetem do wagonow,
omnibuséw i kuchni lkaryi. Nie trudno w swej
wyobrazni przedstawi¢ wszystkie cuda idealnego
spoteczenstwa. Stara to taktyka nowotoréw; oni
wiecznie usituja pozyskaé sympatyg pospolstwa
przedstawieniem mu zachwycajgcego widoku ma-
teryalnego szczescia. Cabet przynajmniej w opi-
saniu szczesScia mieszkancow lkaryi ograniczyt
sie na wygodach i gastronomii; nie szedt za przy-
ktadem marzycieli, ktdrzy uwazali za powinnos¢
do przyjemnosci ziemskiego raju przylgczyé ro-
skosze raju Mahometa. Ostroznos¢ ta raczej mo-
ralna niz logiczna, byta wyptywem przezornosci.
Sa uczucia, ktérych nie mozna lekcewazyé bez-
karnie. ,Sofizmatami mozna fatwo skrzywi¢ na-
turalny instynkt sprawiedliwos$ci, ktory zmusza
nawet cztowieka najmniej oswieconego do usza-
nowania w drugim prawa witasnosci; lecz na szcze-
Scie bardzo mata liczba jest oséb do tego sto-
pnia zepsutych, ktdéreby sie nie oburzaty na po-
gwatcenie praw wstydliwosci.

Urzadzenie Komun lkaryi jest wierng kopija
urzadzenia Utopii, urzadzenia wyrazonego w ma-
nifescie Rotvnych i w Kodeksie Natury. Panstwo
kommunistyczne, wedtug Cabeta, tak jak monar-
cliyai rzeczpospolita, zdolnem jest do réznych u-
rzadzen. Mozemy go urzadzi¢ z miastami i bez
miast i t. d..... Nie dowodzi on zarozumiale, ze
odkryt najdoskonalszy systemat; Kommunizm, raz
zastosowany na wielkg skale, moze by¢ zmie-
niany i doskonalony przez nastepne pokolenia.
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(Przedmowa, str. 4). Cabet, jak Morus, Campanel-
la i Morelly, zgda Kommunizmu z miastami.
Naokoto wspaniatego miasla lkara, stolicy go-
dnej uwagi przez swe ulice z zelaznemi drogami,
kryte trotuary, tunele, wodotryski i t. d., rozsia-
dio sie sto prowineyonalnych miast; a kazde z nich
takze jest okrgzone dziesieciu miastami gmino-
wemi, znajdujgcemi sie w $rodku réwnych pro-
wincyj. Miasta te, wybudowane wedtug wzoro-
wych planow, urzeczywistniajg pod wzgledem
czystosci, wygody i wytwornosci najniepodobniej-
sze do prawdy marzenia archytchtéw. Zaklady
rolnicze nie mniej doskonate w swym rodzaju zdo-
big i uzyzniajg okolice. W tych wspaniatych za-
budowaniach mieszkance lkaryi wspolnie korzy-
stajg z daréw natury i pracy, z praw i obowigzku,
z zysku i ciezar6w. »Nie znajg oni wiasnosci,
»ani pieniedzy, sprzedazy ani kupowania; sg rowni
»pod kazdym wzgledem, prdcz tego, w czem za-
»chodzi absolutne niepodobienstwo. Wszyscy za-
»réwno pracujg dla rzeczpospolity, czyli kommu-
»nistycznego panstwa; poniewaz rzeczpospolita
»zgromadza produkta ziemi i przemystu, rozdzie-
»la je rbwno miedzy obywatelami; ona ich karmi,
»0odziewa, daje im pomieszkania, nauke i dostar-
»cza wszystkiego co potrzebuja, naprzod co ko-
»nieczne, pdézniej co uzyteczne, nakoniec co przy-
jemne, skoro tylko jest mozebne« (str. 99).
Widziémy wiec, ze Cabet rozwija jedynie za-
sadnicza maksyme Morellego: »kazden obywa-
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»tel jest cztowiekiem publicznym, karmiony i u-
»trzymywany kosztem publicznym.

»Rzeczpospolita, czyli panstwo kommunistyczne
»kazdego roku okresla wszystkie przedmioty, ktd-
»re powinne by¢ wydane przez ziemie, lub przez
»fabryki dla pozywienia, odziezy, pomieszkania
» umeblowania ludu. Ona i jedynie ona kaze
»wyrabia¢ swym rzemie$inikom w swych zakla-
sdach, poniewaz caty przemyst i wszystkie re-
»kodzieta sg narodowe, wszyscy robotnicy—naro-
»dowi; kaze urzadza¢ swoje warstaty, wybiera-
»jac zawsze najdogodniejsza miejscowos¢ i naj-
»doskonalsze plany, zakitadajgc ogromne fabryki,
»tgczac je dla powiekszenia korzysci. Nigdy sie
»nie cofa przed zadnym wydatkiem potrzebnym
»dla otrzymania pozytecznego skutku; wybiera
»sposoby, jakie sg najlepsze, spieszac z ogtosze-
»niem wszystkich odkry¢, wynalazkéw, udosko-
nalen; ksztatci licznych swoich rzemiesinikow;
»dostarcza im surowych materyatdw i narzedzi;
»rozdziela miedzy nimi prace tak, aby zapewni¢
»pomnozenie produkcyi; optaca ich przedmiota-
»mi W naturze, a nie pieniedzmy. Ona to nako-
»niec otrzymuje wszystkie wyroby rekodzielne i
»sktada je w ogromnych swoich magazynach dla
»pbZniejszego rozdzielenia miedzy swych pra-
»cownikdw, a raczej swe dzieci.

»1 ta rzeczpospolita wszystkiem rzadzaca jest
»komitetem przemystowym, reprezcntacya naro-
»dowg, samym narodem.« v

Dla* utatwienia rzadowi wypetnienia, tak ko-
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losalnego przedsiewziecia co rok tak, jak na wy-
spie Utopii, sporzadzaja sie statystyczne wiado-
mosci: obwodowe, prowincjonalne i narodowe.
Handel zastepujg publiczni urzednicy, ktérzy zbie-
rajg i rozdzielajg owoce rolnictwa i przemystu.

Praca nie ma nic odstreczajgcego w Ikaryi. Cu-
downie rozpowszechnione machiny uwalniajg czto-
wieka od wszelkiego meczacego wysilenia. Ge-
nijalne mechaniczne wynalazki dozwalajg znies¢
wszelkie rzemiosta nieczyste i niezdrowe. W war-
statach, rzadzonych przez wyborowych urzedni-
kéw, wedlug statych ustaw', panuje doskonaty
porzadek i karnos¢. Ustawy w'spdlne wszystkim
warstatom, przyjete przez narodowe Zgromadze-
nie, maja site prawa; szczeg6towe za$ przecho-
dzg przez glosowanie pracownikéw kazdego rze-
miosta. W tym ulu ludzkim niedbalstwo niezna-
ne. | jak mogg by¢ tam prozniacy, kiedy praca
jest- tak »przyjemng dla mieszkancow lkaryi,
»kiedy lenistwo i prozniactwo miedzy nimi jest
»rownie hanbigce, jak byto kiedys$ ztodziejstwo?«
(str. 102).

Wszystkie rzemiosta zaréwno sg szanowane,
kazden je wybiera wedlug swego gustu; jezeli
niektére rzemiosta przypuszczajg wspot-ubiega-
niesie, to przystep wszyscy majg wolny. Ci,
ktorzy sie odznaczajg czynnos$cig, talentem, umy-
stowymi zdolnosciami, genijuszem, nic otrzymujg
wiekszego materyalnego wynagrodzenia od innych
(tamze). »W istocie czyz wszystkie przymioty
»nie sg darem natury? Bylobyz sprawiedliwoscig
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»lsara¢ jakimkolwiek sposobem tego, ktérego na-
»tura skapiej obdarzyta? Czyz rozum i spotc-
»Czenstwo nie powinne naprawi¢ nieréwnosci,
»pochodzacej od Slepego losu? Azaliz ten, ktére-
»go zdolnosci czynig uzytecznym, nie jest dosta-
tecznie wynagrodzony przez zadowolenie, jakie
»ma stad?....« Mieszkaniec jednak lkaryi, czy-
nigcy przez patryotyzm wiecej, jak mu obowig-
zek nakazuje, pozyskuje szczegélny szacunek,
zastuguje na publiczne uznanie, a nawet na sza-
cunek narodowy. Zreszta, wspélne i dobrze po-
kierowane wychowanie, rozwija w kazdym cheé
stawania sie coraz uzyteczniejszym dla rzeczpo-
spolity. Cabet wiec uwaza poswiecenie sie i
wspot-ubieganie sie za dostateczng dzwignia pro-
dukcyjnej czynnosci. Zaprzecza, jak kazdy Kom-
munista, koniecznosci bodzca osobistego interesu.
Pod podobnym zarzgdem sam powab pracy be-
dzie w stanie sktoni¢ kazdego do oddania sie jej;
bezkorzystnem wiec i nierozsgdnem bytoby na-
rzucenie onej za nieztomng powinnos¢. A jednak
Cabet ogtasza, ze skoro Kominunizm zostanie cal-
kowicie wprowadzonym, praca bedzie obowig-
zkiem dla wszystkich. Napomyka o tein wpraw-
dzie zickka, jednem stowem; lecz mysl ta jest
ostatnim wyrazem Kommunizmu, zawierajg-
cego w gruncie przymus i despotyzm. WSszyscy
apostotowie Kommunizmu po nakreSleniu naj-
Swietniejszego obrazu szczescia pod tym cudow-
nym rzadem, po od$piewaniu hymnu na cze$¢ réw-
nosci, braterstwa, a nawet i wolnosci, Kkoricza
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zwykle skazaniem mieszkancow calemi massami
do prac przymusowych.

Cahet wiec w swym ekonomicznym systcmacie
wiernie powtarza dane swych poprzednikdw;
zmienia jedynie wyrazenia, stosujgc je do poste-
pu technologii i ekonomii spoteczenstwa istniejg-
cego. Nic mniej zupetne podobienstwo przedsta-
wia systemat ten ze stawnéin urzadzeniem pracy
przez Louis Blanc’a. Podobienstwo to wiecej sta-
je sie uderzajgccra wrskutek tozsamosci wyrazen.
Tu i tam idzie o narodowe warstaty, zaprowa-
dzone i zarzadzane przez Panstwo; w obudwoeh
systematach znajdujemy rownos$¢ wynadgrodzen;
a zamiast osobistego interesu, jako dzwignig czyn-
nosci cztowieka, wprowadzong zasade poswiece-
nia sie sprawie publicznej. Podobienstwo to po-
winno naprowadzi¢ na ocenienie prawdziwej war-
tosci ustaw'y o narodowych warstataeh, zalecanej
przez autora dziela Histoire de Dix ans, ktora
sie postaramy doktadnie oceni¢ w nastepnym roz-
dziale.

Chociaz Cabet wypowiedziat prawu wiasnosci
walke na zabdj, nie rzucit jednak klgtwy na ro-
dzine. Przerazita go nieubtagana logicznos¢ Pla-
tona i Campancllcgo i wolat niekousekwentno$c¢
autorow Utopii i Kodeksu Natury. W Ikaryi
wiec zachowano i otoczono poszanowaniem mat-
zenstwo; celibat za$ na wzor Sparty potepiono.
Poniewaz nie ma tam posagorv i sukcessyi, mio-
dzi wiec, majac najwieksza swiobode, Kierujg sie
li osobistg przyzwoitoscig w wyborze towarzyszki.
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Mieszkaniec lkaryi uzywa niezamgeoncgo szcze-
Scia w pozyciu maitzenskiém. Piic ma i jednego
przyktadu cudzotdzstwa, natoznictwa a nawet sta-
bostek ; taka tam czystos¢ obyczajow. Cudowna
potega Kommunizmu! Ona wyniszcza w sercu czto-
wieka najgwattowniejsze, najkaprysniejsze, niczém
innéin niepokonane namietnosci.

Lecz zasady nic dajg sie tak obcina¢. Napro-
znoby sie starano rozerwa¢ fancuch wynikow,
znajda sie zawsze umysty logiczne, mysliciele
nieugieci, ktérzy go zwigza na nowo. Wionie
sekty ikaryjski¢j u samej jéj kolebki zjawita sie
schizma. Zarzucano Cabetowi bojazliwe oszczedza-
nie wstydliwych przesagddw zapdznionéj eywili-
zacyi; ogtoszono wspoInosé kobiet, obalenie mat-
zehstwa i rodziny, jako $cisle-logiczne nastepstwo
jego nauki. Humanitaire, dziennik té partyi,
otwarcie wyznaje swe idee i utrzymuje: ze pra-
wdziwy Kommunista powinien podrézowaé i bez-
ustannie zmienia¢ zony, aby tém dokona¢ najzu-
petniejszego przemieszania rodu ludzkiego, aby
unikngé przywigzali osobistych i utworzenia ro-
dziny, ktornby niechybnie sprowadzita nienawist-
ng wiasnos¢. Tak Anabaptysci, opacznie ttoma-
ezac my$l Apostota S. Piotra, utrzymywali, iz
trzeba mie¢ zony, tak jakby ich niebyto. Zrazu
Cabet odpowiedziat, ze idee dziennika Humani-
taire moze sg i sprawiedliwe, lecz on je uwaza
za szalone, przynajmniej na obecny czas. Wezwa-
ny do stanowczej odpowiedzi, odrzekt z catg zét-
cig, rozbierajac jedynie kwestyc stosowniejsze



do czasu. »Co6z wiec, zawotat, azali Kommunizm
»nic moze istnie¢ inni¢j wiecej przez diugie lata
»Z matzenstwem i rodzing, z zastrzezeniem wszak-
»ze, ze one obalone zostang, skoro konieczno$¢
»tego stanowiczo czu¢ sie¢ da. Matoz jest trudnosci
»Z wprowadzeniem samej idei Kommunizmu? ISie
»jest ze ona jedng z najwiekszych umystowych
»rewolucyj ? Azali mysl obalenia rodziny utatwi
»przyjecie Kommunizmu? O przeciwnie, my$l ta
»najsilniej przestraszy przeciwnikéw Kommuni-
»zmu! Czyz ona nie najwieksze przedstawia po-
»dobienstwo z rozpustg i niemoralnoscig (tylko
»podobienstwo); czyz nie przeciw niej podnoszg
»sie powazne i grozne hurra obroncéow moralno-
»8ci i wstydliwosci? Czyz nieta mysl zabita Saint-
»Simouistow? Czy nie z tej mysli nieprzyjaciele
»Kommunizmu staraja sie korzysta¢, by go oczer-
»ni¢ i speta¢?» (1). Nakoniec, Cabet leka sie, ze-
by ogtoszenie lak radykalnej nauki nie dostarczy-
to oreza policyi i sadownictwu przeciw Kommu-
nizmowi. Jakkolwiek szczerze mogt on chciec
zachowania zasady matzenstwa i rodziny, nie pow i-
nien byt jednak, jak sie zdaje, poprzesta¢ na tak
nedznych dowodach, jakimi sg niewczesnos¢ ich
obalenia i bojazn policyi.

Nie zatrzymamy sie diuzej nad tern nieporozu-
mieniem , ktére nanowo odkrywa nam wszystkie
szkaradne skutki, ptyngce z zasady Kommunizmu;
a przystapmy do politycznej konstytueyi, wienczg-1

(1) Riponse a I’'Humanitaire, 1841 r., str. 0.
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cej ekonomiczng organizacya spoteczenstwa lka-
ryi. Interesujgca ta kolistytucya, rozwija najulu-
bienszy ideat demokratéw; jest potaczeniem kou-
stytucyi, ktérg prawodawcy 93 roku chcieli ob-
darzy¢ Francya, z miejskiemi ustawami Pétnocnej
Ameryki.

Nadzwyczajue zgromadzenie narodowe, ztozone
z 2,000 cztonkow, wybranych przez, powszechne
glosowanie, podzielone na pietnascie komitetow,
z ktérych takze kazdy dzieli sie na liczne szcze-
golne kommissye, posiada prawodawczg wiadze
w tem wszystkiem, co sie tycze ogdélnego intere-
su. Kie ma tam senatu, czyli konserwacyjnego
ciata konstytucyjnego. Zgromadzenia prowincyo-
nalne roztrzasajg sprawy szczegblne swojej pro-
wincyi, Kakoniec wszyscy cztonkowie gminy two-
rza poczatkowe zgromadzenia, na ktorych sie roz-
bierajg kwestye miejscowego interesu i te, ktére
zgromadzenie narodowe przeseta na sad ludu.
Prawa corocznie setkami wychodzg z narodowe-
go zgromadzenia. | nic dziwnego! Powazne to
ciato prawodawcze nie tylko rozbiera kwestye
polityczne, lecz nadto urzadza najmniejsze dro-
bnostki zycia wewnetrznego, jako to: umeblovvanie,
pomieszkanie, odziez i szczeg6ty kuchni. Narodo-
wa wykonawcza Rada, ztozona z piethastu czton-
kéw i prezydenta Rady, poniewaz nie ma prezy-
denta rzeczpospolity lkaryjskiej, posiada wyko-
nawczg wiadze. Ci ministrowie, czyli powszech-
ni wykonawcy, mianowani sg przez lud z potrdj-

nej kandydatéw listy, podanej od zgromadzenia
R
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narodowego. Prowincye i gminy majg swoich szcze-
golnych wykonawcdw. Niektérzy urzednicy pu-
bliczni mianowani sg przez zgromadzenia narodo-
we, inni przez powszechng Rade wykonawcza.
Dyrektorowie warstatéw, zbieracze i rozdawcy
produktéw rolniczych i przemystowych obierani
sq bezposrednio przez lud na rok tylko, po upty-
wie ktOrego muszg zdawal sprawe ze swego za-
rzadu. Zresztg urzednicy od najnizszego do naj-
wyZszego nie majg ani strazy, ani listy cywilnej,
ani tez pensyi. Sg to prosci rzemieslnicy, kté-
rzy bardzo czesto nie sg wolni od pracy w war-
stataeh. Naprzyktad w czasie podrozy lorda Ca-
risdal, tego Kolumba nowego $wiata, prezyden-
tem rady ministrow rzeczpospolity byt mularz.
Nie mozna unizeniej pochlebia¢ klassom zmuszo-
nym recznie pracowac. Nie sgdzmy jednak, zeby
w lkaryi wiadza byta bardzo pozgdang. W isto-
cie, jezeli obywatele winni urzednikom postu-
szenstwo bez oporu, majg wiec prawo zapozywac
ich kazdg razg przed sad ludu.

Jakim sposobem urzednicy z wtadzg godng $mie-
chu moga utrzymac porzadek? OdpowiedZ prosta.
Porzadek nic moze by¢ nigdy naruszony, ponie-
waz w skutek szczesliwego przywileju rzadu kom-
munistycznego nie ma tam partyj politycznych,
niezgod domowych, rozruchéw, ani zadnych spi-
skdéw. Nie ma tam spétubiegania sie, zazdrosci,
nienawisci, chciwosci, zadnych zabojstw, kradzie-
zy, gwattdw; a wiec sedziowie i ludzie prawa
nieznani sg w lkaryi. Bo i do czegdéz byliby po-
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trzebni, kiedy nie ma tam zbrodni do poskromie-
nia, sporéw do rozsadzenia. Zaledwo czasem zaj-
dzie mata sprzeczka i te przyjacielscy rozjemcy
zatatwig bystro.

Naprézno Cabet usituje pogodzi¢ Kommunizin
z zasadami polityezn¢j nieograniczonej wolnosci.
Despotyzm i przymus natychmiast sie zjawiaja
pod swg najobrzydliwszg i najwyracbowanszg for-
ma. Prawodawca Ikaryi zamierzyt skrepowac
sam nawet umyst. Wolno$¢ druku tam zniesio-
na; jest tylko jeden dziennik narodowy, jeden pro-
wincyonalny dla kazdej prowincyi, gminowy dla
kazd¢j gminy. One zawieraja li protokdty narad
zgromadzen prawodawczych, wiadomosci urzedo-
we i statystyczne tablice. Zadne rozumowania
nie mogg by¢ w nich umieszczane. Redaktorami
sg urzednicy publiczni, wybrani przez lud, lub
przez jego przedstawicieli. »Zaprawde, moéwi no-
»wo-przyjety do lkaryi, wolno$¢ druku jest ko-
»nieczng miedzy arystokracyg i av krélewstwach;
»tam ona jest lekarstwem na niecne naduzycia.
»Lecz jakze w niektérych krajach wolnos$¢ dzien-
»nikéw jest ktamliwg i jakze strasznem jest le-
»karstwem!»

Wolnos¢ ta w lkaryi jest zamieniona na pra-
wo wniosku w zgromadzeniach ludowych.

W najlepszej z rzeczpospolit cenzura samowia-
dnie panuje. Nikt nie moze drukowac dzieta, nie
majgc na to upowaznienia. Sg jednak w lkaryi
uczeni narodowi, pisarze, poeci, artysci narodo-
wi, pracujgcy w obszernych literackich i artysty-
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cznyeh pracowniach takze narodowych. Im rzecz-
pospolita kaze pracowa¢ nad dzietami, ktére uwa-
7a za uzyteczne. Tworzg oni arcydzieta na roz-
kaz. Historya powinna by¢ takze urzedowa, na-
pisang przez historykdéw narodowych. Trybunat
ocenia pamie¢ o0s6b historycznych i wydaje nie-
odwotalny w'yrok chwaty, lub niestawy.

Jezykiem ktory z czasem zostanie powszechnym,
jest jezyk lkaryjski. Na ten jezyk przettdomaczo-
no dawne dzieta, uznane za pozyteczne. Inne za$
dzieta sg wzbronione. Wszyscy wielcy Kommu-
nisci zgadzajg sie na jedno. Cabet dazy S$ladem
Mathiasa, palacego biblioteki w Monsterze, iMo-
rellego, zakazujacego wszelkich nieprzyjaznych
Kommuuizmowi dziet.

Uczniowie tych wielkich nauczycieli zaszli je-
szcze dalej. CzySmy nie styszeli nowoczesnych
Wandaléw pijacych na bratniej uczcie na czes¢
zniszczenia muzedw, uwazajac je za zbyt arysto-
kratyczne. Czy boles¢ nie gniotla serc naszych na
widok, jaki przedstawialy arcydzieta, stawa ma-
larstwa francuzkiego, oddane przez wsciektg Sle-
pote na pastwe ptomieni? »Niech ging, jezeli po-
»trzeba, wszystkie arcydzieta, wota twdrca mani-
»festu Réwnych, byleby nam pozostata rzeczywi-
»sta rownosc!» O jezeli szalency w przysziosci
majg goni¢ za urzeczywistnieniem tych stow, niech
nam przynajmniej zostawig pomnikowe arcydzie-
ta, przekazane przez przesztosc.

Nie dos¢, ze Cabet przerabia jezyk, literature,
sztuki i nauki; poprawia on i religijg. Sobor, zgro-
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madzony przez prawodawce lkara, skreslit nowe
dogmata, ktore sg tresScig zastraszajgcej negacii.
Katechizm lkaryjski uczy, ze jest Bog, lecz Jego
przymioty niesg nam znane; nie uznaje wcale Ob-
jawienia, a Biblia i Ewangelia sg dzielem czysto
ludzki¢ém. Jezus Chrystus jest tylko cztowiekiem,
zastuguje jednak na pierwsze miejsce za ogtosze-
nie zasad réwnosci, braterstwa i Kommunizmu.
Co jest przyczyng moralnego i fizycznego zta?—
Nie wiemy. Czy jest raj dla sprawiedliwych?—
Winszuje tym, ktorzy wen wierzg. A pieklo?—
Poniewaz w lkaryi nie ma tyrandéw, kryminali-
stow, wystepnych, nie ma wiec i wiary w pie-
kto, ktdre byloby zupetnie nieuzyteczne. A je-
dnak sg koscioty i ksieza. Ksieza, koniecznie zo-
naci, sg jedynie nauczycielami moralnosci, pora-
dnikami, przewodnikami, poeieszajgcemi przyja-
ciotmi. Sa i kaptanki dla kobiet. Koscioly piekne
i wygodne pozbawione sg wszelkiego godia; tam
sie zgromadzajg dla stuchania nauk moralnych i
filozoficznych, i dla oddania wspdlnej czci tajem-
nemu Stworcy Swiata. Do najwyzszego stopnia
prosta eze$¢ liie dozwala zadnych praktyk, za-
dnych eeremonij, ktoreby nosity ceche przesadu,
lub nadawaty jakgkolwiek wiadze kaptanom. Jest
to prosttm odtworzeniem czci rozumu i filantro-
pii, tylko nizsze od swego wzoru.

Wszystkie zreszta rcligije sg zardéwno tolero-
wane w lkaryi. Rzeczpospolita udziela koscio-
téw wszystkim sektom, ktére liczg dostateczng
ilos¢ wiernych, Cabet chce zgodnie z Morellym,

32
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zeby do lat 16, lub 17 przed dzie¢mi, nie méwio-
no nic zgota o religii. Prawo wzbrania nawet
rodzicom naucza¢ dzieci o Bogu. A biedy rozsa-
dek ich dojrzeje, nie ksigdz, lecz professor filozo-
fii rozwinie im wszystkie systemata religijne, by
z wewnetrznego popedu wybraly dla siebie wy-
znanie. Oto poszanowanie wolnosci sumienia. Ta-
kie sa ustawy polityczne, spoteczne i religijne
Ikaryi. Kraj ten, nim wywalczyt te ustawy, diu-
go cierpiat w skutek prawa wilasnosci. Cabet
naucza nas, jaka drogg Kominunizm zniszczyt pra-
wo wiasnosci i cze$¢ dzieta, w ktérej on nam kre-
$li obraz tej wielkiej przemiany, jest najoryginal-
niejsza i najciekawsza.

Czesto w tem dziele i w innych artykutach Ca-
bet powtarza, ze Kominunizm nie powinien i nie
moze by¢ wprowadzony przez gwatt, ze przyje-
cie jego musi by¢ skutkiem spokojnej propagan-
dy i swobodnego przekonania; a jednak w lkaryi
Kominunizm odnosi zwycieztwo za pomocg gwal-
townej rewolucyi; trudno wiec wierzy¢, zeby
odezwy Cabeta, tchnace pokojem, byly wyraze-
niem szczerego jego przekonania, s one raczej
obtudng maska. Przed opisaniem rewolucyi au-
tor nam przedstawia wady bylej spotecznej orga-
nizacyi; domyslamy sie, ze idzie tu o te zékcio-
wa krytyke nowoczesnej oSwiaty, sukeessyjnie
przechodzacg na Kommunistéw od czaséw Moru-
sa. Wtasnos¢, pienigdze, nieréwnos$¢ bogactw
przedstawia nam jako przyczyny wszystkich nie-
szcze$¢ ludzkich. Zt¢j skrzynki Pandory spadly
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na $wiat: nedza, znikczemnienie klass nizszych,
profetaryat gorszy od niewoli, wspétubiegauie sie,
beztad przemystowy, zgubny wptyw machin, nie-
sprawiedliwos¢, oszukanstwo, lichwa, przywia-
szczenie, podstep, ztodziejstwo, zabdjstwo, ojco-
béjstwo, niezgody, nienawi$¢, processa, gry, na-
foznictwo, cndzotdozstAYO, nierzad, it d. it d
Nic nie brakuje temu wyliczeniu, skreslonemu zca-
ta gorycza, odznaczajgcg nowoczesnych aposto-
tow braterstwa.

Dalej nastepuje krytyka bytej organizacyi poli-
tycznej t. j. reprezentacyjnej monarchyi. Monar-
chya, arystokracya, budzeta, zepsucie, obyczaje
parlamentarskie, milicija mieszczanska, ksieza,
bracia z Kongregacii S. Jana i Jezuici, przedsta-
wiaja obszerne pole dla deklamacyi autora.

Wybucha nakoniec rewolucya w lIkaryi av 1782
r. Po krwawej wojnie na ulicach i barykadach,
krolowa Cloraroide zostaje stracong z tronu; wia-
rolomny minister Lixdox i jego spdlnicy wedtug
ztyyczaju AAydani sg sprawiedliArosei narodowc;.
Ikar, naczelnik oppozyeyi demokratycznej, boha-
ter rewolucyi, zostaje mianowany dyktatorem.
Wielki ten cztowiek, ktéremu lkarya winna do-
brodziejstwo Kommunizmu, bedgc synem furma-
na, dtugo sam furmanowat. Wstgpit do stanu
ducboAAnego, po zrzuceniu sukienki duchowmdj od-
dat sie polityce; byt potepiony przez arystokra-
tyczne trybunaly za to, ze sie osSmielit nazywaé
Jezusa Chrystusa naj$mielszym mrolucyonisty i
najAviekszym propagandzistg. Przez gruntowne ba-
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dania wszystkich planéw spotecznej organizacyi,
przez gtebokie rozmyslania o nauce Jezusa Chry-
stusa, Ikar doszedt do uznania doskonatosci Kom-
muuizmu, dla ktérego pozyskat pomimo groznych
przesladowan licznych zwolennikoéw.

Takim jest twdrca Kommunizmu lkaryjskiego.
Cabet w czynach, ktdre mu przypisuje, wiernie
sie trzyma systematu pochlebstw dla klass niz-
szych. Rzemiosta reczne u niego sg warunkiem'
genijuszu politycznego. WidzieliSmy mularza pre-
zydentem rzec/.pospolity; oto woznica — jej pra-
wodawca.

Ikar, skoro pozyskat wiadze, otacza sie na-
tychmiast rada dyktatury i wydaje adres po adre-
sie, dekret po dekrecie. Rzecz dziwna! dekreta
owe zdajg sie by¢ wzorem tych, ktére rzad tym-
czasowy rzeczpospolity franeuzkiej z tak pioru-
nujaca bystroscia wydawat. Takie miedzy niemi
jest podobienstwo, ze, jeslibysmy nie wiedzieli;
daty wyjscia dzieta Gabeta, wzielibySmy historyg
rewolucyi w lkaryi za parodyg rewolucyi pierw-
szych miesiecy 1848 roku. SadZzmy sami:.

Natychmiast po rewolucyi Ikar wybiera mini-
strow i komisarzy dla rozestania ich po wszyst-
kich prowincyach. Tworzy mndstwo szczegdlnych;
kommissyj, w ktorych zasiadajag liczni obywatele,
jak zwykle z pos$piechem ofiarujgcy swe ustugi.

Ogtasza adres, wcielajacy wszystkich bez wy-
jatku obywateli w gwardyg publiczng i powierza-
im orez.
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Ci, ktérym brakuje pracy, sa ptatni, uzbrojeni
i odziani. (Ustawy gwardyi ruchomej).

Dekret sklada z urzedow wszystkich, naleza-
cych do zwyciezonej partyi. Adres wzywa ary-
stokracyg i mieszczanstwo do zupelnego podda-
nia sie. Wspaniatomysiny lud, mogac szuka¢ od-
wetu, przebacza im. Wszelki opor z ich strony
bytby bezskutecznym, bo lud jakgbykolwiek ceng
chce dazy¢ bez przeszkéd do postepu. Dyktator
zwotuje zgromadzenie narodowe, ztozone z dwoch
tysiecy ptatnych czionkéw, wybranych przez po-
wszechne glosowanie. Wydaje odezwe do ludu,
ttdbmaczac mu jego obowigzki doktorskie. Cata
przewaga jest na stronie lkara. Przejety on jest
uszanowaniem dla wolnosci wyboréw; wspot-
cze$ni nasi dyktatorowie powinniby go w tem
nasladowac.

Drugiego dnia Ikar z pieciu najpopularniej-
szych i najszanowniejszych pisarzy ustanawia Ko-
missyg odezw dla redagowania narodowego dzien-
nika, Biuletinu Rzeczpospolity, ktory powinien
by¢ rozdawany darmo w wielkiej ilosci. Odby-
wa wielki przeglad armii i gwardii ludowej, li-
czacej jak w stolicy, tak i na prowincyi pod ore-
zem 200,000 zotnierzy i 2,000,000 obywateli
w mundurach demokratycznych (1).

Nakoniec oddaje pod sgd Komissyi konstytu-
cyjnej i narodu projekt Rzeczpospolity demokra-
tycznej, majacej stuzy¢é przejsciem do Kommuni-1

(1) Przeglad i rozdawanie sztandaréw 28 Kwietnia 1848 r.
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zmu, ktérego wprowadzenie miato nastapi¢ za-
ledwo po piedziesieciu latach.

Oto gtowne podstawy demokratycznej rzeczpo-
spolity Cabeta. Nie narusza ona istniejgcych for-
tun, jakkolwiek sg one nieréwne; lecz w naby-
waniu na przyszto$¢ systemat, zmniejszajgcej sie
nieréwnosci i stopniowo powstajgcej rownosci, po-
stuzy przejsciem od dawnego systematu nieogra-
niczonej nieréwnosci do przysztego systematu
doskonatej réwnosci i do Kommunizmu.

Wszystkie wiec ustawy powinne mie¢ za cel
zmniejszenie zbytku, polepszenie losu biednych
i stopniowe wprowadzenie rownosci we wszyst-
kiemu

Budzet bedzie mogt nie byé zmniejszonym (cu-
downe wyrazenie »nie by¢ zmniejszonym»), lecz
posady i urzeda bedg sie roznity.

Nedza, przedmioty koniecznej potrzeby i praca
uie bedg wcale opodatkowane

Podatek od dostatku i zbytku bedzie progres-
syjnie wzrastat.

Zaptata robotnikom bedzie okreslona, a cena
przedmiotéw koniecznych oznaczona tak, aby
kazdy mogt przyzwoicie zy¢ z owocu swej pra-
cy i wiasnosci.

Najmniej pie¢set millionow rocznie zostanie po-
Swieconem dla dostarczenia pracy robotnikom i
pomieszkania biednym.

Posiadtosci ludowe, obrdcone w miasta, wsie
fermy, bedg oddane biednym.
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Na wychowanie i nauke nowych pokolen sto
millionéw roeznie sie przeznacza.

Trwonigc dochody narodow'c, wielki Ikar rzu-
ca mililonami z tatwoscig, witasciwg tymczaso-
wym dyktatorom. Bez watpienia dla zasilenia tej
rozrzutnosci ministrowie i bogacze, przeniewier-
cy bylego rzadu, skazani zostang na wyptacenie
inilijarda, dla wynagrodzenia ludowi za przecier-
piany ucisk.— Oto stawny milliard, natozony na
magnatow.

W celu pomocy biednym na wyspie Ikaryi ozna-
czajg cene produktéw zywnosSci, odzieni i pomie-
szkania; powiekszajg ptate, zapewniajg robote i
publicznie rozdajg zywnos$¢ i pienigdze. Cto dla
biednych, pozyczki i szczodre puszczanie banko-
cetli w obieg dostarczajg rzeczpospolicie ogro-
mnych surarn, dostatecznych do pokrycia wszyst-
kich tych rozchodéw.

Kara S$mierci zniesiona. Zloczyncy, ziodzieje,
wszyscy wiezniowie,— nieszczesliwe ofiary ary-
stokracyi i magnatdéw, beda uwolnieni i przyjeci
do armii i warstatéw narodowych.....

Nie bedziemy sie diuzej zatrzymywali nad tern
optakanem zboczeniem. Z tego, cosSmy juz powie-
dzieli, tatwo mozemy wnioskowaé o szczerosci
osSwiadczen za pokojem przewodzcy Kommunizmu
i o wartosci Srodkéw, podawanych przez niego
w celu zastosowania w wielkim narodzie swych
szkodliwych nauk. Okup, natozony na kazdego
wiasciciela, przygniatajacy podatek, przymusowe
pozyczki, bankocetle, maximum, jednem stowem
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zdzierstwo pod wszystkiemi formami, trwonienie
skarbu z catem swem bezprawiem: oto sg niewin-
ne i tagodne srodki, ktdremi zamierza on utwo-
rzy¢ wspolne szczescie.

Czyz w demokratycznej rzeczpospolicie, przed-
stawionej przez Cabeta, nie poznajemy rzeczpo-
spoiity demokratyczno-socyalnej, ktéra niegdys
zakrwawita ulice, a o urzeczywistnienie ktorej
zwykle dobijajg sie namietnosci, grozace porzad-
kowi. Autor Podrézy po lkaryi skreslit wierny,
catkowity obraz tej rzeczpospolity, przedstawit
ja w rzeczywistym charakterze. W istocie, gdy-
by kiedykolwiek mogta ona by¢é wprowadzong
w praktyke, stuzytaby jedynie za przygotowaw-
czy szczebel do Kommunizmu.

Dotad Cabet ograniczat sie na opisaniu i opo-
wiadaniu, dziatat na imaginacya, wiedzac dobrze,
ze u wiekszej czesci ludzi szczeg6lnie na nig trze-
ba wplywaé. Lecz sie na tern nie zatrzymuje,
i owszem, tych, ktorych nie potrafit pociggnaé
Swietnemi obrazami, stara sie rozumowo prze-
kona¢. W ostatnich wiec czesciach swego dzieta
za pomocg rozumowania i powagi przyktadow z fi-
lozofii i historyi stara sie dowie$¢ doskonatosci
Kommunizmu i odeprze¢ czynione zarzuty.

Miedzy filozofem Ikaryjskiin Dinaros i inkwi-
zytorem hiszpanskim, magnatem Antonio, zawig-
zuje sie spor, odznaczajgcy sie pewnym porzad-
kiem i jasnoscig, tak rzadkiemi przymiotami u
nowoczesnych Socyalistow. Trzeba Cabetowi od-
da¢ i te sprawiedliwos¢, ze z pewng otwartoscig
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wytozyt teoryczne zarzuty czynione Kommuni-
zmowi. Wszelkie usitowania Dinarosa rozbijajg
sie 0 zarzut niezgodnosci Konimunizmu z wolno-
Scig i 0 koniecznos¢ osobistego interessu, jako
bodZca przemystowej czynnosci. Obrorca organi-
zacyi Ikaryjskiej, zmuszony, uznaje ze: »z Kom-
»munizmu koniecznie ptyng przymus i wiezy, po-
»niewaz gtébwnem jego postannictwem jest two-
»rzenie bogactw i szczescia; a wiec, aby spotecz-
nos¢ mogta unikng¢ strat, zaoszczedzi¢ i pod-
»woi¢ produkcya rolniczg i przemystowg, musi
»skoncentrowaé, rozrzadza¢ i kierowaé wszyst-
»kiem; musi wole i czynno$¢ wszystkich podbic
»pod swe prawo, zaprowadzi¢ swo0j porza-
»dek i dyscypline swoja« (stron. 403). Cdzby-
siny mogli doda¢ jeszcze do tego. Postuchajmy
medrca: »mowig, ze che¢ wzbogacenia sie, zadza
»bogactw, nadzieja ich nabycia, konkureueya, emu-
»lacya, a nawet i duma sg duszg produkcyi. O nie,
»nie I W lkaryi wszystko sie tworzy bez nich.....»

Oto zaprawde przyktad wyrokujacy. Na po-
dobne zarzuty i Morus takze odpowiada: Ty$ nie
byt w Utopii. Zwyciezony na tein polu, Dinaros
wychwala réwnos¢ i demokracyg, za jedno je u-
wazajagc z Kommunizmem. Rozwija z tego, punktu
powszechng historyg narodéw , okazuje postepy
przemystu i produkcyi, wspieranych rozwinieciem
ustaw demokratycznych; zapomniat, zc te poste-
py dopetnity sie pod rzadem wiasnosci i ze czem
ona byla wiecej szanowang, tem postepy te by-

ty bystrzejsze, i kohczy, podajac utrwalenie Kom-
3
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munizmu za ostateczny cel postepu ludzkosci-
Do historyi faktow Difiaros dotgcza obraz doktryn
moralnych i religijnych. Swoim sposobem przed-
stawia zdania prawodawcéw, filozoféw i naczel-
nych pisarzy starozytnych i nowoczesnych; za-
czynajac od Confuciusza, Zoroastra, Likurga i Pla-
tona, przechodzi do Cousina, Guizota, Yillemaina,
Tocqueville i t. d. Wedtug niego wszyscy oni sg
Kommunisci. Dos¢ skresli¢ kilka wierszy na ko-
rzy$¢ rownosci i demokracyi, aby zosta¢ zacig-
gnietym pod znaki Kommunizmu. W rzedzie stron-
nikow Kommunizmu Cabet bez wahania sie zali-
cza nawet pisarzy, ktorzy stanowczo powstawa-
li przeciw tej nauce (1). Jezus Chrystus i Jego
Apostotowie, Chrzescijanie pierwszych wiekow i
Ojcowie Kosciota, wszyscy wchodzg w te dziwng
mieszanine. Jest to jedno z ulubionych zadan Ca-
bota. Rozwija je w przedmowie, w wielu miej-
scach swego dzieta i konczy twierdzeniem, ze
Kommunizm a Chrystyanizm to jedno (2).

Podréz do lkaryi, wylaczajac niekonsekwentne
utrzymanie rodziny, jest catkowitém przedstawie-
niem nauki Kommunizmu. Zgtebia w niéj Cabet
i wyktada utopije przedtem istniejgce, zastosowu-1

(1) Ze wspoiczesnych zacytujemy przed innemi Lamennais,
ktory wswem dziele Du passé et de Vavenir du Peuple
gruntownie obala Kommunizm.

(2) Dla wykazania tego twierdzenia Cabet poswiecit jeszcze
osobny tom pod tytutem: Le Vrai Christianisme. Jest to
nicwypracowana zbieranina tekstéw z Pisma S., sfatszowanych
wznaczeniu i dowolnie ttdmaczouych.
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jac je do postepu, dokonanego w przemysle i polity-
ce. Autor Podrézy nie ma zastugi wynalazcy, i
nie rosci pretensyi do niej;—nie zrywa on z prze-
sztoscig, a uwaza siebie za przediuzyeiela da-
wnych podan. Do jednego tylko oryginalnego u-
tworu ma pretensyg,— do rzagdu przechodowego,
majacego stuzy¢ za przejscie wielkiemu narodo-
wi od wiasnosci do Kommunizmu. Chociaz i ten
rzad nie jest now¢m odkryciem. tatwo mozemy
widzie¢ gtebokie jego podobienstwo z ideatem,
za ktorym gonita ultra-demokratyczna rzeczpo-
spolita od 1793 r. Cabetowi nalezy sie li tylko
stawa zglebienia i wykazania prawdziwego jego
charakteru, i wyprowadzenia z niego ostatecznych
wnioskow.

Jaki wptyw na klassy robocze wywarta Po-
droz do lkaryi? Wedtug naszego zdania—wplyw
przewazny. Bez watpienia, miedzy stronnikami
Kommunizmu ikarskiego nie wielu znajdziemy
gteboko przekonanych, gotowych i$¢ za morza dla
zastosowania tej utopii; lecz jakze wielu takich,
ktérzyby chetnie poswiecili Francyg dla swych
doswiadczen i ktdrzy zamyslajg o urzeczywist-
nieniu w niej rewolucyi ikarskiej. Inni, cofajgc
sie przed szczeroscig wnioskowan autora, wolg
raczej zatrzymaé¢ sie w pot drogi do Konununi-
zmu, i zgodzi¢ sie na przechodowg organizacyg
spoteczng, uwazajac jg za ostateczny stan bar-
dzo dogodny. Dzieto Cabeta, jak wszystkie po-
dobne utwory, nie tyle jest zgubne przez ilos¢
przekonan, ktére zjednalo; ile przez nienawistne
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uczucia, falszywe idee, bledne nadzieje, skryte
zadania zaburzen, ktére ono potrafito wyrobic¢
w massach. jMusiémy jednak sie zgodzi¢, ze ja-
sno$¢ i doktadno$¢ jego nauki czyni jg mniej
szkodliwg od nieokreslonych gloszen zawitych
pisarzy, ktérzy chociaz dagzg do tegoz samego
celu, lecz nieSwiadomie, lub tajac sie z tern.



389

ROZDZIAL XVIII.

LOUIS BLANC. — ORGANIZACYA PRACY

Louis Blanc jest prawdziwym Kommunista. —Rozbiér dzieta
Organisation du Travail —Attaki przeciw wiasnosci, ukry-
te pod imieniem indywidualizmu. — Réznica miedzy stanem
przechodowym spolecznym i stanem ostatecznym w systema-
cie Louis Blanc’a.— Stanem ostatecznym jest rzad kommu-
nistyczny.— Wptyw Babeufa na Louis Blanc’a.—Louis Blanc
trzyma sie Mablego i Morellego. — Ttdmaczy on okropno$¢
wojen, zapalonych przez Socyatizm. — Na kogo spada
odpowiedzialnos¢?

W wypadkach i naukach, wyz6j przedstawionych,
widzieliSmy przejawigcy sie w catej petni Koni-
munizni. Ci, ktdrzy proébowali go zastosowaé, lub
zachwalali w swych pismach, dgzg ku zatlozonemu
celowi bez wykretéw, z rozwinietym sztandarem.
Wiadomo czego chcg i dokad idg. Otwarte ich
attaki przeciw porzadkowi spotecznemu majg przy-
najmniej zastuge szczerosci. Kwestye jawnie roz-
bierane nie obalamucg umystdw podejsciem; a
uprzedzone o. niebezpieczenstwie spoteczenstwo
uioze z niem walczy¢, lub je powstrzymaé. Lecz
nie wszyscy sg réwnie szczerzy. Gdy Kommunizm,
przedstawiony otwarcie, zostat odepchniety przez

zdrowy sad publicznosci, przyodziat sie wowczas
33*
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w zwodnicze formy, za pomocg ktérych udato mu
sie oblgka¢ pewng liczbe umystow. Powinnoscig
jest nasza zedrze¢ mu maske i przybrane imie,
a okaza¢ go w catej nagosci.

W pierwszym rzedzie nauk, zawierajgcych
w swéin tonie Kommunizm przyodziany w nieja-
sne wyrazenia, kladziemy nauke Louis Blane/a.
Dla okazania czego rozbierzemy jg tresciwie. Naj-
doktadniejszy wyktad systematu Louis Blanc’a
znajdujemy w jego dziele Organisation du Tra-
vail. Jego mowy w Luxemburgu sg li tylko
namietnemi komentarzami; a inne dzieta, tylko
w mniej doktadnej formie, wyrazaja jednak za-
wsze tez same idee, tez same dazenia.

Na poczatku swego dzieta, Louis Blanc z zékcig
krytykuje istniejace spoteczeristwo, porbéwnyvea
go do Ludwika XI, ktory natozu $miertelném usi-
towal jeszcze nadaC swej twarzy pozory zycia.
Z przyjemnoscia rozwija przed czytelnikiem obraz
pewnych miejscowych nedz i najszkaradniejszg sta-
tystyke wystepku i zbrodni. Przesadza, zatruwa
fakta, tworzgc z nich smutng mozaike; a odpowie-
dzialno$¢ za nie zrzuca na porzadek spofeczny.
Nie pytajcie go, czyz nieprzezornos¢ i zte prowa-
dzenie sie nie sa bardzo czesto przyczyng nedzy;
nie méwcie mu, ze wady i zbrodnie sg li skut-
kiem nieszczesnego naduzycia wolnosci cztowie-
ka, czemu zadna spoleczno$¢ nie jest w stanie
zapobiedz. Odpowie on wam z Rousseau, ze wszyst-
ko wychodzi z rgk Stwdrcy doskoriatém, ze je-
dynie cztowiek psuje dzieta Najwyzszego, »ponie-
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»waz przez bojazh bluznienia Bogu, mowi on, nic
»odwazamy sie utrzymywac, zeby ludzie rodzili
»sie koniecznie ztemi; chetniej wierzymy, ze dzie-
»to Stworcy jest dobre, Swiete. Nie badZzmy be-
»zboznemi dla uniewinnienia siebie, zeSmy sie
»zepsuli.»  We wzgledzie wolnos$ci moralnej ucie-
ka sie do watpien Montaigne: »watpig wielcy fi-
»lozofowie, aby wolno$¢ ludzka mogta istnie¢
»w calém znaczeniu tego wyrazu; u biédnych wi-
»dziémy jg wiecznie zmieniong i przyttumiong.»
(Organisation du Travail, str. 48).

Nie cztowiek wiec jest odpowiedzialny za swe
btedy, lecz spolecznos¢. Louis Blanc upornie sie
trzyma tego zalozenia: »Przez zepsucie natury
»ludzkiej, moéwi on, ttdbmacza wszystkie nasze nie-
»szczesScia, wowczas Kkiedy ich przyczyna lezy
»W utomnos$ci ustaw spotecznych» (str. 179). Ta
teorya, do ktorej mieszkance galer i skazani na
eszafod tyle razy sie odzywali w przysionku kry-
minalnego sadu, stuzy punktem wyjscia i podsta-
wg dziatan w wycieczce autora przeciw' spote-
cznosci. Wszystkie w'ady, wszystkie zbrodnie ma-
ja, jak on utrzymuje, za jedyna przyczyne nedze;
a nedza jest skutkiem wspotubiegania sie. Tu
Louis Blanc powtarza przeciw wspotubieganiu sie,
przeciw machinom i wielkim kapitatom dowody,
rozwiniete od trzydziestu lat przez Sismondiego
w Traité d'Economie politique, nic zwazajac
wcale, ze prawdziwa ich warto$¢ zostata wy-
Swiecong przez stanowcze odpowiedzi.

Wedtug sw'ego zwyczaju autor z upodobaniem
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wykrywa naduzycia, ptynace ze spétubiegania. sie,
przemilczajac o jego korzysciach; a zamiast szu-
kania sposobu zapobiezenia, lub przekrucenia tych
naduzyé, rzuca klatwe na samg zasade. Lecz
wspotubieganie sie wedtug niego, jest tylko je-
dnym z przejawdw powszeekniejsz¢j zasady, kto-
rg nazywa indywidualizmem. W indywidualizm
wiec trzeba uderzy¢. Lecz cdz to jest indywi-
dualizm,. to zrédto wszystkich nieszczes¢, gniotar
cych nas? Autor niejasno sie ttomaczy, lecz z dal-
szego ciggu jego dzieta dostrzegamy, ze indywi-
dualizmem nazywa on prosto zasade osobistej wia-
snosci. Na siu stronicach, ktére Louis Blanc po-
Swiecit krytyce spoteczenstwa, znajdujemy li tyl-
ko obszerniejszy wyktad nastepnych ustepéw Ba-
b¢ ufa:

»Chociaz sg tacy, ktdrzy swoim jedynie wa-
»dom powinni przypisa¢ nieszczescie, w jakiem
»S$g pograzeni; nie mozemy jednak dla tego wszyst-
»kieh nieszczesliwych zaliczy¢ do podobnej klas-
»sy. Nie narzekaja, zc ttum rolnikdw i rzemiesl-
»nikéw zyje o Chlebie i trodzie dla tego tylko,
»zeby bezecny rozpustnik uzywat dziedzictwa nie-
»ludzkiego ojca, afabrykant millioner posctat ma-
»terye i cacko po nizkich cenach do krajéw, do-
»starczajgcych tym gnusnym sybarytom perfum
»arabskich i ptakéw z Fazanu. Zli nawet czyz
»byliby takiemi, gdyby ustawy spoteczne niewcia-
»galy ich w wady i glupstwa, karzac za skutki,
»namietnosci, ktérg same rozwinety.....»

».... Nieszczescia niewoli ptyng z nieréwnosci*.
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»ktorg wyrodzita whasnos¢. Wiasnosé wiec jest
»najwiekszg plaga spoteczenstwa, rzeczywistym
»wystepkiem publicznym.»

Wszystkie gtoszenia Louis Blanc’a przeciw spo-
tecznemu porzadkowi znajdujemy w tych stowach,
wyrazone z wieksza energijg, jasnoscia i szczero-
Scig. Przypisywanie spotecznosci przyczyny wad,
zbrodni i nedzy pojedynczych, uwolnienie czto-
wieka od odpowiedzialnosci, potepienie zarza-
du przemystu, wyklecie witasnosci, niczego tu
nie brakuje. Autor Organizacyi pracy powtdrzyt
tez same mysli, tylko je przyozdobit teoryami
politycznej ekonomii i danemi ze statystyki; wyraz
whasnosé, jasnie wyrazajagcy mysl, zamienit na
indywidualizm, ukrywajacy ja. Lecz tam i tu
tre$¢ taz sama.

Louis Blanc wskazuje nakoniee powszechne le-
karstwo na nieszczescia, ktorych tak zastraszajg-
cy obraz przedstawit. Srodki przez niego zale-
cane pochodzg z tego samego zrodia, co i kryty-
ka; jedynie pochodzenie i daznos¢ ich starannie
sg ukryte pod zwodniezemi wyrazami.

Aulor z goéry zapowiada, ze porzadek spote-
czny, ktorego zasady ma wskaza¢ jest li tylko
przechodowym. Glownem za$ jego zadaniem jest
oznajomienie z ostatecznym spotecznym stanem,
ku ktéremu, jak mniema, prowadzi ludzkos¢; lecz
z tego, co powiedzial, sami mozemy dopetni¢ mysl
jego. Oto w kilku wyrazach srodki, jakie on
podaje.

»Rzad bedzie uwazany za najwyzszego sterni-



»ka produkcyi, adla wypetnienia tak trudnego za-
»dania bedzie posiadat ogromng site.» Widzie-
my juz kielkujacy despotyzm. Idzmy dalej:

»Rzad ustanowi pozyczke, wytgcznie przeznaczo-
»ng dla tworzenia spotecznych warstatow w naj-
»wazniejszych gateziach narodowego przemystu.
»Panstwo darmo, bez procentéw dostarczy kapi-
»tatdw warstatom. Przepisy, majgce site i moc
»prawa, beda rzadzity warstatem.»

Szczegblnem postannictwem narodowych war-
statow kazd¢j gatezi bedzie niszczace wspdtubie-
ganie sie z odpowiedniemu prywatnemi warstata-
mi, w celu catkowitego ich pochtoniecia. Wspdt-
ubieganie sie zostanie wiec zniszczone przez sa-
mo wspotubieganie sie. Oto spoteczna homeopa-
tya. Kapitalisci, powierzajacy swe kapitalty na-
rodowym warstatom, otrzymajg prawny procent,
lecz nie bedg mieli udziatu w korzysciach. Wszyst-
kie narodowe warstaty jednej gatezi, znajdujgce
sie w okregu, bedag stowarzyszone z sobg i pota-
czone, jako, pomocnicze, z wielkim centralnym war-
statem. Obieralni naczelnicy prac beda niemi za-
rzadza¢ pod dozorem Panstwa. Placa bedzie je-
dnakowa; widoczne zaoszczedzenie i niezaprzeczo-
na doskonato$¢ wspdlnego zycia wkroétce ze sto-
warzyszenia pracy utworzg dobrowolne stowa-
rzyszenie potrzeb i przyjemnosci. (1)

Rolnictwo bedzie pod podobnym zarzgdem. »Po-
»wszechnic uznano, moéwi autor, naduzycia, pty-1

(1) Organisation du Trayail, str. 104.
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»ngce z pobocznych sukcessyj; zostang wiec one
»wzbronione, a wartos¢, im odpowiadajaca, bedzie
»uznang za wiasnos¢ wspolng i nieprzedawal-
»ng» (1). Wiasnos$¢ ta bedzie powierzong zarza-
dowi narodowych warstatow. Dla dopetnienia sy-
stematu ustanowi sie takze zwigzek miedzy ro-
zncmi gateziami przemystu, jaki ma istnie¢ mie-
dzy wszystkiemi warstatami jednej gatezi.

Oto systemat Louis Blanc’a. Poprébujmy utwo-
rzy¢ sobie doktadng idee nowego porzadku spo-
tecznego, jakiby musiat z zastosowania tego sy-
stematu koniecznie wyptynag.

Oto ujrzemy wielki narodowy warstat dla ka-
zdej galezi przemystu, okrgzony przez pomniejsze
pomocnicze, usitujgcy przez systematyczne wspot-
ubieganie sie przywies¢ do hankructwa prywatne
warstaty, aby je nakoniec ostatecznie pochlongé.
Z drugiej strony ujrzemy nieustannie powieksza-
jace sie narodowe grunta, uprawiane przez sto-
warzyszenia narodowe, i wiodace takze konkuren-
eya z rolnictwem prywatnem. Wszystkie te pra-
cownie, stowarzyszone z sobg j»rzy rownej ptacy
i wspdlnem zyciu, utworzg obszerng gmine, kto-
i'ej zarzad ogoélny i szczeg6towy kazdej galezi zo-
stanie powierzony obieralnym rzgdeom. Po nad
tein wszystkiem Panstwo, rzad zachowa przy so-
bie administracyg niknacych szczatkéw bylego
spoteczenstwa i jednocze$nie bedzie prawodawcy
i najwyzszym rzadca warstatow, a raczej wiel-

0) Organhation du Travail, str. 115.
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kiego narodowego warstatu. Dla wypetnienia tak
trudnego postannictwa rzad bedzie posiadat, we-
dtug wyrazenia autora, ogromng site.

Nie bedziemy wykazywa¢ catej niesprawiedli-
wosci i niepraktycznosci tego pomystu. Obcig-
zajac bylg spotecznos¢ pozyczka dla dostarczenia
kapitatow kilku robotnikom, tworzymy potworny
przywilej dla tych robotnikéw, ograbiamy massy
na ich korzysé. Zgubna, a wspomagana kapitata-
mi darmo otrzymywanemi, konkurencya z prywa-
tnym pizemystem i wymuszona kapitulacya tego
przemystu pod warunkami, jakie Panstwo po-
da, czyz nie jest najobrzydliwszem zdzierstwem?
W gruncie wiec kazdego systematu znajdujemy
gwalt, pomimo zdolnosci autora, z jakg go stara
sie ukry¢, pomimo stodyczy, z jaka przedstawig
przejscie z dawnego do nowego porzadku spote
cznego. Przypus¢émy nakoniee, ze narodowe war-
staty spetnity przeznaczenie, dla ktorego byly u-
rzadzone; ze w skutek konkurencyi, zniszczyly, po-
chtonely prywatny przemyst. Pomirfimy to wszyst-
ko, a zatrzymajmy sie nad owym ostatecznym sta-
nem spoteczenstwa, do ktérego Louis Blanc nas
prowadzi, chociaz nie gtosi tego.

tatwo go sobie przedstawimy. Nie bedzie on
niczém wiecej, jeno uogdlnionym narodowym war-
statem.

Przemyst prywatny zostanie zniszczony; wszyst-
kie jego $rodki pracy i jego kapitaty— pochtoniete
przez warstaty narodowe z zobowigzaniem sie wy-
ptacania niektorym dawnym wiascicielom pewne-
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go procentu,- jezeli rzad nie zatrzyma i tej nale-
znosci, korzystajgc z ogromnej sity sobie powie-
rzonej.

Wszystkie grunta, jako wilasnos¢ wspoélna, be-
da uprawiane przez zaktady narodowe. A ponie-
waz warstaty narodowe tak przemystowe, jak rol-
nicze, bedg wzajemnie stowarzyszone; wszystkie
wiec grunta, wszystkie kapitaty przejdg w posia-
danie obszernej narodowej gminy. Wszyscy oby-
watele, bedac czionkami wielkiego narodowego
w-arstatu, majg pobiera¢ réwng ptace i wieS¢ zy-
cie wspolne. Lecz wkrotce rownos¢ ptacy usta-
pi miejsce nowej zasadzie, nalezgcej do szeregu
piaw, majacych rzadzi¢ ostatcczuém spoteczen-
stwem: kazdy bedzie pracowat odpowiednio swym
sitom, a zostanie wynagrodzonym wedtug swych
potrzeb. Formuta ta bez watpienia oznacza, ze
ptaca pieniedzmi bedzie zamieniona na wydziela-
nie produktdw w naturze. Kazden bedzie pozy-
wal ze wspdlnej misy, nim nie zaspokoi gtodu;
bedzie to réwnos¢ proporcjonalna i udoskonalona.

Rzad, Panstwo bedzie li tylko wiadzg prezy-
dujacq W zarzadzie narodow-ej gminy. Mozemy
przypusci¢ Panstwo, istniejgce na zewnatrz gmi-
> wini jeszcze obok warstatéw narodowych be-
dzie istnialo dawne spoteczenstwo i bedzie trwat
stan przechodowy. Lecz skoro dawna spotecznosé
Ostanie zniszczong i pochionietg, wowczas kom-
Uiuna, utworzona ze stowarzyszenia wszystkich na-
rodowych w-arslatéw, bedzie samem Parstwem, a

Jej administracya rzadem.
34
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A wiec ostatnie stowo systematu Louis Blanc’a
jest:

Pochtoniecie gruntéw i kapitatow na korzysc
spotecznosci;

Ujarzmienie wszystkich pod zarzad bezwzgle-
dnej réwnosci i zycia wspolnego;

Skoncentrowanie wiadzy, rzadzacej samowia-
dnie pracg, przedmiotami i osobami, w rekach
najwyzszych rzadcow .

Czyz nic jest to najzupetniejszym, najradykal-
niejszym Kommunizmcm, ktérego wzor widzimy
w manifescie Rownych?

Moga zarzuci¢, zeSmy nie powinni uwazac Louis
Blanc’a za zwolennika Kommuuizmu, poniewaz
on poprzestaje na obaleniu li tylko pobocznych
sukcessyj, a zatrzymuje sukeessyg w linii prostej;
Kommunizm za$ znosi wszelkiego rodzaju snkces-
sye. Lecz autor Organizacyi gracy sam obala
wszelka watpliwos¢ w tym wzgledzie-, jezeliby
jaka jeszcze mogta by¢. W odpowiedzi swej na
czynione mu zarzuty stanowczo potepit wszelkag
su'kcessya, ogtaszajac jej obalenie w przysziosci.
Jednak, ulegajac tak powszechnej w dziejach teo-
retycznego Kommuuizmu niekonsekwentnosci, po-
chlebiat sobie, ze potrafi pogodzi¢ istnienie ro-
dziny z nowym rzadem. »Rodzina, méwi on, jest
»utworem naturalnym, nic dajgcym sie obali¢ przez
»zadng hypoteze; dziedzictwo za$, jako spoteczna
«umowa, z postepem spotecznosci moze ustac.....
»Rodzina pochodzi od Boga, dziedzictwo—od ludzi.
»Rodzina jest Swietg i niesmiertelng, jak sam
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“Bdg; dziedzictwo za$ musi przebiega¢ droge,
“ktorg przechodzi spotecznosé, przeksztatcajac sie,
»a ludzie,—umierajac.» (1)

Jacy sg nakonicc pisarze, do ktéryeh Louis Blanc
sie odnosi; jacy sg tworcy szkdt, ktorych on
uznaje i potwierdza, i ktorych sie mianuje konty-
nuatorem?— Morelly i Mably, dwaj poplecznicy
Kommunizmu. Sypie im pochwaly, z upodoba-
niem rozbiera ich dzieta, przeciwstawi je mnie-
manej mieszczanskiej szkole indywidualizmu. Wi-
dzi w nich przedstawicieli w XV Il wieku nieu-
stajgcego podania o bruterstivie, zachowanego, jak
mniema, przez cigg wiekOw »przez filozofijg pla-
»tmiska, przez Chrystyanizm, przez Albigensow,
»Waidenczykow, Hussytéw i Anabaptystow'» (m}).
Sg to szlachetni obroncy praw spotecznosci, mo-
wi on, ktorych nauki wywotaly drugi akt rewo-
lueyi francuzkiej. Tak Louis Blanc nazywa krwa-
wy Ow dramat, ktory sie zaczat 31 Maja, a za-
koniczyt sie 9 Thermidora. Od tych nauk we-
dtug niego zalezy przysziosé.

Wyzsze umysty pojmowaly dazno$¢ systematu
Louis Blane’a, ajednali nie odwazyly sie go na-
zwaé¢ wiasciwie i uzna¢ za czysty Kommunizm.
»Systemat ten dazy, mowi Lamartine, do powie-
dzenia Panstwu wiasnosci i najwyzszej wiadzy
»nad przemystem i pracg; do zabicia woln¢j woli
»w obywatelach, ktérzy posiadajg, przedaja, ku-

(t) Organisation du Travail, str. 202—204.
(-) Histoire de la Uévolutionfrancaise, tumJ, str. 532“-538.
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»puja, Spozywajg; do tworzenia i dowolnego roz-
»dzielania produktéw, do ustanowienia maximum
» wyznaczenia oplat; systemat ten czyni Panstwo
»whascicielem i przemystowcem, przelewa nan
»prawa wywiaszczonych obywateli.»

Wielu powtarza te zarzuty, a Louis Blanc do-
brodusznie je cytuje. Lecz, rzecz dziwna! Odpy-
cha je od siebie z zimng krwig. Zgadza sie che-
tnie ze: »Panstwo, bedac przedsiebiercg przemy-
»stowym, majac za obowigzek zaopatrywanie po-
»trzeb prywatnego spozywania, upadioby pod cie-
»zarem tak ogromnej powinnosci; ze podobny sy-
»stemat musi sprowadzi¢ tyranyg, ucisk indywi-
»widuéw pod pozorem dobra publicznego, i utrate
»wszelkiej wolnosci, a nakoniec pewien rodzaj
»powszechnego odretwienia» (1). Lecz wtém, co
on zaleca, czyz jest co podobnego? On zaleca je-
dynie utworzenie skromnych narodowych warsta-
téw; atrzeba widzie¢, jakowe warstaty, przezna-
czone przed chwilg dla pochtoniecia indywidualne-
go przemystu, pod piérem autora, odpowiadajgcego
na zarzuty, stajg sie pokorne, mato znaczgce i
nieszkodliwe. Ciekawe sg ustepy, w ktorych au-
tor zaprzecza, co uprzednio potwierdzat i wysila
swa przebiegto$¢ dla ustalenia réznicy miedzy mo-
nopolium Panstwa a zarzadem przemystu przez
Panstwo. (2)

Jednak spos6b, jakim Louis Blanc usituje prze-1

(1) Organisation du Travail, str. 148.
(2) Tamze, str. 149.—Wstep, str. 15.
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mieni¢ znaczenie, i Klucz do tych wykretow jest
widocznym.

Kiedy mu zarzucaja, okazujg ostateczne skatki
jego systematu, przedstaAYiajg stan spoteczny, ja-
ki bedzie stanowczym rezultatem zastosowania
tego systematu; on sie broni stanem przecliodc-
wym, w ktorym jego systemat zaledwo istnieje
w zarodku i wyjgtkowo w tonie dawnej spotecz-
nosci. W istocie mogt on przy podobnem przy-
puszczeniu utrzymywac z pewng pozorng stuszno-
Scig, ze Panstwo a warstat narodowy zupeinie
sie rdéznig i warstatowi mogt przyzna¢ wtasciwe
i niepodlegle zycie. Rozumowanie zmienia pra-
wdziwe swe znaczenie, skoro przyjmiemy jedno-
czesno$¢ istnienia dawniej spotecznosci i narodo-
wych warstatow, skoro przypuscimy w samem
zatozeniu przechodowy stan spoteczny. Lecz dla
doktadnego ocenienia systematu trzeba go uwa-
za¢ w chwili zupelnego jego rozwiniecia, kiedy
zen ptyna wszystkie skutki; nie zas w punkcie
jego zatozenia, nie u jego zrdédia. Dowiedlismy,
ze kiedy warstat narodowy, wedlug checi i prze-
widzenia wynalazcy, opanuje i pochionie wszelka
wiasnos¢, wszelki kapitat, caly przemyst; wow-
czas koniecznie on sie zleje z Panstwem i utwo-
rzy kommune narodowy.

Przeciw’nicy Louis Blanc’a zaniedbali zedrzec
mglista powtoke, pokrywajgcg ostateczny rezul-
tat narodowych warstatéw, ten staty, niezmien-
ny porzadek spoteczny. | Louis Blanc uniknat
tych zarzutow. Lecz skoro wezmiemy jego sy-

34*



stemat w zupetném rozwinieciu, taktyka ta na-
tychmiast upada.

Porownywajac dzieta Louis Blanc’a z dzietami
Babeufa i jego wspdélnikéw, dostrzegamy w nich
zupetng tozsamos¢. Ekonomiczne zasady, filozo-
ficzne idee, szczegOly wykonania, same wyraze-
nia, wszystko widocznie Louis Blanc poczerpnat
od sekty RoOwnych. Rzeczywiscie, spojrzmy na
urzadzenie wspoélnej i rownej pracy przez Ba-
beufa:

»Art. 4. W kazdej gminie obywatele bedg po-
dzieleni na tyle klass, ile jest uzytecznych rze-
»miost; do jednej klassy beda naleze¢ ci, ktdrzy
»zajmujg sie tern samem rzemiostem.

»Art. 5. Obywatele, tworzacy jedng klasse, wy-
*piorg swych urzednikdw, dla kierowania praca,
»czuwania nad réwnym jej podziatem, wykony-
»wania rozkazéw miastowej administracji i dlada-
»wania przykiadu gorliwosci i czynnosci.

»Art. 6. Na kazdg pore prawo okresli czas
»trwania pracy.

»Art. 8. Administracya zastosuje do prac pu-
»blicznych uzycie machin i srodkow witasciwych
»dla ulzenia pracy ludziom.

«Art. 9. Administracya miastowa bedzie miata
»na ciggtej uwadze stan pracownikow kazdej klas-
»Sy i stan ich roboty, i o tein bedzie donosi¢ re-
gularnie do najwyzszej administracyi.s (1)]

(1) Ekonomiczny dekret o organizacyi Kommuny, Wyciag
t aktow jnoccs.su Babeufa.
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Takiez same co do joty narodowe warstaty
Louis Elanc’a.

Zarzucaja, ze systemat réwnosci i Kommunizmu
niszczy w cztowieku calg dziatalnosé¢, catg ener-
gija produkcyjng; poniewaz, obaleniem interesu
osobistego, obala sie jedyny bodziec przemystu.
Poréwnajmy odpowiedzi Babeufa i Louis Blanc’a
na ten zarzut.

BABEUF. LOUIS BLANC.

Spytaja, byé moze, c6z | coz! Azaliz nie zawie-
sie stanic z produktami raw sobie kazden interes
przemystu, zowocem cza- zbiorowy bardzo energi-
su i genijnszu? Czyz nie cznego bodzca? Czyz nie
mozna sie lekac, zeby, nic interes stawy zbiorowej
bedac lepiej wynagrodzo- tworzy w wojsku wier-
ne nad inne, nie upadty nNo$¢ sztandarowi? Czyz
ze szkodg spoteczenstwa? nie widziemy, jak mil-
Sofizmat! = Zamitowanie liony ludzi chetnie bie-
stawy, a nie pragnienie ga na smier¢ pod wpty-
bogactw bylo Zrédiem wem zbiorowego intere-
usitowan genijuszu po su chwaty ? Azali nie u-
wszystkie czasy. Mil- czucie zbiorowe poro-
liony Zzotnierzy eodzier dzito — wszechwtadztwo
poswigcajg sie na $mier¢ Katolicyzmu; utworzyto
dla stawy stuzenia kapry- wszystkie wielkie usta-
som okrutnego wiadzey. wy; porodzito wszystkie
Czyz mozemy watpi¢ w wielkie rzeczy; natchne-
cuda, jakie m 0 g4 Wywota¢ to wszystkie wielkie czy-
uczucie szczescia, mitos¢ ny, ktéremi w ciggu dzie-
rownosci i ojczyzny i u- jOw objawita sie wszech-
sitowania madrej polity- wladna wola cztowieka?
ki. Zreszta, czyz bedzie- Czyz nie ma sity interes,
my teskni¢ do blasku sztuk ktory nas czyni tak za-
pieknych i $wiegidet zby- zdrosnemi godnosci na-



tlvii, jezeli bedziemy mie-Iszego narodu, ten interes

li szczescie zostawaé pod zbiorowy, nazwany Oj-

prawami réwnosci? czyzng? Zdotano go uzyc
dla zniszczenia i wojen;
jak moga wiec nas prze-
konag, iz on nie moze stu-
zy¢ na korzys¢ produkceyi
i braterstwa ludzi? (i).

Przed Baheufem i Louis Blanc’em juz Cainpa-
nella na podobne zarzuty podobnie odpowiadat;
a Mably wyrzekt, bronigc Kommunizmu:

»Azali procz chciwosci i roskoszy nic nie jest
»zdolnem wzruszy¢ serce ludzkie? Dla ezegozby
»che¢ odznaczenia sie, mitos¢ stawy i powazania
»nie mogly wiekszych wyda¢ skutkéw od samej
»zasady wilasnosci? Nie mogg mi przeszkodzic,
»abym przypuscit rzeczpospolite, w ktérejby pra-
iwa zachecaty obywateli do pracy i nauczyly ka-
»zdego ceni¢ wspdlng wiasnosc« (2).

MoglibySmy z tatwoscig powiekszy¢ liczbe po-
dobnych eytacyj; lecz te, ktéreSmy przywiedli, do-
statecznie wykrywajg zrodta, u ktérych Louisl

(1) Organisation du Travail, str. 143.—Louis Ulane mnie-
ma, ze praktycznie rozwigze kwestyg wbiciem siupu przy ka-
zdym warstacie z napisem: hultaj jest ztodziejem. Powta-
rza nieustannie te formute, tak ona mu do gustu. W pierw-
szym tomie swoj Historyi rewolucyi francuzhiéj, méwiac
o tystematach Moreltegu i Mablego, wota: ,Lekano sie pro-
zniactwa. Dobrze, niech mu dadzg nazwe, na ktérg rzeczy-
wiscie zastuguje w kaidém wolném spoteczenistwie; nieci: na-
»ZW3a prozniaka ztodziejem ™ (str, 537). Dziwna nielogicz-
no$¢! bra¢ naturalne uczucie wstretu, jaki cztowiek ma dla
pogwatcenia whasnosci, za sprezyne iopieke dla Kommunizmu.

(2) Doutes sur l’ordre naturel des Sociétés politiques,
str. 11
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Blanc czerpat tre$¢, a nawet i samag forme prze-
stawnych swych teoryj.

A wiec ta organizacya pracy, tah szumnie $wia-
tu zapowiedziana; tc narodowe warstaty, za po-
mocg ktérych wspotubieganie sie, jak strzata A-
chilessa, miata zagoi¢ rany przez siebie zadane;
ta zamiana interesu osobistego, bodzca czynnosci,
na powinnos¢; wszystkie te mniemane odkrycia,
majace obdarzy¢ ludzko$¢ niewypowiedziang bto-
goscia, sali tylko wznowieniem najoptakanszych
pomnikdéw Kommunizinu, najobrzydliwszych ma-
nifestow sprzysigzenia, dla ktérego ludzkos¢ ma
wstret i pogarde.

Prawda, ze tu tre$¢ jest zrecznie ukrytg Swie-
tnoscig formy, idee—przyodziane nowemi wyraze-
niami i pewne zmiany zostaty wprowadzone w spo-
sobie wykonalna powszechnego zdzierstwa. Ba-
beuf nazywa rzeczy wiasciwém ich mianem, o-
twarcie sie ogtasza Kommunista, zada bezposre-
dniego i rzeczywistego obalenia wtasnosci i z ore-
zem w reku do tego dazy; Louis Blanc przeci-
whnie nie wspomina o Kommunizmie, ubocznie po-
wstaje na wtasnosé, nie wymieniajac ja, a dla ka-
pitatdbw okazuje pewien rodzaj poszanowania.
W dziele swem powstrzymuje sie od przyzywa-
nia gwattu; wiascicieli i kapitalistow stara sie
zniszczy¢é madrze, nieznacznie i zamorzy¢ $mier-
cig powolng przemyst prywatny, poswiecajac go
sita przymusu moralnego na pastwe narodowym
Warstatom.

Tak zamaskowany Kommunizm obtgkat, miano-
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mwicie w klassie robotnikow, wiele umystoéw, kto-
reby go odepchnely, gdyby sie zjawit w prawdzi-
wej swej formie. Sama krytyka sie omylita, lub
przez tagodng pobtazliwosé zaniedbata okaza¢ po-
chodzenia, dgznosci i prawdziwego imienia nowej
nauki. Nakonicc, fatalna machina organizacji pra-
cy podejsciem i pod hastem rzeczpospolity prze-
nikneta w spotecznos¢, uie omieszkata okazac ca-
fej zastraszajgcej swej potegi zniszczenia i dosko-
nale ziscita przywidzenia autora wzgledem obale-
nia przemystu, kredytu i porzadku spotecznego.

Wowczas zwyciezki Kommunizm natychmiast
zmienia swg mowe; nie odznacza sie juz wiecej
tym stodkim i lubigcym pokéj tonem, jaki wi-
dziemy w dziele Oryanizacyi Pracy. Zjawia sie
W swej zwyczajnej postaci i wiernym sie okazuje
podaniom Miinzera, Jana z Leydenu i Babcufa.
Odzywa sie z méwnicy Luxemburgskiej jezykiem
nienawisci i gwattu. Louis Blanc wyznaje ze:
»chocby spoteczno$¢ miata by¢ wzruszong az do sa>
»mych podstaw, on jednak nie zaprzestanie si¢ sta-
»ra¢ o urzeczywistnienie swych doktryn«. Przypo-
mina, iz uczynit przeciw porzadkowi spotecznemu
przysiege Hannibala; a po pochwatach, nieszczedzo-
nych dla bezwzglednej rownosci, wyrzekt te zgu-
bne stowa : »holesna to koniecznos¢, madrze po-
»jeta konieczno$¢ zostania zoinierzem!«

Na nieszczescie, nie zabrakto zotnierzy tej na-
uce! Kommunizm do sw'¢j optakanej kroniki do-
dat nowa karte. Babeuf rzek}: »wszelki opér
»uatychmiast bedzie pokonany sitg; sprzeciwia-
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»jaey sie bedg wytepieni.« Nowoczesnym zwo-
lennikom jego nauk przeznaczonym bylo okazaé
nam w praktyce proby tego planu zniszczenia.
Ludzkos¢ ze zgrozg ujrzata uzycie barbarzynskich
Srodkéw, wygnanych zwojen przez prawos¢ na-
rodow i nieznanych jeszcze dotagd wojnom domo-
wym. Ani stawa wojenna, ani $wieto$¢ kaptan-
ska, ani nietykalno$¢ charakteru parlamentarskie-
go, wiecznie otoczone uszanowaniem; nic zgofa
nie mogto wstrzymac uzbrojonej reki zbojcow.
Okropnosci te zupelnie sg logiczne ze strony fa-
natycznych sckciarzy. Ci, ktorzy uwierzg, ze
podstawa istniejgcej spotecznosci jest pogwatce-
nie wszelkich praw i najszkaradniejsza niewola;
ze spotecznos¢ pod wzgledem materyalnym i mo-
ralnym spoczywa na bezecnym systemacie; ci ha-
turalnie muszg uwaza¢ obroncéw podobnej spo-
tecznosci za wyjetych z pod prawa ludzkosci. A
dla pokonania, dla obalenia podobnego spoteczen-
stwa wszystkie $rodki sg prawne w ich oczach.
»Kiedy jaka religija owlada cziowiekiem, wy-
»rzekt Louis Blanc, ona go zgda catego, zapa-
kuje nad nim catkowicie. C6z mogg mie¢ wspdl-
»nego te gotowe do walki dwie armije, ktore sie
»nie zgadzajg ani w prawie, ani w powinnosci,
»ani w rzeczach, ktére S$mieré Kkorniczy, ani tez
»w tych, ktdre $mier¢ rozpoczyna« (1). Wyrazy
te, ktoremi Louis Blanc tftomaezy okropnosci woj-1

(1) Histoire de la Rdyolulion franeaisc, tom 1, str. 585.
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ny witoscian w XVI w., bedacej wiecej spotecz-
na, jak religijng, z calg sprawiedliwoscia moga
by¢ zastosowane do krwawych niezgod, powsta-
tych za dni naszych pod hastem Socyalizmu. Lecz
gdyby okropnosci, popetnione w Czerwcu 1848 r.,
mogly znale$¢ swe ttdmaczenie wgtebokicj rdzni-
cy przekonan, w fanatyzmie sekciarzy, ktérzy nie
chcg mie¢ nic zgota wspolnego z ludzmi, niepo-
dzielajgoemi ich biedoéw; odpowiedzialnos¢ wiec
za nie przedewszystkiem powinna spas¢ na twor-
cow doktryn anarchicznych, ktérych wiasnie pod-
burzania wywotaty domowe wojny.



ROZDZIAL XIX.

PROUDHON.

Piédrwfizy pamietnik o wtasnos$ci.—Rozbiér tego dl.ie-

ta.— Ono zawiera podwdjng negacya wihasnosci i systematu

wspélnosci.—Whadanie, ktére Proudhon zaleca na miejsce wha-
snosci, jest niezrozumiate.— Zasady polityczne Proudhona.

Inne dzieta tego autor a.— Drugi pamietnik o wiasno-
§ci.— Ostrzezenie wilascicieli.— O tworzeniu sie porzadku
w ludzkosci.

Pomiedzy nowoezesnemi pisarzami, ktérzy roz-
szerzali zamet w umystach i wprowadzili klassy
mniej o$wiecone na droge zaburzen, grozacych spo-
teczenstwu, zaden nie wywart tak zgubnego wpty-
wu, jak Proudhon. Wedtug powszechnej opinii
on jest najzaw zietszym wrogiem wilasnosci i je-
dnym z najzawzietszych stronnikéw Kommunizmu,
stusznie uwazanego za konieczne nastepstwo oba-
lenia wiasnosci.

Proudhonowi nalezy smutna stawa rzucenia mie-
dzy pospolstwo krotkiej, lecz stanowczej maksy-
my, wydobytej z katu XVIII wr, a ktora sie stala
hastem, punktem skupienia wszystkich nienawisci,
wszystkich namietnosci anti-socyalnych. Massy,
mato czytajace, a dla ktorych z resthssdzie’fa te-
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O pisarza nie bylyby dostepne , znaja li tylko
Jorniute jego, o ktorej wiasnie mowimy. JINe
zamieizamy walczyc w tyin wzgledzie z uczuciem
publicznem. lak, Proudhon jest najstraszniejszym
poplecznikiem Socjalizmu i Kommunizmu, jest
ojcejn chrzestnym demokratycznej i socjalnej rzccz-
pospolity, ochrzczonej, w Czerwcu potokiem Kkrwi.
A ja dodaje, ze ze wszystkich sofistdw, usituja-
cych obtgkac¢ thum, najwinniejszym jest Proudhon;
poniewaz sie sprzymierzyt z partya, ktorg pogar-
dzat, popierat nauki, w ktore sam nie wierzyt.
W istocie, kiedy w nim jeszcze mozna byto do-
strzedz li tylko umyst paradoksalny i lekkomy-
SIny, ekonomiste, rzucajacego drazliwe kwestve;
kiedy sie jeszcze nie upajat fatszywa popularno-
Scig i nie mieszat sie do politycznych partyj: szy-
dzit wéwczas z rzeczpospolity i z demokratow,
pietnowat socyalizm, plwat na Kommunizm; gto-
sit, ze woli status quo oil niemocy republikan-
skiej, polityczng angielska ekonomijg od glupoty
socyalistowskiej, zamiast bezeceristw Kommunizmu
raczéi..... Kto mu uwierzy? samg witasnos¢......Dzi$
za$ Proudhon jest republikanom, demokratg i So-
cyalistg; pochlebia bozyszczom, ktore uprzednio
zniewazat.

Wszyscy mowig o Proudhonie, lecz mato kto
czytat dzieta jego. Sadzimy, ze treSciwy ich roz-
bior i przedstawienie wszystkich faz tego szcze-
g6lnego umystu nie zostanie bez pozytku. Przy
wypetnieniu tego zadania postaramy sie, nie wy-
chodzac zroli historyka, zbija¢ nauki Socyalizmu,
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Kommunizmu i Proudhona. Kie mozna lepiej od-
powiedzie¢ Proudhonowi, jak cytujac jego samego.

Pierwsze dzieto, ktdremu Proudhon winien swa
stawe jest pamietnik, ogtoszony w 11140 r. pod
tytutem: Cojest wlasnos¢? Kato pytanie rozgtosna
rzucit on odpowiedz: Wtasnos$¢ jest ztodziej-
stwem. Proudhon przypisuje tej odpowiedzi wiel-
ka zastuge oryginalnosci, a publiczno$¢ wierzyta
1 lia stowo. Rzeczywiscie, jak watpié, zeby
stawa tego wynalazku nie nalezata do cztowieka,
ktéry w'ota: »okreslenie wlasnosci jest moje i ca-
“tg dume zakladam w okazaniu, izem pojat jeeO
»znaczenie i waznos¢. Wiasnos¢ jest ztodziej-
stwem! Tysiace lat uptyng, nim sie wymowig
»podobne dwa stowa. Kie mam innego bogactwa
»na ziemi nad owe okreslenie, ktore drozsze mi
»jest od millionéw Rothshilda; $miem utrzymy-
»waé, ze ono bedzie najznakomitszem wydarze-
»iiiem panowania Ludwika Filipal« (1).

O, nie! nie! panie Proudbonie, to okreslenie
wiasnosci nie twoje. Sze$dziesiat lat przed tobg
juz Brissot wyrzekt: Wtasnos¢ wytgczna jest
ztodziejstwom w naturze, do czego jako do-
petnienie dodat, wiasciciel jest ztodziejem. Prze-
$liczne te zdania znajdujemy sformowane i roz-
miniete w Filozoficznych poszukiwaniach o pra-
wie wiasnosci i ztodziejstwie. (Zobacz w Rozd.
XIF rozbior dzieta Brissota).

t(1)322]>’Stéme des Contradictions économiques, tom IlI
r. A



Czy dowody, ktére Proudlion przytacza na po-
parcie swego zatozenia sa nowsze? Wcale nie!
W gruncie zawsze one tez same; od Platona, Mo-
rusa, Miinzera przeciwnicy wiasnosci wiecznie
je powtarzajg w swych dzietach. Proudlion nic
nowego nie dodaje do dowodéw Morcllego, Dide-
rota, Mablego, Brissota i Babeufa.

Oswmbodzmy naprzéd dowodzenia Proudhona
od licznych zboczen, rozumowan, przykiladéw i
ttomaczen, ktoremi chce pokry¢é swoje fortele
logiczne. Sprowadzmy idee jego do najprostszej
formy, abysmy dokladnie mogli oceni¢ nowos¢ i
wartos¢ ich. Proudlion uchodzi za wielkiego dy-
alektyka i pod wielu wzgledami dos¢ stusznie;
jednak Scislejszym on jest logikiem w szczegotach
jak w catosci, w wyprowadzeniu wnioskéw jak
-w zatozeniu zasad. A wiasnie w zasadach sie li-
lii-cywa zarodek rozdwojenia i zrodto sofizmatow.
Jak w Algebrze, tak i w rozumowaniach wszyst-
ko zalezy od zalozenia kwestyi. Dziwnie zawi-
le, niejasno Proudlion podaje swe problemy, two-
rzy syllogizmy. Rzuca sie bezprzytomnic w ogél-
niki, czyni wycieczki na pola metafizyki, psycho-
logii, boskiej sprawiedliwosci, praw pisanych,
filologii, historyi, a nawet na pola matematyki.
A gdy tern bystrem przedstawieniem réznorodnych
idei dostatecznie ol$ni umyst czytelnika; wow-
czas zrecznie stawia kwestye, ktorych juz samo
zalozenie stuzy zarazem rozwigzaniem, jakiego
sam zyczy; bystro okazuje swe zasady, nie do-
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zwalajgc przydtuzéj im sie przypatrze¢ i zmeczo-
nych wcigga w labirynt swej dyalektyki.

Naprzyktad, w pierwszym swym Pamietniku o
wiasnosci Proudhon zaczyna od wylozenia swej
metody. Stad rozprawa o kategoryach Kanta i
Aristolesa, o ogblnych prawach umystu, o bite-
dnych kategorycznych formach, ktore zwyczaj
przypisuje naszemu umystowi. Miedzy tcmi za-
dawnioncmi przesgdami autor cytuje pojecie sta-
rozytnych o cigzeniu i zniego wycigga wniosek
dla wzruszenia povragi zdrowego rozsgdku; zre-
cznie przechodzi do badan wptywu rcligii na ist-
niejgce potozenie ludzkosci; dotyka kwestyi grze-
chu pierworodnego; zapytuje w czem zalezy spra-
wiedliwo$¢ i udaje sie do historyi, aby dowies¢
za pomocg poganizmu, Chrystyanizmu i rcwojueyi
francuzkiej, ze umyst cztowieka stopniowo zmie-
nia pojecia swe o sprawiedliwosci i nieustannie
je doskonali. Poprzeplatat te rozumowania roz-
wlektemi wywodami; o najwyzszej wiadzy, o cy-
wilnej réwnosci, o despotyzmie krolow i wiekszo-
Sci. | zaledwo po tych dlugich zboczeniach przy-
stepuje do kwestyi o wiasnosci.

Spoteczno$¢ nowoczesna, jak utrzymuje Proud-
hon, ma za podstawe trzy gtdwne zasady; nie-
rownos¢ dobr i pozycyj, wiasnosé i wszechwiadz-
two woli cztowieka, t.j. despotyzm jodnéj osoby,
lub wszystkie!). Po nad temi zasadami unosi sie-
sprawiedliwos¢, prawo powszechne , pierwotne,
kategoryczne eatej spotecznosci. Czyz despotyzm,

nieréwnos¢ sg sprawiedliwe same w sobie?—Nie,
35%
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lecz one sg koniecznem nastepstwem wiasnosci.
Pozostaje wiec gtéwne pytanie: czy wiasnos¢ jest
sprawiedliwg?— O nie, niejest sprawiedliwg, od-
powiada Proudhon, sprawiedliwos$¢ zalezy na ro-
wnosci; to tak jest widoczng prawda, ze wszyst-
kie, jakieby niebyty, dowody,przytaczane na obro-
ne wiasnosci, zawsze i koniecznie muszg zawnio-
skowac o roéwnosci, t. j. odrzuei¢ wiasnosé.

Prawo witasnosci zwykle opierajg na podwdj-
nej podstawie: na zagarnieniu i pracy. Obie za-
réwno nietrwate.

1. Prawo zagarnienia dlawszystkich jest jedna-
kie. Poniewaz rozciggtos¢ zagarnienia nie zalezy
od-woli, lecz od zmiennych warunk6éw przestrzeni
i liczby, wiasnos$¢ wiec nie moze tu sie utworzyd.

2. Czlowiek nie moze zy¢, nic pracujgc. ISie
moze za$ pracowac bez pomocy srodkéw pracy,
wszyscy wiec majg réwne prawo posiadania tych
Srodkow, a zatem one nie moga sta¢ sie przedmio-
tem wytgcznej wiasnosci.

Zapewne Proudhon do tej teoryi stosowat wy-
razy, wyrzeczone w niedawnej mowie z wielka
stusznoscig: prawo pracy zawiera w sobie obale-
nie wiasnosci.

Do tych dowodzen Proudhon dodaje ogrom twier-
dzen rozwlektych, nie majacych zadnej podstawy,
stanowigcych jedynie nieustanne powtarzanie za-
sady. Naprzykiad utrzymuje, ze robotnik po ode-
braniu nawet zaptaty nie traci naturalnego prawa
do owocu swej pracy. Ciekawe sa dowody, kto-
reini stara sie usprawiedliwi¢ to dziwaczne zato-
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¢enie. Produkt wspdlnej jednodziennéj pracy dwu-
stu robotnikéw, jak utrzymuje Proudhon, prze-
wyzsza produkcyg dwieStu dni jednego cztowie-
ka. Kapitalista wiec, ktory uzyt dwdchset robo-
tnikdw, nie wynagrodzit tej ogromnej sity, wyni-
kajacej zjednosci i harmonii ich, z ich usitowan
jednoczesnych, dazacych ku jednemu celowi. Si-
fa ta zbiorowa, tworzaca wartos¢ produktow, ten
czynnik twdrczy, zrodio wiecznego zycia, ta sita
nagromadzajaca $rodki produkcyi jest dtugiem,
ktory kapitalista zacigga u robotnika i nigdy mu
go nie wkaca. A podstepne nieprzyznanie tego
dlugu jest przyczyna nedzy robotnikéw, zbytku
prozniakéw i nieréwnosci standw.

Dziwaczna ta nauka nic jednemu Proudhonowi
jest wilasciwg. Po wiekszej czesci i Socyalisci
ja wyznajg. Lecz dla czego nie widza, ze skutek
jej zaprzecza ich dazeniu? Czyz sita zbiorowa,
ktérg oni odrdzniajg od summy usitowan pojedyn-
czych robotnikéw, nie jest skutkiem produkcyjnej
potegi kapitatu, za pomocag ktérego mozna dla
Wsp6lnej i jednoczesnej czynno$ci zgromadzi¢ i
potaczy¢ robotnikéw, a ktorych rozdzielona pra-
ca bylaby bezsilng? A kapital jest to produkt
Z uprzedniej pracy, zaoszczedzony i zgromadzony
przez ekonomijg wiasciciela. Przyjmujac zresztg
te roznice bardzo watpliwg, zauwazang przez So-
cyatistéw, a nie rozmijajac sie ze sprawiedliwo-
Scig, powinnismy korzys¢ z tej zbiorowej sity,
z przyczyny ktorej tyle podniesli oni szumu, przy-
pisa¢ twaércy kapitatu, ktéremu ona winna swoj byt.
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Proudhon twierdzi takze, ze wynagrodzenie po-
winno by¢ roéwne za jednakowy przeciag czasu
kazdego rodzaju pracy. Oto dowody, po wiekszej
czesci niepojete, ktdre on uzyt dla poparcia tego
twierdzenia. Poniewaz w spoteczenstwie, ktore-
go cztonkowie #gcza wspolnie wszystkie swe si-
ty, materya, bedaca przedmiotem ich pracy, jest
skonczenng, a zaden ze stowarzyszonych nie po-
winien pozosta¢ bez pracy; catkowitg wiec sum-
me pracy koniecznie trzeba podzieli¢ na liczbe
robotnikdw; a zatem stuszno$¢ wymaga, zeby roé-
wno$¢ takze przewodniczyla przy rozdziale ko-
rzysci. Przebacz czytelniku jezeli nie jasnie przed-
stawitem te kabalistyczng formute. Proudhon do-
daje, ze nier6wnos$¢ przymiotéw jest koniecznym
warunkiem rownosci débr; nieréwnos¢ przymio-
tow tworzy jedynie nieréwnos¢ zajeé, usposobien,
zdolnosci; zkad w'yptywa prawro specyalnosci po-
wotan. Wszystkie za$ zajecia, wszystkie powo-
fania cho¢ rozne sg jednej wartosci.

Za pomocg podobnych dowodzen, Proudhon sta-
ra sie rozwigza¢ kwestyg z punktu prawnego i
filozoficznego. Jako biegly prawnik rozréznia jus
ad rem odjus in re, prawne domaganie sie po-
siadania, od tytutu posiadacza; upieknit to cytaeya-
mi z Pandectae (Ksiega praw rzymskich) i epi-
gramami do wiascicieli. Czytajagc te btedne ro-
zumowania, ktére zadng miarg nie mogg wytrzy-
mac¢ krytyki, te scholastyczne paplania, w kto-
rych idee potgczone z sobg li tylko pozornie, za
pomocag wyrazow; zaprawde, nie pojmujemy, jakim



sposobem tylu ekonomistéw mogto wychwala¢ wro-
ga wiasnosci. Pobtazliwi ci przeciwnicy bezwrat-
pienia musieli by¢ ol$nieni jezykiem prawnym i
syllogistycznemi subtelnosciami Proudhona. Dosé
miernej znajomosci prawa i filozofii, aby ze zdzi-
wieniem widzie¢, jak malg ceng mozna zdoby¢ sta-
we wielkiego logika.

Wszystkie rozumowania Proudhona, jezeli tak
mozna nazwac¢ jego twierdzenia, wspierajg sie na
nastepnem zatozeniu, ktére on oglasza, powtarza
nakazdej stronnicy, lecz ktorego wcale nie dowiédt:
sprawiedliwo$¢ rozdawcza zalezy w rownosci. Ca-
fa ludzko$¢ wraz ze mng zaprzecza temu zatoze-
niu. Sprawiedliwo$¢ rozdawcza jest stosunkowo-
$cig, a nie rownoscig; jak w Swiecie moralnym,
tak i w materyalnym sprawiedliwos¢ sie zasadza
na oddaniu kazdemu wedlug jego zastug i dziet.
Jest to picnvotne pojecie naszego umystu, intui-
cya naszego rozumu, nie dajgca sie obali¢ przez
zaden sofizmat.

Nie mniej rozmija sie Proudhon ze zdrowym
rozsgdkiem ludzkosci, uwazajgc idee wihasnosci
za poOzniejsza i podrzednag idei sprawiedliwosci.
Przeciwnie, w porzadku ekonomicznym i matery-
alnym pojecie o wiasnosci poprzedzito, a przy-
najmniej wspotczesnie powstato z ideg sprawie-
dliwosci. Obie zardwno same z siebie plynag, za-
rowno sg pierwotne. Jest to tak niewzruszong
prawda, iz niepodobna zacytowac zadnego okre-
Slenia sprawiedliwosci, zastosowanej do intereséw
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materyalnych, ktéreby nie wyrazato, tub w sobie
nie zawierato idei o witasnosci.

Nakoniec Proudbon miesza prawo z jego wy-
konaniem , utrzymujac, ze zagarnienie nie nadaje
zadnego pierwotnego prawa, poniewaz kazden czto-
wiek ma rdwne prawo zagarnienia. J\ie ulega
watpliwosci, Zze wszyscy ludzie majg jednakowe
prawo zagarnienia w tem znaczeniu, Ze to prawo
istnieje w nich jako potega, ze moga jednakowo
zniego korzystaé, skoro napotkajg przedmiot swo-
bodny i niezagarniety; lecz to wecale nie daje
cztowiekowi prawa wyzucia z wtadania tego, kto-
ry pierwiej od niego zagarngt przedmiot, a nade-
wszystko kiedy 6w przedmiot jest owocem jego
przemystu, pracy i oszczednosci.

Widziemy wiec, ze dowody Proudhona sg od-
tworzeniem kltamliwej teoryi bezwzglednej réw no-
Sci, tego niewyczerpanego zrodta gtoszen dema-
gogow, sofistow XVIII w., tego punktu wyjscia
wszystkich kommunistycznyeh utopij. Jedynie for-
ma jest nowa, lecz nie najlepsza. Proudhon wie-
le traci na poréwmaniu z Diderotem, Mablym, Bris-
sotem, a jeszcze wiec¢j z Rousseau, pod wzgle-
dem stylu, metody filozoficznej, porzadku i jasno-
§ci rozumowania, sity i prostoty.

Proudhon nie tylko utrzymuje, ze witasno$¢ jest
niesprawiedliwg; lecz nadto twierdzi, Ze jest nie-
mozliwy. | niemozliwo$¢ wiasnosci stara sie oka-
za¢ za pomocg politycznej ekonomii, fizyki i me-
tafizyki, algebry i logarytmow. Wtasnos¢, méwi
on, jest prawmm przychodnia; wbasnos¢ jest nic-
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mozliwg, poniewaz od niczego zada czegos; jest
niemozliwa, poniewaz gdzie jg przyjeto, produkta
kosztujg wiecej, jak warte, poniewaz jest przy-
czyng niezgod w spotecznosci, it. d. Oto zatoze-
nia, ktore autor usituje dowies¢ za pomocag aksio-
Inatéw, teorem, nastepstw i objasnien. Gromadzi
cyfry do cyfr, do sofizmatéow sofizmata, miesza
najniezgodniejsze pojecia; aby olSnae i obigkad
umyst czytelnika, wiedzac dobrze, ze wielu jest
takich, ktérzy tern wiecej sie unosza, czem mnigj
cds pojmuja.

W tych mniemanych dowodach widziemy jedng
my$l jasna, ze Proudhon ma w obrzydzeniu dzier-
zawe, najem, pozyczke na procent; ktore, jak utrzy-
muje , tworzg prawo przychodnia, lichwe, zasa-
de zdzierstwa i grabiezy. W#tasnos$¢, modwi on,
za pomocg pozyczki, najmu i dzierzawy wywiera
zgubny swoj wptyw na robotnikéw i sama siebie
niszczy. W tein lezy pierwotna przyczyna zebrac-
twa, tego tradu spoteczenstwa, ktérego niepodo-
bna wyniszczy¢, poki prawo przychodnia, wtasnos¢
bed/.ie istniata. Powstaje wiec przeciw kontrak-
towi najmu zastosowanego do rzeczy.

Krétkg bedzie nasza odpowiedz. Najem jest je-
dnym z pierwotnych, gtdwnych, podyktowanych
Przez samag nature kontraktéw; znajdujemy go we
wszystkich czasach, u wszystkich ludéw; jest on
nieuchronnym objawem wolnosci cztowieka. Czio-
wiek, zatrzymujacy przedmiot, mogtby go zacho-
waé dla siebie, lub zniszczy¢; lecz zamiast tego
powierza innemu napewien czas uzytkowanie z te-
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go przedmiotu pod warunkiem, iz ten mu ustgpi
pewng cze$¢ korzysci, jaka wyciggnie z uzytko-
wania i obie strony w tym ukladzie znajdujg swa
korzys¢. Prozne usitowania! Nie podobna dowiesg,
aby ten uklad byt niemoralny, wystepny, zgubny
dla spotecznosci. Nic nie zdziatajg wzbronienia
i kary, wolno$¢ ludzka potrafi ich zawsze uni-
kna¢. Czesto przedsiebrano podobng probe i za-
wsze naprézno. Przypomnijmy rozporzadzenia pra-
wa kanonicznego w epoce wszechwiadztwa Ko-
Sciota, edykta przeciw zydéw w wiekach $rednich.
Wszystkie te przeszkody, stawiane wypetnieniu
prawa naturalnego, wstrzymujg tylko produkcya,
macg stosunki spoteczne, krepujg pozyczajgcych,
nie przynoszac nikomu korzysci. Stara to kwe-
stya pozyczki na procent, oddawna byfa osgdzo-
na. Lecz Kommunizm ma wiasno$¢ zbierania i
odnawiania wszystkich bledoéw, potepionych przez
zdrowy rozsadek.

Do tych ekonomicznych i matematycznych wy-
pracowali taczg sie gtoszenia o wspdtzaATOdnic-
tAvie, zebractwie, Malthusie, zasadzie ludnosci, o
przymusie moralnym it d. Ato Arszystko wien-
czg obelgi i satyry bardzo zabawne, wymierzone
na wiascicieli, »to zwierze ze swmj natury lubie-
»Zne, bez cnoty i wstydu..... to sep, unoszacy sie
»ze wzrokiem skierowanym na swg zdobycz, go-
»towy na nig spas¢ i pozrzeC..... to lew, przy-
»wlaszczajacy sobie wszystkie czedci» (str. 147,
157, 160).

Nakonicc po rozprawie na cze$¢ bezAYZglednoj



rownosci, Proudhon hymnem tryumfu wita po-
razke wiasnosci. »Dokonatem dzieta, ktérem so-
"bie zatozyt; wihasnos¢ zwyciezona, nie powsta-
»nie juz nigdy. Wszedzie gdzie to dzieto bedzie
»czytane, dokad mysli w niem zawarte dojda, po-
»zostawi ono zarodek $mierci dlawtasnosci; wcze-
»sniej lub pdzniej znikng tam przywileje i nie-
»wola. Po despotyzmie woli nastgpi panowanie
»rozumuy» (str. 249).

Chociaz wiec wiasnos$¢ nie jest jeszcze trupem,
lecz nie wiecej oden -warta; zostata ugodzong
Smiertelnie: Hoeret lateri lethalis arundo. Cdz
Proudhon podstawia najej miejsce? Tu sie wzma-
ga niejasnos¢.

Proudhon ogtasza, ze zupetna réwnos$é stanow
jest najwyzszem prawem ludzkosci, prawem spo-
tecznem, Seist¢m; jedynie szacunek, przyjazn, wdzie-
czno$é, uwielbienie podpadaja pod prawo w'ywrza-
jemnienia sie, czyli pod prawo proporeyonalne.
Dalej twierdzi, ze nikt nie moze przywiaszczyé
owocu swdj oszczednosci, tworzyé, kapitatow, roz-
rzadza¢ wytgcznem ich uzyciem; poniewaz kazdy
kapitat jest wiasnoscig spoleczng. A wiec, po-
miecie, on Kommunista. Wocale nie! Nienawis¢
Proudhona dla wiasnosci ustepuje li tylko przed
nienawiscia, jaka poprzysiagt Kommunizmowi.

»Nie powinienem, mdwi on, ukrywaé, ze po
»za obrebem wilasnosci lub Kommunizmu nikt nie
»przedstawit jeszcze mozliwej spotecznosci. Nie-
»odzatowany ten btad jest Zrodtem zycia wiasno-
»$ei. Nie potrzeba wielkiej wymowy dla odstre-
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»czenia ludzi od Kommuuizmu. Niedogodnosci jc-
»go zanadto sg widoczne. Niepodobienstwo wy-
nagrodzenia ptynacych z niego niesprawiedliwo-
»Sci; gwalt, ktéry zadaje sympatyom i wstretom;
»zelazne jarzmo, ktore wktada na wolg; moralne
»meki, w ktorych utrzymuje sumienie; niemoc,
»w ktorg pograza spotecznos¢ i nakoniec Swie-
»toszkowata i glupia jednostrojnos¢, przez ktora
»krepuje wolna, czynnag, rozumujaca, niepodlegty
»0sobistos¢ cztowieka: oburzyly powszechny zdro-
»wy rozsadek i niepowrdtnie potepity Kommu-
»nizm.» (1)

Jakaz wiec Proudhon podaje nowrg forme spo-
teczng, ktdraby jednako byta oddalong od wta-
snosci i od Kommuuizmu?

Przeplatajgc mglistg niemieckg metafizyke sub-
telnosciami scholastycznemi, Proudhon odpowia-
da, ze wredtug Kanta i Hegla umyst ludzki tworzy
naprzéd idee twierdzace, nastepnie przeczace,
przeciwne pierwszym. Jest to teza i antiteza.
Lecz w zadnej z tych idei nie znajduje sie catko-
wita prawda; ona lezy w trzecicm wznioslejszém
pojeciu, godzacem oba powyzsze, to jest w syn-
tezie. W sferze idei spotecznych wtasnos¢, ja-
ko pojecie twierdzace, jest teza; Kommunizm, ja-
ko przeczenie wlasnosci— antytezg. Syntezg zas$,
trzecig forma spotecznosci, jest wolnosc.

Pod panowaniem nowej formy spotecznej wia-
sno$¢ sie zamienia na witadanie, ktdre, bedacl

(1) Qu’est-ce que la Propriete? str. 222G
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osobiste, nie ma niedogodnosci wasciwych Ifom-
Biunizmowi; ani tez nieodtgcznych odwitasnosci, po-
niewaz nie przypuszcza dzierzawy i procentu od
kapitatow, t. j. lichwy, tego zrédla zdzierstwa i
tupiezy w rekach wiascicieli; nakoniec zapewnia
panowanie réwnosci.

Rozumiemy, odpowiecie, Proudhon zgda nowe-
go podziatu dobr. Kazden bedzie pracowat dia
siebie za pomocg gruntu lub $rodkow pracy, znaj-
dujacych sie w jego rozrzadzeniu. Grunta, srodki
pracy beda we wiadaniu li tylko dozywotniem,
po $mierci za$ posiadacza wrdca do ogdlnej mas-
sy, starannie na rowne czesci dzielonej. Jedném
stowem Proudhon zgda prawa gruntowego, znie-
sienia dzierzawy, najmu, pozyczki na procent, oba-
lenia dziedzictwa i powierzenia Panstwu, jedyne-
mu wiascicielowi, rozrzadzania wszystkiemi do-
brami. Jest to Kommunizm jedynie bez wspoélnej
exploataeyi podstaw produkcyi. O, wcale nie!
Proudhon, zaprzeczajgc wiasnosci, przyjmuje dzie-
dzictwa. »Wolno$¢, méwi on, nic jest przeciwng
»prawu dziedzictwa i przekazywaniu testamentem;
»czuwa ona li tylko, zeby réwnos¢ niebyta po*
»gwalcong. Wybierajcie, wrnta do nas, miedzy
»dwoma dziedzictwami, nic posiadajcie nigdy Kkil-
»KUu na raz.»

Jakze Proudhon pojmuje Panstwo, rzad, ktory,
jak sie zdaje, koniecznie musi wptywac¢ na roz-
dzielenie $rodkéw pracy i na utrzymanie réwno-
§ci. »Jakaz forme rzadu wybierzemy? Jak mo-
»zecic jeszcze pytaé, odpowie bez watpienia nie
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»jeden z mtodych mych czytelnikéw, jestescie re-
»publikaninem?— Tak, republikaninem; lecz ten
»wyraz nic nie okre$la. Res publica, t.j. rzecz
»publiczna; ktokolwiek wiec zada rzeczy publi-
»czncj, podjakaby nie zostawat forma rzadu, mo-
*ze sie zwac republikaninem. Kroélowie takze sg
»republikanami.— A wiec mozescie demokratg?—
»Nie!l— Cz¢mze wiec, monarchistg?— Nie!l— Kon-
»stytucyonistg? — Boze uchowaj mie od tego!—
»Wiec Arystokratg?—W-cale nie!l— Zadacie rzadu
»mieszanego?—Ito niel—Ktoscie wiec?— Jestem
»Anarchista.» (Qu'est-ce que la Propriété?
str. 237).

»Anarchya jestto forma rzadu, nieuznajacego
»pana, wiadcy; do niéj codzien sie zblizamy; ja
»to przestarzaly zwyczaj uwazania cztowieka za
»prawo, ajego wolg za ustawe, okazuje nam jako
»nadmiar beziadu i wyrazenie chaosu.... Wszyst-
»ko co sie tycze prawodawstwa i polityki jest
»przedmiotem nauki, a nie opinii; wiadza prawo-
»dawcza nalezy do rozumu, metodycznie poznane-
go iwykazanego..... Nauka o rzadzie nalezy z pra-
»wa do jednego z wydziatdw akademii nauk, kto-
»rego nieustanny sekretarz jest pi¢rwszym mini-
»strem; a poniewaz kazden obywatel moze poda-
»wac swlj wniosek do Akademii, kazden wiec
»jest prawodawca..... Nardd jest strézem prawa,
»wiladzg wykonawcza.» (Tamze, str. 242).

Pod dobroczynném panowaniem anarchyi »wol-
»noSC jest rzeczywiscie organizujaca. Dla zape-
»wnienia réwnosci miedzy ludzmi, a réwnowagi
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»miedzy narodami rolnictwo, przemyst i ogniska
»nauk, handlu i sktadéw powinne hyc urzadzone
»stosunkowo do warunkdéw geograficznych i kli-
matycznych kazdego kraju, do rodzaju produk-
»Cyi, do charakteru i naturalnych zdolnosci mie-
»szkancow, i t. p..... w sprawiedliwym, madrym
“i dobrze wyrachowanym stosunku tak; zeby za-
»dne miejsce nigdy nie przedstawialo nadmiaru,
»lub niedostatku ludnosci, spozycia i produkcji.
»Tu sie poczyna nauka prawa publicznego i pra-
»wa prywatnego, prawdziwa ekonomija polity-
»czna. Prawodawcom, oswobodzonym z pud wpty-
»wu fatszywej zasady wiasnosci, pozostanie li tylko
»napisa¢ nowe prawa i uspokoi¢ Swiat. Kie brak
»im nauki i gcnijuszu, a punkt wejscia im dany.»

Bardzo dogodny sposob wycofania sie z trudno-
§ci. Proudhon na prawodawcdw zrzuca cigzar
zorganizowania nowc¢j spotecznosci. Zwazcie,
jak pochlebia; przyznaje nauke i genijusz ludziom,
ktorych w inntin miejscu oskarza, ze umiejg tyl-
ko pomnaza¢ paragrafy dla wiascicieli i rozpo-
rzadzenia o kradziezy. Potrzebujemyz odpowia-
da¢ na podobne bledy? Czyz nie dos¢ dla okaza-
nia ich dziwaczuosci i nicosci oswobodzi¢ od przy-
datkowych szczegdtéw', ktore je ztagadzajg i u-
krywajg. Czy to, czém mam wiadac, jak chce
Proudhon, mozna bedzie zbywac lub nie? Jezeli
mozna, w takim razie byloby to wiasnoscia, obe-
cnie istniejgca. Na prozno Proudhon pochlebia
sobie, ze obali pozyczke na procgpt i dzierzawe;
one sie ukryjg pod forma sprzedazy. 36I*?Ia obale-
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nia ich trzeba koniecznie znie$¢ moznos¢ prze-
kazywania gruntéw i kapitatébw. Nie pytam, czy
owo wiladanie bez prawa rozrzadzania jest mo-
zliwem w praktyce, lecz jedynie czy mozemy je
poja¢? Czy pojmiemy, zeby spoteczno$¢ mogta
istnie¢ pod rzadem, ktory kazdego zamyka w je-
go komdrce , jak pszczote w ulu i zabrania mu
stamtad wyj$¢? Gdzie bedzie granica nieprzeda-
walnosci? Jlo jednak spotecznos$¢ nie moze istnie¢
bez zadnej zgota zamiany przynajmniej wdwczas,
kiedy nie jest kazden zmuszony sam zaopatrywac
swe potrzeby; a podobny mus niechybnieby nas za-
wiodt do stanu dzikosci. Jak rozrozni¢ kapitaty nie-
przedawalnc od produktow wymiennych? Przy
dozwolonej oszczednosci, skoro przypuscimy za-
miane produktéw, jakze zachowamy réwnos$é. Jak
ja pogodzimy szczegdlnie z dziedzicznem wiada-
niem.” Kto nie widzi, ze to dziedziczne wiadanie
jest wiasnoscig li tylko uszkodzong, obcigzong
nieustajaca substytucya, skrepowang nieprzeda-
walitoscig, doprowadzong do stanu gorszego od
feudalnego barbarzynstwa, pozbawiong wolnosci,
ruchu, ktére jg zaptadniajg i mnoza.

Do anarchyi Proudhon wzdycha, z taka rado-
Scig widzi nasze dazenie do niej i wszystkiemi
sitami stara sie je przySpieszy¢ (poniewaz, u-
mienty odda¢ sprawiedliwo$¢, postepuje on we-
dlug swych zasad); a ezyz nie do$¢ przyzwaé u-
ezucie i niezmienny zwyczaj ludzkosci, samo
zresztg wspotczesne doswiadczenie, dla okazania
gwattownej potrzeby politycznej wiadzy silnej i
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szanowanej. Bez watpienia najdoskonalszem spo-
teczenstwem byloby to, w ktéremby rzad byt nie-
potrzebny, namietnosci bezsilne, a gtos rozsadku
zawsze powazany. Lecz podobne spoteczenstwo,
to spoteczenstwo aniotdw. Dawno juz Pascal wy-
rzekt: cziowiek nie jest ani aniotem, ani zwie-
rzeciem; kto usituje z niego zrobi¢ aniota, zrobi
zen zwierze (Pensees, art. 10, n. 13).

Zresztg naprozno Proudhon stara sie uchodzi¢
za oryginalnego w tej kwestyi. Jego zaprzecze-
nie wiadzy i cywilnego rzadu jest literackg kra-
dzieza, a zrddilo jej czytelnik zapewnie musiat
odgadngé. Czyz anarchija Proudhona nie jest 0-
baleniem doczesnej wiadzy, zniesieniem cywil-
nych urzednikéw przez Anabaptystéow w 1525 r.;
co znajdujemy w ich zeznaniu kummunistycznej
wiary Zolikonu, a wiemy, jak byly wprowadzo-
ne w praktyke w Mulhauscn i w Munsterze? Biad
nie ma nawet zalety nowosci pod tym, jak i pod
wielu inneini wzgledami.

Wiasnos¢, proporcyonalno$¢ , wiadze najwyz-
szg, te zywioly istniejgcego spoteczenstwa Proud-
hon zamienia na wiadanie, na zupetng réwnosc i
naanarchijginatych niepojetych i sprzecznych pod-
stawach ma stang¢, -wedlug jego mniemania, budo-
wa dla przysztosci. Manifest swoj, obalajacy wia-
snos¢, konczy przepowiednig blizkiego skonu sta-
rej cywilizacji. W niem swe namietne wezwania
zwraca do Boga réwnosci i wolnosci, blagajac Go,
by skrdcit czas naszej préby i zblizyt dzien, w kto-
rym wielcy i mali, madrzy i prostaczkowie, bo*
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gaci i ubodzy potacza sie w Sciste braterstwo i
podzwigng Jego ottarze. Godna, zaiste ! podziwie-
nia modlitwa w ustach, ktére kilka lat pdzniej u-
znaty pojecie o Bodstwie za prostg hypoteze, mio-
taty straszne bluznierstwa, jakich nigdy zadne
piersi nie wydaty, szydzity z braterstwa i mito-
sierdzia !

Religijny i tehnacy pokojem charakter tej mo-
dlitwy nie jest wspolny samemu dzietu, ktérego-
$my rozbior podali. O jak czesto wyrazy auto-
ra, tchngce nienawiscig i gniewem, sgczg z sie-
bie zot¢ i krew'!  »Co mie, proletaryusza, obcho-
»dzi, wota on, spok¢j i bezpieczenstwo bogaczy?
»Tyle sie troszcze o porzadek spoteczny, ile i o
»zbawienie wiascicieli. Zadam zy¢, pracujac; ina-
»Cczej umre, walczgc« (str. 84). A nainnem migj-
scu: »Okazalem prawa biednego, wykrylem przy-
»wlaszczenie bogaczy, wotam o sprawiedliwosé,
»a wypetnienie wyroku nie obchodzi mie. Jezeli-
»by w celu przedtuzenia na jakis czas nieprawe-
»go uzytkowania, twierdzono, ze nie do$¢ dowies¢
»potrzeby rownosci, ze trzeba jg jeszcze zorga-
nizowac, wprowadzi¢ w praktyke bez krw'awych
»zaburzen; miatbym prawo odpowiedzie¢: tro-
»skliwo$¢ o ucisnionego wazniejsza od klopotu mi-
»nistrow; réwnos$¢ standw jest pierwotnem pra-
iwcm, z ktérego ckonomija publiczna i prawo-
»dawstwo powstaje. Prawo pracy i rowny udziat
»w dobrach nie cierpig zwtoki, nie zwazajg na
»klopot, czekajacy wiadze przy ich zastosowa-
niu...... « (str. 216).
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»Co do mnie przysiggtem i bede wiernym me-
mu dzietu zniszczenia, gruzy i ruiny nie wstrzy-
maja mego dazenia bu prawdzie......«

Czyz nie poznajemy w tém stronnicy, wyjetej
z manifestu réwnych? Od t¢j chwili Proudhon,
odpowiadajac na pobtazliwg, moze zanadto po-
btazliwg krytyke pana Blanqui, os$wiadczyt sie
ze swemi dgzeniami spokojnemi i wyznat, ze nie
chciat schodzi¢ z powaznych i wzniostych wy-
zyn nauki. Jezeli taka byla jego mysl, trzeba
przyznaé, ze jg przyodzial w nieszczesliwe wy-
razenia.

Pierwszy Pamietnik Proudhona, prawdziwy ma-
nifest wojny przeciw witasnosci, stuzyt podsta-
wa licznym ogtoszeniom, w ktérych on dalej roz-
wijat tez same mysli. W nastepnym roku (1841)
ogtosit powtdrny Pamietnik o wiasnosci pod ty-
tutem : Lettre a M. Blanqui i Avertissement aux
Propriétaires. W tym nowym Pamietniku w for-
mie umiarkowansz¢j Proudhon przyzywa na po-
parcie swych teoryj historyg. Usituje dowiesc,
ze wihasnos¢ wcale nie jest ustawg niezmienng i
nieruchoma, lecz przeciwnie, ze w przesztosci ona
sie zmieniata. Bystro przebiega prawodawstwo
Rzymskie, prawo barbarzyncéw, ustawy feodalne
i prawo nowoczesne. Ukazuje naruszong wia-
sno$¢ w Sparcie i Atenach przez zniesienie diu-
gow, ktore byto wstepem do reform Likurga i So-
lona; przytacza bankructwa i konfiskaty, ktére
nastapity po wojnach domowych Maryusza i Syl-
li, Cezara i Pompejusza, Oktawiana i Antonina.
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Z gtebokich zmian, ktérym prawo wiasnosci ule-
gato w ciggu wiekow, z licznych jego pogwalcen,
wnioskuje o pewnosci ostatecznego jego obalenia.

Wracajgc do swoj biegtosci rozumowania, ten
wrog wiascicieli ze zwykta sobie cierpkoscig at-
takuje teorye Troplonga o przedawnieniu, a stad
ciggnie nowe dowody przeciw wiasnosci. Dalej
usituje dowies¢ zgodno$¢ nauki Piotra Leroux o
organizacyi spotecznosci ze swemi naukami. Na-
koniec doswiadcza swoj ztodliwej fantazji na sy-
stematach i partyach, ktére mialy nieszczescie
mu sie nie podobaé. Dzienniki w ogolnosci, szcze-
golnie zas National, Considérant i Furierysci sg
gtéwnemi ofiarami jego sarkazméw. »Nationals
»mowi on, jest szkdtkg intrygantow i renega-
»téw (1). Systemat Fouriera dla swego usitowa-
$nia wyniszczenia w ludziach roéznicy charakte-
»ru, dla sw'ego dazenia do obalenia wiadania, ro-
»dziny, ojczyzny, tego potrdjnego wyrazenia 0so-
»bistosci ludzkiej, nie moze sie podoba¢ przyja-
»ciotorn rdéwnosci i wolnego stowarzyszenia....
»(str. 139). Nikt nie wie, dodaje, ile gtupstwa i
»hanby, zawiera systemat falansteru. Mam za-
»miar okaza¢ to twierdzenie, skoro zatatwie mdj
»rachunek z wlasnos$cig» (str. 145). Musi¢cmy przy-
klasng¢ tak chwalebnemu zamiarowi. Ostrzeze-
nie Wtascicieli, list do Considérant, jest poczg-
tkiem wywigzania sie z obietnicy. Lecz Proud-1

(1) 2-e Mémoire str. 231.
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lion po attalui, wymierzonym przedewszysthiem na
ucznia Fouriera, jako na obronce wiasnosci, z
gwattownoscig powstaje na National. Wyrzuca
redaktorowi tego dziennika, kierunek despotyczny
i jednostronny. Oskarza go o brak politycznego
systematu, o dazenie do tyranii, i t. p. Proudhon
woéwczas nie wiecej miat sympatyi do republika-
néw, jak i do witascicieli.

Wyrozniajacym charakterem Proudhona jest,
jak to sam przyznaje w drugim Pamietniku, »je-
»go zarozumialy dogmatyzm, ta rozkielznana za-
rozumiato$¢, ktora nic nie szanuje, wylacznie
»sobie przywlaszcza zdrowy sad i prawomo-
»cno$¢; a gotowa postaé pod pregiez kazdego,
»ktoby sie o$mielit utrzymywaé przeciwne zda-
»nie». Kie mozemy przemilcze¢ interesujacych
przyczyn, ktéremi sie on ttomaczy. »Gdy zale-
»cam roéwnos¢ dobr, nie podaje zdania mniej wie-
»cej prawdopodobnego, utopii mniej wiecej do-
»wcipnej, idei poczetej w mej mozgowni przez
»Czystg imaginacya; lecz przedstawiam bezwzgle-
»dng prawde, nieprzypuszczajgcg najmniejszego
»watpienia, w obce ktorej wszelka skromnos¢
»jest zbyteczng, wszelkie wyrazenie watpliwosci—
»$miesznoscig.... Co mie w tern upewnia?—Oto u-
»zywam processow logicznych i metafizycznych,
»ktérych pewnos¢ jest mi a priori okazana; mam
»nieomylng metode poszukiwania i sprawdzania,
»ktérej moi przeciwnicy nie posiadajg; nakoniec,
»dla wszystkiego, co sie tycze wiasnosci i spra-
»wiedliwos$ci, znalaztem formute, w'ykazujaca
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»przyczyny wszystkich przemian prawodawczych
» bedaca kluczem wszystkich problematow...»

Tacy sg nowatorowie. Upornie bronig swych
zasad, nie uznajg powagi zdrowego rozsadku ludz-
kosci i oddajg sie szalom pychy umystowej.

Kie na tern koniec. Proudhon nam odkrywa
straszny sekret, ze on jest czwartym ze sprzy-
siezonych, pracujacych nad ogromng rewolucya,
grozng dla szarlatanéw, despotéw, dla wszystkich
uzytkujgcych z ludzi biednych, z dusz tatwowier-
nych it d. Wiara w stowo zewnetrzne i ulegtosé
powadze sg gtébwng przyczyng catego zia, gne-
bigcego rdd ludzki. Celem wiec spiskowych jest
Obalenie zasady powagi i doprowadzenie ludzi do
najradykalniejszego raeyonalizmu.

Dotad jeszcze Proudhon li tylko obalat, zaprze-
czat wszystkie zasady, przyjete przez powszech-
ne przyzwolenie, wszystkie podstawy spoteczno-
§ci; czy zacznie nakoniec budowaé, czy zalozy
podstawe dla nowego spoteczenistwa? Tak bySmy
sgdzili z tytutu jego dzieta, ogtoszonego w 1844 r ,
na ktdrym czytamy okazaty napis: O tworzeniu
porzadku iv ludzkosci. Lecz odczytanie tej ksigz-
ki niszczy nadzieje; przekonywamy sie, ze nie
zaprzestaje swego dzieta zniszczenia. Przebiega
po porzadku religijg, filozofija, historya, ekono-
mija polityczng i wszedzie sie odznacza swym du-
chem ztosliwym i przeczacym. Stara sie zachwiac
wszelkg wiare, zaciemni¢ kazda prawde, ostawié
kazde uczucie. Wiadomos$¢ o Bogu jest dla nie-
go zabawkg dziecinnego wieku rozumu ludzkie-
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go, widmem, przywidzeniem umystu jeszcze sta-
bego i marzacego. Idee o przyczynie i substan-
eyi, te dwa bieguny, okoto ktérych krazg wszyst-
kie nasze pojecia, te objawy wewnetrznej natu-
ry istoty, dla Proudhona sg li tylko czczemi for-
mutami , nie majacemi zwigzku z zadng rzeczy-
wistoscig, wyrazajacemi jedynie stosunek naste-
pstwa, lub wzajemnego spétistnienia. Metody, od-
kryte przez genijusze najwiekszych filozoféw: ana-
liza i synteza, liypoteza, rozumowanie, wniosko-
wanie nie majg zadnej wartosci; sg fatszywe, lub
niecatkowite. W ekonomii politycznej Proudhon
nie rozwija zadnego planu organizacji, a stara sie
jedynie obali¢, przekreci¢ zasade niewspotmier-
nosci wartosci, prawo dostarczali i zadan, wol-
no$¢ pracy: te gtéwne pojecia, na ktérych wita-
$nie wspiera sie ta nauka; i ponawia swe dowo-
dy przeciw wiasnosci, przeciw pozyczce na pro-
cent, przeciw najmu i intracie. Nakoniec, prze-
sadzone sw'e dazenia do abstrakcji, ktérej nad-
uzycie Hegel tak daleko posungt, wnosi i w hi-
storyg i uwaza obraz przejawu czynnosci ludz-
kiej za czcza fantasmagoryg. A tak w dziele,
W ktérembysSmy powinni spodziewaé sie idei
twierdzacych, zasad ptodnych, widziemy jedynie
smutny sceptycyzm, zamieszanie, chaos. W tytu-
le autor pomylit sie tylko w jednem stowie. Za-
miast: Otworzeniu sie porzadlu iv ludzkosci, po-
winien by} powiedzie¢: Otworzeniu sie nietadu

w ludzkoéci.
37
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ii.
Sjstemat sprieciiioSci ekon omicz nyc li— Glowne
dzieto Pioudhona.— Wprowadza wwalke ekonomijg politycz-
ng z Socyalizmem.— Zbija wszystkie systcmata socjalne i do-
prowadza je do Kommunizmu— Oniestawia Kommonizm.

Nie przestaje attakowa¢ wiasnosci— Metoda Proudbona.
Jego wady.— Proudhou w gruncie jest tylko Kommuuista.

Nie tu miejsce rozwodzi¢ sie nad zaciekaniami
sie czysto filozoficznemi Proudhona; spieszno nam
do jego gtébwnego dzieta, w ktorém on obszernie
rozbiera teoretyczne i praktyczne kwestye, beda-
ce przedmiotem sporu miedzy ekonomijg politycz-
ng i Socyalizmem. Dzietem tern jest jego Syste-
me des Contradictions économiques ou Philoso-
phie de la misere, ogtoszony w 1846 r., przed-
miot ktdérego jest nader zajmujacym i w ktorym
Proudhou wprowadza nas w coraz nowe zadzi-
wienia. Chociaz nie zaprzestaje on w tém dziele
walki, ktérg ogtosit przeciw wiasnosci; lecz za
to daleko gwattowniej attakuje Socyalizm ogél-
nie, teoryg urzadzenia pracy i prawo pracy, Kom-
munizm i furierystow , stronnikdéw stowarzysze-
nia, republikanéw i demokratéw. Po zbijaniu za$
i wyszydzaniu wszystkich opinij, po spotwarze-
niu wszystkich partyj politycznych; zwraca sie
z szalenstwem przeciw samego Boga, robi Stwor-
ce przedmiotem kwestyi, wytacza Mu proces i ze
wsciektoscig ztorzeczy.

Proudhou zaczyna od zatozenia wiecznego an-
tagonizmu miedzy czynem i prawem, ekonomijg
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polityczng i Socyalizmem: »Dwie potegi, mowi
»011, polityczna ekonomija czyli tradycya i Socy-
»alizm czyli utopija, walczg o rzady nad Swiatem
» wzajemnie ciskajg na sie przeklectwa z zarliwo-
»$cig dAYCQth nieprzyjaznych wyznan. (1 om I, str. 5).
»Spoteczno$¢ wiec nsamego juz zrodta dzieli sie
»na dwie wielkie partye; jedna tradycyjna, istoty
»hierarchicznej, ktdra sie naprzemian tytutuje kro-
»lewstwem lub demokracya, filozofija luh religi-
»ja, jednem stowem wilasnoscig. Druga zmar-
»twyclwstajgca przy kazdém przesileniu cyAvili-
»zacyi, wylamujgca sie z pod Avszelkiej powagi
»ludzkiej i bozkiej, przedeAASzystkiem ogtaszajgca
»siebie anarchiczng i ateistyczna. To Socyalizm.»
Ekonomija polityczna, moéwi dalej Proudhon,
ten prosty zbiér faktéw, niestusznie potAAderdza
prawno$¢ i nieprzerwane trwanie tych faktow.
Ogranicza sie ona na uswieceniu tego co istnieje,
kiedy wiasnie przedmiotem rzeczyAAistej spote-
cznej nauki poAAunno by¢ poznanie tego, co bedzie,
zapewnienie si¢ 0 postepowem dgzeniu ludzkosci.
Ekonomija wiec polityczna nie jest nauka, lecz
zaAAfera av sobie jej zywioly; poniewaz kazda nau-
ka wspiera sie na faktach, na danych, z doswiad-
czenia wyplyAvajacych. Ona zbiera te dane, jako
materyaty do budowy, oczekujgce mysli archite-
kta, ktoraby je potgczyta w harmonijng catosc.
Socyalizm ma jedyng zastuge, ze jest krytyka
ekonomii, jej przeczeniem. Lecz skoro Socyalizm
wystepuje z roli krytyka i chce budowaé., wpada
w $mieszno$¢ i w bad, nie uznaje faktQAV, rzuca
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sie na pola fantazyi i niepodobienstw. »Oddawna
»Platon i Morus osadzili Socyalizin, zowigc go
»jednem stowem: utopijg, bez-bytem, chymerg.»

W calym ciggu swego dzieta Proudhon zacho-
wuje jednakowe zestawienie w poréwnaniach eko-
nomii politycznej z utopijg. Stawi je do walki
i sprawdza jedng przez druga. Socyalizm, niemo-
gac wytrzymac tej proby, zostaje zwalczony, uni-
cestwiony.

Proudhon kladzie naprzod za zasade, iz Socya-
lizm musi sie koniecznie rozwigza¢ w utopija
kommunistyczng. Mys$l ta czesto sie powtarza
w jego dziele. Taka jest potega prawdy!

Proudhon wyrazit swg opinijg o Socyalizmie
w jednem stowie: »Socyalizm jest logomachya.»
Pisze on takze do swego przyjaciela Yillegardelia,
Kommunisty: »Nie moge ciebie zatrzymywac¢ nad
»czynami i dziejami Socyalizmu, przechodzi to
»mojg cierpliwos¢; a zreszta po co rozwijac tyle
»nedzy, tyle okropnosci! Jako cziowiek realny i
»postepowy, ze wszystkich mych sit odpycham
»Socyalizm, niemajacy idei, bezsilny, niemoralny,
»zdolny jeno do oszukanstw i obtudy. Czyz nie
»takim on sie przedstawia od lat dwddziestu, ogtla-
»szajac nauke, a nie rozwigzujgc zadnej trudno-
§ci; obiecujgc Swiatu szczescie i bogactwo, a
»zyjac li tylko z jalmuzny; pochtaniajac ogromne
»kapitaty, a nic nie produkujac.

»Ja w obec t¢j nurtujacej propagandy, ktora
»zamiast szukania Swiatta i wyzywania krytyki,
»ukrywa sie w ulicznych ciemnosciach; w obec
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»sensualizmu bezczelnego, blotnistej literatury, ze-
bractwa bez wedzidta; w obce przytepienia umy-
»stu i serca, ktdre zaczyna sie wkrada¢ miedzy
»robotnikdw, $miato wyznaje, ze jestem wolny
»od brudéw Socyalizmu...» (Tom I, str. 396).

Oto sad Proudhona ogolnie o Socjalizmie, od
ktoérego naprézno usituje oddzieli¢ swiojg sprawe.
Nie dos¢ natem, stara sie on jeszcze obali¢ zasa-
dy, na ktérych Socyalizm wznosi swojg budowe;
a nakoniec po kolei walczy z jego najstawniejsze-
mi przedstawicielami. ldZzmy za nim tg droga.

Glownem danem Socyalizmu jest zalozenie, po-
zyczone u Rousseau: Cztowiek rodzi sie dobrym,
lecz spoteczenstwo go psuje. Louis Blanc powt6-
rzyt tez samg formule, méwigc: Obwiniajg natu-
re ludzka o wszystkie prawie nasze nieszczescia,
gdy ich zrodto lezy w utomnosci ustaw spotecz-
nych. »QOgromna, moéwi Proudhon, wdekszos$¢ So-
»cyalistéw, Saint-Simon, Owen, Fourier i ich
»uczniowie, Kommunisci, demokraci, progressy-
»éci wszystkich rodzajow uroczyscie odrzucili
»chrzescijanski mit o upadku cztowieka, a na
»miejsce jego wznoszg systemat obledu spotecz-
nosci.

»Whnioskujg wiec, ze przymus jest niemoral-
nym, ze nasze namietnosci sa Swiete, ze roskosz
»jest Swietg i powinna by¢ poszukiwang, jak sa-
»ma cnota; poniewaz Bog, ktéry nam dat poza-
»danie jej, Swietym jest» (Toml, str. 370 i.171).

Proudhon robi uwage, ze ta idea jest jedynie
przekrecong starozytng hypotcza. Starozytni Oskar-
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zali cztowieka pojedynczego, Rousseau oskarza
cztowieka zbiorowego. Nasz autor odrzuca i pie-
tnuje te nauke, dgzacg do uwolnienia cztowieka
odwszelkiej odpowiedzialnosci, i zagtuszenia w nim
wszelkiego uczucia moralnego. Zgodnie z poda-
niem ludzkiem, uznaje wrodzong karogodnos¢ i
sktonno$¢ rodu naszego do ztego. Takie jest, mo-
wi on, znaczenie dogmatu o upadku, o pierworo-
dnem niepostuszenstwie. Lecz cztowiek jest ro-
zumny, wolny, zdolny do przyjecia wychowania
i udoskonalenia. Moze pokona¢ Zwicrzecos¢, kto-
ra go napastuje; zwalczy¢ piekielne szeregi, wie-
cznie gotowe na jego pozarcie. Takiem jest zada-
nie, takg— praca nieustanna, praca trudna, a bo-
lesna catego zycia cztowieka. Przeznaczenie wiec
spoteczenstwa, stowo tajemnicy znajduje sie wwy-
razie: wychowanie, postep. | wychowanie to jest
calem naszem zyciem, calem zyciem ludzkosci.
Sprzecznosci ekonomii politycznej mogag by¢ roz-
wigzane, lecz wewnetrzna sprzecznos$é naszej isto-
ty nigdy nie zostanie rozjasniona.

»Potworna rzecz! wota Proudhou, zdawatoby
»sie, ze cziowiek, zyjacy w nedzy, blizszym jest
»mitosierdzia i honoru. Przeciwnie! on ze swym
»panem dzieli zepsucie, réwnie poswieca wszyst-
»ko dla dumy i zbytku; a jezeli czasem powstaje
»na nieréwnos¢, ktora go gnebi, czyni to nie pod
»wplywem gorliwosci o sprawiedliwosé, lecz ra-
»czCj przez wspotubieganie sie w pozadliwosciach.
»ROwno$¢ znajduje najsilniejszg przeszkode do
»zwalczenia nie av arystokratycznej dumie boga-
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»tycli, lecz w niesfornym egoizmie biednych. A
»wy rachujecie na wrodzong dobro¢ cztowieka,
»zamierzacie od razu zreformowaé jego ztosli-
»wo$¢ mimowolng i rozmysing!»

Socyalistom, utrzymujagcym, ze zto jest w spo-
teczenstwie, Proudhon z Guizotem odpowiada
zto jest w nas samych!

Nie zatrzymuje sie on na tern. Prawie wszyst-
kie sekty reformujace, z wiasciwym Kommuni-
zmem na czele, przyjmuja poswiecenie sie za dzwi-
gnig czynnosci ludzkiej i za podstawy organizacyi
spotecznej zamiast osobistego interesu. Zdrugiej
strony dazg one do zamiany czynno$ci i osobistej
inieyatywy, na zbiorowy czynnos¢ spoteczenstwa;
zadajg uczyni¢ Panstwo szafarzem kapitatu i kre-
dytu, najwyzszym Kkierownikiem przemystu. Na
tych ideach wspierajg sie teoryc organizacyi pra-
cy, prawo pracy, organizacja kredytu przez Pan-
stwo i t. d Proudhon wiec obala wszystkie te
mniemane reformujgce zasady.

»Niektorzy Socyalisci, wota Proudhon, nieszcze-
»$liwie natchnieni przez Ewangeliczne abstrakcje,
»mniemali, ze rozwigza trudno$¢ za pomocag pie-
*knej maksymy: Nieréwnos$¢ zdolnosci jest dowo-
»dem réwnosci obowigzkéw; wiecejscie otrzymali
»od natury, wiecej udzielajcie swym braciom; i
»inne dzwieczne i czule wyrazenia, tatwo wply-
»wajace na stabe umysly, lecz niewinne same
»w sobie w catej zupetnosci. | z tych cudownych
»przypowiesci wyprowadzajg oni formute prakty-
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»czng ze: kazden robotnik powinien caly swdj
»czas poswieci¢ spoteczenstwu, a w zamian spo-
teczenstwo powinno zaspokoi¢ jego konieczne
»potrzeby odpowiednio swym $rodkom.»
»Wybaczcie przyjaciele, Kommunisci! Bytbym
»mniej cierpkim dla waszych idei, gdybym nie
»byt sercem i rozumem gieboko przekonany, ze
»najsilniejszg przeszkoda, jakg postep na swej dro-
»dze napotyka, jest Kommunizm, republikanizm
» wszystkie utopije spoteczne, polityczne i reli-
»gijne, ktore gardzg faktami i krytyka... Jak to,
»pisarze obeznani zmowg ekonomiczng zapomina-
ja, ze wyzszo$¢ talentow jest synonimem wyz-
szos$ci potrzeb; ze spoleczenstwo, zamiast oezc-
»kiwania od dzielnych osobistosci czego$ wieccj
»nad poziome, powinno nieustannie czuwaé, zeby
»one nie otrzymywaty wiecej, niz dajg?...
»Gdybysmy mniemali, ze robotnik z wyzszemi
»zdolnosciami poprzestanie na potowic swej pta-
scy dla korzysSci nizszych, ze ofiaruje bez wiyna-
»grodzenia swie ustugi i bedzie pracowat dla ab-
»strakcyi nazwanej spoteczenstwem, wszeohwia-
»dzg, lub mojg bracig; budowaliby$smy spoteczen-
stwo na uczuciu, nie powiem, niedostepnem dla
»cztowieka; lecz na uczuciu, ktore systematycz-
»nie podniesione do zasady, staje sie fatszywag cno-
»tg, niebezpieczna hypokryzya. Zalecono nam mi-
tosierdzie, jako wynagrodzenie utomnosci, kto-
»re przypadkowo dotykajg bliznich, i pojmuje, ze
»w tein znaczeniu moznaby go zorganizowac...
»lecz mitosierdzie, przyjete za podstawe réwno-
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»§ci, za prawo rownowagi, statoby sie przyczyng
»rozprzezenia spoleczenstwa....

»Po co wiec w kwestyach ekonomicznych nie-
»ustannie odwotywac sie do braterstwa, mito-
»sierdzia, poswiecenia sie i Boga? Czy dla tego,
»ze daleko tatwiej utopistom rozprawia¢ o tych
»wielkich wyrazach, jak bada¢ na seryo przeja-
»Wy spoteczne?

»Braterstwo! Bracia, niech i tak bedzie, jesli
»sie wam podoba; bylebym tylko byt starszym od
»was; byleby spoteczno$¢, wspoélna nasza matka,
»uznata mojg pierworodno$¢ i moje zastugi, po-
»dwajajgc  mojg czastke. Zaspokoicie moje po-
grzeby, jak mowicie, odpowiednio waszym S$rod-
»kom. O, nie! ja zgdam zaspokojenia odpowiednio
»mej pracy; a inaczej przestane praeowmc.

»Mitosierdzie! zaprzeczam mitosierdziu, jest to
»mistycyzm. Naprézno mi mowicie o braterstwie
» mitosci; jestem przekonany, iz mie zgola nie
»kochacie, i czuje dobrze, ze ja was nie kocham.
»Przyjazn wasza jest li tylko udaniem; a jezeli
»mie kochacie, to przez interes. Domagam sie te-
»go, co mi nalezy, a nic nadto; dlaczego mi od-
»mawiacie?

»PosSwiecenie sie! Zaprzeczam poswieceniu sie,
»to takze mistycyzm. Mowcie mi o obowigzku i
»0 mieniu, jedynem w mych oczach kryteryum
»sprawiedliwosci i niesprawiedliwos$ci, dobra i
»zla w spoteczenstwie. Przedewszystkiem ka-
»zdemu wedtug jego dziet; przy zrecznosci po-
moge wam z wiasnej mej woli, lecz nie chce
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»by¢ do tego zmuszonym. Zmuszajagc do poswie-
cen, zamordujecie mie» (Tom |1, str. 245
248).

Cbéz wiec zadasz, zapytaja Socyalisci Proudho-
lia, konkurencyi i wszystkich jej naduzy¢? Czyz
nie mozna niszczacej i zabdjczej konkurencyi za-
mieni¢ na inne wspodtzawodnictwo uzyteczniejsze,
godniejsze, moralne, szlachetne i wspaniatomysl-
ne, jedném stowem na cmulacyg? A dla czegozby
ta emulacya nic mogta mie¢ na celu pozytku
wszystkich, powszechnej uzytecznosci, braterstwa
i mitosci?

»Nie, odpoAYiada Proudhon, emulacya nie jest
»czem innem, jak samg konkurencya... Celem prze-
»mystowego wspotzawodnictwa, koniecznie jest
»zysk... Sama spoteczno$¢ pracuje takze dla bo-
»gactwa; dobrobyt, szczesliwos¢ jest jedynym jej
»celem... Jak zamieni¢ bezposredni cel spétubie-
»gania sie, ktory w przemysle jest osobistym do-
»brobytem, na oddalony i prawic metafizyczny, kto-
»ry zowig dobrobytem powszechnym?.... (Tom I,
str. 186—188).

»Tak, trzeba wyrzec na przekore nowoczesne*
»mu kwietyzmowi, ze zycie cztowieka jest nieu-
»staimg w'alka, walkg z potrzebg, z naturg, wal-
»kg z bliznimi, a wiec walka z samym sobg. Te-
»orya obojetnej w sobie réwnosci, osnutej na bra-
»terstwie i poswieceniu sie, jest li tylko sfatszo-
»wang katolicka doktryng wyrzeczenia sie¢ bogactw
» roskoszy tego Swiata, jest zasadg zebractwa,
»zaleceniem nedzy. Cztowiek moze ofiarowaé swe
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»zycie dla mitosci blizniego, lecz nie bedzie za
»niego pracowat.» (Tom I, str. 198).

Proudhon wiec z nieubtagang logikg obalawszyst-
kie podstawy Socyalizmu: wrodzong dobro¢ czto-
wieka, skazenie spoteczenstwa, doktryne poswie-
cenia sie, najwyzszy zarzad przemystu przez Pan-
stwo. Nie zadowolony tein, jeszcze attakuje po-
jedynczo kazda sekte, kazda utopija, wzrusza je,
obala. Zwraca sie naprzéd na Louis Blanc’a i je-
go Organizacyg Pracy. Zarzuca mu, iz sie do-
maga obalenia konkurencyi, ze nic widzi mozno-
Sci pogodzenia j¢j ze stowarzyszeniem. Louis
Blanc, tak mato obeznany z logikg, méwi Proud-
hon, jak i z ekonomijg polityczng; dowodzi o je-
dndj i o drugiej, jak Slepy o kolorach. »Jest ist-
»nym hermafrodyts, publicystg o dwdch piciach;
»w dziele jego ciggta mieszanina najsprzeczniej-
szych z soba zasad, powagi i prawa, wilasnosci
» Kommunizmu, arystohracyi i réwnosci, pracy
» kapitatu, wynagrodzenia i poswiecenia sie,
»wolnosci i dyktatury, wolnego roztrzasania i wia-
»ry. (Tom I, str. 226).

»Jego systemat daje sie strescic wc trzy naste-
»stepne punkta:

»1. Utworzy¢ dla wtadzy wszechmocng inicya-
»tywe, to jest, mowigc jasniej, uczyni¢ jg wszech-
»wiadnie despotyczng dla zrealizowania utopii.

»2. Panstwo swym kosztem tworzy publiczne
»warstaty i jest ich wspdlnikiem.»

»3. Zniszczy¢ prywatny przemyst przez konku-
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»rencyg przemystu narodowego. | to wszystko.»
(Tom 1, str. 228).

Proudhon okazuje nico$¢ tych kombinacyj, nie-
moc wiadzy delegowanych w przemysle i konie-
czno$¢ interesu osobistego, jako bodzca.

»Louis Blanc, moéwi on dalej, rozpoczyna od
»kroku stanowczego, albo jak sie sam oryginalnie
»wyraza, od zastosowania sity inicyatywy, ktorg
»stwarza dla wiadzy, i obcigza bogatych nadzwy-
»czajng kontryhucya dla zostania wspolnikiem pro-
»letaryatu. Logika Louis Blanc‘a jest wmale pro-
»sta, jest to logika rzeczpospolity: wiadza moze,
»c0 lud chce; aco lud chce, jest prawda. Dziwng
»zaiste jest che¢ reformowania spotecznosci, przy-
»gluszajac jej mimowolne dagzenia, zaprzeczajac
»najautentyczniejszym jej objawom i przemieszcza-
»jgc prace i dochod, zamiast starania sie o rozpo-
»wszechnienie dobrobytu przez regularne rozwi-
»niecie tradycyi. Lecz po co w istocie to ukry-
»wanie sig, po co tyle wykretow? Czyz nie lepiej
»prosto, od razu przyjg¢ prawo gruntowe? Wia-
»dza na mocy swej inicyatywy czyz nie mogtaby
»od razu ogtosi¢, ze wszystkie kapitaty i Srodki
»pracy sg wihasnoscig Panstwa, z wyjatkiem tyl-
»ko wynadgrodzenia przeznaczonego prywatnym
»whascicielom? Za pomocg tego oslatecznego, lecz
»szczerego i nieobtudnego srodka, pole ekonomi-
»Czne zostatoby oczyszczone, a nie bytoby to wca-
»le trudniej dla utopii; a Louis Blanc mogtby
»wowczas bez zadnj przeszkody przystgpic¢ z ta-
»twoscia do organizacyi spofecznej.
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»Lecz co moéwig, organizowaé! Cale dzieto or~
»ganizacyi Louis Blanc’a zalezy we wywiaszcza-
niu lub przemieszczaniu wedtug zyczenia. Skoro
»przemyst raz zostanie przemieszczony czyli zre-
»publikanizowany, skoro wielkie monopolium sie
»utworzy; Louis Blanc nic watpi, ze wowczas pro-
»dukeya po6jdzie wedlug jego zyczen, i nic poj-
»muje, zeby przeciw jego systematowi powstata
»chocby jedna trudnos¢. | rzeczywiscie, c6z mo-
»gg zarzuci¢ pomystowi tak radykalnie czczemu,
»niepojetemu?» (Tom I, str. 230).

Dalej Proudhon obwinia autora OrgunizacyiPra-
cy o obalenie dziedzictwa, a przez to o narazenie
rodziny na nieuchronne zniszczenie (T. I, str. 256).
Doskonate sg jego ustepy o zwigzku miedzy dzie-
dzictwem i rodzina, o koniecznosci tych dwdch
ustaw. Tak, Proudhon jest wyzszym pisarzem,
skoro go prad prawdy uniesie. Szkoda, ze tak
czesto sie oddaje sofizmatom i paradoksom!

Nakoniec po zacytowaniu ustepu, w ktorym Louis
Blanc przepowiada wprowadzenie zycia wspoélne-
go w nowej spotecznosci, wota nasz autor; »Czy
»Louis Blanc Kommunista; tak, Ilub nie? niech
»raz stanowczo odpowie zamiast ciggtego wykre-
»cania sie; jezeli go Kommunizm nie uczyni zro-
»zumialszym, przynajmniej bedzie wiadomo, czego
»zada» (Tom I, str. 232).

Czyz moégt Proudhon watpi¢? Jak to! Louis
Blanc zaleca pochloniecie gruntéw i kapitatow
przez Panstwo, obala dziedzictwa, wprowadza r6-
wnos$¢ placy, poswiecenie sie przyjmuje za pod-

33
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stawe przemystowej czynnosci, Panstwu oddaje
urzadzenie produUcyi i zamiany, zachwala zycie
wspolne; i jeszcze pytajg, czy on Kominunista!
Zaprawde, Proudhon okazuje bardzo mato prze-
nikliwosci, albo za wiele pobtazania.

Po potepieniu zasad Louis Blanc’a, Proudhon
sadzi stronnictwo, do ktorego ten pisarz nalezy.
»Oddaje sprawiedliwos¢, powiada, szlachetnym
»zamiarom Louis Blanc’a; lubie i czytuje jego dzie-
»a; szczegblnie przyznaje mu zastuge, ze w Hi
ostoire du Dix Ans jasnie wykazat nieuleczong
»nedze swoj partyi... Nie wymagam ani kadziel-
Tilicy Robespierra, ani tez laski Marata; chetniej
»bede podtrzymywal statu quo, a nie ulegne wa~
»sz€] dwopiciowcj demokraeyi. Od lat szesnastu
»wasza partya sprzeciwia sie postepowi i wstrzy-
»muje opinijg; od lat szesnastu okazuje ona de-
sspotyczne swe pochodzenie, czepiajgc sie wia-
»dzy u ostatecznosci centru lewicy; pora abdyko-
»wal, lub sie przetworzyé. Nieubtagani teorety-
»Cy powagi, c0z zalecacie, czegoby rzad, ktéremu
»wypowiedzieliscie walke, nic mogt uczyni¢ wspo-
»s0b od waszego zno$niejszy?» (Tom |, str. 228).

Antypatyc Proudhona sg niezmienne; réwnym on
jest nieprzyjacielem republikanéw z roku 1846,
jak i 1841. Nic moze sie takze pogodzi¢ z dzien-
nikami. Prasse w ogdlnosci nazywa starym mie-
rzynkiem dla wszystkich zarozumiatych mierno-
Sci; dochodzg, jak on mowi, do niej najczesciej
tylko utwory bezptatne miodych ludzi, pozbawio-
nych talentu i nauki. Kto sie moze pochlubi¢, iz
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nigdy nic nie zrobit wedtug woli prassy? (Tom I,
str. 330).

Wydany wiec wyrok przeciw organizacji pra-
cy i rzeczpospolicie. Wiodac dalej walke, Proud-
hon obala prawo pracy, rozrzadzenie kredytu przez
Panstwo, progressyjny podatek i stowarzyszenie.
On nie zaprzecza bezwzglednie, zc praca i pfata
powinne by¢ zapewnione; lecz czyni to zapewnie-
nie podrzedném obaleniu wiasnosci, i odkryciu
doktadnej miary ‘wartosci, tej kwadratury kota
w ekonomii politycznej, nad rozwigzaniem Kktor¢j
naprézno sie silit. Proudhon oglasza, ze prawo
pracy, jak je pojmujg ultra-demokraci, jest zgubne
i niedorzeczne. »Utrzymuje, méwi on, ze niemo-
»zebnem jest zapewnienie placy bez dokladnego
»poznania wartosci, ktéra moze by¢ li tylko wy-
»krytg przez konkurcncyg, lecz nigdy przez usta-
»wy kommunistyczne, lub przez dekreta ludu. Po-
tezniejszg od woli prawodawcy i obywateli, jest
»niemozno$¢ wypetnienia sw'éj powinnosci, skoro
»tylko cztowiek bedzie oswobodzonym od wszel-
»kiej odpowiedzialnosci przed samym sobg; od-
»powiedziaiio$¢ za$ przed samym sobag av przed-
»miocie pracy, w stosunku do innych zawiera
»W sobie’ koniecznie konkurcncyg. Zapewnijcie
»wszystkim od 1 Stycznia 1847 roku prace i pta-
»eg, a natychmiast po silnem przemystowem na~
»tezeniu nastgpi ogromna przerwa; rzeczywista
»wartos¢ spadnie nagle nizej wartosci imienndj;
»moneta brzeczaca pomimo swego wyobrazenia i
»stepia, ulegnie losowi assygnat; kupiec zazada
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»wiecej nad to, co da; i znajdziemy sie jedném ko-
»lem jeszcze nizej w otchtani nedzy, w kf.orém
»koukurcncya jest tylko trzecim nawrotem.» (T. I,
str. i89).

Poniewaz bezwzgledna miara, ustalenie warto-
$ci pomimo usitowan Proudhona sg i bedg zawsze
desideratum nauki; poniewaz niepodobienstwo od-
krycia ich tak S$cisle jest dowiedzioném w eko-
nomii politycznej, jak w gcometryi niepodobien-
stwo znalezienia wspolnej miary dla obwodu ko-
ta i diamct.ru: nigdy sie wiec nie urzeczywistnig
warunki, od ktdrych zalezy, wedtug Proudhona,
przyjecie prawa pracy, i sad jego o tein prawie
uwazamy za stanowczy i nieodwotalny.

Autor dzieta Systéme des Contradictions éco
nomiqu.es z niemniejszg formalnoscig potepia tych,
ktorzy z Panstwa chcieliby uczyni¢ bankiera bie-
dnych, wspolnika robotnikéw. Twierdzi on i do-
wodzi, ze Panstwo samo przez sie nie rozrzadza
zadng wartos$cig, od ktérej mogtby zaleze¢ kre-
dyt; ze posiada li tylko to, co otrzymuje od spo-
tecznosci, od zbioru indywiduéw, z ktdérych sie
samo sktada. Bezptodne i nieprodukcyjne W swoj
naturze, zyje z dochodéw, pobieranych od produk-
cyi kazdego swego czlonka. Wiec Panstwo otrzy-
muje tylko kredyt, a nie moze go udzielié.

Jak straszne zreszta skutki mogg wynikna¢ z u-
dziclcnia Panstwu mouopolium kredytu! »Potoze-
»nic zamiast polepszania sie bedzie sie pogorszac,
»a spoteczenstwo bystro podazy do rozprzezenia;
»albowiem monopoliuin kredytu, znajdujac sie



449

»w rekach Panstwa, niechybnie zniszczy wszedzie
»prywatne kapitaly, odejmujgc im najstuszniejsze
»prawo, prawo przynoszenia procentu. Jezeliby
»Panstwo bylo ogloszone za wspoélnika i jedyne-
»go kassyera handlu, przemystu i rolnictwa, za-
»jetoby wowczas miejsce tysigca kapitalistow i
»wiascicieli, zyjgcych z procentu od swych kapi-
»tatdw, zmuszajac ich odtad do naruszenia same-
»go kapitatu; zatrzymatoby tworzenie sie kapita-
»téw, znieuzyteczniajac je, a tém ogromnieby co-
»fneto drugi peryod ewolucji ekonomicznej. Smia-
»0 mozna wyzywaé rzad, prawodawce, nardd
»do podobnego przedsiewziecia; a zadna potega
»nie zwyciezy przeszkod, ktére spotecznosé w tym
»wzgledzie napotyka.

»To, co mowie, jest stanowczem i wywraca
»wszystkie nadzieje umiarkowanych Socyalistow;
»ktorzy, nie dochodzac do Kommunizmu, chcieli-
»by za pomocg nieustajgcéj samowitadnosci usta-
»nowi¢ na korzy$¢ klass biednych wsparcie, to
»jest istotny udziat biednych w dobrobycie boga-
»czy; lub utworzyé warstaty narodow-e, a zatem
»uprzywilejowane, a wiec zniszczy¢ przemyst
»wolny; lub nakoniec—organizacya kredytu przez
»Panstwo, to jest zniszczenie prywatnych kapita-
»0w, i zbezuzyteeznienie oszczednosci.» (Tom I,
str. 124).

Obalajaca, a niezwyciezona odpowiedz! W isto-
cie Proudhon, skoro sie nie zaslepia nienawiscig
wiasnosci, jest dziwnie zdolnym ekonomista. Gdzie
znajdzie schronienie rzeczpospolita demokratyczna

38*
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i socyalna, spedzana z pozycji na pozycja? Czy
nic w podatku progressyjnym i w natozonym na
zbytkowe przedmioty? Nielitosciwy Proudhon i
'Wtém ostatuiem schronieniu jg przesladuje.

»Podatek progrcssyjny, méwi on, zniza wartos¢
»wielkich kapitatéw, a wydobywa na jaw mier-
»nos¢. WHasciciele pospieszg spieniezy¢ sie, bo
»bedg woleli spozywaé swag wiasnos¢, jak cia-
»gnaC z niej niedostateczny dochod. Kapitalisci
»wycofajg swe kapitaty, lub jcrozpozyczag jedy-
»nie na lichwe; wszystkie "wielkie przedsiewzie-
cia ustang; kazda znaczniejsza fortuna bedzie
»przesladowana; kazden kapitat, przenoszacy ko-
»nicczng cyfre, wygnany. Odepchniete bogactwo
»zamknie sie w sobie, a gdy sie okaze, to jedy-
»nie jako kontrabanda; i praca, jako cziowiek
»przywigzany do trupa, potaczy sie z nedzg w wie-
»CZny SOjusz.

»Azaliz mam jeszcze okaza¢ niestuszno$¢ po-
»datku progressyjnego, gdym juz dowiddt, jak on
»jest sprzecznym i falszywym?

»Podatek progrcssyjny nie tylko nie dozwoli two-
»rzy¢ sie kapitatom, lecz jeszcze wstrzyma ich
»obrot... Po sparalizowaniu wszystkich intereséw
»1 rzuceniu zametu na targowiskach przez swe
»kategorye, wstrzyma nadto rozwiniecie sie bo-
»gactwa i uczyni warto$¢ przedazng nizszg od
»wartosci rzeczywistej. Podatek progrcssyjny zni-
»kczecmnicnia, odretwia spotecznos¢. Co za tyra-
»nija, co za uraganie!

»Pomimo wszelkich staran podatek progres-



451

»Syjny musi sie wiec rozwigza¢ w zaprzeczenie
»sprawiedliwo$ci, w zabronienie produkowania,
»w konfiskate; jest to samowiadnos¢ bez granic
» wedzidta, powierzona wiadzy nad t¢m wszyst-
»kiém, co przez prace, o0szczedno$¢ i udoskona-
»lcnie  $rodkow, przyczynia sie do publicznego
»bogactwa.» (Tom 1, str. 310 i 311)

Dalej Proudhon okazuje bezptodnos¢ , niemoc,
wsteczne dazenie podatku od zbytkowych przed-
miotow: »Zadacie, mowi on, obcigzy¢ przedmio-
»ty zbytkowc, chcecie wiec cofngé cywilizacya.
»Ja utrzymuje, ze one powinno by¢ wolne. | ja-
»kiez sg przedmioty zbytku w jezyku ckonomicz-
»nym?— Te, ktére w calkowittm bogactwie sto-
»sunkowo sg najmniej liczne , ktdre w przemy-
»stowém nastepstwie idg ostatnie, a z istnienia
»ktorych wnioskujemy o istnieniu juz wszystkich
»innych.  Zapatrujac sie z tego punktu, kazden
»owoc pracy ludzkiej naprzemian jest przedmio-
stem zbytku, i przestaje nim by¢; poniewaz przez
»zbytek rozumiemy li tylko wzgledne nastepstwo
»chronologiczne, czy tez handlowe w zywiotach
»bogactwa. Zbytek jednéin stowem jest synoni-
»mem postepu; jest wyrazeniem w kazdej chwili
ezycia spotecznego maximum dobrobytu, zrealizo-
»wanego przez prace, a do ktorego dazy¢ kazden
»Ma prawo i przeznaczenie». (Tom |, str. 319).

...... Lecz czyscie sie zastanowili, ze nakfada-
»jac podatek na przedmioty zbytkowc, zakazuje-
»cie sztuk zbytkowych? Czyscie nawet pewni,
»ze wieksza drogo$¢ przedmiotow zbytkowych
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»nie stanie sie przeszkodg znizenia cen rzeczy
»koniecznych, i ze chcgc pomdédz najliczniejszej
»klassie, nie pogorszycie tern potozenia ogoélnego?
»Zaprawde, Sliczna spekulacya! Wyrobnik zyszcze
»na winie i cukrze 20 frankéw, a wezmg mu 40
»za jego przyjemnosci; wygra 75 centimow na
»skoérze swych botow, lecz dla uzycia ze swg
»rodzing cztery razy do roku powietrza wiejskie-
»go zaptaci 6 frankéw wiecej za powdz!l....»
(Tom 1, str. 321).

Tak wiec Proudhon obala bozkéw jednego po
drugim, przed ktéremi socyalizm i ultra-demo-
kraci bijg czotem. Lecz nie koniec jeszcze na
tdm. Trzeba uderzy¢ w najwyzsze wyrazenie So-
cyalizmu, w utopijg, zawierajacg wszystkie inne,—
wKommunizm. W rozdziale wiec petnym pioru-
nujacej mocy Proudhon obraca w nicos¢ nauke
Kommunizmu. Napisat go w formie listu do Vil-
legardella Kommunisty i autora dzieta llistoire
des ldees sociales, ktéresmy kilkakrotnie przy-
taczali. »Publiczno$¢, mowi Villegardelle, wszyst-
»kie gatezie Socyalizmu szczepi w starozytny
»pienKommunizmus». Proudhon przyznaje, ze pu-
blicznos¢ ma wszelkg stusznos$é. Attakujgc Kom-
munizm, uderza wiec w caly Socyalizm

Zapomoca gtebokiego badania naturalnych skion-
nosci cztowieka i faktéw, przez jakie one si¢ obja-
wiajg, Proudhon dowodzi, ze uczucie osobistosci
gteboko jest wkorzenione w sercu ludzkiem. Po-
dziwiamy dobrowolny poped, oryginalnos¢ pomy-
stéw i wyrazen w wyzszych umystach, i staramy
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sie jc rozwing¢ w uczniach, powierzonych wspélne-
mu wychowaniu w naszych liceach. Zwiekiem
uczucie osobistosci sie wzmaga i zmusza czio-
wieka do wyosobienia sig, do przyjecia odrebniej-
szego charakteru; jednoczesnie z rozszerzeniem,
z pomnozeniem stosunkdw ze spoteczenstwem,
cztowiek uczuwa w skutek przeciwnego dazenia
koniecznos¢ gtebszego skupienia sie w sobie, zo-
stania wolniejszym, niepodleglejszym. W peryo-
dzie wiec swego wychowania cztowiek moégt u-
lega¢ pewnemu zlagodzonemu Kommunizmowi;
lecz dojrzaty tworzy, zamienia i spozywa Sposo-
bem zupetnie wylacznym. Czyz miody cziowiek
nie dazy do utworzenia sobie posady, ogniska, ro-
dziny? »W skutek nieprzezwyciezonego instynktu,
»lub moze czarodziejskiego przesadu, siegajace-
»go najodleglejszych czasow historyi, kazden ro-
»botnik marzy o przedsiewzieciach, kazden cze-
»ladnik chce przescigng¢ majstra, kazden naje-
»mnik—dowodzi¢ czeladzig; jak dawniej kazden
»kmie¢ chciat zosta¢ szlachcicem....... Kobiety,
»prawda to pospolita, marzg o zamazpdjsciu, je-
»dynie dla zostania paniami malego panstwecz-
»ka, ktore one nazywajg swém gospodarstwem.»
Ktdz liiezna strat z rozdrabiania, ktopotow w go-
spodarstwie, niedoskonatosci matego przemystu,
niebezpieczenstw odosobnienia sie, a ekonomii
i korzysci zycia wspolnego. Lecz osobistos¢ sil-
niejsza od wszystkich wzgledéw. Kobieta ceni
wyzej zycie gospodyni tak drogie, a ucigzliwe,
woli niebezpieczenstwa odosobnienia od podle-
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gospodarstwo, przychdd i rozchéd bedg wspdline,
zycie sie stanie ckliwe, nurzace, nieznosne; czto-
wiek wiec z natury swej jest rzeczywiscie anti-
Kommunistg (Tom U, str. 334 i dalsze).

Kommunizm, méwi dalej Proudhon, nie da sie
poja¢ bez zniszczenia osobistej wolnosci; dla te-
goz to wszystkie systemata kommunistyczne sta-
raja sie skrepowa¢ mysl, znies¢ wolnos¢ druku,
znieruehomi¢ nauke. »Kommunizm dla utrzyma-
nia sie niszczy tyle wyrazow, tyle idei, tyle
»Czynow; ze osoby, wyksztatcone jego staraniem,
»nie bedg potrzebowaty moéwié, mysli¢, ani dzia-
»tac; beda to ostrygi bez czynnosci i uczucia,
»przyczepione jedna obok drugiej do skaty..,, bra-
terstwa. Jakze postepowg i rozsadng filozofijg
»jest Kommunizml» (Tom 11, str. 361)

Kazdy w'iec systemat, naruszajacy 0sobistosc,
musi upas¢ pod parciem nieuchronnej reakcyi. A
tak Kommunizm juz w swem fonie zawiera za-
réd Smierci. Co wdecej, fatalno$¢ go zwraca do
wiasnosci; poniewaz praca podzielona wymaga ko-
niecznie prawa rozdziatu produktéw; kazden staje
sie wiascicielem wydzielonej sobie czesci, i musi
nastapi¢ odréznienie mego od twego; Kommunizm
wiec jest niepodobny i sprzeczny. Plie moze on
by¢ nigdy zupetny. Prawdziwy Kommunista jest
istotg wyobrazni. Nakoniec Kommunizm niechy-
bnie obala rodzine i sprowadza, jako konieczne
nastepstwo, wspélno$¢ zon, zerwanie jednosci
matzenskiej. Ko jakiem prawem zamyslajg ogra-
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nicza¢ zasade, zastosowa jg li tylko do rze-
czy, nie za$ do os6b, moéwigc, onmia communia,
non owies communes? Proudlion, rozwingwszy
to twierdzenie z niezwyciezong sitg rozumowa-
niu, nie moze powstrzymaé¢ swego oburzenia:

»WspoInosé zon, wota, jest to organizacya za-
»razy. Zdata ode mnie Kommunisci! w a-
»sza obecno$¢ jest dla mnie cuchnaca,
»a wasz widok mie odraza.

»Zastanéwmy sie po krotce nad ustawami Saint-
»Simonistéw, Furierystow i innych wszetcezni-
»kow, biorgc na siebie pogodzenie mitosci wol-
»nej ze wstydem, z delikatnoscig, z najczystszym
»spirytualizmem.  Smutne ziudzenie spodlone-
»go Socyalizmu, ostatnie marzenie opilca w sza-
lestwiel. . Wierna Kommunizmu, albo niema
»rodziny, a wiec i mitosci'» (Tom II, str. 354
i dalsze)

Kazden uczciwy cztowiek musi podziela¢ te
energiczne stowa, ktéremi Proudhon pietnuje nie-
cne skutki kommunistycznej zasady, bezeceristwa
Socyalizmu. lito sie nie zaSmieje, czytajgc drwin-
kowania Proudbona z autora Podrozy po lkaryi;
gdy wota:

Moja zasada— braterstwo;
Teorya moja— braterstwo;
Moj systemat— braterstwo;
Nauka moja— braterstwo?

Uszczypliwa ta krytyka stosuje sie nie tylko
do Cabeta, lecz do catego Socyalizmu.

»Podstawcie z Platonem, mowi Proudhon, za-
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»miast wyrazu braterstwo, ktore zawiera tyle
»rzeczy, rzeczpospolita, nic mniej zawierajaca;
»Z Fourierem attrakeya, wiecej jeszcze mdwiaca;
»lub z Miclieletem mito$¢ i instynkt, ktéry wszyst-
»ko obejmuje; albo z innemi solidarnos$¢, wszyst-
»ko tgczgcy; lub nakoniec z Louis Blanc’em wiel-
»ka site inieyatywy Panstwa, ten synonim wszeeh-
»wiladztwa Boga: a przekonacie sie, ze wszyst-
*Kie te wyrazenia sg zupetnie jednoznaczne do
»tego stopnia; ze Gabet, odpowiadajgc narzuco-
*Nng mu kwestyg z wyzyn sw'cgo Populaire: mo-
»ja nauka jest braterstwo, mowit w imieniu ca-
»tego Socyalizmu »

»W istocie, wszystkie bez wyjatku utopije so-
»cyalistowskic dajg sie stresci¢ w krotkie, kate-
»goryczne, a tak jasne wyrazenie Cabcta: moja
*nauka jest braterstwo. Ktoby sie osmielit dla obja-
»$nienia tego dotozy¢ cho¢ jeden wyraz, wpadtby
»W apostazyg, w herezyg.» (Tom I, str. 345).

Dalej Proudhon zapytuje Socyalistéw, dla cze-
go sie nie starajg o zrealizowanie swych teoryj;
»bo ktéz wzbrania, méwi on, Socyalistom sto-
»warzyszyC sie, jezeli jedno braterstwo na to wy-
»starcza? Azali trzeba do tego pozwolenia mini-
»stra, lub prawa, ptynagcego z 1zb? Tak rozrze-
»wniajacy widok zbudowatby wszystkich, a na-
»razitby li tylko utopijg.» (Tom TI, str. 350).

Nakoniec Proudhon nie zmniejszg surowmscig
ocenia moralno$¢ Socyalistow , jak i ich opiuije.
Postuchajmy go w tym wzgledzie:

»Jezelibym spytatl przedsiebiorcow reform , ja-
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»kich zamierzajg uzy¢ srodkoéw dla urzeczywist-
»nienia swych utopij, jednogtosngbym otrzymat
»odpowiedZz w nastepndj syntezie: dla odrodzenia
»spoteczenstwa i dla organizacyi pracy powinni-
»$my ludziom, posiadajgcym nauke téj organiza-
»Cyi, powierzy¢ dobra i wladze polityczna. Na
»dogmat ten naczelny wszyscy sie zgadzajg; ogoét
»opinii za nim. (Tom 11, str. 347).... Reformatoro-
»wie obtudni, dla ktérych zdrowy rozsadek, spra-
»wiedliwos¢, nauka niczém sg, byleby sami mo-
»gli rozkazywa¢ i uzywac, zadajag nieréwnosci
»wr podziale débr, nieréwnego podziatu mitosci;
»sg to ukryci partyzanci wiasnosci; zaczynajg
»od zalecania Kommunizmu, aby mogli z czasem
»skonfiskowa¢ wspdlne dobra na korzy$¢ swego
»zotgdka.» (Tom I, str. 354).

Dzieto dokonane! Proudhon skonczyt z Soeya-
lizmem pod wszystkiemi jego formami, z Kommu-
nizmem Ae wszystkich jego stopniach. Ze wszyst-
kich systematéw nowoczesnych reformatorow",
Proudhon utworzyt wielki stos ruin; zadna za-
sada, zadna idea sie nic ostata. Cdz wiec, zawo-
faja, Proudhon sie nawrocit? Zfanatycznego wro-
ga wiasnosci, stat sie jéj obronca; ho czyz wal-
ka nazab6j z Kommunizmem i Socyalizmem nie
jest obrong Avtasnosci? O nie, Proudhon jest zawrze
samym soba. Jedng reka obala Socyalizm, dru-
ga niszczy wiasnos¢. Gwaitt i podstep, wola
w swém Systeme des Contradictions économi-
ques. jest zrodiem wiasnosci. Wiasnosé jest re-

ligijg Sity. (Tom II, str. 309).
39
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»Wiasciciel jest Kainem, zabijajgcym Abla, bie-
»dnego, proletaryusza, syna wspolnego ojca Ada-
»ma, cztowieka lecz nizsz$j kasty, stuzalczej
»kondycyi. Prawo sity potrafito sie ostoni¢, przy-
»stroi¢  w falszywe pozory do tego stopnia, ze
»nazwa wiasciciel, jednoznaczna w swej zasa-
»dzie z bandytg, ze ztodziejem, nakoniec zosta-
»a przeciwng tym tytulom; lecz sie natura j¢j
»wcale nie zmienita. Starozytni bohaterowie kra-
»dli z orezem w reku, za naszych czaséw kra-
»dng przez oszustwo, naduzycie ufnosci, przez
»gry i loterye ; kradng przez lichwe i ustawe
»intraty; przez dzierzawe, najem i dzierzawe z po-
»dziatlem zbioroéw ; kradng przez zyski z handlu
» przemystu.»

Autor, wpadajac w biedy Socyalizmu, z ktore-
rego tylko co szydzit, wraca, jak w pierwszym
swym Pamietniku o wiasnosci, do sporu o li-
chwie, od dawna trwajgcego w Kosciele i nanowo
nie przyznaje prawnosei pozyczkom na procent,
najmowi i dzierzawie, ktére wedtug jego zdania
sg niespodziewang korzyscig, nowoezesnem pra-
wem feodalnego pana. Calg jego teoryg stanowi
nastepna negacya: uzycie gruntéw i kapitatéw
powinno, jak on utrzymuje, by¢ bezptatne ; po
za tem pozostaje li tylko ziodziejstwo i grabiez.

»Whasnos¢ wiec w swera zrodle i w swej isto-
»eie, méwi Proudhon, jest niemoralng: zdanie to
»odtad jest pozyskane dla krytyki. A poniewaz
»kodeks, okreslajac prawa wiascicieli, nie zaeho-
»wal praw moralnych, jest wiec sam niemoral-
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»nym; prawodawstwo, ta mniemana nauka pia-
»wa, bedac li tylko zbiorem forteléw wiascicieli
»jest niemoralnem; sprawiedliwo$¢, zaprowadzo-
»na w celu protegowania swobodnego i spokoj-
nego naduzycia, ptyngcego z wiasnosci, nakazu-
jaca zbrojnie wystgpi¢ przeciw sprzeciwiajgcym
»sie temu naduzyciu; sprawiedliwo$¢, ktéra prze-
»$laduje i pietnuje hanbg kazdego, ktoby sie o$mie-
»lit zamarzy¢ o wynagrodzeniu krzywd, wyrza-
»dzonych przez witasnos¢; sprawiedliwosé taka
»bezecng jest »

Oto stanowczy sad Proudhona o wiasnosci. A
jednak w tein samem dziele okazat on koniecznosc¢,
prawnos$¢ whasnosci; okazat, ze uwiaszczenie jest
koniecznym warunkiem produkcyjnej czynnosci,
tworzenia sie kapitatdw i spotecznego postepu;
ze rodzina, to pierwotne, zasadnicze prawo ist-
nienia ludzkosci, nie moze by¢ pojeta bez wia-
snosci i dziedzictwa; i zjakaz sitg rozumowania,
wjak Swietnych wyrazeniach okazal wszystkie te
prawdy.

Jak wiec poja¢ te zadziwiajgce sprzecznosci?
Czy one rozmyslne, lub nie; wyrachowane, a mo-
ze nierozwazne? 0! tak, Proudhon je wyrozumo-
wat; sg one smutném zastosowaniem metody, za-
pozyczonej od filozofi niemieckiej, ktora od pét
wieku obraca sie w kole sceptycyzmu i idealizmu.
Wedtug teoryi, bedacej podstawy tej metody, u-
myst ludzki postepuje naprzéd przez odkrycie dla
kazdej kwestyi dwdch sprzecznych rozwiagzan,
dwoch przeciwnych praw , jednem stowem anti-
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nomii. A wszelka sprzeczno$¢ rozwiazuje sie
w wyzsz€j idei, bedacej prawda. Jest to ten sain
mechanizm tezy, antitezy i syntezy, ktorySmy
okazali w pierwszym Pamietniku o wiasnosci.
Proudhon, wierny swej zasadzie, z upodoba-
niem na kazdym kroku tworzy sprzeciwienstwa;
dla kazdego zatozenia stara sie wykry¢ z nauki
faktow i doktryn dwie przeciwne idee, ktdéreby
sie wzajemnie niszczyly, unicestwiaty. Oto zroé-
dto nieustannych twierdzen i zaprzeczen jednych
i tych samych zasad i jednakowo ostrych krytyk
dla wrecz z sobg przeciwnych doktryn. Proudhon
po kolei rozbiera: teorye podziatu pracy, machin,
konkurencyi, monopolium, podatku, bilansu han-
dlowego, kredytu i wiasnosci; kazdg naprzemian
twierdzi i zaprzecza; wprowadza w walke eko-
nomijg polityczng z Socyalizmem. Wskazuje na
podziat pracy, jako na konieczny warunek roz-
wijania sie produkcyi; lecz widzi w nim takze
przyczyne znikczemnienia robotnikow, zajmuja-
cych sie wylgcznie jedng drobiazgowa czescig
pracy. W machinach Avidzi $rodek zaradczy na zio,
plynace z owego podziatu, Srodek zniesienia prac
ucigzliwych i odrazajacych; lecz zarazem przy-
czyne powiekszania dni, w ktorych sie czuje brak
pracy, przyczyne zbytniego przedtuzania trwania
pracy , ujarzmienia cztowieka przez naznaczenie
mu roli positkujacej sitom mechanicznym. Kou-
kurencya, méwi on, jest koniecznym warunkiem
taniosci produktow i postepu przemystowego;
lecz z drugiej strony jest przyczyng kryzysu han-
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dlowego, nieprawych walk, bankructw, i znize-
nia ptacy robotnikom. Monopolium, czyli udzie-
lenie wytgcznego przywileju kazdemu producen-
towi uzytkdwania z produktéw jego pracy, z ko-
rzysci, ptynacych z jego wynalazkéw, uwaza za
naturalne lekarstwo przeciw konkurencyi, za nad-
grode i cel przemystowca, za bodziec dla jego
usitowan, za nadzieje jego przezornosci; lecz mo-
nopolium sie utrzymuje jedynie na zniszczeniu
wspotzawodnikdw szczesliwego zwyciezcy i zywi
sie kosztem nielitosciwie odzieranych spozywcow.
Podatek jest koniecznym dla zapewnienia bytu
spotecznosci; lecz w koncu zuboza i niszczy ja.
Jedna wolno$¢ handlu moze zapewni¢ tanios¢
produktow; lecz systemat zakazu jest koniecznym
dla protegowania przemystu narodowego. Kredyt
jest najenergiczniejszym S$rodkiem rozwijania sie
produkcyi; lecz kredyt istotny w swej naturze,
udzielajgc wszystko na hypoteke, nic za$ osobie,
w skutkach swych nieuchronnie zbogaca bogate-
go, a zuboza biednego ; bedac Zrodiem bogactwa
dla jednych, pograza wielkg masse w nedze.

Po nad wszystkiemi temi sprzecznosciami, we-
dtug Proudhona, unosi sie giéwna antinomia war-
tosci uzytkujacej sie i wartosci zamiennej, ten
klucz kazdej politycznej ekonomii. Wiadomo, ze
zamienna, czyli przedazna warto$¢ przedmiotow
nie mierzy sie wecale jej uzytecznoscig, ani ilo-
Scig pracy, uzytej dla jej utworzenia; ze sie okre-
Sla przez stosunkowa rzadkos$¢ tych produktow’,
przez stosunek, istniejacy miedzy Wy3rgfganiem i
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dostarczeniem onych; tais ze sie zdarza czasem,
ze przy wzrastaniu produkcyi, rzeczywistego bo-
gactwa, warto$¢ zamienna utworzonego produktu
sie zmniejsza, producent traci. Ta niestatos¢ za-
miennej wartosci, dotykajacej zardwno wszystkie
produkta, podata ekonomistom aksijome: iz nie
ma miary, probierza wartosci.

Proudhon pochlebia sobie, iz rozwigze to nieroz-
wigzalne pytanie. Rzuca sie¢ w badanie zawitych
praw, przewodniczacych oznaczeniu wartosci. Znie-
jasnych wypracowan wyprowadza mniemang zasa-
de: Zze kazda praca, jakiejby natury nie byta, po-
winna by¢ jednakowo wynagrodzong, a produkta—
poddane ogdélnej taryfie, oznaczonej w stosunku
do liczby godzin pracy potrzebnej dla utworzenia
tych produktow. Moneta zlota i srebrna zosta-
nie zniesiong, miejsce jej zajmg bony wyptacal-
ne w naturze, ktére bedg wydawane robotnikom
przez centralny bank w zamiane ich produktow.
Systemat ten, ktérego zasady znajdujemy wyto-
zone w dziele Contradictions économiques, stu-
zy za podstawe dla projektu do banku wymiany te-
goz autora.

Taki jest duch, panujacy w dziele Contradictions
économiques. Takie sg dane, dla rozwiniecia kté-
rych Proudhon poswieca wszystkie fortele po-
zornej logiki i blyszczgcego stylu. Ztemi kwe-
styami ckonomieznemi iniesza on zgubne zdania
filozoficzne, za pomocg ktorych stara sie wzru-
szy¢ pojecia, bedace podstawg kazdego spoteczen-
stwa, kazdej moralnosci. Wedtug autora nieSmier-
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telno$¢ duszy jest jedynie zwodniczg nadziejg;
wiara w kary i nagrody w przysziem zyciu —
czcza chimera; Opatrzno$¢— ztudzeniem; Bog—
hypotezg. | jezeli Froudhou uznaje logiczng ko-
nieczno$¢ tej hypotezy, niepokonang moc, prze-
konywajgca nas o istnieniu najwyzszego Stwor-
cy, to li tylko dla tego, aby najokropniej ziorze-
czy¢ temu niewidomemu Bogu. Nigdy bezboznos¢
i ateizm w swem szalenstwie nie doszty jeszcze
do podobnéj wsciektosci.

Jakze sg smutne i nurzace umyst te rozdziaty,
w ktorych wszystkie idee naprzemian znajdujg
zaprzeczenie i potwierdzenie, sg zachwalane i
obalane, w ktérych prawda i falsz, sprawiedli-
wos¢ 1 niesprawiedliwos¢, przewrotnos¢ i moral-
no$¢ tworza monstrualng mieszaning. To sprawia
zawrGt. Zadna ptodna mysl, zadne rozwigzanie
praktyczne nieprzejawia sie w tym chaosie. Na-
préznoby$my w nim szukali rozwigzania tych mnie-
manych sprzecznosci, zestawionych przez Proud-
hona, tej obszernej syntezy, godzacej owe sprze-
cznosci; znajdziemy li tylko powszechne zaprze-
czenie, nicos¢ w tonie tych zawiktanych roztrza-
sali, tych beztadnych wypracowali.

Nic mozemy w istocie mniemaé¢, aby Proudhon
chcial na seryo wyprowadza¢ ze swych zawitych
teoryj o mierze wartosci owg powszechng taryfe
produktow i réwnocennos¢ wszystkich prac, ja-
kiejby one natury nie byty. foz samo trzymamy
0 jego projekcie utworzenia banku wymiany, za
pomocg ktorego, pochleba sobie, ze utworzy spo-
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tecznose posrednig miedzy wihasnoscig i Kommu-
nizmein. Maximum, bankocetle, jakimby sposu-
bem nie byly puszczane w obieg, sg $rodkiem od
dawna potepionem przez doswiadczenie. Sam bank
wymiany nic nie ma nowego. Wiele podobnych
projektdw, tylko lepiej wypracowanych, a nade-
wszystko jasniej wytozonych, od dawna juz w An-
glii i we Francyi podawano. Usitowania dla wpro-
wadzenia ich w praktyke spetzty na niczem. Przy-
pomnijmy miedzy innemi przykiadami National
labour equitable exchange i wspoétdziatajgce ma-
gazyny, utworzone w Anglii za staraniem Rober-
ta Owen’a. W nich moneta brzeczaca byla za-
mieniona. na bankocetle, w ktorych godzina pracy
byta przyjeta za jedno$é. Stowarzyszeni banku,
wymiany za przedstawione prodnkta, ocenione
wedtug stalej taryfy, otrzymywali w tych banko-
cetlach pewna liczbe godzin pracy, ktore w de-
po lub w pomocniczych magazynach mogli wy-
mienia¢ na przedmioty konsumpcyjne, dostarczane
przez innych czlonkéw. Zupehnie taki i systemat
Proudhona. Nie mogt sie bank utrzymaé. Wrliczbie
projektéw czysto teoretycznych wymienimy je-
szcze. dzieto Gemini dc Manchester, ktére w epo-
ce ostatniego wznowienia przywileju banku, spra-
wito tyle szumu w Anglii. Znajdujemy w niem
teorye Proudhona o stosunku wartosci i plan do
banku, dziatajgcego bez brzeczacej monety.
Proudhon, pomimo swej pretensyi do oryginal-
nosci i nieprzyjazni, jaka okazuje dla nauki kom-
munistycznej, caly jej jest oddany; Kommunizm
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nim zupetlnie opanowat. Witadanie, ktére on
stawu zamiast wiasnosci bezwzglednej, rownosc¢
kondycyj i wynagrodzen, ktorg uwaza jako naj-
wyzsze prawo spotecznosci, w gruncie sa jedno-
znaczne z teoryg, ktdéra zaleca powierzy¢ Pan-
stwu, lub naczelnikom stowarzyszen rzemieslni-
czych prawo rozrzadzania przedmiotami i osoba-
mi. W tonie kazdego systematu, opartego na bez-
wzglednej réwnosci, znajduje sie Kommunizm. Pod-
trzymanie rownosci przez prawa sukcessyjne, jest
nicpodobnem przedsiewzieciem, tyle razy probo-
wanem przez prawodawcow Greckich. Pogodze-
nie réwnosci z prawem osobistego wiadania, jak-
kolwiek ograniczonego, jest zestawieniem z sobg
dwoch sprzecznych, wytaczajacych sie zasad. Na-
prozno Proudhon usituje utrzymac sie w réwnowa-
dze na szczycie abstrakcyi miedzy wiasnoscig i
Kommunizmem; brakuje mu punktu oporu, a by-
leby sie oddalit od wtasnosci, fatalno$¢ go pocia-
ga na przeciwng pochytosé. Czujac pod soba prze-
pas¢, czepia sie dyalcktyki, lecz i ztad niepoko-
nana, fatalna sita strgca go na sam dot. Rzeczy-
wiscie, z prawami logiki nie ma uktadéw. Umyst
ludzki nie dozwala sie oku¢ w formute kiamli-
wa; nie ulega tej mniemanej koniecznosci sprzeei-
wienstw, ktérg mu narzucajg umysty, usitujgce
podnies¢ swe wiasne- niedoteztwo do wysokosci
zasady psychologicznej. W bardzo rzadkich przy-
padkach prawda jest skutkiem walki zasad sprze-
cznych, lecz najczesciej ona sie znajduje w je-
dnym z wyrazéw, miedzy ktéreini trzeba wybie-
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rac. Wiasno$¢ i Kommunizm tworzg podobne
sprzeciwienstwo. Zaprzeczenie jednej idei pocia-
ga za soba koniecznie potwierdzenie drugiej.
Naprézno Proudhon stara sie wytkng¢ sobie
droge, jak sam modwi, miedzy dwiema przepa-
Sciami; mimowolne wyrazenia zdradzajg rzeczy-
wistg jego dazno$¢ i okazujg fatalno$¢, pociaga-
jacg go. Mowigc o kapitale, powiada, ze kazden
kapitat powinien byé.spoteczny, zkad wynika, ze
Kommuna powinna rozrzadza¢ kapitatami. W od-
powiedzi na manifest Kommunistow ubolewa nad
koniecznoscig zaprzeczenia ludziom, »ktérych zda-
»nia w gruncie sg podobne do zdan jego.» Na
sztuki piekne, tak jak i Kommunisci, patrzy okiem
niedowierzania i nieprzyjazni, uwaza je za nieda-
jace sie pogodzi¢ z rzeczywistg rownoscia.
Nakoniec sgdzac pisarza, powinniSmy wiecej
zwaza¢ nawptyw dziet jego, a nizeli na tajemne,
mistyczne znaczenie niepojetych mysli, rozwija-
nych przez niego. Bez zaprzeczenia, Proudhon na-
lezy do ludzi, ktorzy w'ywarli najsilniejszy wptyw
na rozwiniecie sie Kommunizmu gwattownoscig
swych attakdéw przeciw wiasnosci, ironijg swych
formut. Pod tym wzgledem oddaje on sam sobie
sprawiedliwos¢. »Bez watpienia dobrze sie przy-
»stuzyt Koinniunizmowi,» méwi w swém dziele
Systeme, des Contradictions économiques, »autor
»dzieta,ogtoszonego w 1810 r., podtytutem: Qu'est-
»ce que la Propriété.» (Tom li, str. 335). | prawde
wyrzekt. Dobrze sie przystuzyt tej zgubnej utopii.
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ROZDZIAL XX.

PIOTR LEROUX.

Ogolny charakter doktryny tego pisarza. — Jego poprzedni-
cy.—Tres¢ jego systematu.—Znajdujemy w nim dwa rodzaje
idei: jeden religijny i filozoficzny, drugi za$ spoteczny
i polityczny. — Stosunek miedzy niemi.

Umyst cztowieka, zwracajgc sie na jakikolwiek
przedmiot, znajduje sie pod wptywem dwoch sprze-
cznych daznosci; a ulegajac wytacznie jednej lub
drugiej, naraza sie na rozbicie o podwdjny szko-
put. Zanurza sie w rozwazaniu li tylko faktow
i zamyka sie w ciasnym empiryzmie; lub sie od-
dala od rzeczywistosci, zatapia sie w abstrakcyi
i na skrzydtach wyobrazni unosi sie w panstwo
utudy. W Swiecie politycznym picrwsze z tych
dazen objawia sie w Slepym i systematycznym
oporze, usitujacym w kazdej epoce zamkna¢ spo-
teczenstwo w istniejgcej formie, jakby w kole
z granitu; drugie sie za$ przejawia w zuchwatych
usitowaniach marzycieli, ktorzy, nie zwazajac na
odwieczne fakta natury ludzkiej, na okolicznosci
witasciwe czasom i krajom, blakajg sie w poszu-
kiwaniu bezwzglednej doskonatosci i sadza, ze
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martwe utwory swych marzeri mogg obledz w cia-
fo. Oto odwieczne sprzeciwienstwo rzeczywisto-
Sci i ideatu, empiryzmu i utopii. Prawdziwy ta-
lent pisarza, usitujgcego wyjasni¢ wielkie kwe-
stye, powstajace w skutek stopniowego doskona-
lenia sie spoteczenstwa i talent polityka, powo-
tanego do ich rozwigzania, wiasnie zalezy w po-
faczeniu tych dwoch dazen we wihasciwym sto-
sunku, w znalezieniu drogi miedzy dwoma osta-
tecznosciami. Od tego jedynie zawist postep. Mu-
siemy jednak przyzna¢, ze z dwoch ostatecznosci
niebezpieczniejsza jest ta, ktora popycha spote-
cznos$¢ na nieznang droge, a nie zwazajac na nie-
watpliwe fakta, awanturniczo si¢ ugania za idea-
mi. Przyw'odzca politycznej partyi, oddany temu
naduzyciu wyobrazni i rozumowania, pocigga za
sobg tlumy tatwowiernych uczniow, tudzac ich
pozorem dobra; lecz ginie czarowny obled, skoro
nadejdzie stanowcza proba doswiadczenia; a z bez-
mysinych usitowan pozostajg li tylko ruiny. Zwo-
lennicy utopii przekonywajg sie lecz zapdzno,
ze podniesiono ich do nieba ideatéw, aby tém
glebiej w'traci¢ w przepas¢ nedzy rzeczywistosci.

Ze spokczesnyeh pisarzy, usitujacych wytknaé
spoteczenstwu droge przysztosci, bez watpienia
Piotr Leroux najdalej zabrngt w kraj marzen.
Zatracit on catkowicie poczucie rzeczywistosci;
w rozwazaniu zadan spotecznych i politycznych
kierowat sie umystowém przyzwyczajeniem, po-
wzietém przy badaniach najzawilszej filozofii
Wschodu i starozytnosci. Trudno mie¢ doktadne
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pojecie o doktrynach, rozrzuconych po obszernych
jego dzietach; niepodobna sformutowac praktycz-
nych jego wnioskéw, rezultatéw, dajacych sie bez-
posrednio zastosowac, a ktoreby powinne wyptly-
wac z jego rozwlektych rozumowan. Jak nowy
Proteusz, Piotr Leroux wymyka sie analizie; usi-
tuje omyli¢ siebie i innych; twierdzi i zaprzecza
naprzemian; wyprowadza zasade i obala jg przez
przeciwng; nakre$la prawidlo i niszczy je wy-
jatkami; ogtasza wyzsze prawdy, a ginie w pro-
zni. Jednak, nie zwazajgc na jego przeobrazania
sie, zboczenia i wykrety, mamy nadzieje go pojac,
rozpozna¢ powigzanie™ jego zasad i dowies¢, po-
mimo formut ciemnej metafizyki i cytacyj bezta-
dnej uczonosci, ze teorye jego sg najradykalniej-
SZym Kommunizmem.

W jednym Pietrze Leroux mozna widzie¢ wie-
lu ludzi, a raczej, moéwigc jego jezykiem, wiele
faz jego umystu. Widziemy w nim filozofa i teo-
zofa, ttdomacza religij i filozofij starozytnych i
zarazem proroka przysztosci, metafizyka i staty-
styka, Socyaliste i wroga Socyalizmu. Nim przy-
stgpimy do rozbioru licznych dziet jego, skresli-
my po krotce jego poprzednikéw biograficznych
i okazemy ogolne zwroty mysli jego.

Pierwsze swe kroki na polu utopii Piotr Leroux
stawiat pod godtem Saint-simonizmu. Przed 1830
r. znany byt li tylko przez artykuty piztgladu i
jako wspotpracownik pp. Broglie iDuchatel wre-
dakcyi dziennika Globe. Do tego czasu jeszcze
nie przekroczyt, przynajmniej widocznie, granic opi-
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iiij liberalnych. Jednak, jak sie /daje, pierwsze
ogloszenia Saint-simonistéw i nauka ulicy Taranne
musiaty wywrze¢ silny wptyw na umyst jego, po-
niewaz w Styczniu 1831 r przystgpit do nowej
religii i przytozyt sie do uczynienia z dziennika
Globe organu Saint-simonizmu. Do2l Listopada
1831 r. byt czionkiem familii ulicy Monsigny,
lecz odtad zerwat z Saint-simonistami, nie chcac
i$¢ po awanturniczej drodze, na ktorg Enfantin
starat sie ich wprowadzi¢ i byt z liczby dyssy-
dentow, ktorzy sie odigczali za przykladem Ba-
zarda. Przyczyng tego rozdwojenia, jak wiadomo,
byta stawna kwestya einancypacyi kobiet i czyn-
nosci couple-prétre. Piotr Leroux, nie mogac bez
oburzenia stysze¢ teoryj tego, ktéry po uptywie
kilku miesiecy miat przybra¢ tytul najwyzszego
Ojca, energicznie zaprotestowal w imieniu w'sty-
dliwosci i moralnosci i sam sie usungt. Trzeba
mu odda¢ sprawiedliwo$¢, ze odtgd zachowat on
dla t¢j kwestyi toz same uczucie, pozostat
wiernym jednozenstwu i wydat zawzietg walke
bezwstydnym naukom, od ktorych stanowczo sie
oddzielit; chociaz przez to sie okazat niekonse-
kwentnym w og6lnych zasadach, ktére zkadinad
bronit.

Po zerwaniu z naczelnikiem Saint-simonizmu
Piotr Leroux przez lat kilka byt zajety praca li-
teracka i nabyciem erudycyi. Pisat do Revue En-
cyclopédique owspotczesnéj poezyi i o ruchu idei
filozoficznych i religijnych doskonate artykuty,
nacechowane doktryng Saint-simonistow; w nich
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on rzucit pierwsze zarody poje¢, ktdre pdzniej
obszerniej rozwinat

W Encyclopédie nouvelle, ktéra za zgoda Car-
nota i Jana Rcynaud zaczeta wychodzi¢c w 1834
r., Piotr Leroux rozwijat swe dazenia filozoficz-
ne, religijne i spoleczne Umieszczat tam liczne
artykuty o nauce Pitagorejczykow, o religii Brah-
my i Buddy, o Mozaizmie, Platonizmie, pierwo-
tnym Chrystyanizmie i t. p. jNieprzezwyciezona
attrakcya zdawata sie¢ go pocigga¢ przedewszyst-
kicm w najciemniejsze sfery historyi umystu ludz-
kiego. Dla ich zwiedzenia przyjgt metode, juz
przed nim uzywang wc Witoszech, Niemczech i
Francyi przez ciemnych twoércow filozofii histo-
ryi, i ktorej processa tak gorliwie przyjeli Saint-
Simonisci i wszyscy wspotcze$ni marzyciele. Nie
widziano jeszcze takiego zbytku allegorycznych
ttumaczen, podobnego bogactwa mitow" i symbo-
[6w. Piotr Leroux odkryt w katakombach prze-
sztosci niezbadane giebie; objasnit niewyjasnio-
ne; znalazt znaczenie tajemnic, uwazanych dotad
za okrazone nieprzebytg mglg. Rozprawy jego,
chociaz swojg rozwlektoscig oddalajg sie od stylu
preroctw, ttdbmaczonych przez niego, lecz na nie-
szczescie dziwnie sie zblizajg do nich przez swg
niejasnosc.

Piotr Leroux w 1838 r. w dziele Egalité roz-
winagt swe zasady polityczne i spoteczne; aw 1839
r. wylozyt po czesci swojg filozofija w Réfuta-
tion de VEclectisme. Oba te pisma zjawity sie
naprzéd w formie artykutdw przegladu i byly



przyjete przez oppozycya republikanska, przez da-
wnych Saint-simonistow i nieprzyjaciét panujacej
filozofii z niezastuzonemi pochwatami; chociaz ani
wielbiciele, ani przeciwnicy tych dziet nie pojmo-
wali daznosci ich. Ogloszono Piotra Leroux gie-
bokim filozofem, myslicielem wyzszego rzedu i
tém zdotano utworzy¢ uprzedzenie na korzysc je-
go. Dotad jednak ograniczat sie on na krytykach
i na rzuceniu kilku og6lnych zasad. Zaledwo do
potowy podjagt zastone, pokrywajgcg mysl jego;
a przez zrecznie wyrachowane milczenie, przez
tajemnicze wyrazenia kazat sie domysla¢, ze pod
nig sie kryjg wyzsze prawdy i tajemnica religii
przysztosci. Nalegali nann ze wszech stron przy-
jaciele, by nie tait przed swiatem objawienia, po-
wierzonego mu z Géry. W 1840 r. ogtosit Ewan-
gelija nowej religii, dzieto De VHumanité, ktore
rozwiato po wiekszej czesci urok, jakim sie uda-
to okrazy¢ autora; okazato cale niebezpieczen-
stwo przestarzatych btedéw, wznowionych przez
nowego proroka, calg czezo$é, ukrywajgca sie
pod szumnemi peryodami jego stylu. Humanitar-
ny pisarz ostatecznie zostat osgdzony i zaliczony
do rzedu marzycieli; pozostali mu wierni ci je-
dynie, ktorzy, lubujac sie w niepewnych teoryaeh
i ciemnych doktrynach, bigkajg sie od utopii do
utopii.

' Nie wyszedt Piotr Leroux w dzietach, powyzej
zacytowanych, po za obreb ogélnikdw; nic sfor-
mutowat Zzadnego pewnego planu reorganizacyi
spoteczenstwa, nie wspomniat o zadnej praktycz-
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néj kwestyi, nie przedstawit zadnego rozwigza-
nia, mogacego sie bezposrednio zastosowaé. Idee
Jjego w tym wzgledzie sa niestate, niepojete, cze-
sto sprzeczne; naprdéznobySmy w nich szukali sta-
nowczych wnioskdéw, trzeba je odgadywac z ogot-
néj daznosci autora. Lecz od tej chwili widzic-
my w Piotrze Leroux statg, niezmienng daznos¢.
Liczne artykuty, umieszczane w Revue Indépen-
dante i w Revue Sociale, daly nam pozna¢ jego
krytyke istniejgcego spoteczenstwa, i plany reor-
ganizacyi spotecznej. Piakoniec w projekcie kon-
stytucyi demokratycznej i socyalnéj, ogtoszonym
w 1848 r. w calej on pelni rozwingt swdj ideat
polityczny.

Czesto zarzucano Piotrowi Leroux, iz nie ma
zadnego pewnego systematu, ze sie jedynie meczy
nad dziwaczném i nicpojet¢tm pogodzeniem roznych
sekt. Dzi$ ten zarzut bytby niestusznym. Kto
sie nie przeleknie trudnej pracy, dojrzy w zna-
cznej objetosci jego pismach catkowity systemat,
zgodny we wszystkich swoich czesciach i obejmu-
jacy filozofija, religija, spoteczng i polityczng eko-
nomijg. Oto gldwne zasady tego systematu. W Ei-
lozofii: zaprzeczenie roznicy duszy i ciata, zaprze-
czenie osobistosci cztowieka, pochtoniecie rozu-
mu i woli osobistej przez rozum i wolg ogélng;—
w Religii; panteizm i metampsykoza;— w Ekonomii
spotecznéj: Kommunizm Saint-simonistowski;—na-
koniee w polityce: bezwzgledna réwnos¢ i demo-
kracya posunieta az do anarchyi. Po nad temi
przcréznemi zywiotami wznosi sie dogmat Trdj-
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cy, Tryady, zapozyczony od starozytnej pitagorej-
ski¢j teoryi liczb i od Chrystyanizmu.

Postaramy sie tu wytozy¢, o ile nam zakres te-
go dzieta dozwala, obszerny ten systemat, zajmu-
jacy swém rozwlektem rozwinieciem przeszto dwa-
dziescia tomOw. Skreslimy najwybitniejsze rysy,
bezposrednio wyplywajace na praktyczne rozwig-
zanie kwestyj o organizacyi spotecznej. Lecz po-
niewaz wszystkie idee Piotra Leroux scisle sg
z sobg powigzane i spoteczne jego pojecia majg
swe zrdodio w teoryaeh metafizycznych; musiémy
wiec pobieznie wytozy¢ ostatnie dla lepszego zro-
zumienia pierwszych.

FILOZOFIJA | RELIGUA.

Tozsamos$¢ Filozofii i Religii wedtug Piotra Leroux.— Psy-
chologiczne okreslenie cztowieka. — Tozsamo$¢ cztowieka i
ludzkos$ci.— Odrodzenie sie cztowieka w ludzkosci. — Zaprze-
czenie przysztego zycia réznego od ziemskiego.— Zaprzecze-
nie kar i nagréd. — Stopniowe doskonalenie sie.— Okres$lenie
Boga.— Panteizm.—Trdjca powszeclmém prawem zycia.

Dotad uwazano religijg i filozofijg za rzeczy-
wiscie rozne miedzy sobg, chociaz dazac innemi
drogami, one mogty jednakow'o rozwigzywac wiel-
kie pytania ozyciu ludzki¢m i oprzyczynie wszech-
Swiata. Piotr Leroux nie uznaje t¢j réznicy, uwa-
za filozofijg i religija za identyczne w ogdlnym
ich rozwoju. Rozne religije, ktére po kolei pa-
nowmty, sg tylko utrwaleniem, usystematyzowm-
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niem rezultatéw postepu filozofii w kazdej epo-
ce, najwyzszém wyrazeniem poprzedniej pracy
umystu ludzkiego. Nierozsadnie wiec bytoby, jak
utrzymuje Piotr Leroux, wytgczaé z filozofii za-
tozycieli samych religij. Jedynie rdznica epok
odroznia mysdlicieli religijnych od filozoficznych.
Wszyscy oni zaréwno czerpali natchnienie w po-
przedzajacdj ludzkosci i w potrzebach im wspot-
czesn€j; wszyscy sie poswiecali uprawie tego ol-
brzymiego drzewa, ktoére nieustannie si¢ rozwija
i tworzy ludzkos$¢; lecz jedni sie zjawili, gdy ziar-
no religii bylo jeszcze zlozone w tonie ziemi, in-
ni—kiedy drzewo dawato kwiat i owoc, ci— kiedy
jego pien zaczat wzrasta¢, tamci—kiedy go trze-
ba byto obali¢ dla odnowienia. Wszyscy sie przy-
czyniali do jednego dzieta roznemi czynami, da-
zyli ku jednemu celowi i niepodobna miedzy nimi
wskaza¢ dwdéch odrebnych charakteréw, niepodo-
bna bezwzglednie wyrzec, ze sg dwa oddziaty:
to Swieci, a oto filozofowie. (1)

Wedtug wiec Piotra Leroux, Chrystyanizm dla
epoki, w ktorej sie zjawit, byt ogromnym poste-
pem; zawmrt w sobie treSciwie prawdy, uznane
dotad przez najwyzsze umysty; Chrystyanizm, przy-
najmniej taki jakim go Srednie wieki pojely, wy-
czerpat swe sity zywotne, wydat to, co tylko
madgt wydac dla postepu ludzkosci. Od Reforma-
cyi uptynety juz cztery wieki, w ktorych on nie
przewodniczyt ruchowi idei w Europie. Dzi$ z nie-1

(1) Réfutation de VEclectisme, str. 32.



go pozostat li tylko martwy trup. Filozofija po-
winna go zastgpi¢ i utworzyé nowa religija. Zy-
wioty do tej filozofii-religii muszg sie znajdowac
w przesztosci. Pozostaje tylko je zebraé, zesta-
wi¢ z sobg i sformutowa¢. Taka to prace Piotr
Leroux, jak pochlebia sobie, dopeknit.

Kazda religija, kazda filozofija ma potrojny przed-
miot, potrdjne zadanie do rozwigzania: cztowiek,
stosunek natury zewnetrznej do cztowieka i Bdg.
Jakze Piotr Leroux rozwigzuje te tak wielkie py-
tania ?

Ogromna ‘wiekszo$¢ ludzkosci uzilata za nieza-
chwiang prawde, ze cziowiek jest pofgczeniem
dwoch istot: duchowej i cielesnej, ze ma dusze i
ciato. Przymioty witasciwie tworzace cztowieka:
poznanie, wola, uczucie i rozum odnoszg sie do
duszy. Ciato, kruche i znikome narzedzie, jest
tylko chwilowém pomieszkaniem duszy, Srodkiem
do wypetnienia wyzszych przeznaczen. Smieré zry-
wa potgczenie tych dwdch pierwiastkéw; lecz
nie moze uszkodzi¢ duszy, ktora zachowuje uczu-
cie swej tozsamosci, osobistosci i w drugim Swie-
cie otrzymuje nagrode lub kare, wedlug tego jak
zastuzyta w ciggu proby na ziemi. Piotr Leroux
zaprzecza podobnemu pojmowaniu cztowieka; u-
trzymuje, ze cztowiek nie jest potaczeniem du-
szy z ciatem, lecz nieroziacznie ciatem-dusza.
Ja, pierwiastek, ktéry w nas czuje, mysli i pra-
gnie, uwazany niezaleznie od ciata, z ktorém jest
Scisle zlgczony, nie ma zeznania swego istnienia,
uczucia swodj tozsamosci, pamieci swych prze-
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sztycli objawoéw; chyba li o tyle tylko, o ile or-
gana wskazujg mu S$lady, pietna tych objawow.
Psychologowie twierdzg, ze ja, dusza ma wia-
dze cofniecia sie w siebie, iz tak powiem, roz-
dwojenia sie dla zbadania, dla poznania rdéznych
swych przymiotow. Wielki btad! dusza widzi,
Sledzi li tylko pietna swych czyndw, zachowane
przez organa. Piotr Leroux zaledwo raczy przy-
znaé, ze dusza w kazdej chwili i we wszystkich
swych objawach zachowuje zeznanie swego ist-
nienia. Zdanie to, z razu wyrzeczone z przyczy-
ny czysto psychologicznego sporu, ukrywm w so-
bie zastraszajgce nastepstwa (1). W istocie, je-
zeliby dusza miata, jedynie wskutek swego zwig-
zku z ciatem, uczucie osobistej tozsamosci i dlate-
go tylko zachowywata pamieé przesztosci; w chwi-
li wiec zerwania tego zwigzku musiatoby zagi-
ng¢ uczucie tozsamosci i osobistosci; a zatem do-
gmat nieSmiertelnosci duszy, kar i nagréd w przy-
sztém zyciu bylby chimerg, ziludzeniem, ptyng-
eém z dumy lub stabosci ludzkiej. Piotr Leroux
wcale sie nie cofa przed temi wnioskami. Zu-
chwale je rozwija w dziele swém De I'Huma-
nité.

We wszystkich epokach cztowiek byt uwaza-
ny za istote, majgcg istnienie osobiste, zupeinie
oddzielne od istnienia sobie podobnych istot. Piotr
Leroux przeciwnie utrzymuje. Zaden cztowiek,
wedtug niego, nie istnieje niezaleznie od ludzkosci.1

(1) Réfutation de VEclectisme, czes¢ 2, » VI i nastepne.
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«Cztowiek powinien sie pozby¢ tej dumy, ktéra
»mu nadaje przekonanie, jakoby sam przez siebie,
»niezaleznie od ludzkosci magt istnie¢. Istnieje
»bez watpienia sam przez siebie, poniewaz jest
»ludzkosciag. Istnieje w Rogu i przez siebie o ty-
»le, o ile i ludzko$¢ istnieje. Lecz istnieje w Bo-
»gu o tyle, o ile jest ludzkoscig; co znaczy, ze
»nie istnieje przez siebie, a li tylko przez ludz-
»ko$¢.» (De I'Humanité, Tom I, str. 205). | coz
jest owa ludzkos¢, przez ktérg jedynie indywi-
dua istniejg, jak utrzymuje nasz autor? Czy jest
nig prosto zbior wszystkich istot ludzkich, ktére
zyly, zyja i zy¢ bedag na ziemi? Czy jest ona wia-
snoscig cztowieka? A moze Piotr Leroux wzna-
wia przestarzaty blad realistow S$rednich wie-
kéw, teoryg ogdlnikéw a parte rei i wyobraza
ludzko$¢ jako metafizyczng istote z istnieniem nie-
zalezném od istnienia pojedynczych istot, ktérych
charakter ona tworzy? JNesz filozof chce nas prze-
kona¢, ze odpycha wszystkie podobne okreslenia;
lecz w rzeczy samej przyjmuje je i miesza w dtu-
gim szeregu niezrozumiatych dysput o wyrazy,
gdzie wyraz ludzko$¢ naprzemian bierze w trzech
jedynie mozebnych znaczeniach. »Ludzko$¢, mo-
»Wi on, znajduje sie wewnetrznie w kazdym czto-
»wieku, lecz li tylko pojedynczy ludzie majg rze-
»czywiste istnienie w tonie przedwiecznej Istoty.
»Ludzkos$¢ jest istotg rodzajowa, albo ogdlniko-
»wa; lecz ogdlniki, jak ucza w szkotach, nie majg
»rzeczywistego istnienia, skoro przyjmiemy istnie-
»nie podobne temu, jakie majg istoty pojedyncze. ...
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»Ludzkoscig jest kazde« cztowiek w swérn nic-
»skonczoném istnieniu...... Ludzkoscia jest czto-
»wiek, to jest ludzie, czyli istoty pojedyncze......

»Jeszcze raz, cozjesl wiec ludzkos¢? Odpowia-
»dam, cztowiek.—Czlowiek jest ludzkoscia; to jest
»cztoniek, w ktorym kazden czlowiek w swém
»nieskoriczonym rozwijaniu sie, w swoj wiasno-
»8ci, ktora go czyni zdolnym do wioniecia cate-
»go zycia ludzkosci i zrealizowania w sobie te-
))go zycia......

»W jaki¢mkolwiek znaczeniu pojmujemy ludz-
»kos¢, istnieje ona w nas jako mitos¢, przyjazin,
»nienawis¢ i wszystkie nasze namietnosci.....

»Ludzko$¢ jest wiec istotg idealng, ztozong
»Z mnostwa istot realnych, ktére same sa ludz-
»koscig w zarodku, ludzkoscig w stanic wewnetrz-
»nym. | wzajemnie, cztowiek jest istotg realna,
»w ktorej istota idealna, ludzko$¢ zyje wstanie
»wewnetrznym. Cztowiek jest ludzkoscig w prze-
»jawieniu sie szczegéIném i rzeczywistém; istota
»szczegOlna, czlowiek przenika sie z istotg ogdl-
»Ng, z ludzkoscia, a ztego przeniknienia sie wyni-
»ka zycie». [De I’Humanité, tom I, str. 197—204).

Oto zawite i sprzeczne formuty, w ktorych sie
btgka mysl, niemogaea poja¢é sam¢j siebie. Zgte-
bi tych zawiktan mozemy jedynie dojrze¢, ze
Piotr Leroux utrzymuje, jakoby zasada istnienia,
metafizyczna istota, znajdujgca sie w kazdym z nas,
jest nierozdzielnie zitgczona ze stanem cztowieka
i objawia sie na zewnatrz jedynie tacznie z tym
ogotem charakteru, ktéry stanowi wasciwos¢ czto-
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wieka. Do takiego rzeczywiscie wniosku docho-
dzi nasz filozof. Wedtug niego formuta wzaje-
mnej tozsamosci cztowieka z ludzkoscig rozwia-
zuje zadanie o zyciu przysztem; udziela nam po-
znania tego drugiego zycia, ktdrem, wedtug jego
wyrazenia, zajmujg sie w tak dziwny sposdb.
»JestesScie, wota, a wiec bedziecie; poniewaz be-
»dae, macie udziat wbycie, t.j. w bycie wiecz-
»nym i nieskoriczonym.... Co jest wieczném, nic
»zaginie w was. Zaginie li tylko to, co ginie
»kazdej chwili, lub raczej co sie zmienia, prze-
»ksztatca; a wiec zaging objawy waszej istoty,
»stosunki wasz¢j istoty z innemi istotami. Oto,
»C0 nie ma w was trwatosci i wiecznosci- | tak
»by¢ musi; poniewaz w skutek tej zmiany istota,
»bedaca w was, istota wieczna, bedgca w was,
»dalej sie objawia. Smieré formy towarzyszy wiec
»Zyciu. Zy¢, jest to umrzeé, co do formy, by sie
»odrodzi¢ co do formy.

»lLecz czymze jesteSmy w istocie samej, i jaka
»zatem bedzie istota, ktdra sie nanowo objawi,
» ktorej nowe objawy utworza przyszie nasze
»Zycie ?

»Powiadam, zesmy nie tylko bytem, sita, moca;
»lecz ze ten byt, ta sita, ta moc majg, jako ta-
»Kie, nature okre$long, nature czlowieka; ze
»kazden z nas jest ludzkoscia.

»JesteSmy ludzkoscig. Doskonalenie sie wiec
»nasze jest potgczone z doskonaleniem sie ludz-
»kosci, albo raczej jest tera samem doskonaleniem
»sie. A zatem przyszie zycie nasze zwigzane jest
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»Z ludzkoscig. {De PHumanile, toin I, str. 195).
»Zycie przyszte jest rozwojem , przedtuzeniem
“zycia obecnego. Poniewaz w zyciu obecnem
»cztowiek jest czlowiekiem, to jest potaczony
»Z ludzkoscig, a razem z ludzkoscig z naturg ze-
»wnetrzna; w zyciu wiec przysziem, jako w prze-
»dtuzeniu zycia obecnego, cztowiek bedzie jeszcze
»zwigzany z ludzkoscig, a z nig razem z naturg.»
(Tamze str. 213).

Tak, wiec odrodzimy sie lecz w ludzkosci, be-
dziemy zy¢ jeszcze lecz na ziemi, gdziesmy zyli,
“Jestesmy nie tylko synami, potomkami tych, kto-
»rzy zyli, lecz w gruncie i rzeczywiscie samem
“poprzcdzajgcem pokoleniem». Jezeli zarzucicie
brak pamieci, zniszczenie osobistosci, indywidual-
nosci, tozsamosci, a co jest skutkiem tego syste-
matu: odpowie wam nasz filozof, Zze naszg tozsa-
moscig jest ja, dane nam niezaleznie od swoicb
objawow. A ta tozsamos¢ tego ja czy sie nie-
zmierna w ciggu istnienia ludzkiego? Azali nowe
zycic bedzie mozebnem przy obcigzeniu umystu
ciezarem przypomnienn poprzedzajacych naszych
istnien? Lecz jezeli wyraznej pamieci nam za-
braknie, to jg zastgpia wrodzonos¢, nowe wa-
runki rozwijania sie, ktore kazde pokolenie przy-
nosi z sobg na ziemie. Azaliz nic powiedziat Pla-
ton, ze nauka jestli tylko przypomnieniem? Czyz
nie bronit Descartes doktryny o wrodzonych ide-
ach? Czyz Lejbnitz nie uwazat zycia kazdego stwo-
rzenia za szereg bytow, zwigzanych z sobg?

»Bedziemy, znajdziemy siebie. Azaliz potrze-
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»bujemy dla bycia i dla znalezienia siebie pamieci
»0 naszych formach i naszych poprzedzajacych
»istnieniach? Niech mi powiedzg, skad si¢ two-
»rzg sympatye, taczace w zyciu obecnem tych,
»ktérzy sie kochajg i niech mi wyttémaczg te
»niepokonane wezty, pociagajace nas ku pewnym
»istotom. Czyz rzeczywiscie sgadzg, ze te sym-
»patye nie majg swego zrodta w poprzedzajgcych
»istnieniach?

»Pamie¢ jest li tylko kruchg pieczecig zycia.
»Zapewna w chwili $mierci dzieje sie co$ podo-
bnego, co i kazdodziennie w chwili snu. Jakze
»czesto porownywamy sen ze $miercig; a czyz
»poeci, filozofowie, nawet sam ogdt nie zowig go
»bratem $mierci? We $nie nasze idee, wrazenia,
»Uczucia zycia naszego przetwarzajg sie, wcielaja
»Sie W nas, stajg sie nami za pomocg fenomenu
»podobnego temu, jaki towarzyszy trawieniu na-
»Szego pokarmu, przejsciu jego w nasze ciato....
»Takim sposobem sen nas odradza, wstajemy zy-
»wsi, silniejsi, z pewnem zapomnieniem. lak
»przy $mierci, ktora jest wiekszem zapomnieniem,
»zdaje sie, ze nasze zycie trawi sie i wyrabia tak.
»Ze catkowicie sie zacierajac pod swag forma lc-
»nomenalng, przetwarza sie w nas; a przceho-
Jdzgc w stan ukryty, powieksza site potencyjng
»naszej istoty. Nastepuje obudzenie sie, czyli od-
»rodzenie sie. IstnieliSmy, nie przypominamy juz
»form tego istnienia; a jednak w skutek naszej
»wihasnosci niemniej jesteSmy dokladnem naste-
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»pstwecm tego, czymesmy byli i zawsze tg samg
»istotg, lecz zmezniata» ()

Ha! powiecie, jesteSmy wiec skazani na wieczne
rozpoczynanie tego zycia ziemskiego, petnego bo-
lesci i nedzy? Nie spotkamy zatem nigdy w lepszym
Swiecie tej szczesdliwosci, za ktérg gonimy na tém
wygnaniu, a ktdra wiecznie przed nami ucieka.
Przyjmujac zresztg systemat odrodzenia sie hu-
manitarnego, jak wytldmaczymy istnienie nie*
szczescia; ktéore moze by¢ pojete li tylko jako
doswiadczenie, a usprawiedliwione warunkiem
przysztego wynagrodzenia? Zgadza sie Piotr Le-
roux, ze szczesliwo$¢ nie jest corkag t¢j ziemi,
gdzie przebywa z nami bole$¢ i $mieré. Uznaje
istnienie zta i ogtasza je konieczném, poniewaz
rozkosz i cierpienia sg konieeznémi bodzcami na-
szej czynnosci, warunkiem ruchu na Swiecie. Tu
mu na pomoc przychodzi nauka o doskonaleniul

(1) Nauka ta jest zreszta prost¢tm zastosowaniem trzech
powszechnych praw zycia, ktore, Piotr Leroux pochlebia so-
bie, ze znalazt wtajemniczych gtebiach piérwotnych religij.
Oto wytozenie tych praw :

1 Istota, zasada zycia, przechodzi naprzemian ze stanu
ukrytego w staw objawu. Stanem ukrytym jest $mier¢, kto-
ra niszczy nie istote, lecz tylko jedng z form, oblekajacych
istote wciggu joj nieskofAczonego istnienia. Stan za$ objawu
jest to zycie, ktore sie odtwarza w nieskoficzennyeh ewolu-
cyaeh.

Y 2. Istota przez rozum lub mitos¢, ktore sie wni6j znaj-
duja, wywoluje siebie ze spoczynku do dziatania dla obja-
wienia sig, dla tworzenia, dla zycia, a nakoniec dla istnienia.

3. Istota, przechodzac ze stanu ukrytego wstan objawu,
jest ja, nieja i stosunkiem ja do nie-ja, trojca i jednoscig
zarazem (Przedmowa do Trilogii o ustanowieniu niedzieli).
Revue Sociale, rok 1847.
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sig, ktorg Piotr Leroux podnosi do wysokosci re-
ligii i robi osig swoj teoryi. Cztowiek, ludzkosé,
moéwi on, zdolni do doskonalenia sie; lecz przez
to nie powinnismy jednakowo z Pascalem rozu-
mie¢, ze tylko summa naszych wiadomosci, pote-
ga naszych sztuk nieustannie wzrasta w skutek
nagromadzonych prac pokolen; bo to jest tyl-
ko mniej wazng strong postepowego doskona-
lenia sie: lecz przeciwnie, ze same zdolnosci
cztowieka, sama natura ludzka sie doskonalg; ze
kazdg raza, kiedy sie odradzamy w ludzkosci,
rodzimy sie silniejsi, pojetniejsi, cnotliwsi; ze
Swiat, w ktorym rozpoczynamy nowe zycie, jest
Swiatem lepszym, wiec€j zblizonym do wieczne-
go typu sprawiedliwosci i doskonatosci, do kto-
rego dazy ludzko$é. Oto nasza nieSmiertelnosc,
oto zadosycuczynienie naszym nieokreSlonym we-
stchnieniom ku szczesliwosci. »Pora wiec, wota
»Piotr Leroux, pora, by sie cztowiek wyrzekt
»tak dtugiego btedu, ktéry go sktania do szuka-
nia wymarzonego raju po za Swiatem, po za na-
»turg, po za zyciem. Nie ma raju, nie ma piekia,
»ezysca po za Swiatem, naturg i zyciem- Ludzie
»ze swemi piekiem, czyseem, rajem, ze sw'a calg
»bojaznig i wieczng nadzieja, wzdychajgcg po za
»nature, po za zycie, przebiegli fatszywa droge.....
»Utworzywszy tym sposobem niedorzeczny dua-
»lizm i przepetniwszy nim gtowy i serca, zna-
»lezli sie rozdwojeni, rozdzieleni; przykuci do
»rzeczywistosci, natury, zycia, na skrzydtach swe-
»go szalehstwa unoszg sie po za te rzeczywistosc,
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»nature, zycie w Swiat wymarzony i czczy, kto-
»rego w swych wyegzaltowanycii marzeniach nie
»moga nigdy okresli¢, ani przewidzie¢. Ten to
»dualizm odart rzeczywistos¢, nature, zycie ze
»wszystkich niesSmiertelnych nadziei; oddat je na
»pastwe egoizmowi, zepsuciu, i utworzyt pra-
»wdziwie $mier¢ i nicos¢.»

Dobitnie i wyraznie! Cate zlo pochodzi stad, ze
przypuszczamy, jakoby zycie przyszie bylo inne
od obecnego; szalenstwem, nierozsgdkicm, mrzon-
ka jest podobne przypuszczenie. Ludzie popeknili
wielki btad, umieszczajac Niebo zewnatrz ziemi,—
Boga, nieskoriczonos¢ po za naturg i zyciem. »Nie
»tak jest. BOg nie jest zewnagtrz Swiata, ponie-
»waz Swiat nie jest zewngtrz Boga. In Deo vi-
»imiis et movemur et surnus, przecudnie po-
»wiedziat S. Pawet. | ziemia nic jest zewnatrz
»Nieba, poniewaz Niebo, jako stworzona nieskon-
»czonos$¢ przestrzeni, lub czasu, obejmuje ziemie;
»Hoc enim coelum est in quo vivimus et movc-
»mur et sumus, nos et ornnia mundana corpo
»ra, wyrzekt Kepler ...» {De i’Humanité, Tom I,
str. 181)

»Niebo, W znaczeniu ze jest i ze sie objawia,
»istnieje, iz tak sie wyraze, podwdjnie. Niewido-
»me jest nieskonczonoscia, jest Bogiem. Wido-
»me jest skonczonoscig, jest zyciem przez Boga
»w fonie kazdego stworzenia ....

»Sg wiec dwa Nieba:

»Niebo bezwgledne , trwale , obejmujgce caly
41*
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»$wiat i kazde stworzenie w szczegolnosci i w to-
»nie ktérego zyje Swiat i kazde stworzenie.

»1 Niebo wzgledne, nietrwate, lecz postepowe,
»ktore jest objawem  czasie i przestrzeni Nieba
»pierwszego.

»Jeszcze raz, nie pytajcie mie, gdzie jest pi¢rw-
»sze Niebo? Niema zadnego miejsca, zadnego
»punktu -w przestrzeni, w ktérym by go nie by-
»}o, poniewaz jest nieskonczonoscig. Ani tez
»nie pytajcie, kiedy sie objawi? Ono nigdy nie
»przyjdzie , nie objawi sie Zadnemu stworzeniu;
»nie objawu sie nigdy w czasie, réwnie jak nigdy
»W przestrzeni, poniewaz jest Wiecznoscia.....

»Wiarg naszg jest, ze pierwsze Niebo, wszech-
»whadne Niebo, czyli Bog, Niewidzialnos¢, Wiecz-
»nos¢, Nieskoriczonos¢ objawia sie wiceéj, a eo-
»raz wiec¢j w kreacyach nastepujacych po sobie,
»dodajgc kreacya do kreacyi w celu podniesie-
>nia coraz wyzej ku sobie stworzenia. Stad wy-
»nika, ze istoty coraz doskonalsze z jego tona
»wychodzg, w miare jak zycie nastepuje po zy-
»ciu  Tak to na nasz¢j kuli ludzko$¢ nastepuje
»po ludzkosci. Cztowiek, jak przeslicznie po-
»wiedziat Goethe, jest pierwszg rozmowg Boga
»Z naturg.» {De I'Humanité, tom I, str. 185—187).

Gdyby kto chciat mie¢ zupetniejsze pojecie o na-
turze Boga, jakg Mu Piotr Leroux przypisuje, o-
trzymatby odpowiedz: Bog jest zyciem troistém
i pojedynczém, jest nieosobistym, a zarazem ro-
znym od istot szczegotowych , chociaz jest nie-
rozdzielnym w kazdej z nich. Bog jest trdjca, po-
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niewaz jest odrazu Istotg lIstot, potega isto-
ty wiecznej i nieskonczonej, zawierajacg i noszag-
cg w swém tonie wszystkie istoty i obejmujaca
wszechs$wiat pod wzgledem wszystkosci. Jest to
Bdg-Ojciec w Chrystyanizmie.—Duchem mito-
$ci, nieodtgcznym w tonie istoty i w tonie istot,
taczacym stworzenia z sobg i przejawiajgcym sie
we wszech$wiecie jako przyczyna— Swia-
ttem powszech nem, ktore tworzy istoty
szczegOtowe i w kazdej czynnosci ich zycia ma
udziat; obdarza ich umystem, uznaniem samych
siebie i objawia sie we wszechswiecie jako ist-
nienie. Jest to logos, stowo Boze, o ktérém mo-
wi Platon i S. Jan, jest to B6g-Syn. Inaczej, Bég,
Istota nieskoniczona, jest jednoczesnie sitg-mito-
Scig umystowoscia, czyli wszystkoSeig-przyczyno-
woscig-istnicniem (1). On jest troisty i pojedyn-
czy zarazem. Oto zrodto uszanowania, jakie mia-
fa starozytnos$¢ dla liczby trzy, emblemy Bostwa.
A poniewaz troisto$¢ i pojedynczos¢, trzy i jeden
czynig cztery; liczba wiec cztery, tetrada byla
zawsze uwazang jako najdoskonalszy symbol na-
tury boskiej. Takie jest znaczenie stawnego he-
brajskiego Tetra-grammaton, ktorego pospélstwu
wzbronioném byto wymawiac.

Lecz trojca nie jest jedynie prawem natury bo-
skiej, ona jest takze powszeehném prawem wszyst-
kich istot zyjacych, amianowicie ludzkosci. Czto-

(") OHogu, albo o zyciu wistocie [lowsieclin¢j i w isto-
tach szciogéiowych. Revue 1ndépendante, tom Ul*r. °4m



wiek, dueh-eiato jest jednocze$nie wrazliwoscig—
uczuciem— wiedzg w nierozdzielném pofaczeniu.
Jest troisty i pojedynczy. Formula ta bardzo wa-
zng role gra w systemacie Piotra Leroux. Na niej
on opiera swe tcorye organizaeyi spotecznej.
Takie sa: Metafizyka, Teodyeea i Religija Piotra
Leroux. Niezadowolony z ugruntowania swych
doktryn na rozumowaniu i na metafizycznej, jak
nazywa, intuicyi, uwaza on je za rezultata nie-
przerwanego podania rodu ludzkiego i za tres¢
wszystkich przesztych i terazniejszych rcligij. Dla
podtrzymania swdj metampsykozy humanitarnej,
przywotuje powage Wirgiliusza, Platona, Pyta-
goresa, Apolloniusza z Tyany, powage Mojzesza
i Jezusa Chrystusa i poswiecit sie w tym wzgle-
dzie ogromnej pracy. Wirgiliusz, poeta religij-
ny, ttdmacz Platona, kreslac w VI ksiedze Eneidy
cienie, przychodzace pi¢ catg piersig zapomnienie
w wodach Lety, aby rozpoczaé nowe istnienie,
naucza wiasnie nas o odrodzeniu sie cztowieka
w ludzkosci. Tak powinnismy rozumie¢ wedrowke
dusz, wyznawang przez Pytagoresa; chociaz cata
starozytno$¢ zgodnie mniema, ze on nauczat czy-
stg metampsykoze, t. j. przechodzenie dusz rre
W'szystkie bez roznicy rodzaje ciat ozywionych.
Apollouiusz z Tyany, wychowaniec Brahmindw,
uczen Pytagoresa i Platona, biegly w tajemnicach
i teologii poganskiej, czyz nie wyrzekt: »Nic nie
»umiera, li tylko pozornie; tak jak nic sie nie
»rodzi, li tylko pozornie. Kiedy rzecz przecho-
»dzi ze stanu essencyi w stan natury, méwimy,
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»Z0 sie¢ rodzi; tak jak moéwimy, ze umiera, kie-
»dy ze stanu natury wraca do stanu essencyi.»
Mojzesz nigdy nie wyznawat dogmatu przysztego
zycia innego od zycia obecnego, nic zgota nie mo-
wit o piekle i czyscu, o karach i nagrodach w przy-
sztam zyciu. Naprézno chrzescianscy autorowie
usitujg ttémaczy¢ to milczenie tern, ze Zydzi za
czaséw Mojzesza nie byli zdolni poja¢ cudownego
dogmatu niesmiertelnosci duszy rozdzielnie od cia-
fa. Tak pojeta nieSmiertelnos¢ jest wielkim bite-
dem, ktorego Mojzesz, oSwiecony przez starozy-
tng madro$¢ Egiptu, nie mdgt i nie powinien byt
naucza¢ swoéj lud. Prawda, ktérg Mojzesz obja-
jawit, jest jedno$¢ rodu ludzkiego, usymbolizo-
wana w glebokim micie o Adamie; sekta wiec
Faryzeuszéw, jedna z trzech wielkich sekt Ju-
daizmu, nie mylita sie, mniemajac, ze cztowiek sie
odradza w tonie ludzkosci. Nakoniec sam Jezus
Chrystus nie objawit zycia przysztego, jakiem je
za dni naszych pojmuja, lecz moéwit o koncu Swia-
ta i odrodzeniu ludzi na odrodzonej ziemi Wszech-
mocg boskg. Pierwotny Chrystyanizm nie wie-
rzyt nigdy w istnienie czysto duchowe dusz i w raj
niemateryalny, lecz wierzyt we wskrzeszenie ciat.
I'o takze jest odrodzeniem sie w ludzkosci. Zby-
teczng byfaby tu uwaga, ze Piotr Leroux, na
wzor Socynijanoéw, uwaza Jezusa Chrystusa li tyl-
ko za cztowieka, wprawdzie natchnionego w wyz-
szej potedze duchem Bozym; ktéry sie objawiat
nadewszystko w wielkich przewo6dzcach ludzko-
Sci, w zatozycielach religij, jak w Menu, Budda»
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Mojzeszu i w Jezusie Chrystusie. Nasz filozof
w swym przegladzie przesziosci czesto napotyka
fakta wrecz sprzeczne z jego teoryg. Pomiedzy
innemi takg jest owa powszechna wdara w przy-
szte zycie rézne od ziemskiego; wiara w kary i
nagrody, w pola Elizejskie i Tartar, w raj i pie-
klo; wiara, ktorg znajdujemy w Indijach, tgczaca
idee nagrody z metampsykoza, w Egipcie, na to-
nie poganizmu i u samych Zydéw, wyznawang
przez sekte Essenijan. To wielkie, prawdziwe
podanie rodu Judzkiego, nie wstrzymuje Piotra Le-
roux. On je uwaza za niewyksztatcong opiuija,
ktérg poswieceni tajemnicom starozytnych religij
pozostawili ciemnemu ludowi. Wielkie umysty
je przyjety dlatego, iz jedynie uwazaly, za moga-
ce wyttdbmaczy¢ zagadke zycia,— dla tego, ze nie
znaty wzniostej nauki o doskonaleniu sie, odkry-
tej przez XVI1II wiek, a ktdra w potaczeniu z od-
rodzeniem sie humanilarném catkowicie uspra-
wiedliwia drogi Opatrznosci.

Oto Religija-filozofija, ktéra powinna zastagpic¢
Chrystyanizm; takie jest tajemnicze znaczenie, do-
petnienie nastepujgcych po sobie objawien, poda-
nych ludzkosci przez wtajemniczonych mezéw,
ktérych ttémaczcm, kontynuatorem Piotr Leroux
uwaza siebie. Niepodobna sie wydziwi¢, czyta-
jac smutne te zboczenia, jak autor moégt nazwa
religii, filozofii przyodzia¢ teoryg, ktora jest je-
dynie obaleniem wszelkiej religii, wszelkiej filo-
zofii, potworném potaczeniem idealizmu nastep-
cow Kanta z marzeniami Spinozy. Pomimo sub-
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telnyeh odroznien istot szczeg6lnych od nieodis-
cznej w kazdej z nich substaucyi boskiej, teoiya
Piotra Leroux o Bogu i naturze jest li tylko pan-
teizmem, nie mogacym sie nawet poszczyci¢ Sei-
stém powigzaniem wnioskowan, ktéremi sie od-
znaczyt Zyd z Amsterdamu;— panteizmem, jak go
sekta Saint Simonistéw pojeta i otwarcie wyzna-
wata. Odrodzenie sie¢ cztowieka w ludzkosci jest
obaleniem dogmatow, przynoszacych pocieche, na
ktdrych religija i moralno$¢ sie opierajg; jest hy-
poteza bez zadnych dowodoéw; powrotem do tych
grubych btedéw', odepchnietych nawet przez wie-
lobostw'o, a ktore pierzchty przed Swiattem Ob-
jawienia chrzescijanskiego. Zaprzeczenie o0sobo-
wosci duszy pofémierci jest zaprzeczeniem jej nie-
Smiertelnosci. Co mie moze obchodzi¢, ze we-
wnetrzna sita, znajdujgca sie we mnie, bedzie
istniata po Smierci; jezeli ona przestanie by¢ mng
i objawi sie w formie zupeinie nowej istoty’, bez
zadnej pamieci przesztego sw'ego istnienia? Sko-
ro tak, to i moje ciato réwniez nieSmiertelne; po-
niewaz wiem dobrze, ze materyalne atomy, w skiad
jego wchodzgce, nie ulegng zniszczeniu, lecz w cig-
gu wiekoéw utworzg inne zyjace istoty. O, filo-
zofie! wyznaj otwarcie, ze$ zwolennik doktry-
ny o nicosci. | cdz nam z twojej nieSmiertelnosci?

Zreszty, nie pierwszy Piotr Leroux w czasach
spotczesnych usituje przywrdci¢ do czci nauke o
humanitarném odrodzeniu sie. Wprawdzie najsta-
whniejsi, ktérych on uwaza za swych poprzedni-
kéw, nie moga sie liczy¢ do tego rzedu; lecz jest
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wielu, do ktorych powagi mdgtby sie $miato od-
wotac, ajednak otych zamilcza. W najsmutniej-
szych dniach rewolucyi francuzki¢j, ateusz Ana-
charsis Chootz wyznawat owg religijg humanitar-
na, owe pochitoniecie indywiduum przez rodzaj.
Karol Fourier, marzyciel, ktoérego bezwstydne te-
orye sprawiedliwie Piotr Leroux okryt hanba (1),
trzydziesci lat przedtem utrzymywat, ze kazden
cztowiek sie odradza na ziemi po wielekro¢ ra-
zy. Dobitniejszy od filozofa z Boussac, Fourier
liczy do czterystu pieciu tych odradzan sie, a dwa-
dziescia siedem tysiecy lat naznacza na ich wy-
petnienie sie. MoOwi procz tego o stanie dusz
w czasie, przedzielajacym dwa nastepujgce po so-
bie zycia ziemskie i utrzymuje: ze te przerwy
stanowig zycie ultramontanskie, w ktérém umar-
li, przyodziani w ciato eteryczne, unoszg sie w naj-
wyzszych kregach atmosfery, lub przenikaja w to-
no ziemi. Dziwaczne wiec pomysty Piotra Leroux,
pomimo jego pretensyi do oryginalnosci, sgli tyl-
ko literacka kradzieza. Do niego wytacznie na-
lezy dziwny synkretyzm, w skutek ktorego mie-
sza religijnos¢ z ateizmem, mistycyzm z zaprze-
czeniem zycia duchowego.

Na tém sie zatrzymamy co do religii Piotra
Leroux. Przystgpmy do rozbioru jego zasad mo-
ralnosci, polityki i organizacyi spotecznej, ktore
on wyprowadza ze swych metafizycznych pojec.1

(1) Listy oFouriery/.mie, umieszczane wRevue Sociale.
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SPOLECZNA | POLITYCZNA ORGANIZACYA.

Koilziiia, ojczyzna, wiasnos¢ sfatszowane przez hasty.
blizniego zamieniona na solidarnosé. Rownos¢ ji o pia o
przysztosci.-ROwnos$¢é w czasach starozytnych. - Znaczenie
wspdlnych uczt w starozytnosci.— Krytyka spoteczenstwa.
Wiasnos¢ jest zténi, pierworodnym grzechem.— Piotr Leroux
koriczy na Kommunizmie.— Zasada Tryady.—Circulus.— Kom-
muna i Panstwo. — Konstytuoya demokratyczna i socyalna.-
Socyalizm jest retigija.

Piotr Leroux utrzymuje, ze jak cztowiek, uwa-
zany pod wzgledem psychologicznym, jest trdjca,
tak ijako istota spoteczna zaréwno sie przedsta-
wia w troistéj postaci. Bedac jednocze$nie wra-
zliwoscig, uczuciem i wiedzg, w skutek tej troi-
st¢j natury zostaje w troistym stosunku z innemi
ludzmi i ze Swiatem. Ztad ptyng wiasnosé, ro-
dzina i ojczyzna, odpowiadajace trzem wyrazom
filozoficznej formuty. Trdjca duszy ludzkiej pod
przewaga wrazliwosci tworzy wiasnos¢, pod prze-
wagg uczucia— rodzing, pod przewagg wiedzy—
miasto, Panstwo. Lecz miedzy czlowiekiem i je-
mu podobnemi, miedzy nim i wszech$wiatem za-
chodza dwojakiej natury stosunki, ktére wyra-
dzajg zto i dobro. Cztowiek wchodzi w stycz-
nos¢ , w spotecznos¢ z podobnemi sobie, ztad sie
tworzy pokoj; lub tez usituje gwaltem ich uja-
rzmi¢ dla swej korzysci, ztagd wojna. We wszyst-

kich trzech rodzajach stosunkow spotecznych znaj-
42
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dujemy ten dualizm. W rodzinie jest ojciec i dzie-
cie, maz i zona. Jezeli ojciec, mgz sg tyranami;
syn, zona—niewolnikami. Wmiescie jedni w in-
teresie egoistycznym rozkazujg, inni zmuszeni sg
ulega¢, i tu niewola. Nakoniec cztowiek, zada-
jac wiasnosci na swg korzys¢, tém samem two-
rzy ja u innych; a wiec nakresla sam dla siebie
nieprzebyte granice. Robiac siebie wiascicielem,
staje sie niewolnikiem; poniewaz przez to zrzeka
sie swego prawa uzywania tego, co nie wchodzi
w obreb jego wiasnosci. Oto przyczyna wojny
miedzy ludzmi. Ci, ktérzy majg wielki zbior wita-
snosci sg potezni; ktérzy za$ majg mato, lub zgo-
ta nie majg wlasnosci sg za stabi, aby unikneli
niewoli.

»Cziowiek wiec przez samo zycie, przez po-
»trzebe, nieodigczng od jego istoty, tworzy ro-
»dzing, ojczyzne, wiasnos¢, i tc trzy doskonate
»same w sobie dobra, stajg sie dla niego potroj-
»ném zrodiem ziego.» (i)

»Czyz Aviec rodzina, ojczyzna, whasno$¢ powiu-
»ne z czasem znikng¢ w ludzkosci? W ciggu w'ie-
»kéw zjawiajg sie mysliciele i cate sekty, wie-
dzace w to. Zanaszych czaséw powstali na no-
»wo podobni mysliciele i sekty.» Jednak Piotr
Leroux wyznaje, ze niepodziela t¢ opinii; nie mo-
zemy, wedtug niego, poja¢ cztowieka bez rodziny,
ojczyzny, wiasnosci. Rodzina, ojczyzna, whasnos$él

(1) De VHumanité, Tom I, str. 131. W tym wykladzie sta-
ramy sie zachowa¢, oile mozna, same nawet wyrazenia autora.
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sg to trzy konieczne formy objawu stosunkéw
cztowieka z podobnemi jemu i z natura. Musie-
my przyklasng¢ temu ogtoszeniu. Lecz wkrotce
nasz filozof zasady, ktére sam wzniost, wywra-
ca przez jedng z tali zwyczajnych mu sprzeczno-
$ci, starannie zwykle ukrywanych pod tudzaca
frazeolog)ja.

Rodzina, ojczyzna, wiasnos¢, moéwi Piotr Le-
roux, powinne by¢ tak urzadzone, izby mogty stu-
zy¢ do nieograniczonego stosunku cztowieka z bli-
zniemi i ze wszech$wiatem. To wyptywa z tozsa-
mosci, istniejgcej miedzy indywidualnym cztowie-
kiem i ogdlng istotg ludzkosci. Lecz dotad je-
szcze rodzina, nardd, wiasnosé nie byty tak urza-
dzone, zeby cztowiek naich tonie mogt sie swo-
bodnie rozwija¢ i doskonali¢. Rodzina odosobni-
ta ludzi, poniewaz uczynita wszystko zalcznem
od urodzenia ; syna poddata zwierzchnictwu ojca
i uczynita czlowieka dziedzicem. Nardod odoso-
bnit ludzi w przestrzeni, poniewaz utworzyt zgro-
madzenia nieprzyjazne jedne drugim i uczynit czto-
wieka poddanym. »Nakoniee trzecim sposobem
»odosobnienia ludzi jest dzielenie ziemi, czyli o-
»g0lnie Srodkéw pracy, przywigzanie cztowieka
»dorzeczy, uczynienie go zaleznym od wiasnosci,
»uczynienie go witascicielem.» (De VHumanité,
tom |, str. 140). Zrodiem zlego jest rozerwanie
jednosci i tacznosci cztowieka z podobnemi jemu,
innemi stowami: odosobnienie, indywidualizm, ka-
sta; ztad sie rodzg rodzina-kasta, ojczyzna-ka-
sta, i wtasnosé-kasta, wrecz przeciwne prawdzi-
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wcj rodzinie, prawdziwej ojczyznie i prawdziwej
wiasnosci.

Starozytni medrcy Konfuciusz, Jezus zalecali
mito$¢ blizniego, jako lekarstwo na zto. Rzekli
oni: »Kochaj blizniego twego, jako same-
»g0 siebie.» Piotr Leroux przyznaje tej zasa-
dzie wiele dobrego, lecz znajduje jg niedostate-
czng i zarazong potrojng niedoskonatoscig. W i-
stocie, widzi on w mitosci chrzescijanskiej: »1. ja,
»czyli wolnos¢ ludzka zaniedbang; podeptanie,
»pogarde potrzebnego i Swietego egoizmu; pogar-
»de, zgwalcenie natury;— 2. ja, ezyli ayoluos¢
»ludzkg zwrdcong wprost ku Bogu; istote skon-
czona, usitlujgca bezposrednio mitowaé jedynie
»istote nieskonczong; 3. nie-ja lub blizni, pogar-
»dzony w samej nawet mitosci; mitowany li tyl-
»ko powierzchownie, przez rodzaj fikcyi, przez
»wzglad na Boga, Boga jedyny cel mitosci chrze-
»$cijanina.» (Tamze, str. 162).

A wiec wyzsza, doskonalsza zasada powinna
zastgpi¢ mito$¢; zasada ta jest wzajemna solidar-
no$¢ ludzi, ustalona na wewnetrznym stosunku i
nierozerwana jednos¢, ktéra w naturze rzeczy
istnieje miedzy cztowiekiem a ludzkoscig. Ta je-
dnos¢ jest taka, Ze nie mozemy zrobi¢ ztego na-
szemu blizniemu, zebySmy przez to i sobie nie
uczynili. Ucisk nie tylko jest szkodliwy dla uci-
$nionego, lecz i dla uciskajgcego, psuje go i ota-
cza bojaznig. Nie mozemy réwniez zrobi¢ sobie
ztego, aby ono nie mialo wpltywu na innych lu-
dzi, pozbawiajac ich pomocy, ktéraby mogli w nas
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znales¢. Formuta wiec prawdziwej mitosci, so-
lidarnosci, oddalona zaréwno od ascetyzmu i ego-
izmu, jest nastepna:

»Kochaj Boga w sobie i w innych.

»Co sie sprowadza do: Kochaj siebie przez Bo-
»ga W innych.

»Albo: Kochaj innych przez Boga w sobie.

»Nie rozdzielaj Boga, siebie i innych stworzen.

»Bdg sie nic objawia po za Swiatem i zycie na-
»sze nie jest oddzielonym od zycia innych.» (De
1'Hummiite, tom 1, str. 167).

Lecz jakim sposobem sie urzeczywistni ta za-
sada solidarnosci, tacznosci wszystkich ludzi?—
Nastgpi to przez coraz zupeiniejsze zastosowanie
wolnosci, braterstwa, a nadewszystko réwnosci.
Rewolucya franeuzka stusznie catg polityke za-
warta w tych trzech wyrazach peinych giebokie-
go znaczenia. One odpowiadajg w istocie formule
cztowieka, ktory jest od razu wrazliwoscig —
uczuciem—wiedzg. Wolnos¢, wyrazajgca zewne-
trzny objaw zycia, odpowiada wrazliwosci. Czio-
wiek spoteczny nie moze by¢ czynnym, nie wcho-
dzac w stosunek z blizniemi, nie doswiadczajac
uczucia przyjaznego lub nieprzyjaznego ku nim.
Prawo, urzadzajgce te stosunki, to braterstivo,
odpowiadajgce uczuciu. Lecz dla czego wolnos¢
i braterstwo powinne przewodniczy¢ stosunkom
ludzkim?— Umyst odpowiada, poniewaz wszyscy
ludzie sg rowni. Bdéwnos$¢ wiec odpowiada wie-
dzy; a z punktu naukowego zapatrywania si¢ ona
jest przyczyng istnienia dwdch innych wyrazéw
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godta republikanskiego, logiczng podstawg wol-
nosci i braterstwa.

»W tym jednym wyrazie réwnos$¢, mowi Piotr
»Leroux, znajdujemy ogrom nauki, dzi$ niepoje-
tej i mgla pokrytej; w nim, jak w zagadce sfin-
»ksa, poczatek i koniec spoteczenstwa sie ukry-
»wa.» (De I'Egalité, str. 4). RoOwnos¢ jest zasa-
da, dogmatem, ogloszonym po raz pierwszy przez
Rousseau, a odtad stat sie przekonaniem, wiara,
religijg.

Wrogowie postepu, dodaje Piotr Leroux, uwa-
zajg godito rzeczpospolity, za godio wystepku,
ciemnoty, zawisci. To hasto Avojny, a nie pokoju!
Te trzy wyrazy, pozbawione sensu, lud, ten mo-
tloch, chciwie uchwycit, jako godio rozpusty.
Doswiadczenie pelne zawodu dowiodto, ze ro-
wnos¢ jest li tylko marzeniem. Inni zamierzajg
zasade réwnosci zacie$ni¢ do réwnosci w obliczu
prawa. Tldmaczenie to, wedtug Piotra Leroux,
jest stabe i falszywe. Rowno$¢ w obliczu prawa,
nawet zastosowana xio $wiata politycznego, nie
jest prawdziwg réwnoscig. W aksiomacio rewo-
lucyjnym nie chodzi jedynie o réwno$¢ obywate-
la, lecz o ludzka réwnos¢. »Réwnos¢ jest pra-
»wem boskiém, prawem dawnicjszém od wszyst-
»kieh praw i z ktérego wszystkie inne prawa po-
»winne wyptywaé.»

Zasada ta, mowi nasz autor, dzis jest critérium
dla samej sprawiedliwosci. Tyle ona ma w so-
bie powagi dla naszego umystu, Ze istniejgca spo-
tecznos¢, pod jakimkolwiek wzgledem uwazana,
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nic moze mie¢ innej logicznej podstawy. ROwnos¢
jest gldwnym zywiotem naszej organizacyi woj-
skowej; uznang ona jest za podstawe organizacyi
politycznej pod imieniem wszechwitadztwa ludu,
za prawo przemystu, rolnictwa i handlu pod na-
zwg swobodnej konkuremyi. Znajdujemy jg na
czele kodeksu cywilnego i karnego. W Swiecie
religijnym i umystowym uswiecono jg pod imie-
niem swobody sumienia, swobody myslenia i pi-
sania. Ona przewodniczy wszystkim stosunkom
spotecznym, wszystkim zwigzkom przyjazni i mi-
fosci. Kie ma odtgd szlachty i chtopdw, nic ma
mczaljansow.

Lecz réwnos¢ zostata przyjeta li tylko w za-
sadzie. W istocie, jakze jeszcze daleko do zupetnego
jej zastosowania. W wojsku za maty podatek bo-
gactwo uwalnia od ofiary krwi. Przywilej wy-
chowania specyalnego otwiera droge do stopni,
niedostepng, jak utrzymuje Piotr Leroux, dla sy-
now rzemieslnikow i rolnikow. Konkureneya jest
pognebieniem stabego przez silniejszego, dozwala
posiadaczom wielkich kapitatow uzytkowac z ro-
botnikow. Wolno$¢ myslenia jest bolesng ironi-
ja, poniewaz biednemu, gdy nie moze zapfacic,
odmawiajg wychowania. Rownos$¢ w obliczu praw
kryminalnych jest tylko w formie; albowiem je-
dnakowo sadza i tego, ktérego wychowanie i for-
tuna zastaniajg od zbrodniczych pokus, i tego, kté-
ry pograzony w niewiadomosci, narazony jest na
wszystkie poszepty nedzy. Zresztg, czyz poskro-
miono wystepki wyzszych klas? llez haniebnych



500

czynow bezkarnie popetniajg ludzie, czyhajacy na
zyski, wiadzcy fortuny! llez niecnych oszukanstw
w handlu, w gazeciarstwie, w S$wiecie politycz-
nym! »Lowelas dzi§ pokryty swém ztotem, jak
»dawniej mogt by¢ pokrytym przez swa godnosé
» swe szlachectwo. Bogaty Tartufe bezkarnie mo-
»ze kuu¢ spiski, nie lekajac sie, zeby jak przy
»koncu komedii urzednik go zaaresztowat.... Ro-
»bert Macaire jest to poemat rozpusty i bezkar-
»nosci wystepku w klassach wyzszych. Ten bau-
»dyta frymarczy ufnoscig, przyjaznig, mitoscia,
»wszystkiemi mozebnemi uczuciami i wszystkie-
»go dosiega. Rzeczywiscie, taka jest nasza epo-
»ka: Cartouche i Mandrin, przebrani za bankierdw,
»publicznie rachujg kapitaty, ktéremi rozrzadza-
»ja, i oddajg je pod opieke sprawiedliwosci. Nie
»wieszajg cztowieka, posiadajacego sto tysiecy
»talaréw, zuchwale moéwit poborca podatkéw prze-
»sztego wieku, ktory zastuzyt powroza. O dzi$
»nie tylko Ze nie wieszajg podobnego cztowieka,
»lecz oddajg mu wszystkie honory.» [De I'Egalité,
str. 23).

Widziémy, ze Piotr Leroux przez che¢ zosta-
nia filozofem z professyi, okazuje w krytyce spo-
teczenstwa nic mniej goryczy od sw'ych wspotbra-
ci w Socyalizmie. Nakoniec gorzko ubolew'a nad
ponizeniem, W jakiem, wedtug niego, znajdujg sie
kobiety w skutek naszych ustaw i obyczajow'. Nie
dopuszczajg ich do wyzszych nauk; odmawiajg im
praw politycznych, odpowiednego miejsca w spo-
teczenstwie; nie majg one odkrytej karyery. RO-
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wnos¢ w stosunkach mitosci rzuca w objecie bo-
gatego rozpustnika miode dziewczyny ludu, kt6-
re przynajmniej niegdy$ bronita od zwodniczych,
niemozliwych nadziei $wiadomos$¢ nieprzebytej za-
pory, wyplywajacej z réznicy stanu. Nakoniec
nasze prawa nie uswiecajg nawet miedzy matzon-
kami réwnosci, wzajemnosci obowigzkow.

Spotecznos¢ wiec, jak utrzymuje autor, jest pa-
stwg niezgody, beztadu w skutek sprzecznosci,
jaka panuje miedzy tém, co istnieje, a tern, co
mowi prawo. Rzeczywiste zto w spoteczenstwie
wynika z walki miedzy zasadg rdwnosci i tém,
CO jg zaprzecza. »Gdzie sie nie zwrécimy, na po-
»ZOr wszedzie napotykamy rownos¢. Falszywy
»to pozor, zwodnicze ztudzenie! To raczej nie-
»réwnos¢ napotykamy..... W kazdym z nas znaj-
»dujc sie w istocie dwoch ludzi, dwie dagznosci.
»Dwie partye polityczne, rozdzielajgce nas, sa
»obrazem tego, co w kazdym znas sie odbywa.
»Nasze niezgody domowe sg odbiciem wewnetrz-
»n¢j niezgody duszy naszej. MieScimy w sobie
»dwoch ludzi, jest w nas przysztos¢ i przesztosé,
»cztowiek prawa réwnosci i cztowiek prawa nie-
»woii. Nasza dusza, umyst nasz ma za ideat je-
»dynie rownos¢, lecz praktyczne zycie nasze urze-
czywistnia li tylko nieréwno$¢ i oczy nasze nie
»widzg nic innego.... A to dla tego, ze znajduje-
my sie miedzy dwoma S$wiatami, miedzy Swia-
»tem nieréwnosci, ktory sie konczy i Swiatem
»rownosci, ktéry sie poczyna.

»Jaka zasada w praktyce zwyciezy i zrealizu-
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»§ci? Jezeli zasada nieréwnosci ma zatryumfo.
»wac, pograzmy sie raczej w noc ubiegtych wie-
»koéw, nim ten ideat nas powita; jezeli za$ ré~
»wnosci, o! $pieszmy ja urzeczywistnic.

»Oto zadanie, oto kwestya Hamleta, kwestya
»przejscia z jednego zycia do drugiego, kwestya
»$mierci i zmartwychwstania, to be, or not to be.

»Nie zwazajac na pojecie, jakie mozna powzigé
»Z podobnego potozenia spotecznosci o przysziym
»jej losie, kazden musi sie przynajmniej zgodzi¢
»na widoczny wniosek : ze istniejgca spotecznosc,
»uwazana pod jakim badz wzgledem, nie ma in-
»n¢j podstawy procz idei rownosci. Jezeli za$
»niema tej podstawy, musiémy wyznac, ze nie
»ma zadnej.

»Mniemanie, jakoby mogto wystarczy¢ samo tyl-
»ko wprowadzenie zasady rownosci do kodeksu
»karnego, do kodeksu cywilnego, chocby i do po-
»lityki, byloby niedorzecznoscia. RoOwnos¢ jest
»idea, opinijg, ktora juz zrealizowata niektére
»nastepstwa i fatwo bedzie mogta zrealizowaé
»inne (De I’Egalité, str. 58). Umyst ludzki przy-
»jgt juz dzisiaj te zasade, li tylko nasza cicmno-
»ta krepuje jej zastosowanie. Czas jg rozwinie.
»Nie mieszajcie prawa z istniejacom jego ograni-
czeniem. brawo, ta nieskofnczona potega, wy-
nikajgca z charakteru cztowieka i z charakteru o-
»bywatela, zawsze bedzie miato pewne jakies$
»granice, zastrzezenia prawne lub nieprawne,
»rozsgdne lub nicugruntowane na rozsgdku.
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»Chyba Slepy moze mniemaé, ze tak cierpigca
»i petna plag istniejagca spoteczno$¢ odkryta Her-
»kulesowc granice sprawiedliwosci, itec plus ul-
»tra stusznosci ; trzeba mie¢ potrdjng przepaske
»na oczach, aby sie o$mieli¢ wyrzec, ze wszyst-
»kie zastosowania tak Swiezej zasady rdéwnosci
»sg spetnione; z drugiej strony trzeba by¢ bez-
»rozsagdnym, aby utrzymywac, ze mozna zwycie-
»zy¢ przemocg nastepstwa t¢j zasady, lub pod-
»stepem je wymingé.» (Tamze, str. 60).

Takie sg gtéwne idee, rozwiniete przez Piotra
Leroux w uczonej czesci jego dzieta VEgalité,
ktére pod wzgledem daty poprzedzito dzieto VHu-
manité, lecz pozniejszém jest od niego w po-
rzadku logicznym. Autor, przyzywajac historya
na pomoc swym teoretycznym poglagdom , stara
sie okaza¢, ze nauka o polityce nie miata Zzadndj
zgota podstawy, nim nie odkryto tak jeszcze nie-
dawno zasady rownosci. Starozytnos¢ nie znata
prawdziwej roéwnosci. Podziat ludzi na kasty i
niewola byly wéwczas tak powszechne, ze naj-
wyzsze genijusze Grc.cyi nie mogly nad nig sie
wznie$¢. Lecz jezeli starozytnos¢ nie pojmowa-
fa, ze jednakowe prawa powinne by¢ dla wszyst-
kich ludzi; za to dobrze pojeta réwnos¢ kastowg
i zastosowata jg, wprowadzajac rowno$¢ miedzy
cztonkéw klass wyzszych, kaptanow lub wojo-
wnikéw. Itéwnos$¢ ta najczesciej sie objawiata
przez kommuny. W wielkich prawodawstwach
starozytnych miata ona za godio publiczne uczty,
wspolne biesiady, zaprowadzone w Krecie przez
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Minusa, w Sparcie przez Likurga; lecz jej zrodia
daleko wczesniejsze ging w mgle przesztosci.
Wszakze na wyspe Krete te ustawe wniesli Da-
ktylowie zgory Idy, ci przybyli z Frygii kaptani
pierwotnej religii. Azaliz starozytne podanie, kt6-
re sie dochowato az do Aristotalesa, nie powia-
da, ze Italus zgromadzit dzikich mieszkancéw
OEnetryi i zaprowadzit u nich wspoélne QOczty.
Takie byto znaczenie téj ustawy. W istocie, jak
sie nazywat obywatel starozytnej kasty w mi-
stycznym jezyku miasta?—Nazywat sie rowny. U
Doréw Sparta byta miastem rdivnych; Spartanie,
prawdziwi Spartanie, nalezacy do wspolnych bie-
siad, do Eucharystyi, nazywali sie miedzy sobag
rownemi (homoioi)\ oni jedni byli uwazani za lu-
dzi. Ten sam charakter widziémy w stowarzy-
szeniach kartaginskich, w zgromadzeniu uczniéw
Pitagoresa, we wspdlném zyciu kaptanéw i wo-
jownikdéw Egiptu. Piotr Leroux utrzymuje wiec, ze
egalitarne biesiady, niewychodzgce po za kaste,
byty duchowsg i doczesng podstawg prawodawstwa
odlegtej starozytnosci. One sie¢ znajdujg nawet
w prawodawstwie Mojzesza, naccchowanem naj-
wyzszg potegg ducha réwnosci. Pascha w pra-
wie Mojzesza miata toz samo znaczenie, jakie
miaty andrye w ustawach Minosa, phidycye u
Likurga (1). Gtdwnym celem szabatu, roku szaba-
towego i jubileuszu bylo utrzymanie réwnosci.l

(1) Andrye jestto imie uczt publicznych w Krecie, phidy-
cye — w Spareic.
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Taki jest prawdziwy duch mozaizmu, zachowa-
ny przez sekte Essenijan, ktora bezprzeiwy wio-
dia zycie wspélne i zachowata egalitarne biesia-
dy (De I'Egalité, czes¢ druga). Piotr Leroux u-
waza pasche i wspolne uczty Essenijan za pocza-
tek Eucharystyi chrzescijanskiej, ktéra bylta, jak
on mniema, dla pierwotnych uczniow li tylko
godtem réwnosci, jednosci w Bogu rodu ludzkie-
go (De I'Humanité, tom Il). W naukach Esseni-
jan, Terapeutow upatruje on zrédio Chrystyani-
zmu. Jezus Chrystus tylko dopetnit, upowszech-
nit tajemnicza doktryne, nie dla wszystkich do-
stepng nauke tych sekt. Jak Buddha indyjski,
tak i Chrystus zniszczyt kasty i ogtosit réwnosé.
W tém znaczeniu postannictwo Jego ma charakter
boski. Na poparcie tego zalozenia Piotr Leroux
rozwingt wszystkie zasoby swoj erudycyi; jednak
pomimo wszelkich usitowan dowody jego wcale
nie sg' przekonywajacemi (1).

Piotr Leroux zebrat calg historyg przesztosci
w trzy wielkie epoki: pierwsza zostawata pod
wplywem kast-rodziny, druga — kast-ojczyzny,
trzecia—kast-wtasnosci. Pierwszy peryod odpo-
wiada konstytucyi Indyow i Egiptu, Assyryi i Per-
sii, gdzie cztowiek swemu urodzeniu, swym nad-
dziadom winien byt cale swe znaczenie; drugil

(1) Nie mozemy tutaj zbija¢ zdan Piotra Leroux w tych
waznych kwestyach. OdsCtamy czytelnika do rozdziatu V téj
ksigzki, traktujagcego o GCtirystyanizmie ; tani sie znajduja
wylozone gtéwne dowody, obalajgce wszelkie poréwnanie
Chrzescijanskiego Objawienia do doktryn Essenijan.
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peryod odpowiada miastom Grceeyi i Italii, gdzie
wszystkie prawa zalezaty od godnosci obywatel-
skiej ; nakoniec trzeci—wiekom $rednim, fcodal-
nemu peryodowi, w ktérym cztowiek czerpat swa
wartos¢ li tylko z ziemi posiadanej, z siedliska
ufortyfikOAvanego. Wedtug autora jeszczeSmy nie
zupetnie wyszli z tego peryodu. Mieszczanin dzi-
siejszy zajat miejsce szlachcica Srednich wiekow.
Kapitat, ktérym rozrzadza, to jego zamek feodal-
ny. Jego potega w ztocie, ale i wzajemnie zio-
to krepuje, ogranicza zycie jego. »lstniejaca wia-
»snos$¢ ma nature feodalnéj wiasnoscij na tonie
»ktorcj sie zrodzita. Intrata i prawo pana feodal-
»Nego sa zupetnie jednoznaczne» {De VEgalité,
str. 268). Dzi$ umyst ludzki w celu osigguienia
wolnosci stara sie oswobodzi¢ z pod tego potroj-
nego rzadu kast, tworzacego niewolg.

Piotr Leroux w gwattownosci przeklectw prze-
ciw wilasnosci nic ustepuje zadnemu z przewdd-
cow Socyalizmu, samemu nawet Proudhonowi.
Nic bez przyczyny Proudhon wskazuje na tozsa-
mos$¢ swych doktryn z doktrynami filozofa hu-
manitarnego. | nic omylit sie, przyznajemy im bar-
dzo bliskie nawet pokrewienstwo. Piotr Leroux
pozyczyt u autora dzieta Contradictions écono-
miques stawne owo okreslenie : wtasnos¢ jest
ztodziejstwem i z rozwlektoscig, godng tego za-
fozenia, rozwija je. Z niemniejszém powodzeniem
rozwodzi sie nad podobienistwem intraty i dzier-
zawy do prawa przybysza, do prawa pana feo-
dalncgo. Stat sie gorliwym zwolennikiem nauki
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kommunistyczucj, ktora, odejmujac warto$¢ pracy

indywidualnej, przyznaje ja li tylko pracy zbio-
rowej, i uwaza kazdcn kapitat za nalezacy ze swdj

natury do spotecznosci (1). Nikt nie moze sie¢ po-
rowna¢ z Piotrem Leroux w zarliwosci, z jaka
powstaje przeciw panowaniu Zydow , przeciw
czci cielca ztotegoi przeciw exploatacyi pracy przez
kapital; nikt z takg zawzietoscig nie usitowat
w fatszywém Swietle przedstawi¢ i zatrué¢ do-
ktryny ekonomii politycznej, rozwigzujacej wiel-
kie zadanie o stosunku ludnosci do wyzywienia i
nikt z takg zajadtoscig nie rzucat w oczy obron-
com spoteczenstwa, imienia Malthusa, jako naj-
krwawszg obelge (2). Nagromadza on cyfry dla
poparcia swdj dyalektyki i ostrej swodj krytyki.

On pierwszy uzywa statyslyki po swojemu dla
okazania, ze na catkowitg summe dziewieciu mil-
liardéw, wyrazajgcg owoc catorocznej pracy iiau-

eyi, pie¢ miliardéw zostaje wyrwane robotni-
kom av formie intraty z ziemi, procentu od ka-
pitatu i podatku na korzy$¢ dwiestu tysiecy ro-
dzin wtascicieli, zyjacych na rachunek budzetu
(De la Ploutocratie): Proudhon przez tkliwe wy-
wzajemnianie sie Piotrowi Leroux za to, ze ten
uzywat jego dowodow, sam pozyczyt u filozofal

(1) Dela Ploutocratie, artykut ogtoszony w Revue Indé-
pendante , rok 1843, przedrukowany w jednym tomie in 1
1848 r. .

(2) De la Recherche des biens matériels, Up6r artyku-
tow, ogtaszanych wRevue Sociale, rok piérwszy, pizepiu o-
wany wijednym tomie, pod tytutem Malthus et les écono-
mistes. — Le Carrosse de M- Aguotdo- Tamte.
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humanitarnego jego gloszenn przeciw Maltliusowi
i jego nadzwyczajnych rachunkéw. W rzekomy
barbaryzm Malthusa i mniemana coroczna kra-
dziez pieciu milliardéw od proletaryatu w rekach
redaktora Peuple staty sie grozném narzedziem
przy obalaniu zasad spotecznych.

Bez watpienia najwybitniejszymi najciekawszym
z pomiedzy licznych artykutéw Piotra Leroux,
w ktérych znajdujemy sformutowane potepienie
indywidualnej wtasnosci, jest rozdziat dzieta De
I'Humanité, poswiecony wyktadowi pierwszej
czeSci Genesis. Wedlug naszego autora Genesis
jest zbiorem mitéw ; w dziejach rozwoju filozo-
ficznego i spotecznego pierw otnej ludzkosci znaj-
dujemy Kklucz do tajemniczego ich znaczenia; gte-
boka madro$¢ kaptanéw Egiptu pojeta to zna-
czenie, a Mojzesz byt w nie wtajemniczony. Adam
nie oznacza cztowieka indywidualnego, lecz czto-
wieka, wzietego w znaczeniu ogéIném i abstrak-
cyjném, to jest caly rod ludzki. Grzech pierwo-
rodny, upadek oznacza przejscie z instynktowe-
go peryodu zycia ludzkosci, w ktorym indywiduum
nie odrézniato siebie od rodzaju, a cieszyto sie na
fonie natury zyciem zwierzecém, zyciem bez ze-
znania, do peryodu, w ktorym indywiduum za-
czeto poznawa¢, odrdznia¢ swg osobistos¢. Upa-
dek jest wiec Switem egoizmu, egoistycznego od-
roznienia sie, jest polgczeniem wiedzy z egoiz-
mem. Stad zerwanie jednosci, moralna smier¢,
poniewaz zycie moralne wyplywa z wiedzy w je-
dnosci, z rozmysinego zniszczenia egoizmu, jedném
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stowem z solidarnosci, z braterstwa. W gruncie
wiec upadek cztowieka, opowiedziany przez Moj-
zesza, wyrazatby tez sama idee, ktdra Rousseau
rozwija w formie racyonalnej w swych rozprawach
owptywie sztuk i nauk i 0 poczatku nieréwnosci.

Kain i Abel, to uosobienie drugiego peryodu
zycia ludzkosci, wzrostej do wiedzy, sg symbo-
lem utworzenia wiasnosci, nowego postepu w ztem.
Kain to cztowiek wrazliwosci, cztowiek sity;
Abel cztowiek uczucia. Kain zawiadnat ziemig,
staje sie wiascicielem, rolnikiem; zabit swego bra-
ta Abla, stabego pasterza, nieprzywigzanego do
gruntu, proletaryusza. Tiumaczenie to do tyla
jest prawdziwem, Zze hebrajskie, imi¢ Kain do-
stownie znaczy witasciciel, posiadacz; imie za$
Abel oznacza stan prézniaczy, nedzy, nie-wtada-
nia. Co wiecej imie Henoch syna Kainha ozna-
cza ograniczenie. | rzeczywiscie z witasnosci sie
rodzi ograniczenie. Trzeci syn Adama, Seth jest
cztowiekiem wiedzy, wiasciwej nauki, podnosza-
cej sie az do pojecia sprawiedliwosci; lecz po-
tomkowie Setka przez pomieszanie sie z potomka
mi Kaina demoralizuja sie, i z cudzotoznego zwig-
zku rodza sie potwory zepsucia. Oto Mit, wy-
razajacy wyrodzenie sie nauki, poczynajgcej stu-
zy€ sile i tern przyozyniajacgj sie do niezno$nego uci-
sku. Piotr Leroux allegoryczne to ttumaczenie dalej
rozwija ze zrecznoscig, przynoszacg wielki ho-
nor jego wyobrazni. Usituje dowie$¢, ze kazden
z patryarchéw, nastepujgcych po Adamie, oznacza
jedng z faz rozwoju ztego, p’rynqcegaSZ -wiasno-
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$0i. Matuzel wyraza powszechne rozprzezenie,
otchtan $mierci. Lamech— zaprowadzenie wie-
lozehstwa, hast i prawa silniejszego. Nakoniec
pierwotna ludzkos$¢, spetniwszy czare okropnosci,
zostaje potepiong i Noe oznacza narodzenie sie
nowej ludzkosci, w ktorej cztowiek wrazliwosci,
cztowiek wuczucia i cztowiek wiedzy, uosobieni
w Chamie, Semie i Jafccie, znajdujg sie w najspra-
wiedliwszej rownowadze. Dla doktadniejszego o-
kazania trafnosci swego ttdmaczenia Piotr Leroux
robi uwage, ze imiona greckie kréléw przedpo-
topowych, zachowane przez Chaldejczykdw i prze-
kazane nam przez Herosa, w zrédtostowie swym
majg toz samo znaczenie, co i hebrajskie imiona
Patryarehdw, poprzedzajgcych Noego.

Oto wiasnos$¢ potepiona przez pow’age Mojze-
sza, przez madro$¢ egipska i chaldejskg. O w i-
stocie, byloby sie czego leka¢ o nig, gdybysmy
nie wiedzieli, do jakiego stopnia mozna posungé
ztudzenie w ttumaczeniach allegoryj. Kto nie pa-
mieta astronomicznego tldmaczenia Chrystyani-
zmu przez Dupuis i nowego zarciku, dowodzgce-
go na seryo, ze Napoleon i jego dwonastu mar-
szatkow nigdy nic istnieli, a sg jedynie symbo-
lem stofica i dwdnastu zodyakow?

TresciwieSmy przedstawili gtéwna krytyke, wy-
mierzong przez Piotra Leroux przeciw porzad-
kowi spotecznemu i og6lne dane systematu, o za-
stosowanie ktérego on sie stara. Chociaz te dane
nieokreslone, niepewne, fatwo jednak mozemy
w nich dojrze¢ wszystkie rysy, charakteryzujgce
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systemat kommunistyczny. Za punkt wyjscia Pio-
trowi Leroux stuzy idea réwnosci, idee za$ wol-
nosci czyni od niej zalezng. Rownos$¢ w obec pra-
wa niezadowalnia go, usituje jg z dziedziny pra-
wa wprowadzi¢ w dziedzine czynu. Oglasza wpra-
wdzie, ze pomiedzy skutkami zasady réwnosci sg
prawne i nieprawne; lecz nie jest w stanie wy-
znaczy¢ miejlzy niemi granic i, jak w'szyscy jego
poprzednicy, zmuszonym jest obali¢ wtasnos¢. Na-
prézno pochlebia sobie, iz za pomocg subtelnych
rozréznien miedzy wiasnoscig, rodzing i ojczy-
zng— kastowemi, a wihasnoscig, rodzing i ojczyzng
humanitarnemi, wymknie si¢ légicznym koniecz-
nosciom, ktére go krepuja; naprézno marzy o ro-
dzinie bez poddania zony i syna powmdze meza i
ojca, 0 spoteczenstwie bez politycznéj wiadzy, o
wiasnosci bez indywidualnego prawa do débr, i
bez dziedzictwa. Naprozno usituje zamieni¢ wy-
raz kommuna na Zgromadzenie, nazwe teologicz-
ng, zaciemniajagcg mysl jego. Dziecinne jego usi-
towania pogodzenia za pomocg nedznych jezyko-
wych zwrotdw' sprzecznych z sobg idei, wykry-
wajg li tylko zaktopotanie umystu, wahajgcego sie,
cofajacego sie przed wiasng lekkomysinoscia, i
proznos¢ filozoficzng, usitujacg przyodzia¢ pozo-
rem nowosci to, co oddawna jest powtarzaném
w pismach sofistéow' wszystkich czaséw i w krwa-
wych katuzach wszystkich rewolucyj.

Cb6z mozemy powiedzie¢ o zasadzie solidarno-
Sci, ktérg Piotr Leroux zamierza podstaAvié na
miejsce mitosci chrzescijanskiej? Zaprawde, nie-



pojeta rzecz, jak pisarz’ z takg cnergijg powsta-
jacy przeciw egoizmowi i rozosobnieuiu sie indy-
widuéw, mogt odepchng¢ wzniosta zasade ludz-
kosci, mitos$¢ chrzescijanska, a najéj miejsce wpro-
wadzi¢ egoistyczng mitos¢ wiasng? Formuta so-
lidarnosci: kochaj siebie w drugich, kochaj innych
w sobie, jest stara doktryng dobrze zrozumiane-
go egoistycznego interesu, podtrzymywang przez
filozofie, majace swdj poczatek w epikureizmie i
niedawno podniesiong do critérium sprawiedliw o-
§ci przez szkole utilitarng. Stara to kweslya,
stanowczo rozstrzygnieta. Mitos¢ wiasna, uwa-
zana w odosobnieniu, lub umieszczona na pierw-
szym planie, krucha jest podstawa dla moralno-
§ci, niestata i dowolng regulg dla umystu. Nie
trudno sie oglosi¢ objawieielem btedéw, od da-
wna potepionych, lub sie wysila¢ w dyalektyce
dla dojscia do niedorzecznosci. Nielogiczna, sprze-
czna i bezsilna solidarno$¢ Piotra Leroux nie obali
nigdy mitosci chrzescijanskiej, ani tez filozoficz-
nej zasady prawm powinnosci.

Na tém zakonezemy wykiad i ocenienie prac
Piotra Leroux, ktére pomimo swej niezwyklosci
majg jednak powazny charakter. Pozostaje nam
jeszcze trudne zadanie, to jest przedstawienie idei
ostatnich tego filozofa, ktére przechodzg gra-
nice dziwaczno$ei i wpadajg w szalenstwo i bta-
zenterya. Bolesnie widzie¢, jak cztowiek, ktore-
mu nie brakuje ani erudycyi, ani umystu filozo-
ficznego, ani stylu, trwoni szlachetne swe zdol-
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nosei i btadzi w gonitwach za dziwacznemi ma-
rzeniami.

Ani panteizm, ani solidarnos$¢, ani Kommunizm,
ani ogélne wnioskowanie, do ktérych wyraznie
lub ukrycie zmierza Piotr Leroux w swych dzie-
fach, wcale nie rozwigzujg praktycznie zadan spo-
tecznych. Kommunizm w gruncie, w swdj tresci
jest tylko przeczeniem, zasadg zniszczenia. Po-
jat to Piotr Leroux i ogtosit, ze czysty Kommu-
nizm moze li tylko by¢ stanem przechodowym, fa-
zg rozprzezenia, ze powinien zostawa¢ pod kie-
runkiem Awvyzsz€j zasady organizacyi. Pochlebia
sobie, ze wynalazt te zasade, anig jest: Tryada.

Filozof nasz za punkt wyjscia bierze swa for-
mute, okreslajacg cztowieka jako trdjce ijednos¢
zarazem, jako wrazliwos$¢, uczucie i wiedze, nie-
rozdzielnie potaczone. Utrzymuje, ze kazden czto-
wiek zawiera w sobie te trzy wyrazy trojcy,
lecz w rdznych stopniach. U jednych géruje wra-
zliwosé, u drugich— uczucie, uinnych nakoniec__
wiedza. Dla tego to caty réd ludzki dzieli sie
natrzy wielkie klassy, ktdre widziémy we wszyst-
kich wiekach: uczeni,— ludzie wiedzy; artysci,
ludzie uczucia i przemystowcy,— ludzie wrazli-
wosci. Takiez znaczenie ma podziat w Indyach
na kasty: braminow lub kaptanéw i uczonych;
kehatryas, wojownikéw lub artystéw; soudras,
rolnikéw i rzemies$inikdw; w Egipcie na kasty:
kaptanéw, wojownikow i ludu prostego; w rzeez-
pospolieie Platona na klassy: filozofow, wojowni-
kéw i rolnikow. Piotr Leroux wynajduje gtebo-
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kie podobienistwo miedzy professia wojownika i
artysty. Za naszych czasow, dodaje on, ten sam
podziat byt stusznie ponowiony przez Saiut-Si-
mona, ktory rozdzielit ludzi na duchownych albo
uczonych, artystéw i przemystowcow. Prawo-
dawcy Indyow, Egiptu, Platon i Saint-Simon
pobtadzili, tworzac rozne granice tego podziatu
pod formg kast, zastawujaé rozne klassy w sta-
nie nieréwnosci, ulegtosci, ucisku; a czego by¢
nie powinno w doskonatej spotecznosci; poniewaz
trzy te klassy sa powotane do zycia w jednako-
wej réwnosci, do Scistego zjednoczenia sie we
wszystkich funkcyach zycia spotecznego.

Dla wprowadzenia tego zjednoczenia Piotr Le-
roux robi uwage, ze do kazdej funkcyi wspdlinie
wplywajg wszystkie trzy istotne przymioty, przez
niego rozpoznane. Dla doskonalszego wiec wy-
peinienia jakiej funkcyi powinne jg razem wy-
konywa¢ trzy osoby; kazda osoba powinna posia-
da¢ jeden z tych pierwotnych przymiotéw w wyz-
szym stopniu. »QOrganiczna wiec Tryada jest sto-
»warzyszeniem trzech istot ludzkich, z ktérych
»kazda przedstawia jedng z trzech faz naszej na-
»tury w wyzszym stopniu; pierwsza wrazliwosc,
»druga uczucie, trzecia wiedze w jakiejkolwiek
»spotecznej funkcyi. Spotecznym wiec elementem
»pracy nie jest jedno indyw iduum, lecz trzy uso-
»by, czyli Tryada.» Przyjazn w'zmacnia stowa-
rzyszenie Tryady. Warstat jest potgczeniem Tryad.
Kazda funkeya przemystowa, artystyczna, lub nau-
kowa tworzy potrojny warstat. Srodki funkcyi,
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czyli kapitat, machiny, narzedzie i forszus, pota-
czone w doskonalg jedno$¢, znajdujg sie przy ka-
zdej Tryadzie, wchodzacej w stowarzyszenie a
wypetnienia funkcyi-

Tryada rzadzaca, utworzona przez wybory, znaj-
duje sie naczele trzech warstatow kazdej lun cy .

Zasada Tryady obala despotyzm, bo despotyzm
powstaje, kiedy funkeya, lub praca wiecznie jes
powierzang jednemu. Jeden izadzi, jcien w >
ztad i ucisk i uzytkowanie z cztowieka prze
cztowieka. Piotr Leroux, ktory do przymiotéw
pisarskich tgczy przymiot drukarza rozwinat
w Revue Sociale zastosowanie Iryady do sztuki
drukarskiej. W tym filozoficzno - przemystowym
traktacie robi dziwne wyznanie; sam poznaje, ze
w pewnych funkcyach drukarskich Tryada zamie-
nia sie na dwie, a nawet i na jedng osobe. st
nieje ona jednak, lecz w stanie ukrytym. Lzi
wny rachunek! wyznajemy, iz nie mozemy pojaé
trojcy, ztozonej z dwdch, lub z jednej osoby. Al-
bo Tryada powinna by¢ zupetng, lub j¢j wecale
nic ma. Po co stanowi¢ zasade, kiedy jg natych-
miast sami zaprzeczymy; po co nakresla¢ prawo,
kiedy je zniszczymy wyjatkami, po co zalecaé
Tryade, kiedy musi¢my sie zgodzi¢ na Duade lub
Monade? Jest to przykiad dziecinnej logomachyi,
w ktérej tak sobie upodobat Piotr Leroux. Niech
bedzie nierozsgdnym, jezeli tego chce, lecz mech
pozostanie przynajmniej konsekwentnym w swych
dziwacznych pojeciach.

Tryada realizuje doskonate stowarzyszenie i do-
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skonatg réwnos¢. Oto przedstawienie ekonomi-
cznej organizaeyi nowego spoleczenstwa przez pp.
Luc Desages i Augusta Desmoulins, uznanych od
swego nauczyciela za zdolnych apostotdw nauki
0 Tryadzie. (1)

»Stowarzyszenie, korzystajgc z nieskonczonej
»ptodnosci natury, z pracy, nagromadzonej przez
»catg ludzko$¢ od najdawniejszych do naszych eza-
»sOw, wspomagane przez usitowanie -wszystkich
»swych cztonkow, udziela Srodkoéw kazdemu in-
»dywiduum w skutek jego pracy i jego prawa
»we wspélnem dziedzictwie, aby sie mdgt zaopa-
»trzy¢ w pomieszkanie, zywnos¢ i odziez, na kto-
»rych sie ograniczajg potrzeby odpowiedne utrzy-
»maniu indywiduum.

»Kazden cztowiek ma prawo do pomieszkania,
».pozywienia i odziezy. A prawo kazdego do tych
»przedmiotdw ograniczone przez prawo wszystkich.

»Kazden i wszyscy majg prawo uczestnictwa
»we wszystkich korzysciach spoteczenstwa. Ka-
»zden i wszyscy maja pra-wo i obowigzek wypet-
niania jakiejhadz funkcyi w spoleczenstwie.

»Kazden i wszyscy majg prawo wiasnosci. Wia-
»snos$¢ jest dla kazdego naturalnem prawem uzy-
»wania pewnego przedmiotu w sposdb, okreslony
»Pprzez prawo.

Y. Spotecznos¢, ten plac zbiorowy, jest po-
»lem i centrum pracy kazdego cztowieka; od niegj
»to kazdén otrzymuje nauke, ktérg zastosowuje,l

(1) Aphoritmes de la doctrine de I’humanite, str. 29.
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»narzedzia, ktére uzywa, materyaty, ktdére prze-
»twarza; od ni¢j rzeczywiscie otrzymuje wszyst-
kie s$rodki, ktdre mu stuzg do produkowania.
»W kazdym czynie produkcyjnym cata spotecz-
»nosc ma udziat jako posiadacz Srodkéw pracy
i surowych maieryatéw, jako udzielajaca po-
»mystow irozdawca. Spotecznos¢ wymaga pracy
»0d przemystowca, artysty, uczonego...

»Praca ma trojakie znaczenie:

»1. Znaczenie odpowiada przesztosci, reprezen-
»tuje nauke, podanie i nastepujace po sobie wy-
»nalazki mysli ludzki¢j, odnoszace sie do wyrna-
»ganego produktu; a zarazem przedstawia mate-
»rya, przetworzong pracg poprzednia na korzys¢
»tego produktu. Dotad to znaczenie, wyrazajace
»potege przedewszystkiem spoleczng, poniewaz
»objawia powszechne stowarzyszenie ludzi w cza-
»sie i przestrzeni, niewtasciwie nazywano kapi-
»talem (caput, glowa, wodz). Potega spoteczna,
»wyrazona przez to znaczenie w skutek rozwoju
»systematu feodalnego, dostata sie w rece kilku
»prywatnych i do nich nalezy; bo nie byto prawa,
»ugruntowanego na réwnosci, braterstwie, wol-
»N0SCi..... 2. it d

»Rozdzielanie jest to akt, przez ktéry wiladza
»administracyjna przewodniczy ogélnemu podzia-
»towi produktéw' i Srodkéw pracy przemystowej,
»artystycznej, lub tez naukowc;j.

»Produkcya, utw orzona na zgdanie administra-
»Cyi, powinna zaspokoi¢ potrzeby obecne i prze-
»widzie¢ przyszte; w kazdym razie éa pomoca
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»pracy ona powinna by¢ utrzymywang na réwni
»Z konsumpcya.

»Formuta dla wynagrodzenia funkcyonaryuszow
»(wszyscy obywatele sg funhcyonaryuszami) jest
»potréjna i jedna. Kazdemu odpowiednio zdolno-
»§ciom,— kazdemu odpowiednio pracy,— kazdemu
»odpowiednio potrzebom.

»Zdolnosci wynagradzajg sie przez, zajecie i
»nakazujg odpowiedne zajecie.

»Praca, wykonana, zostaje wynagrodzong wol-
»nNym czasem.

»Potrzeba sie zaspakaja przez produkta natu-
»ralne lub przemystowe, artystyczne lub nau-
»kowe.»

Oto organizacya ekonomiczna nowego spote-
czenstwa. Widziemy ze, pomimo mniemanej no-
wosci Tryady, ona li tylko wiernie odtwarza da-
ne kommunistyczne. Kapitat nalezy do spoteczno-
Sci. Wszyscy obywatele sg funkeyonaryuszami.
Administracya rzadzi praca i wynagradza jg we-
dtug prawa rozdzielania, tej dziwnej mieszaniny
zasad Saint-Simonizmu z zarzadem, zalecanym przez
Louis Blanc’a

Kommuna i organizacya tryadowa nie rozwig-
zuUjg jeszcze zupeilnie zadania o rozpowszechnie-
niu dobrobytu. Wielka kwestya wyzywienia, lu-
dnosci i stosunku miedzy niemi zawsze sie zja-
wia. COz z tego, chocbysmy i rozdzielili najré-
wniej summe spotecznych produktéw, skoro ona
niedostateczna? Jezeli, wedtug zyczen naszego fi-
lozofa, ludzko$¢ odda sie z calg swag potega od-
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radzaniu sie, czyz z czasem zbytnie przeludnienie
nie sprowadzi powszechnej nedzy? 3ie dos¢ lzy¢
Malthusa i ekonomistéw, ktorzy jedynie w woli
i rozsadku samego czlowieka widzg zaradczy Sro-
dek na to grozne niebezpieczenstwo; trzeba im
jeszcze odpowiedzie¢. Tak mata przeszkoda nie
wstrzymuje Piotra Leroux; on rozwigzal wezet
gordyjski, rozwigzat zadanie, za pomocg wyzszej
zasady; stawa z jej odkrycia jemu sie nalezy. Za-
sadg tg jest Circulus.

Wyznaje, przystepuje do tego przedmiotu z pe-
wng bojaznia; przedsiewziecie trudne. Wotam

z poets:
Periculosae plenam aleae
Materiam tractas—

O w istocie, dla traktowania tego przedmiotu
trzeba dowcipnego i Smiatego pidraWoltera. Badz-
cie jednak spokojni, czytelnicy! Chodzi tu o kwe-
stye rolnictwa i nawozow, ktére chociaz wyma-
gaja Smiesznych wyrazen, nie obrazg jednak uczu-
cia skromnosci.

Historya naturalna i Chemija nas ucza, powia-
da Piotr Leroux, ze zwierzeta karmig sie jedne
drugiemi; wyzsze nizszemi. Lecz zniszczenie sub-
stancyi, spozytej przez istoty, jest tylko pozorne.
Istoty te wracajg ziemi w formie pozostatosci
z trawienia, w formie plynnych i gazowych wy-
ziewdw, a nakoniec w formie trupa, takgz samag
summe materyi organicznej, jakiej potrzebowaty
od ziemi dla utrzymania swego istnienia. Ta ma-
terya, wyrobiona sitami natury, jest poczagtkiem



520

nowych istot ozywionych. Ze $mierci wiec po-
wstaje zycie, ze spozycia— produkcya i tak wie-
cznie kotuje. Oto prawo Circulus, prawo po-
wszechne, pierwotne prawo tworzenia. Cziowiek
ulega temuz prawu. On w zamian spozytych sub-
stancyj, daje wymiot pozywny, zlozony z czesci
zsiadtych i z sokéw; ktory, wracajgc do ziemi i
z nig sie tgczac, czyni jg produkcyjng i urodzaj-
ng. Chemija okazata, ze ten wymiot jest najbo-
gatszym nawozem i dowiodta, ze tym sposobem
cztowiek moze w'racaé wiecej, jak zuzyt Na mo-
cy wiec Circulusa cztowiek jednoczes$nie jest
producentem i konsumatorem. Natura udzielita
kazdemu cztowiekowi prawo zycia. Jezeli on spo-
zywa, to tez i produkuje. A tak dziecig, ktore
jeszcze nie pracuje, starzec, ktéry juz nie pracu-
je, utomny, ktory nie moze pracow a¢, pricz pra-
wa czlowieka, jeszcze sie mogg odwotywac do
prawa naturalnego, opartego na boskiej ustawie
Circulusa.

»Czlowiek, ktdry nieobce pracowac, bedzie
»miat jeszcze prawo zy¢, udajac sie pod opieke
»prawa Circulusa; tylko przestaje by¢ obywate-
»lem, stowarzyszonym, funkeyonaryuszem.»

Awiec zwyciezony Malthus! Yanini, niestusznie
oskarzony o ateizm, podejmujac zdzbto stomy, wy-
rzekt: nie potrzebuje wiecej nad to zdzbto stomy
dla okazania m¢j niewinnosci, dowodzac istnienia
Boga. Tak Piotr Leroux wota: dla obalenia Le-
wijatana ekonomii politycznej dos¢ mi.... wymiotu.

Zapewne czytelnik nie bedzie oczekiwat od nas
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zbijania podobnie dziwacznych rolniczych teoryj.
Kazdemu wiadomo, ze dla prndukcyi précz na-
wozu potrzeba jeszcze ziemi, narzedzi i pracy;
ze zyzno$¢ gruntu ma pewne swe granice, i ze
mozna doj$¢ do punktu, w ktérym zbytek nawozu
predzej jest szkodliwym, jak uzytecznym. Wi-
dzac cztowieka ze znakomitemi zdolnosciami, za-
nurzonego w podobnych obtedach, musiémy sie
$miac, albo ubolewac.

Dla zakonczenia powiemy jeszcze stéw kilka o
administracyjnej i politycznej organizacyi, zaleca-
nej przez Piotra Leroux. Podstawg jej takze jest
bryada. Potgczenie warstatéw tworzy kommune.
Administracya kommuny potrzebuje jednej Tryady
administracyjnej, jednej, lub kilku Tryad edukacyj-
nych, poswieconych nauczaniu, wychowaniu dzie-
ci i miodziezy, jednej Tryady sgdowniczej i jednej
prawodawczej. Zarzad w formie Tryady, ztozony
z cztonkdéw, wybranych przez funkcyonaryuszéw
kazdego z trzech oddziatéw, zaprowadza jednosé
miedzy réznemi funkcyami i ma pod swa opiekg
zewnetrzne stosunki kommuny. Dla utrzymania
braterstwa kazdej niedzieli majg by¢ obchodzone
wspolne uczty.

Organizacya Panstwa podobng jest do organi-
zacyi kommuny. Zgromadzenie narodowe, ztozo-
ne z cztonkéw, mianowanych przez powszechne
glosowanie kazdej klassy funkcyonaryuszow, dzieli
sie natrzy ciata: ciato sgdownicze,— prawodawcze
i— wykonawcze. Kazde ztych ciat dzieli sie sa-
mo na trzy wydziaty. Adwokaci nie tworzg pro-



fessyi, czyli funkcyi, ktéraby mogta poscta¢ swych
reprezentantéw do Zgromadzenia narodowego. Na-
tomiast znajdujemy tam aktordéw, muzykantow,
gimnastéw. Zarzad narodowy, mianowany przez
Zgromadzenie narodowe, centralizuje prace irepre-
zentuje nardéd na zewnatrz. Piotr Leroux w swym
projet de Constitution démocratique et sociale
nakreslit zawite formuty, wedtug ktérych jego
machina polityczna powinna dziata¢. Mniemat on,
Ze urzadza godta i herby nowej rzeczpospolity;
wszystkie dzienniki powtarzaty nastepny artykut,
wienczacy te cudowng konstytucja.

»Art. 100.—Topole zostang zasadzone i starannie
»utrzymywane we wszystkich kominunach rzecz-
»pospolity. Pieczecig Panstwa bedzie cylindrycz-
»ny oltarz z ostrostupem, zakoriczonym promieni-
stg sferg.. Kazde z trzech ciat reprezentacji
»bedzie miato za piecze¢ jedng ztrzech bryt obré-
»tu, ktérych potaczenie tworzy piecze¢ Panstwa.
»Ciato wykonawcze bedzie miato za pieczeé ey-
»Under, lub jego profil, czworobok z wyrazem
»wolnos¢. Ciato prawodawcze— ostrostup, lubje-
»go profil, réwnoboczny trojkat z wyrazem bra-
idersiwo. Cialo uczone— sfere promienista, lub
»jej profil, koto, otoczone promieniami z wyra -
»zem rownosc....»

Nie potrzebuje ten tekst kommentaryuszow.

Wypehilismy zadanie, ktéreSmy sobie zatozy-
li. ZebraliSmy i oceniliSmy nauke cztowieka, kto-
rego pewna partya uwaza za otoczonego aureolg
religijnego natchnienia i urokiem filozoficznej gte-



bokosci. Praca to trudna i niewdzieczna. W i-
stocic, jak sie nic zblgka¢ w tym labiryncie dzi-
wacznych, czesto sprzecznych teoryj, wsréd tych
ustepow, przepetnionych ckliwg erudycyg? Jak
podtrzymac interes w wytozeniu ciemnych wypra-
cowali, w ktérych czczOS¢ i niemoc myséli staran-
nie ukryte troskliwoscia o wyrazy? Jak ozy-
wi¢ to, co niema zycia; ubra¢ w ciato upiora?
Dzieta Piotra Leroux podobne do chmur, zgro-
madzonych nad horyzontem, nasladujgcych formy
i obrazy gor; lecz za powiewem wiatru tc massy
skat i granitu nikng w waporach niewidzialnych.

Do licznych przykitadéw ludzi, pochlebiajgcych
sobie, ze zamiast cywilizacyi, utworzonej pracg i
doswiadczeniem sze$¢dziesieciu wiekdw', podsta-
wig nowg spotecznos$¢, przybywa nam jeszcze
Piotr Leroux, ktéry okazat takg niemoc, usitujgc
sie odrdzni¢ od reszty Kommunistdw przez dziwne
swe teorye Tryady i Circulusa. Nie stabos¢, lub
brak zdolnosci byta przyczyna upadku przedsie-
wzie¢ tych ludzi. Potezni to byli S$miertelnicy,
lecz przedsiewzieli prace nad sity ludzkie. Nowi
Tytani chcieli dosiegng¢ Nieba, lecz zdruzgotani
piorunem upadajg. O, gdyby widok ich upadku
odwrdcit zasmiato umysty od podobnych przed-
siewzie¢! Widzac, ze mysliciel zhartem, jak Proud-
hon, wpada w niedorzeczno$¢, w obted, usitujac,
jak &w bajeczny kamien na grobie Mahometa,
utrzymywac¢ sie miedzy dwoma sprzeczncmi sy-
stematami; widzac, ze umyst filozoficzny, uczo-
ny, jak Piotra Leroux, bigka sie w najdziwniej-



szych obledach; kto sie o$mieli, chyba waryat,
wyzywac sfinksa, ktory podobne umysty pochtonat.
Jednym z wyrozniajgcych ryséw charakteru Pio-
tra Leroux jest mysl podniesienia Sooyalizmu
do znaczenia religii, mysl zapozyczona od szkoty
Saint-Simonistéw, a ktérg sie odznaczyli Anabap-
tysci. Dzi§ podobna mysl najsilniej naraza na
Smiesznos¢. Jednak wynika ona z idei sprawie-
dliwej, z uczucia prawdziwego. »Prawdziwa re-
Bigija>wyrzekt pewnen nowoczesny filozof (1),
»powinna nam poda¢ zadawalniajace, zupetne roz-
»wigzanie waznych pytan, obchodzacych ludz-
kos$¢; pytan o przeznaczeniu cztowieka, o pier-
»wiastkowém jego pochodzeniu, o jego przyszio-
»$ci i stosunkach z blizniemi. W skutek sity opi-
»nijowania narody wyrokujg o tych kwestyach;
»Urzadzajg sobie rodzaj czci, prawo, rzad; przyj-
»mujg pewne mysli, pewne przyzwyczajenia, pe-
»wne obyczaje; dgzag do pewnego porzadku rze-
»czy, ktory dla nich jest ideatem piekna, dobra i
»prawdy na tym Swiecie. Z kazdej wiec prawdzi-
8wej religii nic tylko ptynie pewien sposob od-
»dawania czci, lecz takze pewna organizacya po-
»lityczna, pew ien porzadek spoteczny, pewna po-
»lityka i pewne obyczaje. Jedném stowem kazda
»religija daje poczatek catkowitej cywilizacyi,
»ktéra sie tak ma do religii, jako skutek doprzy-
»czyny i ktdra predzej lub po6zniej koniecznie i
»nieuchronnie musi sie urzeczywistnic¢.»1

(1) Jouffroy, Mélanges philosophiques,— De VEtat actuel
de Vhumanité.



Socyalizm przerabia po swojemu wszystkie wiel-
kie pytania, tyczace sie istnienia cztowieka, je-
go stosunkéw z Bogiem, blizniemi i z naturag. Nie
przyjmuje zadnego rozwigzania, z przyjetyeh do-
tad przez umyst cztowieka. Zamierza zreformo-
waé prawo istnienia ludzkosci, zmieni¢ warunki
jej ksztatcenia sie; zamiast jej przekonan, praw i
moralnosci podstawi¢ swoje przekonania, prawa
i moralno$¢. Socyalizm wiec jest religija, religi-
ja zlego; dogmatami jej sa: panteizm lub ateizm,
zaprzeczenie zycia przysziego, uswiecenie rosko-
szy, zniszczenie wolnosci; jedném stowem zupet-
na sprzeczno$¢ z prawda i przekonaniem, ktdre
stanowig wielko$¢ i godnos¢ rodu ludzkiego.



ROZDZIAL XXI.

ZAKONCZENIE.

Skreslilismy dzieje gtéwnych objawéw Kommu-
nizmu, w $wiecie czynéw i w Swiecie idei. Kreta,
Sparta, zakony duchowne, kongregacye braci Mo-
rawskich, missye Paraguaya i Anabaptysci kolej-
no nam przedstawiali zastosowanie Kommunizimi,
potaczonego z zasadg poswiecenia sie dla spotecz-
nosci, ascetyzmu i religijnego eutuzyazmu. Widzie-
lisSmy, jak Platon rozwijat nasiona Kommunizmu,
ztozone avprawach Minosa i w ustawach Likur-
gai przekazat nastepnym wiekom smutng te spu-
Scizne; ktorg pierwsi gnostyey i sofisci Aleksan-
dryjscy odziedziczyli, a nastepnie przekazali awan-
turniczym umystom nowych czaséw. Dalej Morus,
Campanella, Morelly, Mahly, Babeuf i ich wspdl-
nicy, rozwijali przed nami przerdzne plany orga-
nizacyi rzadu kommuuistycznego. Powinnismy na-
koniec przystgpi¢ do okazania zwigzku, tgczace-
go istniejgce utopije ze starozytnemi btedami Kom-
munizmu.

Przedstawmy nauke, jakg ram podaje obraz tych
wydarzen i doktryn. Stosunek, zachodzacy miedzy o-
statecznoscig zasady rownosci i Kommunizmem, jest
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bezwatpienia punktem, w ktérym dane z rozumo-
wania zupelnie sie zgadzajg z powagg przykia-
déw. Kommunizm jest ostatecznoscig, do ktore-
go nieugieta logika popycha doktryny filozoficz-
ne, sekty religijne i partye polityczne, majace
za punkt wyjscia bezwzgledng roéwnos$¢ stanow
i uzywania, a przekraczajgce granice rownosci
praw kazdego, réwnosci w obec prawa. lgdio-
ga przeszli: Likurg, Platon, Morus, Campanella,
Morelly, Mably, Owen i Louis Blanc; po niej da-
zyli do zaguby Karpokraci i Anabaptysci, usitu-
jacy religijny dogmat rownosci wprowadzi¢ w O-
breb materyalnych czynéw; ona nakoniec dopro-
wadzita do kresu partyg Gory 1793 r., ktora za-
konczyta swe istnienie na kommuuistycznem sprzy-
siezeniu Roéwnych.

Partye i doktryny najgtowniejszy btad popet-
nity, poswiecajac wolnos¢ dla réwnosci. Jakze sie
uderzajaco okazat ten bitad w wymazaniu przez
partya ultra-demokratyczng z dewizy rzeczpospo-
lity wyrazu wolnos¢ i w zamienieniu go na wy-
raz solidarno$¢. Nie poznatla owa partya we-
wnetrznego wezta, tgczacego idee rownosci zideg
wolnosci, nie poznata natury ludzkiej. W poi za-
dku moralnym nie z pojecia rownosci wyptywa po-
jecie wolnosci; lecz przeciwnie, pierwsze poje-
cie jest skutkiem, wyptywem ostatniego. Czto-
wiek, gdy zwréci mysl na swag istote, poznaje
w sobie energiczng zdolnos¢, dazaca z niezwycie-
zong sita do czynnosci, do rozwoju; w glebiach
swego sumienia widzi mimowolng , niepodlegty
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potege, niezalezng wolg; czuje i uznaje siebie
czynnym, wolnym i odpowiedzialnym za swe czy-
ny. Pojmuje, ze jego dziatalno$¢ powinna by¢
swobodna, ze wolno$¢ jego nie moze sie ograni-
cza¢ li tylko na wolnosci przed trybunatem su-
mienia, ze odpowiedzialno$¢ nie powinna by¢
zniszczong przez stuzalstwo. Dazy wiec do prze-
jawienia na zewnatrz gtéwnych wiasnosci swej
natury, istnienie ich uwaza za objaw swego pra-
wa, oburza sie na przeszkody samowolnie stawia-
ne swej dziatalnosci. Bedac wolnym przed sg-
dem psychologii i moralnosci, chce nim pozosta¢
w Swiecie politycznym. Uwazajac wiec wolnosé
za piérwsze ze swych praw, przedewszystkiem sie
stara 0 jej zareczenie ze strony spoteczenstwa.
Prawa tego rownego dla wszystkich nikt nie
moze by¢ pozbawionym na korzys¢ drugiego. Oto
zrédlo pojecia rownosci politycznej, w istocie
swej zaleznej od pojecia wolnosci. Tak pojeta
rownos¢ praw kazdego, rowno$¢ w obliczu pra-
wa, zapewnia kazdemu wolnos¢, petne i catko-
wite uzytkowanie ze swych zdolnosci; nie mysli
0 wynagrodzeniu , naprawieniu naturalnych nie-
rownosci miedzy ludzmi; przeciwnie, dopomaga
rozwojowi zdolnosci i kazdemu dozwala, wedtug
jego wartosci zajgé miejsce w spoleczenstwie.

Najwidoczniejszym, najszanowniejszym za$ obja-
wem wolnosci i woli cztowieka jest whasnos¢ i
rodzina. Wiasno$é, majaca za podstawy zagar-
nienie i prace, zapewnia sile umystow¢j panowa-
nie nad materya; rodzina zadowalnia naturalne
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skfonnosci serca. Z utworzenia rodziny i z pra-
wa rozrzadzania, ktére stanowi istote wiasnosci,
1'odzi si¢ dziedzictwo. Wszystko tu jedno z dru-
giego wyptywa i jest harmonijnem. Produkcyj-
na dziatalnos¢, podbudzana przez uczucie rodzin-
ne i dazenie do osobistej wiasnosci, zwycieza skep-
stwo natury i spoleczno$¢ przez ciggly postep
dazy do dobrobytu i nauki.

Jezeli za$ przeciwnie pojecie rownosci odoso-
bnimy od pojecia wolnosci; jezeli réownos¢, be-
dacg tylko Srodkiem, przyjmiemy za cel spote-
czenstwa ; pomimowoli sie uwiklamy w szereg
strasznych nastepstw , zginiemy w labiryncie
sprzecznosci. Jezeli zaprzeczenie wolnosci lezy
w jadrze systematu, to we wszystkich jego rozwi-
nieciach ono wykrywa jawniej obrzydliwe swe
nastepstwa, wszedzie sie zjawia wyuzdana samo-
wolno$¢. Z razu zaprzeczenie to jest prostém
ograniczeniem, S$ciesnieniem, zapobiegajageem po-
wiekszaniu sie bogactwa; pozniej wystepuje jako
maximum, podatek progressyjny i podatek od zbv-
tkow'ych przedmiotéw, ,,ie majace zadnego pewne-
go prawidta, zadnej granicy; dalej jako przyzna-
nie Panstwu bezwarunkowego prawa nad do-
brem indywidudw, jako zobowiagzanie sie spotecz-
nosci do dostarczania kapitatdw i pracy wszyst-
kim swym cztonkom. Lecz wkrotce i te Srodki
uznano za niedostateczne, zgodzono sie, ze oba-
lenie whasnosci osobistej i rodziny jest koniecznym
warunkiem réwnosci. Poswiecono wrec wolnosé

catkowicie. Cziowiek nalezy duszg i ciatem do
45
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abstrakcyi nazwanej Panstwem, staje si¢ niewol-
nikiem nieugietego prawa, ktorego despotyzm
fatalnie sie konczy natyranskiém panowaniu Kil-
ku osdb.

Stronnicy bezwarunkowej rdéwnosci, nie mogac
zaprzeczy¢, ze rod ludzki przedstawia razace
nierownosci, pochodzace od samej natury: nie-
rownosci sity i zrecznosci fizycznych, nieréwno-
§ci rozsadku, odwagi, energii, wytrwatosci; usi-
tujg je zlagodzié, poda¢ w watpliwos¢; utrzymu-
ja, ze tvrzeczywistosci istnieje tylko rozmaito$¢
zdolnosci i sktonnosci; ze wszystkie czynnosci sg
rownoznaczne W spoteczenstwie; ze pozorna nie-
rowno$¢ wyptywa z wychowania, nie za$ z na-
tury. Zadajg wiec, zeby Panstwo brato dzieei
od samego ich urodzenia i wychowywato jedna-
kowi , zeby ksztalcito ich umyst i serce wedtug
jednego wzoru. »Oto wiec, wota Lamennais (1),
»samowtadny pan istoty duchowej i istoty orga-
»niczn¢j. Umyst i sumienie , wszystko od niego
»zalezy, wszystko mu podlegte. Odtad nie ma
»rodziny, niema ojeow'stwa, niema matzenstw.
»Samiec, samka i male, ktérych Panstw'o wedtug
»swej woli moralnie i fizycznie przerabia, prze-
»twarza; niewola powszechna, a tak rozciggta,
»ze sie j¢j nic nie wymknie, wnika w sama dusze.»

Ten systemat umystowej niewoli rozcigga sie
na kazden wiek zycia Jak dla ksztalcenia dzie-
ci majg by¢ gymnazyum i liceum, tak dla wiekul

(1) Du Passé et de VAvenir du Peuple, str. 158.
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dojrzatego bedzie ofieyalna nauka, dzieta, i druk,
wytgcznie redagowane przez publicznych fuu-
kcyonaryuszow ; gdyby przynajmniej nie oddano
na pastwe ptomieni pomnikdéw nauki, literatury
i historyi! Wszyscy prawie Kommunisci i stron-
nicy bezwzglednej rdéwnosci zgadzajg sie na zni-
szczenie sztuk pieknych i poezyi, ktére przyno-
szg stawe kazdej wyzszosci spotecznej, cnocie,
odwadze, genijuszowi, pieknosci; ktore wznoszg
i wzmacniajg uczucie osobistosci; przez ktore
nadewszystko oryginalnoscia swego talentu czto-
wiek nabywa stawy. Likurg wygnat poezyg i
sztuki piekne ze Sparty, Platon ze swej rzecz-
pospolity, Babeuf i jego zwolennicy skiadajg je
w ofierze na ottarzu réwnosci.

Utopisci, niszczac interes osobisty, troskliwosé
rodzicielskg, odbierajac kazdemu nadzieje pole-
pszenia bytu swag pracg i zapewnienia przyszio-
sei swemu potomstwu, zmuszeni sg uzna¢, ze ni-
szCzg najenergiczniejszy bodziec czynnosci, prze-
mystu. Dla zaradzenia temu przywotuja sprzecz-
ne zasady; utrzymuja, ze praca przyzwoicie, roz-
sadnie urzgdzona, ma tyle w sobie powabu, ze
moze sama przez sie zmusi¢ czlowieka, by sie
jej oddat z zapatem; lub przywotujg zasade po-
Swiecenia sige, uczucie braterstwa; a tern stwier-
dzaja, ze praca w istocie jest trudng i odstre-
czajaca , ze cztowiek j¢j sie oddaje li tylko pod
wplywem bodzca, zewnatrz niej sie znajdujacego.

Utopija jest sama z sobg w sprzecznosci, ogta-
sza jednoczesnie zepsucie spoteczenstwa i wro-
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dzong dobro¢ cztowieka; powstaje przeciw indy-
widualizmowi, z drugiej za$ strony przywraca do
czci namietnosci, zaleca rozkosz zmystowg ; raz
sie skitania do despotyzmu, inng razg wpada w a-
narchya.

Nakouiec chociaz wszystkie systemata, zrodzo-
ne w imaginacyi marzycieli, jednozgodnie obala-
ja wihasnos¢ indywidualng, gtoszg doskonatos¢
wiasnosci zbiorowej i zycia wspoélnego; powie-
rzaja samowolnej wiadzy podziat prac i potrzeb
zycia; chociaz jednogto$nie prosto lub ubocznie
zatwierdzajg zniszczenie rodziny, a co wszystko
rozwigzuje sie w Kommunizm; jednak te systemata
nie zgadzajg sie i walczg z sobg o rozciggtos¢ ka-
zdej kommuny i o rozdziat owocow zbiorowej
pracy. Jedni chcieliby cate narody podda¢ pod
unitarng zcentralizowang kommune; inni zawrzeé
stowarzyszenie w granicach falansteru i utworzy¢
wielkg liczbe matych centrow exploataeyi rol-
nictwa i przemystu, ktére bylyby jedne wzgle-
dem drugich wiascicielami swych gruntéw, bu-
dowii i ruchomych kapitatow. Saint-Simonisci
rozdzielajg owoce wedtug zdolnosci i dziet; zwo-
lennicy falansteru— odpowiednio do kapitatu, pra-
cy i talentu; wiasciwi Kommunisci przyjmujg pra-
wo bezwzglednej rownosci; Kommunisci za$ de-
mokraci, a na ich czele Louis Blanc, chcieliby
prace rozdzieli¢ Avedlug zdolnosci, a owoce tej
pracy wedtug potrzeb.

A tak w obozie utopistéw' panuje anarebya!
Ich przedstawiciele zgodni z sobg, gdy burzg spo-



533

tecznos¢ i gloszg Kommunizm; zaprzeczajg i wza-
jemnie obalajg swe wnioski, gdy chca organizo-
waé, nada¢ Kommunie prawa. Ro6znos¢ ta Socja-
listow jest herezya wiary, ktorej ortodoksig jest
egalitarny Kommunizm. Jeden Kommunizm jest
logiczny i tatwy do pojecia; ma za podstawe roé-
wnos$¢, jedng z wielkich zasad moralnych i poli-
tycznych , utworzonych przez umyst cztowieka;
wprawdzie, posuwajgc za daleko te zasade, fai-
szuje ja, lecz z niej czerpie ogromng swg potege.

Przeciwnie, wszystkim Soeyalistom brakuje
logiki, prostoty, jasnosci. Mozna ich podzieli¢ na
dwa oddziaty. Jedni przyjmujg zasade Kommu-
nizinu, to jest rzeczywistg réwnos¢; lecz nic przyj-
mujg otwarcie formy rzadu kommunistycznego,
ktéry jest koniecznym skutkiem t$j zasady. Do-
i dziedzictwo, pochioniecia wszystkich wielkich
lekodzieln przez Panstwo, uswiecenia prawa pra-
¢y, ustanowienia podatku dowolnie progressyjne-
go. Sa to Socyalisei egalitarni, ultra-demokraei,
Kommuuiéci bez uznania siebie za takich. Prze-
znaczeniem ich jest wyczerpngé szereg nastepstAy,
ptynacych z ich zasad i zakoriczy¢ na bezwzgle-
dnym Kommunizmie, lub przynajmniej przetrze¢
mu droge.

Drudzy przyjmujg skutki zasady réwnosci, t. j.
obalenie osobistej wiasnosci i zycic wspolne, lecz
przez dziwnie falszywe rozumowanie odpychajg
samg zasade i oglaszajg nieréwnos¢ podziatu, za-

leznego od samowolnej wiadzy. Tacy sa Saint-Si-
. 45.
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monisci, tacy Fouryerysci, ktérych teorye pod
.wzgledem rozumowania i filozofii sg wielkiem
zerem. Ci ostatni powinni przyja¢é nieréwnosc¢
albo Kommunizm i, ulegajac tej koniecznosci, zo-
stali juz wciagnieci w sfere dziatan Kommuni-
stow i ultra-demokratéw i codzicn sie wiecej zbli-
7ajg ku teoryom egalitarnym.

A wiec czysty Kommunizm jest osig, okoto kto-
rej kraza wszystkie systemata utopii; jest cen-
trum, do ktérego one daza, gnane niepokonang
sitg. Oto wniosek, wyprowadzony z rozumowa-
nia i znajdujacy zupetne potwierdzenie w histo-
rycznych faktach i w tym Scistym zwigzku, jaki
istnieje miedzy doktrynami.

Kommunizm wiec, jako tres¢, wezeti ostatecz-
ny wynik wszystkich utopij, zostaje nieodzownie
potepiony w swych skutkach, a ktorych koniecz-
nos¢ zostata dowodnie okazang przez teorye jego
obroncow i przez préby, czynione dla jego zasto-
sowania. Rozwinieciem wiec formuty kommuni-
stycznej, ostatniem stowem utopij jest zniszczenie
osobistosci cztowieka , zniszczenie poezyi, sztuk
piekna i wyzszych rozmyslan, panowanie despo-
tyzmu, powszechne znikczemnienie i krzyzowa-
nie pici.

Nakoniec dla ostatecznego ocenienia utopii po-
winnismy obja¢ jednym rzutem role, jakg ona
grata w dziejach ludzkosci, w rozwoju cywilizacyi.

Kommunizm sie odtwarzat w czterech wielkich
dziejowych epokach: w chwili odrodzenia sie¢ na-
uk i sztuk w Grecyi, w pi¢rwszych wiekach Chry-
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styanizmu, na poczatku reformacyi XVI wieku,
nakoniec w czasach rewolucyi francuzkiej. Przed-
stawicielami jego byli: Kreta i Sparta, Karpo-
kraci i Anabaptysci, Babeuf i jego wspolnicy. Kom-
munizm w kazdym z tych peryodéw zamiast sprzy-
jania umystowemu rozwojowi ludzkosci, wspie-
rania postepu eywilizacyi, wiecznie jg narazat i
zawrze sie odznaczal wstecznym i barbarzyn-
skim kierunkiem.

W Grecyi, w Atenach miasto, jako wiasciciel,
rozwijato przemyst i zegluge, tgczyto ludy przez
swoj handel. Obywatele miasta uprawiali nauki,
mierzyli bieg gwiazd, oddawali sie najsubtelniej-
szym rozumowaniom filozoficznym. Oni wznosili
Propyleum, i Parthenon (1), wyrzynali posagi Jo-
wisza i Wenery, tworzyli harmonijne teorye.

Sparta, miasto kommunistyczne, wygnata u sie-
bie wygody zycia, odosobnita sie od innych lu-
dow' i miata z nimi stosunki, li tylko ptynace z woj-
ny i zniszczenia. Ujarzmita Hellade, zniszczyta
Messeng. Utrzymywala swych obywateli w ja-
rzmie ciemnoty, prozniactwa i przesadéw'. Budo-
wata baraki, na nieociosanych ottarzach stawia-
fa nieksztattne bostwa i pozrywata strony u liry.

Ateny zfagodzity warunki niewolnika, opieko-
waty sie jego zyciem i tym sposobem zrobity krok
naprzéd w wielkim postepie, ktory Wzkos$¢ wow-
czas rozpoczynata. Sparta za$ przeciwnie obo-1

(1) Propyleum, wspaniaty przysionek z kolumn.— Partlie-
non, $wigtynia Minerwy w Atenach.
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strzyta srogos$¢ niewoli, llotow zamienita w zwie-
rzeta wprzezone do pracy, w zwierzyne dla ludzi.

Widziemy wiec, ze kiedy ojczyzna Solona,
przedstawicielka zasady wiasnosci, torowata dro-
ge dla mysli, przekazywata przysztosci ptodne na-
siona nauki, nieSmiertelne wzory sztuk pieknych,
przykiad tagodnosci obyczajéw; narod Likuga pod
rzadem Kominunizmu stara sie zatrzymac ludzkos¢
w ciemnocie, cofna¢ jg do barbarzynstwa.

Pozniej, gdy Chrystyanizm odkryt Swiatu bo-
skie zasady mitosci i moralnej czystosci, Kommu-
nizm znowu sie zjawit w tym samym charakterze.
Ludzkos¢ oczekiwata wowczas wyswobodzenia
sie z jarzma zwierzecych namietnosci, wycofnie-
cia sie z przepasci zepsucia i niemoralnosci, w kto-
re poganstwo jg pograzyto. Boska religija Chry-
stusa oglosita jednos¢ matzenstwa, zastuge dzie-
wiczosci, umartwienie ciata. Lecz natychmiast
kommunistyczna herezya Gnostykéw i Karpokra-
towr dzwigneta ottarz przeciw ottarzowi; ogtosi-
fa wspolnos¢ zon i przescigneta w bezecnych o-
byczajach samych pogan; dostarczyta dowmdow
nieprzyjaciotom Chrystyanizmu, a jego przes$la-
dowcom oskarzycieli; cofneta sie do batwochwal-
stwa, oddajgc cze$¢ Epifaniemu, jednemu ze swych
zatozycieli.

W XVI wieku Europa bronita dogmata chrze-
Scijanskie od naptywu Mahomcianizmu, tryumfu-
jacego w Konstantynopolu;izajmowata sie refor-
ma naduzy¢, ktdre sie wkradty w ciggu wiekow
Srednich do kosciota; odgrzebywata pomniki sta-
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rozytnosci; sita cierpliwosci i genijuszu odtwa-
rzata nauki, sztuki piekne, literature Grecyi i Rzy-
mu; aby z nowa sitg rzuci¢ sie do nowych odkryé,
tworzy¢ nowe arcydzieta. W S$wiecie politycz-
nym ludy uci$nione zaprotestowaty przeciw nad-
uzyciom feodalnego rzadu i dla wszystkich bez
wyjatku domagaty sie whasnosci, wolnosci, réwno-
§ci w obliczu prawa.

Wowczas wystgpit znowu Kommunizm, ta wie-
cznie zyjaca utopija. W religii: rzuca sie wrobte-
dy mistycyzmu i ekstazy, przyjmuje od Mahome-
tanizmu wielozenistwo i posuwa je az do krzyzo-
wania pici. W moralnosci: ogtasza, ze cztowiek
jest nieodpowiedzialnym, a nawet nieomylnym,
skoro sie powtdérnym chrztem oczysci. W polity-
ce: dochodzi do zupeinego pochioniecia indywi-
dualnego prawa przez Panstwo, wprowadza nie-
stychany despotyzm. Przez swe naduzycia bez-
czeSci piekng spraw'e dwunastu artykutow' i rzu-
ca przestraszone narody pod jarzmo samowiladz-
twa i panowania feodalizmu. W sferze umysto-
wej: oddaje na pastwe ptomieni biblioteki, niszczy
rekopisma i drogocenne zabytki starozytnosci, dru-
zgocze statui, odziera koscioty i egzaltuje ciemno-
te i prorockie obtgkania.

We francuzkiej rewolueyi zrazu niepewna i nie-
wyrazna utopija, jako pot-Kommunizm Robespier-
rai Saint-Justa, wytoczyta strumienie krwi, nie
pojmujac siebie, nie majac zgota praktyczndj idei.
Kala i zniestawia sprawy wolnosci i demokracyi;
konczy w sprzysiezeniu Babeufa na radykalnym



538

Kommunizmie, grozac Francyi i Europie zgubnemi
projektami. Francya robi krok wsteczny, poswieca
polityczng wolno$¢ bezpieczenstwu spotecznosci,
domaga sie u zaszczytnego despotyzmu opieki, o-
brony przeciw obrzydliwemu i burzgcemu despo-
tyzmowi utopii.

Tak wiec utopija, Socyalizm, jednem stowem
Kommunizm wiecznie byt przeszkodg w postepie,
opo6zniat jego pochod i wstrzymywat cywilizacya.
Ludzkos$¢, nie zwazajac na przeszkody stawiane
przezen, rozwija sie przez stopniowe rozszerza-
nie whasnosci i wolnosci, réwnosci praw kazde-
go i réwnosci w obec prawa, przez doskonale-
nie i stopniowe uszlachetnienie zasad matzenstwa
i rodziny, przez nauki i sztuki. Przeciwnie za$,
Kommunizm marzyt li tylko o zniszczeniu wszyst-
kich zywiotow postepu, aby na ich miejsce wpro-
wadzi¢ despotyzm, réwno$¢ w znikczemnieniu,
krzyzowanie pici i ciemnote. Zniesienie niewoli
przez wptyw Chrystyanizmu i przez powolny po-
step; wyjarzmienie mysli ludzkiej, ktéresmy win-
ni reformacyi, Galileuszowi, Descartowi; obale-
nie w nocy 4 Sierpnia feodalizmu i nieréwnosci
praw i wszystkie inne wielkie rewolucye doko-
nane zostaty bez udziatu Kommunizmu, ktéry w o-
bec tak Swietnego widoku rozwija jedynie nie-
moralnosé, zniszczenie, wytacza strumienie Krwi;
a dla pozyskania wtadzy i przeprowadzenia w pra-
ktyke sw'yeh planéw uzywa gwattu, podstepu i
wiarotomstwa. Likurg narzuca swdj systemat
przez postrach; Anabaptysci zrazu tajg swe da-
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zenig, obludnie wkradajg sie do Mulhauzenu i
Miinsteru; korzystaja z niezgody miedzy katolika-
mi i lutrami; rabuja, wyganiajg, mordujg wszyst-
kich, ktoby sie osmielit im sprzeciwia¢; gwalca
kobiety i oddajg sie wyuzdanym, rozwigztym sa-
turnaliom; oszukajg rzad udanym zalem i korzy-
stajg z jego pobtazania i ufnosci dla podburzenia
w Amsterdamie krwawego buntu.

Jakobini spotwarzajg swych przeciwnikéw, zmu-
szajg ich do falszywych i niebezpiecznych $rod-
kéw, groza i uciemiezajg; a na opor im stawiony
skarzg sie, jako na tyranijg i ucisk. Kapig sie we
krwi, $cinajg gtowy, zachecajg do grabiezy, odzie-
rajg i konfiskujg. Nakoniec upadajg. W miesigcu
Prairial chcieliby powtornie pogwatci¢ reprezen-
tacyg narodowg. W wiezieniach przygotawiajg
organizacja Kommunizmu; a zaledwo utaskawie-
ni, juz knujg hanbigce spiski dla jej urzeczywi-
stnienia.

Wslizng¢ sie miedzy partye, korzysta¢ z ich
rozdziatlu, owladngé¢ wtadze podejsciem, lub sta-
nowczym ciosem; attakowa¢ kazden rzad monar-
chiczny czy republikanski, arystokratyczny czy
demokratyczny; uzywac stabosci lub pobtazania
wihadzy za bron przeciw niej samej: oto Srodki
utopistéw; Socjalistow i Rommunistéw zawsze i
wszedzie jednakie. Nie majgc zadnych idei, zyja
oni jedynie pozyczanemi; chwytajg powstajace,
z rozwoju cywilizacyi, ugruntowanej na wiasno-
Sci, fatszujg je, zmieniajg ich nature. W czasach
starozytnych Kommunizm sie przywigzywat do za-
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cznej i doprowadzit je do ostatecznosci. Od Chry-
styanizmu pozyczyt wyrazu braterstwo, a zamito-
wat w czynach barbarzynskich; od ekonomii poli-
tycznej przejmuje mysl uszanowania pracy i prze-
mystu i ze wszystkich ludzi stara sie uczyni¢ na-
jemnikoéw, robotnikdw. Filozofija nowoczesna u-
znata prawnos$¢ zadzy dobrego bytu, zawartego
w granicach moralnosci; Kommunizm chwyta te
idee, ttbmaczy ja po swojemu i ogtasza rehabili-
tacyag ciata, doskonatos¢ namietnosci, Swietos¢
roskoszy. Przerabia cztowieka w zwierzecia zmy-
stowego, zartocznego, lubieznego, z ociezatym zo-
tadkiem, tarzajacego sie w bartogu rospusty.

Latamque traliens inglorius alvum.
(Virg. Georg.)l

I za naszych czaséw Kommunizm sie okazat
wiernym swéj roli i swym zwyczajom. Kto na-
raza postep wolnosci Europy, podaje orez jej nie-
przyjaciotom, rzuca zwatpienie i zniechecenie
w dusze najdawniejszych jej zwolennikow?—UtO-
pija, Socyalizm, jedném stowem Kommunizm. Kto
wyniszcza zrédto bogactwa, paralizuje przemyst,
te walke cztowieka z naturg?—Kommunizm. Kto
zakrwawia nasze ulice, rozwija pocieszajgcy dla
naszych wrogéw widok domowej wojny, poswie-
ca najstawniejszych naszych generatéw, najwale-
czniejszych zoinierzy?—Jeszcze raz Kommunizm.
Nakoniec, dlaczego przerazona, wahajgca sie Fran-
cya z rekg na swych ranach, postepuje bojazli-
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wie, jak cztowiek, otoczony nieprzyjaciétmi w to-
nie ciemnosci?— O ho wie, ze pokonany, lecz
nierozbrojony wrog szpieguje jg i czyha, by zdra-
dliwie podejs¢ i uderzy¢ w samo serce.

Atak, wiecznie grazaca utopija powstrzymuje,
naraza polityczny postep, rozwoj przemystu, bo-
gactwa i dobrego bytu i zewnetrzna potege kra-
ju. A précz tego, jak bolesnie pomysleé, ze zdro-
we pojecia, umyst mieszkancéw Francyi mogg sie
skrzywi¢, obtgka¢ w posrod optakanych sporow,
wyzwanych przez utopije. Historya podaje nam
przyktad podobnego obtgkania rozsagdku ludu, kto-
re jest zwykle zwiastunem upadku i rozprzeze-
nia jego. Oby(tylko Socyalizm nie byt dla nas
tém, czém dla Zydoéw za czasow Wespazyana by-
ty niezgody Sadduceuszow i Faryzeuszow, dla
Ateniczykow bezkorzystne walki Agory w obec
poteznego Filipa. Czyz i nas czeka podobny ko-
nicc? Czyz Francya, starsza corka Chrystyani-
zmu, matka nowoczesnej cywilizacyi, rozprzeze
sie i zaginie w posréd ktétni nieprzyjaznych wia-
Scicielom, w posrod anarchyi socyalistowskiej,
obtedu kommunistycznego? O! mozna sie tego le-
ka¢, widzac zaciety upor fatszywych doktryn, wy-
trwatos¢ szkodliwych namietnosci, wewnetrzne
ostabienie naszej potegi i tak juz zmniejszonej
przez ostatnie nieszczescia. Zdaje sie, zeSmy wy-
dani na pastwe tym falszywym nauczycielom, kt6-
rych przyjscie przepowiedziat Ksigze Apostotow,
poréwnywajac ich do fontan bez wody, do chmur

gnanych wichrem, do duchow ciemnosci, wiecznie
46
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zanurzonych av przepasciach nocy (Zobacz Note 1),
Zdawatoby sie, ze nadeszty czasy, w ktorych sie
ma dopetni¢ odstepstwo narodéw, zapowiedziane
przez starozytne podanie, zachowane przez \vielc
wyznan chrzescijanskich, wskutek ktdrego narody,
w'yrwane z poganstwa, wyrzeka sie Chrystusa i
oddadzg cze$¢ materyi i cialu. W istocie, céz
wiecej sie sprzeciwia chrzescijanskiej zasadzie wy-
rzeczenia sie, rezygnacyi, jak te szalone wezwa-
nia, podburzajgce zwierzece namigtnosci i zmy-
stowe zadze; eo sie wiecej sprzeciwia mitoscig
tej cnocie prawdziwie wolnej i swobodnej, jak
ow'e projekta zdzierstwa, rozwiniete w imie bra-
terstwa i solidarnosci ludzkiej; aten duch bunto-
whniczy i'dumny, nieuznajacy zadnej wiadzy na-
wet narodowej, objawionej powszechnem gtoso-
wauicm, jakze silnie powstaje przeciw wszelkiej
wihadzy, ktéra i Chrystus kazat nam szanowad.
Wprawdzie utopisci mniemajg, iz sg ozywieni
serdecznym poswieceniem sie dla mass. Podajg
swe projekta reform w imie cierpiefn biednych i
ulepszen losu roboczych klass. Chetnie wierzy-
my, ze to uczucie jest szczere. Bolesnie byloby
mniemac¢, zc sie oni domagajg obalenia porzadku
spotecznego jedynie dla dogodzenia swej osobistej
dumie i zadzy marnej stawy. Lecz wspdtczesni
przedstawiciele utopii ciezko btgdzg, przypisujac
jedynie sobie to uczucie i ten cel; obwiniajac o
brudny egoizm, o brak uczucia tych, ktdérzy sie
brzydza $rodkami, stuzacemi im do tak szlache-
tnego celu. Dzieki Najwyzszemu! nikt we Fran-
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cyi nie ma monopolium na poswiecenie sie i na
mito$¢ chrzescijanska. Uczucia te sg wihasnoscia
wszystkich. Jakiz cztowiek z sercem i z rozsad-
kiem nie widzi, ze sg cierpienia, wyczekujace
ulgi, rany— zagojenia; ze ulepszenie losu wiel-
kiej liczby powinno hyc statym celem wszystkich?
Kto dla rozwigzania tych wielkich zadan nie po-
Swieci pracy swego rozumu, nie przytozy sie do
tego Swietego dziela przez praktyke dobroczyn-
nosci i mitosierdzia? Lecz dzieto to petne trudno-
§ci i przeszkdéd, do ktorych nic mato sie przyczy-
niajg ci sami, ktorych los wiasnie domaga sie
polepszenia. Dzietlo to wymaga wytrwatosci i
czasu; a raczej jest wieczném, bo¢ to zadanie
catej ludzkosci.

Srodki, wiodace do wypetnienia tego dzieta, zu-
petnie sg inne od $rodkoéw, nam podawanych przez
utopija, Kommunizm i rézne jego socyalistowskie
rozgatezienia. Postep na tej drodze zalezy od spo-
kojnego rozwoju prawdziwej demokracyi, zape-
whniajgcej wolnos¢ kazdemu, szanujgcej prawa 0so-
biste, nie poswiecajgc im spotecznego interesu;
od rozpostrzenienia kredytu, ducha stowarzyszen
i instytucyj przezornosci; od zamitowania pracy,
ktére moze istnie¢ li tylko przy zapewnieniu wia-
snosci, przy zasadzie ufnosci i zachowaniu bodz-
ca produkcyjnej energii. A temu wszystkiemu
silnie dopomaga rozpowszechnienie oswiaty, wydo-
skonalenie systematu wychowania, przez danie pier-
wszenstwa uzytecznosci przed przyjemnoscia i po-
zornym blaskiem. Do tego sie silnie przyczynia
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powrdét do idei religijnych, powszechna moralnosg,
wzmocnienie uczu¢ rodzinnych, tego zrédta cnét
prywatnych i publicznych. Lecz tryumf tych za-
sad, stanowigcych podstawe spotecznosci i przy-
noszacych chlube narodom, moze by¢ zapewnio-
ny li tylko przez niezachwiang jednos¢ i statos¢
ich wyznawcdw. Partye i dumne wspotzawodnic-
twa, tak czesto w swem zaSlepieniu narazajgce
interes Ogotu, powinne ucichng¢ przed powszech-
nem niebezpieczenstwem. Takg jedynie ceng sie
okupuje zbawienie kraju i zbawienie o$wiaty.

KONIEC.



NOTY.

NOTA A
(wstep, do str. 8).

TEKST OKOLNIKA, ZACYTOWANEGO WE WSTEPIE.

,Obywatele,

»W tym wielkim ruchu idei, ktéry wstrzasa nowoczesnem
»Spoteczenstwem, byty wyznawane ostateczne zdania; attako-
»,wane wiasnosé, dziedzictwo, rodzina, te podstawy porzadku
»spotecznego; ogtaszane wspélno$¢ dobr, bezwarunkowa ré-
,WNOSC.

,Doktryny te sg anti-republikafnskie. W rzeczy samdj,
»dochodza one do zaprzeczenia wolnosci, woln¢j woli cztowie-
»ka, do uwiezienia najszlachetniejszych przymiotéw serca i ro-
,»7.umu, do najokropniejszego despotyzmu. Ich rozpowszechnie-
»nie wprowadza w bojazn i nieufno$¢ spoteczenstwo, ktore-
,»,J0 one_podkopuja podstawy, szkodza wiec utrwaleniu rzecz-
»pospolity.

»Jednak te opinije s wtenczas tylko straszne, gdy méwni-
»CYy ielementa orgauizacyi zostajg jedynie w rekach ich zwo-
lennikow. Wyznawane za$ przez nieznaczacg mniejszosc,
»mogty obatamuci¢ umysty li tylko dla braku zaprzeczenia i
,»powaznego rozbioru.

»Prawdziwi republikanie powinni wyraznie oddzieli¢ za-
,sadv swoje od zasad utopistow soeyalistowskich. Korzysta-
jac zprawa zgromadzania sie i wolnych rozpraw, odtad za-
pewnionych wszystkim, powinni wystgpi¢ z réwng bronig do
L2walki z opinijami ostatecznemi; os$wieca¢ ztudzonych przpz
»,marzenia, nie dajace sie urzeczywistni¢; potaczy¢ ku jedue-
»-mu wspolnemu dazeniu wszystkich obywateli, szanujacych
,godnosc, osobistg niepodlegto$¢ ipowage praw nabytych, a
»hieodtgcznych od zasad wolnosci, rownosci i braterstwa, wy-
pisanych na znamionach Itzeczpospolity.

46
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»Zatozyciele wiec zwigzku zamierzajg broni¢: wiasnos¢
,,0s0bistg, bez ktorej cztowiek nie miatby ani godnosci, ani
Lhiepodlegtosci, ani produkcyjnéj energii.

,»Rodzine, zrodto maralnosci i najstodszych uczug.

,Dziedzictwo, ktdre jest skutkiem i materyalnym weztem.

,,P0 zapewnieniu uszanowania tym gtéwnym zasadom spo-
teczenstwa, zwigzkowi zamierzajg poswieci¢ sie zgtebieniu
»~waznych kwestyj ekonomicznych, wyzwanych przez potozenie
,,dzisiejszych ludow i odszukaniu $rodkéw dla ulepszenia po-
tozenia” klass roboczych, bez naruszenia istniejacych stosun-
»Kow. brodkami temi wedtug ich mniemania sg: udoskona-
,,lenie moralnego wychowania i fachowego wyksztatcenia mass;
»udoskonalenie rolnictwa przez zamiane rutyny na nauke i li-
»~chwy na kredyt; wolne stowarzyszenia matych kapitatow i
»matych wiasnosci gruntowych, osmielonych opieka lepszych
~praw; réwnie tez wolne stowarzyszenia kapitalistow, przed-
siebiorcow przemystowych i robotnikéw; utworzenie kass bez-
pieczenstwa i przytutku dla robotuikdw; znizenie podatkéw,
,»obciazajacych produkta zywnosci; zkoncentrowanie usitowan
,»okoto najwazniejszych prac publicznych, zamiast trwonienia
»zrédet; jednérn stowem udoskonalenie porzadku ekonomiczne-
,»,J0 i spotecznego, a nie za$ jego obalenie.

W polityce bedziemy sie starali zbada¢ wielkie kwestye,
»tyczace sie konstytucyi Rzeczpospolity, objasniajac teoryg za
»,pomoca historyi; bedziemy sie starali przekona¢ umysty, jak
»koniecznemi sg: udoskonalenie elekcyi, ktéra jest najwiasciw-
,»Szyrn objawem wszechwladztwa ludowego; zcentralizowanie
~wiadzy politycznej, jako konieczny warunek potegi narodowej;
»emancypacya administracyjna kommun i wiekszych podziatow
,»okregowych, jedynie mogaca utworzyé obyczaje publiczne i
»przyzwyczai¢ mieszkancow do sprawiedliwego ocenienia po-
»trzeb i zrédet; nadewszystko zas religijne poszanowanie nie-
»podlegiosci konstytucyjnego Zgromadzenia, ktdre sie ma ze-
»brac 1 powazanie wyroku wiekszosci, niculegajac6j odtad za-
»dnemu podejrzeniu.

. »Laczcie sie do nas wy wszyscy obywatele, ktérzy zada-
,,Cie utrwalenia rzeczpospolity przez uszanowanie prawkaide-
”80°, j.orzy gotowiscie ztakaz sama energija walczy¢ przeciw
»kazdcCj burzac¢j utopii, jak i przeciw kazdemu wstecznemu
»dazeniu. Wolno$¢ zgromadza¢ sie i rozpraw nie powinna
,by¢é monopolium ostatecznych opinij i wyegzaltowanych na-
mietnos$ci. Spokdj i umiarkowanie nie sa obojetnoscig. Ka-
»zden powinien zejs¢ w szranki inaleze¢ dozycia publiczne-
go. Kazden powinien ztozy¢ na oltarzu powszechnego dobra
»SWa oSwiate, swe siowo iswe glosowanie. A inaez¢j wiadza
,h edzie wrekach zuchwalczej mniejszosci, ktéra uorganizowa-
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»,ha iczynna ujrzy przed sobg li tylko rozpierzchte i bojazli-
,we osobistosci. O! wéwczas wolno$¢ i rzeczpospolita stang
.,Sie uciskiem i tyranija.

»Odpowiedzcie naszemu wezwaniu, prawdziwi przyjaciele
Lkraju!  Gromadzcie sie na hasto nasze, dla obrony prawd
»Spotecznych, przyjetych przez ludzkos$¢ i dla utrzymania po-
rzgdku obok wolnosci.*

8 Marca 1848.

Zamiarem tego okoélnika bylo sktonienie pierwszego okre-
gu Paryza, do ktérego nalezy sam autor, do utworzenia po-
litycznego zwigzku w celu oparcia sie anarchicznym dazeniom,
tam rozpowszechnianym. Zawarte wnim mysli, czesto i p6-
zniéj w réznych formach byly powtarzane; jemu sie nalezy
zastuga pierwszenstwa co do daty ize byt napisanym w dzie-
sie¢ dni po 24 Lutym.

NOTA i
(do str. 16).

USTAWY EGIPTU | INDYOW.

Nie trzeba miesza¢ Kommunizmu zorganizacyg kast i za-
rzagdem wojennych, lub duchownych uposazen. Kommunizm
dazy do zniszczenia zasady rodziny, kasty przeciwnie przesa-
dzajg jej skutki. Kommunizm znosi wilasno$¢ osobista; upo-
sazenie za$ dziedziczne lub dozywotne godza sie z nig i two-
rzg rodzaj wilasnosci, nazwanej od l'tzymian res universitatia,
albo wiasnoscia dang do uzytkowania. Uwagi te stosujg sie
do ustaw Indyi i starozytnego Egiptu.

Kolebka cywilizacyi Egiptu byly Gérne Teby. Tam eywi-
lizacya byta zaniesiong przez pokolenia kaptanskie, zapewne
wyszte z ludyéw dwadzieScia wiekéw przed przyjsciem Chry-
stusa. Kaptani ci, cudzoziemcy, budowali $wiatynie, nauczali
rolnictwa i sztuk mieszkancéw tamecznych, osiedlajacych sie
okoto $wigtyni. Pierwsze wyrobione grunta wsasiedztwie ka-
zddj Swiatyni uwazane byly za positkowe, za wiasno$¢ Swig-
tyni. Dochdd z nich szedt na utrzymanie czci i Kaptanéw,
zyjacych wmurach $wiatyn pod klasztornym zarzadem. Zie-
mie te kaptanskie byly prawdziwg wiasnoscig Kosciota i Ka-
ptani bogini lzys, posuwajac sie z potudnia na pétnoc z bie-
giem Nilu, budujac tafncuch $wigtyn, cywilizowali Egipt tak,
jak wwiekach $rednich zakony niszczyly .barbarzyfnstwo przez
zaktadanie klasztoréw i karczowanie gruntéw.

Précz ziem kaptanskich w Egipcie byly ziemie Kréla, zie-



mie przeznaczono na uposazenie wojownikéw i ziemie prywa-
tnych. Ziemie piérwszych dwoch kategoryj byty zadzieria-
wiane sposobem czynszowym czionkom kasty rolnikow. Zie-
mie wojownikéw byty uprawiane przez samych wojownikow.
Kazden posiada! dwanascie morgéw. Kazdego roku czyniono
nowy podziat miedzy wojownikami tak, ze zaden z nich nie
posiadat tegoz samego dziatu przez dwa lata. Uzywano te-
go $rodka zapewne przez bojazn, zeby charakter tych upo-
sazen nie ulegt zmianie, jakg widziémy ws$rednich wiekach,
gdy beneficium przeszto w dziedziczng lenuos¢. Nie mamy
szczegO6tow o prywatnych gruntowych wiasnosciach; lecz sie zda-
je, ze Kaptani procz udziatu w dochodach, nalezacych do
Swiatyn, mieli jeszcze prywatne dobra.

Przedmioty ruchome byly pod zarzadem zasady wiasnosci.
Przedaz i zamiana swobodnie sie odbywaty; prawa upowaznia-
ty iurzadzaty pozyczke na procent, a powstrzymywaty fatszo-
wanie pieniedzy. Handel Egiptu byt ogromny. ~Organizacya
tego kraju przedstawia niejakie podobiefstwo z organizacyg
Europy w $rednich wiekach. Tam i tu widziémy teokracya,
zgromadzenia duchowne, kaste wojskowa, stowarzyszenia prze-
mystowe i handlowe; ziemie, podzielong miedzy kaptanami, wo-
jownikami ikrélami; wtasnos¢ ruchoma, skoncentrowang wklas-
sach nizszych. Lecz spotecznos¢ ta tak, jak iwwiekach $re-
dnich, wecale nie ma za podstawe ICommunizmu. (Zobacz
Heeren, Politique et Commerce des anciens, tom VI, str.
133—376).

Ztegoz punktu powinnismy zapatrywac sie na organizacya
Jndyow. Ustawy Manu nie uswiecajg postowania Kommunizmu,
lecz osobista dziedziczng wiasno$¢. Dla przekonania sie do$¢
przeczytac ksiege IX tych ustaw, méwiacych oporzadku nastep-
stwa. Jedynie zgromadzenia Braminéw i pagody posiadajg wta-
snoscie, z ktérych dochdd idzie nautrymanie czci i kaptanow,
zyjacych wspalnie i rzadzacych sie osobnemi prawami. Egipt
i Indye miaty wiec stowarzyszenia religijne, lecz nie ulegaty
zarzadowi kommunistycznemu.

NOTA C
(do 7tr. 37).

OCENIENIE PLATONA TRZEZ JEFFERSONA.

., Tylkom co wrécit z mego drugiego pomieszkania, gdziem
przepedzit pieé tygodni. Majac tam wiecéj wolnego czasu do
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czytania, umyslitem sie zabawi¢ przejrzeniem naseryo Jlzecz-
pospolity Platona. Niestusznie, gdy mam prawde rzec, na-
zywam to bawieniem sie, i owszem byta to najtrudnlejsza pra-
ca, jaka kiedykolwiek wykonatem. Zdarzato mi sie przypad-
kiem czyta¢ niektore jego dzieta, lecz bardzo rzadko wystar-
czato mi cierpliwosci dojs¢ do konca dyalogu. lg razg po-
konywajac zmeczenie, jakie mi zwykle sprawiaty dziwactwa,
dziecinstwa i niepojety jezyk tego dzieta, zamykatem czesto
ksigzke dlazastanowienia sig, jakim sposobem stawa bezsen-
sownej gadaniny mogfa tak dtugo utrzymac sie na Swiecie.
Ze Swiat wrzekomo chrzescijanski podziwiat Platona, fakt to
hlstoryczny wielce ciekawy; lecz jak zdrowy rozum rzymski
mogl sie na to  zgodzi¢?....

Wychowanie ~ zwykle powierzone jest ludziom intereso-
Wanym 0 podtrzymanie stawry i marzen Platona. Oni nadaja
kierunek swym uczniom, z ktérych mata liczba bedzie mo-
gta sprawdzi¢ pozniej zdania szkolne. Lecz ztoimy na stro-
ne Swiat i powage, poddajmy Platona pod krytyke rozumu;
odbierzmy mu jego sofizmata, dziecinstwa i wszystko co nie-
pojete, acdz pozostanie? W istocie, nalezy on dorzedu czy-
stych sofistow; a jezeli uniknat zapomnienia, ktdre sprawie-
dliwie spotkato jego kolegow, winien to wytwornosci swoj dy-
keyi, aprzedewszystkiom temu, ze jego marzenia byty przy-
jete i wcielone w budowe ' sztucznego systematu Chrystyam-
zmu. Przyémiony umyst jego przedstawia przedmioty jakby
przez mgte, napot je pokrywajaca, ktéra nie dozwala oceni¢
ich objetosci i formy; ico wiasnie powinno byto dawno pokry¢
dzieta jego zapomnieniem to sie przyczynito do uieSmiertel-
néj stawy i powazania...

Jefferson utrzymuje, ze duchowienstwo przyjeto od Plato-
na mistyczng strone Chrystyanizmu.

,,SzCzesciem, dodaje dalej, republikanizm Platona nie po-
zyskat takiej wzietosei, jak jego Cbrystyanizm; inaczej mez-
czyzni, kobiety i dzieci, wszyscy bysmy zyli dzi$, jak zwierze-
ta, pomieszani.— ,,A jednak Platon wielki filozof, méwi La
Fontaine. —Lecz czy znajdujesz, odpowiada mu Fontenetle,
zeby jego idee byly dostatecznie jasne? —OlI nie, sgone po-
wleczone nieprzejrzang ciemnoscig.—Czyz nie znajdujesz wnich
petno sprzecznosci? — Bez watpienia, odpowiada La Fontaine,
jest onli tylko sofistg.“ Ajednak po chwili dodat: ,,0! Pla-
ton jest wielki filozof!“ Sokrates stusznie sie zalit, ze Pla-
ton fatszywie przedstawit jego doktryne. W istocie, dyalogi
Platona sg istnym paszkwilem na Sokratesa.”“ (1)

(i) meélanges politiques et philosophiques de Jefferson, tom 11, str. 237.
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NOTA D.
.(do sir. 71).
TERAPEDTYCY.

Oto szczegdly o Terapeutach, podane nam przez Philo-
na, zydowskiego autora, ktory pisat kilka lat przed erg chrze-
scuanskq

Terapeutycy, rozsypani wniektérych prowincyach Egiptu,
szczegllnie okoto Aleksandryi, uwazali siebie za umartych
w ezymiem spoteczeristwie. Po rozdaniu wszystkich swych
dobr krewnym lub przyjaciotom, udali sie w samotne ~miej-
sca wcale nie z nienawisci rodu ludzkiego, lecz dla chwale-
nia Boga i rozwazania natury z dala od szumu S$wiata.

Budowali swe domy, okrazone ogrodami, wzdrowych po-
zycyach, na pochytosciach wzgorkow, nie zbyt odlegle jedne
od drugich, aby nie pozbawia¢ siebie wzajemnej pomocy. Za-
dnych w nich wygdd nie bylo, procz ochrony przeciw srogo-
§ci por roku. Wewnatrz dzielity sie one na mate cele czyli
semni, do ktérych zaden cztonek nie mogt nie wnosi¢ procz
ksiag Swietych, proroctw, hymnéw i innych dziet podobnego
rodzaju. Terapeutycy przyjmowali do swego stowarzyszenia
kobicty wwieku podesztym, ktore zachowaty celibat. O wscho-
dzie stonnca mowili pacierz dta uproszenia szcze$liwego dnia;
0 zachodzie prosili, aby ich dusza, wolna od wptywu rzeczy
zewnetrznych, byla zdolng wznies$¢ sie do czyst¢j prawdy. Od
rana do wieczora zajmowali sie rozmyslaniem oksiegach Swie-
tych, uwazajac je zaistoty zywe, dla ktérych ttémacze stuza
ciatem, aallegoryczne, czyli wewnetrzne znaczenie dusza. Naj-
dawniejsi zatozyciele tj sekty zostawili joj wiele komeuta-
ryuszow do tych allegoryj; dla pomnozenia ktérych wtym sa-
mym duchu sekeiai ze doktadali piesni powazne swego utwo-
ru na cze$¢ Boga.

Sze$¢ dni Terapeutycy nie wychodzili ze swych pomieszkali,
siodmego publicznie sie¢ zgromadzali dla wzajemnego udziela-
nia swych rozmyslan. Kobicty wedtug zydowskiego zwyczaju
byty oddzielone od wsp6lnej sali przepierzeniem; nie bedac
same widziane, mogty stysze¢ wszystko. = Wstrzemigzliwos¢ ich
byta WI?(SZQ nawet od wstrzemiezliwosci, przypisywanoj_ Pita-
gorejczyko liaz tylko i to po zachodzie storica jadali wie-
czerzg, ztozong zchleba, korzeni i soli. Aczgsto przez wie-
le dni nie brali do ust positku. Po kazdych siedmiu tygo-
dniach nastepowata najciekawsza ich uroczysto$¢; braterska
ta uczta nie wychodzita jednak z granic zwyczajnej wstrze-
miezliwosci, nalezaty do rii6j i kobicty; konczyli ja ogélnym
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Swietym taicem. Taniec ten byt przypomnieniem tafncéw, kto-
re mialy miejsce na brzegach morza Czerwonego po oswobo-
dzeniu Hebrajczykéw, a nadto jeszcze zywym obrazem ché-
row i harmonii niebieskiej (t).

NOTA E.
(do str. 95).

BLEDY ALBIGENSOW. *

(Wycigg 2dawnego regestru inkwizycyi Carkassonny, zawierajacego bie-
dy, ktéore inkwizytorowie zarzucali Albigensorn).

,,Isti sunt articuli in quibus errant moderni baeretici:

1 Dicunt quod corpus Cbristi in Sacramento altaris non
est nisi parum panis.— 2. Dicunt quod saeerdos existens in
rnortaii peccato non potest conficere corpus Cbristi. — 3. Di-
cunt quod anima hominis non estnisi purus sanguis. — 4. Di-
cunt quod simplex fornicatio non est peceatum aliquod.- 5.
Dicunt quod ornnes homines de mundo salvabuntur. — 0. Di-
cunt quod nulla anima intrabit paradisum usque ad diem ju-
Jieii.—7. Dicunt quod tradere adusuram, ratione termi-
ni, non est peceatum aliquod.— 8. Quod sententia exeom-
municationis nonest timenda, nee potest nocere. — 9. Dicuut
quod tantum prodest confiteri socio laieo, quantum sacerdo-
ti seu presbytero.— 10. Dicunt quod lex Judaeorum melior
est quam lex Cbristianorum.— 11. Dicunt quod non Deus fe-
cit terrae nasceutia, sed natura.-— 12. Quod Dei filius non
assumpsit in beat6, et de beatd virgine carnem veram, sed
fautasticam.— 13. Dicunt quod pascha, poenitentiae et con-
fessiones non sunt inventa ab Ecclesii, nisi ad habendum pe-
cunias a iaicis.— 14. Item dicunt quod existens in peccato
mortali, non potest ligare vel absolvere.— 15. Item quod nui-
lus praelatus potest indulgentias dare.—16. Item dicunt quod
omnis qui est a legitimo matrimonio natus, potest sine bapti-
smo salvari.” (2)

Nastepny ustep Reynier’a ostatecznie dowodzi, ze Albigen-
si (zwani takze Catharami) wcale nie byli Kommunistami.

Cathari, eleemosynas paucas aut nullas faciunt, nullas ex-}

(I) Philon, pe 1a vie contemplative.
(1) D. Vaisseite, Histoire du Languedoc tom Ill, artykuty uspra-
wiedliwiajace, str. 371.
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traneis nisi forte propter seandalum viojnorom suorum vi-
tandiim, et ut honorificentor ab eis, paueas suis pauperi-
bus. Et est triplex ratio. Prima est quia non sperant bine
majorem gloriam in futuro, nec suorum veniam peccatorum;
secunda est quia onines fere sunt avarissimi et tenaces. Et
est causa quia paupores eorum oui tempore persecutionis
non habent victui necessaria, vel ea quibus possint restaura-
re suis receptoribus res et domos quae pro eis destruuntur,
vix possunt invcnire aliqguem qui velit eos tunc reoipere. Sed
divites cathari multos inveniunt; quare quilibet eorum, si
potest, divitias, sibi eongregat et conservat, (i)

NOTA P.
(do str. 110).

AWYZNANIE WIARY TABORYTOW.

Oto tres¢ wyznania wiary, ktore bylo podane na synodzie
KuttembGrgskim, zwotanym w1442 r. wcelu u$mierzenia re-
ligijnych zamieszek w Czechach. Mobwi ono li tylko o kwe-
styach czysto teologicznych i wykazuje dowodnie, ze nauka
Taborytow nie miata zadnego stosunku z nowoczesnym Kom-
munizmem i Socyalizmem. Do nas doszedt tekst najwazniej-
szych artykutdw.

l. —Trzeba ttémaczy¢ Pismo S. na jezyk ludowy, trzyma-
jac sie go z najwiekszém uszanowaniem.

Il. —Jest tylko jeden Bdg we trzech osobach.

II. — Czlowiek stat sie podlegtym grzechowi wskutek upad-
ku praojca swego, a do pierworodnego grzechu sam dodaje
nowe. Jest podlegly wiecznéj karze, od ktéréj nie moze sie
uwolni¢ wiasnemi silami.

V. — Czlowiek, ktory uznaje swe bledy, zatuje za nie i
wystrzega si¢ ich na nowo popetnic, otrzymuje przebacze-
nie przez zastugi Jezusa Chrystusa (ten artykut wprawdzie
nie jawnie, iecz obala uszng spowiedz).

— Wiara jest nieodtgczng od dobrych uczynkow.

VI. — Okazuje koniecznos¢ potaczenia dobrych uczynkow
z wiarg dla osiaggnienia zbawienia.
VIlI. —,,Gdzie ta nauka sie wyktada, tam tylko jest ko-1

(1) R'eynerius, De nrdine fratrum praed'eaterum.— Martens, The-
saurus aneedutorum, tom V, str. 1766.
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»S$ciot Chrzescijanski, ktorego gtowa Jezus Chrystus, i wnim
~tylko mozna by¢ zbawionym. Postuszenstwo sie nalezy li
Jtylko t¢j nauce, jej przepisom, nie za$ antychrystowi, kto-
IV, chociaz wiecznie ma kosci6t na ustach, nie przestaje go
»jednak okrutnie przesladowaé (antychrystem tu jest Papiez);

»albowiem apostolskie nastepstwo naczelnikéw Kosciota nie
»jest przywiagzane do pewnych osob i do pewnego miejsca;
,,Iecz zalezy od czystosci zbawieunéj nauki, wytozonej w Pi-
,Smie S.”

VI1Il. — Stowo Boga przewyzsza sakramenta wdoskonatosci.
IX. — Dwa sg sakramenta: Chrzest i $wieta Kummunia.
X. — Chrzest jest znakiem wewngtrznego obmycia z grzo-

chu; dzieci moga go otrzymywaC pod warunkiem, ze uczynig
publlczne wyznanie swej wiary, skoro dojda do wieku dojrza-
tego.
gX. — Sakrament S. Kommunii, ktory sie sklada jedynie
zprostego chleba i prostego wina bez zadn¢j przemiany, jest
znakiem ciata i krwi Jezusa Chrystusa.
XI1J.—Ten artykut powtarza zaprzeczenie rzeczywistej obe-
cnosci Boga w Kucharystyi.
XIII. — ,,Poniewaz sakrament S. Kommunii niejest niczém
,,Wlechjak chlebem i winem, trzeba wiec je$¢ Chleb ipi¢ wi-
»N0 wedtug ustawy Jezusa Chrystusa lecz niemozna goofia-
~rowywac za zywych iumartych; ani zamyka¢ go w Cymbo-
»ryum, jakby byt Bogiem; ani przenosi¢ go z miejsca namiej-
»Sce iuzywac do licznych bluznierstw przeciw wyraznemu roz-
~Kazowi Boga wpiérwszém przykazaniu prawa. O czemu an-
tychryst zamiast tego batwochwalstwa nie zostawit riam ra-
,»,Cz0j prawdziwego sakramentu pod dwiema postaciami, we-
,,d’fug przykazan Jezusa Chrystusa.”
— Protestacya przeciw czczeniu obrazéw i wzywaniu

smwh. . L o .
— Wozywanie chrzescijan do przyjecia t¢j nauki; — za-
przeczenie czysca. (1)

Wyznanie "to potepia wiare w rzeczywistg obecno$¢ Chry-
stusa wEueharystyi inie przyjmuje wszystkich sakramentéw,
powstaje na kosciot rzymski | na Papieza, nazywajac go am
tychrystem. Lecz nic zgota nie méwi o wiasnosci, o tym an-
tychryscie wspotczesnych Socyalistow.

(1) Lenfant, Histoire de la guerre des Hussites et du concile de Ba-
le, in 4, Amsterdam, 1731, t. Il, str. 152.
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NOTA G
(do str. 111).

FRATRYCELLT.— BEGGARDOWIE.

Bogactwa i bezprawia duchowienstwa, bedace od XTdoXIV
wieku przedmiotem protestacyi Waldenczykow i Albigensow,
wyzwaty reakcyg w tonie samego katolickiego Kosciota. Re-
akcya ta, ze "sie tak wyraze, uosobita sie wS. Franciszku
z Assizu, ktory okofo 1208 r. zalozyt zakon Franciszkanski.
Uderzony stowami S. Ewangelii: ,,Nie bierzcie z sobg zio-
ita, ani srebra, ani pieniedzy, ani biesiag w droge, w kto-
»rasie puszczacie, ani trzewikéw, ani dwu sukien, ani kija
W rece wasze,” Swiety Franciszek przyodziat sie w grubg
suknig, przepasat biodra powrozem, zyt zjatmuzny i swym
uczniom zostawit przyktad najsurowszych obyczajéow. Zabro-
nit prawem ,posiada¢ jakakolwiek wiasnos¢, a przykazat zyc
ojatmuznie. Zakon Franciszkanski, czyli Jatmuznikéw, potwier-
dzony przez Papieza Innocentego I, byt uwazany za $rodek
ztagodzenia licznych nieprzyjaciot zbytniego bogactwa ducho-
wienstwa. Kosciot mogt wiec tym sposobem, nie wyrzekajac
sie bogactw, przekona¢ swych nieprzyjaciot, ze nasladuje apo-
stolskie ubdstwg.

W 1221 r. S Franciszek do swego zakonu dotaczyt nowa
gatgz, ztozong z mezczyzn i kobiét zameznych inadat mu oso-
bna regute. Sa to zakonnicy trzeciéj reguly, ktérych nazy-
wano Beginami i Beginkami.

Ustammy S. Franciszka ni¢ tylko ze nie ziscity nadziei pa-
piezy, ktorzy sie spodziewali wnich znales¢ nowy zywiot dla
swoj potegi, lecz przeciwnie, staty sie obfitém ziodtem here-
zyj 1zaburzen wkosciele. Franciszkanie wkrétce sie podzielili
na dwa oddziaty: egzaltowanych i umiarkowanych, mistykow i ra-
cvonalistéw, obserwantoéw i konwentualow. Pi6rwsi zakaz niepo-
siadania wiasnosci brali literalnie, dazyli do bezwzgledngj re-
ligijn6j doskonatosci, odpychali zycie klasztorne; drudzy za$
nie potepiali bezwarunkowo wiasuosci i zyli w klasztorach, na
wzor innych zakonnikow.

Obserwanci, $cisli Franciszkanie w1300 r. oddzielili sie
od swego zakonu i wypowiedzieli postuszenstwo swym prze-
tozonym; a potepieni przez papieza Bonifacego VIII, otwarcie
wystapili przeciw Kosciotowi. Wielu cztonkéw trzeciéj regu-
ty przykaczyto sie do nieb i widziano liczne bandy tych fana-
tykéw, wioczace sie po Wioszech, w potudniowoj Francyi i
Niemczech. We Francyi nazywano ich frerotami; we Wito-
szach fratricellami, lub bizochami t.'j. odartemi dziadami;
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. < nrl snninby ich iycia; dulginistami od imienia
apostolicznemi oé s_posout)u_Jn )f bragm| wginego_ ducha
ulcin, jednego z ich naczeimko , asnosei, zyli z jat-
it d. Potepiali oni WBze™ muaji ™ a iarm.

mozny, ogfaszali ?~bl®1 jff sie najwiekszych hezpraw .
,-zem”w mistycyzmie, dop potrzebg naturalna, a wiec
Otrzymywali, ze zwigzek pic J 1 jpna poufalos¢ mie-
wolno jg zaspokoi¢; lecz pot« . iaU xatém wszeteczenstwo,
dzy mezczyzng i kobieta. stenek. Papieze zmu-
uv%//azz%qc >[/Jroéslty poca{f}nelgyza Itun W%// "Makanyﬁm Misty-

szem byli ogtasza¢ kru,™ J Pzebracz%ch tak __bystre czynity
cyzm 1 nasladowanie zakono wzbroni¢ Ustanawiania

, NANNN A
RS\?J%P( régu itwgr%gn?awng (il' dUChovgﬁﬁcg(l@Wn%vt\(Norzy-
Sekta beggardow, ktorasie "dP ;g*zyciafrerotow. Na-
ia w Niemczech, odnowita w »t d  dawanego trzeci¢j re-
zwa ich powstata od imienia stare-

J.1. §. FrencmU. 1« *«">**f£« « “ 3
poiostal . rm

“rw it i- uaduiyeia « M -. A )
wniejszemi zarzutami feformatorow XVI w. przeciw

katolickiej.

nota h.

(dostr. 230).

nowoczesni millenabycsze.

We dwadziescie lat po waryackieh u s i | ‘auto"

pewno$¢ doczesnego panowania Chrystusa, opis J  J i *
szcze$liwose, ktoérej hastem bedzie przyjsp e Zbawcy.
» - moralne zto ustanie na ziemi, wszystkie louzaje
i" wszYstki” niesprawiedliwe rzady-obatone Mistycy pro-
testanccy nie zapomnieli postawi¢ na pierwszéni miejscu Pa-
pieza i Kosciot rzymski, a wspotwyznawcy ich chetnie po-

«

(1) of the state of the Church in future age, by IV. A. London,
J68-1 r. rozdzial IT, str. 33-



556

wtarzajg te proroctwa. Clayton, biskup z Clogher, wrozpra-
wie swoj o proroctwach, ogloszonej w 1749,r. naznacza nawet
2,000 rok, jako stalg date nawrdceniasie Zydéw, upadku pa-
pizmu i poczatku Millenium. Whitby, John Edwards, Joseph
Mode i Jliornas Newton, Biskup Bristolski podobng wyznawa-
li opinija. Wedtug ich z przyjSciem panowania Chrystusa
panstwo Tureckie, lizyn) i antychryst zostang obalone; a Bi-
skup Newton mniema, ze nawet wszystkie rzady europejskie
bedg zniesione. Worthington, Bellamy, Winchester i To-
wers, pisarze zyjacy na schytku ostatniego wieku, odnowili
w zupetnosci marzenia dawnych Chiliastow, dotaczajac do nich
mnoéstwo bardzo ciekawgch upiekszen, majacych uderzajacy
stosunek z kwestyami, bedacemi w zyciu zadni naszych.

,,Worthington mniema,” pisze historyk sekt religijnych,
od ktérego po wigkszej czesci mamy te szczegoty, ,,ze Ewan-
ngelija przez stopniowe nastepstwo wypadkoéw, z ktorych
»wielka cze$¢ juz sie dokonata, sprowadzi raj... Postep na-
Uk i sztuk, wedlug Worthingtona, toruje droge do raju; za
»Zblizeniem sie do 2,000 roku postep bedzie przyspieszony,
»,poniewaz wowczas rozpocznie sie Millenium 1 pomimo nie-
ktérych klesk, wywotanych w tym przeciagu czasu przez
»przewrotnosé Goga i Magoga (sg to ludy poétnocy, ktorych
»haptyw przepowiedziat Ezechiel, rozd. 38), wszystko sie za-
konczy nowom niebem i nowa ziemig, przepowiedzianemi
W Apokalipsie. Zlo fizyczne i moralne ustanie, nikt nawet
»nie bedzie ulegat $mierci. Sprawiedliwi wytrwajg w spra-
wiedliwosci i beda uzywac ziemskiego szczescia wnajwyzszym
»stopniu.  Swietng te epoke zakonczy wejscie sprawiedliwych
»Z Chrystusem do Nieba. Worthington mniema, ze to moze
»nastapic¢ okoto 25,920 roku od poczatku $wiata, na koncu wiel-
kiego roku platonicziiego.

,Bellamy wierzy, ze Millenium bedzie duchowném pano-
waniem Jezusa Chrystusa na ziemi. Ustang woéwczas woj
Ny, gtéd, zbrodnie iszalenstwa. Zakwitnie przemyst, ziemia
ndostarczy odziezy ipokarmu na daleko wiekszg liczbe ludzi,
jak dzisiaj. BOg bedzie powszechnie uznany, czczony iwje-
»,dnom tém tysigculeciu wiecdj ludzi bedzie zbawionych, jak
»we wszystkich poprzedzajacych wiekach. Winchester utrzy-
muje, ze znastgpieniem Millenium panstwo tureckie zosta-
wie ostabione w celu ufatwienia Zydom powrotu do Jeruza-
»lem. Jezus Chrystus przyjdzie wczasie poréwnania wiosen-
»,nego lub jesiennego. Caly Swiat od bieguna do bieguna
»Wciggu dwudziestu cztérech godzin bedzie widziat promie-
,niejgee Jego ciato, zawieszone w powietrzu po nad réwni-

iem.

»Towers w Millenium widzi wielki peryod, uszlachetniony
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,»poboznoscig i Swiattem (1). Szkodliwa wiasnos¢ trucizn zwie-
rzecych, roslinnych i mineralnych zniknie iodtad zaprzesta-
»,ug one by¢ narzedziem zbrodni... Zwierzeta drapiezne i
»Szkodliwe beda wyniszczone, lub podlegte wiadzy cztowieka.
»Nie bedzie samobojstw, pojedynkow, morderstw, ztodziejstwa
.1 piratbw. Mozna bedzie swobodnie ptywaé po wszystkich
»morzach. Wydoskonalone nauki podadzg nam $rodki ocbro-
Ny od niebezpieczeAstw piorunéw i rozbrojg burze. Kary
»Smierci ustang, poniewaz nie bedzie zbrodni, niezgod, wo-
»jen, przesladowan politycznych i religijnych. Ludy dzikie
»Przyjma udziat wdobrodziejstwach tywilizacyi. Same rzecz-
pospolite ulegng wielkiéj zmianie, pafnstwa za$ monarchiczne
»Z0stang catkowicie zmienione. Nie bedzie innéj arystokra-
»cyi, li tylko arystokracya cnoty. Stawa wojenna, zbytek i
»Proéznos¢ dwordw, wrecz przeciwne retigii, ulegng zupetnej
»,Zmianie. Panfstwo tureckie bedzie zniszczone i wszystkie
~rzady despotyczne i anti-chrzescijanskie obalone.” (2) (Grc-
goire, Histoire des Sedes religieuses, tom li). Towers wi-
dzi w Chrystyanizmie zywiot zniszczenia wszystkich tyranij.

Wigksza czgs¢ Milleuaryuszow okazuje te daznos¢ repu- /
blikanska idemokratyczng. Doktor Lancaster utrzymuje, ze
przepowiednia dragona, uwiezionego na lat tysiac, ojnacza iz
~okrucienstwa tyraniskiego monarcbizmu bedg uwigzione.” Do-
ktor Bogue nie ufa nawroceniu sie Krolow; pouiewaz, jak mo-
wi on, nie widziémy w Biblii, zeby oni si¢ zgromadzali dla
oddania czci Bogu, lub dla uczynienia ludéw szczesliwemi,
lecz przeciwnie, li tylko dla walki. Jednak doktor Chalmers
z Glasgowa przypuszcza, ze Krélowie wczasie Millenium za-
chowajg swoje berta, a szlachta swoje znaczenie. Lecz mitos¢,
dobroc, cnota, zblizg wszystkie stany, nim nastapi chwila wktd-
rej one sie poiacza w réwnej btogoéci niebieskiej.

Nakoniec W.-F. Fok, pisarz nalezacy do sekty Unitaryu-
széw, w Millenium widzi kraniec doskonatosci, o ktéréj gto-
szg filozowie, ere prawdy, ere jednosci religijnej i politycznej.
Wielu pisarzy angielskich wpierwszych latach XIX wieku zaj-
mowato sie ta kwestyg i na wzor swych poprzednikéw do
idei o Millenium dotaczalo mniej wiecej ekscentryczne tto-
maczania Apokalypsy.

Jakichze usitowan nie czyniono dla odkrycia stawncj allc-
goryi Apokalypsy i dla odgadnigcia imienia tajemniczego zwie-
rzecia, coby wyttémaczyto proroctwa! Piérwsze wieki chrze-

(l) Illustrations of Prophecy, etc., by Towers, 2t0my, in 8, Lon-

don, 1796 tom |II, str. 747.

(2) Tamze, t. TI, rozd, I, str. 18 i 4Sl.
47*
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Scijanstwa wskazujg batwochwalczg i przesladowczag Rome.
Herezje S$rednich wiekéw odnosity pogrézki S. Jana do pa-
pizmu i Kosciola Rzymskiego. Sekty protestanckie wiernie
szty za tym przyktadem i Katolicy nie pozostali wtyle. Al-
chimisci spodziewali sie znales¢ wApokalypsie tajemnice wiel-
kiego dzieta; obroncy wiary w czasach nam blizszych widza
w liioj jawng allegoryg do filozoféw XVIII wieku. Towers i
Vaughan ttomaczyli przez nig dzieje rewolucyi francuzkioj;
nakoniec proboszcz Pothier i wielu innych poznali tam wido-
cznie Napoleona- Nie wiedzg tylko na pewno, czy nadzwy-
czajny ten czlowiek powinien by¢é uwazany za samego anty-
chrysta, czy tylko za jego poprzednika. Dla czegéz by pro-
rocy spotczesnego Kommunizmu nic mieli uzy¢ brom z tego
wielkiego arsenatu marzycieli wszystkich czasow. | rzeczywi-
Scie, terazniejszy naczelnik sekty falansteru wdziele, nieda-
wno wyszlém, cytuje ustep z allegoryi $. Jana, gdzie, jak on
utrzymuje, widocznie jest mowa o potepieniu ,,Ksigzat zie-
,»mi, Krolow, arystokratdw, wielkich i moznych panéw feoda-
»lizmu pienieznego i kupieckiego; jednéin stowem tych, kto-
.,fzy ciagng zyski wszystkich rodzajow, i o blizkiom panowa-
niu sprawiedliwych i $wietych (1);” tojest, ktoby temu uwie-
rzy¥?— furyerystow ! B

Nie w jeduej tylko Anglii wyznawano w czasach nowych
nauke o Millenium. W Niemczech Hengel w 170:1 i pozniej
Jung byli j¢j zwolennikami, Jeszcze na poczatku biezacego wie-
ku byta ona broniong z wielkim talentem przez uczonego i re-
ligijnego prezydenta Agier, ktory w1809 r. oglosit tiomacze-
nie psalméw whebrajskim jezyku zkrytycznemi uwagami r ana-
lize rekopismu o Millenium, napisanego w trzech tomach, m
folio, przez P. Lacunza, bylego jezuity z Paraguaya.

Agier, jak i wieksza czes¢ millenaryuszéw, wierzy w po-
wszechne nawrdcenie sie Zydéw i w potaczenie sie ich w kra-
ju ich ojcéw. Tam odbudujg Jeruzalem, ktéry, jak uprzednio,
bedzie metropolig Kosciota Katolickiego, llok naznacza
przyblizenie za ei)ok tak wielkiego dzieta. ~

Od chwili téj ludzko$¢ bedzie sie cieszyta stanem ducho-
wej btogosci i pomysinosci ziemskiej, zapewnionym nam przez
Swiadectwa prorokdw. Wszech-$wiat zajmie potozenie, w ja-
kiem sie znajdowat przed ui)adkiem cztowieka. Os ziemska
zwrdci sie prosto-padle do ptaszczyzny ckliptyki, iziemia be-
dzie sie cieszyla wieczng wiosna, czystém i jasném powie-

(1) Le socialisme devant le Vieux monde, przez V. Considérant, str-
ias.__Jésus Christ devant les conseils de guerre, przez Wiktora Meu-
nier, str. 2C0.

#
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trzem, jak na poczatku Swiata. ,Mozna si¢ spodziewa¢, mo-
Wi Agier, wtym wieku szczesliwym urodzajnosci gruntow,
Lwielkicj obfitosci wszystkich rZeCzy potrzebnych do Zycia;
~whadzy nad zwierzetami podobnej tej, jaka posiadat picrw-
szy cztowiek; dhugiego zycia, jakie bylo udziatem rodu ludz-
»Kiego przed potopem. Monarchie upadna, i wszyscy ludzie
»utworzg jedng rodzine. Nie bedzie wiecej narodéw pome-
,waz wyraz nardd wskazuje dzialy rodu ludzkiego, zmg ni-

cowane w ciala polityczne. Samo jego znaczenie h
. i O | uT(>iiii i;iiiii nowkszOCliiiCl

iowac nan swemi wybranemi; Enoch i Eliasz, popi

Te mistyczne idee, cliociaz nam sie tak: dziwa
dajg, zajmowaly jednak przed rokiem 1830 wiele umrstw
w potudniowéj Francyi. Broszura pod tytutem les ” récur,
seurs de VAntéchrist, doczekata sie siédmego wydar» od
1822 roku Lecz za naszych czasdw liczba mistykéw bez wat-
pienia znacznie sie zmniejszyta. Umyst ludzki eraz j.

winnym obtedzie.

NOTA |
(do str. 542).

Oto stowa Piotra Swietego, do ktérych czynimy alluzya,
2-gi LIST KATOLICKI.— ROZDZIAL II.

V 1 Lecz byli i falszywi prorocy miedzy ludem, jako i
liedzy wami beda ktamliwi nauczyciele, ktorzy wprowadza
dszezcpienstwa zatracenia, i zaprzg sie tego lana, ktory je
upit; przywodzac nasi redkie zgmieme.

pv. 2p Aywieleel ich naglart)jo?/vaé bgda rozpusty ich. pizez
tére dr(}ga prawdy bedzie bluzniona. . . Ve

v. 3. A przez lakomstwo zmyslonemi stowy wami kuP°'5,
ecjg. — Ktorym sad zdawna nie przestaje, 1 zatracenie

16v “"Albowiem jezli Bdg aniotow, gdy zgrzeszyli, nie prze-
uscit, ale powrozami piekielnemi $ciggmem do piekla, poda!

prawiedliwych nadzier sadny, aby meczeni byli, zachowa.
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v. 10. A najwiec¢j tych, ktérzy za ciatem w pozadliwosci
plugastw chodzg, a zwierzchno$cig gardzg, zuchwalcy, w so-
bie sie kochajacy; nie bojg sie wprowadzac sekt, bluzniae.

v. 11. Gdyz aniotowie, sitg i moca wiekszemi bedac, uie zno-
szg przeciwko nim sadu przekletego.

v- 12. A ci, jako bydto bezrozumue, z przyrodzenia na
utowienie i na skaze, bluznige to, czego nie wiedzg, wskazie
swojej zgina.

v. 17. Ci¢ sa stoki bez wody, i obtoki od wichru pedzone,
ktorym chmura ciemno$ci jest zachowana.

v- 18. Albowiem hardosci prdzue méwiac, przytudzaja przez
pozadliwosci ciata niepowsciggliwego, tych co troche odbie-
gaja w btedziuch obcujacych :

v. 19. Wolno$¢ im obiecujac, gdyz sami sg niewolnicy ska-
ﬁy; albowiem kto jest od kogo zwyciezon: tego i niewolni-
lem jest.
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