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PRZEDMOWA.

ieto, ktére obecnie w dwodch to-

mach miedzy ludzi wysytam,
nie zawiera rzeczy nowych, sktadowe cze-
§ci jego bowiem (oproécz drugiej z porzadku)
byty drukowane w dwéch warszawskich
tygodnikach od 1891 do 1894 r. Zdato mi
sie, ze prace te mogtyby by¢ pozytecznemi,
gdyby zostaty razem wydane; nie brakito
mi tez zachety ze strony taskawych—zbyt
taskawych moze—dotychczasowych czy-
telnikbw moich. Zebratem je wiec, przej-
rzatem, w niektérych miejscach dopetni
tem i nadawszy ogo6lny tytut, w Swiat
szeroki puszczam. W szystkie pdéd ogélng
nazwa zawarte rozprawy hie stanowig je -
dnolitej catosci, bo byty pisane z r6znych
powodéw i niezaleznie od siebie, taczy je
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jednali mys$l wspélna, niby ni¢ jednego
koloru, przewijajgca sie w catej tkaninie.
W kazdej pracy mojej osobno i we wszy-
stkich razem szto mi zawsze— 0 chrzesci-
janska zasade —ktdérej usitowatem bronié
przeciwko poganizmowi, wciskajgcemu sie
tam nawet, gdzieby go «przecietny» $mier-
telnik ani sie domyslit. To tez wedle sta-
bych sit moich staratem sie przypominad
w poruszanych kwestyach zasady chrze-
Scijanskie, wykazywac¢ ich madros$¢, pra-
wdziwos$¢ i pieknos$¢, z drugiej odstaniaé
btedy odrodzonego poganizmu, nie krepu-
jac sie wcale wzgledem na to, ze gtosic,
je, wyznawacé i rozszerza¢c mogli ludzie,
uchodzacy za bardzo madrych, stawnych,
za «naszych znanych i cenionych». Odo-
sobnienie i oddalenie, w jakiem zyje i pra-
cuje, ma wiele stron ujemnych, ale te je-
dne i jedyng moze dodatnig, Zze nieznany,
nikomu w droge niewehodzacy i niepo-
trzebujacy na nikogo oglagda¢ sie, moge
swobodnie moéwi¢ to, co mi sie prawdzi-
wem i stusznem wydaje. W polemice
z btednemi opiniami zwracatem szczegodl-
ng uwage, ile razy zdarzyta sie sposo-
bnosé¢, na wykazywanie, jak ludzie gtosni
z nauki czy z artyzmu popetniali w kwe-
styach religijnych i filozoficznych bie-
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dy, znamionttjgce nieznajomos$¢ elementar-
nych zasad tych kwestyj, o ktorych de-
cyduja stanowczo, a z nieporéwnang pe-
wnos$cig siehie. Postepowalem w ten spo-
s6b, ho spoteczenstwo nasze, tak mato
majgce rzeczywistej nauki, tako mato pra-
cujace mysla samodzielnie i naprawde,
z zabobonnym strachem korzyto sie i ko-
rzy przed tymi mniemanymi olbrzyma-
mi wszechwiedzy, artyzmu i literatury,
z wielkg szkoda dla swego umystu, su-
mienia i zbawienia. Kie tudze siebie na-
dzieja, by moja skromna praca mogta
rozwia¢ te uroki, moze sie jednak choé
troche przyda w tym Kkierunku; natomiast
pewny jestem, Ze niejednego rozgniewa,
ale na to rady niema. Pocieszam sig¢ tez
z goéry w tej przykrosci nabytem odda-
wna dos$wiadczeniem, ze wszystkim dogo-
dzi¢ nie sposob i starg maksymag—amicns
Flato, sed magis amica veritas—przyjaciel
Plato, lecz wieksza przyjaciotka prawda.

22 Marca 1894 r.

5C. yfaro[ Dliedziaffiowslii.






Asceci w rzeczywistosci i wyobrazni wspotczesnych
literatow i artystow.

ga teneum z 1890 roku pomiescito w osta-
tnich 4-ch zeszytach szkic pani Elizy
Orzeszkowej ,,Ascetka”. Zaciekawiony

tak niezwyklym tematem u znanej ze swych
niekosScielnych przekonan powiesciopisar-
ki, przeczytalem to opowiadanie i prze-
konatem sie po raz setny, ze wyobra-
Znia przy najwiekszym nawet talencie praw-
dy nigdy nie zastgpi. Przed kilkunastu laty
»Przeglad Katolicki" wydrukowat ,Tydzien
na pustyni”. Student paryzkiego uniwersytetu
opowiadat tam po prostu, bez zadnych artysty-
cznych ozdéb, swoj pobyt w Wielkiej Kartu-
zyi. Autor opisywal, na co sam patrzat, wiec
tez z tego prawdziwego opowiadania bez pre-
tensyi wial zapach dzikich kwiatéw pustyni
i tchnienie stodkiego spokoju. Ascetka p. Orze-
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szkowej jest zupelnie inng. Kto nie dopatrzy
jej tendencyi, powie, ze to rzecz nudna,, bez in-
trygi; kto wie, czego autorka chciata, a zna tro-
che sfery przez nig opisywane, konczy te no-
welle z westchnieniem ulgi, ze w koricu brzmieé
przestat ten akord fatszywy. Ta kakofonia przy-
pomniata mi i inne podobne roéwnie fatszywe
zdania i przekonania, spotykane wsréd ludzi
i ksigzek o ascetach i ascezyi; to mnie spowo-
dowato do napisania tych Kkilku uwag, w kto-
rych chciatbym wyobrazenia wsrod ludzi obie-
gajace zestawi¢ z rzeczywistoscig. Wypada mi
wiec przedewszystkiem przypomnie¢, co to jest
asceza i asceci. Wszystkim wiadomo, ze asce-
tami nazywajg sie ludzie, wiodacy pewien bar-
dzo trudny spos6b zycia, wielce ré6zny od zwy-
czajnego. | to takze wiadomo, ze zycie urza-
dzamy sobie w spos6b odpowiedni pojeciu,
jakie o niem mamy, zeby wiec oceni¢ wartosé
danego sposobu zycia, nalezatoby pierwej spra-
wdzi¢, czy wypltywa on z nalezytego pojecia
o zyciu. Dlatego tez, nim damy blizsze okre-
Slenie ascezy i ascetow, nie od rzeczy bedzie
przypomnie¢ sobie, czem wiasciwie jest zycie
cztowieka, jak sie ludzie na nie zapatrujg i jak
je sobie urzadzajg. Biblioteke spora moznaby
utozy¢ z tego, co na ten temat napisano, z opi-
sOw rozkoszy i bolesci zywota ludzkiego. Pisarze
1 pewnego kierunku, kiedy przeciwstawiajg zycie
Swiata zakonnemu czy ascetycznemu, lubig z je-



dnej strony opisywaé zakratowane, mroczne,
wilgotne korytarze i ciggngce po nich smutne,
blade, zwiedle postaci w habitach, z drugiegj
malowaé zycie na $wiecie, jakby ono byto we-
diug stéw Odynca — ,,ogréd jeden

A ten ogréd, to jak Eden”

»Biegnac z leszczynowego krzaku, opowia-
da p. Orzeszkowa, sptoszyta (pdzniejsza ascetka)
stado drobnych ptakéw, ktore z piskliwg wrza-
wa i trzepotem skrzydet podniosty sie w po-
wietrze, duzy motyl nad gtowg jej lecial, lasy
szumialy z cicha, daleko w gorze plynely biate
obtoki i tagodzity zar stonca... ... pogoda letnia,
cisza polna, rados¢ wszech istot, mitos¢, przy-
jazn... Stworco! jakze piekny jest Twéj Swiat!
Niebo jego — to na drogocennym btawacie haft
dyamentowy, ziemia— kobierzec traw i kwia-
tébw, powietrze — ocean Swiezosci i woni, serce
cztowieka — kielich po brzegi nalany szczes-
ciem” '). Przypus¢my na chwile, ze tak jest,
ze réze, mitos¢, stawa i dostatki, wielkosc.i przy-
jazn zawsze towarzyszg cztowiekowi w zyriu,
c6z z tego jednak, kiedy jak powiada hrabia
w Tadeuszu

»Na Swiecie wszystko los zwykt konczy¢ dzwonem,

Rachunki mysli wielkiej, plany wyobrazni,

Zabawki niewinnosci, uciechy przyjazni,

Wylania sie serc czutych...”

¥ Ascetka.



c6z z tego, kiedy juz na kolebke cztowieka
pada olbrzymi ciern $mierci, stojgcej gdzie$ na
dalekim horyzoncie, a samo jej wspomnienie
zdolne zatrze¢ kazda ucieche i rado$¢ kazda,
nim wreszcie przyjdzie chwila, gdy zelazne jej
palce na proch i popidt pokrusza wszelkg wiel-
ko$¢, pieknos¢ i szczescie, a ona usiadiszy na
katafalkowym swym tronie, po raz nie wiem
ktéry wypowie: wszystko jest marno$¢ marno-
§ci. A poniewaz po za ziemig, chocby ona
doprawdy tak piekng byta, jest inne zycie i in-
ne szczescie, ktére nigdy nie przechodzi, a na
ktore zastuzy¢ sobie trzeba (podtug ogoélnej wia-
ry i przekonania ludzkosci), wiec i w takim
nawet razie, prawdziwie rozumnymi byliby lu-
dzie, umiejacy wznie$¢ sie nad to, co mija,
a dazy¢ do tego, co trwa. — Powiedzialem
»przypusémy”, bo my, coSmy juz kes czasu
przezyli, wiemy, iz piekna idylla p. O-wej spo-
tyka sie tylko na papierze albo na chwil Kilka
zamiodu. Zaledwo pewna siebie a wrzgca mio-
dos¢ wykrzyknie: ,,Hej, uzyjmy zywota wszak
zyjem tylko raz” — gdy nadciggng proby, tro-
ski, cierpienia ,,i posta¢ wzniosta, szlachetna,
tadna, smutek nachyli ku ziemi” i juz po idylli.

Odrzuciwszy wiec na strone poetyczpe opi-
sy i zludzenia, a patrzac na rzeczy trzezwo
i widzac je, jak sg, przyzna¢ musimy, ze zycie
nasze jest bardzo krotkim stosunkowo pobytem
na ziemi, konczacym sie zawsze S$miercia, naj-



=czesciej w towarzystwie ciezkich cierpien; jest
trwaniem, ktore daje wprawdzie Kkilka kropel
1szczescia X, troche wiecej wzglednego spokoju,
ale za to cate morze trosk i cierpienia. W tern
krotkiem trwaniu zaznaczy¢ mozna nastepujgce
trzy zjawiska, nie ulegajace zaprzeczeniu.
Najpierwej tedy zmiennos¢ ciaggla i wielkag
nietrwato$¢ — zycie to rzeka ciagle ptynaca; nic
w niem dtugo nie trwa, chyba cierpienie, szcze-
Scie jak strzata przelatuje i znika. Drugg cechg
zycia jest ciggta walka. — Bojowaniem jest zy-
cie cztowieka na ziemi, wyrzekt Hiob; dzi$ jest
to moze prawdziwszem, niz za dni jego. Shu-
sznie tez powiedziat ktéry$ poeta, ze ,,od Chle-
ba, az do nieba, wszystko, wszystko zdoby¢
trzeba”. O c6z to cztowiek tak walczy¢ musi,
« coO mu idzie wilasciwie, czego szuka? Odpo-
wiedz krotka i znana —szuka szczescia. Jak
kamien, w gore rzucony, musi upas¢ na ziemie,
tak serce ludzkie z natury rzeczy cigzy ku
szczesciu. Cztowiek szuka i stara sie, zeby mu
byto dobrze, mniejsza na teraz o to, czem ten
gtod zaspakaja, czy trafnie wyszukuje pokar-
mow, faktem jest, ze cale zycie stara sie 0 szcze-

*)  Goethe, nalezacy bezsprzecznie do malej liczby
ludzi najszcze$liwszych po ludzku, mawiat, ze gdyby ze-
bra¢ wszystkie szczedliwe chwile jego wiecej niz 70-letnie-
£0 zywota, byloby najwiecej sze$¢ tygodni szczesliwych



Scie, stosownie do swoich potrzeb i pojec. | to
jest wiasnie trzeci fakt — kazdemu zyciu wia-
sciwy. —Tak wiec widzimy, ze kazdy cztowiek,
zyjac, musi szukal szczescia i zadowolenia
wsérod ciggtych walk i trudéw, wsréd zmian
ustawicznych, wsrdd statosci tylko niestatosci,
z perspektywag niezawodnej S$mierci na koncu.
Wobec takiego potozenia rzeczy ludzie najroz-
maiciej sie zachowujg i dgzg do szczescia i za-
dowolenia. Moznaby ich pod tym wzgledem
podzieli¢ na trzy gtdwne grupy z niezliczona
liczbg odcieni posrednich i stopniowan w kazdej
Zz nich. Wiec naprzdd idg ludzie, szczeScia swe-
go nie szukajacy wysoko. Zaspokojenie po-
trzeb natury, uzywanie przyjemnosci zmysto-
wych jest alfg i omegg ich pozadarn. Do tego
celu daza ich prace i walki, a gdy go osiggna,
uzywajg zycia jak owi miodzienicy moéwigcy:
»chodzmy w wiencach r6zanych, péki nie uwie-
dnag, zadna tgka niech nie bedzie, ktérejby nie
miata przej$¢ rozpustno$¢ nasza. Zaden z nas
niech prézen nie bedzie rozpusty naszej, wsze-
dzie zostawajmy znaki rozkoszy, gdyz to jest
czgstka nasza i ten jest dziat” ]). Do kategoryi
tej nalezg ludzie wyzuci z zasad religijnych al-
bo mato ich bardzo posiadajgcy. Tak cel zycia
pojmujg Hotentoci w glebi Afryki i ,.duchy

% Madr. II, 8 .



mocne” nad brzegami Sekwany, Sprei i Wisty—
les beaux ésprits se rencontrent.

Potem nastepuje niezliczone mnéstwo ludzi
wierzacych w Boga i zycie wieczne, widzgcych
zmienno$¢ i znikomos¢ rzeczy ziemskich. Dagza
oni do celu przysziego, ale nie $pieszac sie
zbytecznie —festinant lente '). Upadajg i pod-
nosza sie, grzesza i zatluja, petnig dobre uczyn-
ki, ale zte réwnie czesto, a moze czesciej, wie-
rzg w szczesliwos¢ wieczna, ale srodze boleja
nad kazdym kwiatkiem doczesnym, wiedngcym
na ich drodze. Stowem idg i walczg, a powta-
rzajac ,,niemasz szczesScia na tej ziemi”, nie
gardzg zadng chwilka szcze$liwg i bardzo rzad-
ko przyjemnosci dobrowolnie sie pozbawiaja.

Jest wreszcie trzeci rodzaj ludzi wyzszy
i logiczniejszy od poprzedzajgcego. Moéwié oni
moga z Krasinskim, a nawet stuszniej, niz on:

Nigdym nie zasiadt do biesiad ich stotow,

Co $wiat ten cieszy,—mnie tylko hydzito 2,
wszystkie rozkosze $wiata i zycia nie wystar-
czajag im. — Najbardziej godziwe przyjemnosci,
skosztowane raz lub drugi, nie smakujg i nie
wystarczajg wiecej, jak mleko i cukierek - roz
kosz dziecka — nie zadowolnia dorostego czto-
wieka. Z drugiej strony pragnienie szczesScia

') Spiesza, powoli.
2 Po imierci.



posiadajg oni w wyzszym stopniu bez poro-
wnania, niz to biedactwo, ktore szcze$liwe zu-
petnie, gdy sie naje, napije, wytahczy i w we-
sotem towarzystwie szlichtady z dzwoneczkami
zazyje. — OwoOz wiegc, majagc do zaspokojenia
pragnien nieskonczonych skonhczone tylko i bar-
dzo mizerne pokarmy, postepujg bardzo logi-
cznie i rozumnie, bo gardza tern, co drobiazgo-
we, co mija, a dazg do tego, co nieskonczone,
a trwa wiecznie. Tak kura, gdy znaglona ko-
niecznoscig, potrzebuje przelecie¢ kawat prze-
strzeni, wznosi sie z ziemi z wielkim klopotem
i siada na pierwszym spotkanym kotku lub
ptocie —a ile przytem krzyku, a gdakania, aja-
kie to machanie i bicie skrzydtami! Orzet tym-
czasem lata po nad szczyty gor, szybuje Smiato
i dtugo, a cicho. — Ludzie takiego rodzaju, spo-
tykaja sie w kazdem spoteczenstwie, ktére nie
zezwierzecito sie jeszcze jak murzyni 1), nie
zmateryalizowato jak chinczycy, nie zagasito
jeszcze zupetnie Swiatta wiary w zycie zagro-
bowe i koniec nadprzyrodzony cztowieka. Z ta-
kiego rodzaju ludzi powstawali zwolennicy Sa-
kya-Muniego, fakirowie indyjscy, terapeuci egip-
scy, stoicy rzymscy, derwisze muzutmanscy,

) Cho¢ i miedzy nimi zdarzajg sie dusze wyzsze.
Kardynat Massaja wspomina o kilku takich zadziwiajg-
cych przykfadach.



rehabici i essehczycy u zydow, asceci w koncu
chrzescijannscy. Woyliczajac ich tu razem, by-
najmniej nie mysle uwazac¢ jednakowo, bo mie-
dzy ostatnimi a wszystkimi innymi ogromna
zachodzi réznica, nim jednak o niej méwic¢ za-
czne, musze pierwej stbw pare o pewnym za-
rzucie umiescié. Jest sporo ludzi, do drugiej
kategoryi nalezacych (a pierwsza bodaj cata),
ktorzy nie chca wierzy¢, by istnieli wyzsi a tak
rozni od nich usposobieniem, ich bracia. Jak
to, powiadajg, czyz mozna wyrzec sie, mozna
nie lubi¢ tej swobody na Swiezem powietrzu
»ktore stworzyt Pan B6g” (jak mowi p. O-wa),
nie kocha¢ tych kwiatéw i owocow, tych sma-
cznych kaskow, tych mitych gawed i rozrywek,
uciech rodzinnych i stodyczy przyjazni, ze o in-
nych mniej godziwych stodyczach nie wspo-
mnim? | to wszystko zamieni¢ na zywot sa-
motny, gdzie$ w mrocznych korytarzach i za-
kratowanych celach, albo jeszcze gorzej, w ja-
kiej$§ szparze skalnej. Zamiast smacznych obia-
doéw i win zitocistych pi¢ czysta wode i morzyc¢
sie postem, zamiast rozméw, baléw i odwie-
dzin, modli¢ sie i modli¢ bez kohca; to by¢ nie
moze — ludzi dobrowolnie wybierajacych taki
zywot niema; sa tylko uwiedzeni prostaczko-
wie, zaSlepieni fanatycy, wyzyskiwacze ludz-
kiej tatwowiernosci, albo tez serca ztamane, eg-
zystencye zwichniete, ,,zrozpaczeni asceci®, jak
mowi wielu nowych literatbw. Gdyby Kkury
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(niech mi do pierwszego poréwnania wolno
bedzie wrdci€), grzebigc na S$mietniku, mogty
rozmawia¢ i kommunikowaé sobie swe spo-
strzezenia, z pewnoscig nie chciatyby wierzy¢,
ze sg gdzies orly, ktére nie potrzebuja z wrza-
skiem z kotka na kotek przelatywac, ktére gi-
ng w bezdennych bilekitach, nie odpoczywajg
co chwila i w Smieciach nie grzebig. Tymcza-
sem prawdg jest, ze sg orly i ze sg ludzie do
nich podobni, a nawet ta réznica upodoban
i potrzeb, réznica bardzo wielka, spotyka sie
na kazdym kroku i moze dla tego nikt na nig
uwagi nie zwraca. Kiedy mata dziewczynka
otrzyma lalke, a chtopczyk konika, kiadac sie
spa¢ nawet, zabiorg swe Skarby do t6zeczka
i zasng, trzymajac je w raczce, bo w domu tyle
ludzi pozadliwie spogladajgcych, a kto tam zre-
sztg wie, moze nawet tato i mama gotowi roz-
mysli¢ sie i, widzac jakie to S$liczne, zabrac
lalke dla mamy, a konika dla taty. Rodzice je-
dnak o tern nie mysla, bo ich potrzeby siegaja
wyzej. Taki sam stosunek bywa ws$rdd doro-
stych i starych nawet ludzi, jedni drza nad
skarbami, na ktére inni spogladajg jak tato i ma-
ma na zabawki swych dzieci. A jakaz to roz-
maito$¢ tych upodoban! — niedarmo moéwia: de
gustibus non disputandum. Nigdy np. nie
mogtem zrozumieé¢ przyjemnosci krecenia sie
przez noc catg, nieraz w ciasnem obuwiu i ubra-
niu, w dusznych S$cianach salonu i ziewania
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potem przez dobe calg z niesmakiem, kiedy bez
poréwnania przyjemniej, odbywszy spacer po
polu lub lesie, przespa¢ sie w nocy, a wstaé
na drugi dzieh z wolng gtowg i umystem. Tym-
czasem, takich ludzi jest bardzo duzo, ktérzy
wiasnie dziwiag sie, ze ich upodobaniom dziwic
sie ktos moze. Kiedy kobiety zbiorg sie koto
matego dziecka, niema konca zachwytom; w wy-
trzeszczonych oczach, zaslinionej buzi, czerwo-
nej okragtej gtdwce, dopatrujg sie one cudéw
pieknosci, madrosci i wdzieku. Tymczasem mez-
czyzni, ojca chyba wyjgwszy, sg zwykle nie-
czuli na to zbiorowisko powabow wszelkich.
Kobiety znowu nie rozumiejg upodobania mez-
czyzn do trudnych, hatasliwych, a czesto nie-
bezpiecznych ¢wiczen, konnych wyscigéw, po-
lowan i wojskowych wypraw etc. Maogtbym
przyktady mnozy¢ bez konca; ten lubi niebez-
pieczne wyprawy i podréze w dalekie kraje,
tamten cale zycie Sleczy nad ksigzkami, ten
bez lasu lub gér zy¢ niemoze, tamten zamknat
sie w laboratoryum chemicznem i ani dba o go6-
ry, kiedy ma retorty. Jesli wiec przyjmujemy
i uznajemy istnienie upodoban i powotan tak
do naszych gustow niepodobnych, dlaczego za-
przeczac istnieniu powotania do zycia ascety-
cznego? Zresztg nic te zaprzeczenia nie zaszko-
dza, bo takie powotania istniejg, a skoro sa,
wiec widocznie by¢ mogg, bo jak moéwi filo-
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zofja ab esse, ad posse, valet conseciitio I).
Ale wracam do ascetow; powiedziatem, ze i przed
chrzescijanizmem byli ludzie szukajgcy drég
wyzszych, jak powiada $. Hieronim: koc enim
et Crates fecit philosoplms et multi allii di-
vitias contempsere 2; wszyscy oni jednak szli
drogami falszywemi i dla tego nie doszli do
celu, do ktoérego dazyli. Jak podrézny nie zna-
jacy drogi i niemajacy sit dostatecznych, a chca-
cy dosta¢ sie na najwyzsze gor szczyty, zbia-
dzi na bezdrozu i straciwszy sity, musi wracac,
zkad wyszedt, albo nedznie ginie, tak ci wszy-
scy stoicy, derwisze, lamowie, bez Swiatta pra-
wdziwego i bez pomocy z goéry, nietylko nie
zdobyli doskonatosci, ale czesto wpadali w szka-
radne bledy i naduzycia. Tak byto, pokad nie
weszto stonce chrystjanizmu. — Chrystus Pan
oSwiecit droge i wskazat cel wyrazny, do kté-
rego ona prowadzi. Nie poprzestat nawet na
tern, nie do$¢ jest bowiem widzie¢ i zna¢ dro-
ge, trzeba mie¢ jeszcze sity do chodzenia po
niej, wiec tez Bog otworzyt skarby task przez
Zbawiciela wystuzonych i nadszedt czas prze
powiedziany przez proroka: ,wyleje na dom

*)  Trzeba wnioskowaé, ze co$ byé moze, skoro
Jest.

2 To bowiem i Krates filozof uczynit i wielu in-
nych pogardzito bogactwami.



Dawidéw i na obywateli Jezuzalem, ducha ta-
ski i modlitw” ),

OsSwieceni prawdziwg wiara i wzmocnieni
taska Boza liczni pielgrzymi do wiecznosci za-
czeli wyprzedza¢ innych na drodze doskonato-
§ci — zostawali ascetami.

Wiara chrzesScijanska uczy, ze cztowiek
stworzony jest dla Boga: ,wszystko dla siebie
stworzyt B6g”; do Boga wiec dazy¢ on powi-
nien, a jesli zdazy, stanie u celu swego i be-
dzie na wieki uszcze$liwiony. BOg jednak daje
siebie tym tylko, ktérzy na to szczeScie zastu-
guja, to jest tym, ktoérzy w tern zyciu doczesnem
zawsze zostajg z Nim w zjednoczeniu. W jedno-
§ci za$ z Bogiem zostajg ci, ktérzy petnig wole
Jego, a jest nig doskonato$¢, albo uswigtobli-
wienie: ,,albowiem ta jest wola Boza, poswie-
cenie wasze” 2); uswigtobliwienie za$ to, albo
doskonato$¢, jak zgodnie nauczajg ojcowie i na-
uczyciele Kosciota, zalezy na mitosci Boga
i blizniego per se quidem et essentialiter con-
sista perfectio christianae vitae in caritate;
principaliter quidem secundum dilectionem
Dei, secundario autem secundum dilectio-

Zacharjasz XII, 10.
3) Thessal. XIV, 3.



nem proximi powiada $§. Tomasz §. Toz
samo twierdzi $. Pawel: ,a nadto wszystko
miejcie mitos¢, ktora jest zwigzka doskonato-
§ci” 2); a co najwiecej — sam Zbawiciel zape-
whnia, ze ,,na tym dwojgu przykazaniu, wszy-
stek zakon zawist i prorocy”. Mitos¢ ta jednak
nie na samem tylko uczuciu polega; kto pra-
wdziwie mituje, mitos¢ swoje okazuje w czy-
nie; ,,jesli mnie kto mituje, bedzie chowal mo-
we moje”, powiada Chrystus Pan. Widzimy
wiec z tego, jak logicznie rozwija sie przezna-
czenie cztowieka. Stworzony on jest dla szcze-
§cia przez posiadanie wieczne Boga, ktérego
dostgpi, jesli w doczesnosci zawsze z Nim be-
dzie zjednoczony przez petnienie woli Jego, to
jest przez uswigtobliwianie, czyli doskonalenie
siebie za pomocg mitosci Boga i blizniego, nie-
tylko posiadanej w duszy, ale praktykowane;
na zewnatrz przez wypetnianie przykazan Bo-
zych. Skaramelli, znany mistrz zycia ducho-
wnego, mitos¢ Boga i blizniego nazywa dosko-
natoscig istotng, okazywanie za$ jej w czynie
przez wypetnianie cn6t moralnych i rad ewan-
gelicznych doskonatoscig instrumentalng —jak-

) Uwazana sama w sobie i swej istocie doskona-
to$¢ zywota chrzescijanskiego zalezy na mitosci, przede-
wszystkiem na mitosci Boga, a potem na mitosci blizniego
(2. 2. quaest. 14, art. 3 in corp.).

2 Coloss. 11, 14.



by narzedziem, za pomocg ktérego doskonatosé
owa dokonywa sie i wypetnia. Kazdy wiec
cztowiek, chcacy byé zbawionym, obowigzany
jest do pewnych czynoéw czy c¢wiczen, bez kto6-
rych zbawienie jest niemozebnem. Wiec; 1) do
unikania ztego; 2) do robienia dobrze, czyli
¢wiczenia sie w cnotach; 3) do udawania sie
do zrédet zycia i sity, tj. taski, bez ktorej czto-
wiek do kohca nadprzyrodzonego, a wiec wyz-
szego od siebie, doj$¢ nigdy nie zdota. Zrédiem
tern sg ¢wiczenia i praktyki religijne a przede-
wszystkiem Sakramenta Swiete.

W kazdej sztuce, w kazdem powotaniu
i rzemioSle nawet, sg tysigczne stopniowania
i odcienie. Jedni z wielkim wysitkiem i trudno-
$cig wykonywajg powoli poczatkowe zadania
i bardzo sg szczesliwi, gdy dojdg do miernosci,
inni pozadajg doskonatosci wiekszej, a jeszcze
inni marza o najwyzszym stopniu. Tak samo
dzieje sie w powotaniu chrzescijanskiem. Wszy-
scy obowigzani do pewnej doskonatosci, ktorej
minimum jest wolno$¢ od grzechu $miertelnego
ale wielu jest takich, ktérzy czego$ wiecej po-
zgdajg i do czego$ wyzszego daza.

Otéz, jak w kazdej sztuce i powotaniu do-
skonato$¢ nabywa, sie przez ¢wiczenie, tern wie-
ksze, im do wyzszej zmierza sie mety, tak
i w doskonatosci chrzescijanskiej trzeba wie-
kszych i czestszych ¢wiczen kazdemu, kto chce
zosta¢ doskonatym. - Od tych to c¢wiczen, lu-
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dzie im oddani nazywajg sie ascetami, bo po
grecku askesis oznacza praktyke i ¢wiczenie.
»Za pomoca tych wysitkdw asceci starajg sie:
1) ostabi¢ w sobie potege natury skazonej przez
grzech, a nastepnie ufatwi¢ panowanie ducha,
aby mogt swobode zachowa¢ wobec natury,
przez pokarm skromny, przez posty, krotki
i przerywany sen, przez odjecie sobie zwyktych
wygld zycia, jakiemi sg: wygodne mieszkania,
piekne ubiory, rozkosze rodzinne, lub w wyz-
szym jeszcze stopniu, przez umartwienie ciata za
pomocg zadawanych mu bolesci; 2) ¢wiczg sie
w pokorze, umarzajg mito$¢ wiasng, pyche i ro-
dzgce sie z niej namietnosci, zazdro$¢, gniew,
ktamstwo, potwarz, przyjmujac miejsca najniz-
sze, ulegajac nietylko starszym, ale i rownym so-
bie, znoszac cierpliwie krzywdy i obelgi. Z tg pra-
cq negatywng tgczy sie czes¢ pozytywna, polega-
jaca na przyswajaniu sobie i wykonywaniu
cnoét, bedacych stopniami do doskonatosci. Ta
druga praca dokonywa sie przez czytanie Pi-
sma ., ksigzek duchownych i budujacych, przez
rozmyslanie i kontemplacye, przez ciggta mo-
dlitwe i czeste rachunki sumienia, przez odda-
wanie czci Swietym, a nastepnie przez gorli-
wos¢, zjakag chrzescijanin powinien stuzyé swym
braciom, im sie poswieci¢, popiera¢ wszedzie
dobro, broni¢ sprawiedliwosci i niewinnosci itd.
Celem tych wszystkich praktyk jest uksztatci¢
wole tak, by ona nietylko doskonale zgadzata
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sie z wolg Bozg, objawiajgcg sie w porzadku
tego Swiata i w jego prawie, ale nadto, aby to
zjednoczenie stato sie cztowiekowi niejako na-
turalnem, istotnem i ciagtem” *).

W koncu jesli dla kazdego chrzescijanina
koniecznem jest uczestniczenie w zyciu religij-
nem Kosciota, przystepowanie do Sakramentow,
uzywanie Sakramentow, tern bardziej czesciej
i staranniej oddajg sie tym C¢wiczeniom asceci;
tak samo wiecej od zwyktych ludzi uzywa ¢wi-
czen i ruchu, kto chce byc¢ atleta, i czeSciej sie
myje, kto bardziej od innych ochedéstwo mi-
tuje. Do powyzszego okreslenia ascetow do-
dam tu jeszcze, ze jakkolwiek kazdy chrzesci-
janin powinien by¢ ascetg w szerszem tego
wyrazu znaczeniu, to jednak zwykle oznaczajg
tern mianem tylko ludzi dgzacych do wyzszej
doskonatosci za pomocg wskazanych wyzej
srodkdéw. - Oprécz indywidubw sg jeszcze i sta-
ny, ktére ascetycznemi nazwa¢ mozna, bo za-
tozeniem ich jest dazenie do doskonatosci, ka-
zdy wiec, kto do nich wstepuje, przez to samo
do ascetow sie zalicza;'takim dawniej byt stan
pustelniczy, takim jest teraz zakonny.—Mdwigc
wiec dalej o ascetach, bede miat na mysli nie-
tylko indywidua ascetyczne, ale wszystkich tak-
ze do ascetycznego stanu nalezacych 2.

*)  Encyklop. koscie!. J, 442.
2 Wiasciwie powinienbym rozréznia¢ ascetéw t. j.
wojujacych od mistykéw t. j. doskonatych, S$wietych, pota-
2
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DaliSmy wyzej okreSlenie ascetow, ze tak
powiem, naukowe; ludzie inaczej troche wyo-
brazajg ich sobie, a to dla tego, ze zwykle
zwracajg uwage na objawy nadzwyczajne, a
w tych chwytajg i pojmujg tylko strone zewne-
trznag,—istota rzeczy dla ttumu, dla vulgus pro-
fanum, pozostaje niezrozumiatg i zakrytg. Pa-
trzac i czytajgc o ascetach, ludzie zauwazyli
tylko dwie strony ich zycia—surowe, pokutne
praktyki i ¢wiczenia religijne—wewnetrznego
zycia nie pojmujg wecale, nie domyslajg sie go
nawet. Pomiesciwszy ascetdbw w pustyniach
lub wilgotnych celach, dodawszy im nieodste-
pna dyscypling, ksigzke do nabozeristwa i dzba-
nek wody, prowadzac ich co dnia do Sakra-
mentow Swietych a kilka razy na dzien do ko-
sciota na pacierze, cztowiek ze Swiata nie tro-
szczy sie juz o nic wiecej i najdziwniejsze ara-
beski wyszywa fantazyg na tern tle pokutnem
i zamroczonem. Dla tego chcialbbym zwr6cié
uwage tego rodzaju ludzi (jesli kto z nich czy-
ta¢ mnie bedzie) na niektore wewnetrzne a cha-
rakterystyczne cechy ascetyzmu.

czonych z Bogiem weztami doskonatej mitosci; poniewaz
jednak najdoskonalszy nawet mistyk nie moze nigdy prze-
sta¢ walczy¢ t j. by¢ ascetg i poniewaz ogét nasz nic
o.tej réznicy nie wie, wiec méwigc 0 ascetach, stale bede
miat na mysli wszystkie stany poboznego zywota bez réz-
nicy doskonatosci.
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Wiec najpierw zaznaczam z tych cech naj-
przedniejsza, tj. ze asceci sa to ludzie, zyjacy
zyciem nadprzyrodzonem. CoOz jednak przez
zycie tego rodzaju rozumie¢ nalezy? Ascetka p.
Orzeszkowej takze zyje zyciem nadprzyrodzo-
nem, ale jest ono takiem w mniemaniu tylko
autorki, w rzeczywistosci za$ jest zupetnie na-
turalnem, a przyzna¢ trzeba, nadzwyczaj ne-
dznem i biednem. Siostra Mechtylda (ascetka),
zdradzona przez kochanka i przyjaciotke, ucie-
kta do klasztoru (stara piosenka). Przez lat 12
uzywata tam spokoju i zycia nadprzyrodzo-
nego, tj. stodyczy duchowych i wizyj. Byly
one skutkiem oderwania sie od miejsc i ludzi,
wsrod ktérych doznata zawodu, skutkiem otocze-
nia, rozegzaltowanej wyobrazni i surowych ¢wi-
czen zakonnych, ostabiajgcych ciato, a podnie-
cajacych nerwy. Po 12 latach stodycze ustajag—
»-mozna to byto, powiada p. O., wyttdmaczyc¢
w sposOb naturalny”, ale siostra Mechtylda
o tern nie wiedziala. Walczac z soba, biedna
ascetka skatowata raz siebie okrutnie dyscypli-
ng, na rany wiozyta wiosiennice, kilka nocy
nie spata, kilka dni nie jadta, mdlata, chodzita}
opierajac sie rekg o Sciane (jak gdyby wolno
byto ascetom tak dowolnie z sobg postepowac
—sg przeciez spowiednicy i przetozeni) i zycie
nadprzyrodzone wrécito ,,zdawato sie jej, ze
juz stata sie czystym, wolnym duchem, ktory
wnet, wnet wutraci do reszty poczucie ziemi
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i wzieci w sfere nigdy nie objawiajgcg sie jej
doktadnie, ktorg przeciez w przelocie btyska-
wicy widywata niekiedy niezmiernie wysoko,
w postaci jasnosci Swietnej, tagodnej, niewyra-
zng melodya szmerdw i Spiewdw przepojone;.
Posiadta teraz w najwyzszym stopniu te fan-
tasmagorye widzen, ktéra napetnia zamkniete
oczy ludzi z choremi nerwami i podniecong
wyobraznig. Dosy¢ jej byto zamknaé powieki,
aby na tle ciemnem, albo ciemno-purpurowem
zobaczy¢ blade oblicza.,Chrystusa, niewystowie-
nie piekne glowy i profile Swietych, czasem
pare oczu mitosnie lub litoSciwie w nig wpa-
trzone, albo barwne i ztociste linie.—W snach
mistyczne widzenia jej wyrazniejszemi jeszcze
stawaly sie, niz na jawie. Byla to czasem spty-
wajgca z nieprzejrzanych wysokosci ku ziemi
szeroka brama teczy... Byt to czasem plaszcz
ogromny dziwnie miegkki, ktory ja calg ogar-
niat etc. etc.” *).

Trzeba przyznaé, ze p. O-wa niezbyt za-
checajaco wyimaginowata zycie nadprzyrodzo-
ne. Poora¢ sobie ciatlo dyscyplina, zrani¢ wio-
siennicg, morzy¢ sie gltodem i niespaniem dla
tego, zeby przymruzywszy oczy, widzie¢ na
tle purpurowem profile Swietych i pare pie-
knych oczu, a we $nie tecze i plaszcz ciepty,

') Ateneum, listopad 236.
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miekki a wielki, doprawdy nie opftaci sie. To
tez kiedym czytal te zabawne opisy, przypo-
mniaty mi sie marzenia chtopiece., kiedy bede
ksieciem, bede miat szes$¢ koni i bede sam po-
wozit i bede miat bicz diugi dobrze wysmoto-
wany, bede codzien jadat czerwone karmelki
i do mego papierowego kapelusza kaze przy-
szy¢ czerwone piora kogucie... Te rozkosze
ksigzece bardzo podobne do stodyczy nadprzy-
rodzonych, wymarzonych przez p. Orzeszkowe.

Zycie nadprzyrodzone nie zalezy ani na
teczy, ani na cieptym plaszczu, ani nawet na
pieknych profilach i oczach litoSnych, lecz zu-
petnie na czem innem. Chrystus Pan powiedziat:
»A ten jest zywot wieczny, aby poznali Ciebie
samego Boga prawdziwego i ktorego$ postat
Jezusa Chrystusa” I). Kto wiec chce zyé zy-
ciem wiecznem, powinien przedewszystkiem wie-
rzy¢ w Boga, uznawa¢ Go za cel swoj ostate-
czny, do Niego dazy¢, petniac wole Jego, tj.
zachowujac przykazania Boskie, a przez to sa-
mo zostajgc z Nim w zjednoczeniu mitosci i ta-
ski poswiecajgcej. To uznawanie Boga za swoj
koniec ostateczny, dazenie do Niego przez do-
bre uczynki, a wiasciwie zostawanie w tasce
i mitoSci Bozej jest zyciem nadprzyrodzonem
w rozumieniu chrzescijanskiem. ,Jak zycie na-¥

¥ Joan. XVII, 3.
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turalne daje dusza ozywiajaca ciato, powiada
Schram, tak zycie duchowe i nadprzyrodzone
w cztowieku sprawuje faska poswiecajgca, ozy-
wiajgca dusze. taska za$ ta jest nadprzyrodzo-
nym darem Bozym w duszy stale przebywajg-
cym (ad instar habitus - na podobienstwo przy-
zwyczajenia), ktory cztowieka formalnie czyni
Swietym, Bogu mitym, przysposobionym synem
Bozym, dziedzicem zywota wiecznego i ktéry
jest zrodtem cnét i spraw nadprzyrodzonych,
widzenia i mitosci Boga, jako sprawcy nad-
przyrodzonego” J). Ma sie rozumie¢, ze przy
tern, i wskutek tego, cztowiek doznaje nieraz
wielkich stodyczy i rozkoszy duchownych,
z ktérych najmniejsza, jak powiada $. Franci-
szek Salezy ,wiecej ze wszech miar warta,
anizeli najwyborniejsze uciechy $wiata. Mileko
duchowne, to jest taska Boskiego Oblubienca,
lepszem jest dla duszy, anizeli najdrozsze wino
rozkoszy ziemskich”, bo i w porzadku przyro-
dzonym cziowiek czuje sie dobrze i stodko
i mito, kiedy jest w stanie normalnym. W je-
dnej z takich chwil, zawotatl niemiecki poeta
,Das Leben ist doch schdon”. Jakze daleko
piekniejszem jest zycie w Bogu, ktére prawdzi-
wie jest naszym normalnym stanem. Ludzie
Swiatowi wyobrazajg sobie tymczasem, ze wia-

J) Institutionen theologiae nrysticge 1—15.
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$nie owe stodycze, wizye i pociechy stanowig
zycie nadprzyrodzone i warunek sine quo non
ascetyzmu. Prawda, ze wielu poboznych, Zzle
pojmujacych istote poboznosci, ceni jg podtug
ilosci stodyczy, doznanej w modlitwie i cate
dlugie godziny spedza po kosciotach, czatujgc
na chwilke rozrzewnienia, alez tego rodzaju po-
bozni tak sie majg do prawdziwych ascetow,
jak karykatury Lenza do rysunkéw Michata
Aniota—sg tez karykaturami poboznosci i zy-
cia nadprzyrodzonego (niestety, nic nie jest wol-
ne na ziemi od karykatury)

Zycie nadprzyrodzone zamiera w cztowieku
nie wtedy, gdy oschto$¢ go trapi i dreczg po-
kusy lub gdy nerwy rozstrojone, ale gdy usta-
nie mitos¢, tj. taska poswiecajgca, czyli mowiac
wyrazniej, gdy popetlni grzech S$mieiteiny, po-
wraca za$ po dobrze odbytej spowiedzi, albo
po skrusze doskonatej. Pociechy duchowe, sto-
dycze i rozrzewnienia, wizye, zachwyty i cuda
nawet, je$li od Boga pochodzg, cennemi sg bar-
dzo darami i dobrodziejstwami Jego, ale w zy-
ciu duchownem, poczynajgcemu nawet znana
jest zasada i prawo, ze nie dla nich trzeba stu-
zy¢ Bogu i nie one stanowig o wartosci czyje-
go$ ascetyzmu czy poboznosci. Rzecz to, po
wtarzam, tak powszechnie znana, ze nawet do-
wodzi¢ tego nie widze racyi, przytocze tylko
jeden ustep ze S. Franciszka Salezego. ,,Naprzod
powiadam wiec, ze poboznos¢ nie zalezy na
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stodkosci, blogosci, pociechach i rozczuleniach
serca, ktore pobudzajg do fez i westchnien
i napetniajg nas pewnem zadowoleniem mitem
i ponetnem w jakichbgdz ¢wiczeniach ducho-
wnych. Nie, mita Filoteo, poboznos¢ nie zalezy
na tern; albowiem wiele jest dusz doznawajg-
cycb. takich rozczulen i pociech, a jednak nie
przestajg by¢ bardzo niedoskonatemi, a tern sa-
mem me majg wcale prawdziwej mitosci Bozej,
a tern mniej prawdziwej poboznosci” i w tym
sensie caty rozdziat X.

Asceci wiec sg przedstawicielami i aposto-
tami nadprzyrodzonego zycia i porzadku na
ziemi. W goscinie u Maryi i Marty Chrystus
Pan powiedziat do ostatniej:- ,troszczysz sie
i liasujesz okoto wiela, a jedno jest konie-
cznem”. Tern jednem, jak z calego nauczania
Zbawicielowego wiadomo, jest nic innego tylko,
zeby ludzko$¢ znata Ojca, i ktérego On postat
Jezusa Chrystusa, zeby go znala i dazyla do
Niego; od tego zalezy nietylko jej przyszie
szczescie w niebie, ale nawet i doczesny tad,
porzadek i pomysinosé: ,,szukajciez tedy na-
przéd krolestwa Bozego i sprawiedliwosci jego,
a to wszystko bedzie wam przydano” 2.

Asceci sg ludzmi, ktérzy to lepiej od in-
nych zrozumieli i dokladniej a $cislej wykony-

2 Filotea cz. IX, roz. XIU.
2 Mat. VI, 33.
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wajg, dla tego tez majg niestychanie wielkie
znaczenie w historyi, ktérego ani sie domysla-
ja maluczcy ludzie, co odurzeni trazesami o wia-
snej wielkoSci brodzag w blocie swych niziut-
kich upodoban, prawigc o postepie. Asceci,
utrzymujac zasade, ze ludzko$¢ do Boga dazyé
powinna, ze stalego tu pomieszkania nie mamy,
ze wszystko ziemskie powinno ustepowac miej-
sce temu, co wieczne, sg pochodniami na dro-
dze ludzkosci, ogniami rozpalonemi po goérach
i wskazujagcemi Sciezki, po ktérych ona kro-
czy¢ powinna.

Dla tego tez Kosciot tak wysoce zawsze
ceni te kwiaty chrzescijanizmu i to takie prze-
waznie, ktore S$wiatu sg najmniej zrozumiate,
tj. zakony wylgcznie ascetyczne i kontempla-
cyjne. Sa one wecieleniem chrzescijaniskiej za-
sady, ze cztowiek dla Boga stworzony, sg nie-
ustanng naukg dla innych, niezdolnych chodzi¢
po tych szczytach, ze tedy jednak droga, ze ku
tym szczytom, a nie ku bagnom w nizinach
dazy¢ nalezy; dla tej samej tez racyi sg one
W najwyzszym stopniu wstretne duchowi Swia-
ta tego—poganizmowi. Gdzie poganizm gore
wezmie, niechybnie najpierwej na ascetdw na-
padnie. tCzy to bezwyznaniowcy francuscy, czy
masoni wioscy, czy niemieckie kulturtregery
predzej przebacza zgromadzeniom czynnym, niz
kontemplacyjnym” chociaz ostatecznie wszystkie
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w swej nienawisci ogarng. Dla wielu jest to
po prostu nie zrozumiatem—a jednak rzecz to
naturalna bardzo. Niech szkoty religijne we
Francyi bedg lepiej prowadzone niz panstwowe,
niech o potowe mniej, albo wcale nic Rzeczy-
pospolitej francuskiej nie kosztuja; niech chorzy
a nawet bezwyznaniowi lekarze najenergiczniej
domagajg sie powrotu siostr zakonnych do szpi-
tali, niech ludnos$¢ wiejska francuska sitg broni
dobrodziejéw swoich, trapistow i kartuzéw —
nic to nie znaczy wobec nienawisci poganizmu
ku chrzescijanskiej zasadzie, ze ludzie dla Boga
stworzeni i ku Niemu dazy¢ powinni. Przybyt-
ki ascetyzmu sg, jak powiedziatem, ogniami,
wskazujgcemi droge ku Niemu, wiec je zagasic
potrzeba, bo poganizmu istota na tern wiasnie
zalezy, ze on ziemie sobie obrat za cel ostate-
czny i nie chce, by mu ciagle przypominano
nmemento mori—nie tedy droga wasza—state-
go tu pomieszkania nie mamy™.

Druga charakterystyczng cechg ascetéw jest
nieustanna walka duchowa i praca. Sg to bo-
jownicy, ktérzy wzigwszy za dewize arcypraw-
dziwe stowa Hioba: ,bojowaniem jest zywot
cztowieka na ziemi”, odwaznie przepasali bio-
dra swoje i poszli z tern zyciem w zapasy.
Wyptywa to koniecznie z samej natury asce-
tyzmu. Zadaniem jego dgzenie do doskonato-
sci: ,,badzcie wy tedy doskonali, jako i Ojciec
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wasz niebieski doskonatym jest” :) wiec tej
Swietosci i tego doskonalenia konca nigdy nie-
ma na ziemi—jest to postep bez konca. Do
Smierci zatem asceta wstepuje coraz wyzej za
pomocg ¢wiczen, o ktérych méwiliSmy, pracuje
ciagle i pracuje w pocie czota z utrudzeniem
wielkiem. O tern wiasnie S$wiat najmniejszego
niema wyobrazenia, owszem ma pojecia najfat-
szywsze., Wiec wyobraza sobie ascetow, jako
gonigcych wytacznie za wizyami i stodyczami,
za jakiem$ kwietyzmem duchowym, a zycie ich
nazywa po prostu prdézniactwem, tymczasem
rzecz ma sie wcale odwrotnie, a dowodéw tego
nie trzeba daleko szuka¢, bo znajdziemy je wsrod
siebie, i

Spoteczenstwo nasze nie odznacza sie pra-
cowitoscia. Juzci je$li trzeba, pracujemy, ale
mozemy sobie oddac sprawiedliwosé, ze korzy-
stamy z kazdej zrecznosci, by wrodzonemu le-
nistwu pofolgowa¢. Pomimo tego mozemy je-
szcze spotka¢ wsréd nas pracowitych rolnikéw,
rzemie$inikow, urzednikéw, prawnikéw-jeden
tylko rodzaj pracy najmniej liczy adeptow, tj.
praca umystowa. Kazdy z nas mnéstwo magt-
by wyliczy¢ znajomych, ktorzy woleliby caty
dzien ttuc sie na wozku Ilub koniu, pracowac
rekami i nogami, niz godzine pracowa¢ umy-

Y Mat. V, 48.
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stowo i zmusi¢ swg glowe do kombinacyj ro-
zumowych (nie chce tu moéwié o wysitkach
umystu przy wincie i wiscie-do tej pracy ju-
zeSmy sie chwalebnie natamali). Dla tego to
umystowego lenistwa i niedotestwa, modlitwa—
ktdia, jak wiadomo, jest podniesieniem serca
i mysli do Boga - dtuzsza nad kwadrans, a w nie-
dziele i Swieto, przy najwyzszym wysitku, nad
pot godziny, jest dla ogromnej wiekszosci na-
szej ,.intelligencyi” rzeczg wprost niemozliwa,
lozmys$lanie za$ to juz takie straszne pensum,
ze stébw braknie na jego okreslenie. Jakto, co-
dzieh godzine, a choéby pot tylko, mysle¢ o Bo-
gu i grzechu, niebie i piekle, zglebia¢ prawdy
wiary, stosowaé je do zycia-nie, to praca nad
sity ludzkie. Ot6z asceci przez kilka godzin
co dnia modlg sie i rozmyslaja—pracujga myslg
i wolg, tj. oddajg sie zajeciu dla wszystkich,
a dla nas szczego6lnie, najciezszemu i najtru-
dniejszemu. A ciagta praca nad soba, ciagta
bacznos¢ na kazda mysl swoje i zachcenie, na
kazdy uczynek i stowo, ciggte staranie, by nie-
tylko Zle nie robi¢, by nietylko robi¢ dobrze,
ale coraz lepiej i najlepiej! Jest to praca naj-
szlachetniejsza ze wszystkich zaje¢ ludzkich, ale
tez i najtrudniejsza—wielu o tern watpi-niech
sprobuja przez miesigc, przez tydzien tylko,
a przekonajg sie, ze prawde mowie. Wspo-
mniatem tylko o modlitwie i pracy duchowej
nad soba, a c6z powiedziec 0 ogromie pracy
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fizycznej, potrzebnej w szlachetnym zawodzie
ascety. Te diugie nabozenistwa i nocne wsta-
wania, i sen szczupty, i zycie twarde, a oprécz
tego najczesciej w kosciele i szkole, pielegno-
wanie chorych, praca dla ubogich i okoto wia-
snego domu—wszystko to stanowi, ze zycie
prawdziwego ascety—to jedna ustawiczna praca.

Jesli jedni o pracy ascetow nic wiedzie¢
nie chcg i majg ich za prézniakéw, inni znowu
ja przesadzajg: zycie ich przedstawiajg jako
ciggtg katusze, jako co$ po nad sity ludzkie,
co$ przeciwnego naturze—jako rodzaj galer, lub
ciezkich robét skazarncow. Dla wiekszego je-
szcze obrzydzenia tego rodzaju zycia, lubig sta-
wia¢ obok niego zycie na Swiecie, jako uzy-
wanie swobody, szczesScia, pogody, dobrobytu.
P. Orzeszkowa tak wiasnie postepuje. Z jednej
strony w mrokach korytarzy, z powrozami na
szyjach i gromnicami w rekach, przy ,baso-
wym” szmerze psalméw pokutnych X ciggnag
zakonnice do refektarza na obiad, z drugiegj
w sali pelnej Swiatla, tloczg sie ciekawie do
drzwi wesote i puste pensyonarki—oczywiscie
szczeSliwe, piekne, r6zowe, Smiejgce sie Z je-
dnej strony w zamknietej ubogiej celi, w gru-
bym habicie, siedzi wynedzniata zakonnica, kt6-

i) Zauwaze mimochodem, ze tych nut basowych
w zenskim klasztorze byé nie mogto, bo kobiety basowego
glosu nie majg, tylko contralto.
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ra za chwile ma siebie skatowa¢ dyscypling
az do zemdlenia, a tam na $wiecie biega miode
dziewcze po polach i gajach, ubrane w lotne
musliny, ,,a nad nig leci motylek—a przed nig
biezy baranek”. Petlno szczescia, swobody, po-
wietrza, kwiatow i woni. ldylla; zupetna idylla.
Tylko, czy to wszystko prawda? tJuzci nie-
prawda—bo jedno tendencyjnie namalowane za
ciemno, a drugie za jasno. <W zenskim klaszto-
rze bylem jednym tylko, po przeniesieniu za-
konnic, wiec co pierwej i jak tam bylo, nie
umiem powiedzieé¢: nic juz z dawnych rzeczy
nie zastatem, pozostat tylko widok wspaniaty,
szeroki horyzont bezbrzezny, pozostato potoze-
nie przepiekne, mieszkanie petne stonca i po-
wietrza. Byt to niegdy$ klasztor kontemplacyj-
ny, ale w nim nie znalaztem tych mrokdw,
ktére maluje p. O-wa. meskich klasztorach
bywatem nieraz i moge zapewni¢, ze te wszy-
stkie ciemnosci i okropnosci panujg chyba w wy-
obrazni pisarzy i ich czytelnikbw. Zapewne,
jak w kazdym wiekszym gmachu, nie brakuje
tam katow ciemnych, ale gdziez ich niema?
Natomiast obok ciemnych korytarzy widziatem
petno Swiattych sal i celi, petno kwiatéw, wi-
dzialem ogrody ogromne o starych roztozystych
drzewach, petne roéznych dziwoéw, posagoéw
i grot i zrodet, a z tych ogrodéw najpiekniej-
sze widoki, a nad ogrodami spokdj i cisza.
Chwile, zbyt krétkie niestety, spedzone w tych
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ustroniach, do najmilszych w mem zyciu nale-
z3. A tez Kkorytarze wysokie, te milczace ko-
scioty w poélcieniu, te Swietych postacie w ok-
nach i na $cianach i w cieniu drzew i na tra-
whnikach zielonych, te grobowce stare, zaple-
$niale, dawne portrety i stare pergaminy -wszak
to najszczytniejsza poezyja, wszak to jeden
z najmilszych urokéw zycia dla cztowieka umie-
jacego czu¢ i mysle¢! Szczesliwi ci, co wsrod
tych skarbow zyé moga. lle je trzeba ceni¢, ten
tylko sie dowie, kto je stracit, lub zawsze po-
zadat, a nigdy posigs¢ nie magt.

Z drugiej strony jak wyglada idylla na
Swiecie? Pamietam raz, gdym byt matym chiop-
cem, storice Swiecito wspaniale, zefiry igraty
z lis¢émi, won kwiatéw i szczebiot ptaszat do-
latywat przez okno otwarte, w poblizkim gaju
bawito sie miodsze rodzeristwo, a jam siedziat
nad ogromng mappa Wegier, szukajgc miast
i rzek, zgota mnie nie obchodzacych, i ronitem
tzy gorzkie na Dunaj i na Cisse, na Balaton
i gory siedmiogrodzkie, a byly one tak gorzkie,
ze je dotad pamietam, a bylo tak bardzo cze-
sto, bo trzeba byto $leczy¢ i nad wokabutami
niemieckiemi i nad regulg trzech i nad mné-
stwem innych rzeczy, nie pozwalajgcych dzie
cku uzywac tych pieknych rzeczy, ,ktore stwo-
rzyl Pan B6g”—i tak jest ze wszystkiemi dzie-
¢mi. A potem trzeba bylo siedzie¢ w Kklasie
w dusznem powietrzu, znoszac kurcze gtodu,
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a wrociwszy do domu famaé gltowe nad tacing,
logarytmami, geometryg, trygonometryg—i zno-
wu dorywczo tylko mozna bylo uzyé tych
rzeczy ,ktore stworzyt Pan Bog”. A c¢6z mowié
0 dalszych czasach? Gdzie ta idylla wsrdéd pra-
cy na kawatek chleba w zaduchu warsztatowej
izby, w ciezkim trudzie przy ptugu, wsréd ste-
chtych stoséw aktéw urzedowych? Ta rzekoma
swoboda i szczescie zycia Swiatowego, to tylko
ztudne zjawisko, optyczne, wywolywane sztu-
cznie w celu zohydzenia zycia zakonnego. ,Pra-
wdg za$ jest, ze na Swiecie chwile swobodne
1 szcze$liwe sg rzadkie i bardzo rzadkie, a pra-
ca i troski, smutek i zgryzoty, zawody, kleski,
nudy, niepewnos$¢, przesyt i gtéd, sg chlebem
zwyczajnym, bo prawem zycia jest, ze ,,bojo
waniem jest zywot cztowieka na ziemi”, a tego
prawa nie zmienia, ani p. Orzeszkowa, ani p.
Konopnicka. To darmo. Jesli wiec nie roztkli-
wiamy sie zbytecznie nad takim porzadkiem
Swiata ") i uwazamy za rzecz naturalng, ze
cztowiek pracuje na kawatek chleba, czesto na
przyjemnos$¢ niewarta jednej kropli potu, a w ka-
zdym razie na rzeczy przemijajgce, to dla cze-
g6z ma nas przeraza¢ praca ascetow i ludzi

*)  Wprawdzie p. Konopnicka gdzie$ obiecata, ze
inaczejby to urzadzita ,,gdyby byta Bogiem®, ale ze nie
bedzie, wiec stary porzadek $wiata juz zostanie do korica.



83

poboznych na nagrode nieskoniczenie wigksza,
»Ktorg stworzjd Pan B6g"?

Z tej ogoblnej cechy prawdziwego ascety-
cznego zywota, o jakiej moéwiliSmy wyzej, wy-
ptywa znowu inna. Ludzi, ktérzy uciekajg przed
wszelkim wysitkiem, bojg sie kazdego niebez-
pieczenstwa, uginajg sie pod lada cierpieniem,
nazywamy stabymi, lekliwymi, powszednimi—
czesto nawet nikczemnymi.

Przeciwnie praca, walka, mestwo majg w so-
bie co$ szlachetnego i uszlachetniajgcego, co$
wyzszego, przed czem schylajg sie nasze czota,
ku czemu podnosza sie Wszystkie serca. Asceci
sg to ludzie oddani walce i pracy, i to im na-
daje ogoélny charakter wyzszosci i szlachetno-
§ci. Mozna to powiedzie¢ nawet o poganskich
ascetach. Ludzie, ktérzy mieli odwage porzu-
ci¢ wszystko, za czem gonili i przepadali ich
wspotobywatele, ktérzy sie wzniesli nad bia-
hostki i drobiazgi zycia, z pewnoscia wyzszy-
mi byli i lepszymi od innych. Nie byta to je-
dnak zupetna doskonatos¢. Pogariscy asceci
nie znali catej prawdy, wiec tez asceza ich nie
na wiele im sie przydata. Najczesciej stanowity
ja tylko éwiczenia zewnetrzne; prace wewne-
trzng, doskonalenie duszy zaniedbywano—bo
tez o tej doskonatosci miano niedoktadne poje-
cie, a czesto nawet nie miano zadnego. Chrze-
Scijanizm dopiero ukazat droge prawdziwg i cel
dla ascetdw rzeczywisty, chrzescijaniscy tez tyl-

3
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ko szermierze dochodzg do szlachetnosci zdu
miewajgcej i szczytnosci. duszy zawrotnej, jesli
tak mowi¢ mozna.

vp. Orzeszkowa, moéwigc o pieknosci $wiata
naszego, wota: ,,Stwoérco, jak cudny jest Swiat
Twoj”. Najzupetniej zachwyt jej podzielam. Cu-
dny jest Swiat ten i jesli czego zatowac trzeba,
to tego chyba, ze tak mato ludzi to odczuwa,
ze prawie cata ludzkos¢ woli scisk, gwar i odo-
ry izby karczemnej, niz cichy szmer lasu i za-
pach pola, .ktéremu pobtogostawit Pan”, za-
dymiony pokdj i stoty z suknem zielonem,
przenosi nad kobierzec traw i kwiatow, dlugi
szereg lamp ulicznych nad gwiazdy niebieskie,
1wygodne chodniki i kanaty miejskie nad zwir
brzegbw morskich i grzmot fal oceanu. | Tak,
nudny jest $wiat ten, ale jest inny, jeszcze pie-
kniejszy, ktorego szukamy, do ktérego wzd}r
chamy i tesknimy. Co to za zdziwienie i ra-
dos¢, kiedy znajdziemy cztowieka prawego,
ktéry nam zgube zwrdci, w rachunku nie oszu-
ka, stowa danego dotrzyma! Z jakim szacun-
kiem Sciskamy reke cztowieka, ktory sie nigdy
klamstwem nie zmazat, $miato podiosci czoto
stawit; a jesli kto nam pomogt ginacym, wspoét-
czucie okazat spotwarzonym, przebaczyt win-
nym, w opuszczeniu przygarngl, to powstaje
w nas cze$¢ ku niemu i wdziecznos¢, wiecej
powiem, rodzi sie mitos¢ i uwielbienie—bo jesli
piekny jest S$wiat traw i krzewow, wody, po-
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wietrzg, motyli i ptaszat, to bez poréwnania
piekniejszy jest swiat dusz ludzkich, meznych,
szlachetnych, prostych i pokornych, przebacza-
jacych i kochajgcych. Asceci chrzescijanscy do
tego wiasnie dazg. Chcg oni zostawa¢ w coraz
Scislejszej jednosci z Bogiem swoim, a ze Jemu
nic zmazanego podobaé sie nie moze, wiec
z catych sit starajg sie o zmycie plam wszel-
kich, a nabycie szat jasnych i bialtych. Czy
zawsze i wszyscy do tego dochodzg, czy kaz-
dy kto zostaje ascetg juz nalezy do sfery dusz
takich czystych i wyzszych? Niestety, nie—od
czeg0z stabos¢ ludzka, glupota i niedotestwo?
Przyzna¢ jednak trzeba, ze we wszystkich
szczerze po tej drodze idacych jest jeden przy-
miot niezmiernie cenny - dobra wola. To tez
pewny jestem, ze kto poznat jednego z takich
ludzi, cho¢ z daleka przypominajgcych tago-
dnos¢ $. Franciszka Salezego, prostote Fran-
ciszka z Asyzu, mitos¢ nieszczesliwych Win-
centego z Pauli lub Piotra Clavera, kto do-
Swiadczyt mitosiernej opieki szarytki, poznat
cho¢ jedno serce bez falszu i zoékci, ktérych tyle
za kratami klasztorow, pewny jestem, powia-
dam, ze z zachwytem zawotat: Stwoérco, jak
-cudny jest Swiat dusz szukajgcych i mitujgcych
Ciebie!

Dwie sa aureole szczegoélniejszym urokiem
opromieniajgce cztowieka: cnota i madros¢. Po
.niewaz asceci poswiecajg sie wyilgcznie naby-
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ciu cnoty, wiec nic dziwnego, ze dochodza
w niej czesto do heroizmu; o czem jednak lu-
dzie Swiatowi nie wiedzg, to ze cnotliwi sg
takze madrymi, i ze ascetdbw otacza nietylko
urok Swietosci, ale takze blask wielkiego rozu-
mu i przedziwnej logiki. Dziwnem to wyda
sie tym wszystkim, w czyich oczach asceta
i glupiec sa synonimami, ale przeciwko praw-
dzie nic poradzi¢ nie mozna, a prawdg jest, ze
jesli kto jest glupi, to z pewnoscig nie asceta.
Kogo bowiem nazywamy rozumnym? Odpo-
wiem krdiko—tego, kto wie wszystko, co dla
osiggniecia celu swego wiedzie¢ powinien, a je-
§li jeszcze te wiedze w czyn wprowadzi, to go
nazywamy madrym. Tak madros¢, sophia, poj-
mowali jeszcze starozytni. Nazywamy wiec ro-
zumnym rzemie$lnikiem takiego, ktory rzemio-
sto swe zna i pojmuje, rozumnym artystg tego,
kto zrozumiat i posiadt tajniki swej sztuki, ro-
zumnym gospodarzem, kto umie wszystko, co
do prawidlowego prowadzenia gospodarstwa
jest potrzebne. Czlowiekiem wiec rozumnym
bedzie taki, ktéry zna cel swoj i drogi do nie-
go prowadzace. Do tych krétkich i prostych
na pozor rzeczy sprowadza sie cata madrosé
ludzka, jednak do wywalczenia i wyjasnienia
ich dazyly usitowania najwiekszych medrcow
Swiata. | nic dziwnego.

Co pomoze cztowiekowi, powiada Zbawi-
.ciel, jesliby Swiat caty zyskat, a na duszy swej
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szkode poniost? Wszystko na nic, jesli sie czto-
wiek ze swym celem rozminie, bo straci wten-
czas szczescie, a istnienie bez szczescia to tylko
ciggta Smier¢. Rozumnym i madrym, po ziem-
sku, nazywamy cztowieka, ktéry wie, na czem
zalezy szczescie doczesne i umie do niego da-
zy¢. Kto pracuje, pamigta o jutrze, dobrze wy-
chowuje dzieci, nie marnotrawi zdrowia i czasu,
mowimy o nim, ze rozumnie i madrze poste-
puje, bo robi, co potrzeba dla otrzymania celu
swego na ziemi. Ale cel ten, jakkolwiek bliz-
szy, hie jest ostatecznym, i prawdziwa madrosé
zalezy wiasnie na znajomosci i dojsciu do tego
dalszego, ostatecznego konca. Kazde dziecko
chrzecijanskie jest pod tym wzgledem rozum-
niejszem od najwiekszego medrca pogariskiego,
asceci za$ chrzescijanscy sg prawdziwymi medr-
cami, bo nietylko znajg, ale idg do celu tego.
Prawda, ze pod tym wzgledem dwie sg sprze-
czne opinie. Jesli jest zycie przyszte i jesli sie
na nie praca doczesnego zywota zastuguije,
asceci bezsprzecznie sg medrcami, przeciwnie,
glupcami sa, jesli sie wyrzekajg uzywania do-
czesnego dla dobr nieistniejgcych. Rozumieja
to oni sami doskonale i jeden z najwiekszych
ascetow wspoitczesnych, ks. Vianney, mawiat
zartobliwie o samym sobie; ,,znam kogo$, kto-
by sie bardzo ztapat, gdyby nieba nie byto”.
Niedowiarkowie twierdza, ze zycia przysztego
nie ma, ale tego wcale nie dowiedli, a coraz
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tylko, jak dawniejsze btahymi byty, a ciggly
ich niepokdj i zgrzytanie zebami na przypo-
mnienie przysztego zycia przekonywa, ze w du-
szy swej styszg g»os natury, mowigcy im usta-
wicznie: ,,nie tu koniec wszystkiego”. Zresztg
nie wdajac sie w diugie rozprawy, powiem, ze
jest dla kazdego dotykalny dowdd istnienia zy-
cia przysztego. Cziowiek stworzony dla szcze-
§cia —cata jego natura gwalttownie szczescia po-
trzebuje Na ziemi go nie znajduje—wiec musi
ono byé za ziemiag Zeby temu zaprzeczy¢,
trzeba zaprzeczy¢ naturze rzeczy. Jakkolwiek
badZz zresztg jest z niedowiarkami, my chrze-
Scijanie nie mozemy nie przyznaé, ze asceci sg
prawdziwymi medrcami, bo wprost i bez wy-
tchnienia, bez marnotrawienia sit i czasu daza
do tego, co przedewszystkiem cztowiekowi po-
trzebne, do jego celu i szczescia. My chrze-
Scijanie nie watpimy, ze przyjdzie dzien, kiedy
ta ich madros$¢ przed catym Swiatem zajasnieje,
kiedy jg uznajg najzagorzalsi niedowiarkowie—
bedzie to w dniu sgdu powszechnego: , Tedy
stang sprawiedliwi z wielkg statoscig przeciwko
tym, ktoérzy je cisneli i ktorzy prace ich odjeli.
Ujrzawszy bedg zatrwozeni bojaznig straszliwg
i zdumiewa¢ sie bedg w predkosci niespodzie-
wanego zbawienia, méwigc sami w sobie, po-
kute czynigc i dla ucisku ducha wzdychajac:
ci¢ to sa, ktéresmy niekiedy mieli za po$miecb
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i za przystowie uragania. My glupi, mieliSmy
zywot ich za szaleinstwo i za sromotne ich do-
konczenie. Oto jako policzeni sg miedzy syny
Boze i miedzy S$wietymi dziat ich jest” ’). Nim
ta straszna i pozadana zarazem chwila nadej-
dzie, nawet przeciwnicy nasi, odmawiajacy
ascetom madrosci, muszg sie zgodzi¢ na przy-
znanie im logicznosci. Tak, ludzie pobozni, to
pierwszorzedni logicy. Majgc przestanki i uzna-
wszy je za prawdziwe, wyciagajg z nich wnio-
ski bezwzglednie. Oby takich filozoféw mito-
$nikéw madrosci byto jak najwiecej!

Czuje, ze jesli kto z zastanowieniem czytat
poprzednie uwagi, to musiat pomyslec - jesli
prawdg jest, ze asceci sg ludzmi cnotliwymi
i rozumnymi, to muszg tez by¢ i szczeSliwymi,
bo komuz nalezy sie szczeScie, jesli nie rozum-
nym i cnotliwym? Rzeczywiscie cechg ogol-
na prawdziwie poboznych i ascetow jest to, ze
sg najszczesliwszymi z ludzi; co im zresztg
przepowiedziat Zbawiciel: ,,szukajciez tedy na-
przéd krélestwa Bozego i sprawiedliwosci Jego,
a to wszystko bedzie wam przydano” 2). Jak-
to, zawota ktéry z naszych licznych Coguele-
t'ow 8, asceza i szczescie? To¢ to ogien i wo-

¥)  Macr. V, 1—5.

»)  Mat. VI. 33.

3* Coquelet jest u Veuillot'a uosobieniem liberala-
postepowca, w gruncie nieztego cztowieka, ale bardzo po-
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da. Jakto? asceci mieliby byé szczesliwymi,
a nawet najszczesliwszymi, a wszak to sg eg-
zystencye zwichnione, serca ztamane, sumienia
obcigzone wielkiemi zbrodniami, za ktére po-
kutujg i oni mieliby by¢ szczeSliwymi, oni
bez rodziny, bez przyjaciot, za kratami, w po-
$cie, samotnosci, z dyscypling...”

Powoli Coquelet’cie mity—o zwichnietych
egzystencyach, wielkich zbrodniach i ztama-
nych seicach poméwimy pézniej, na teraz po-
wtarzam tylko, ze prawdziwie pobozni, to naj-
szcze$liwsi ludzie na Swiecie. Porozumiejmy
sie tylko najpierw, co przez ten wyraz szcze-
§cie lozumie¢ mamy. Ludzie czesto bardzo
mieszajg z sobg dwa pojecia przyjemnosci
i szczescia i myslg, ze szczeScie zalezy wia-
$nie na jak najwiekszej liczbie przyjemnosci.
Tak nie jest. Przy zaspokojeniu potrzeb natury
naszej doznajemy wrazenn mniej lub wiecej przy-
jemnych. Ex Jioc enim, powiada $§. Tomasz,
aliquis ddectatur, quia habet bonum aliquod
sibi conveniens vel ih cc, vel in spe, vel

wierzchownego i chwytajagcego na $lepo wszystko, co by-
wa gltoszone w imie postepu i liberalizmu. Najlepiej moze
charakter ten okreslit Veuillot, gdy z jakiego$ powodu po-
wiedziat o nim: mon pauvre, stupide Coquelet, il a du boni
Zapozyczytem tej nazwy u Veuillot'a, bo rzecz mamy, nie-
stety, a nad wynalezieniem odpowiedniego polskiego imie-
nia nie chciatem sobie tama¢ gltowy.
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saltem in memoria” " Te jednak mile wra-
zenia zwykliSmy rozréznia¢ wedtug ich natury
na wyzsze i nizsze. Wiec przyjemnosciag ha-
zywamy stan zadowolenia, doznawanego przy
zaspokojeniu potrzeb, przewaznie zmystowych,
albo tez i duchowych, ale mniej waznych, niz-
szych, zaspokojenie tej lub owej wiadzy du-
sznej pojedynczo i chwilowo. Doznajemy wiec
przyjemnosci, gdy zaspakajamy gtéd, zmeczo-
nemu cialu dajemy spoczynek, uzywamy mite-
go towarzystwa, stuchamy pieknej muzyki i t
p. Przyjemnos¢ zatem nie siega gtebin duszy
i nie trwa dlugo; mozna doswiadcza¢ mndéstwa
przyjemnosci i nie byé szczesliwym (przykiady
spotykajg sie na kazdym kroku). Przyjemnosc
jest jakby drobng moneta—mozna jg mie¢ cze-
sto i nie by¢ bogatym, bo jak bogactwo kaze
przypuszcza¢ jakie$ glebsze i pewniejsze zrodio
dobrobytu, niz grosz od przypadku ztapany,
a wiec stan staly posiadania i obfitosci, tak
i szczeScie jest stanem duszy staltym i siegaja-
cym giebiej, niz zaspokojenie potrzeb ciata, al-
bo chwilowych zachcianek duszy. ,Beatitudo
enim est bonum perfectum, quod totaliter

Y 1—2 g. 11. art. VI. ,,Bo wtenczas doznaje kto$
przyjemnosci, gdy ma odpowiednie sobie dobro albo w rze-
czy samej, albo w nadziei, albo przynajmniej w pamieci*.
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quietat appetitum™ \). SzczeSciem wiec nalezy
nazwac¢ zadowolenie, jakiego doznaje cztowiek,
gdy cata jego dusza, jej najgiebsze, najszlache-
tniejsze pozadania sg zadowolone, gdy zostaje
w stanie normalnym, gdy osiggnie cel, do kt6-
rego dazy. Chociaz na ziemi takiego stanu nikt
nie doswiadczyt jeszcze, zwykliSmy jednak przez
analogie nazywa¢ po ziemsku szczesliwymi
takich, ktérzy osiagneli dobro bardzo pozada-
ne, bardzo potrzebne i posiedli je na dtugo,
lub na zawsze. Takiego uczucia doznaje np.
cztowiek, gdy znalazt pewny S$rodek utrzyma-
nia siebie i rodziny, gdy znalazt przyjaciela,,
kochajacg zone, gdy uzyskat sprawiedliwosé,
itd. Chwile przyjemnosci sg czeste, ale czy cze-
sto szczedcie znale$¢ mozna na ziemi? Niestety,
kt6z inng da¢ moze na to pytanie odpowiedz,,
niz wszyscy, kto nie przyzna stusznosci Sene-
ce przed 18 wiekami piszagcemu do Polybiusza:.
~Wierz tym, ktérzy prawde zgtebiajg-cate zy-
cie jest jedna meczarnia. Zeglujac po tern mo-
rzu glebokiem a zawsze niespokojnem, wydani
na wszystkie wahania jego przyptywu i od-
ptywu, rzucani, podnoszeni, popychani i odpy-
chani bez ustanku, nigdzie nie mozemy zarzu-
ci¢ kotwicy. Oddani fali jesteSmy jej igraszka,.

,»Szczesdliwosé bowiem jest dobrem zupetnie uspa-
kajajacem pozadanie®. Ibid. art. VIII.
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Uderzamy jeden o drugiego, czesto toniemy,-
boimy sie zatoniecia zawsze. Na tonie tego'
burzliwego i rézkotysanego morza, zeglarz nie
ma innego portu, précz zgonu” <)). Poniewaz
szczescie jest stanem statym i normalnym, wiec
w burzliwem zyciu naszem zdarza¢ sie oho
moze bardzo rzadko i jest jakby krotkg chwila-
Zawieszenia broni w ciggtej walce, ciszy mor-
skiej wsrdod burz ustawicznych. Ludzie chorzy
na nerwy miewajg czasami chwile ukojenia,
niby lucida intervalla. Nic ich Avtenczas nie-
szarpie za nerwy, nie targa za serce—w piersi
i glowie spokoj zupeilny. Wtenczas zycie, Swiat
i ludzie wydaja sie im innymi. Ziemia sie spo-
kojnie zieleni, ludzie obok wad majg tez i cno-
ty, majg czasami troche serca, nieobca im zul
petnie mitos¢ i sprawiedliwos¢, niebo rozpo-
Sciera sie majestatycznie nad ziemig pracujaca,
a na tern niebie krgzg spokojnie miliony innych
Swiatobw—i z promieniami gwiazd jasnych spiy”
wa pewnos$¢ do zbiedzonego serca, ze wyze}
ponad niemi jest oko opatrzne, i serce kocha-
jace, i reka sprawiedliwa, a to uspokojenie jest
rzecza tak niezwykilg dla biednego chorego, ze
tza mu oko zachodzi, ,,a serce porywa stodkie
zachwycenie”. Podobnie niezwyklym jest stan
szczescia na ziemi i podobne tez chyba wyyvo~

) Consolatio ad Poly-bium.



tuje wrazenia. Serce ludzkie zmeczone cigglg
walka, zranione niezliczong ilo$¢ razy, zwodzo-
ne bez korca, dochodzi do tego, ze lubo cia-
gle szczescia pozada, prawie sie go leka i wie-
rzy¢ mu nie chce, cofa sie niejako przed bez-
miarem jego, jak sie zmruzg przed zbytkiem
Swiatta oko, przyzwyczajone do ciemnosci. | nic
w tern wszystkiem dziwnego, bo zkadzeby sie
wzigé mogto szczescie stale na ziemi? Szcze-
Scie to odpoczynek cztowieka w stanie nor-
malnym, to cel osiagniety, to wszystkie potrze-
by duszy zaspokojone—tego za$ na ziemi nie
bylo dotad, niema teraz i nie bedzie nigdy (po-
mimo marzen Spencera i jego adeptéw), wiec
tez i szczescie przelotnym tylko gosciem wsrod
ludzi pozostanie. Taki stan wspdélny jest wszy-
stkim ludziom, owszem, dla przyczyn, o kto-
rych tu méwi¢ byloby zadtugo, ci, ktorzy naj-
bardziej za szczeSciem ubiegajg sie—najdalej sg
od niego; w rzeczywistosci wiec niema nic
nadzwyczajnego w twierdzeniu, ze w wyrze-
czeniu sie zycia Swiatowego mozna znales¢
szczescie, bo przecie niema go z pewnoscig
wsrod Swiata. Ze wszelkg wiec stusznoscig
powt6rzy¢ mozemy stowa chrzescijanskiego fi-
lozofa: ,,Patrzac na wstret, jaki budzi zycie re-
eligiine, moznaby pomysleé, ze zycie wolne,
usiane rézami, ktoby jednak poznat oboje do
gtebi, przelgkiby sie bez poréwnania wiecej te-
go, niz tamtego. W rzeczy samej jest ono wy-
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stawione na tez same cierpienia, a niema po-
ciech zywota chrzescijaniskiego. Nastepnie stwa-
rza ono sobie cierpienie wskutek nieporzadkéw
i zawodow, ktére zatruwajg niepokojem i wstre-
tem dobra, jakie mie¢ moze. Ostatecznie docho-
dzi do zguby wiecznej, do stracenia najpierw-
szego, najwyzszego i jedynego Dobra. Coéz
wiec poswiecamy w zyciu chrzescijanskiem?
Poswiecamy pozory rzeczywistosci, gdy w zy-
ciu wolnem rzeczywisto$¢ tracimy dla pozo-
row”

Przypatrzmy sie jednak blizej warunkom,
w jakich zyja asceci i poznajmy racye, dla kto-
rych nazwa¢ ich mozna szcze$liwymi, a nawet
najszczesliwszymi ludZzmi na ziemi.

Nazwatem szczeSciem stan blogiego zado-
wolenia, jakiego doznajemy, gdy osiggniemy
cel pozadany, gdy na stale a przynajmniej na
dlugo znajdziemy sie w warunkach odpowie-
dnich naturze naszej. Jednym z takich warun-
koéw jest oddanie sie stanowi, do jakiego sie
ma powotanie. Kto trafnie wybrat zatrudnienie

J) A Nicolas. L'arl da croire 11, 3!)6 sixiéme edit.
Czwartg cze$¢, niestety, prawie nieznanego U nas powyz-
szego dzieta gtosny filozof i apologeta poswieca waznej
kwestyi szczescia. Niejedne uwage z tej ksiegi poczerpna-
lem, a calg ksiege polecam uwadze tych, ktérzyby blizej

filozoficznie pragneli pozna¢, na czem szczedcie zalezy
i gdzie go szuka¢ mozna.



.albo stan swoj, ten wprawdzie nie osiagnat je-
szcze szczeScia zupetnego, ale unikngt wielkie-
go nieszczescia i postawit sie w warunkach,
dajagcych wiele spokoju i zadowolenia. Zrozu-
mie to kazdy, szczegélnie za$ ten, kto musiat
oddawac sie zajeciu wstretnemu sobie; gdy sie
go pozbyt, z pewnoscig doznawat wrazenia po-
wrotu do zdrowia po ciezkiej chorobie. Jak
zdrowie samo przez sie nie stanowi catego
szczescia, ale jest bardzo waznym jego warun-
kiem, tak samo jest z pracg w zawodzie, do
ktéregosmy stworzeni. Wspomniatem juz wy-
zej, ze powotania i upodobania sg bardzo roz-
maite, a ws$réd tego mndéstwa sg tez ludzie
wzdychajgcy do ciszy, samotnosci i rozmysla-
nia, ludzie rozmitowani we wstrzemiezliwosci,
.czystosci i ubdstwie. Moze sie to komu wyda-
wacl rzeczg bardzo dziwng, ale faktem jest, ze
obok mnéstwa rzeczy dziwnych istnieje takze
i ta. W jednym rozdziale dzieta Qa et la
Ludwik Veuillot wspomina o pieknej i bogatej
pannie, wiascicielce wioski nad morzem; panna
ta nie chciala za maz wychodzi¢, ale lubita
modli¢ sie, chodzi¢ nad brzegiem morza, S$pie-
wac i czyta¢ zywoty Swietych. ,,Panno Felicyto,
moéwiono jej, dla czego pani $piewa, czemu sie
modli, czemu nie idzie za maz? Chodzac wie-
.czorem po piaszczystym brzegu morskim, przy-
jemnie i wygodnie oprze¢ sie na ramieniu me-
,za”. ,Dla mnie zywoty Swietych sa Kksiega
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bardzo piekng. Ja $piewam, gdy stysze, ze mo -
rze Spiewa—gdy ono ptacze, ja placze. Lubie
na pagorkach i wybrzezach depta¢ piasek, opto-
kany przez morze. Samotna na dziewiczym
piasku lubie patrze¢ na gwiazdy dziewicze, kt6-
re dla mnie tylko $wiecg. To, co mi méwi morze
wesote lub smutne, i co mi moéwi piasek, za-
dng nie deptany noga, co mi opowiadajg gwia-
zdy czyste, ja to wszystko stysze w mem ser-
cu i w sercu na to odpowiadam. Glos zaden
mi tego nie powiedzial i zaden tez' tego nie
wypowie. Lecz, gdy kto jest przy mnie, mo-
rze niema juz dla mnie tego gtosu, ktéry lubig,
niema juz westchnieri, nie nuci pie$ni. Szumu
jego nie pojmuje juz moje serce, a moje wia-
sne stowa nie sg juz wyrazem mej mysli. Pia-
sek czysty skrzypi gniewnie pod stopami, dep-
cacemi go obok moich; boskie promienie gwiazd
nie padajg tak stodko na moje czoto, nie prze-
nikajg réwnie gteboko do mego serca; niejedna
skryje sie nawet i nie widze juz wszystkich
gwiazdek moich. Wszelki gtos ludzki psuje mi
zywoty Swietych, nawet moj wiasny, gdy je
gtosno czytam, rozprasza zapach, jaki ta ksiega
wydaje! Och co za wonnos$¢ w milczeniu! Stod-
ka jak kwiatek w poranku, silna i przejmujgca
jak morza. Co do oblubierica, tom go juz so-
bie wybrata. Pragnetam go oddawna i nie od-
rzucit mnie. On mieszka wsrod fal i przemawia
ich gtosem dzwiecznym; on mieszka na niebie,
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a ptomienie gwiazd, to jego wzrok Swiety. Na
piasku nietknietym moje oko rozréznia $lad
krokéw jego; w kwiatach i falach widze usmiech
jego” ).

Ludzi z takiem i bez porownania jeszcze
wiekszem do samotnosci upodobaniem jest bar-
dzo wiele na Swiecie, osiggng wiec oni pierw-
szy warunek szczescia, gdy temu powotaniu
zados¢ uczynig 2. Jaki spokdj i zadowolenie
rozleje sie w duszy wzdychajgcej do ciszy, mo-
dlitwy, ustugiwania chorym, do spokojnej pra-
cy umystowej, rozmyslania nad tern, co nigdy
nie mija, gdy nareszcie wyrwie sie z zametu
ludzkiego szczebiotania o niczem, towarzyskich
konwenansow, nudow, klopotéw i trosk fami-
lijnych—jaki spokoj i szczescie, ten tylko osg-
dzi, kto go doswiadczy! albo znat zblizka ta-
kich, ktérzy go zaznali. Ze og6t ludzi $wiato-
wych nie pojmuje podobnych powotan, nie dzi-
wi mnie to wecale. Og6t jest krétkowidzacy,
zdaje mu sie, ze po za koricem jego nosa $wiat
caty sie konczy, i ze nigdzie inaczej by¢ i dzia¢
sie nie moze, jak w jego wiasnej ubozuchnejl

) elztla 11 Uv, X1 M-Ue Felicité,

1) Nie chcagc wdawaé sie w szersze wywody, po-
wotanie do doskonatego zycia uwazam tu na réwni z in-
nemi powotaniami />rzyrodzonenii, Wiadomo jednak, ze jest
wielka miedzy niemi réznica, o ktérej na teraz przemil-
czam.
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gtowie i poziomem sercu, a ze w tej glowie
i sercu przy obecnych pradach i przekonaniach
panujg zasady i przekonania pani Buchholzo-
wej 1), wiec, powtarzam, nic dziwnego, ze
0 wyzszych powotaniach moéwig jak o greczy-
znie przed humanizmem mawiano- graecum
est; non legitnr. Dziwicby natomiast mogto,
ze nic o tern nie wiedzg ludzie, ktérzy sie po-
Swiecajg badaniom psychicznym i socjalnym,
wysadzajg sie na, kierownikéw opinji, i uwa-
zajg siebie za ,,blekitnych” w dziedzinie ducha,
stowem, literaci i arty$ci. W wyobrazni tych
panéw moga wprawdzie by¢é po klasztorach
1 zgromadzeniach zakonnych ludzie powotani,
ale sa to wszystko ubozuchni duchem, natury
poczciwe, proste a ograniczone, ktére majgc
kat pewny, chleba kawatek i przetozonego do
dawania rozkazéw, zyjg spokojni i szczesliwi,
szczesciem rosliny wegetujacej w cichym zakat-
ku. Zupetnie inaczej pojmuja oni natury wyz-
sze, ktore ich artystycznej fantazyi podoba sie
rzuci¢ na bezbarwne tlo ograniczonych bracisz
kow i siéstr konwersek. Ci wybrani zawsze
muszg by¢ do Kklasztornej ciszy i poboznych
c¢wiczen zapedzeni jaka$ straszng przygoda, bez

') Bohaterka powiesci Juljusza Stinde’go Rodzina
Ruchholzéu< typ mieszczki poczciwej w gruncie, ale nie-
zmiernie poziomej.
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powotania. Oczywiscie! Czyz umyst i serce
wyzsze mogtoby by¢ powotane do rozmyslania
0 Bogu, do przemywania ran i pilnowaniacho-
rych, do uczenia matych dzieci, do czytania
1 pisania ksigzek ascetycznych? Przenigdy —
gdyby nie owe straszne przygody, te wyzsze
istoty nie chodzityby w kapicy, ale w ,,lekkich
muslinach” bawityby gosci w pieknych salo-
nach, a kto wie—mozeby nawet pisaly bajki,
powiesci i poezye.

Ascetka p. Orzeszkowej wstgpita do klasz
toru, bo jg zdradzit kochanek i przyjaciétka,
uciekta za kraty, by zapomnie¢ o nim io niej.
Pomimo wszelkich ¢wiczen, ktére jej autorka
kaze odbywal, szczescia nie znalazta, a jej
wzgledny spokéj rungt odrazu, skoro zobaczy-
ta u malego dzieciecia oczy zupetnie takie, jak
u niego. Czy wypadek podobny psychicznie
prawdziwy, nie umiem powiedzie¢, ale gdyby
nim byt nawet, tobym sie mu nie dziwit. Nie
raz zdarzato sie, ze ludzie przez ciezkie straty
i wiekie bole dochodzili do poznania i poko-
chania Boga, ale byly one jakby zdjeciem ka
tarakty z oczu, ktére juz potem zupetnie ina
czej patrzaty. Strata ukochanych osob, zawdd
w mitosci czy ambicyi wskazywaly czesto
ludziom (zwiaszcza wyzszego umystu i szla-
chetniejszego serca) znikdmos$é doébr, za ktore-
mi gonili, i zawracaly na inng droge—droge
poboznosci i ascetyzmu. Wypadki takie budzity
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powotanie, ktére dotad drzemato, ale gdy sie
obudzito i rozwineto, ludzie ci juz nie mysleli
0 powrocie na dawne drogi, nie obawiali sie
wspomnienia o nich, bo przejmowaty ich one
litosScia, czesto obrzydzeniem, zawsze podziwem
dobroci Boga, ktéry przez cierpienia podnidst
1 zblizyt ich ku sobie, ale nigdy checig powrotu
do dawnych warunkéw, nigdy zalem za tern,
co jesli nie zawsze byto grzechem, to zawsze
rzecza nieodpowiednig dla meza wzrostego
i wzmocnionego na duchu. Tak samo ludzie
dorosli z usmiechem wspominajg zapaty stu-
denckie i zabawy dziecinne. W zyciu $. Fran-
ciszka Borgii takim punktem zwrotnym byt wi-
dok rozkiadajgcych sie zwiok cesarzowej lza-
belli; §. Malgorzata z Kortony nawrdécita sig,
gdy zobaczyta trupa swego kochanka pod sto-
sem gatezi; ks. Antoniewicz wstapit do zakonu
po stracie ukochanej zony i kilkorga dzieci, ale
w tych i podobnych razach zawsze ludzie znaj-
dowali szczescie, bo zostawali ascetami dla czy-
stej mitosci Boga, ktéra sie w nich rozpalifa,
gdy wypadki ztamaty zewnetrzng lodowg po-
krywe. Wstepowanie jednak do klasztoru dla
tego tylko, ze zdradzit kochanek, oddawanie
sie poboznosci tylko dla zapomnienia o oczach
jego, nie jest oznakg powotania, ale poprostu
szukaniem ulgi dla siebie i w tern takze w bra
ku czego innego. Oddawanie serca Bogu nie
dla hdego, ale dla tego, ze cztowiek wzigé go
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nie chce, przypomina przystowie ludu wotyn =
skiego: Daje ci R6ze, co mijuz niepotrzebne J).
Rzecz wiec naturalna, ze takie dusze niepowo-
tane nie mogg znalez¢ w klasztorze szczescia.
Nie sg wezwane do takiego zycia; nie samego
tylko Boga szukajg, wiec sie BoOg tez im nie
oddaje. Cobysmy tez powiedzieli, gdyby kto
zastat naszym przyjacielem—bo stracit majagtek
i jes¢ niema co?

Dla tego, zeby dzien byt pogodnym, trzeba
by go nie macity wichry i burze: tak samo ze-
by by¢ szczeSliwym, trzeba sie uwolni¢ od
cierpien i przeciwnosci. To tez w Apokalipsie
zapowiada gtos ze stolicy Bozej, ze wybrani
nie tylko beda ludem Boga, ktéry zawsze be
dzie z nimi, ale nadto, ze w nowem Jeruzalem
,»otrze BoOg wszelka tze z oczu ich, a $mierci
dalej nie bedzie, ani smetku, ani krzyku, ani
bolesci wiecej nie bedzie” 2. Takie zabezpie-
czenie to konieczny warunek szczeécia. Zycie
ludzkie macone jest ustawicznie burzami i ka-
tastrofami rozmaitego rodzaju. Wiele z nich po-
chodzi z przyczyn wyzszych, od nas niezale-
znych, ale bez zaprzeczenia mnéstwo z wiasnej
naszej winy, bo w naszej woli majg swe Zzro-
dio. Gdyby zatamowac¢ to zrédto, gdyby pod-

*)  Na Tobi tioie, rzezu mttni ne hoie.
3 Apocal. XXI. 4.
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cig¢ u korzenia to zie zielsko, jakzeby bardzo
mozna zblizy¢ sie do szczescia mozebnego na
ziemi! Jednym z takich powoddéw niepokoju
i niezadowolenia (bo o wszystkich nie sposob
mowi¢) sg nieznajgce granic wymagania wygod,
zbytkdw, uzywania. Rosngc ustawicznie, by-
najmniej serca nie zapetniajg—ak pusta beczka
Danaid wymagajg one ciggtego napetniania,
a sprowadzajg tylko zmeczenie i przesyt. To
tez czesto bardzo bywa, ze dzieci migkkosci
i zbytku zazdroszczg ubogim ich ubdstwa, pro-
stoty i zadowolenia. Ten przesyt i znuzenie
zbytkami bywa przyczyng, ze wykwintni ele-
ganci i elegantki marzg nieraz o cichym domku
w cieniu drzew, o wsi spokojnej i zdrowej ba,
o arkadyjskich pasterkach (co prawda na ma-
rzeniu i zabawie tylko poprzestajg). Asceci pod
tym wzgledem zblizyli sie do ideatlu szczescia,
ich potrzeby sprowadzone do minimum. Pra-
cowici wiesniacy, pasterze i inni prostaczkowie
nie zawsze sg tak zadowoleni ze swve prosto-
ty, jakby sie zdawa¢ mogto; che¢ uzywania
przenika wszedzie i trawi nieraz serca ludzi
z koniecznosci ubogich. Asceci dobrowolnie od-
-zucili wszystko, co zbyteczne, poprzestajgc na
koniecznem, a przez to wysuszyli zrédto nie-
zliczonych przykrosci i utrapien. Przedmioty
troski i pracy calego zycia: wygodne mieszka-
nie, wykwintne powozy, liczna stuzba, piekne
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suknie, smaczna kuchnia—sa dla nich ,,marno-
$cig i utrapieniem ducha”.

Dwaj pobozni zakonnicy w Hiszpanii, za-
skoczeni burzg, schronili sie do zamku jakie-
go$ magnata. Przyjeto ich goscinnie i dano na
noc wspaniale przybrang sypialnie. ,,Patrzno
bracie, rzekt jeden z nich, dokad to nas Pan
Bog za grzechy nasze zaprowadzit”.-Jakze to
I6zne od tego, co zwykle widzimy, ale jacy
tez szczesliwi ludzie, mogacy tak powiedzieé
0 przedmiotach ubiegania sie i pozadliwosci
ogllnej; im mniej ciezaru na wozie, tern lzegj
go ciggng¢ koniom  Veuillot opowiada gdzie$
o zakonniku, ktory siedzac w celi, byt pogra-
zony w czytaniu. Przyniesiono mu rozkaz, by
udat sie na misye do Afryki czy Ameryki. Zio
zyt ksiazke, wziat brewiarz i poszedt. Po dwdch
latach powrdcit i czytat dalej od miejsca, na kto-
rem stangt! Szczesliwa prostota Swietych. Sadze,
ze tak tatwego wybierania sie w podr6z poza-
zdrosci kazdy, a moze nawet elegantka wioza-
ca cztery kufry, osSm waliz i dwanascie recz-
nych tobotkdéw.

Przyzwyczajenie do wygod i zbytkow jest
bez zaprzeczenia przyczyng czestych burz w zy-
ciu, bez poréwnania jednak wazniejszem Zro-
dtem nie burz juz tylko, ale prawdziwego nie-
szczescia, bywajg nieokietznane zadze i namie-
tnosci. Rzecz to powszechnie wiadoma, ze nie
sposéb zliczy¢ egzystencyj zwichnietych przez



zapedy pychy i mitosci wiasnej, skgpstwa i po-
zadliwosci ciata, gniewu i zazdrosci itp. Nie
spos6b, powiadam, porachowa¢, ile te namie-
tnosci spowodowaty S$mierci, chor6b i kalectw,
ruin majatkowych, ile tez poptyneto gwoli ich
zapedom. Je$li nie kazdy az tak daleko byt
uniesiony, kazdy jednak z doswiadczenia wia-
snego wie, ile niepokoju i bolu sprawity mu te
nieprawidtowe zachcianki. Dzieci, uczac sie hi-
storyi Swietej, wydziwi¢ sie zwykle nie moga
drazliwosci Amana, obrazonego Smiertelnie tern,
ze Mardocheusz wsta¢ przed nim nie chciat
,»,CO to jemu szkodzito?-niechby sobie staru-
szek lezat nawet, nietylko siedziat” —powiadaja.
Gdy dorosng, poznajg same, ze daleko mnigj-
sza nawet okoliczno$¢ pozbawia spokoju na
diugo, przyjaciét na wrogéw zamienia —dzieki
wiasnie owym niepohamowanym namietnosciom.
Gdyby wiec mozna ujgé je w karby, gdyby
wysuszy¢ te powody utrapienia, jaki spokdj
i rownowaga zapanowalyby w duszy! ,,Niepo
dobna wyrazi¢, powiada Nicolas, ile jest zado-
wolenia w takim stanie; zadowolenia, ktore to-
warzyszy duszy chrzescijanskiej pomimo umar-
twien i ofiar, na jakie zdobywaé sie musi, jaki
niesmak towarzyszy duszy S$wiatowej pomimo
zabaw i przyjemnosci, za ktdremi sie ugania.
Swoboda, pewnos¢, pokoj, porzadek, mitos¢
dajg sie jej uczu¢ w mierze nieskonhczonej pra-
wie i tworzg koto duszy chrzescijanskiej jakby
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Swietlang atmosfere, w ktdrej sie ona rozptywa
zupetnie” ).—Tu znowu asceci sg szczesliw-
szymi od $Swiatowcow, bo trzymajg na wodzy
swe namietnosci i dgza ustawicznie do przero-
bienia ich i uformowania podiug modty moral-
nosci Chrystusowe;.

Céz to jednak za szczeScie, zarzuci kto
moze, ktére zdobywac trzeba tak ciezkim tru-
dem—postem, niespaniem, pracg, upokorzenia-
mi? Zapewne, nie jest to szczescie zupetne;
zapewne, praca bywa bardzo ciezkg; ale gdziez
i kiedy bywa inaczej na ziemi, gdzie ,,od Chle-
ba az do nieba—wszystko, wszystko zdoby¢
trzeba” —Podziwiamy piekny obraz, a ilez dni
ciezkiej pracy kosztowat on malarza? Stuchamy
z zachwytem stawnego muzyka, ale porachuj-
my ile godzin dziennie éwiczy sie on na swym
instrumencie? Podoba sie nam ksigzka, ale ile
czasu i pracy kosztowata ona autora? Zachwy-
ca nas poezya, a czy wiemy jak ciezki bdl jag
zrodzit? JesSli wiec nie uwazamy za stracong
ciezkiej i diugiej pracy malarza, muzyka, uczo-
nego, rzemieslnika, dla tego, ze nam albo tez
im samym przynosi chwilowg przyjemnos¢, lub
pozytek, to nie dziwmy sie, ze i asceci pracu-
ja—majg spokoj i zadowolenie w tern zyciu,
a szczescie bez granic w przysztosci. ,,A kazdy,

) Op. cit. II. 371.
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ktory sie potyka na placu, od wszystkiego sie
powscigga. A oni¢, aby wzieli wieniec skazi-
telny, a my nieskazitelny” '). Kto szczesliwy
i kto lepsza obrat sobie czastke?

Duszy ludzkiej wrodzone zamitowanie po-
rzadku. $. Augustyn okreslit piekno jako splen-
dor ordinis (blask porzadku); ot6z kazdy czto-
wiek podiug rozumienia swego szuka i mituje
ten blask i wspaniatos¢ porzadku. Dobry go-
spodarz lubi, zeby wszystko u niego byto ,,po-
rzadne i w porzadku”, cztowiek muzykalny
rozkoszuje sie porzadkiem dzwiekéw, natura-
lista blaskiem porzadku w naturze, stowem,
lubo kazdy rozumie i pojmuje to inaczej, kaz-
dy lubi i pragnie, zeby wszystko byto porza-
dnie i na swojem miejscu. Byloby wiec dzi-
wnem, gdyby cztowiek mogt byé spokojny
i zadowolony, zyjac w nieporzadku moralnym
—to tez po nad wszelki inny porzadek drogim
mu i mitym jest porzadek etyczny, zgoda su-
mienia z prawem Czesto wprawdzie prawo
moralne bywa przez ludzi zle pojete, niezrozu-
miane, i ztad pochodzi dziwne na pozor zja-
wisko, ze kto$ postepujac, Zle jest zadowolony
i spokojny. Ttémaczy sie wilasnie owg omyitka
w pojmowaniu i tlbmaczeniu prawa. Jesli kto$
w dobrej wierze myli sig, bywa zupetnie

Y Cor. IX, 25.
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spokojny w sumieniu. Skoro jednak cztowiek
zna prawo moralne, a gwalci je, niemozliwem
jest, by zaznal szczeScia i spokoju. Dla tego
tak zwyczajng jest rzeczg widzie¢ ludzi Swia
towych, tonacych w przyjemnosciach i rozryw-
kach, a smutnych i nieszczesliwych. ,,Wszyscy
mi mowia, pisata Ninon de Lenclos do St. Ev-
remond’a, ze mniej mam powodu do skargi,
niz kto inny. Jakkolwiek bagdZ tam jest, gdyby
mi zaproponowano takie zycie, powiesitabym
sie raczej” ). Skad pochodzi to zadowolenie
z zachowania prawa moralnego i smutek z je-
go pogwatcenia? Odpowiedzmy na to stowami
znanego filozofa francuskiego: ,Na czem zale-
ze¢ moze szczeScie istoty? pyta Cousin, roz-
trzasajgc Platona wstep do Gorgiasza. Niech sie
kto nad tern powaznie zastanowi, a zobaczy,
ze prawdziwe szczesScie jakiejbgdz istoty w ni-
czem innem nie jest, tylko w najsci$lejszym jej
stosunku do swego prawa, to za$ nigdzie nie
moze by¢ jeno w prawdziwej tej istoty natu-
rze. Ot6z czem jest cztowiek? Naturg rozumng
i wolng, zatem prawem jego jest prawda i spra-
wiedliwos¢. Stosunek cztowieka do sprawiedli-
wosci i prawdy oto jego prawo, jego porzadek
i prawdziwe szczeScie. Zostawanie po za spra-
wiedliwoscia i prawdag, to prawdziwe dla niego

*) Cyt. Nicolas’a op. cit. 34.
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nieszczescie i nedza. W duszy wiec mieszka
rzeczywiscie szczescie lub nieszczescie... Nie
mozna powiedzie¢ o cztowieku, chocby byt
wielkim krélem nawet, czy jest szczesliwym
lub nie, pokad nie wiadomo, w jakim jest sto-
sunku dusza jego do prawdy i sprawiedliwo-
Sci” ).

Ludzie pobozni zostajg w zgodzie z pra-
wem moralnem cztowieka, posiadajg prawde i za-
chowujg sprawiedliwos$¢, wiec cbéz dziwnego,
ze sg szcze$liwi ijak jeszcze szcze$liwil S. Au-
gustyn, mowigc o mitosci Bozej, powiedziat:
»daj mi cztowieka mitujacego, a zrozumie, co
moéwie”, tak samo powiedzie¢ mozna, dajcie mi
sprawiedliwego, a zrozumie i oceni swe szcze-
Scie. Jakiem to jest szczeSciem, mozemy o0s3-
dzi¢ wszyscy, gdy przez ciezszy upadek stra-
cimy te skromng sprawiedliwos$é, jakg posiada
og6t ,uczciwych ludzi”.

Cztowiek zdrowy czesto nie wie, jaki skarb
nieoceniony w swem zdrowiu posiada, az sie
to zdrowie zepsuje, tak tez i chrzescijanin nie
zawsze czuje cale szczeScie owej réwnowagi
moralnej, tego blasku porzadku etycznego, w ja-
kiej zwykle zostaje; ale gdy upadek te harmo-
nie zamaci, gdy zal, zgryzota, zwatpienie szar-
pa¢ zaczng dusze, jakze droga i cenng wy-

") Nicolas op. cit. 380.
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da mu sie dawna swoboda, dawna zgoda
z sumieniem! Taka to juz natura ludzka, ze
wtenczas dowie sie, ile trzeba ceni¢ rzecz dro-
ga, az ja straci. Albo kiedy serce szarpane na-
mietnosciami uspokoi sie wreszcie w porcie
cnoty i prawdy, jakiz zachwyt i szczescie!
.Skoro przyjeliSsmy chrzest, powiada $. Augu-
styn, niespokojnos¢, dreczaca nas z powodu
przesztego naszego zycia, ustgpita zupetnie. Nie
mogtem sie nasyci¢ w owym czasie dziwng
stodyczg rozwazania giebokosci zamiarow Two-
ich we wzgledzie zbawienia rodzaju ludzkiego.
O jak ptakatem, towarzyszac hymnom i Spie-
wom, rozlegajgcym sie w kosSciele Twoim!
Glosy te mile wptywaty do mojego ucha, a pra-
wda Twoja do mojego serca” J).

Mogtbym tak dlugo rozwazaé rozmaite
strony zycia ludzkiego i wykazywa¢, ze w grun-
cie rzeczy asceci ,,najlepsza w niem sobie czast-
ke obrali”—zeby jednak nie by¢ rozwlektym,
dam pokoj zyciu, a przejde do $mierci. ,,Gdy-
bysmy sobie dobrze zdawali sprawe, powiada
Nicolas, z udziatu, jaki mg S$mier¢ w kwestyi
szczescia, bytaby ona punktem wytycznym ca-
tego zycia, jak byla nim dla madrosci staro-
zytnej, ktéra streszczata sie, iak wiadomo,
w tej maksymie: Filozofowad, jest to nauczy¢

) Wyznania ks. IX.
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sie iitTivz€C" *). Niema, bo tez w rzeczy samej
w zyciu jednego dnia jasnego, zeby nam mysl
o $mierci storica nie przystonita, niema kwiatu,
ktéregoby cierniami swojemi nie otoczyta, nie-
ma stodyczy, zeby na dnie jej nie ukazato sie
straszne widmo S$mierci Straszng jest ona
z dwoch powodow, najpierw dla tego, ze kon-
czy i przerywa wszelkg przyjemnos¢, nadzieje,
przedsiewziecia, zaszczyty, a nadewszystko prze-
rywa zycie. Cztowiek do postradania wszystkie-
go, co lubi, a szczegOlnie do niebytu, ma wstret
nieprzezwyciezony; calg naturg swg domaga
sie ciggtego szczesScia i ciggtego bytu, stad bo-
jazn chwili, ktéra wszystko zakonczy. Jeszcze
straszniejszy moze jest wzglad drugi, tj. ze
chwila, ktora tu wszystko konczy, zaczyna in-
ny byt jaki$, a pytanie, jakim on bedzie, dre-
szczem kazdag dusze przejmuje. Sg ludzie, kto6-
rzy twierdza, ze przekonali sige, ze tam nic n\e
bedzie- Trudno wierzy¢, zeby sie to komu
w zupetnosci udato, bo dla tego trzebaby miec
dowody pozytywne, a gdziez one? Chrzescija-
nie majg objawienie stwierdzone wielu dowo-
dami arcypozytywnymi. Nie wystarczajg one
niewierzacym, ale jakiez oni sami racye prze-
konywajgce przytoczy¢ moga na dowiedzenie,
ze tam nic nie ma?

') L’art de croire Il. 345.
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O item sie z ich dowodami spotykat, nie
zawierajg one nic oprocz wykrzyknikow, fra-
zesOw 0 madrosci biezacego wieku i pewnej
liczby szykan pod adresem wstecznikéw klery-
kalnych—to troche za mato na tak wielkie ry-
zyko. Jeden z przyjaciét Voltaire’a doniost mu
raz z tryumfem, ze znalazt przekonywajacy
ostatecznie dowdd, ze nie ma piekla i ze zu-
petnie jest pod tym wzgledem spokojnym.—
wozczesliwys przyjacielu, odpisat mu filozof,
mnie jeszcze bardzo daleko do tego J). Mozna
nie bez zasady twierdzi¢, ze niezmierna wie-
kszo$¢ niedowiarkéw jest zdania Voltaire’a; jak-
kolwiek badZ zreszta, cata prawie ludzkosc,
gdy mysli o $mierci, powtarza ze strachem:

Quantus tremor est futurus
Quando judex est venturus,
Cuncta stricte discussurus!

Ta perspektywa wiecznosci i losu szczesli-
wego lub nieszczesliwego, jaki w niej sobie
gotujemy, tak skraca i zmniejsza rados¢ i cier-
pienia tego zycia, rzuca na nie tak silny cien
lub Swiatto, tak pochtania czas obecny, ze trze-
ba nie zna¢ sie na szczesSciu, zeby sie nie Kie-
rowa¢ podiug tej przysztosci. Kiedy sie pomy-

'y Ze prawde na ten raz moéwil, dowiodta $mieré
jego, o ktérej jeden z obecnych powiedziat, ze gdyby sza-
tan moégt umrzeé, nie inaczejby umierat.
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8li, ze ,to, ktore teraz jest predziuczko przemi-
jajace i lekkie nasze utrapienie, nader na wy-
sokosci wage chwaty wiekuistg w nas spra-
wuje” 1), jak nie lekcewazy¢ cierpienia tak dro-
bnego w poréwnaniu do tego, czego ono war-
te? Jak nie zebra¢ go w sobie, jako nasienia
dla przysztego zniwa chwaty? Z drugiej strony,
gdy pomyslimy o tej wiecznosci nieszczescia,
jakg wazymy za btysk fatszywej przyjemnosci,
za chwile ztudzenia, jak nie wyrwac raczej oka,
nie odcig¢ reki, niz z tym okiem i z tg reka
wpas¢ do ognia wiekuistego? 2. To tez miat
zupetlng racyg zakonnik z Wielkiej Kartuzyi,
ktéry na Scianie swej celi wypisat te arcyma-
drg sentencye: ,Le plaisir de mourir sans
peine, vaut bien la peine de vivre sans plai-
sir' 3. 1 gdyby¢ to o nas szto tylko samych,
ale Smier¢ ze swym bolesnym rozdziatlem i ze
straszng zagadka zycia przysztego zawista nad
wszystkiem, co nam drogie, nad kazda gtowg
kochana, ciezy na najSwietszych i najsilniej-
szych uczuciach. Znane wszystkim obawy o zy-
cie rodzicow, dzieci, krewnych, ciezkie chwile,
przepedzone u toza przyjaciela, gdy ucho w ka-
zdym szmerze zdaje sie stysze¢ cichy szelest

Il. Cor. IV. 17.

Nicolas I. cit. 351.

Przyjemno$¢ umierania bez trudu, warta trudu
Z przyjemnosci.
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skrzydet aniota Smierci, i wiemy, w co zmienia
sie wtenczas szczescie ziemskie, jaki cien czar-
ny pozostaje na dlugo, czasami na zawsze.
Zdawatoby sie, ze juz i tego wszystkiego do-
sy¢, a jednak bywajg okolicznosci i wzgledy,
ktoére te chmure cierpienia i smutku jeszcze bar-
dziej zgeszczajg-kiedy do uczuc¢ przyrodzonej
mitosci dotgczy sie szacunek nalezny cnocie,
podziw i cze$¢ dla rozumu, mitos¢ dla piekna,
a nadewszystko—urok cierpienia niezastuzone-
go z poddaniem. Widziatem gdzies$ obraz przed-
stawiajgcy pogrzeb meczennicy. W ustronnem
zaciszu przygotowany grob, obok niego kamien
z wyrytg palmg meczenska i napisem pro Xto,
a pod tern krotkie epitaphium Sabina filia clia-
rissima. Cialo meczennicy skiada do grobu
grono czcig przejetych mezczyzn i zaptakanych
niewiast, a ojciec sedziwy o powaznej brodzie
uchwycit bezwiadng reke swej corki i do ust
na pozegnanie przycisngt. W tym dtugim osta-
tnim pocatunku wylat on calg czes$¢ chrzescija-
nina dla meczennicy Chrystusowej i mitos¢ oj-
ca, ktérego kochanie w meczarniach skonato.
Chrzescijanin nie rozpaczat, bo wiedziatl, ze je-
go filia charissima zyje i szczesSliwa na wie-
ki, ale gdyby nie miat tej pewnosci? Wiedzie¢,
ze serce szlachetne bi¢ przestato ztamane nie-
zastuzonem cierpieniem, widzie¢ droga postac
zmeczong i bladg zapadajacg na wieki w bez-
denng przepas¢ nicosci, widzie¢ wyptakane oczy
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ze tza ostatnia zamkniete na zawsze, a nie wie-
dzie¢, czy kto tzy te powrdci, czy radosé
i szczeScie zastgpig cierpienia, czy nowe zycie
oSwieci bladg skrori meczennika, to chyba musi
by¢ prawdziwie Dantejskiem nessun maggior
dolorer ,,Uczutem, powiada w podobnem po-
tozeniu Cezara, uczutem wszystkie meki roz-
dziatu, wszystkie proznie nicosci. . i usiadiszy
na brzegach morza tego, prositem sie duszy
mojej, aby wyszta ze mnie” J).

Gdyby wiec mozna znies¢ Smier¢ pod tym
dwojakim wzgledem, jakiz przewr6t nastgpitby
w kwestyi szczescia! Gdybysmy mogli odjac
Smierci jej kose i przejs¢ jej ciemnosci bez za-
trzymania sie w nich, unikng¢ jej grozy, zape-
wnic¢ sobie zawczasu jej korzysci—uniknelibys-
my ‘rozbicia i posiedlibySmy tajemnice szcze-
§cia” 2. To wiasnie sprawuje wiara nasza.
Podtug niej Smieré¢ jest wiasciwie poczatkiem
zycia, a zycie ziemskie jest jakby snem, niby
zyciem poczwarki, nim sie w motyla przerodzi,
jest przygotowaniem do prawdziwego zycia
i Srodkiem zarobienia na szczeScie bez kon-
ca. Chrzescijanin wierzacy moze zupetnie stu-
sznie wota¢ ze §. Pawilem: ,Gdzie jest zwy
ciestwo twe $mierci? gdziez jest Smierci oScien

¥ ,.Sen Cezary”.
3 Nicolas op. cit.
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twoj” 1), tem bardziej moze to uczyni¢ asceta.
Juz wiemy, ze ludzie ci biorg rzeczy jak one
sg—wzniostszy sie nad codzienne drobne zja-
wiska, patrza oni na zycie z punktu .widzenia
wiecznosci, a z tego punktu $mier¢ jest poczat-
kiem szczescia i zycia wiekuistego; dla nich
wiec jest ona rzeczywiscie punktem wyty-
cznym, do ktérego cale ich stosuje sie zycie.
Moznaby tomy zapisa¢, gdybysmy chcieli przy-
tacza¢ przyklady, jak asceci, a nawet wszyscy
dobrzy chrzescijanie, przejmowali sie ta mysla;
nietylko wiec nie sprawiata im ona zadnej przy-
krosci, lecz przeciwnie, napawata dziwnym spo-
kojem, dodawata otuchy w cierpieniach i wal-
kach. Zapewne, asceci sg ludzmi i pozostajg
nimi do $mierci, wiec nie zawsze i nie wszy-
scy moga sie wznie$¢ nad nature ludzkag o ty-
le, by nie czu¢ zgota ,,08cienia S$mierci”, by
nie czu¢ nigdy bojazni, nie zabole¢ nad $mier-
cig blizkich swoich i drogich. $. Paula optaki-
wata Smier¢ corki, $. Hieronim, starzec pode-
szty, ptakat dtugo po Smierci swej Swietej przy-
jaciotki, . Augustyn po $mierci matki, ale jak-
ze te smutki i kolce «bylty ztagodzone w poré-
whnaniu do obaw i zalu ludzi S$wiatowych, do
bezgranicznej rozpaczy niewierzacych! Bardzo
czesto za to wsrdéd Swietych i poboznych lu-

Y Cor. XV. 55.
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dzi Smier¢ zamienia sie na pozadanego goscia,
oczekiwanego z niecierpliwoscig, i to nie dla
tego, by skonczy¢ predzej to zycie, jak raczej,
by zaczaé tamto, lepsze. Juz §. Pawel utrzyj
mywat, ,mnie zy¢ jest Chrystus, a umrzeé
zysk” :) i wotal cupio dissolvi et esse cum
Christo. Miljony meczennikéw szty na $mieré
w meczarniach ,jako na gody weselne”—pu-
stelnicy i zakonnicy z utesknieniem wzdychali
do Pana ,wywiedZz z ciemnice dusze moje” A
$. Ignacy mawiat, patrzac na niebo: quam sor-
det terra dum coelum iutueor, $§. Teresa:
»cierpie¢ albo umrze¢”—,,i tern umieram, ze
umrze¢ nie moge”. Ale poc6z uciekaé¢ sie do
wzoréw, ze tak powiem, klasycznych! Mysle,
ze nie jednemu z moich czytelnikéw zdarzato sie
by¢ swiadkiem chrzescijariskiego zycia i $mierci
chrzescijanskiej i stysze¢ radosny okrzyk wy-
zwalajgcej sie duszy—ide juz, ide, mdj Jezu!
Czem i jak sie to dzieje, pytajg Swiatowcy
i niedowiarkowie, jak wyttumaczyé ten objaw
nienaturalny? Dla nas, wierzacych, jest to rze-
czg fatwa. Objaw ten rzeczywiscie nienaturalny,
bo nadprzyrodzony, jest skutkiem wiary i faski.
Dla niewierzacych istnieje fakt, a jak go oni
sobie tlbmaczg - ,,ja nie wiem’—odpowiem z po-

1» Philip. 1. 21.
D Ps. CXLL
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eta. W kazdym razie jest rzecza niezawodnag,
ze ze wzgledu na Smier¢, asceci sa najszcze-
Sliwszymi ludzmi, bo w konhcu prawdg jést, ze
le plaisir de mourir sans peine, vaut bien
la peine de vivre sans plaisir.

Zapewne, pomysli sobie moze kto z moich
czytelnikdw, wszystko to bardzo dobre i pie-
kne, ale brakuje tu czego$. Dobrze jest bezwat-
pienia zycie spedzi¢ wsrdéd zaje¢ i praktyk, do
jakich sie ma z natury upodobanie, dobrze jest
trzyma¢ na wodzy wybuchy namietnosci, pro-
wadzi¢ zycie proste i umiarkowane—unika sig
przez to mnéstwa przykrosci i nieszcze$¢ na-
wet. Zbawienng jest rzeczg mysle¢ o Smier-
ci i do niej swe zycie stosowaé, mozna sig
nawet zgodzi¢ na zasade kartuza i zyC¢ bez
przyjemnosci, by umrze¢ bez przykrosci, ale
wszystkie te wzgledy sga natury negatywnej,
dajg tylko niektore, bardzo wazne zresztg, ele-
menty szczeScia, szczeSciem samem nie sa.
Moze by¢ krajobraz najpiekniejszy, ztozony
z drzew, wody, dolin i pagdrkéw, ale smutno
wsrod niego cztowiekowi i zwierzetom nawet,
gdy nad temi pieknosciami chmurne sie niebo
rozcigga. Natomiast niech storice zaswieci, a wnet
niebo, ziemia i morze nowem zyciem zadrga-
ja - cztowiek i wszystko, co zywe, weseli sig,
rusza, usmiecha. Takiem stoncem w zyciu
cztowieka jest mitos¢. Rzecz wiadoma, ze ni-
gdy ona dlugo na ziemi nie gosci, ze nawet
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rzadko kiedy jest bez przykrej jakiej$ domiesz-
ki, a jednak cztowiek tak jej pozada, tak mu
ona wrodzona i konieczna do szczescia, ze
wszystko dla niej uczyni¢ jest zdolen: poswieci
calg prace cate szczescie, odda krew swoje
i zycie; konajac w cierpieniu, wyczerpany i zne-
kany, zatowa¢ nie bedzie swego poswiecenia,
bo ,,mocna jest jako $mieré mitos¢. Wody nic
mogly ugasi¢ mitosci i rzeki nie zatopig jej:
choéby cztowiek dat wszystkg majetnos¢ domu
swego za mitos¢, wzgardzi jg jako nic” ). Asce-
ci wznoszg sie nad wszelkg mito$¢ przyrodzo-
ng i dla tego cztowiek Swiatowy wyobraza ich
sobie jako ludzi ,zrozpaczonych”, ktorzy ze
wzrokiem gdzie$ po za obtoki utkwionym, smu
tni i wynedzniali, w ponurem milczeniu stgpaja
po ziemi, rozmyslajgc o Smierci. Tak sobie
wystawiajg ascetow na Swiecie i dla tego ze
wstretem i zgrozg odwracajg oczy od tych pro-
zni, tego chtodu, tych ciemnoS$ci—przenosza nad
nie krotkie chwile, i mijajace btyski ziemskigj
mitosci, i dlugie o nig zabiegi, a dluzsze je-
szcze po utraconej zale i rozpacze. Szczegdlny
btad zaprawde, bo wiasnie asceci sg ludzmi
przedewszystkiem mitujgcymi, kochajg tak sil-
nie i stale, jak ludzie Swieccy nigdy nie potra-
fig, mitujg wiernie i gdy mito$¢ ziemska ma

*)  Pie$n nad piesn. VIII 6. 7.
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swoéj czas i porg, a potem gasnie, mitos¢ asce-
tow wzrasta ustawicznie i wzrasta¢ bedzie ,,do
konca Swiata—i po koncu Swiata”. Gdy w mi-
tosci ziemskiej petno skarg i zalow na brak wza-
jemnosci, gdy na kazdym kroku spotykajg sie
»hiewdzieczne i niewdzieczni”, asceci sg zawsze
wzajemnosci pewni—owszem najwyzsza mitosc¢
uprzedza ich, sama do nich przychodzi i ich sie
serca domaga: ,,0to staje u drzwi i kotace, jesliby
kto ustyszat gtos moj, wnijde do niego” 1. To
tez asceci sg z tego whasnie wzgledu szczesliwymi
i najszczesliwszymi z ludzi, bo mitujg i sa umi-
towani, dla tego niczem jest dla nich ubdstwo,
umartwienie, trudzenie ciata, dhugie czuwanie,
niczem misye dalekie i prace apostolskie, nawet
tortury i Smier¢ straszliwa—kochajg, wiec re-
szte za nic sobie wazg, bo ,chocby cztowiek
dat wszystkg majetnos¢ domu swego za mitosc,
wzgardzi jg jako nic”. Da amantem et scit
quid dico (5. Aug.). Tak, asceci kochajg, ale
ze mitoé¢ ich jest inng, niz ludzi $wiatowych,
ze jest im nieznang, wiec wyobrazajg sobie, ze
jej niema. Znam prostaczkow, ktérzy nigdy
gor wysokich bardzo nie widzieli i nie chcag
wierzy¢, by mogly wznosi¢ sie az do obtokow
i za obloki—tak samo nieznajacy innej mitosci,
procz zwykiej, nie chcg przypusci¢, by nad nig

) Apocal. lll. 20.
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co$ wyzszego by¢ moglo, nie wierza, by serce
ludzkie wznie$¢ sie mogto nad zwykig histo-
ryg Numy i Pompiliusza. A jednak wznosi sie
—e par si maove—nim wszakze dalej pojdzie-
my, wypada mi pierwej stdw Kkilka o naturze
mitosci powiedzied.

Cztowiek jest juz tak stworzony, ze pozag-
da wszystkiego, co mu z natury jego jest ko-
niecznem, potrzebnem, pozytecznem i ze to, cze-
go pragnie, ceni, szanuje, dobrze mu zyczy (amor
concupiscentiae et amicitiae). Poniewaz czto-
wiek ztozony jest z ciata i duszy, wiec tez dwoja-
kiej natury sg przedmioty pozadania jego: im
wiecej zblizony jest do zwierzecia, im bardziej
jest ciatem, tern bardziej przedmioty pragnienia
jego sg poziomej i cielesnej natury. Wsrod po-
gan nieraz bywaty przykiady, ze wszystkie pra-
gnienia jego sa poziomej i cielesnej natury.
Wsrod pogan nieraz bywaly przykilady, ze
wszystkie pragnienia i pozadania byty skiero-
wane do przedmiotéw niezywych—kubka, pier-
Scienia, posagu. Zdarza sie to i teraz pomieg-
dzy duszami niskiemi. Kobieta ptocha odda
zbawienie duszy za bransolete lub brosze. Wie-
$niak nieraz bardziej zaluje zginionego wotu
lub ,,gadziny”, niz zmartego dziecka. Matki
0 lichej gtowie i sercu czesto przywigzujg sie
do pséw i kotow wiecej, niz do corek i syndw,
1to rzecz naturalna—czego kto wart, tego tez
dla siebie szuka. Kiedy takie upodobania niz-
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szego rzedu nie przechodzg zwyklej miary, nie
dajemy im nazwy mitosci.

Moéwimy lubig to, podoba mi sie to; na-
zwe mitosci zachowujemy dla przedmiotow wyz-
szych i uczucia goretszego. Ludzie szlache-
tniejsi lubig wiele rzeczy, kochajg tylko ludzi;
a im sg wyzsi, tern bardziej szukajg w swych
bliznich prawdy, piekna i dobra, starajg sie
w nich kochaé¢ te przedewszystkiem zalety. | to
wiasnie jest prawdziwg ludzka mitoscig. Swoja
drogg doda¢ nalezy, ze sie ludzie bardzo cze-
sto mylg, kochajg takich, ktérzy tego nie war-
ci, biorg szych za zioto, liczmany za dobre
pienigdze. Jak sie to dzieje, ze cztowiek widzi
przez czas pewien w drugim cztowieku zalety,
ktérych czesto nikt w nim inny nie widzi, a na-
wet i on sam po niejakim czasie; ze dla tych
zalet rozgrzeje ptomieniem najzywszej mitosci;
ze widzi piekno, prawde, dobro w swem spo-
teczenstwie, kraju, rodzinie w wyzszym stopniu,
niz jest w rzeczy samej, a znowu nie dostrze-
ga wad i plam, nie bede mowit teraz, bo to
do mego przedmiotu nie nalezy. Zrobie nato-
miast uwage, ze jesli cztowiek kocha pigkno,
prawde, dobro w tak matych dozach znajduja-
ce sie na ziemi, to wznoszac sie coraz wyzej,
powinienby wzrok swoj ku zrédtu ich zwrdcié
i w niem sie rozmitowac. ,,Gdjr Bog jest nade-
wszystko godny mitosci, powiada autor teolo-
gii mistycznej, c6z jest bardziej racyonalnego
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nad to, by Go nietylko mie¢ w najwyzszej ce-
nie, ale w sercu i praktyce tak mocno sta¢ przy
Nim, bySmy raczej wszystkiego gotowi byli po-
zby¢ sie, giz Jego mitos¢ postradac” 1). Takby
by¢ powinno, ale tak nie jest. Mitos¢ Boga—
idealu wszelkiej pieknosci, prawdy i dobra, jest
najwyzszem szczesciem dla cztowieka; dla nigj
on nawet stworzony zostal, a jednak sam przez
sie whasnemi naturalnemi sitami wznie$¢ sie do
niej nie zdota. Nie znal jej starozytny poga-
nizm. Plato raz tylko uzyt wyrazu mito$¢ Boga,
a chociaz pojmowat mitos¢ najwyzszego piekna,
to jednak nie przypuszczat nawet, by Ono mo-
gto by¢ wzajemnem *) cztowiekowi. Nie zna
tern bardziej takiej mitosci poganizm nowozy-
tny, gorszy daleko od dawnego. Jak lampa czy
pochodnia, lubo jej przeznaczeniem gorzec i Swie-
ci¢, pozostaje zimna i ciemna, nim do niej czto-
wiek ogien przyblizy i ptomienn jasny roznieci,
tak cztowiek, lubo dla mitosci Bozej stworzony,
nie zna jej i nie umituje Boga, az On sam w nim
mitoéé, te rozptomieni. ,.Zaden do mnie przysé
nie moze, jesli go Ojciec, ktdry mnie postat, nie
pociggnie” 3.

*) Schram Theol. myst. 1. 219.

2 Dla tego mito$¢ bez wzajemnosci nazywa sie
platoniczna.

3 Joan. VI 44.
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Mito$¢ Boga jest darem nadprzyrodzonym.
Pierwszy jej poczatek otrzymujg wszyscy chrze-
Scijanie juz przy chrzcie $., znajg jg i w nigj
zyja wszyscy w tasce Bozej zostajacy, posia-
dajg ja w wyzszym stopniu ludzie pobozni,
asceci. Dla tego wtasnie, ze mitos¢ Boga jest
darem Jego nadprzyrodzonym, dla tego, ze jest
wyzszg nad sity ludzkie naturalne, ze niemasz
jej wsréd przyrodzonych mitosci, nie znajg jej
ludzie i nawet, ze jest, wierzy¢ nie chca. A je-
dnak istnieje ona i owoce swe przynosi. Jesli
wsrod zeschtej okolicy wstapimy do zielonego
i bujnego ogrodu, od razu zgadniemy, jaka jest
ukryta i niewidoczna przyczyna tej zieleni. Jest
nig wilgo¢é—oko jej bezposrednio nie widzi, ale
ze skutkow z tatwoscig sie jej domysla.

Tak samo lubo $wiat nie zna mitosci Bo-
zej, powinien przyznaé, ze ona istnieje, bo
Swiadczg o niej zeznania ludzi posiadajacych
ja, a jeszcze glosniej Swiadczg ich czyny. Gdy-
byz to $wiat miat dobrg wiare i chciat by¢ lo-
gicznym! Gdyby kto zamierzyt zebra¢ Swia®
dectwa i zeznania S$wietych o ich mitosci ku
Bogu i szczesciu, jakiego doznawali, nigdyby
tej pracy nie podotat. Kazdy Swiety, kazdy
asceta, kazdy pobozny chrzescijanin w koncu,
to mniej lub wiecej doskonaty mitosnik Bozy,
wiec tez ta mitos¢ tryska w kazdej prawie
czynnosci ich zycia i kazdy z nich mogtby po-
wtlrzy¢ za $. Bernardem: ,Jesli piszesz, nie
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smakuje mi, jesli tam nie czytam o Jezusie, je-
$li rozprawiasz i opowiadasz, nie smakuje mi,
chyba w tern brzmi Jezus. Jezus mioéd w ustach,
harmonja w uchu, rado$¢ w sercu” 1.

Wiec tez prawdziwie niezliczona jest liczba
takich zeznan wyrazonych w modlitwach, hy-
mnach, pie$niach, mowach i westchnieniach.
Co$ z tych zeznan, co$ z opowiadan o za-
chwytach i ekstazach doszto do wiadomosci
ogo6tu, a literaci i poeci zrobili z tego dla uzytku
publicznosci typ ascety, gonigcego i wzdychajg-
cego za stodyczami objawienia w sposéb tak
czutostkowy i niesmaczny, ze chyba przydatby
sie do jakichs ,Stdndchen-Listkow—Kwia-
tkow” itp. blahych rzeczy. W rzeczywistosci
mitos¢ ascetdw jest zupelnie inng. Zawsze po-
dziwiatem u nich w wyrazaniu najczulszych
i najtkliwszych uczu¢ dziwng energige, meskos¢
i site—i to rzecz naturalna. Ludzie, cale zycie
pod bronig stojacy, nie umiejg wzdycha¢ jak
pasterze w sielankach lub poeci w sonetach
i kanzonach. S. Piotr zapytany przez Chry-
stusa, czy Go mituje, odpowiada poprostu: Pa-
nie, Ty wszystko wiesz, Ty wiesz, ze Cie mi-
tuje—i umart za swoje mitos¢ na krzyzu. S.
Pawet powiada: ,mnie zy¢ jest Chrystus” (tj.
zyciem mojem jest Chrystus), ,,mitos¢ Chrystusa

j Sermo 14 Super Cantica.
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przyciska nas” i z dziwng energig dodaje: .kt6z
tedy nas odigczy od mitosci Chrystusowej?
Utrapienie, czyli ucisk, czyli gtéd, czyli nagos¢,
czyli niebezpieczenstwo, czyli przesladowanie,
czyli miecz?” 0. A ze nie w sentymentalnem
roztkliwieniu tak méwit, stwierdzito jego zycie.
»W pracach rozlicznych, méwi sam o sobie,
w ciemnicach obficiej, w raziech nad miare,
w S$mierciach czestokro¢. Od zydow wzigtem
po pieckro¢ po czterdziesci plag bez jedne;j.
l1rzykro¢ bylem bit rézgami, razem byt uka-
mienowali, trzykro¢em sie z okretem rozbit”
itd. 2. Szczeros$¢ jego mitosci stwierdzita $Smierc
wreszcie. Nadeszty przesladowania i jedenascie
miljonéw meczennikow wylato krew dla mito-
Sci Jezusa; akta meczenskie petlne sg jej wy-
znan, wzruszajgcych swa prostotg i stanowczo
§cig. Ktéz nie styszat o §. Augustynie, jego
nawrdceniu i mitosci? Wyznania i Soliloquia
to jedna prawie nieprzerwana mitosna rozmowa
z Bogiem. ,Nie watpliwem lecz pewnem su-
mieniem kocham Cie Panie. Przeniknales serce
moje stowem 1wojem i ukochatem Ciebie. Lecz
niebo i ziemia i wszystko, co w nich jest, wota
na mnie, zebym kochat Ciebie” 3, Im blizej nas,
tern wiecej mamy Swiadectw wewnetrznego zy-

Y  Rom. VIII, 35-
2 2. Cor. XI. 23—25.
3 Wyznania ks. X 6.

nf -
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cia Swietych ascetéw i ich mitosci ku Bogu, ze
wspomne tylko o $§. Bernardzie, Franciszku
z Assyzu, Bernardynie ze Sienny. Kiedy prote-
stantyzm z jednej strony gtosit zasade -peccn
fortiter sed crede fortius et non nocebunt
tibi centuni homicidio, et mille stupru, z dtu-
giej strony powstali w Kosciele katolickim lu-
dzie, ktérzy na samo wspomnienie grzechu
omdlewali jak $. Aloizy Gonzaga. Miodzieniec
ten tak byt zatopiony w mitosci Bozej, ze dla
spetniania zwyczajnych w zyciu zakonnem obo-
wigzkéw i postug kazali mu przetozeni odry-
waé¢ mys$l od Boga i wtenczas dziwne byto
zjawisko, bo jak powiada brewiarz ,,irrito co-
nato fugiebat occurrentem sibi ubique De-
nni” (daremnym wysitkiem uciekat przed za-
biegajagcym mu wszedzie Bogiem). Ekstazy i mi-
to$¢ §. Teresy znane sa powszechnie. $. Piotr
z Alkantary porwany mitoscia Boga wybiegat
z ciasnej celi na pola i fgki dla ochtodzenia sig,
§. Filip Nerjusz w czasie kazdej prawie mszy
wpadat w zachwycenie. Ale powtarzam, nie
spos6b wyliczy¢ nawet imion tych wielkich mi-
tosnikbw Bozych, a tern bardziej ich zeznanh.
Gdyby kto z gonigcych za marg szczescia na
Swiecie, mogt zajrze¢ do duszy przejetej mito-
Scig Boga, jakzeby sie zdziwil, zobaczywszy
w niej tyle mitosci spokojnej, czystej, mocnej
i tyle szczescia. Zagladna¢ tam jednak nie spo-
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sob, a zadne stowo odda¢ tego, co dusza czuje,
nie potrafi:

Nec lingua valet dicere

Nec liltera exprimere

Expertus potest credere

Quid sitJesum diligere 1J).

Expertus... Zeby w calej rozciggtosci te-

go wyrazu by¢ zdolnym do sadzenia, trzeba
by¢ Swietym, ale niejakie wyobrazenie o ich
szczesciu kazdy wierzacy mie¢ moze. Wycho
watem sie wsrdd ludu wotynskiego i od niego
w dziecinstwie mojem dowiedziatlem sie, ze kie-
dy btyska, to znaczy, ze obtoki i biekit rozry-
waja sie i przez te szpare ukazuje sie na chwile
Swiatto$¢ niebianska. Sadze, ze kazdy szczerze
wierzacy i wedlug sit swoich po Sciezce przy-
kazan Panskich dazacy, miewat w swem zyciu
chwile, w ktérych dla niego rozerwaly sie
chmury i przez wazka szczeling zjawita sie na
chwile jasno$¢ z wysoka. Gdzie§ w cichem
ustroniu, w samotnej modlitwie, czasem w wiel-
kiem strapieniu, nastanie w duszy spokéj wiel-
ki, przejdzie jakby szum wiatru cichego, z kto
rego Pan przemdéwit do Eliasza 2. Co sie wten-
czas dzieje z duszg i sercem ludzkiem! Gotowo

0 Jezyk wypowiedzie¢ nie zdoia, Ani pismo wy-
razi¢, Kto doswiadczyt uwierzy¢ moze, Co znaczy Jezusa
mito$¢ (Hymn $. Bernarda).

3 3. Krél. XIX. 12-12.
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ono ze §. Piotrem wota¢: Panie dobrze mi tu
jest. Rozumie ono wtenczas energie $. Pawila
i za nim drzacemi usty powtarza—,ani ogien,
ani miecz, ani gtéd, ani nago$¢...’ Zazdrosci
dziewicom z Apokalipsy $piewajagcym piesn
wiecznie nowg, gdy ono oprécz westchnien
i tez i stbw urywanych nic wyda¢ nie moze.
| kt6z zresztg opisze i wypowie, co dzieje sie
w duszy ludzkiej, gdy jg Duch Bozy podniesie
na chwile i méwi do niej, a ona do Niego ,,je-
kami niewymownemi”. A jakze wtenczas wy-
glada to wszystko, za czem p. Orzeszkowa
kaze zatowaC swojej ascetce po 12 latach ,,nad-
przyrodzonego” zycia? Juzci cztowiek mitujacy
Boga kocha wszystko, co na Swiecie warto by¢
kochanem, co drogie i Swiete, ale kocha troche
inaczej, niz ludzie Swiatowi. Gdy stonce wej-
dzie znikajg wszelkie formy niejasne i nieokre-
Slone, wszelkie bledne ogniki, fosforyczne bla-
ski, meteory, komety, gwiazdy nawet - oko wi-
dzi tylko stonce i to, co jego Swiattem oSwie-
tlone; tak tez gdy mitos¢ Boga kogo oSwieci,
znikajg wszelkie niepewnosci, nieokreslone uczu-
cia, bledne ogniki i gwiazdy ziemskie - dusza
widzi tylko Boga i to, co przed Jego Swiattem
nie znika, ale je przyjmuje i odbija. ,,Oczy je-
go”, ,glos jej”, wspomnienia miodzienczych
dziejow schodzg do rozmiaréw wiasciwych.
Trzeba czyta¢ zeznania $. Augustyna, lub §.
Teresy, zeby wiedzie¢, jak sobie to potem lek-
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cewazyli, jak sie wstydzili nawet. A owe wspo-
mnienia balowe, ,muslinowe stroje”, muzyka,
tance, sale osSwietlone d giorno, wycieczki
i rozmowy, zarty i dowcipy, wszystko to lezy
w ich pamieci gdzieS w bezdennej gitebi, po-
migszane z lalkami i konikami dziecifistwa, bo
one teraz powtarzajg za $. Pawiem: ,Gdym
byt dziecieciem, moéwitem jako dziecie, rozu-
miatem jako dziecig, myslitem jako dziecie.
Lecz gdym sie stat mezem wyniszczytem, co
bylo dziecinnego” B. P. Orzeszkowa lubi wi-
docznie naturg, wystawia jednak ascetow stro-
nigcych od niej i zyjacych w wiecznej ciemno-
§ci, wilgoci, ciasnocie (nie ona jedna zresztg
jest tego przekonania). Wspomniatlem juz, ze
w rzeczywistosci byto i jest inaczej, ale przy-
pus¢my, ze tak w samej rzeczy bywa zawsze,
to i wtenczas nawet znalaztby sie Ssrodek osto-
dzenia tych niewygdd. Kiedy bolonczycy En-
zia, syna hryderyka Il, za probe ucieczki za-
mykali na cale zycie do podziemnego lochu,
pozwolili samotno$¢ jego podzieli¢ kobiecie,
ktéraby sie na to odwazyfa. | znalazia sie ta
ka odwazna, dala sie zamkngé¢ w podziemnej
izbie i mieszkata w niej lat kilkanascie, az do
Smierci meza. Nie zwazata na utrate widoku
nieba i ziemi, bo kochata. Czyz p. Orzeszkowa

9 1. Cor. Xl li.
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sadzi, ze mitos¢ dla Boga mniej silna, niz dla
pieknego mezczyzny? Zaprawde, kogo od Nie-
go nie oddzieli ani S$mier¢, ani nagos¢, ani
miecz, ani gtdd, ten moze mniej dba¢ o piekne
widoki, chociaz swojg droga, gdy je widzi, lubi
na nie patrze¢ i wielbi¢ Tego, ktory je stwo-
rzyt. Otéz, zeby juz skonczy¢ z ,,Ascetky” p.
Orzeszkowej, trzeba przyznaé, ze szanowna au-
torka malowata jg z pamieci, podtug zwyktego
szablonu S$wiatowego. O zyciu wewnetrznem
ascetow, o ich zajeciach, charakterze, celu, mi-
tosci i szczesciu miata ona takie wyobrazenie,
jak Kalpurniusz w Fabioli Wisemana o po-
czatku i bistoryi chrzescijan. ,,Chrzescijanie,
prawit Swiatty filozof poganski, nalezg do cu-
dzoziemskiej sekty, ktorej zatozyciel zyt kilka
wiekéw temu w Chaldei. Nauka jego przenie-
siona bylta do Rzymu za czasow Wespazyana
przez dwoch braci, zwanych Piotr i Pawel.
Niektorzy utrzymujg, ze to ci sami bracia bli-
Znieta zwani przez zydoéw Mojzesz i Aaron,
z ktérych miodszy kupit od brata prawo pier-
worodztwa za koZlatko, ktérego skéra byta mu
potrzebng na rekawiczki. Nie zareczam za au-
tentyczno$¢ tego, co zapisane w mistycznych
ksiegach zydéw, ze jeden z tych braci, widzac,
ze brata ofiary i ptaki dawatly szcze$liwsze
przepowiednie, niz jego wiasne, zabitl go, jak
nasz Romulus zabit Remusa, z tg roznicg, ze
uzyt do tego zabdjstwa oSlej szczeki, za co byt

(o]
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powieszonym przez krola macedonskiego Mar-
docheusza na szubienicy na 50 stop wysokiej,
za oskarzeniem siostry wspoélnej Judyty. Wszak-
ze, gdy Piotr i Pawet przyszli, jak mowitem,
do Rzymu, Piotr byl poznany za niewolnika
Poncyusza Pitata i za rozkazem pana swego
ukrzyzowany na Janiculum idt.” 1. ,,Ten Swia-
tty wyklad poczatkéw chrzescijanstwa, dodaje
autor, stuchany byt z podziwieniem przez wszy-
stkich goéci”. — Swiattych Kalpurniuszéw nie
brakuje dotad i takze chciwie sa stuchani, to
tylko niezmiernie smutna, ze nauczyciele i stu-
chacze wyrzekali sie kiedys przez usta swych
chrzestnych rodzicéw tego poganstwa, do kto-
rego wrocili i tego pana, pod ktérego chora-
giew znowu sie zaciggneli!

Kiedy mowa o mitosci Boga wsrdd asce-
tow, nie sposéb opusci¢ mitosci ich ku bliznim
swoim nietylko dla tego, ze obie te mitosci zo-
stajg w najscislejszym z sobg zwigzku, ale
i dla tego takze, ze wsrod ludzi Swieckich,
wsréd braci zwilaszcza literacko-artystycznej,
najcudaczniejsze pod tym wzgledem panujg wy-
obrazenia. Asceci podtug nich, to oschte, cierp-
kie, jak zakonnica Orzeszkowej, odludki, to wy-
rodni synowie spoteczenstwa, ktorzy samolu-
bnie zerwali swoje wzgledem niego obowigzki,

') Fabiola rozdz. VI
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stad tez wieczny zarzut przeciwko nim, ze nie
majg mitosci blizniego, ze zyjg tylko dla siebie,
ze porzucili Swiat, gdzie kazdy zyje jakoby dla
blizniego swego. Tak moéwig wsrdod Swiata;
kiedy jednak kto$ Swiadom rzeczy poréwnywa
mitos¢ ku bliznim ascetéw i ich oszczercow
mniej wiecej postepowych i liberalnych, piers
jego wzbiera tern samem uczuciem niewypo-
wiedzianego oburzenia, ktére wybuchneto z ser-
ca nieszczesliwej Maryi Antoniny stawnym na
zawsze protestem, gdy jg oskarzano o psucie
wilasnych dzieci. Ciekawg niezmiernie rzeczg
bytaby doktadna analiza i okreslenie mitosci
blizniego wsréd przeciwnikéw chrzescijanskiej
poboznosci i ascetyzmu. Nie podejmuje sie tego
zbyt obszernego zadania, lecz poprzestane na
kilku tylko uwagach. Nie da sie zaprzeczy¢, ze
jak za czasOw panujgcego poganizmu, juz w I
wieku naszej ery, pojecia o mitosci blizniego
z pomiedzy chrzescijan przechodzity nietylko
do pogan, ale nawet do prawodawstwa rzym-
skiego, tak i teraz nie sposéb byto uchronic sie
najzawzietszym nawet wrogom naszym od pe-
wnego wplywu chrzescijanskiej pod tym wzgle
dem doktryny i praktyki; to tez najzacieklejsi
przeciwnicy nauki Chrystusowej wywieszajg
sztandary z haszem mitosci blizniego, tylko ze
ja przechscili szkaradnem nazwiskiem altruizmu.
Co prawda dziwolag ten pozostaje w dziedzi-
nie teoryi, a w praktyce Swiatowej czem jest
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mitos¢ blizniego? Nie pomyle sie bardzo, jesli
powiem, ze niezmierna wigkszos¢ ludzi w prak-
tyce zyciowej tyle sie troszczy o mitos¢ bli-
Zniego i 0 wymagane tak srodze od ascetow
obowiazki wzgledem ludzkosci, co o mieszkan-
cow ksiezyca lub Jowisza. Juzci, w chwilach gro-
znych a stanowczych, budza sie w sercach
lepszych i wyzszych uczucia litosci, ofiarnosci,
czasami nawet poswiecenia dla ogotu—zwykle
jednak, w codziennem zyciu, za obrebem wie-
rzacych i ze Swiadomoscia poboznych ludzi,
kazdy zyje dla siebie i swojej rodziny, kocha
Swoja zone, dzieci, rodzicow, kocha czasami
przyjaciét, lubi tych, ktérzy mu sie podobaja,
czasami tych, ktérzy mu co$ dobrego zrobili,
stowem przez mito$¢ blizniego ludzie Swiatowi
rozumiejg czysto przyrodzone, do pewnego sto-
pnia wspllne ze zwierzetami, uczucie przywig-
zania do bliskich sobie ludzi przez zwigzki
krw'i, przez przyzwyczajenie itp. wzgledy, a ob-
jawiajgce sie zwykle przez namietne wybuchy
i uniesienia, S$ciskania, pocatunki, pieszczoty,
czeste odwiedziny, dlugie gawedy i szczebiota-
nie, rzadziej przez poswiecenie w nieszczesciu,
opieke w chorobie, wsparcie groszem i praca
wiasna. U ascetéw nie widzi sie objawow czu-
tosci, wiec sie im odmawia mitosci blizniego,
wiec sie im czyni najdziwniejsze zarzuty i za-
przecza tytutdw, do ktoérych zdobyli najSwietsze
prawo pracg catego zycia, poswieceniem, o ja-



35

kiem Swiat nie ma pojecia, ofiarg mienia, zdro-
wia i zycia. Nie moge pomina¢ tu milczenieifl
jednego z wielu podobnych wybrykow, ktory,
juz dawno temu, utkwit w mej pamieci, jak
ciern, a ktory dzi§ wydobywam i kilade przed
czytelnikiem, jako ciekawy okaz zarozumiatosci,
niesprawiedliwosdci i nieuctwa przeciwnikow
Chrystusowej nauki i jej wyznawcoéw. Byto to
przed laty kilkunastu (1875 r.). Warszawa utrzy-
mywata wtedy nigdy niegasngcy znicz na oha-
rzu czystej, Scistej, bezwyznaniowej nauki i wy-
rabiano tam tej wiedzy takie mnostwo, ze nad
grodem Syreny unosit sie stale opar madrosci,
ktéry nam, zdata patrzacym, wydawat sie dzi-
whnie podobnym do mienigcej sie chmury, z sa-
mych baniek mydlanych ztozonej, W tym to
czasie, znana ze swych liberalnych przekonan
autorka, p. Eliza Orzeszkowa wystgpita w ra-
tuszu warszawskim z prelekcyg publiczng w kto-
rej prawita ,,0 wplywie wiedzy na rozwd0j mi-
tosierdzia”. Oczywiscie, przy hucznych okla-
skach stuchaczy, pokazato sie, ze pierwsza dla
mitosierdzia zrobita wszystko, a chrzescijanska
mito$¢ nietylko nic nie zrobita, ale jeszcze za-
szkodzita, bo nauka kosciota miata sprowadzi¢
»roznokolorowe ptaki fantazyi”, wskutek czego
obtgkanych traktowano po barbarzynsku, palo-
no czarownice itp. Stawianie podobnej tezy do-
wodzi z jednej strony, ze p. Orzeszkowa nie
do$¢ dobrze znata wtedy Warszawe, i dekla
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mujgc przeciw chrzescijariskiej mitosci ani sie
domyslata, ze czyni to wiasnie wsréd trzech
przybytkow dla cierpigcych przez tez mitos¢
wzniesionych, z drugiej za$ strony, ze lepiejby
byta zrobita, gdyby po dawnemu pisata powie-
§ci o dziwhie doskonatych i szlachetnych zy-
dach, mieszkajgcych gdzie§ za bajeczng rzeka
Sambatie 1), ale nie brala sie do rzeczy nau-
kowych, dla jakich brakio jej kompetencyi.
W rzeczy samej, juz samo postawienie tematu
rozprawy jest wadliwe, bo, innemi stowy, jest
to to samo co dochodzi¢, czy ludziom wiecej
pomogto narzedzie chirurgiczne, czy reka chi-
rurga? Komuz nie wiadomo, ze prawdziwa mi-
tos¢ nie bedzie stata z zatozonemi rekoma, ale
postara sie i o wiedze i o wszelkie Srodki po-
trzebne, zdobedzie sie na czyny, o jakich naj-
medrszym ludziom ani sie $nito, gdy tymcza-
sem wiedza bez mitosci tyle tylko zrobi—ile
jej zaptaca. Trzebaz tego dowodzi¢? Nic ta-
twiejszego, bo przykladéw mozna przytoczyé
nie setki i tysigce, ale miliony i tysiace milio-
now. Ten sam sw. Pawet, ktéry tak dobrze
okreslit nature mitosci, po catym S$wiecie zbie-
rat jatmuzny dla nawiedzonych gtodem zydéw
i sam jg zaniost, choé oni go zabi¢ chcieli

*) Za ta rzeka majg mieszkaé, podtug wierzen zy-
dowskich, Sabatejczycy, pochodzacy wprost od Mojzesza.



i Rzymianom wydali. Sw. Paulin, biskup z No-
li, na naukach S$cistych nie znal sie podobno
wecale, ale, gdy juz wszystko swoje i kosScielne
oddat na wykup jencow, sam oddat sie do nie-
woli barbarzyncom, by z niej syna ubogiej
wdowy wyzwolié. Sw. Leon, mitoscig naglony,
po dwakro¢ piersiag bezbronng ostonit miasto
swoje od najsrozszych najezdcéw. Swieci Fe-
liks Valois i Jan z Matty, nie znajgc chemii ni
anatomii, zatozyli owo stynne i Swiete zgro-
madzenie $$$. Tréjcy od wykupowania niewol-
nikdbw, a kt6z opowie, ile zrobili dobrego, ile
ztego przeniesli? Oto kilka wierszy wyjetych
ze starej trynitarskiej ksigzki: ,,Sam Swiety nasz
protoplasta, powiada jej autor, doswiadczyt na
sobie, co synowie jego bedg musieli przenies¢
i co ich oczekuje. Ten bowiem... przybyt do
Afryki, do Tunisu. Przyjazd jego byt dla jen-
cow powodem wielkiej radosci... zaraz bo-
wiem zaczgt zwiedza¢ wiezienia, zbiera¢ wie-
Znidw, z panami ich o wykup sie uktadac...
ale gdy juz 220 wiezniow wykupit, mitos¢ je-
go okazala sie wiekszg niz fundusze; pozosta-
wali wiezniowie, nie bylo pieniedzy, ani $rod-
ka wykupienia... Swiety wybawca sam siebie
oddaje w zastaw, ale skgpi Agarenczycy, wpadi-
szy w furya, powiadajg, ze im takiej monety
nie potrzeba... napadajg na niego, jako na
oszusta, a zwlbékiszy z sukien srodze go obili
i napoty umartego i bez tchu zostawili... Rok
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1224, gdy 00. Robert Victorianus i Korneliusz
Anglicy usitowali w Algierze wyzwoli¢ chrze-
Scijan z wiezien niewiernych, barbarzyrncy im
gardfa przerzneli. Nie wiele pézniej, bo 1231 r.,
dwaj naszego zakonu Ojcowie Galevanus da Pe-
rilas i Piotr Dalmao z klasztoru lllerdenskiego,
gdy bardzo wielu w Algierze wykupili nie-
szczesliwych i juz powracali, napadnieci przez
Mauréw i pojmani wraz z wiezniami w mo-
rzu potopieni sg” X. | takie martyrologium cia-
gnie sie bardzo diugo. Mitos¢ to ascetyczna
powznosita niezliczone szpitale, domy dla piel-
grzymow, przytutki dla starcéw, sierot, pod-
rzutkéw; ona wzbudzita zakony i zgromadze-
nia opiekujgce sie pielgrzymami, budujgce mo-
sty, uczace bezptatnie dzieci zaniedbane, ze
wspomne tylko znanego dzi$ powszechnie ksie-
dza Rosco. Ta mitoscia nauczony Sw. Win-
centy a Paulo umiat sam jeden karmi¢ dwie
prowincye cate, niszczone wojng, zatozyt kilka
zgromadzen dla opiekowania sie roznego ro-
dzaju nedzami ludzkiemi, a wsrod dziet jego
dotad jedno Swieci najczystszym i niezréwna-
nym blaskiem tj. Zgromadzenie Siostr Mito-
sierdzia, zwanych u nas Szarytkami, A ilez to
imion jasnieje przed nim i po nim i obok nie-

*  Trium/ihus misericor.liae etc. aucthore 1. i. Jo
anne <i S. Felice Yiennae Austriae 1704
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go! Opiekunowie obtakanych S$Sw. Jan Bozy
i Jan de Wier, nauczyciel gtuchoniemych Kks.
de I’Epée, obrohcy nieszczes$liwych czarownic
gtosnej stawy ksieza Fryderyk Spee, Korneli
Loos i Tanner. Nie wiem, czy bardzo byt bie-
glym w medycynie, skromny i nikomu dawnigj
nieznany zakonnik, gdy obrat sobie za cel zy-
cia tredowatych na wyspie Molokai. Jak dzi-
siaj wiadomo przy pomocy kilku zakonnikéw
i zakonnic zrobit on tam to, czego dotad nie
uczynit zaden bezwyznaniowy fakultet medy-
cyny. Watpie takze, czy znata sie na ekwiwa-
lentach chemicznych i na kosmicznej fizyce ta
biedna siostra zakonna, ktora przed kilku laty
prowadzita przez ulice Paryza dtugi szereg
dziewczatek zjakiej$ szkotki zakonnej; wtem rzu-
cit sie na nie pies wsciekty; nikt z walecznych
bourgeois na pomoc nie przyszedt, ale bez-
bronna ascetka (jakze inna od niesmacznej ka-
rykatury Orzeszkowej) rzucita sie na rozszalate
zwierze i pozwolita mu kasa¢ siebie tak diugo,
az sie dzieci pokryty... w kilka dni potem
zmarta w meczarniach. Albo ten znowu przy-
kfad, przed dwoma laty w pismach ogtoszony:
dla uratowania dziecka, w jednym ze szpitali
paryzkich, siostra Cecylia pozwolita sobie wy-
kroi¢ z reki tyle zywego ciafa, ile go byto po-
trzeba dla pokrycia rany na reku czy ramieniu
dziecigcia. O Swiete i szlachetne niewiasty, jak-
ze niezmiernie lepsze, medrsze i wyzsze jeste-
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Scie od tych siostr waszych, co wiary nie zna-
ja i was nie rozumieja, a czernig i wyszydzaja!
Jedno uderzenie waszego kochajgcego serca
wiecej warto, niz ich zycie cate, w ciggu kto-
rego napisaly ksigzek wiele, ale nie o jednej
Z nich powiedzie¢ mozna, co w satyrze Bram-
beusa Lucyper méwit o czyjejs transcendental-
nej fizyce: ,zatkajcie nig te szpare—zaden pro-
mien Swiatla przez nig sie nie przedrze” ).
Wielki poeta zapytywat niegdy$, czy jest je-
szcze jedno serce niewiescie szlachetne i za to
przesladowane, kochajace i niepoznane i jesli
jest to mu swéj utwor ofiaruje,—$miato powie-
dzie¢ mozna, ze jesli jest jeszcze i poki bedzie
gdzie jedno chodéby serce szlachetne, to w niem
kazdy =z tych chrzescijanskich, jawnych czy
ukrytych mito$nikbw blizniego tryumf swoj
Swieci¢ bedzie; wszakze zupeilnym i catkowi-
tym bedzie on dopiero w dniu onym, gdy se-
dzia wszystkich ludzi powie do nich: ,takna-
tem, a daliscie mi je$¢, pragnatem a napoiliscie
mnie, bylem gosciem a przyjeliscie mnie, na-
gim a przyodzialiscie mnie, chorym a nawie
dziliscie mnie, bylem w wiezieniu a przyszliscie
do mnie” 2.

¥)  Brambeus (Sekowski). ,,Wielkie postuchanie u Lu-
cypera”. Mowa tu o szparze, ktéra sie zrobita w sklepieniu
plekielnem i przepuszczata $wiatto stoneczne, ku utrapie-
-in oczu ksigzecia ciemnosci.

a) Mat. XXV. 35, 36.
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Gdy w taki spos6b pojmujg i praktykujg
mito$é w Swiecie ascetdw, c6z dla braci swo-
ich czynig dobrego w S$wiecie zwolennikéw
czystej wiedzy i nauki? Robig bardzo wiele:
miewajg odczyty, urzadzajg tancujgce zabawy,
no, i pani Konopnicka Marya radzi, zeby dla
biedakéw bez dachu i chleba kosScioty w dzien
i w nocy staly otworem! Badzmy jednak spra-
wiedliwymi i méwmy bez ironii. Renan kiedy$
bardzo trafnie powiedziat ' (nie zawsze mu sie
to zdarzato): ,,Zostat nam jeszcze rdzeh moral-
ny dawnej wiary, cho¢ porzucilismy jej kajda-
ny. Bez naszej wiedzy zawdzieczamy bardzo
czesto tym odepchnietym zasadom resztki na-
szej cnoty. Zyjemy cieniem, wonig pustego na-
czynia. Po nas beda ludzie zyli cieniem cienia
co mi sie zbyt lekkg wydaje potrawg” '). In-
nemi stowy wychodzi to na to, com wyzej po-
wiedziat, ze nawet przeciwnicy chrzescijanizmu,
zyjac wsérdd chrzescijan, wplywowi ich oby-
czajow i nauki ulegajg. Dlatego wielu wyzu-
tych juz z wiary ma jednak niektdre wniesione
przez nig dobre uczucia i porywy, dlatego nie-
jeden bezwyznaniowiec praktykuje wecale niezle
mitosierdzie i mitos¢ blizniego, cho¢ sie do he-
roizmu nie wzniesie. Jednak, im dalej od ston-

* Cyt. Jeske Choinski w art. ,,Doktryna o nadlu
dziach”.
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ca, tem mniej $wiatta, im bardziej kto sie w Swiat
bezwyznaniowej wiedzy pograza, tem mniej go
mitos¢ blizniego obchodzi, az w koncu, gdy
przesigknie zupetnie czysta wiedza, wtenczas
w dziedzinie filozofii wykwitnie mu ona jako
system Nietschego, nazywajacy wyzyskiwanie
stabych przez mocnych rzeczg zupetnie dobra,
naturalng, etyka ,nadludzi”’; w S$wiecie poezyi
uwydatni sie wstretem do ubdstwa i ubogich,
jak u dekadentow; w Swiecie praktycznym—
prusko liberalnem ,,Faust vor Recht”. W zy-
ciu codziennem spotykamy dos$¢ czesto taka
wiedze i wiemy czego ona warta—dla ludzi
niemajacych czem ptacié. Ow lekarz, ktory
zdrowej dziewczynie dla nauki zaszczepit ra-
ka, bezwatpienia hotdowat czystej wiedzy bez
mitosci; takgz wiedze posiadat gtosny chirurg,
ktéry mnie przyjgt, bom kilka rubli za bilet
zaptacit, ale mi méwiono, ze ubogi mogt umrzec
pized jego drzwiami. Opowiadat mi naoczny
Swiadek, ze styszal w wagonie glosnego spe-
cyaliste, opowiadajgcego z oburzeniem, ze w mia-
steczku, dokad za grubag zaptate byt wezwany,
obiegt go taki thum jego ubogich wspoétwyznaw-
coOw zydoéw, chcacych leczyé sie ,,bezptatnie”,
ze musiat wezwaé policyg, by rozpedzita to
~tajdactwo”. Gazety ogtosity, ze w Wiedniu,
w czasie cholery 1892 r, na 2000 z gérg leka-
rzy, zaledwo 42 zgodzito sie leczy¢ ubogich
bezptatnie. Nie potrzeba wiecej przytacza¢ przy-
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ktadéw, bo kazdy, przypatrzywszy sie blizej,
z tatwoscig przekonaé¢ sie moze, jak matly za-
kres dziatalnosci obejmuje na Swiecie tak sta-
wiona mito$¢ blizniego; rozcigga sie ona zwy-
kle do swoich najblizszych, a objawia sie nie-
tylko w taki sposéb o jakim wyzej moéwitem,
nietylko czasami poswieceniem siebie, ale, nie-
stety, czesto bardzo poswieceniem drugich dla
dobra swoich. Otéz ten ciasny zakres mitosci
Z jednej strony, a z drugiej sposéb okazywania
jej, sprawiaja, ze ludzie niepojmujacy i niezna-
jacy ascetdw pomawiajg ich o brak cnoty, kté-
ra oni celujg, tylko, ze jest ona u nich inng
i inaczej bywa praktykowang. Mito$¢ chrzesci-
janska blizniego jest koniecznem nastepstwem
i dopetnieniem mitosci Boga, dla tej prostej ra-
cyi, ze kto mituje Swiatto, ten je mituje nietyl-
ko w zrédle jego i ognisku, ale i w odblasku
i odbiciu. Chrzescijanin, asceta tembardziej, ko-
cha Boga, a poniewaz kazdy czltowiek jest
stworzonym na obraz i podobieristwo Jego, po-
niewaz jest albo by¢ moze, jak dlugo zyje,
uczestnikiem nadprzyrodzonego zycia taski, po-
niewaz wszyscy sg wspotdziedzicami krolestwa
niebieskiego, bra¢mi w Chrystusie Jezusie isy-
nami jednego Oica Niebieskiego, poniewaz ten
Ojciec nadto chce, zebySmy sie wszyscy w Nim
i dla Niego wzajemnie mitowali, wiec cztowiek
pobozny prawdziwie kocha wszystkich bliznich
swoich w Bogu i dla Boga. Nie moge tu dlu-
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wiem tylko, ze o ile jest cnotg nadprzyrodzo-
ng, ma ona swe zrodio w fasce Boskiej, o ile
za$ uwazang bedzie ze strony ludzkiej tylko,
jest skutkiem rozumu i woli, jest wiec o tyle
wyzszg (chocbysmy jg tylko jako czyn czysto
ludzki uwazali) od kazdej mitosci przyrodzonej,
powstajgcej w nas mimo naszej wiedzy i woli,
o ile kazdy czyn dobry, spetlniony ze $wiado-
moscig i dobrg wola, wyzszym jest od bezwie-
dnych i bezwolnych uczu¢ i postepkow. Po-
niewaz mito$¢ taka jest inng, bez poréwnania
wyzszg, wiec tez i objawia sie w inny, bar-
dziej mezki i dojrzaty spos6b, niz zwykla ro-
dzinna, czy jaka inna mito$¢ przyrodzona. Jak
kazdy Swiecki cztowiek, gdy postarzeje, cho-
ciaz zawsze kocha rodzing, nie okazuje tego
w taki sposoOb, jak w latach mtodosci, tak, tem-
bardziej, powazny asceta nie moze i nie powi-
nien nasladowac tych rozpieszczonych mito$ni-
koéw, coby chcieli zycie przemarzy¢ ,,wjednym
diugim uscisku lub pocatunku". Asceta dba
najpierwej o dobro wyzszego rodzaju, o kto-
rem dzieci Swiata zbyt czesto zapominajg—o do-
bro duszy blizniego - to pierwszy przedmiot je-
go troski, dobro ciata idzie po tem, a ze przy-
tem mniej sie mOwi, ze sie czasu nie traci na
gawedy, ze asceta umie sie powstrzymaé¢ w wy-
buchach uczué swoich, to tylko na pochwate
jego przemawia. Ktéz z nas nie wolatby mnigj
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troche o$wiadczen przyjazni, usciskow, stow
stodkich, a wiecej czynéw, gdy pora ich na-
dejdzie?

To, co sie wyzej rzekto, thumaczy nam je-
szcze jeden objaw w stosunkach ascetow ze
Swiatem, ktdry szczegOlnie ludzi drazni, tj. uni-
kanie towarzystw i bardzo wstrzemiezliwe sto-
sunki z rodzing; przytaczajg nawet nieraz z go-
ryczg przyktady Swietych, zwilaszcza ascetéw
pierwszych wiekdw na wschodzie, ktérzy nie
chcieli zgota widzie¢, czasem ani mowic¢ z naj-
blizszymi krewnymi, ktérzy do nich zdaleka
bardzo przyszli. Tu wiasnie zastosowac trze-
ba znany wiersz Goethego: ,,Wer den Dichter
‘will verstehen — Muss in Dichters Lande
gehen". Swieci i asceci bynajmniej nie sa, jak
sie zwykle mniema, na jeden model ulanymi
ludzmi, kazdy z nich ma swoj wiasny charak-
ter, ulega wptywom i obyczajom, musi sie sto-
sowaé do potrzeb swego czasu i kraju, trzeba-
by wiec te wszystkie okolicznosci pozna¢ i roz-
wazy¢, by’ nalezycie oceni¢ ich postgpowanie,
nieraz szorstkie napozér wzgledem swych kre-
wnych. Najwazniejsza jednak bodaj racya tego
bedzie, ze nie chcieli oni bez rzeczywistej po-
trzeby naraza¢ sie na niebezpieczeristwo 1 nie
chcieli bez dostatecznego powodu zstepowac
Z wyzyn na niziny. Jakiez niebezpieczenstwo
moze by¢ w stosunkach rodzinnych? Bywa,
i niemate nawet; nie méwie tu o jakich$ podej-
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Swiata, ktéry sobie w najlepsze wsréd uczci-
wych nawet skadingd rodzin prosperuje. Jakze
czesto wsrod naszych krewnych lub blizkich
spotka¢ sie mozna z przekonaniami, ze stan
kaptanski jest dobrym kawatkiem chleba, ze
kosScielne stosunki i instytucye stuzy¢ bardzo
dobrze moga dla wyniesienia swej rodziny, ze
obowigzki wzgledem Boga powinny ustepowac
miejsca ludzkim wzgledom, a c6z to sie dziah>
w owe czasy, wsrod rodzin niedawno wy-
sztych z poganstwa, czesto w niem jeszcze po-
grazonych? Jesli teraz zakony i instytucye du-
chowne jaknajrzadziej i niechetnie puszczajg do
Swiata swag miodziez, jesli starsi idg do niego
tylko przez mitos¢ blizniego, bo niewiele ze
Swiatem majg juz wspoélnego, to tern latwiej
zrozumie¢ postepowanie ascetéw z pierwszych
wiekow chrzescijanstwa. Nieraz znowu nie chcieli
oni zstepowal z wyzszego szczebla na nizszy,,
bez prawdziwej potrzeby, raczej koniecznosci,,
a pogawedzenie przez godzine z kim$ ze swo-
ich i usciskanie sie kilkakrotne tylko dla przy-
jemnosci uwazali oni za rzecz nieodpowiednig
i niepotrzebng, bo byli wiekszemi sprawami
zajeci. Tak urzednik ,na stuzbie”, zotnierz na
szyldwachu lub we froncie nie zna nikogo, ani
ojca, ani matki, tylko obowigzek, jaki w tej
chwili spetnia. Je$li tych pojmujemy, zrozu-
miejmy i ascetéw, spetniajgcych obowigzek bez.
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poréwnania wyzszy, Swietszy i zbawienniejszy—
stuzbe Bozg, zbawienie wiasne i dobro przewa-
znie dusz ludzkich.

Bylty rzeczy i wypadki, byli ludzie wre-
szcie, ktérych juz dawno nie stato, ale nad ich
pamiecig dotagd Swieci aureola niezgasta, o.acza
ich blask jaki$ szczegélny i wskazuje ciggle
oczom potomnosci, niby Swiatta, co sie unosity
nad utopionym Czech meczennikiem; a nie tyl-
ko wskazuje, lecz takze ciggnie ku nim serca
i rozptomienia umyst, bo na te przedmioty
i wypadki rzucita swa jasnos¢ poezya, bo ona
to przedziwnym urokiem otoczyta te dawno
zamarte postaci. Do takich pieknem poetycznem
jasniejacych ludzi nalezy przedewszystkiem za
liczy¢ ascetow i Swietych. Czuje, ze twierdze-
nie moje mocno Coquelet'a oburzy. Co6z bo
znowu, powie, utrzymujecie, ze sg szczeSliwi—
niech sobie bedg zresztg, ale co wspdlnego
majg z poezya te suche, smutne, milczgce i wy-
meczone indywidua? Czasami, co prawda, pie-
knie odbija stary pustelnik z siwg broda, gdy,
jak w Oberonie, daje schronienie kochajgcej sie
parze, ale w rzeczywistosci... prawdziwa poe-
zya dla mnie to miodosé, wesotos¢, pieknosc,
wreszcie chocby... Went, Weib und Gesang.
Juz to musze przyznaé, ze chociaz wojowni-
czoscig nie odznaczam sie wecale, nigdy nie
mogtem zgodzi¢ sie z Coquelet’ami, bo kazdy
Z nas co innego o tej samej rzeczy rozumiat;
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tak tez dzieje sie i z pojmowaniem poezyi. Co
0 niej sadzg inni, mniej mnie w tej chwili ob-
chodzi, natomiast musze sie wytlumaczy¢ z te-
go, co ja o niej mysle. Wiec najpierw zape-
whniam, ze jg sobie wielce cenie i waze i nie-
raz do niej stosuje stowa Krasinskiego: ,,Gwia-
zdy w okoto twojej gtowy—pod twojemi no-
gami fale morza - na falach morza tecza przed
tobg pedzi i rozdziela mgly—co ujrzysz jest
twojem—brzegi, miasta i ludzie tobie sie przy-
nalezg—niebo jest twojem —chwale twojej niby
nic nie zréwna". Tak, wszystko do poezyi na-
lezy, bo méwigc o niej mam na mysli nie tyl-
ko te, ktorej szatg stowo, ale i te, ktéra bije
z rzezby i malowidta, tkwi w formach archi-
tektonicznych, brzmi w dzwiekach muzyki,
ktéra zakleta w naturze catej lub jej czgstkach,
ktéra ztotg rzuca poswiate na ludzi i ich czyn-
nosci: wszedzie spotka¢ mozna poezye. Poe-
tyczng jest spokojna tgka, kwieciem ro6zno-
barwnem ubrana, cichy strumyk szemrzacy
gdzie$ w leSnej ustroni i poetycznem jest takze
gwattowny strumienn goérski, i burza, co do zie-
mi drzew korony zgina, i morze, ku niebu rzu-
cajagce batwany: peino poezyi w cichem gniazd-
ku rodzinnem, ale petno jej takze w mezach
zelaznych, gdy biegng do boju, az ziemia drzy
pod ich stopami, a potem ging samotni na po-
lach nie swoich, $lgc ostatnie westchnienia ku
dalekiej stronie i ludziom dalekim. Czemze wiec
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jest ta poezya, a raczej stuszniej moze, czem
jest poetycznosc? Czem dla Swiata fizycznego
i oczu ciata jest promienn stoneczny, tern dla
Swiata duchowego sg promienie innego ston-
ca—ideatu.

Przedmioty tern stoncem os$wiecone zaraz
inaczej sie nam przedstawiajg i na fantazyi na-
szej czynig specyalne, ajedno z najprzyjemniej-
szych i najmilszych wrazen. Idealem za$ jest
dla nas najwieksze dobro, piekno i prawda;
wszystko wiec, co zaswieci jedng z tych trzech
jasnosci, bedzie oswiecone Swiattem poezyi, be-
dzie poetycznem. Poetycznym wiec bedzie
kwiat piekny, cichy strumyk, spokojna i uczci-
wa staro$¢, niewinna miodos¢, bo w tem wszy-
stkiem odkryjemy piekno, ktére sie nam podo-
ba, spokdj i szczescie, ktore jest dobrem; poe-
tycznym nam sie wyda mezny zoinierz, wzbu-
rzone morze, silna burza, bo piekng i dobra
jest rzeczag meztwo i poswiecenie, bo w morzu
i burzy dostrzegamy potege i site, ktora jest
dobra i piekng itd. Jak wiec potréjny promien
stonica jest Swiattem dla ziemi, tak potrdjny,
jesli tak mowié mozna, promienn Ideatu: dobro,
prawda, piekno, jest Swiattem ducha—jest poe-
zya.

Otéz sa ludzie, czy przedmioty, majgce
w sobie samych te wiasno$é poetyczng, to
Swiatto ideatu, sg tez inni ludzie, ktérzy majg
dar rzucania takiej poetycznej poswiaty na
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wszystko, majg moc podnoszenia przedmiotéw
zwyktych, poziomych ku ideatlowi—to artysci -
poeci. Wielki to i szczytny przywilej artystow,
ze mogg na co im sie podoba rzuci¢ Swiatto
poezyi-ale dla tego potrzeba, zeby sami w ide-
at wierzyli i dazyli do niego. W czasach, gdy
ludzie przestang szuka¢ czego$ wyzszego i lep-
szego nad ziemie; gdy istniejacy na niej po-
rzadek rzeczy wuznajg za alfe i omege wszy-
stkiego, przestang artysci szuka¢ ideatu, a ha-
stem ich bedzie ,,sztuka jest nasladownictwem
natury widzianej przez pryzmat indywidualno-
sci artysty”. Nie bedg juz dziet swoich osSwie-
cali poezya, jak prawdziwi artysci, lecz poprze-
stang na kopiowaniu natury, jak fotografowie.
Wiasnie za naszych czaséw kierunek ten, na
zachodzie przynajmniej, panuje w sztuce wszech-
wiadnie. Niektérzy cieszg sie z tego i tryumfu-
ja; smutne to tryumfy, bo tylko chore oczy
moga sie radowaé, gdy storice zajdzie i Swie-
ci¢ przestanie. Wracam jednak do rzeczy.
Artysta prawdziwy moze poruszy¢ nasze
wyobraznie, a za nig i inne wiadze duszy,
i wywota¢ w niej wrazenie poetyczne za po-
moca przedmiotéw, postawionych odpowiednio
potrzebie i naturze ich w Swietle poetycznem,
albo tez odtwarzajgc umiejetnie przedmiot z na-
tury swej poetyczny; takimi wiasnie sg asceci,
bedacy najwyzszem wsrdéd ludzi uosobienieni
piekna moralnego. Sadze tez, ze wséréd asce-
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tow znalez¢ mozna poezye wszelkiego rodzaju,
upoetyzowane wszelkie warunki ludzkiego by-
tu, wszelkie walki i uczucia, tylko, ze sg one
réozne od S$wiatowych walk i uczu¢, bo sie
przeobrazajg pod wpltywem zycia nadprzyro-
dzonego i nabierajg innego charakteru. Jesli
mozna uzy¢ tu poréwnania wzietego z muzy-
ki, to poezye ascetéw i Swietych przyréwnal-
bym do gtosu organéw. Bez zaprzeczenia pie-
kny jest fortepian, ale (na mnie przynajmniej)
robi wrazenie jakby suchosci i sztywnosci sa-
lonowej dobrze wychowanych ludzi. Skrzypce
nadajg sie wybornie do sentymentalnych, liry-
cznych rzeczy, wiolonczella przypomina uczu-
cia tajone gdzie$ w glebi namietnych poety-
cznych natur, flet znowu wiejskg prostote i sce-
ny sielankowe, i tak kazdy instrument ma swoj
odcien, swoj charakter, czasem bardzo piekny,
ale zupetnie rézny od tondéw organu gtebokich,
rzewnych, silnych, ale zawsze odznaczajgcych
sie jaka$ trzezwoscia, brakiem sentymentalno-
sci, lecz za to glebig religijnego namaszczenia,
na jakie zaden inny instrument sie nie zdobe-
dzie-chyba zywy gtos ludzki.

Niezbyt dawno, bedac w Lucernie, wsze-
diem do miejscowej fary. Stonce blizkie zacho-
du przeSwiecato przez kolorowe szyby, ale
w gorze pod wysokiemi sklepieniami panowat
mrok tajemniczy. Kilkadziesigt osob siedziato
w milczeniu, czekajac na rozpoczecie koncer-
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tu ¥. Jakoz za chwile odezwaly sie organy.
Przyznaje, ze taki instrument i takiego organi-
ste pierwszy raz styszatem, wiec stuchatem pil-
nie, tern bardziej, ze sztuki umysinie widocznie
byty tak dobrane, by da¢ pozna¢ catg rozmai-
to$¢ regestréow. | oto rozbrzmiata melodya je-
drna a prosta, niby zycie ludzi zdrowych i wie-
rzacych, ktorzy przeszli przez ziemie z rézan-
cem w jednem reku, a phlugiem w drugiem.
Czasami styszatem gtosy mnichdw, nucacych
w chérze antyfony gregoryanskie, czasami
$piew ludu, niby nasze ,Swiety Boze”, napel-
niat nawy Swigtyni. Potem znowu co innego —
Ave Maria, jednego z nowszych muzykéw.
Modlitwa solo rozptyneta sie w akordach co-
raz cichszych, fagodniejszych - stycha¢ wresz-
cie jakie$S dzwieki tajemnicze, jakie$ szepty
i tchnienia mistyczne—odezwata sie vox hu-
mana z akompaniamentem skrzypiec, violi i nie-
wiem jakich juz instrumentéw. Ziudzenie bylo
zupetne. Zdato sie, ze to Swiete dziewice Flan-
drin’a zstgpity ze swego fryzu 2) i ciggng w try-
umfie ku niebu i nucg hymn anielski, tylko ze

) Dla zado$¢ uczynienia licznym zadaniom przy-
jezdnych, chcacych stysze¢ organy, pierwsze podobno
w catej Szwajcaryi po fryburskich, zarzad koscielny po-
zwala latem na dawanie koncertéw od 6 do 7 wieczorem.
Odbywajg sie one zresztg najprzyzwoiciej.

3 W kosciele §. Wincentego a Paulo w Paryzu.
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grzeszne ucho stéw jego rozr6zni¢ nie moze
Nucity coraz ciszej i znikty w przestrzeni. Po
chwili odezwata sie jaka$ dziwna ,fantazya"
wszystkie regestry byly w robocie, wzbudza-
jac zachwyt i podziw—jesli nie zawsze dla
utworu, to dla organéw zawsze. Styszymy pa-
storatke; pastuszkowie grajg na fletni—czasami
glosy cichng tak, ze ledwo je wucho odroznié
zdota i zdaje sig, ze to szmer owaddw, igraja-
cych wysoko, a przybywajg do nich coraz in-
ne a inne, krzyzujgc gtosy w osobliwszy spo-
sOb, a zawsze z przedziwng czystoscig i ja-
snoscig. Przypominat sie koncert owaddéw z Pa-
na Tadeusza, tylko ze nie byto ,falszywego
pottonu komaréw”. Az oto zrywa sie burza,
wiatr gwattowny uderza o koscielne okna, grzmi,
i piorun bije po piorunie, a mistrz po klawi-
szach przebiega z takg szybkoscig i tak dzi-
wne wydobywa dzwieki, ze zda sie widzisz
zygzaki btyskawic. Biedne pastuszki uderzajg
w modlitwe, ale ja gtusza piorunowe akordy,
a jeszcze wiecej bas potezny, tlo tych akordéw
stanowigcy. Myslisz, ze to chyba ziemia roz-
darta sie do gtebi i ztamtad grzmi ten glos
straszliwy, od ktdrego filary zdajg sie dygotac
jak trzcina od wiatru, a okna trzesg sie niby
liscie osiki. Nie umiem znalez¢ poréwnania dla
tej mocy i tego majestatu, bo zaden inny in-
strument nie da o nim wyobrazenia.
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Przed kilku laty bawitem w Karlsbadzie
i w jakim$ ogrodzie stuchatem koncertu dwoéch
muzyk wojskowych. Orkiestry wojskowe au-
stryackie majg stawe ustalong, gralty tez wy-
bornie i stuchatem z przyjemnoscig. Naraz od-
zywa sie razno wojenna pobudka. Zaczeta sie
odrazu z wielkg fantazyg i moca. Po niejakim
jednak czasie tempo zaczyna by¢ coraz bar-
dziej presto a tony coraz bardziej forte.. Nie
ulega watpliwosci, to kawalerya rzucita sie do
ataku i pedzi niby lawina z géry. Pancerni czy
utani, mniejsza o to, widzimy ich, jak lecg
cwalem przez pola i blonia; brzecza szable,
furkaja choragiewki, tetnig konie, grzmig salwy
armatnie coraz czesciej i mocniej, a oni leca
niepowstrzymani i na $mier¢ niebaczni. Stu e
chacze spogladaja na siebie rozszerzonemi ner-
wowo zrenicami, jakby pytajac, co to z tego
bedzie, i niejednemu z nich moze wydato sie,
ze i on tam, niby Witold w Grunwaldzie Ma.
tejki, pedzi po btoniu z ogniem w oczach, z ze-
lazem w reku... Zetkneli sie w konhcu. Traby
zawrzaty ze wszystkich sit, bebny i kotty na-
petnity ogroéd i okolice niestychanym hatasem,
ryknety puzony, zagrzmialy grancassy i zdato
sie, ze liscie powinny sie byty z drzew posy-
pa¢ a kamienie ze skat okolicznych pospadac,
i mimowoli cztowiek za glowe sie schwycit,
czy ona przynajmniej w tej ruinie na miejscu
zostata.
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Wrazenie byto piorunujgce, ale nie mozna
go poréwna¢ nawret do basu, ktéory brzmiat
w kosciele w Lucernie. Przypominat on chyba
gtos trgby archaniota na sad ostatni wzywaja-
cego, przychodzit mi nawet na mysl tekst pro-
roka ,,Pan zaryczy z Sionu" '), ciarki chodzity
za skora i stuchatem go z jeremiaszowem ,a,
a, a” na ustach, Po krétkiej przerwie znane
a zatobne akordy odezwaty sie z choru. Wstu-
chuje sie i widze, jak ciagna powoli tlumy
w zatobie z pochylonemi gtowami, niosg Swie-
ce woskowe i milczg. Muzyka gra marsz za-
tobny, a na dalekiej wiezy koScielnej kotysze
sie dzwon potezny i uderza w obie strony raz
po raz. Staneli wszyscy, dzwon umilkl, a ode-
zwat sie Spiew znany chyba po $Swiecie catym.
Styszatem go nie wiem juz ile razy, ale naj-
piekniej wykonany na najlepszym fortepianie,
nie dawat wyobrazenia o tym S$piewie organo-
wym. Gdzie§ miedzy ziemig a niebem w ta-
jemniczym kolorowym potmroku ptakata dusza,
zakleta czy zatrzymana na chwile w swym lo-
cie. tkala i zanosita sie od placzu i nucita
piesnh bezbrzeznej i bezdennej zalosci, a prze-
Spiewawszy raz, wracala znowu do swojej
zwrotki, jak cztowiek, co biada nad straconem
szczesciem. StuchaliSmy tez bez tchu i ruchu.

) Amos. 1
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Znowu odezwata sie muzyka, zabrzmiaty mi-
norowe akordy. Kondukt zatobny poruszyt sie
takze. ldg coraz dalej, grajg coraz ciszej. Juz
wszystko znikto, juz cicho zupeinie, a stucha-
cze jeszcze siedza i jeszcze im brzmi w duszy
dzwon, muzyka i Spiew i budzg smutek drze-
migcy w glebi serca. -

Otéz jak utwory muzyczne nawet Swieckiegj
tresci zupetlnie przemienity sie w grze na or-
ganach, tak poezya nabiera innej wcale cechy
i charakteru, gdy sie w Swietych objawia. Ma
ona mniej sentymentalnosci (moze nawet zu-
petnie jej niema), mniej wyszukane formy, mnigj
Swietng powierzchowno$¢, ale za to wiecej
meskosci, sity, glebokosci, a nadewszystko wie-
cej prawdy. Tam niema czczych frazeséw i pie-
knie brzmigcych stébwek. A powtarzam, mozna
wsrod ascetéw znalezé wszystkie rodzaje poe-
zyi, satyre chyba tylko wyjgwszy. Do najpo-
wazniejszego rodzaju poezyi nalezg obrazy walk
ludzkich. Bohaterskie wojny pod murami Troi
dotad zachwycajg wszystkich; kazda piers mio-
da przejmuje sie entuzyazmem dla obroncow
termopilskiego wawozu. Lubimy $ledzi¢ za zmia-
nami losu, wysitkami woli i energii, a wszy-
stkie postaci, ktore sie w walkach, zwilaszcza
za sprawe szlachetng, odznaczyty, otacza au-
reola poezyi, cho¢ je nie zawsze poeci opie-
wali. Achilles i Hektor, obroncy Grecyi od
najscia Perséw, Cyd Campeador i Pelagiusz,
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Karol Wielki, Godfryd de Bouillon, Sobieski,
Andrzej Hofer, Mohort i Cabecille hiszparscy
z 1807 r. w wysokim stopniu poetyczni, bo sg
uosobieniem przymiotéw najpiekniejszych—me-
stwa, poswiecenia, mitosci prawdy i dobra.
Ot6z Smiem twierdzi¢, ze dzieje ascetébw na-
streczajg nam tysigce przedmiotow poetycznych
dla tych samych przyczyn; mozna to powie-
dzie¢ o wszystkich naogét ascetach, ale prze-
waznie juz o meczennikach.

Jakie bo tez tam spotykamy zdumiewajgce
objawy mestwa, mitosci, poSwiecenia, heroizmu,
przewyzszajgcego wszystko, na co czlowiek
zdoby¢ sie moze! Zwazmy bowiem, ze to nie
sg ludzie idacy wprawdzie na $mier¢, ale i za-
dajacy ja drugim—te miliony mezczyzn, kobiet,
starcow i dzieci nawet idg na stracenie i co
gorsza na tortury bez innej broni, précz wiel-
kiej mitosci i zupelnego zaparcia sie siebie. To
tez ani opisy walk z lliady, czy Jerozolimy
wyzwolonej, ani bitwy i pojedynki odmalowa-
ne mistrzowskiem piérem Sienkiewicza, nie
wzruszg, nie porwg tak czytelnika, jak te wal-
ki meczennikéw, jak ich proste a $miate odpo-
wiedzi bez zadnej sztuki, zapisane w aktach
meczenskich. Nic dziwnego, ze $. Teresa, be-
dac jeszcze mioda dziewczynka, a naczytawszy
sie z bratem swoim dziejow meczenskich, po-
rzucita z nim razem dom rodzinny, by szukac
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meczenistwa wsrod Mauréw 1). Nie jeden me-
czennik znalazt zachete i podniete do swego
heroizmu w dziejach swoich poprzednikéw, ale
jesli nie kazdy czytajacy poszedt tak daleko,
jesli nie kazdy nawet zdobyt sie na blizsze na-
S§ladowanie ich cnot nie tak heroicznych, to
chyba nie wielu nie odczuto poetycznego wpty-
wu takich postaci, jak $. Wawrzyniec, Seba
stjan, Eustachy. A céz juz moéwi¢ o kobietach!
Byt czas, ze poeci lubili wprowadza¢ do swych
utwordéw niewiasty wojownicze, obdarzajac je
meczenstwem i sitg nietylko nie kobieca, ale
nawet nie ludzka. Przyznaje, ze tego rodzaju
mestwo w niewiescie budzitlo we mnie zawsze
niesmak, jako rzecz nienaturalna i nieprawdzi-
wa. Jeszcze Klorynda w Jerozolimie Tassa ujs¢
moze od biedy, ale Bradamanty i Marfizy Ario-
sta sg poprostu wstretne. Takie nienaturalne
i niesympatyczne objawy mestwa ws$réd kobiet
nietylko w wyobrazni poetow' istniaty. W epoce
upadku Rzymu kobiety bywaty gladyatorkami,
fechtowaty sie, walczylty w cyrku, udawaly
marynarzy i zoinierzy; takie tez idealy mestwa
wytworzyt Ariosto w swym poganskim poe-
macie, tak tez i teraz w Swiecie, ktory sie od-
chrzescijanit, spotykamy kobiety ,,mezne”, kto-
re sie bijg na florety, nalezg do kluboéw pty-

Wuj spotkat ich w drodze i zawrdécit dzieci do
domu.
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waczek, uprawiajg sport itd. Racya tego jest
taka, ze tylko chrzescijanizm site i mestwo
cztowieka ktadzie w duchu; poganizm zna tyl-
ko moc ciata i site piesci, kto chce by¢ me-
znym i silnym po pogansku, musi rozwijac¢
site fizyczng. Dla tego po za chrzescijanizmem
kobieta nie umie inaczej by¢ mezng, jeno prze-
rabiajgc sie na virago.

Nie takie typy meznych niewiast przedsta-
wiajg nam dzieje meczeniskie. Tam sita i me-
stwo niewiescie ztozone w sercu i woli, a wy-
stepuja w postaci tak wzniostej, czystej i pie-
knej, obok stabosci ciata, obok wstydliwosci
dziewiczej, bije od nich tuna poezyi tak wyso-
kiej i Swietej, ze podziw, wzruszenie, entuzyazm
w modlitwe przechodzg. Dos$¢ wspomnie¢ .
Cecylje, Agnieszke, Agate, Blandyne. Kto zna
dzieje meczennikéw, ten chyba chetnie przy-
zna wraz ze mng, ze jest to przedmiot epopei
tak szczytny, ze geniusz Dantego jejby nie po-
dofat - dla tego moze 'dotad czeka na swego
piewce. Poezya bojéow i walk wzbudza nie
sam tylko podziw i entuzyazm dla sity lub me-
stwa; oprocz innych uczué gra w niej niepo-
Slednig role wspotczucie dla walczgcych me-
znie, ale zwyciezonych, bo causa victrix pla-
cait diis, sed victa Catoni (sprawa zwycieska
podobata sie bogom, lecz zwyciezona Katono-
wi). Postaci mezne, ale nieszczesliwe, moze je-
szcze poetyczniejszemi nam sie wydajg, niz ich
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zwyciezcy. Dziwny urok melancholicznej poe-
zyi otacza Hektora, wleczonego po ziemi przez
Achillesa, ostatnie walki Kartaginy i Viriatusa,
rozpaczliwg obrone Numancyi. Konstantim XI
Paleolog, gdyby umart spokojnie na swem #to
zu, nikogoby nie obchodzit, ale w pamieci ka-
zdego pozostanie chyba na zawsze jako ostatni
bohater gasnacego Byzancyum, gdy sie w pur-
purze cesarskiej rzuca w zamet walki i ginie.
Kiedy jednak mozemy $ledzi¢ za tern, jak na
gtowe niewinng zbiera sie burza, ktorej sie nie
obroni, wtenczas tragiczno$¢ dosiega szczytu
i poezya nabiera charakteru tak petnego grozy,
ze nie wszyscy znies¢ ja i zasmakowaé w niej
moga. Tak sie dzieje np. gdy widzimy, jak
Jago sieciami swemi oplata Desdemoneg, albo
gdy w tragedyach greckich taka np. czysta
Antygona pada ofiarg nieublaganego prawa.
Ot6z taka poezya nieszczescia, cnoty i mestwa,
taka tragiczno$¢ do najwyzszego posunieta sto-
pnia otacza mnéstwo postaci meczenskich. Dzie-
je np. meczennikéw angielskich XVI w. sg tak
przejmujace, ze nie kazdy znie$¢ potrafi widok
niezrownanej $Swietosci wydanej na tup okru-
cienstwa i podiosci bez granic i miary. Niczem
w obec tego wszystkie tragedye Szekspira.
Zupetnie innego rodzaju jest poezya zy-
wota pustelniczego. Gtosny francuski aeronauta
G. Tissandier opowiada, ze raz przedsiewzigt
powietrzng swg wyprawe przed wieczorem.
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Wznibst sie powoli ku goérze i widziat ziemie
oztocong promieniami zachodzgcego stonca, sty-
szat glosy trzéd wracajacych do domu, dola-
tywaty go przyciszone echa piosenek ludzkich,
a gory, pola i lasy wydawaty zapach tak nie-
opisanej stodyczy, ze ziemia cata zdata mu sie
jednym wielkim trybularzem, S$lagcym swe Kka-
dzenie ku niebu. Podobnego wrazenia doznaje
dusza zdolna odczu¢ poezye, gdy sie rozczy-
tuje w zywotach pustelnikéw dawnych i tera-
Zniejszych ascetow, zyjagcych w samotnosci
i milczeniu. Pustynia, samotno$¢, milczenie ma-
ja w sobie ogrom szczytnej poezyi, nie dla
kazdego jednak dostepnej. Ludzie dzien caty
biegajacy w kotko koto swoich interesow, prze
padajagcy za wodewilem i baletem, obracajacy
jezykiem od obudzenia sie do zasniecia, nie
moga sobie juzci wyobrazi¢ nawet, co w tern
pieknego by¢ moze. Dusze szlachetniejsze, lubo
moze do zycia kontemplacyjnego niestworzone,
odczuwajg czesto potrzebe samotnosci, neci je
rozkosz skupienia w ciszy i oddaleniu od
gwaru.

Jan Gnatowski, dostawszy sie na szczyt
gory $. Jerzego na wyspie Prinkipoi i patrzac
ztamtgd na morze Marmora, Konstantynopol
i okolice, i doznajgc najwyzszych estetycznych
wrazen, powiada w koncu: Il przyszto mi na
mysl, jak dobrze byloby tak zosta¢ na tej wy-
zynie samemu z Bogiem nad sobg i morzem
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szemrzacem u stép i w jednem dlugiem ma-
rzeniu przemknaé przez te gar$¢ chwil, stoja-
cych jeszcze na drodze do wiecznej cichosci
i zapomnienia...” b.

Pustelnicy urzeczywistniali to marzenie, to
tez nad ich pamiecig unosi sie atmosfera ciszy,
skupienia, prostoty, umartwienia, pokory a na-
dewszystko pokoju, tego pokoju, ktérego Swiat
da¢ nie moze. ,,Zywoty Ojcéw” (Vitae patrum,
verba seniorum, historia lausiaca) przedsta-
wiaja nam ich, jakby galeryg starych portre-
tow, bez zadnej pretensyi, a czesto i bez zna-
jomosci sztuki malowanych. lle tam jednak
poetycznych szczegétow, pieknych, a zarazem
pocieszajacych i nauczajgcych. Niech mi tu
wolno bedzie przytoczy¢ jeden z nich, jako
przyktad ™). Pafnucy prowadzil w pustyni dzi-
wny zywot pustelniczy, w niczem niepodobny
do zycia zwyktych ludzi, ani nawet do zycia
Swietych nowszych czasow, zywot ktérego su-
rowos¢ przechodzi wyobrazenie. Razu jednego
rzekt do siebie: jaki jest swiety do ktérego po-
dobny jestem? Pytanie przeszto w modlitwe.
Panie, méwit, do ktérego ze Swietych Twoich
najbardziej jestem zblizony? Pafnucy, Pafnucy,

¥) Listy z Konstantynopola X.

2 Zdarzenie to, wyjete ,.z Zywotéw Ojcow”, przy-
taczam podtug opowiadania Ernesta Hello w Physionomie
des suints.
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przemoéwit do niego glos, podobny jestes do
muzykanta, Spiewajacego we wsi niedaleko He-
raklei. Pafnucy zdziwit sie, jak jeszcze od dnia
urodzenia swego nie dziwit sie nigdy. Grajek
Spiewajacy we wsi nie odpowiadat pojeciu
Swietosci, jakie byt sobie wyrobit. Poszedt do
tej wsi i pytat o grajka. Ot tam jest w szynku,
powiedziano mu, $piewa i bawi pijagcych. Pa-
fnucy przechodzit ze zdziwienia w zdziwienie.
Zbliza sie do $piewajgcego, prosi 0 rozmowe
na ustroniu i pyta, jakiemi drogami doszedt do
tak wielkiej doskonatosci przed Bogiem i anio-
tami Jego?—Dobry cztowiecze, powiada muzy-
kant, zartujesz chyba ze mnie. Jestem ostatni
z nedznikéw. Przedtem, nim zaczgtem S$piewaé
po szynkach, bylem z profesyi ztodziejem, na-
lezalem do bandy rozbdjnikéw. Zycie moje jest
stekiem wystepkéw i sam sobg sie brzydze.—
Pafnucy zamyslit sie.—Szukaj dobrze, rzekt mu,
moze znajdziesz jaki dobry uczynek.—Bytly
ztodziej przypomniat sobie, ze raz wyrwat z rak
swych kolegéw i odprowadzit do domu dzie-
wice Bogu poswiecona, potem, ze znalaziszy
na pustyni kobiete uciekajgcg przed wiezieniem
za podatki, nakarmit jg, napoit i dat 300 sztuk
srebra dla wykupienia meza i dzieci z wiezie-
nia panstwowego. ,Zdaje mi sie, dodaje cyto-
wany autor, ze ta historya zawiera w sobie
co$ szczegblnego. Pozwala nam niby przez
okienko wejrzeé¢ na sprawiedliwos¢ Boska, ktora
8
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wszystko wazy, sadzi nieomylnie, biorgc na
uwage ftaski otrzymane, pokusy zwyciezone,
rozmaito$¢ standw i pozycyj. ,Zdaje mi sig, ze
gtos, ktory moéwit do Pafnucego, przemawia
i do nas takze, jednym powiada: macie si¢ za
dobrych—nie wynoscie sig; drugim: macie sie
za ztych, nie rozpaczajcie”.

Nie brak tez wsrdéd tej rzeszy Swietych
objawow dobrego humoru i delikatnej ironii.
Oto przykiad. ,,Razu jednego wyszli z klasztoru
bracia dla odwiedzenia ojcow, mieszkajgcych
na pustyni. Gdy za$ przyszli do niejakiego
podesztego eremity, ten przyjat ich z radoscig
wielka i jako jest we zwyczaju, dal im positek,
wiedziat bowiem, ze byli droga zmeczeni, wiec
dat im jes¢ przed dziewigtag godzing (tj. przed
naszg 3-cig) i co miat w swej celi, postawit
przed nimi, by jedli i sam tez bawit sie z nimi.
Wieczorem za$ nieszpory, modlitwy i psalmy
podtug zwyczaju odprawili, podobnie tez i w no-
cy uczynili. Pomieniony za$ starzec oddzielnie
w innem miejscu spat i styszal, jak ci rozma-
wiali z sobg i mowili: jednak ci pustelnicy le-
piej i wiecej jedzg, niz my po klasztorach. Sty-
szgc to, starzec milczat. Gdy dzienn nastat, wy
bierali sie w dalsza drcfge, chcac odwiedzic¢
starca mieszkajgcego w sgsiedztwie, a gdy wy-
chodzili, rzekt im ich gospodarz: pozdréwcie
go odemnie i powiedzcie mu: bacz, a nie pod-
lewaj jarzyn. Gdy tedy przyszli do owego
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ne byto, ten za$ zrozumial, a wzigwszy braci,
dat im kosze do robienia i sam siedzac z nimi,
nie ustawal w pracy recznej. Wieczorem za$
przy Swietle dodat jeszcze psalmy do zwyczaj-
nych, a po skonczonych modlitwach rzekt im:
My wprawdzie nie mamy zwyczaju posilaé¢ sie
co dnia, ale z powodu przyjScia waszego wy-
pada, bySmy wieczerzali i potozyt przed nimi
chleb suchy i s6l, méwigc: z racyi waszej ob-
ficiej dzi§ bedziemy wieczerzali; dodat wiec
troche octu i soli i troche oleju. Gdy zas wstali
od jedzenia, znowu zaczat psalmy Spiewaé pra-
wie az do Switu i rzekt im: ze wzgledu na
was, nie mozemy catego kanonu przespiewac;
wiec odpocznijcie troche, boscie z drogi zme-
czeni. Gdy za$ nastata pierwsza godzina z ra-
na (tj. 6 ta), chcieli odejs¢ od niego, ale im nie
pozwolit starzec, méwigc: Raczcie zosta¢ ze
mng jeszcze dni kilka; dzisiaj was nie puszcze,
ale przez mito$¢ ku wam zatrzymam trzy dni
jeszcze. Ci za$ to styszac, w nocy wstali i nim
zaswitato, pokryjomu uciekli z miejsca tego" X.

Czasami ta ironia objawia sie w tak tra-
gicznych okolicznosciach, ze przeraza prawie
odwaga. Tak kiedy cesarz Waleryan zazadat
od $§. Wawrzynca wydania skarbéw kosciel-

Verba seniorum. o
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nych, ten obiecat mu je pokaza¢ za dwa dni.
Zebrat tedy wszystkie kaleki, starce, ubogie,
ktorymi sie opiekowat, na dziedziniec koscielny,
a przyprowadziwszy namiestnika Hippolita—
oto sg, powiedzial, skarby nasze 1). Prawda,
ze cztowiek zartujgcy z rozpalonej kraty, moégt
sobie na takg odpowiedZ pozwoli¢. Wszak me-
czony na ruszcie, znowu zdobyt sie na tragi-
czniejszg jeszcze ironie: juz upieczony jestem
z tej strony, rzekl do sedziego, przewrdé ijedz.

Gdy Swiat starozytny skonal, a czesci skia-
dowe nowego przebiegaty Europe od kranca
do kranca, zjawia sie §. Benedykt, ktéry upo-
rzadkowat na Zachodzie kierunek ascetyzmu
zakonnego. Widze go siedzgcego spokojnie
u drzwi swego opactwa na Monte Cassino,
gdy u stop jego wre i rozpada sie wszystko.
Tam wysoko, zdata od $wiata, pielegnuje on
zasiew, ktory z czasem na caly Swiat sie ro-
zejdzie, niosgc cywilizacye, tad, nauke i wiare.
Posta¢ to wysoce szlachetna, spokojna, rozumna
i pelna niewyczerpanej dobroci. Zycie jego, jak
je przedstawit $. Grzegorz W. w 11 ksiedze
swych Dyalogéw, to prawdziwy poemat. Odtad
rozrastajg sie zakony i mnozg coraz bardziej.

") Kazdy chrzescijanin zrozumie mys$l S. Wawrzyi-
ca zawartg w tych stowach, swojg droga zdaje mi sig, ze
byta w nich ukryta ironia, moze bezwiednie wyptywajaca
z tak sprzecznych poje¢ o skarbach.
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Nie tu miejsce rozwodzi¢ sie nad ich znacze-
niem i potrzeba, chce tylko zauwazyé, ze obok
mnoéstwa innych stron dodatnich, zycie zakon-
ne ma jeszcze poezye, ktorg najlepiej zrozumie,
kto ja pozna na miejscu. Z powodu niezale-
znych odemnie okolicznosci rzadko mogtem
czerpa¢ z tego zrodia, jednak przypominam so-
bie kilka chwil wysoce poetycznych, spedzo-
nych w klasztorze lub z zakonnikami. Dotad
pamietam, jak raz wieczorem chodzitem diugo
po Kklasztornym ogrodzie, a przyjaciel zakon-
nik opowiadat mi o starcach siwobrodych,
skromnych i czystych jak dziewice, o pracach
i radosciach surowego nowicyatu, o zakonni-
kach serca prawdziwie macierzynskiego, o po-
boznych <¢wiczeniach, walkach, przykrosciach
i pociechach, a w okoto pachniaty kwiaty,
stonce ostatnie promienie posytato na chmury
i na szczyty drzew i na krzyze koscielne, gte-
boko W lazurze ptawit sie ptak jakis—wszystko
to, razem z milczeniem i spokojem, stanowito
jakby ramy do tego obrazu petlnego poezyi,
ktéry sie przedemng rozwijat z gawedki, bez
zadnej prowadzonej sztuki. Podobnego wraze-
nia zapewne doznawat Sienkiewicz, gdy odwie-
dzat misye Biatych Ojcoéw w Zanzibarze. ,,Dom
i ludzie uczynili na mnie dobre wrazenie. Pa-
nuje tam ubdstwo i pogoda.. W godzinach,
w ktorych dzieci nie hatasujg, ogréd zalega
milczenie, tylko stonce chodzi, patrzy i piecze.
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Po potudniu, miedzy grzedami i wsréd drzew,
snujg sie biate habity ojcow i rozlegajg sie
Smiechy matych murzynkoéw, ale i wbéwczas
nad domem i nad ogrodem zdaje sie unosié
stowo: ,pax” (Listy z podrozy do Afryki).
Kiedy mowa o zakonach, nie sposéb pomingé
§. Franciszka z Assyzu. Typ to najdoskonal-
szego zakonnika i zarazem najpoetyczniejszy
moze cztowiek na Swiecie. Wysoce obdarzony
od natury, wszystkie dary przyrodzone przeto-
pit w ogniu nadprzyrodzonej mitosci. Mitowat
on Boga, ile cztowiek mitowaé moze, a ta mi-
tos¢ przeszta i na stworzenie. Ludzi, Swiat
zwierzecy i nieozywiony nawet objat ten Swie-
ty kochajgcem sercem—wszyscy tez byli mu
»braémi i siostrami™—Iludzie najpierwej, ale tak
ze stonce i ksiezyc, wiatr i woda. Zresztg poe -
tyczna ta posta¢ oddawna necita poezye i sztu-
ki plastyczne; zdaje mi sie jednak, ze zadne
poematy nie moga sie poréwnaé¢ z zywotem
§. Franciszka, jaki znajdujemy w kronice sera-
ficznej. O. Prokop prawdziwg uczte przygoto-
wat dla wszystkich mitosnikow poezyi, wyda
jac ten zywot bez zZadnej zmiany w dawnem
ttumaczeniu polskiem ). Wieje z tej ksigzki

") Zywot S. ojca Franciszka z Assyzu, Patryarchy
trzech zakonéw, z kroniki braci mniejszych kapucynéw
wyijety. Warszawa 1863.
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zapach, jakby ,z pola, ktoremu pobtogostawit
Pan”. Czy tylko jeden zresztg $. Franciszek
tak pelen poezyi? Mnoéstwo poetéw pod skro-
mnym habitem i to nie tylko poetow w sto-
wie, ale wiecej jeszcze w zyciu, wiec np. Ja-
copone di Todi, wiec § Bernard, Tomasz
z Akwinu; tam na tle laséw i skal Grenobh
odbija spokojna i poetyczna posta¢ $. Brunona,
zatozyciela kartuzOw, gdzieindziej znowu $. Fe-
liks Valois i Jan de Mata, siedzac nad zrédiem
wsrod lesnej zieleni, rozprawiajg o wykupie
niewolnikdw chrzescijanskich i ktadg podstawy
zakonu $§. Trojcy. Gdybym chciat przedmiot
ten nalezycie opracowaé, musiatbym chyba ca-
ta ksiege poswieci¢ poruszonemu tu tematowi
poetycznosci w Swietych i ascetach, a temat
to jeden z najwdzieczniejszych.

Ostateczny wiec wniosek, powie mi Co-
quelet, z tego wszystkiego, co wyzej powie-
dziano, ze asceci sa wcielong doskonatoscig—
nie masz w nich wady, oni tylko majg rozum,
oni jedni szlachetni i cnotliwi, oni szcze$liwi
i poetyczni; caly $Swiat oprdécz nich nic nie
wart i nic nie pozostaje wszystkim nam do
zrobienia, jak wubra¢ sie w kapice i Spiewac
psalmy o péinocy;-nic z tego! Tak daleko
nie ide. Ze ostatecznie ten sie najmedrszym
okaze, kto umiat razem mysle¢ i pracowac cate
zycie na to ,co jedno potrzebne”, nie ulega
ilajmniejszej watpliwosci; prawda jest takze, ze
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kto chodzi w S$wiattosci, nie btadzi i jest szcze-
sliwym, ile na ziemi by¢ nim mozna; ze petno
w zywotach ascetéw poezyi, to takze jest fak-
tem stwierdzonym i catlkiem naturalnym, bo
gdzie prawda, dobro, mito$¢, tam tez i poezya.
Pomimo tego wszystkiego wcale nie twierdze,
ze cate Swiatto, ciepto i zycie skoncentrowato
sie po klasztorach i pustelniach. Kto mowi, ze
stonce Swieci, wcale jeszcze gwiazdom Swiatla
nie zaprzecza; z tego, ze lilia biata mocno i pie-
knie pachnie, nie wypada, zeby inne kwiaty
ogrodowe, a nawet polne zadnego zapachu nie
miaty. Nie chce takze twierdzi¢, ze asceci nie
mieli wad zadnych, tern bardziej, ze ich nie
mieli ludzie, noszgcy habit i suknie duchowna.
Mowigc o ascetach, mialem wprawdzie na my-
Sli rzeczywistych tylko ascetéw, wytgczywszy
wszelkg ich parodye w osobach bigotéw, roz-
puszczonych mnichdéw, przechodzacych do sze-
regdw Garibaldiego, amatoréw obfitego stotu
i butelki, odzianych, niestety, w sutanny du-
chowne;—ale i tam nawet wsréd doskonatych,
lubo w matej mierze, spotykamy utomnosé ludz-
kiej natury, bo nic na ziemi bez zarzutu nie
byto. Jednak pomimo utomnosci i btedow, ja-
kim Swieci i asceci ulega¢ mogli, rzeczg jest
najpewniejsza, ze oni to wiasnie stanowig kwiat,
a raczej rdzen rodzaju ludzkiego i im zawdzie-
czamy wszystko, cokolwiek dobrego stato sie
na ziemi
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Nie moéwie juz o dziataniu i wptywach
niewidzialnych, o ich modlitwach i zastugach
u Boga dla ludzi, ale tylko o historycznie stwier-
dzonych faktach. Ascetami byli meczennicy
wszyscy i oni to krwig swojg zaleli nieczyste
ognie poganstwa i wynie$li na wierzch krzyz
Chrystusowy, oni pierwsi wprowadzili w prak-
tyke zaszczyt chrzescijanskiej cywilizacyi: od-
wage przekonan i nietykalno$¢ wiasnego su-
mienia. Ascetami byli pustelnicy i pokutnicy
i oni to stanowili reakcya straszliwego zepsu-
cia obyczajow zgastego poganizmu. Jak umar-
ty cztowiek rozkiada sie i gnije, tak i poga-
nizm zostawit po sobie istng zaraze moralno-
$ci-surowa cnota tych ascetow byta Srodkiem
antyseptycznym, jakby powiedzieli lekarze. Asce-
tami byli ojcowie i doktorowie Kosciota i oni
uratowali czysto$¢ nauki Chrystusowej od bie-
doéw Aryusza, Pelagiusza, Manichejczykow, Do-
natystow i innych. Ascetami byli zakonnicy,
ktérzy uratowali nauki i cywilizacyg wsréd
zametdéw barbarzynstwa, oni nawracali zepsute
ludy do cnét chrzescijanskich, oni byli tamg
przeciwko szerzacym sie bledom herezyi XVI
wieku, oni od poczatku az dotagd niosg Swia-
tto wiary na krance Swiata. Jesli wiec prawda
jest, ze cywilizacya prawdziwa jest cOrkg nau-
ki Chrystusowej » to prawda jest takze, ze

Wiem, ze wielu jest przeciwnego zdania—na te-
raz tylko do chrzescijan przemawiam.
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najpierwszg w tem zastuge majg asceci, nauki
tej najwierniejsi wyznawcy i opowiadacze.

Kiedy Skarga skonczyt swoje ,,pertami
uhaftowane i kwiatami poezyi usiane” Zywoty
Swietych, przepraszat ich za nieudolng o nich
prace: ,A osobliwie ja grzesznik wielki upo-
karzam sie nogom waszym i catluje proch stép
waszych, izem o wysokich i nigdy niewypo-
wiedzianych cnotach waszych i zywocie nie-
bieskim, moim pomazanym jezykiem $miat mo-
wi¢ i drugdziem sie wystowi¢ wasze nieogar-
niong stawe kusit”.

Nie wiem juz tedy, co jabym powinien
powiedzie¢ i jak sie ttumaczy¢, ze stabem pi6-
rem mojem powierzchownie i nieumiejetnie do-
tkngtem tak wielkiego, pieknego i szczytnego
przedmiotu. Przyznaje tezinajchetniej, ze mo-
zna mi zarzucié, jak autorce ,,Blekitnych”, ze
opisuje sfery, ktérych dobrze nie znam. Nie
bede sie nawet bronit, zwykta bronig mierno-
§ci in magnis et voluisse snt est, ale odpo-
wiem zachetg, by niezadowoleni z tego niedo-
teznego szkicu prawdziwych ,btekitnych” ro-
dzaju ludzkiego zechcieli dopetni¢ tego, czego
brakuje infirmitati meae, praktycznem zazna-
jomieniem sie z osobami ascetycznemi, litera-
turg ascetyczng i ascetycznem zyciem—venite
et gustate...

Teraz przechodze do drugiej potowy mo-
jego zadania. Wykazawszy w bardzo ogo6lnym
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i niedoktadnym zarysie charakter i cechy asce-
tow, z jakiemi sie przedstawiaja w zyciu i hi-
storyi, zamierzam teraz pordownaé z niemi te
przymioty, jakiemi ich obdarzajg literaci i arty-
Sci nasi, a obok nich pewna cze$¢ spoteczen-
stwa.—Powiadam, pewna tylko czes$¢, bo wie-
kszo$¢ ma podawnemu we czci ludzi Bogu
wylacznie poswieconych, mniejszos¢ za to, czy-
tajgca co do rgk wpadnie, wierzgca kazdej bre-
dni, wydrukowanej w gazecie, oddawna juz
zatracita nalezyte o zajmujgcym nas przedmio-
cie wyobrazenie. Z powodéw, o ktorych za-
dilugo bytoby mowi¢, znajomos$é religii, oséb
i rzeczy z nig zwigzanych jest miedzy nami
coraz mniejsza; wiec tez asceci, z ktorymi ta
cze$¢ spoteczenstwa stara sie nie mie¢ zadnych
stosunkéw, znani jej sa tylko z podania i dla
tego stali sie postaciami, o ktorych obiegajg
pojecia najosobliwsze. Kiedym te wyobrazenia
spotykat w dzietach sztuki i literatury, kiedym
je poréwnywat z rzeczywisto$cig i widziat, ja-
ka otchtan miedzy nig a tern, co o niej piszg
i mowig, doznawatem uczu¢, jakiemi byt zape-
wne przejety Ludwik Veuillot, gdy z powodu
jakichs$ liberalnych pismakow zawotat: non, je
mourrai avec le regret de n'avoir pu dire-,
combien je les trouve sots I).

* ,.Nie; umre z zalem, zem nie mogt wypowiedziec,
zajak ghupich ich uwazam”.— Wiem, ze L. Veuillot nie
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Jednem z coraz bardziej rozpowszechnia-
jacych sie w naszej literaturze falszywych po-
je¢ o ascetach jest to, ze zyja oni zyciem sztu-
cznem, ze dla utrzymania sie na drodze pobo-
znosci muszg unikaé¢ Swiatta i ciepta stoneczne-
go, a takze widoku pieknej natury. Nasi literaci
osadzajg ich w wilgoci (skazujgc na nieuteczone
reumatyzmy), w mrocznych sklepionych ce-
lach, prawie jak dzikie zwierzeta lub ptazy,
pochowane w ciemnosSciach niedostepnych roz-
padlin. Takiemi zrobita p. Orzeszkowa swoje
bohaterke i jej towarzyszki. Nie ona zresztg
jedna takiego jest przekonania. W r. 1882 czy

ma miru w niektérych naszych koétkach katolickich Zarzu-
cajg mu brak mitosci blizniego, ktérej sami majg bardzo
wiele, tylko ze sie w szczegélny sposéb objawia. Gdy
tacy katolicy znajdg w pismach bezwyznaniowych najja-
skrawsze falsze i najzjadliwsze obelgi, nietylko juz na
wiernych Bogu, ale na Boga samego, przyjmujg to z za-
dziwiajacym rzeczywiécie spokojem. No, tak, zapewne,
mowig wtedy, przesadzit bo przesadzit—tego mu sie nie
chwali, ale ze styl piekny, to piekny... i kto wie, moze
ma racyi troche? Jeéli jednak spotkajg w pisarzu wierza-
cym, jak np, Veuillot, okrzyk bélu lub zgrozy, jesli mu
sie zdarzy w zapale polemiki nazwaé rzecz po imieniu,
wiec glupstwo gtupstwem, a niegodziwo$¢ niegodziwoscia,
opuszcza ich zwykty spokéj i rzucajg gromy na $miatka,
ktéry zapomniat o mitoéci, nakazanej przez Chrystusa Pa-
na i pozwala sobie na ironie i tajanie. Gdyby ci panowie
mogli zajrze¢ kiedy do gtowy i serca cztowieka wierza-
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3-im p. Marya Konopnicka wybrata sie w podréz
za granice i w ,Klosach” umieszczata swoje
wrazenia z podrézy. Pisala juzci najwiecej o so-
bie, ale takze po czesci i ,,0 krajach, ktore
miaty zaszczyt sta¢ sie pod jej stopy” (wyra-
zenie jednej z recenzyj wspotczesnych). —Doje-
chala tak do jeziora $. Wolfganga (w Salzkam-
mergucie) i zwiedzata jego piekne okolice. Byto
jej tam bardzo dobrze; widoki piekne, powie-
trze zdrowe, wiec tez przyznala sie, ze ,,chwy-
tala co$ namietnego w piersi z kazdem ode-
tchnieniem”. Opisujac piekne brzegi jeziora,
szanowna podrdzniczka tak sie poetycznie wy-

cego i kochajacego swa wiare, gdyby mogli widzie¢, co
sie¢ w nich dzieje, gdy nedza umystowa i moralna piwa
na to, co madre, $wiete i wielkie, mozeby wybaczyli bro-
nigcemu swych skarbéw, ze nie zawsze zastania sie tylko
i niezawsze tepym walczy orezem Co wiecej, gdyby prze-
czytali w Pismie §., jak prorocy przemawiali do zatwar-
dziatych zydéw, $. Jan nad Jordanem do faryzeuszow
i saduceuszoéw, jak do nich przemawiata najwyzsza mitos¢,
sam Zbawiciel, przekonaliby sie moze, ze dla umysinej
niewiadomosci, dla zlej woli, dla rozmitowania sie w ziem,
miéd i stodycz nie wystarcza, ale mozna i trzeba uzyé
bardziej ostrych $rodkéw. Przyznaje zreszta, ze podzi-
wiam tak szczytng mito$¢ blizniego, bo sam jej nie posia-
dam i tylko rozrzewnienie mnie chwyta, gdy mysle, cze-
goby mogli dokaza¢ ci ludzie o goracem sercu, gdyby
cho¢ w potowie tak kochali Boga, jak mitujg nieprzyjacitt
Jego.
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razita: ,ku wschodowi rozsuwa sie granitow
Sciana i na taskawszych gor stokach puszczajg
sie lasy szumne, a pod niemi stojg w rosach
Swiezoscig dyszace jary, petne tajemniczych
cieniow, ptasich poswistow, woni kwiatow dzi-
kich i upojen zycia. Hej, mtody mnichu, nasun
kaptur na oczy, a nie chodz tedy zmierzchem
letnim, wieczorne pacierze szepcacy. Bo zago-
lejg ci oczy i usta zaplong i pier§ ci rusza
tesknoty namietne i wyciagng sie ramiona two-
je i tuny gorgce pojda ci przez oblicze od krwi
waru i modlitw zapomnisz i wtasng gtowg mur
ten roztrzaska¢ zechcesz. Wro¢ lepiej do ste-
chtej swej celi, a zamknij ja na wrzecigdz,
a piersiom i porywom swoim daj napis pax
vobis !). Juz 8 lat uptyneto 8 od chwili, gdym
to napedzanie mnicha do celi przeczytat, ale
p. Konopnicka zdotata wiozy¢é w ten krotki
ustep tak sporg doze bezdennej nieznajomosci
rzeczy, a jeszcze wiekszy zapas niezréwnanej
pewnosci siebie i blogiego uczucia wyzszosci
nad nedznymi mnichami, ze pomimo lat kilku,
nieiaz mi on na mys$l przychodzit i zawsze
rozmys$lania moje nad nim konczytem wykrzy-
knikiem: nie; bede umieral z zalem, ze nie zdo-
tatem wypowiedzie¢ catego podziwu dla tej re-
torycznej figury!

) ,.Klosy” 1883 Nr, 920.
2 Pisatem to w 1891 roku



Przesztego roku i ja takze zawedrowatem
nad jezioro $. Wolfganga, przyznaje jednak ze
wstydem, zem wtenczas zupetnie zapomniat,
czyje stopy przed 8 laty brzegi jego deptaty
i dzieki temu zapomnieniu uzywatem zupeinej
swobody. O ucieczce do celi lub o nadwyre-
zaniu sobie gtowy o nadbrzezne granity anim
pomyslatl Owszem dzien ten zapisatem do naj-
piekniejszych w mojej wycieczce. Pamietam go
dotad. Byt to ciepty letni dzien po dhtugiej sto-
cie. Wszedzie petno byto zycia ,,w rosach Swie-
zosScig dyszaly jary”, lasy ledwo szumiaty od
leciutkiego wiatru. Pamietam gladka torn szma-
ragdowego jeziora, przesliczne gory poprzesta-
niane mgtami, otulone w modre i fioletowe za-
stony, pamietam pacierze odmawiane nad urwii
stym brzegiem i teskng gre na cytrze S$lepego
tyrolczyka i wiele innych przyjemnych wra-
zen. Tak sie nawet zdarzyto, ze gdy moje to-
warzystwo odjechato do Ischlu, ja wracatem
samotny pieszo doling miedzy grzbietami Schaf-
berga i Dachsteinu i wracatem wiasnie ,,zmierz-
chem letnim—wieczorne pacierze szepczacy”.
Pamigetam to wszystko wybornie, ale nie moge
sobie przypomnie¢ najmniejszej racyi do tego,
zeby wsérod tych pieknosci ,,chwyta¢ do piersi
co$ namietnego z kazdem odetchnieniem”. Mo-
ze dla tego wiasnie, ze bytem spokojny, zau-
wazylem za to co$ innego, na co roznamie-
tniona Swiezem powietrzem poetka uwagi nie



zwrocita. Nad brzegami jeziora §. Wolfganga
lezy miasteczko tegoz imienia, a w niem na
skale tuz nad wodg kosciot. Stoi on w miejscu,
z ktorego najbardziej czarowny roztacza sie
widok, ale co wazniejsza, kryje grob i cele,
albo raczej grote Swietego, od ktérego kosciot,
miasteczko i jezioro otrzymaty nazwe. Swiety
mieszkat w tej grocie diugo, czy ona byita ste-
chtg, nie wiem, ale to pewna, ze nie bat sie
on pieknosci, ktore miat ciagle przed oczyma,
ze nie roznamigtnialty go one i nie spotkata go
zadna ze strasznych rzeczy, jakie p. Kon. wro-
zyta mtodemu mnichowi, bo nie uciekt ztam-
tad, ale mieszkat sobie spokojnie, modlac sie
do Boga i czynigc dobrze ludziom. Co wigcej,
lakiem jest, ktory bardzo tatwo sprawdzi¢, ze
mnisi mtodzi i starzy lubili osiedla¢ sie wia-
$nie w miejscach najpigekniejszych, a nie spo-
tkatem nigdzie wzmianki, zeby ktéry z tego
powodu chciat gltowg burzy¢ Sciany klasztorne.
Tak klasztor macierz kartuzéw lezy w dzikich
wprawdzie, ale arcypieknych goérach pod Gre-
noblg, §. Franciszek z Assyzu znacznag czesé
zycia przepedzit w gajach i na gérach, gdzie
modli¢ sie lubiat, niezmiernie surowy zakon
karmelitéw bosych powstat na gorze Karmelu,
skad zakonnicy majg ciagle przed oczyma je-
den z najpiekniejszych widokéw na Swiecie;
znana jest z pieknosci swego potozenia Kartu-
zya $. Marcina pod Neapolem, siedlisko $. Be-
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nedykta na Monte Cassino; sam tez podziwia-
tem i zachwycatem sie uroczem potozeniem
niejednego klasztoru, jak np. kamedutéw na
Bielanach krakowskich, norbertanéw naStraho.
wie w Pradze, kapucynéw w Altdorfle w Szwaj-
caryi. Faktem wiec, powtarzam, jest, ze owa
legenda o stechtych celach, o mroku ustawi-
cznym, w jakim asceci przebywa¢ musza, o uni-
kaniu i stronieniu od pieknej natury, by im nie
zaptonety usta i oczy, by piersi nie ruszyly
tesknoty namietne i by krwi wiasnej war nie
pobudzit ich do réznych ekscentrycznosci—jest
bajka i ptodem poetycznej ignorancyi. Prawdg
jest, ze asceci pieknej natury nie bojg sie i ze
dowiedzieliby sie z najwyzszem zdumieniem
od p. Kon., ze lasy szumigce, rosg pokryte ja-
ry i zmierzch letni mogg roznamietnia¢ ludzi.
Zkadby jednak basn taka powsta¢ mogta i gdzie-
by sie ta chimera wylegta? Za nieomylng pra-
wdziwos¢ mego domystu nie recze, ale zdaje
mi sie, ze powstata ona z wiasciwosci ludzkiej
sgdzenia drugich podtug siebie, widzenia Swia-
ta w takim kolorze, jakiego sg okulary na na-
szym nosie. Wiadomo, ze wielkie miasta sa
przewaznie siedliskami ludzi i literatéw pseudo-
postepowej i bezwyznaniowej barwy (chociaz
nie brak ich wszedzie). Oprécz innych wzgle-
déw pociaga ich tam, moze bezwiednie nawet,
to, ze blizej sg ludzi, a dalej od Boga. Teatry,

0
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gieldy, resursy zastaniajg im niebo, zamiast
gwiazd majg latarnie gazowe, zamiast szumu
laséw—turkot powozéw, won kwiatdw zaste
puje dym topionego asfaltu i perfumy, zamiast
modlitw i kazan—czytajg witasne pochwaty
w swoich pismach, albo ich stuchajg na zgro-
madzeniach kotek wzajemnej adoracyi. Prowa-
dzg zycie catkiem sztuczne. Kiedy z tego za-
kletego kota wyrwag sie na $wiat szeroki, pie-
kna natura ich upaja, $Swieze powietrze rozna-
mietnia, wiec prawig od rzeczy, cho¢ czesto
wiek i stanowisko nakazywatyby ,,mie¢ konte
nans”, jak méwita nieoceniona p. Jowialska.
Asceci i mnisi przyzwyczajeni sg do pra-
wdy i do natury, patrzac na jej powaby i cu-
da, jakby na skrzydiach podnoszg sie ku naj-
wyzszej pieknosci; —oni roznamietnienia nie
czujg na wiosne, ani O zmierzchu letnim,
bo sg czem innem zajeci—czuja je natomiast
dla fizycznych i fizyologicznych powodow
zwierzeta, a zapewne i ludzie, ktérych najwiek-
szym zaszczytem jest uwazac siebie za pocho-
dzacych w prostej linii po mieczu i kadzieli od
matpy ogoniastej. Pierwsze nie majg wiladzy
psychicznej, panujacej nad szybszem krwi kra-
zeniem, drudzy sie jej pozbyli. Niechze juz so-
bie zresztg zyjg podtug jednych praw, ale niech
do towarzystwa nie ciggng ascetdw; kazdy
z nich bowiem moégitby odpowiedzie¢ z fran-
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cuskim poetg: je n'ai pas mérité ni cet exces
d honneur, ni cette indignité *=

Ludzie S$wiatowi, nie majgc wyobrazenia
0 pragnieniach i dgzeniach duszy chrzescijan-
skiej, a chcac w jaki$ sposéb wyttdmaczy¢ zy-
cie pokutne, jakie prowadzg asceci, chcac na-
wet moze okaza¢ przychylnos¢ klasztorom,
powiedzieli sobie, ze sg one potrzebne, jako
miejsce ucieczki sumienn obarczonych zbrodnia-
mi, jako schronienia dla zgryzoty i zalu. Podo-
bato sie to bardzo umystom powierzchownym
1 niejeden dobrodusznie dotagd powtarza: trzeba
przecie zachowaé przytutki dla zatujgcych grze-
sznikdw i dla serc ztamanych. ,Patrzalem jak
przechodzita processya, opowiada Veuillot. Byli
tam kapucyni w grubych habitach, bosi i z od-
krytg glowag na palacem stoncu. Przy mnie
stali dwaj powazni francuzi. Jeden handlowat
winem burgundzkiem, drugi Bordeaux, obaj je-
dnak sprzedawali wino Cette. P. Rapet rzek}
do p. Maréchal -Ci kapucyni musieli jednak
dobrze nabroi¢, kiedy takg sobie naznaczyli
pokute.—P. Maréchal odpowiedziat: ,,Jednak nie-
ma moze miedzy nimi tylu zbrodniarzy, jakby
sie zdawa¢ mogto. Zwiedzatlem Kkilka klaszto
row i doprawdy spotykatem tam uczciwe flzyo-

*)  Nie zastuzytem ani na ten zbytek zaszczytu
ani na taka zniewage.



nomie”. Opuszczam dalszg rozmowe dwdch
handlarzy falszywego wina i przechodze do
odpowiedzi Veuillot'a. ,Ja, dzieki Bogu, znatem
i obcowatem z wielu zakonnikami, mnichami,
frati, duchownymi w rozmaitych habitach i roz-
maitych powotan. Rzadkie pobyty w klaszto-
rach naleza do najpiekniejszych chwil mego
zycia. Widziatem mnicha we wspaniatych kla-
sztorach, samotnego, uczonego, uprawiajacego
role; widzialem zebrzgcego syna $§. Dominika
albo $. Franciszka w jego klasztorze, podobnym
do ula. Widziatem kleryka regularnego, teaty-
na, barnabite w jego malej celi, zapelnionej
ksigzkami, otoczonego penitentami; widziatem
Misyonarza wracajgcego z antypodéw. Widzia-
tem ich z blizka, widziatem ich czesto. Prawdg
jest, ze prowadza oni zycie pracowite, umar-
twione, petlne poswiecenia, ale zaden nie wy-
brat go sobie pod naciskiem wielkiej skruchy,
lub wielkiej bolesci. Wstgpili oni do klasztoru
nie dla tego, ze popetnili zbrodnig, ale ze bali
sie cienia grzechu, nie dla tego, ze przeszli
przez wielkie strapienia, ale ze czuli wielkg mi-
tos¢. Przez bojazn grzechu ukryli sie w kla-
sztorze, dla mitosci Boga poswiecili zycie na
chwalenie Go i na uczynki ofiarne. Chcieli zy¢
bez plamy, w pracy, w pokorze, w mitosci,
zy¢ dla Boga. Nie dziwie sig, ze p. Marechal
znalazt wsrdd nich uczciwe twarze. Bez wat-
pienia klasztory widziaty wielkich pokutnikdéw.
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Dezyderyusz, krél Lombardéw, zamkniety z fa-
ski Karola W. w klasztorze, dobrowolnie zostat
mnichem. Zyczytbym tego wielu innym. Mozna
takze przytoczyé i wielkie bolesci... lecz gdy-
by klasztory miaty by¢ zapetnione pokutnikami
za wielkie zbrodnie i optakujacymi wielkie stra-
ty, stalyby pustkami. Prawdziwie wielkie zbro-
dnie sg corkami wielkich ambicyj, ktérych przed-
miotem wielkie fortuny i wielkie rozkosze-to
catkiem przeciwne powotaniu zakonnemu. Wiel-
kie strapienia, smutki z krzykiem gtosnym i wy-
rywaniem sobie wioséw, mozebne w duszy Zle
wyksztatconej i przy wierze niepewnej —to tak-
ze catkiem przeciwne powotaniu zakonnemu.
Wielkie zbrodnie kwitna na wielkim sSwiecie,
albo ida do galer; wielkie bolesci z wielkie-
mi krzykami koncza sie w kuchni, w ope-
rze albo na powtdérnym S$lubie... a prawda
jest, ze trzeba zachowac klasztory, zeby bylo
na Swiecie miejsce dla wielkich cnét i zrédlo
dla wielkich radosci” *).

Do podkreslonej uwagi Veuillota chyba nic
dodawac nie potrzeba. Wielkie zbrodnie kwi-
tng na Swiecie, jesli ,.ciezkie roboty” ich spo-
kojnego kwitnienia nie przerwa. To tez przy-
zna¢ trzeba, ze, u nas przynajmniej, rzadziej
juz teraz z powyzszg sentymentalng teza spo-

) Le. Parfum de Rome. I. Les cloitres.



tka¢ sie mozna, czasem tylko ze stron obcych
jaka$ brednie w tym rodzaju wiatr do nas za-
niesie. Przed laty Kilkunastu,’,20 nawet moze,
w odcinku jednego z pism codziennych wycho-
dzita powies¢ Ouidy Icialin. Bohaterka byta bez-
wyznaniowg panng i oczywiscie szczytem dosko
natosci; kochat sie w niej bezwyznaniowy mio-
dzieniec, drugi szczyt doskonatosci. Nie pomne,
jakie juz losy zaniosty ich do Neapolu (a dziato sie
to jeszcze za Burbonéw). Panna za opdr biskupo-
wi, pierwszemu ministrowi, zostata przez tegoz
skazana na zamkniecie w klasztorze... mezkim.
Klasztor ten za$ byt zapetniony mnichami, z kt6-
rych kazdy byt skohczony ,,sumogrado”, jakby
ich nazwata p. Kubikowa *), bo byli to da-
wni rozbdjnicy, teraz gorliwi zakonnicy podtug
wyobrazen bezwyznaniowej autorki. Kiedy pros-
by i grozby mnichéw zadnego na bohaterke
nie wywieralty skutku, zabierali sie oni do ka-
tuszy i whasnie dyscyplina miata kraja¢ delika-
tne ramiona Idalii, gdy jak bohater z Grlanda
szalonego wpadt kochanek. Drzwi wylamat,
mnichow rozpedzit, rozdat im na prawo i na
lewo sporo upominkéw, narzeczong porwal—
i dalej do furty. W czasie tego jednak odwro-
tu, wobec ktdérego zbladta Anabasis Ksenofon-
ta, jeden z zakonnikOéw przypomniat sobie da-
wne rzemiosto, rzucit za uciekajgcymi siekierg

*) Opowiadanie K. Junoszy ,,Nieruchomo$¢ Nr. 000”.
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i ranit miodzierica w ramie. Ten jednak dosiadt
konia i rozpoczeta sie ucieczka, ale jaka...
Wiec wpadli do oliwkowego lasu—krzaki pa-
chnialy, galezie szarpaly, gwiazdy Swiecity,
krew sie lata z rany, a oni lecieli. Potem zaje-
chali w kaktusy (w nocy trudno sie oryento-

wac) i znowu szarpanie i krew, i okropnosci,
a gwiazdy na to patrzg i mrugaja, a oni leca,
a oni leca. | bylo tej gonitwy przez cate trzy

numery, nim przy korcu trzeciego nie wpadli
nareszcie do skalistego wawozu, nie znalezli
jakiejs groty itd. itd. Wspomniatem o tej ramo-
cie, zeby po raz niewiem ktéry sprawdzic¢
i uskarzy¢ sie na pokarm literacki, jakiem pi-
sma peryodyczne karmig nasze spoteczenstwo.
Wszyscy chyba znajg miynek uzywany w go-
spodarstwie. Urzgdzony on jest tak, ze ziarno
spada na dot, a plewy wiatr, powstajgcy od
skrzydet, wynosi dalej. Ot6éz chyba miynek
literacki skrzydia swe zwrécit w nasze strone,
bo zadna plewa drukowana za granicg nas nie
minie i niechybnie dostanie sie do Warszawy,
gdzie rzesza tidmaczéw i ttbmaczek zaraz ja
orzebierze w swojska sukienke i dalej pusci.

Przechodze teraz do pojecia Swiatowego
o ascetach, ktére nazwatbym kardynalnem, tj.
ze ascetyzm jest ucieczkg serc i dusz ztama-
nych. Juz wyzej wspomniatem, ze zdarzato sie
nieraz, iz ludzie, straciwszy podpore, na ktoére
sie wspierali, poznali kruchos$¢ wszystkiego, co



ziemskie i oparli sie na nieztomnej opoce, na
Bogu. Takich ludzi, chwilowo ptaczacych i zbo-
latych, nie mozna nazwac¢ ztamanymi, nie ich
tez zwykle tym sie przymiotnikiem oznacza.
Ztamani to tacy, ktorzy stracili wszystko: wia-
re w ludzi, nadzieje, mitos¢, dla ktorych Swiat
stat sie jedng wielka pustynig; ztamani, to prze-
waznie ludzie, ktérych zawiodfa mitos¢. Otoz
takie serca zawiedzione, zgorzkniate albo zbo-
late po $mierci lub zdradzie kochanej osoby,
lubig literaci osadza¢ w klasztorze; takie tylko
dusze poditug nich mogg oddawaé sie ascezie.
Nie umiem powiedzie¢, kiedy to szczegdblne
wyobrazenie o0 chrzescijanskiej doskonatosci
zrodzito sie w naszem spoteczenstwie. Jeszcze
w przesztym wieku chyba nikt u nas nie przy-
puszczat, ze dla poswiecenia sie Bogu, trzeba,
by pierwej kochanka zawiodia. Mysle, ze ta
idea powstatla w pierwszej potowie naszego
wieku, kiedy to ksiezna Wirtemberska pisata
swoje ,,Malwine albo domys$inosé serca”, kiedy
sentymentalne panny sypaly po ogrodach kop-
ce ,hnieziszczonym snom” i kiadly kamienie
»Zawiedzionym nadziejom”. Rozbajronizowana
wyobraznia lubita zaludnia¢ pustelnie i gotyckie
klasztory wyschiemi postaciami o oczach ogni
stych—a kiedy te postacie zaczynaty rozpowia-
da¢, strasznych sie rzeczy ludzie dowiadywali
o boskich licach, zdradzonych przysiegach,
sztyletach, truciznach i o wiecznym ogniu pod
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burym habitem. Bylo to wszystko bardzo czu-
te, cho¢ prawdy pozbawione, jednak, jak po-
wiada Veuillot, ,cette sottise a parfaitement
pris dans les demi-cervelles” 1), i dotagd ma-
my ,,zrozpaczonych ascetéw”, mamy klasztory
jako ,,schronienie dla dusz ztamanych”. Oba-
wiam sig, ze znowu Veuillot uznany bedzie za
brutala, ale doprawdy ma zupeing racye w tym
razie; bo czy mozna rozumnie powiedzie¢ np.,
ze do podpierania scian, dachu, czy tez innego
jakiego ciezaru uzywajg ludzie podpér czy stu-
pow ztamanych? Co zfamane,—samo sta¢ nie
moze, jakze wiec ciezar jeszcze podtrzymacd
zdota? Jesli dla cztowieka niepowotanego w sta-
nie normalnym nawet reguta zakonna i zycie
ascetyczne byloby ciezarem nieznosnym, to
tembardziej byloby ono ciezkiem czlowiekowi
ztamanemu, Kktory jest do niczego. W rzeczy-
wistosci asceci nietylko nie sg pograzeni w po-
nurej rozpaczy, ale po wszystkie wieki z piersi
ich zawsze brzmiata hosanna, hymn szczescia
i radosci—wiemy juz dla czego, bo kochali
Boga i blizniego. Przytocze kilka zeznan takich,
wzietych tu i owdzie. Juz §. Pawel zapewniat:
»Petenem pociechy, nader obfituje weselem
w kazdem utrapieniu naszem” 2. Nie byto spo-

') To gtupstwo doskonale sie przyjeto u pétgtow-
koéw.
2 2. Kor VII. 4.



kojniejszych i szczesliwszych ludzi nad ttumy
pustelnikow. ,,Gdziem ujrzat wkleste doliny-
wota jeden z nich, lub strome szczyty i skat
urwiska, tam byto miejsce mojej modlitwy i Bég
Swiadkiem, ze po wielu {zach, po ditugo utkwio-
nych w niebo oczach, zdawato mi sie, ze wi-
dze wokoto siebie zastepy aniotdw, a wtedy
szczesliwy i wesoly Spiewatem: za Tobg Pa,
nie dla wonnosci Twoich biegniemy” ).
Kardynat Ximenes u szczytu wiadzy i za-
szczytow wzdychat i tesknit za swag pustelnia
w lesie Costannarskim, gdzie chodzit boso, zbie
rat drewka na opat i prowadzi! zycie podiug
najsurowszej reguty $. Franciszka. $. Franci-
szek Ksawery wsrdd niezliczonych trudow da-
lekiego apostolatu doznawat takich radosci i sto-
dyczy, ze wotat ,,dos¢ juz Panie, do$¢”. Zyja-
cy dotad opat trapistéw z Mariannhill (w Na-
talu), wyliczajgc kwalifikacye potrzebne dla
wstgpienia do tego najsurowszego ze wszy-
stkich zakonéw, konczy tak: ,,melancholikéw
nie przyjmujemy nigdy, bo tacy w zadnym
zakonie na nic sie nie zdadzag, c6z dopiero
w zakonie trapistow. U nas melancholik, mruk
i posepny ani oSmiu dni nie wytrzyma. Mie-
dzy trapistami sg same wesole umysty” ),

) S. Hieron. Ep. 22 ad Eustach., cyt X. Hoflo-
uinski,

2) Szkice cywilizacyi Afryki potudniowej, X. Al
Czerminski. 81.
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a jednak ci ludzie wstajg 0 2 w nocy, miesa,
ryb, jaj, masta nigdy nie jadajg, zachowujg
ciagte milczenie i nawet przetozeni kilka go-
dzin dziennie pracujg recznie, braciszkowie juz
od 3 w nocy sg przy robocie. Nie moge po-
mina¢ szkicu z natury, jaki znalaztem nieda-
wno w listach z podrozy do Afryki Sienkiewi-
cza, ti. wzmianki o ks. Le Roy, misyonarzu
w Zanzibarze. ,Wyobrazcie sobie cztowieka
miodego, zywego jak iskra, ktéry, gdy wycho-
dzi nawet na przechadzke po Mnasimoi, to nie
idzie, ale pedzi, jakby chodzito o jaka$ nie-
cierpigcg zwitoki sprawe; ktory zatatwia codzien
tysigce czynnosci, naucza, odprawia nabozen-
stwo, drukuje stownik, rozpisuje listy i ktory
zarazem odznacza sie Wysokiem «wyksztatce-
niem i prawie dziecinng wesotoscig. NieSmieja-
cego sie ks. Le Roy widziatem tylko na am-
bonie i przy mszy, ale nawet i woéwczas twarz
jego zostaje zupetnie jasna. Febra wypisata mu
na czole adsum—ale w jego wesotosci niema
nic goraczkowego. Jego us$miech jest wylaniem
sie na zewnatrz radosci i pogody cztowieka
przeswiadczonego, ze obral najlepszg czastke.
Ciekawy typ psychiczny nawet dla tych, kto-
rzy nie moga i$¢ i nie pojdg podobng drogg .

Chrystus Pan powiedzial razu jednego do
zydow, jesli mnie wierzy¢ nie chcecie, wierz-
ciez uczynkom, ktére ja czynie;(—mozna to do
ascetow zastosowac. Jesli ludzie nie chca w ie



rzy¢ ich stowom i zeznaniom, powinniby wie-
rzy¢ uczynkom, a zna je Swiat calty. Asceci
dni cale spedzajg na uczeniu dzieci, na piele-
gnowaniu chorych, idg na koniec $wiata, gto-
szgc wiare Chrystusowa, cierpig nedze, prze-
S§ladowania, stowem niosg ,.ciezar dnia i upa-
lenia , bo na nich to przewaznie, jak niebo na
bajecznym Atlasie, spoczywa sprawa utrzyma-
nia i rozszerzania krolestwa Bozego na ziemi.
Chciatbym widzie¢ dusze $wiatowg ,nie zia-
mang”, ktéraby przez tydzienn tylko mogta za-
chowywac¢ i wypetniaé to, co ,zrozpaczeni”
i ztamani asceci robig przez cate zycie: chciat-
bym widzie¢ np. ludzi postepowych, z mito-
$cig ludzi na ustach, z pogardg dla przezytego
katolicyzmu w sercu, zastepujgcych miejsce
przez dni kilka tylko bohaterskich siéstr domi-
nikanek i misyonarzy ws$rdod tredowatych na
wyspie Molokai. Pamietam, ze po $mierci o.
Damiana jeden z tygodnikéw bardzo ztosliwie
proponowat, by kto od Gitosu i Przegladu
Tygodniowego zajgt opuszczone miegjsce - po-
mimo jednak wielkiego popytu na miejsca, nie
styszatem, by kto z tego stronnictwa pochwy-
cit ten wakans. Zajeli go podawnemu ,,zrozpa-
czeni asceci o ztamanem sercu”. Prosze mi
wiec nie mie¢ za zle, ze, kiedy rozmyslam
o tern wszystkiem, to znowu czuje, ze umre
z zalem, bo nie zdotalem wypowiedzie¢, co
mys$le o tej szczegllnej logice. Ten, kto ledwo
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ma site dzwigaé wilasny ciezar na ostabionych
nogach, kto szuka ratunku w rewolwerze,
stryczku lub topielach wodnych, to cztowiek
peten zycia, postepowy, rozumny, peten zdro-
wej zmystowosci, a nadewszystko wyznawca
zdrowych zasad prawdziwego postepu, co wy-
rost na podkiadzie zbutwiatego chrzescijanizmu.
Kto za$ idzie przez zycie razno, ale w habicie
zakonnym, kto niesie pocieche strapionym, pie-
legnuje chorych, ale nie patrzy na piruety pri-
ma balleriny lub na popisy Sary Bernard, kto
stat sie ,,wszystkiem dla wszystkich”, ale zyje
w czystosci, ubdstwie i umartwieniu, kogo nie
bawi ,krol karnawal” ani zielona zaba jadaca
na krecie po Promenade des Anglais w Niz-
zy—ten jest zrozpaczonym ascetg i duszg zia-
mang. Brakuje jeszcze, by powiedziano, ze je-
§li zakonnik podniesie bez wysitku 10 pudéw
i ztamie podkowe, bedzie cherlakiem wobec
petit crevé mogacego unies¢—laseczke z bam-
busu o galce ztoconej—Non, je mourrai avec
le regret.-.

Dotknijmy teraz blizej gtéwnej przyczyny
owego mniemanego wykolejenia, koniecznego
dla zostania ascetg—zawsze podiug przekona-
nia naszych literatbw. Przyczyna ta, jak wia:
domo, jest mitos¢. Literaci bardzo lubig zawie-
dzionego kochanka lub kochanke odzia¢é w ha
bit, wsadzi¢ za krate i traktowaé¢ jak p. Orze-
szkowa swoje Ascetke—to takie wzruszajace!
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Dziwna rzecz doprawdy, jak ludziom trudno
trzymaé sie drogi S$redniej, po ktorej prawda
chadza¢ zwykta. Jedni powieSciopisarze darzg
publicznos¢ wstretnym naturalizmem, inni ja-
kim$ nienaturalnym i niezdrowym sentymenta-
lizmem. Naturalisci niby malujg ludzi, jakimi sa,
w rzeczywistosci jednak, gdzie$ z szynkowni,
rynsztokéw, wiezien, doméw rozpusty wywie
kajg postaci tak moralnie chore, tak wstretne
i zakazane, ze nawet ,totrzykowie, ktorzy za
ordynansem Herodowym, ze uzyje stow Rze-
dziana, wyrzynali Swiete niewinigtka, nie mogli
juz mie¢ szpetniejszych fizjonomij”. Po prze-
czytaniu takiego utworu rzuca sie go ze wstre-
tem do kata, mowiac: chwala Bogu, tak Zzle
nie jest. Inni znowu, i to w przewaznej liczbie,
malujg nam mitos¢ i mitosé, bez korica i mia-
ry, az do znudzenia i zniecierpliwienia. Kiedy
sie np. w poezyach Mickiewicza lub Krasin-
skiego spotyka kilka lirycznych utworéw w tym
rodzaju, czyta sie je z przyjemnoscig, bo w dzie-
tach ich mito$¢ zajmuje tylez miejsca, ile zaj-
mowata w zyciu—wiec jest tu prawda i miara;
ale kiedy sie otworzy ,Le rime di Petrarca”
i zobaczy calg ksigzke sonetéw i canzondéw
nietylko do Laury, ale do jej cienia, rekawi-
czki, puklu witoséw etc.—trzeba wielkiej odwa-
gi, by przeczyta¢ choéby potowe, tak to robi
sie nudne i ckliwe, pomimo bardzo pieknej for-
my. Powiedzialbym to samo o powiesciach
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i poezyach. Gdyby kto z innej planety poznat
nasze literature piekng, pomyslatby, ze mie-
szkancy ziemi kochajg sie i nic innego nie ro-
big, ze ziemia nasza, to panstwo wrdzki Alci-
ny, gdzie:

...Z jasnem i wesotem czotem

Zdaje sie zawsze kwiecien panowac:

Tam sa miodzienicy i panny; ten u zrodia

Spiewa stodko i zachwycajaco,

Tamten w cieniu drzewa, inny u stop gory

Zartuje i tafnczy lub co$ niepospolitego czyni,

A inny zdata od wszystkich wiernemu druhowi

Opowiada swe mitosne przygody
tymczasem... tymczasem jes: wecale inaczej.
Mito$¢ prawdziwa, uczciwa i wierna coraz jest
rzadszg. Co dnia styszymy o polowaniach na
posagi, o por6znionych matzenstwach, o zu-
pelnym zaniku uczu¢ szlachetniejszych, o cy-
nizmie nawet, a w ksigzkach ludzie schng z mi-
tosci, zapominajg dla niej o najsSwietszych obo-
wigzkach, o Bogu nawet--rzucajg sie dla nigj
do wody, albo wstepuja do klasztoru. Gdzie
literaci, nowelisci, a zwlaszcza nowelistki, wi-
dzg te mito$¢ trawigca, wiecznie trwalg, gdzie
te liczne niepocieszone kochanki i kochanko-
wie? Prawda jest, ze mitos¢ na Swicie istnie-
je i zawsze istnie¢ bedzie, ze ma swoje niepo-

*)  Orlando furioso can. VI. 74.
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Slednie znaczenie w zyciu ludzkosci, ze jest
rzeczg dobrg i poetycznag, jesli nie przechodzi
granic rozumu i uczciwosci; ale faktem jest
takze, zdaje mi sie nie ulegajagcym zadnej wat-
pliwosci, ze nie jest jedynym motorem i dzwi-
gnig zycia ludzkiego, ze jest w niem wiele in-
nych stron bardzo poetycznych, bardzo pie-
knych, a o wiele szlachetniejszych, niz owe nie-
skonczone nigdy dzieje jej ijego, z waryacja-
mi bez konca. W coby zamienita sie muzyka,
gdyby w nigj nic innego nie bylo, oprécz
»Liebeslied” kotysanki, albo marzacego noktur-
na; jakby wygladato malarstwo i rzezba, gdy-
by nie znaly innych przedmiotéw nad Romeo
i Juliette albo Francesca i Paolo? Sadze, moze
mylnie, ze ta koniecznos$¢ ,,romansu” jako je-
dynej tresci dziet literatury pieknej, a szczegol-
nie powiesci, jest poprostu modg i konwencyo-
nalnoscig naszej epoki. Dawniej nie na ten je-
den tylko temat Spiewano. To tez, jesli wsréd
arcydziet literackich mozna wskaza¢ pewng ich
liczbe tresci wyltgcznie erotycznej, zdaje mi sig,
ze bez poréwnania wiecej jest takich, w kto-
rych albo nic o mitosci niema, albo zajmuje
ona w nich tyle tylko miejsca, ile w zyciu-
Przypomne lliade, Odyssee, tragedye greckie,
Boska komedye, Jerozolime wyzwolong, nie-
ktére dramata i tragedye Szekspira, Luizyady,
Pana Tadeusza, Nieboska komedye, Grazyne,
Don-Kiszota... nieocenionego Don-Kiszota. My-
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Sle 0 nim nieraz z zazdroscig. Literatura euro-
pejska chorowata na btedne rycerstwo, na Ama-
dyséw, Rolandéw, Astolfow, Belianistow itp
dziwolagi, jak teraz na naturalizm i wytgcznos¢,
mitosci. Przyszedt Cerwantes i za pomocg Don-
Kiszota niby miottg olbrzymia wymiott te wszy-
stkie dziwotwory i oczyscit literature. ,,Kiedyz
sie zjawi Saavedra nowy?”—Moze jednak my-
le sie. Nie jestem literatem z profesyi, kwestya,
10 ktérej méwie, obchodzi mnie bardzo niewie
e, wiec tez nad nig zbytnio gtowy sobie nie-
meczytem. a uwagi powyzsze podaje ze wszel-
kiem zastrzezeniem. Wiem, ze liczne grono pod-
lotkbw i staruszek bez zajecia mocnoby mi
byto przeciwne, moze i kto wiecej jeszcze,
moze tak potrzeba, jak jest, ale czego pewny
jestem, to tego, ze nie potrzeba, by te mitos¢,—
a raczej rozbicia sie w mitosci—przenosi¢ do
klasztoréw i zycia ascetycznego, dla tej prostej
racyi, ze w takiej transpozycyi niema prawdy
zyciowej. Nie kazdy moze zwiedzaé¢ klasztory,
jeszcze mniejsza liczba moze je poznaé i zba-
da¢, ale kazdemu dostepne zywoty ascetow,
akta i dokumenta historyczne, niech je prze-
czyta, a zobaczy, ile jest prawdy w tych wszy-
stkich urojonych rozpaczach i zawodach. Prze-
czytatem zywotéw Swietych, blogostawionych
1 wielkich w Kosciele ludzi wiecej, niz trzy
nasze naczelne postepowe autorki razem (nie
znaczy to, zebym sie chwalit, ze ich bardzo
10
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duzo przeczytatem, bo z dziet naszych pionie-
rek postepti mozna wnosi¢, ze ta galaz litera-
tury jest im zupetnie obcg), a nie przypominam
sobie ani jednej rzeczywistej awantury w ro-
dzaju siostry Mechtyldy p. Orzeszkowej. Zda-
rzaty sie wypadki nawrécenia jak $. Maryi
Magdaleny, $. Augustyna, $. Malgorzaty z Kor-
tony, Maryi Egipcyanki, Pelagii, ale tu o za-
dnej zawiedzionej mitoSci mowy nawet niebyto;
zdarzato sie nierOwnie rzadziej, ze kto$ z asce-
téw, jak np. §. Teresa, znal przez czas jaki$
Swiatowg mitos¢, ale desperacyi za nig, ani na-
wet zalu $ladu u nich znalez¢ nie mozna—
traktujg to poprostu jako dziecinstwo. Zdarzaty
sie tez bezwatpienia wypadki, ze ktos zawie-
dziony i ztamany wstepowat do klasztoru, ale
to byty wypadki oderwane i nie ma zadnej ra-
cyi do robienia regulty z wyjatkbw. Na czem
wiec oparta ta szczegOlna opinia? Zapewne
i na nieznajomosci rzeczy, moze i na ztej woli,
a moze najwiecej w tem ,owczego pedu”—
skoro jedna owca skoczyta, to i reszta za nia.

Przed laty krgzyta po naszem miescie po-
wies¢ niewiesciego piora (tytutu nie pamietam),
wzbudzajgc zachwyty bez konca. Zaczynat sie
ten utwor od blogostawionego malarza Fra
Angelico da Fiesole, a konczyt na S$piewaczce
Augusta Il Faustynie Bordoni. Jakim sposobem
autorka sprzegta te tak od siebie dalekie i ro-
zne postaci, teraz nie potrafie powiedzie¢, pa-
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mietam tylko, ze powies¢ byla rzeczywiscie
z talentem napisana i ze kochano sie tam na
umor. Mniejsza juz o innych i o Faustyne, ale
i blogostawionego Giovanni Angelico autorka
do klasztoru wpedzita i Swietym zrobita, bo
kochat sie w jakiej$ pannie, a odrzucony, z de-
speracyi zostat mnichem—jak zwykle. Autorka
tej powiesci z pewnoscig ztej intencyi nie miata
(wida¢ to bylo ze wszystkiego), ale nie wie-
dziata, co czyni i szta za przykladem swoich
poprzednikéw i towarzyszy po pilrze, wiec nie
zdawata sobie nawet sprawy, jaka krzywde
wyrzadzita btogostawionemu zakonnikowi. Wie-
rzacy chrzescijanin pojmie ja z ftatwoscig po
chwilowej rozwadze. Jakto, wierzymy, ze BOg
bedzie szczesciem naszem przez wiecznos$¢ cata,
szczesciem takiem, jakiego ani oko nie widzia-
to, ani ucho nie styszato, ani w serce cztowie-
ka nic podobnego nie wstgpito, i ten ideal pie-
kna i dobra wszelkiego w praktyce tak mato
znaczy, ze chyba taki tylko siegngé po niego
zechce, kogo odrzucata Chloe albo Angelica?
W kazdym razie, gdyby prawdg byto, ze Fra
Giovanni wstgpit do klasztoru wskutek mito-
snego zawodu, nic nie stracit, owszem wiele
zarobit na tej zamianie. Cudownie piekne po-
staci jego obrazéw, pomimo wadliwej techniki,
bedace podziwem S$wiata catego, mowig dosta-
tecznie, na jakie piekno patrzat on oczyma du-
cha—zadna Fornarina niczem podobnem nie
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natchnie. Powiadam ,,gdyby nawet”, bo w rze-
czywistosci nic podobnego nie byto, Vasari
przynajmniej tak o nim pisze: ,,Brat Jan Aniel-
ski z Fiesole, na S$wiecie zwany Gwidonem,
bedac nie mniej znakomitym malarzem i mi-
niaturzystg, jak doskonatym zakonnikiem, za-
stuguje z obydwodch powodbéw na zaszczytne
wspomnienie. Ten chociaz moégtby najwygo-
dniej zosta¢ wsréd Swiata i, oprocz wiasnego
mienia, zarabia¢ jeszcze za pomoca sztuki, kto-
rg juz w miodosci posiadat w wysokim sto-
pniu, chciat jednak dla wiasnego zadowolenia
i spokoju, bedac z natury powaznym i do-
brym, a takze dla zbawienia duszy swojej,
zosta¢ zakonnikiem w zgromadzeniu braci ka-
znodziejow” X.

Dos¢ jednak tych uwag ogélnych, nie dla
jednego moze zbyt juz rozwlektych; pozwolg
taskawi czytelnicy, ze im teraz okaze kilka
kwiatéw, zerwanych tu i owdzie na obszernej
niwie pismiennictwa. Nie bedg one roscity pre-
tensyi zadnej do wyczerpania przedmiotu, majg
tylko stuzy¢ jako illustracya i dopetnienie tego,
com wyzej powiedziat. Zaraz na wstepie przy-
zna¢ musze, ze kwiaty te wecale pieknemi nie
sg—odrazu pozna¢ mozna, ze to wyroby sztu-
czne, z pamieci, poditug upodobania i gustu

*)  Le opere 1. 298.



149

osobistego wyrabiane. O ile przypomnie¢ sobie
moge, tylko w Narzeczonych Manzoni’ego
spotkalem dwie postaci ascetyczne malowane
z natury: o. Onufry kapucyn i kardynat Fry-
dryk Borromeusz; zyjg oni, méwig i dziataja,
jak prawdziwi i rzeczywisci asceci, a wyborna
i takze zupetnie naturalna figura niezrownanego
Don Abbondia dodaje im jeszcze wypukiosci.
O. Onufrego wprawdzie zdaje sie jakis wypa-
dek smutny do zakonu zapedzit, tam jednak on
wcale nie byl duszg ztamanag, lecz stat sie Swie-
tym, prawdziwym mito$nikiem Boga i ludzi,
ktérych tez bronit i wspierat. Po za tern nie
wiele chyba prawdy w kresleniu ascetow zna-
lez¢ mozna—nasi i obcy literaci tyle majg do
czynienia, lustrujgc salony i dworki, podstuchu-
jac rozmaite tetna serc rozkochanych, snujac
w przer6znych arabeskach jedne zawsze nic,
albo tez przegladajagc szynkownie i rynsztoki,
przewracajgc wszelkie brudy i fetory, ze juz
im czasu ni ochoty nie stanie na badanie asce-
tow. Zresztg od czegdéz komunat? Jak w tea-
tralnej garderobie jest habit, sznurek, broda, dla
ubrania zakonnika, tak i u panéw literatow
i literatek jest pewien zasob poje¢ na ten sam
przypadek; w razie potrzeby mozna doda¢ tro-
che sarkazmu, dorzuci¢ troche btota— publi-
cznos$¢ uwierzy i przyjmie.

Przed laty bardzo u nas jak i wszedzie
czytany byt Walter Scott. W dzietach jego spo =
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tkatem pare razy zakonnikéw katolickich; tatwo
zgadna¢, jakiego rodzaju byli to zakonnicy. Na
podktadzie trzywiekowego prezbyteryanizmu,
zasiew Knoxa mogt zrodzi¢ tylko nieznajomosc,
uprzedzenie i nienawis¢. Jesli W. Scot byt zbyt
szlachetnym, by nienawidzieé¢, to za to niezna-
jomos¢ i uprzedzenie u niego tak wielkie, ze
moznaby sie dziwié—gdyby nie o katolicyzm
chodzito. W Klasstorse benedyktynom przy-
znaje autoi jedyny przymiot dobry, uczonosc,
zresztg ich udzialem sama nedza moralna. Po-
niewaz- ten utwor peten fantazyi, jakich$ dzie-
wic ze mgly, tajemniczych gloséw itp. dziwbw,
niebardzo licuje z trzezZwem usposobieniem na-
szej epoki, wiec niebardzo tez na niego zwra-
cano uwage; bez poréwnania wiecej znany jest
Ilvanhoe. Szczegllny to zaprawde romans hi-
storyczny. Uczciwych ludzi spotyka sie tam
tylko prawie wsréd ztodziei zwierzyny i zy-
déw. Tak, stary lichwiarz lzaak i jego piekna
corka Rebeka to bohaterowie powiesci i naj-
cnotliwsi ludzie. Rycerze i zakonnicy za to
wszyscy ,,sumogrady”—szczego6lnie zakonnicy.
Co to za rozpustne, obzarte i nikczemne istoty
ci wszyscy benedyktyni i templaryusze, ktérzy
tam dziatajg, a jakie przytem nieprawdziwe,
nienaturalne. Rozmowy ich faryzajskie zupetnie
mi przypominajg zakonnice w Ascetce p. Orze-
szkowej; ciggle na ustach ,,nasza Swieta regula,
nasz Swiety Kosciot, nasi Swieci prawodawcy”
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i to bez zadnej racyi ni potrzeby, ot tak sobie
« propos des bottes, jak méwig francuzi. Dzi-
wna rzecz jak sie dwie tak odlegte ignorancye
z sobg zeszty! W. Scott pisat w czasach, gdy
liberalizm okrywat zydéw ptaszczem humanita-
ryzmu, widziat w nich ofiary $redniowiecznego
fanatyzmu za wiernos¢ wierze swych przod-
kéw. Od tego czasu okolicznosci bardzo sie
zmienity. Ofiary daty blizej pozna¢ siebie i cno-
te swoje. To tez ludy europejskie bronig sie
na gwait od tych niewinigtek kordonami, wy-
jatkowemu prawami, agitacyg. Zmienity sie tez
w ojczyznie znakomitego romansopisarza i po-
jecia o zakonnikach. No popery odzywa sie
czasem jeszcze w zakatku jakim, ale dzieciom
§. Benedykta, Franciszka i innym, wolno juz wo-
bec wszystkich nosi¢ swo6j habit spotwarzany
i czynem przekonywac, ze nie samg tylko nau-
kg swieci¢ sg zdolni, ale cnotg i poswieceniem.

Bez pordéwnania jednak wiecej, niz zakon-
nicy z powiesci W. Scott’a, miala u nas roz-
gtosu posta¢ z romansu Wiktora Hugo ,,Ne-
dznicy”. Domysle¢ sie fatwo, ze méwie o mi-
tosiernym biskupie z D***, Biskup ten zachwy-
cat wielu bardzo, pobozne nasze damy mowity
0 nim ze fzami w oczach, nie domyslajgc sie
nawet, do jak szkaradnej putapki Hugo prowa-
dzit swych czytelnikbw za pomocg tej przy-
nety. Znal on ich dobrze i wiedzial, ze legiony
czytajagce nie mys$la o tern, co czytajg. L. Veu-
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illot, mdéwigc o pierwszej rozmowie biskupa
z Janem Valjean’em powiada: ,,W. Hugo, zeby
biskupa swego upiekszyé¢, zblizyt go, ile mogt,
do Wikarego Sabaudzkiego i do Jocelyn’ai ka-
ze mu mowi¢ i popetniaé mndéstwo niedorze-
cznosci, w tym jednak razie méwi on i poste-
puje jak kaptan prawowierny” ¥ Zdanie to
prawdziwe i stuszne. Biskup z D*** sklejony
zostat z dwédch czesci: z przykladow prawdzi-
wych Swietych i zasady chrzescijanskiej i z wia-
snych pomystéw autora. Darowanie skradzio-
nych swiecznikéw ztodziejowi dla uchronienia
go przed surowg karg, jest rzeczywistym fak-
tem, ktoéry w zyciu jakiego$ Swietego spotka-
tem, mitosierdzie dla ubogich znowu jest stara
i dawng cnotg chrzescijaniska. Pokad sie Hugo
trzymat tych zasad i przewodnikow, wszystko
szto dobrze i pieknie, gdy jednak kazat swemu
biskupowi postepowaé¢ podtug swoich zasad,
niedorzeczno$¢ i $mieszno$¢ szta jedna za dru-
ga. Wiec kaze mu np. odbywa¢ wizyty pa-
sterskie tylko w towarzystwie swej kucharki
Maglory i jakiej$ drugiej staruszki. Niezmiernie
komiczne wrazenie robity na mnie takie wi-
zyty i trzeba byto chyba nieznajomosci Wikto-
ra Hugo w rzeczach koscielnych, by dla swe-
go ideatlu meza koscielnego wymysle¢ tak za-

') Etudes sur Victor Hugo. Les Misérables.



bawng assystencyg dwoch bab, wlokacych sie
za nim na wozku, czy nawet na osietkach.

W calej jednak niedorzecznosci ukazuje
sie biedny biskup dopiero w scenie z umiera-
jacym konwencjonistg. Pojechal go nawracac
i spowiadaé, a tymczasem, ustyszawszy Kkilka
pompatycznych frazesow, pada przed nim na
kolana i prosi o btogostawienstwo. Przychodzi
to tak nagle, tak bez zadnej racyi i logiki, ze
zapewne nie ja jeden nie chciatem oczom wia-
snym wierzy¢ ze zdziwienia. A jednak po tern
jednem moznaby pozna¢ utwor Wiktora Hugo.
Rozkochany w blichtrze, btyskotliwosci, jaskra-
wosci, psut niemi najlepsze nawet pomysty;
peten zarozumiatosci i mitosci wiasnej az do
obtedu, uwazat swoje blyskotliwe, a czcze fra-
zesy, za szczyt madrosci; zdawato sie mu, ze
kazde z jego apodyktycznych zdan, powinno
by¢ ryte na kamieniu i metalu, a kazde z nich
jak stowo kabaty powinno mieé¢ madros¢ i po
tege cudotworczg. Mniejsza jednak o te i o0 in-
ne niedorzecznosci, w tej postaci bowiem byto
co$ wazniejszego. Hugo nie chciat, tworzac ja,
stworzy¢ karykatury, co$ w rodzaju le bon
vieux Turc w dawnych wodewilach, nie, wi-
doczna jest intencya zrobienia czego$ niezwy-
kle szlachetnego i podniostego, by za pomoca
tej kreacyi swojej dowies¢ zadania, jakie miat
in petto. Cel za$ ten zdal mi sie ukrytym
w rozdziale pod tytutem ,w co wierzyt ksigdz
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biskup”. Po dlugiem a ciemnem gadaniu po-
kazuje sie w koncu, ze ,,Wierze w Boga” byto
jedynym dogmatem i catem Credo biskupa,
czyli innemi stowy, ksigdz biskup byt deista.
Zadaniem wiec tej figury miato by¢ przekona-
nie czytelnikéw, ze mozna by¢ dobrym i Swie-
tym nawet kaptanem, tern bardziej cztowiekiem,
wierzac tylko w Boga, a odrzucajgc wszystkie
zasady i prawdy chrzescijanskie, jak 6w Swie-
tobliwy biskup. Nie potrzebuje juz, zdaje mi
sig, dodawac, ze Swieci i doskonali deisci ist—
n'g” tylko w powiesci. Nie wiem, czy czytel-
nicy, goniacy za intryga i zaciekawieni losem
Fantyny i Valjean'a, zauwazyli opisanie zen-
skiego klasztoru Matego Picpusa i czy pamie-
taja uktucia szpilka, ktérych biednym zakonni-
com autor nie szczedzit. Przypomne tylko owg
podesztg zakonnice, ktéra przez cate zycie cho-
wata troskliwie jaki$ przedmiot owiniety sta-
rannie i nikomu go pokaza¢ nie chciata. Po
jej Smierci dopiero wykryto sig, ze to byt ta-
lerz, na ktérym namalowany byt nagi kupidy-
nek, $cigajacy drugiego z pewnem narzedziem
felczerskiem w reku. Glosny poeta wystawit
biedng zakonnice, a w jej osobie i og6t ich,
prawie jak idyotke; wielu moze uwierzyto te-
mu opisowi, bo czemu to u nas nie wierzg *),

*) Spotykatem ludzi uwazajgcych Barbare Ubry-
kowne i Zyda wiecznego tutacza za najzupetniej history-
czne utwory.



byli jednak ludzie, przed ktérymi religijne nie»
uctwo jego nie mogto sie ukryé. Ciekawa prob-
ke w tym rodzaju znalez¢ mozna w cytowa-
nych wyzej—Etudes sur Victor Hugo pod
rozdziatem Science cléricale de M. Hugo.
Kazdy z trzech naszych wielkich poetow
wkraczat w dziedzine ascetyzmu. U Mickiewi-
cza wystepujg dwaj zakonnicy: braciszek Piotr
i ksigdz Robak. Pierwszy jest postacig prawdzi-
wie ascetyczng, zjawia sig, jak Melchizedech
»bez ojca, bez matki, bez genealogii”. Cztowiek
to modlitwy, wielkiej wiary, pokory i mitosci.
Wprawdzie Mickiewicz wiozyt w jego usta
swoje wiasne, mgliste wierzenia i przeczucia,
ale ostatecznie nic w nich niema niezgodnego
z duchem doskonatosci zakonnej.. Ksigdz Ro-
bak za to ztozony z dwoch elementéw, ktoére
niebardzo z sobg licujg. Jest to cztowiek poku-
tujagcy za pyche i za zabdjstwo z prywaty,
wiec skazuje sie na ponizenie i zapomnienie
u Swiata, unika rozgtosu w tern, co dobrego
czyni, nawet posuwa umartwienie tak daleko,
ze wlasnemu synowi nie chce sie da¢ poznac,
i w tern wszystkiem bez watpienia idzie drogag
prawdziwie ascetyczng; z drugiej jednak stro-
ny chce odpokutowaé za prywate. Tutaj poeta
odstgpit od typu prawdziwego ascety, jakkol-
wiek pomyst do swego ksiedza Robaka mogt
z rzeczywistego nawet zaczerpna¢ wypadku.
Jesli Jacek Soplica chciat w taki sposéb napra-



wi¢ fatalny swoj] wystrzat pod zamkiem, nie
potrzebowat wstepowa¢ na to do klasztoru,
mogt wiele cierpie¢ i wiele zrobi¢, zostajgc na
Swiecie. Przypominam Szpiega Cooper’a. W za-
konniku razi owo ciggte bieganie, spiskowanie,
namawianie, chociaz jako rysunek jest wybor-
ne; scena np. w karczmie ze szlachtg i taba-
kierg jest niezréwnana. Wiec jakze, zapyta kto,
miat sie Jacek zamkng¢ w klasztorze i samo-
lubnie szepta¢ pacierze, posci¢ i wstawac¢ na
nocne czuwania? To zalezatlo od jego woli,
jakg miat iS¢ droga, ale wszediszy na jedne,
nie powinien byt juz schodzi¢ na druga. Za-
konnicy zresztg, nawet kontemplacyjni, samo-
lubami nie sa i nietylko dla siebie pracujg. Jak
lasy sg konieczne, bo z nich wilgo¢ na caty
sie kraj rozlewa i uzyZnia go, tak samo w kla-
sztorach zachowuje sie i rozlewa na cate spo-
teczenstwo atmosfera moralnego zdrowia, bez
ktérego ono wyschnie i zjalowieje. Drzewo
w lesie na pozdr niepotrzebnie stoi (prostaczko-
wie nawet sgadzag, ze wszystkie lasy mozna
bezkarnie wycigc¢), a jednak ma ono swg czast-
Ke w dobrodziejstwach, jakie las caty przynosi;
tak samo dobry zakonnik przyczynia sie do
utrzymania zdrowia moralnego wsréd ludzi.
Ten cel zakonnika nigdy nie'zawiedzie - spra-
wy za$ Swieckie mogg mie¢ dobry albo zty
skutek. Robaka agitacye zawiodty. Nie mysle
zresztg robi¢ zarzutu Mickiewiczowi za jego



kreacye. Pan Tadeusz bez Robaka nie magitby
istnie¢; zaznaczam tylko, ze poeta odtworzyt
w nim zacnego cztowieka, ktéry miat nie jedne
strone prawdziwie chrzescijariskg, ale ascetg
doskonatym nie byt,

Krasinski zostawit nam Ufamek naslado-
wany z glosy §. Teresy. Znamy go wszyscy,
tylko wielu popetnia btagd, ze majg go za ttu-
maczenie; tak nie jest. Poeta gtéwny motyw
wzigt rzeczywiscie z glosy:

Vivo sin vivir en mi
Y tan alta vida espero,
Que muero, porque non muero )

bardzo jednak od niej odstgpit, wilgczywszy
przesliczny sonet tejze Swietej do Pana Jezusa:

No me mueve, mi Dios, para quererte
El cielo que me tienes prometido

i dodawszy witasnego duzo. Caly ten utwor
peten przepieknych ustepéw, jak np. sam po-
czatek: ,,Przed zyciem czuje, nie przed S$mier-
cig, trwoge itd.” Bardzo piekny takze opis wi-
dzenia:

Cho¢ nie cielesny—widomszy niz ciato

| stowo kazde, co z ust Twych sptywato

> Zyje, nie zyjac w sobie, i tak wysokiego zycia
sie spodziewam, ze umieram, bo nie umieram.



Dzwigkiem dzwieczniejszym niz dzwiek sam
[przez Uszy

Nie brzmigce brzmiato, jak pieSh w mojej
[duszy.

Rzeczywiscie §. Teresa opowiada w swej

autobiografii, ze i w taki niecielesny sposob

widywata Pana Jezusa, lubo czesciej widziata

Go obrazowo. Niezréwnanej pieknosci i tkli-

wosci  kochajgcego niewiesciego serca peten

ustep, ktéry sie zaczyna od wiersza

Albo ly myslisz, o ly wiecznie zywy,
Ze Ciebie kocham za przyszte nagrody...

i to wiasnie jest Swietng parafrazg sonetu, o kto-
rym mowitem J). Jak dlugo poeta trzymat sie

') Poniewaz jest mato znany, przeto umieszczam
go tu w tlumaczeniu Siemienskiego:

Dla mnie pobudka do mitosci Boga

Nie jest szczesliwo$¢ w niebie obiecana,

Dla mnie pobudka, ze obrazi¢ Pana

Lekam sig, nie jest mak piekielnych trwoga.

Co mie pobudza, to meczenska droga,

Po ktorej szedte$ na ukrzyzowanie,

Ten ciern, te rany i to uraganie,

Twoja, o Jezu, na krzyzu $mier¢ sroga.

Mito$¢ ku Tobie jest pobudkg taka,

Ze i bez nieba kocha Cie jednako

A i bez piekfa obrazi¢ sie boi,

Nie dbaj o Panie, gdy chcesz, o to serce,

Zga$ w niem nadzieje w ostatniej iskierce,

A mito$¢ moja jeszcze sie ostoi.
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wzoréw przez Swietg zostawionych, w niczem
nie bladzit, gdy jednak sam chciat jg naslado-
wac, zdaje mi sig, ze sie nie w jednem pomy-
lit. Wiec w ustepie: ,,Czasem Cie tylko widuje
w widzeniu”, gdy opisuje zjednoczenie z Bo-
giem powiada:

Przed chwilg bytam w Wiecznos$ci rozlana,

Nikt nie rozeznatby stugi od Pana.

Ty Bég, Ty dla mnie stawalte$ sie maty,

A ze mnie malej wyrastal Bog caty itd.

caty ten ustep zdaje mi sie tchnaé panteizmem,
a moze jeszcze wiecej kwietyzmem, podiug
ktérego cztowiek, zjednoczony z Bogiem na
modlitwie, staje sie zupeilnie biernym i Pan
Bog tylko w duszy jego dziata ¥. Podiug wia-
ry naszej dusza nawet w szczesciu wiekuistem
nie rozptywa sie w Bogu, jak krople w morzu,
nie traci swej indywidualnosci, ale jg zacho-
wuje podniesiong i uszlachetniona, tern bardziej
nie mozna tego o widzeniu powiedzie¢. $. Te-
resa, mowigc o zachwytach, w ktérych bywata
podnoszona w powietrze, tak opisuje swoje
uczucia. ,,Z poczatku, przyznaje, bytam zdjeta
nadzwyczajnym strachem, i ktdéz nie bytby prze-
razonym, widzac swe cialo podniesione nad
ziemie? Chociaz bowiem dusza pociaga je za

*) Potepiona przez Kosciét 42 propozycya ,,quod
in statu unionis nullus voluntatis actus sit exercendus".
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sobg z niewypowiedziang rozkoszg... S$wiado-
mosci nie traci sie; co do mnie przynajmniej,
zachowywatam jg do tego stopnia, ze mogtam
widzie¢, ze bylam podniesiona nad ziemig”.
Koniczy za$, wyznajac, ze ,,mitos¢ ta (ku Bogu)
podwaja si¢, gdy widzimy do jakiego stopnia
Bog swoje posuwa wzgledem robaka ziemskie-
go, ktoéry niczem nie jest, jeno zgnilizng!" ").
Jakze to odmienne od tego pysznego zeznania,
»a ze mnie malej wyrasta Bog caty”. Tak chy-
ba Swieci nie mawiali. Dla tej samej racyi nie-
wiasciwem wydaje mi sie zapewnienie:
Lepiej od Swietych widziatam Cie, Panie,
Bo silniej kocham, gorecej niz oni.

Niema nic podobnego w gtosie $. Teresy,
i watpie, czy by¢ mogtoby—sSwieci zawsze skar-
zyli sig, ze za malo kochali. Opisujgc tesknote
swoje za Bogiem, wota Swieta (takze pomyst
Krasinskiego) ,,Gdy mnie porzucasz, zostaje
u; rozpaczy"Rozpacz nie jest uczuciem chrze-
Scijanskiem, tern bardziej nie Swietem; to tez
w opisie cierpien duszy tesknigcej do Boga
§. Teresa wyrazu tego nie uzywa 2. Poréwna-
nie z Magdaleng bardzo efektowne, po literacku
sgdzac, wydaje mi sie jednak, ze Swieta alboby
go nie zrobita, albo zrobitaby inaczej. Najpierw

*) e Vie de S. Therese cha/’. XX.
3 Ibid.



irsi

tedy me byto rozpaczy, ,by¢ nie moga dwie
takie rozpacze”. Nie bylo jej w Magdalenie, pa-
trzacej na rzeczywistg meke, nie byto jej takze
w §. Teresie, rozmyslajacej tylko o niej. Wat-
pie tez, czy ta ostatnia twierdzitaby, ze Magda-
lena nie mogta wiecej Boga kocha¢ od niej, ze
»dwoch mitosci takich byé nie moze”. Po ludz-
ku bardzo to wyglada efektownie, ale S$wieci
inaczej troche kochajg, bo najpierw zawsze
uwazajg, ze sami mniej mitujg, nizby nalezato,
niz to czynili inni wielcy mito$nicy Boga, a po-
wtore pragneliby, zeby wszystkie istoty, nietyl-
ko ludzie, ale i duchy niebieskie za nich ten
brak wypetniali, by Bog byt przez wszystkich
znany, czczony i kochany w najwyzszym sto-
pniu. W mitosci Swietych niema wytgcznosci,
bo wiedzg, ze przedmiotu jej wyczerpa¢ nie
sposob; kazdy bedzie napetniony i przepetnio-
ny. W konhcu Krasiniski widzenia Zbawiciela
przenosi na noc, ,,bo co noc prawie” itd. W rze-
czywistosci najczesciej widzenia i zachwyty .
Teresa miewata wilasnie w dzien, czesto wobe-
cnosci innych zakonnic, ku wielkiemu swemu
upokorzeniu. Nic w niej nie byto z przywidzenh
histeryczek i o0séb chorych na nerwy; sama
sie zreszta ciggle tego obawiata i miata bardzo
na strazy, by nie pas¢ ofiarg omamienia.
Mnich Stowackiego wiasciwie nie nalezy
do przedmiotu, ktéry nas zajmuje, nie tylko dla
tego, ze rzecz dzieje sie na Wschodzie, w kla-
u
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sztorze synajskim, ale ze w tym poemacie nie-
ma cienia nietylko ascetyzmu, lecz nawet chrze
Scijaniskich poje¢. Arab mahometanin, uderzony
wspaniatoscig kosciota, zostat chrzescijaninem
i mnichem; za kare (?) postradat wszystko, co
miat, stat sie brato i ojcobdjcg, i umiera, nie
wiadomo dla czego, majgc talizman muzutman-
ski na piersiach. Fantazya ta w stylu bajro-
nowskim mogtaby chyba by¢é ptodem mahome-
tanskiego poety, chcacego odstraszy¢ swych
wspotwiercoOw od wyrzeczenia sie wiary w Ma-
hometa.

Zdawaltoby sie, sgdzac z tytutu, ze Pamie-
tniki kwestarza (stare i nowe) przez Chodzke
zapoznajg blizej czytelnika z otoczeniem zakon-
nem; jak wszyscy wiedzg, tak nie jest. Kwe-
starz jest w tern opowiadaniu #gcznikiem prze-
r6znych obrazow Owczesnego spoteczenstwa,
klasztor i zakonnicy zostajg na drugim planie;
prawda, ze te krétkie rysy sg tak prawdziwe,
ze musiaty by¢ z natury chwytane, zapewne
cum studio, ale z pewnoscig sine ira. Po-
wiedzmy od razu, ze zycie ascetyczne wecale
sig tam Swietnie nie przedstawia. Ojcowie i bra-
cia, z ktérymi nas brat Michat tub Rafal za-
znajamiajg, sa zacnymi ludzmi, ksiezmi bez
zadnego powazniejszego zarzutu—ale jako za-
konnicy i asceci stanowig zgromadzenie, z kt6-
rego duch $. Franciszka uleciat, zostawujac tyl-
ko rzadkie i stabe echa i wspomnienia. Dos¢



przypomnie¢ up. sposob przepedzania dnia.
»P0 obiedzie requies prawie w kazdej celi,
pos: requiem albo odwiedziny wzajemne i col-
loquia madre, a czasami i dykteryjki jowialne
ale skromne, albo przechadzka po ogrodzie,
a tam kregle dla mocyi, a przy nich piwo de
puro grano dla ochtody, lub miodek dla hu-
moru. Tak nie postrzezesz jak nadejdzie wie-
czor, a wtenczas warcaby, a czasem maryaszyk
na boby, a czasem i c¢wiczyk po groszéwce
az do silentium”. Albo owg stawng kapitute
nieSwieska. Wystarczyto ksieciu Panie kochan-
ku powywraca¢ rondle i pogasi¢ ognie w Ku-
chni, by wszystkie reformatorskie plany zakon-
nikbw wraz z nimi zagasty. Czasami jednak,
jak powiedziatem, pokazujag sie btyski prawdzi-
wego ascetyzmu, np. w ksiedzu definitorze.
Smier¢ jego nalezy do najpiekniejszych miejsc
w ksigzce—umieral jak prawdziwy zakonnik
i asceta.

Kraszewski napisat powie$¢ pod takim sa-
mym jak Walter Scott tytutem. Wiadomo, ze
Kraszewski nieraz wykraczat przeciwko katoli-
cyzmowi, ktory znat bardzo powierzchownie,
0 zyciu za$ ascetow nie mial juz zadnego wy-
obrazenia. Ktoby o tern watpit, niech przeczyta
jego Klasstor. Jak u szkockiego powiesciopi-
sarza, klasztor jest tutaj ramg dla oprawienia
obrazu, miejscem, w ktérem sie akcya odbywa.
Kraszewski, jakkolwiek nieznajgcy istoty za-



konnego zycia, stoi jednak bez poréwnania wy-
zej od W. Scott’a, bo badz co badz jest synem
katolickiego spoteczenistwa i niema checi wy-
$miewania i szkalowania, owszem chciatby swo-
ich zakonnikéw przedstawic¢ jak najlepiej, tylko
ze—nie umie. Wymyséla dla nich najrozmaitsze
zajecia, kaze im pracowaé¢ troche w kosciele,
troche w ogrodzie, jednego nawet podobno zro-
bit snycerzem; ale widoczna, ze autor ma kio-
pot niematy z tern, zeby z nich porobi¢ ludzi
pracowitych—to tez oni sami nie wiedzg do-
ktadnie, po co zebrali sie do tego ustronnego
klasztoru i co z czasem swoim robi¢ majg. Nic
tez dziwnego, ze tych szesciu czy siedmiu pro-
staczkébw pozostato bez wpltywu prawie na
gwattowng nature cztowieka, ktdérego przygoda
wsrod nich zapedzita.

Widzimy wiec z tych kilku przykitaddw,
ze dawniejsi nasi pisarze niezawsze wprawdzie
przedstawiali ascetéw nalezycie, ale czesto chwy-
tali rysy prawdziwe, bo nie zerwali jeszcze
byli z dawng chrzescijanskg tradycyg spote-
czenstwa, ktore poswiecenie sie Bogu uwazato
za najwieksza taske i szczeScie nie dla kazdego
dostepne; o rozpaczach, zkamanych sercach,
zawiedzionych mitosSciach, jeszcze im sie nie
$nito, albo bardzo rzadko. U miodszych litera-
tow juz jest inaczej. Nie idg oni do klasztordw,
nie poznajg ascetéw, nie zaznajamiajg sie z asce-
tyczng'literaturg, nie nawiazujg nawet nici da-



wnej tradycyi chrzescijanskiej, ale wyrabiajg
sobie wiasne pojecie, nie malujg rzeczy jak
jest, ale jak sie im zdaje, ze jest, lub by¢ po-
winno. W S$wiecie literackim, a moze wiegcej
jeszcze w artystycznym, szerzg sie i panujg
zasady poganskie; zycie ziemskie, przyrodzone
i uzywanie jego—to ideat i zadanie cztowieka;
0 zyciu nadprzyrodzonem, o celu przysztym
coraz mniej mysli i mowy. Wobec takich uspo-
sobien, asceta staje sie niezrozumiatym i bywa
uwazany, jesli nie zupelnie za obtgkanego, to
przynajmniej za ograniczonego i zaslepionego,
a zawsze juz jest ,zrozpaczonym i ponurym".
Takg posta¢ widzimy w Ascecie El...ego.
Wiersz to peten niejasnych i nieokreslonych
poje¢, a przeprowadzajagcy mys$l zupetnie nie
ascetyczng. Tak np. méwi asceta do Boga...

I wzrok zatapiam w jasnosci morze,
Za ktérg mam Cie pozadac (?)
Niedos¢, ze Ciebie mys$l ma odgadnie,
Ja Cie przenikng¢ pragne doktadnie,
Oczyma ducha ogladac.

Pierwsze dwa wiersze zupelnie niezrozu-
miate, trzy ostatnie zgota falszywe. Nikomu
z wierzacych do glowy nie przyjdzie ,,prze-
nikng¢ Boga doktadnie”. Musiatbym wiele, a mo-
ze caly ten utwor przytoczy¢, by wykazaé
rozlang w nim nieokreslono$é, nieznajomos¢
1 naturalistyczne pojecia np.
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I do twych niebios biegnie promienny (duch)
W apoteozie rozla¢ sie sennej (?)

to znowu ,Do dawnej wracam martwosci by-
tu itp. Ostatecznie autor wyobraza sobie asce-
te pogragzonego w jakiej$ ponurej martwosci
bytu, katujgcego ciato i czyhajgcego na chwile
extazy i widzeh. Trzeba zupelnie niezna¢ za-
sad doskonatosci chrzescijanskiej, zeby sobie
takie wyobrazenie wyrobi¢ o ascecie. Nie, pra-
wdziwie pobozny cztowiek stuzy Bogu i ko-
cha Go nie za kilka chwil stodyczy. O Deus,
ego amo Te, wotal §. Franciszek Ksawery,
nec amo Te, ut salves me, aut quia non

amantes Te aeterno punis igne! * a §. Te-
resa;

Nie dbaj, o Panie, gdy chcesz, o to serce,
Zga$s w niem nadzieje w ostatniej iskierce,
A mitos¢ moja jeszcze sie ostoi.

Ascetka p. Orzeszkowej, to juz uosobienie po-
je¢, jakie spoganiony Swiat literacki mogt sobie
0 ascetyzmie wytworzy¢. Wyzszg istote tylko
rozpacz po straconej mitosci moze do ascety-
zmu popchng¢ i to nie dla tego, by po chrze-
Scijansku wznosi¢ sie ku mitosci wyzszej, po-

) O Boze, ja kocham Cie, a kocham Cie nie dla
tego, by$ mnie zbawit i nie dla tego, ze niemilujacych
Ciebie wiekuistym karzesz ogniem,..
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znawszy krucho$¢ nizszej, lecz dla tego, by
zapomnie¢ o swym zawodzie i by znalez¢ ulge
w widzeniach i stodyczach nadprzyrodzonego
zycia, jak je Orzeszkowa pojmuje. Biedna dzie-
wczyna glodzi sie, katuje, dochodzi do najwyz-
szego stopnia egzaltacyi nerwowej i widzi r6-
zne dziwne rzeczy, o ktérych wyzej byta mo-
wa. To zycie nadprzyrodzone nie przeszkadza
ascetce zachowywaé bardzo przyrodzony upor
i zacieto$¢, okazywac¢ suchos$¢ i bras serca;
w koncu na widok oczu coreczki swego da-
wnego kochanka uznaje sie po dhugiej walce
za zwyciezong. Sens moralny tego wszystkiego,
ze asceza jest chimerg, pierzchajacg przed je-
dnym promieniem mitosci ziemskiej. Zupetnie
zgadzam sie na to, ze pobozno$¢, pojeta tak,
jak ja p. Orz. pojmuje, nie na wiele sie przy-
da, dodam tylko, ze jest ona utworem imagi-
nacyi autorki i opr6cz imienia nic wspoélnego
niema z prawdziwg chrzescijanskg ascezg. P.
Orz. zamiast poznaé¢ przedmiot, Kktory opisuje,
woli swym czytelnikom komunikowa¢ wiasne
rojenia.

Tak dhlugo i szeroko rozpisatem sie o lite-
ratach, ze juz dla artystow, a wiasciwie dla
malarzy, miejsca niewiele zostato; zresztg do
tych ostatnich toz samo da sie zastosowac, co
sie o pierwszych powiedziato. Sfery artysty-
czne W wyzszym jeszcze moze stopniu, niz li-
terackie, przejete sg pojeciami niechrzescijan-
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skiemi, bo mniej majagc do czynienia z kwe-
styami filozoficznemu i religijnemi, sklonniejsze
sg do ptyniecia z pragdem wody, a prad ten,
jak wiadomo, poganski. Juz gdzieindziej mia-
tem zreczno$¢ zaznaczy¢ t) fakt, powszechnie
zresztg wiadomy, zupeing prawie niemoc arty-
stbw na polu twdrczosci religijnej (a nietylko
religijnej), tu dodaé¢ mi wypadnie tylko, ze je-
Sli religia jest dla nich obca i niezrozumiata,
niezrozumiatymi tez sg i ludzie religijng mysla
przejeci i jej wytacznie stuzgcy; wiec tez, cho-
ciaz malarze dos$¢ czesto zapozyczajg tematow
z zycia ascetycznego Ilub zakonnego, widniegje
z nich ta wiasnie nieznajomos$¢ przedmiotu,
0 ktérej mowie. A nie mam tu wcale na mysli,
tak samo jak kiedym o literatach moéwit, utwo-
row szykany i nienawisci. Z ludzmi, ozywio-
nymi nienawiscig i uprzedzeniem, rozmowa nie-
podobna, ja przynajmniej nie umiem z nimi
rozprawia¢; wiec nie wspominam tu przeré-
znych tanczacych kapucynow, spitych w pi-
whnicy bernardynéw, skarykaturowanych ksiezy
1 biskupéw chce méwi¢ o utworach malarzy,
ktérzy nie nienawidzg, ale tylko sie mylg, bo
nie znaja i lekcewaza. Powiedzialem wyzej, ze
tematy z zycia zakonnego stosunkowo dos¢
czesto spotka¢ mozna, ale jakiez sa one? Oto

) Nago$¢ w sztuce.
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wizyta Ekscellencyi w klasztorze, powro6t bra-
ciszka z kwesty, kilku zakonnikéw czytajgcych
w bibliotece, to znowu pijagcych w refektarzu,
a juz najczesciej urzadzajgcych koncert; wszy-
stkich tych okazyj uzywaja artyséi tylko dla
rozmaitosci efektu. Na tle wspaniatych i powa-
znych muréw dobrze odbija posta¢ zakonnika
w biatym habicie, wiec tez dodaje sie go, jako
dekoracya, jako osobe w pejzazu, np. klasztor
kartuzéw Bayera w nowej pinakotece w Mo-
nachium. Tu znowu malarz zgromadzit kilka
zakonnych postaci grajgcych lub $piewajgcych.
Nie ma tam $ladu zakonnos$ci. Sala przesliczna
Swieci od marmuréw, stare meble stylowe jg
napetniajg, suknie zakonnikéw malowane do-
skonale i pieknie odbijajg od réznokolorowych
odcieni marmuru. Jest to popis pedzla i nic
wiecej. Roéwnie dobrze te twarze pucotowate,
otwarte usta i pulchne rece moznaby byto osa-
dzi¢ na jak sie podoba przybranych muzykan-
tach; obraz byitby zawsze ten sam. Czasami
zdarza sie spotka¢ nawet rzecz w tym rodzaju
powazniej traktowang, nigdy jednak ona nie
siega glebiej. Na wystawie w Salzburgu widzia-
tem przesztego roku (1890) obraz Griitznera
»Zakonnik w bibliotece”. Byt to Slicznie malo-
wany, bardzo piekny i rozumny dominikanin,
zatopiony w jakims$ starym foljale. Bezsprze-
cznie obraz ten przedstawia jedne strone, u za-
konnikéw bardzo zwyczajng, uczonos$é, ale nie



jest to wszystko, nie ma w tym uczonym za-
konnika. Gdzieindziej znowu widziatlem Ere-
mite i jego towarzysza—do staruszka w habi-
cie, siedzagcego w drewnianym fotelu, wspina
sie myszka z poreczy i drapie go fapka. Sta-
ruszek ksigzki z rgk nie wypuscit, ale tylko
usmiechnietg twarz zwrocit ku myszce. Twarz
jego bardzo pospolita i wykazuje raczej zwy-
czajnego mizantropa, troche dziwaka, jakich
wielu na Swiecie, niz ascete i pustelnika, zyjg-
cego duszg w wyzszym Swiecie. Stowem wszy-
stkie te sceny zakonne, pomimo v szelkie za-
lety rysunku, kolorytu, S$wiattocienia i kompo-
zycyi, oddatbym chetnie za kapucyna modlg-
cego sie nad umierajacym szlachcicem na obra-
zie Matejki, albo nawet za rysunek w rodzaju
kartuza Overbeckowego. Chociaz on odwréco-
ny plecami do widza i jeszcze kapturem sie
nakryl, wiecej w tej zakapturzonej postaci asce-
tyzmu, niz we wszystkich razem terazniejszych
zakonnikach i pustelnikach. Wiec powtarzam,
nie szuka¢ u nowszych malarzy giebi i prawdy
duchowej w ich utworach z zycia zakonnego;
malujg dekoracye zakonne, odtwarzajg je do-
brze i na tern koniec. Jest jednak jeden temat
bardzo czesto przez malarzy poruszany, w kt6-
rym najzawzietszy przeciwnik mysli i tenden-
cyi w dzietach sztuki jest zawsze tendencyj-
nym. Na przesztorocznej wystawie miedzyna-
rodowej w Monachium tlumy gromadzity sie
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przed niezbyt wielkim obrazem. Prawda, ze byt
on pod wzgledem wykonania skohczonem ca-
ckiem i to jedno wystarczytoby do przycigga-
nia widzéw, byta jednak inna racya tego, tj.
bardzo wyrazna tendencya. Mioda i piekna me-
zatka przyszta w odwiedziny do swojej sio-
stry zakonnicy, piekniejszej jeszcze od niegj
i nad wyraz uroczej. Zewnatrz Swiatto i ciepto
dostaje sie do surowego parlatorium. Mezatka,
jasniejgca zdrowiem i szczeSciem, ujeta delika-
tng reke swej watlej siostry, nachylita sie ku
niej z siostrzang serdecznosScig i pyta natarczy-
wie - a kazdy odgadnie, o co pyta—,jestzes
szczesliwa?” Zakonnica mioda oparta sie o scia-
ne, z niewymownym smutkiem odwrécita gto-
we, spuscita oczy i milczy, ale kazdy znowu
odgadnie, ze przez lekko otwarte usta wymknie
sie ledwo dostyszane ,nie”. Otéz ta mysl, ze
w zakonie niema szczescia, jest ulubionym te-
matem panéw malarzy, a uwydatniajg jg za-
wsze w postaci miodej i pieknej nowicyuszki
lub zakonnicy, z tesknotg, zadumg i #fzami, to
spogladajagca na balowe swe ubranie przed
obtéczynami, to zapatrzong bolesnie z za krat
zelaznych gdzies w dal sing, to w zamysleniu
trzymajgca ksigzke do modlitwy, a zalzawio-
nemi oczyma patrzgca nie wiadomo gdzie. Ta-
kich ,,nowicyuszek” spotka¢ mozna co niemia-
ra, takg uraczyt nas kiedy$ Andrioli, a nawet
najsympatyczniejszy skadingd Piotr Stachie-



wicz ‘). Panowie ci widocznie nigdy z nowi-
cyuszami i nowicyuszkami zadnej stycznosci
nie mieli, nie wyobrazajg sobie nawet, ze no-
wicyat to niby czas zareczynowy na Swiecie —
to epoka najwyzszych uniesienn, zachwytow,
szczescia, na opisanie ktérego stow braknie.
Wiedzg o tem doskonale zakonnicy, wiedzg
kaptani,'" wiedzg i Swieccy ludzie, jesli wiedziec¢
zechcg. Malarze nie wiedzg, i ktézby sie temu
dziwit? Kto zna cho¢ troche otoczenie, w ja-
kiem sie miodziez malarska (a jej to przewa-
znie dzietem sg powyzsze tematy) obraca, kto
zna jej zycie powierzchowne, rozproszone, cze-
sto lekkomyslne, a nawet rozpustne, nie zdzi-
wi sie, ze nie wyobraza sobie inaczej nowi-
cyuszéw, jeno jako nowozacieznych rekrutow,
sitg okolicznosci i prawa od domowego oder-
wanych ogniska. Przyzwyczajeni do nagich
modeléw i modelek, zapatrzeni na zewnetrzne
formy i kolory, nie wyobrazajg sobie, by mo-
zna znalez¢ szczeScie w Swiecie wewnetrznym
i dla tego pedzlem przeciwko temu protestuja.
Czemu jednak do takich protestow uzywajg ko-
biet tylko i to miodych, a pieknych? Mezczy-
zna moze modli¢ sie i by¢é zakonnikiem —wi-
dziatem karykatury zakonnikéw, nigdy nie spo-
tkatem na obrazie nowicyusza tesknigcego i nie-

¥ Album artystyczne 1887.



szczesliwego; moga takze modli¢ sie kobiety
brzydkie i stare, jak na rysunku Stachiewicza.
Dla czego? Wydaje mi sie to bardzo prostem.
Panowie artysci nie moga strawi¢ i odzatowac,
ze miode i piekne panny zamykajg sie w kla-
sztorze, zamiast zachwyca¢ widzéw skokami
w balecie, zamiast z zakrytg twarzg a odkry-
tym gorsem intrygowa¢ na maskaradach, za-
miast upaja¢ sie szalem tanca, czczg rozmowg
tancerza, a nadewszystko zamiast stuzy¢ za
model malarzom i rzezbiarzom. Jest to wiec
jeden z tysigcznych objawéw buntu natury
przeciwko porzadkowi taski, zycia przyrodzo-
nego przeciwko nadprzyrodzonemu, stowem
walki poganizmu z chrze$cijanizmem. Moznaby
zada¢ przy tej okazyi jeszcze jedno pytanie,
dla czego ci panowie, zamiast nieszczescia ,,zta-
manej” nowicyuszki, ktérej nigdy nie widzieli,
nie namalujg raczej kiedy rzeczywistej nedzy
baletnicy lub ,,maseczki”, gdy juz im nogi i pie-
knos¢ stuzyé przestang, a nawet i pierwej, cze-
mu ich nie roztkliwia smutny koniec tylu mo-
delek... ale po c6z pytaé, kiedy odpowiedz
WSZyscy znamy.
»Przestancie, dzieci, bo sie Zle bawicie”.

Zyjemy w czasach wielkiego szacunku dla
prawdy w sztuce; mitos¢ ku prawdzie tak da-
leko bywa posuwana, ze sie zupetlnie zapomi-
na o sztuce, ktéra staje sie archeologig, illu-
stracyg historyczng, retoryka, a przestaje by¢



sztuka, ale chociaz wieleby sie dalo o tym
kierunku powiedzie¢, mniejsza o to, bo co in-
nego mam na mysli. ArtysSci i literaci szukaja
prawdy—niktby nic przeciwko temu mie¢ nie
powinien... tylko, ze to szukanie w szczegolny
odbywa sie sposob. Niech mys$l rnoje przyktad
objasni. P. Witkiewicz obdarzyt nas niedawno
ksigzkg p. t ,Na przeteczy”, w ktérej zawart
swoje wrazenia i wspomnienia z Tatr. Ksigzka
ta ma by¢ wyrazem prawdy realnej, o ktorej
wyzej wspomniatem—i rzeczywiscie jest bardzo,
powiedziatbym, zanadto realng. Z pomiedzy
wielu rzeczy, ktére mniej w niej dziwnemi sie
wydaty, przypominam taki np. wypadek. To-
warzystwo p. W-cza odpoczywato, dazac czy
wracajagc, w oddaleniu dat sie styszeé¢ jagkis
gtos nosowy. Byli to dwaj ksieza; i oni takze
wracali i $piewali, a cho¢ byli oddaleni, mozna
jednak byto ich widzie¢ i stysze¢, bo autor
powiada, ze ,byla to piesn koscielna”, stéw
jej jednak nie przytoczyt. Innym znowu razem
postyszat takze $piew, a raczej wrzask. ,,Gra-
nig szta dziewczyna ledwo dostrzegalna mie-
dzy zebatemi skatami Staneta i na tle obtoku
wida¢ byto jej sylwetke nie wiekszg od koma-
ra". Pomimo takiego oddalenia p. W. dosty-
szat wyrazy jej piosenki i podat jg-dla zacho-
wania miejscowego kolorytu zapewne. Piosen-
ka byta sprosna. Okoliczno$¢ moze drobna, ale
utkwita mi w pamieci, i pytatem, czemu autor
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w imie prawdy i realnosci nie przytoczyt stow
hymnu koscielnego, a zanotowat piesn juhaski,
jak gdyby niemoralne piosenki byty specyalno-
Scig szczegOlng mieszkancéw hal tatrzanskich?
Zreszta nie byt to szczegdét pojedynczy tylko.
W ksigzce swej p. W. nie obraza wiary i mo-
ralnosci bezposrednio, trzeba™ mu oddac te spra-
wiedliwos$¢, stara sie by¢ zupelnie bezstronnym
i realnym, a jednak nie jest nim. Spiew ju
haski przyréwnat do wrzasku wabigcej samicy
i kilka razy powraca do tego poréwnania, bar-
dzo chetnie mowi o podobienstwach miedzy
cztowiekiem i zwierzeciem, lada okazya przy-
pomina mu je, ale ani razu nie wspomniat
0 rdznicy miedzy nimi, bardzo jednak rzeczy-
wistej irealnej. Dla czego?—Otéz wiasnie w po-
szukiwaniu prawdy w sztuce i literaturze pra-
wie zawsze daje sie zauwazy¢ ten sam Kkieru-
nek, co u p. W-cza, a czesto bez pordwnania
wyrazniej, ostrzej, ba, z jawng niechecig, a na-
wet nienawiscig zaznaczony. Strona materyalna,
zwierzeca, zmystowa, poddana najscislejszemu
badaniu; strony duchowej cztowieka—jakby nie
byto. Dla odszukania tekstu jakiego$ stawnego
pisarza, przerzuca uczeni wszystkie archiwa
1 biblioteki, dla odtworzenia sukni cesarzowej
Teodory na scenie odbywajg sie formalne stu-
aya i wydajg sie dziesigtki tysiecy frankow;
spotkatem kiedy$ malarza, jadgcego z nad Wi-
sty do Krymu dla studyowania morza, potrze-



bnego mu do obrazu (i bytem zbudowany tg
mitoscig prawdy); ale kiedy idzie o rzeczy ty-
czace sie chrzescijanizmu, a tern bardziej kato-
licyzmu, artysci i literaci zrywaja z mitoScig
prawdy i poprzestajg na najnedzniejszych i naj-
bardziej powierzchownych komunatach. (Zawsze
powtarzam, ze nie moéwie tu o ludziach zlej
woli—c' idg dalek<3 dalej) '). Co tez to za dzi-
wolagi rodzg sie z takiej metody! (kilka sta-
bych prébek staratem sie poda¢ wyzej). Jakie
to niesmaczne, jakie nieprawdziwe—a jakie

* W odcinku Stowa wychodzita niedawno powies¢
Estei Pupa Bacha, ktéra mi dostarcza jednego wiecej przy-
ktadu takiej nieznajomos$ci. Autor miedzy innemi osobami
poznajamia czytelnikéw z niezmiernie sympatycznym ksie-
dzem Wiktorem. Ma on by¢ doskonatym i wzorowym ka-
ptanem, a nawet ascetag—twarz jego pobladia i wychudta
od postéw. Otéz temu ascecie kaze autor w p*ekng noc
ksiezycowg ptywaé po ukrainskiej Rosi w towarzystwie
pieknych kobiet—i gra¢ na harmonium, zniesionem do to-
dzi. Prawda, ze kobiety jego krewne; prawda, ze muzyka
jego kruszy pyche kuzynki, ale lubo ptywanie po rzece
w dobranem towarzystwie nie jest wcale grzechem, jednak
zaden asceta, w danych okolicznosciach nie pozwolitby
sobie takiej przyjemnos$ci—a nawet nie trzeba ascety, zeby
zrozumie¢ niestosowno$¢ dla kaptana podobnej romanty-
cznej wycieczki. To tez, gdyby ksigdz biskup dowiedziat
sie 0 takim ksiezycowo-muzykalno-ptywajgcym sposobie
wlewania pokory w pyszne serca, pewny jestem, ze mo-
cnoby gtowag krecit nad nowym ascetycznym kierunkiem
swego podwiadnego.



Smieszne, przedewszystkiem ,,piramidalnie” $mie-
szne! Coby szkodzito i w tym wzgledzie po-
stepowaé tak samo, jak w innych i pozna¢
u zrodla przedmiot, ktéry sie ma opisywac,
czy malowaé! Niestety, wiadomo gdzie szukaé
nalezy przyczyny tej niewiadomosci, tej nie-
checi, tego unikania. Ma ono zZrédito w nieche-
ci, ze nie powiem, w nienawisci, ku Chrystuso-
wi i Jego nauce, w spoganieniu sfer artysty-
cznych i literackich—,albowiem bedzie czas,
powiada wielki apostot narodow, gdy zdrowej
nauki nie Scierpig, ale wedtug swoich pozadli-
wosci nagromadza sobie uczycielow, majac
Swierzbigce uszy; a od prawdy stuchanie od-
wrocg, a ku basniom sie obrdcg” ').—Sadze,
ze kazdy czytajacy niniejszg prace, wraz z jej
autorem, pragnie, by ten czas fatalny przeszedt
jak najrychlej, by Bég, ktéry na wiosne posy-
ta na ziemie wiatr ciepty i deszcz odradzajacy,
i dla $wiata dusz ludzkich, zmeczonych diugg
zimg niedowiarstwa i niedorzecznosci, otworzyt
wreszcie najobficiej skarby taski i wionagt du-
chem swoim, a wtenczas ,,beda stworzone i od-
nowi sie oblicze ziemi”.—Fiat, fiat-

b 2. Timot. IV. 3 4.
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Kilka wspomnien klasztornych.

iek nasz jest nadzwyczaj ciekawym; lu-

5)3 dziska zadni wiedzy, zagladajg wszedzie,
gdzie trzeba i gdzie niekoniecznie po-
trzeba. Nietylko wdarli sie do giebi Afryki,
do puszcz wilgotnych potudniowej Amery-
ki, nietylko zwiedzili, opisali, sfotografowali

i zrysowali najmniejszy zakatek, ale radziby
wierci¢ szyby az do S$rodka ziemi, nie moga
sie uspokoi¢, ze do biegunéw dotad nie dopty-
neli i raz poraz zagladajg przez teleskopy, czy
nie uda sie dopatrzy¢ mieszkancow chocby na
poczatek na ksiezycu tylko. Wyczytujemy hie-
roglify i napisy klinowe, wskrzeszamy zamarte
jezyki i dawno przebrzmiale dzieje, zapisujemy
naimnieiszy fakt wspoiczesny, ba, nawet radzi-
bySmy przysztos¢ i to bardzo dalekg przeni-
knaé. Zjawiajg sie opisy zycia w wiekach przy-
sztych, kto$ odwazniejszy opisat nawet, co



ludzie w piedziesigtym stuleciu mowi¢ beda
o wieku XIX (lepiej podobno dla nas, ze tego
stysze¢ juz nie bedziemy). Pomimo tej jednak,
zdato by sie, nawet wszechstronnej ciekawosci,
jest jedna kraina, do ktérej nikt teraz nie za-
glada, o ktérej tez dla tego najdziwniejsze krg-
zg wieSci,—Swiatem tym zapoznanym i zapo-
mnianym jest $wiat duchowny na ogoét, a za-
konny w szczeg6lnosci. Literatura nasza i za-
graniczna stara sie odwzorowywac wszystkie
bez wyjatku strony zycia, a im ktéra brudniej-
sza i wstretniejsza, tern wiecej ma wzgleddw,
za to o klasztorach panujg takie mniej wiecej
pojecia, jakie Grecy z czaséw Odyssei mieli
o Sycylii, gdzie miescili cyklopa Polifema i je-
go jednookich towarzyszy. Nikt tych niezna-
nych krain nie bada, nie zwiedza, nie opisuje —
jesli trzeba czasami wspomnie¢, to Kkilka sza-
blonowych oddawna przyjetych ryséw wystar-
czy. No i doprawdy nic w tern dziwnego.
W wieku, w ktérym cudzotéstwo i nierzad nie
schodzg ze sceny teatralnej, dzieje upadtych
kobiet zdobig salony uczciwych nawet rodzin,
w Kktorym najubozszy biedak marzy juz nie
0 kurze w garnku, ktérg Henryk IV chciat
swych poddanych udobrodziejstwowaé, ale o
uzywaniu na szerokg skale, o balach, winach,
przedajnych pieknosciach, o zbytku Lukullusa
1 Heliogobala, w tym wieku Rotszyldéw i Ei-
flow, Panamy i Panamino, w wieku francuskich
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pornagraféw i naszych pornagrafek i pornograf-
kow, w tym naszym XIX wieku powiadam, co
kogo obchodzi¢ moga =zakatki, w ktérych gto-
szg umartwienie, czysto$¢, pokore i postuszen-
stwo? Nietylko ich znaé¢ nie chcg ludzie, ale
zeby zgluszy¢ natreta, ktéry niby stojacy za
tryumfatorem niewolnik, przypomina im ciaggle
»proch jeste$ i w proch sie obrocisz”, zarzuco-
no mu na glowe ptaszcz pogardy i potwarzy.
Zwalono na zakony i zakonnikéw wszystkie
najmilsze wiasne przymioty: prézniactwa, ob-
zarstwa i opilstwa, rozpuste i fanatyzm, osa-
dzono ich w ciemnosciach zatechtych Kkoryta-
rzy i zawieszono u wejscia do nich napis dan-
tejski nper me siva nella perduta gente'.
Ludzie oswieceni i krytyczni wierza napisowi
i zwracajg swe Kkrytyczno-estetyczne studya
w strone Rougon-Macguartéw i Kaski Karya-
tydy. Co do mnie, lubo powotania do zakonu
nigdy nie miatem, czutem jednak od miodosci
wielkg che¢ i ciekawo$¢ poznania tego tajemni-
czego i przez to moze samo dziwnie pocigga-
jacego mnie Swiata. Zaglagdatlem tez chciwie do
klasztorow przy kazdej zrecznosci, a z tych
odwiedzin pozostalto mi w pamieci nie mato
wspomnien i obrazkéw—niektére z nich przed-
stawiam faskawemu czytelnikowi; niewiem, czy
bedg one pieknie malowane i czy zajg¢ zdotaja,
bedg wszakze miaty te jedne zalete, ze sg wier-
ne i zdejmowane z natury, w naszym wieku
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realizmu nie jest to poélednia zaleta. Zle jednak
powiedziatem, ze to beda obrazki—nie, nawet
nie obrazki, ale rysy, przelotne wrazenia i to
nie zycia wewnetrznego zakonnikéw, ale czy-
sto zew netrzne, bo zresztg w tak krdtkim szki-
cu, jak obecny, inaczej by¢ nie moze.

Byto to dos¢ juz dawno, gdym po skonh-
czeniu Akademii duchownej jechat do Z. dla
objecia skromnej posady profesora $piewu w se-
minaryum dyecezalnem. Dzien byl nadzwyczaj
skwarny, ,perektadna” trzesagc mng i podrzu-
cajac, gineta w oblokach pytu, a ja spieczony
przez storice, gtodny i spragniony, z najwyz-
szem utesknieniem wypatrywatem na horyzon-
cie szczytu kosciota XX. Kapucynéw, do kto-
rych przetozonego miatem list polecajagcy. Do-
jechatlem w Koricu. Zobaczytem kosciét o suro
wej, bez zadnych ozdéb facyacie, przed nig
niewielki potokraglty dziedziniec, otoczony nie-
wysokim murem i lipami, posrodku posag Matki
Boskiej, szkaradnie wykrecony podiug najgorszej
mody rococo. Mingtem to wszystko, a wszedi-
szy do sieni, pociggngtem za krzyz drewniany
wiszgcy na tancuchu zamiast ragczki. Za forta
odezwaty sie kroki braciszka, ktéry mnie wpu-
scit i do O. gwardyana zaprowadzit. Ten po
przywitaniu, widzgc moje zmeczenie, copredzej
zabrat mnie do refektarza, gdzie zastatlem trzy
nakrycia, oczekujace kogo$. Zdziwiony tern,
zapytalem, czy sie kogo spodziewajg, bo juz
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byta 3 po potudniu, a Kapucyni jedzg obiad
0 11-ej. Nie czekamy na nikogo, odpowiedziat
gwardyan, ale reguta kaze nam zawsze zosta-
wiaé obiad dla mogacych sie trafi¢ gosci. Trze-
ba by¢ tak gltodnym, spragnionym i zmeczo-
nym, jakim ja wtenczas bylem, by oceni¢ te
przewidujgcg mitos¢ blizniego, majacg piecze
nietylko o tych, ktérzy sa teraz, ale i o tych,
ktérzy moga by¢ kiedys; to tez wdzieczna pa-
mie¢ zachowatlem dotad, chociaz powtarzam,
bylo to juz do$¢ dawno. Posiliwszy sie ,regu
lamie™, zaczatem sie ciekawie przypatrywaé oto-
czeniu, tern ciekawiej, ze bodaj po raz pierw-
szy bylem w rzeczywistym klasztorze. Wszedzie
wielka prostota i porzadek. Refektarz bez za-
dnych wymystow. Stolty wprawdzie nie nakryte
obrusami (tylko serwety lezaly przy talerzach)
byty za to z tak starego debu i tak ISnigce, ze
od razu zwracaly uwage. Na Scianach stare
1 ciemne jakie$ obrazy, para portretow dobro-
dziejow i fundatoréw, tawy debowe przy sto-
tach, ot i wszystko. Wyszedtem na Kkorytarze,
tam takiez samo uboéstwo; byty one tak waz
kie, ze tylko dwaj ludzie mogli i$¢ obok siebie
wygodnie, po obydwdch stronach drzwi do cel
matych i ciasnych, przy drzwiach wszedzie
klamki drewniane podnoszone za pomocg sznur-
ka czy rzemyka, nadedrzwiami w czarnych ra-
mach pobozne sentencye, w celi kazdej stot,
t6zko, para stotkbw, a na drzwiach trzy kolki
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na ubranie. Dzwonek byt tylko przy forcie,
zresztag wewngtrz domu zastepowata go blacha
zelazna, wiszaca przy refektarzu; uderzano
w nig, gdy trzeba byto dzwoni¢. Wszystko to
wraz z postaciami otaczajgcych kapucynéw ro-
bito na mnie dziwne wrazenie, petne tajemni-
czego, mistycznego uroku—takie tu wszystko
byto inne, niz na Swiecie widziatem. Szczegdl-
nie uderzyly mnie obrazy wiszace na Scianach.
Przedstawiaty one rozmaite wypadki z historyi
zakonu kapucynskiego; petno tam byto cudéw
i dziwdéw, przedstawionych z wielkg naiwnoscig
pod wzgledem sztuki i bez zadnego oglagdania
sie na to, coby S$wiat o ich tresci powiedziat.
Tak, czulem, ze jestem w innym Swiecie, wsréd
innych ludzi—niema tam zadnych co do wiary
watpliwosci, nikt Bogu nie odmawia prawa
mieszania sie do spraw ludzkich, tu cud naj-
wiegkszy uwazany jest za rzecz nietylko mozliwa,
ale nawet za zupetlnie naturalng, réwnie natu-
ralng, jak ruch ziemi i gwiazd, coroczne odra-
dzanie sie roslinnosci, mnozenie sie ludzi i zwie-
rzat. Zdato mi sie, ze jestem w przedsionku
wielkiego mocarza i rozmawiam z jego stuga-
mi; gdy inni, bardziej oddaleni, poddani czasa-
mi watpig o0 jego istnieniu, czesto nie pamietajg
0 nim, tu méwig o nim, jak o panu, ktérego
sie codnia widuje, do ktérego za godzine sie
powrQci. PoOzniej zrozumiatem lepiej jeszcze na-
ture pierwszego wrazenia; klasztor, w ktérym
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reguta $cisle sie zachowuje, jest urzeczywi-
stnieniem w matym ziemi zakatku chrzescijan-
skiej idei i chrzescijanskiego pojecia o0 zyciu;
tutaj po odrzuceniu wszelkiego blichtru i utudy
zycie na ziemi okazuje sie czem jest w rzeczy-
wisistosci—walkg, krotkg chwilg przejscia do
innego zywota i innego celu. Dla tego to za-
kony i klasztory budzag taki entuzyazm w lu-
dziach wierzacych, dla tego tak sa wstretne
wszystkim przeciwnikom idei chrzescijanskiej,
wszystkim poganom. Zarzuty prézniactwa, ego-
izmu i niewiem juz czego, moga chyba ztudzié
tylko bardzo naiwnych, bo przeciez nikomu
nie tajno, ze wiasnie nowoczesne prady dazg
do tego, zeby jaknajmniej pracowac, jaknajwie-
cej uzywad, i na pierwszem miejscu wszedzie
i zawsze siebie tylko postawic.

Przed laty dziesieciu wychylitem sie pierw-
szy raz za granice, jadgc do Karlsbadu na ku-
racye. Po drodze zwiedzitem kilka klasztorow.
Wizyt moich wszystkich opisywaé nie bede,
bo i za dlugo by bylo i nie wszystkie warte
tego, wspomne tylko o dwodch. Szedtem do ko-
sciota 00. dominikan6éw i zdaleka juz posty-
szatem wychodzacy z niego potezny Spiew gre-
goryanski przy akompaniamencie organéw, sze-
diem wiec predzej, niezmiernie zaciekawiony
tak fenomenalnie silnym gtosem organisty, po
kilku wschodach zstgpitem do kosciota i tam
dopiero rozwigzata mi sie zagadka. Na presbi



teryum stato ze dwudziestu kilku zakonnikéw
i $piewato Salve Regina. Spiewali unisono jak
jeden cztowiek, a organista akompaniowat im
na organach tak doskonale, jakby to on sam
Spiewat. Pierwszy to raz styszalem Spiew gre-
goryanski wykonywany w ten sposob, u nas
bowiem, do $piewu choralnego wchodzg wtéry
i basy, ktére wecale wtérami i basami nie sg,
a brzecza i hucza zupetnie dowolnie, tak, ze
$piew nie jest wecale ani gregoryanskiem uniso-
no, ani polifonicznym harmonizowanym $pie-
wem. Siadtem w pierwszej tawce i patrzytem
przed siebie. Gotyckie filary szly jeden za dru-
gim, unoszac wysokie szafirowe sklepienie usia-
ne ztotemi gwiazdami, przez wazkie okna pa-
daly ostatnie promienie zachodzgcego storica,
przedemna staty sie kamienne przestwory ogrom-
nego kosciota, a tam w koncu jego dwa sze-
regi biatych postaci wotaty w surowym dyato-
nicznym $piewie; ad Te suspiramus gemen-
tes et flentes in liac lacrimarurn valle. Sie-
dziatlem jak oczarowany, tak silne wrazenie zro-
bit na mnie piekny kosciét, pierwsza bodaj
wiesza gotycka Swigtynia, jakg widziatem. Po-
stanowitem przypatrzeé sie jej blizej i nazajutrz
zamiar mo¢j spetnitem. Po ogledzinach kosciota
wszedtem do zakrystyi, gdzie podziwialem S$li-
cznie rzezbione szafy w stylu odrodzenia, w kon-
cu poprositem miodziutkiego braciszka, by od
przeora otrzymat dla mnie pozwolenie zwie-
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dzenia klasztoru. Na nieszczescie trafitem w cza-
sie obiadu, chciatem wiec odej$¢, ale braciszek,
pomimo protestacyj moich, uwiadomit przeora,
ktéry tez wyszedt natychmiast z refektarza,
a podajac mi reke, twardg jak drzewo, zapytat
»che cosa vuole?” Ujrzalem przed sobg naj-
piekniejszy typ Sredniowiecznego mnicha, jakby
zywcem zstgpit z jakiego$ obrazu wioskiego;
i rzeczywiscie byt wiochem, a nazywat sie Pa-
vohi. On to sam rysowat i wiasnorecznie rze-
zbit w drzewie konfesyonaty, ohlarze i tawki
stojgce w kosciele, dla tego tez i reke miat tak
zapracowang. Zdobywajgc sie na najlepszg wio-
szczyzne, na jaka mnie sta¢ byto, wyrazitem
mu moje zamitowanie do klasztoréw, moja cie-
kawos$¢ i pragnienie oglgdania starozytnego
klasztoru, ktéremu przewodniczyt i t d. W na-
szych czasach ciekawos$¢ taka widocznie bywa
rzadka, bo ksigdz przeor spojrzat na mnie z wi-
docznem niedowierzaniem i zdziwieniem, po-
prosit jednak do siebie. SzliSmy przez koryta-
rze, ktérym z wielkg sie przypatrywatem cie-
kawoscig. Bytly bardzo rozmaite. Jeden bardzo
wysoki a prawie ciemny, bo tylko jednem du-
zem oknem oswiecony, po obydwoch stronach
drzwi, na S$cianach portrety znakomitosci za-
konnych; inny znowu szeroki, jasny, wysoki
o Slicznych renesansowych sklepieniach; wsze-
dzie petno malowidet, rozmaitych pamigtek. Ja-
kie by to moglty by¢ piekne korytarze, gdyby



byly w nalezytym stanie! Od pozaru w 1850
roku klasztor dotgd nie wrdécit do dawnej Swie-
tnosci; posadzki kamienne pokruszone, malo-
widla uszkodzone, $lady zniszczenia, niestety,
wszedzie widoczne. WeszliSmy w koncu do
mieszkania ksiedza przeora; trudno wymyslic¢
cos$ rownie skromnego. Sktadato sie ono z dwdéch
matych, sklepionych celek; w pierwszej, prze-
znaczonej dla gosci, staly nedzne drewniane
krzesta, para nieosobliwych stotow, zresztg
mnéstwo zrzynkOw papieru, porozrzucanych
zwitkéw, otdwkow, cyrkléw, ksigzek, Kilka
portfelow lezato tu i owdzie, para obrazkéw na
Scianie. Widac¢ byto, ze tu mieszka czlowiek,
ktéry nie ma czasu na drobiazgowe sprzatanie,
a o wygodnych meblach, dywanach, kloszach,
pachnidtach i tp. wymaganiach wspodiczesnej
miekkosci najmniejszego nie ma wyobrazenia.
Rozmowa z poczatku kulawa, ozywita sie,
gdym jg wprowadzit na tory artystyczne i po-
chwalit niektére roboty mego gospodarza. Za-
czal mi wiec odkrywac teke za teka, pokazy-
wac rysunek za rysunkiem; czarne oczy Wio-
cha btyskaly coraz zywiej. Kto$ zapukat do
drzwi i otworzyt je zlekka, lecz zobaczywszy
goscia, chciat sie cofnaé dyskretnie.—, Favo-
nsca, favorisca", zawotal zywo przeor. Oto
rekomenduje ksiedzu, rzekt do mnie, naszego
artyste malarza. Gdy przybyt trzeci towarzysz
rozmowy, Ozywienie nasze jeszcze sie wzmo-
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cnito; przyznatlem sie im, ze ,anctiio fni un
poco pittore™. W zapale rozprawiania utwo-
rzyliSmy jaka$ dziwng jezykowa mieszanine
tacinsko-polsko-wtosko-francuska, przeor bo-
wiem moéwit po polsku réwnie Zle, jak ja po
wiosku. Zartowaliémy tez sobie z jego pol-
szczyzny, on z mojej wioszczyzny i harmonia
byta wyborna. Rozochocony ojciec Pavoni po-
kazat mi plany, posagi i gotowe juz czesci
wielkiego w stylu gotyckim ottarza, ktéry wia-
$nie wznosi¢ zamierzat. Wydato mi sie to na
razie wcale dobrem, niestety, po kilku latach
zwiedzitem znowu ten kosSciét i zobaczytem
w nim ogromne, ciezkie, az pod sufit siegajgce
budowanie; byt to wiasnie 6w oharz, ktéry
skoriczony zrobit na mnie bardzo niefortunne
wrazenie.

Nastepnie zwiedziliSmy pracownie owego
zakonnika malarza, ktérego imienia i nazwiska
juz nie pamietam. Byt to obszerny i dobrze
oSwietlony pokoj, a w nim byto kilka malowi-
del zaczetych, skoriczonych i zarysowanych
ledwo (jeden obraz z zycia $w. lomasza wy-
dat mi sie nawet bardzo dobrym), stato kilka
manekinow, lezaly rozmaite malarskie przybo-
ry—jednego tylko brakowato—zywej natury.
Przyznaje, ze nie umiem sobie wyobiazi¢, jak
zakonnicy malarze obchodzg sie bez malowa-
nia z natury, zwiaszcza postaci kobiecych, scen
wojennych, tloku, ulicy. Zdaje mi sie, ze sg



oni z koniecznosci swego potozenia w tych
razach na konwencyonalno$¢ i mndéstwo nie-
doktadnosci skazani i stanowig zywag sprze-
cznos¢ z terazniejszymi zmateryalizowanymi
artystami. U tych bowiem wszystko zalezy na
wiernem nasladowaniu natury przy zupeinym
nieraz braku mysli, u tamtych mysl i prawda
w tresci, a niedostateczne studya z natury.
W chwili jednak, gdym zwiedza! dominikanska
pracownie, nie myslatem bodaj o tern, bom byt
peten rozradowania, spotkawszy w klasztornym
zakatku i w mniszym habicie dwie artystyczne
dusze—byta to wuczta, do ktorej niezmiernie
rzadko udaje mi sie zasig$é, cho¢ zyje wsrod
Swiata, tak bardzo lubigcego zarzuca¢ zakon-
nikom nieuctwo i barbarzynstwo artystyczne.
Znatlem setki ludzi z klas wyzszych, a nie
wiem, czy dwudziestu naliczylbym znawcéw
i lubownikdéw sztuki.

Najciekawszym dla mnie ze wszystkich
byt klasztor kameduléw. Znajomi moi, ktérzy
go dawniej zwiedzali, rozpowiadali mi o nim
dziwy i cuda; jasniat on w mej wyobrazni na
wysokiej gorze, samotnej i otoczonej misty-
cznym urokiem dawnych pustelnikéw Tebaidy.
Na wiecznie zielonym szczycie, niby Mojzesz
w czasie bitwy z Amalecytami, wznoszg suro-
wi synowie $w. Romualda nieskalane rece ku
niebu; tam co dnia ws$rdéd niezamaconej ciszy
ofiarujg oni Bogu ,ofiare czystg” za zywych
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i umartych, tam pedzg zywot w poscie i umar-
twieniu; wiecznie milczagce usta otwierajg sie
tylko ,siedemkroé¢ na dzien” dla wyznawania
Panu; a gdy noc ciemna otuli swym ptaszczem
uspione w oddaleniu miasto i okoliczne pola
i gory dalekie, wtenczas o samej poinocy biy-
ska Swiatetko w oknach samotnego kosciota,
odmykajg sie cicho drzwi domkdéw milczacych
i jak cienie wymykajg sie z nich bez szelestu
biate mnichéw postaci, a stangwszy w kosciele
w dwa szeregi, jak dwa hufce jasnych bezcie-
lesnych duchéw, rozpoczynaja dituga modlitwe,
ktéra z jekiem i wzdychaniem, niby dym won <
ny turybularza, wznosi sie gdzies za gwiazdy
migocace w bezdennym biekicie, lub wiatrem
porwana mknie z czarnemi chmury nad gtowa-
mi uspionych a grzesznych, pfaczac i zawo-
dzac ...,,parce Domine, parce popitlo Tuo”.
tak sobie wyobrazatem ten klasztor, jednak dla
braku czasu nie mogtem go odwiedzi¢ predzej,
az dopiero wracajgc do domu.

Jadac do Karlsbadu, nie mogtem oczywi-
Scie opusci¢ Pragi. Zatrzymalem sie w nigj
i pilnie zwiedzalem liczne a ciekawe jej pomni-
ki. Byt tam jednak na uboczu kat jeden mato
znany i rzadko zwiedzany, ktory mnie ciggnat
ku sobie wiecej moze, niz co innego, a byt nim
klasztor i kosciét benedyktynéw, zwany Em-
maus, zapewne od obrazu w wielkim ottarzu,
przedstawiajgcy wieczerze w Emmaus. Wiado-

13



mo, ze kulturkampf porozpedzat zakonnikéw
niemieckich na wszystkie $wiata strony, temuz
losowi ulegli i benedyktyni z gto$nego klaszto-
ru Beuroriskiego w maluczkiem ksiestwie Ho-
henzollernéw Sigmaringen; styneli oni ze szcze-
go6lnego zamitowania w pielegnowaniu muzyki
i malarstwa religijnego. Wypedzeni z macie-
rzystego domu, poosiadali w rozmaitych kla-
sztorach swego zakonu, wnoszac wszedzie ma-
larstwo swej szkoty i muzyke w duchu szcze-
rze gregoryanskim. Pewna ich kolonia osiadfa
wiasnie w tym matym klasztorze, dawniej opu-
szczonym, a teraz przez nich odnawianym i do-
tad zapewne juz zupetnie odnowionym. Odszu
katem tedy 6w Emmaus i trafiltem wiasnie po
nieszporach. Caty kosciét byt nasycony zapa-
chem jakiego$ niezmiernie subtelnego i delika-
tnego kadzidla, a co wiecej zdato mi sig, ze
jak niegdy$ obtok napetniat Swigtynie Salomo-
na, tak ten kosciét przepetniata modlitwa, niby
dusza niewidzialna ozywiajgca cate to ciato
z kamienia. Wszystko tak bylo urzadzone,
wszystko, od najmniejszych szczegétow po-
czawszy, wyptywato tutaj z wiary zywej i szcze-
rej, wszystko byto modlitwg serdeczng tiyska-
ta ona z kazdego kamienia, z kazdego sprzetu
kosScielnego, z kazdego obrazu. Kto modli sie
sam, niechybnie odczuje ten nieuchwytny na
pozér objaw ducha ludzkiego, a zapewne i ta-
ski Boskiej obecnej w miejscu modlitwy. Ko-
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sciot ten jest wecale niewielkim budynkiem w sty-
lu romanskim; nawy boczne sa réwnej wyso-
kosci ze Srednig, przez co ta ostatnia whasnych
okien nie posiada. Caly kosciét byt wiasnie
niedawno wymalowany w sposéb u nas ni-
gdzie nie widziany. Koloréw uzyto silnych i wy-
raznych, a kladziono je $miato jeden obok dru-
giego w razgcej na pozor pstrociznie. Mieszkan-
cy naszych stron, zwilaszcza majgcy pretensyg
do estetyki, przyzwyczajeni do mdtych kolo-
row w rodzaju vert malade i do wielkiej mo-
notonii w ich uzyciu, wydawaliby okrzyki zgro-
zy na widok tego oryginalnego malowania
wykonanego z calg naiwnosciag i energig zara-
zem wiekoéw S$rednich. Mnie jednak te pasy
i ramy i pola ré6znokolorowe podobaty sie bar-
dzo, bo ich pstrocizna zlewala sie zdata w zgo-
dne tony, zwilaszcza, ze pamietano, by kiasc
obok siebie lub niedaleko kolory dopetniajgce
sie wzajemnie. (Rzecz przez caty nasz ogol zu-
petnie nieznana—jak wiadomo, uzywa sie zwy-
kle w umeblowaniu i malowaniu mieszkan i ko-
sciotdbw koloru jednego, tylko w rozmaitych
odcieniach i sile, przez co sie im nadaje nudny
i monotonny pozér). Okna kolorowe, nie byty
malowane we wiadomy og0lnie sposéb, nie
sktadaty sie takze z kawatkdéw réznokolorowe-
go szkia; byly zabarwione fagodnie w sposob
mi nieznany, a cho¢ nieraz spotykatem potem
takie okna, nie rozpytatem sie jednak, jak sie
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ten rodzaj nazywa. Jest on z tego wzgledu do-
brym, ze hamuje troche i zabarwia zlekka $wia-
tlo dzienne, ale nie zaciemnia kosciota tak, jak
okna malowane w gotyckich kosSciotach. Nie
mozna by tez pozwoli¢ na zaciemnienie zby-
teczne wnetrza, ze wzgledu na obrazy, pokry-
wajace szerokie przestrzenie Scienne, jakie styl
romanski oddaje do rozporzadzenia artysty.
Sciany koéciota Emmaus byty niemi pokryte
i warto je bylo oglada¢, bo miatem przed oczy-
ma pierwsze okazy gtosnej za granicg bene-
dyktynsko beuronskiej szkoty. U nas mato kto
o niej styszal, a jeszcze mniej kto widziat,
moze wiec nie od rzeczy bedzie stow kilka
0 niej pomiescié. Na ile z tego, com widziat
1 czytat o wspomnionym malarskim Kkierunku,
mogtem wyrobi¢ sobie o nim pojecie, to bym
powiedziat, ze cechg jego charakterystyczna,
a radykalnie panujacemu kierunkowi przeciwna,
jest stanowcza i zupetlna przewaga mysli i tre-
sci nad forma, ktéra jest o tyle tylko zacho-
wywana, o ile tego konieczno$¢ wymaga. Ry-
sunek wprawdzie wszedzie widziatem popra-
wny, natomiast koloryt ogranicza sie bardzo
czesto do barw lokalnych z bardzo ogoélniko-
wem uwzglednieniem tondw, brylowato$¢ po-
zostawia wiele do zyczenia, kompozycya spro-
wadzona do form swych najprostszych, figury
czesto przypominaja sztywnos¢ bizantynska pra-
wie. Za to szkota ta ma niezmierne takze zalety.
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Na pierwszem miejscu postawitbym to, ze zau-
wazytem w niej powrét do dawnych pojec,
gdy w kosciotach architektura, rzezba, malar-
stwo, a w swym rodzaju i muzyka takze, sta-
nowity jednos¢, wyptywajac z jednej mysliije-
dnego ducha. Nie mysle bynajmniej zaprzeczaé
kazdej z tych sztuk prawa do samodzielnego
zycia, ale tez twierdze, ze zrzeczenie sie kazdej
z nich w kosciele ze swej strony czesSci swej
samodzielnosci dla korzysci ogotu, wydaje owoc
wspaniaty. Dusza znawcy chrze$cijariskiego nie
moze sie nasyci¢ harmonig i zgoda, jaka w po-
dobnej $wigtyni panuje. Dotagd mi tkwi w pa-
mieci rozkoszne wrazenie, jakiego doswiadcza-
tem, ogladajac pokolei te obrazy, tak umieje-
tnie zastosowane, tak odpowiadajgce przezna-
czeniu kazdego miejsca, tak wstrzemiezliwe, nie
krzyczace, nie wyrywajgce sig, nie silgce sie
na zwrocenie wylacznej uwagi na siebie. Byto
to jakby obcowanie z ludZmi wycéwiczonymi
w pokorze i wstrzemiezliwosci chrzescijanskiej.
Dotad widze w oratoryum zimowem posta-
cie Swietych, zapeiniajagce catg $ciane nad
stalami, oswietlone tagodnie zabarwionem $wia
ttlem okien, o ktérych wspomniatem. Stojg one
obok siebie w Swietej zadumie jedne, w giebo-
kiem skupieniu drugie, rzadko ktére w ekstazie,
ktérg tak lubili szafowa¢ malarze ostatnich wie-
kow. Jesli przedmiot wymaga kilku oséb, to
kompozycya zawsze jest jak najprostsza i od-
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razu zrozumiata; zadnego zawiklania, ani o0séb
zbytecznych (rzektbym figurantéw) zadnej pre-
tensyi do efektu, a takag jasnos$¢ i prostote po-
liczytbym takze tej szkole za wielka zalete. Nie
mniejszg jest doskonata znajomos$¢ ducha reli-
gijnego i przedmiotu malowanego—dyletanty-
zmu tam niema za grosz’, kazdy szczegot ob
myslany, najmniejszy ruch zgodny z pismem
$w., historyg czy podaniem katolickiem. To tez
wobec takich obrazéw wierzacy katolik swo-
bodniej oddycha, zwitaszcza gdy uprzednio spo-
tykat te malowane dziwolagi, niedorzecznosci
a czesto bluznierstwa, ktore nowocze$ni mala-
rze podajg za religijne obrazy. Znawcy nazy-
waja szkote beuronska eklektyczng i tak jest
rzeczywiscie; bierze ona, co uwaza za lepsze
ze wszystkich stron. Prawidlowy rysunek, a za-
pewne i niejedng techniczng tajemnice zawdzie-
cza nowszym czasom; surowo$¢ prawie szty-
wng od bizantynskiej, doskonatg prawowier-
nos¢, prostote ukiadu, symbolizm i allegorye
od dawnych szkot przedrenesansowych. Powie-
dziatbym nawet, ze tych allegoryj i pewnych
zwyczajow czy S$rodkéw dobrych w dziecin-
stwie sztuki zanadto, a zgota niepotrzebnie uzy-
wajg artysci beuronscy. Pod krzyzem np. Zba-
wiciela stojg rozmaite osoby, ktérych tam jako
zywo nigdy nie byto; zakonnicy pici obojej,
biskupi, Swieci réznych wiekéw—anachronizm
dla naszego wieku wecale nie potrzebny. U stép
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krzyza tryskaja cztery strumienia (taski), a z nich
pije jelen (dusza spragniona prawdy); $wieci
majg nieodmiennie okoto gltowy dawng zlotg
aureole, przez co gtowy wygladajg, jakby byty
na ztotym talerzu, ktoéry znowu zastania zu-
peinie cze$¢ znaczng sasiedniej postaci. Na
obrazie przedstawiajgcym widzenie kamedutow
po Smierci $w. Benedykta, wstepuje on do nie-
ba ze swojg zlotg aureolg wsréod pochodni
i Swiec, ktorych plomienie takze sg zitote. Po-
dobnych usterek moznaby wiecej naliczy¢. Zre-
szta sg to rzeczy na razie konieczne; jak re-
nesansowi artysci ulegli na dlugi czas dawnym
greckim i rzymskim wspomnieniom, tak i od-
radzajgca sie sztuka chrzescijanska musi przez
czas pewien ulega¢ wplywom dawniejszym,
nim je przetrawi, przyswoi sobie i na orygi-
nalne wejdzie tory. Pomimo tego wszystkiego,
te prawdziwie chrzescijanskie malowidta, te ot-
tarze i wszystkie sprzety' koscielne, najscislej
odpowiadajgce mysli i duchowi Kosciota, zio-
zyty sie na efekt najbardziej pozadany, t. j. na
zrobienie z tego kosciota rzeczywistego miej-
sca modlitwy, ktoéra, jak rzektem, tryskata w nim
wszedzie i niewidomie napetniata go catkowi-
cie. Braciszek Czech, petnigcy stuzbe w zakry-
styi, nie moégt sie ze mng porozumie¢, wezwat
wiec ksiedza, umiejgcego po ftacinie. Wszedt
tez wkrotce do oratoryum zimowego, ktore
opatrywatem, miody zakonnik—najstodszy chy-



ba i najmilszy czlowiek, jakiegom w zyciu
spotkat. Rozumne czarne oczy patrzylty spo-
kojnie i tagodnie, z ust widniata dobro¢ nie-
przebrana, cata posta¢ tchneta owym ,,dobrym
tonem” wyrobionego duchowo cztowieka, ktoé-
ry tak samo mozna pozna¢, jak dobre maniery
ludzi przyzwyczajonych do wyzszego towa-
rzystwa. Wprowadzit mnie do klasztoru, two-
rzagcego z kosciotem czworobok. W ogrodku
srodkowym dwaj brodaci bracia laicy zajeci
byli polewaniem i pielegnowaniem kwiatow.
Korytarze byty niegdy$ malowane i dotad po-
zostaly w wielu miejscach stare zniszczone fre
ski, teraz jeden z malarzy klasztornych (a miat
ich klasztor dwdéch) malowat nowe w tym sa-
mym, co i kosciot, beuronskim stylu. Wstgpitem
do celi nieobecnego zakonnika. Pokdéj wecale
dostateczny; t6zko przykryte kotdrg bardzo do
naszych stawuckich podobng, stét do pisania,
wysoki pulpit do pracowania stojgc—stowem
byto w niej, jak moéwi przystowie, ubogo ale
chedogo. Wyobrazam sobie, jak tam spokojnie
mozna mys$le¢, modli¢ sie i pracowaé, zdata
od gwaru, wsrdd grona dobranych braci, wsréd
obrazéw i pamigtek Swietych, majac z jednej
strony Ow kosSciot romanski, z drugiej biblio-
teke. Kto w tej celi znalazt sie z powmiania,
moze przyznac¢ sobie, ze obral czgstke najlep-
szg. Zwiedzitem biblioteke, do$¢ duzg sale, od-
podtogi do sufitu zapetniong ksiegami, dosko-
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nale i w porzadku utrzymywanemu Dwaj czy
trzej zakonnicy, niby zapéznione pszczoty wsrod
kwiatow, co$ tam w nich notowali i porzad-
kowali. W refektarzu skromnym i bez zadnych
ozdob, stato kilka stotéw debowych. To st6t
starszyzny, moéwit mi przewodnik, tu siadaja
laicy, tam nowicyusze—to mensa hospitum —
stét gosci. ,,To i mnie przyjelibyscie na kola-
cya, pytam, zartujagc. Alez owszem prosimy,
bardzo prosimy, u nas wszak goscinnos¢ jest
dziedziczng, kazdego przyjmiemy, tembardziej
kaptana ze stron dalekich. Obszediem wszystkie
katy i z zalem zblizatem sie¢ do furty. Oratio-
nibns luis me commendo, byly ostatnie sto-
wa pozegnania—drzwi klasztorne zamknety sie
za mng i cichy zakonnik powrécit do swych
ksigzek, do swych réwnie jak on cichych,
z rodzinnego gniazda wygnanych braci, do
swego romarnskiego kosciota, ja pojechatem da-
lej do Karlsbadu i pijagc tam wody, patrzatem
dlugo na strojne damy, bogatych pandéw, na
zbytki ludzi, zebranych od czterech wiatrow —
inny to byt swiat, Swiat gtosny, szumny, za-
rozumiaty, pewny siebie, ale czy szczesliwy?
Odbiegtem jednak od rzeczy, wiec znowu wra-
cam do moich wrazen klasztornych, a byto ich
dosy¢é w samej Pradze, bo nim wyjechatem
zwiedzitem jeszcze kilka kosSciotéw i klaszto-
row. Jednym z najbardziej zaleconych w ,,prze-
wodnikach” jest klasztor Norbertanéw na Stra-



howie, ktdry ma ogromng biblioteke, wiasng
galerye obrazéw i stynie z cudownego potoze-
nia i rozlegtych widokéw. Do biblioteki dostac¢
sie nie mogtem, bo jakby fatalizmem jakims$
wiedziony, zwykle przychodzitem do klaszto-
row w obiadowej porze i tutaj trafitem tak sa-
mo. Pomimo to jednak ksigdz ,sekretarz” za-
wiadomiony przez odzwiernego wyszedt do
mnie uSmiechniety i najuprzejmiej postat kogos
po zakrystyana, by mnie stuzyt za cicerona,
a sam wrécit do refektarza, skad dolatywat
wesoly szum i rozhowor. Byt to bowiem dzien
Sw. Cyrylla i Metodego, a ze jak dowiedziatem
sie potem, byto kilku solenizantéw wsrod oj-
cOw i braci, a w dodatku uroczyste i narodo-
we Swieto czeskie, wiec juz czytania ducho-
wnego nie byto, a ojcowie gwarzyli i uczto
wali wesoto. Czekajac na swego przewodnika,
spacerowatem tymczasem po korytarzach i cie-
szylem sie nimi. Jak tu mito i wygodnie bia-
dzi¢ po tych ogromnych, pieknie sklepionych,
wysokich przestrzeniach! Przez duze okna Swia-
tto wpadato strumieniami, ciekawie zagladaty
kwiaty i zielone drzew galezie, w przecieciu
korytarzy odkrywata sie coraz nowa perspek-
tywa, jakby w labiryncie jakim. Nadszedt za-
krystyan i zaczeliSmy zwiedzanie od kosciota.
Dos$¢ duzy to gmach; zapamietatem tylko z nie-
go sklepienie pokryte przez malarza zakonnika
scenami z zycia $w. Norberta wcale dobremi,



gréb tego,Swietego w kaplicy po lewej stronie
i pare nagrobkoéw krolow czeskich. W klaszto-
rze zwiedzitem miedzy innemi kaplice, nie po-
mne do jakiego specyalnego celu stuzaca,
a przepetniong czerwonym marmurem, naste-
pnie refektarz, ktéry moj przewodni! nazwat
letnim. Jabym sadzit, ze on jest raczej Swigte-
cznym, bo cho¢ byto lato, to zakonnicy obia-
dowali w innym, a ten stat pusty. Jest to sala,
ktéra nietylko zakonnikom, ale ksiagzetom udziel-
nym mogtaby stuzyé. Ogromna, wysoka przez
dwa pietra, oSwietlona odpowiednio wielkiemi
oknami, imponowata mi swojg wspaniatoscia,
sciany i sklepienie malowane. Troche z tego
malowania pamietam dotad, bo wydato mi sie
bardzo oryginalnemu Wiec od gzemsu poczaw-
szy, cale sklepienie u dotu otoczone byto ma-
lowang galeryg w stylu rococo, a za nig prze-
rozne sceny, mniej lub wiecej budujace, ale
zawsze z jedzeniem majgce zwigzek. Tu np.
pobozni zakonnicy i zakonnice rozdajg obiady
ttumnie na schody cisnacym sie ubogim; Ow-
dzie jaka$ dusza litosciwa daje kawatek chleba
zebrakowi, tam Marta i Marya ustuguja Panu
Jezusowi, weselg sie goscie w Kanie Galilej-
skiej it p. Na Scianie naprzeciwko miejsca
opata wisiat obraz przedstawiajgcy Zbawiciela
na puszczy, w tej wiasnie chwili, gdy odpe-
dzit szatana. Ttum aniotéw stuzyt Mu, ofiaru-
jac kosze petne réznych bardzo pieknych owo-



cow. Miedzy oknami wisialy, jak zwykle by-
wa, portrety znakomitosci domowych i rodzin-
nych, a wsrdéd nich na pierwszem miegjscu kar-
dynat z tego wiasnie klasztoru pochodzacy.
Stynny ogréd Strahowskiego Kklasztoru rozto-
zony jest na pochytosci gory; kiedy za pleca-
mi widza zwroconego ku miastu wznosi sie
ona pokryta krzewami i bukietami drzew sta-
rych, przed nim rozscieta sie niezrownany wi-
dok na calg Prage, roztozong po pagorkach
i jarach, napietrzong wiezami, rozdzielong sze-
rokg Wettawg, ktéra znowu niby klamrami
spieta kilku mostami. Caly ten uroczy widok
zamiast ramy otoczony byt widniejgcemi w od-
dali polami, falujgcemi dojrzewajgcem zbozem.
Jaki$ chudy proboszcz w podartych rekawicz-
kach, ktéry sie tam znalazt obok mnie, nie
mogt sie nacieszy¢ tym widokiem i wcigz wy-
krzykiwat swoje ,,wunclerschon". Rzeczywi-
Scie byto tam cudnie pieknie i pomysle¢ tylko,
ze kiedy w rzeczywistosci zwiedzajgc klasztory,
tak czesto znajduje sie w nich tyle pieknych
widokéw, tyle Swiatta, powietrza, nasi i nie
nasi pisarze majg sobie za obowigzek nieod-
miennie umieszcza¢ zakonnikéw i ascetow swo-
ich powiesci w ciasnocie i wilgoci, za kratami
zardzewiatemi, niby Aldone w pustelniczej wie-
zy, jak gdyby wilgoci, ciemnych mieszkan,
ciasnoty mato byto wsrdd ludzi, najmniejszej
z ascetyzmem nie majacych stycznosci! Gale-



205

rya obrazéw zajmuje dwie duze sale i trzeci
niewielki przechodni pokoj. Arcydziet gtosnej
stawy tam juzci niema, sg jednak bardzo do-
bre obrazy. Pamietam dwa czy trzy. Diirery,
portret rycerza okrutnie zamaszystego, z now-
szych rzeczy bardzo dobry portret dwczesnego
opata, ktéry wtenczas bawit w Rzymie. Patrzac
na ten portret, chciato sie powiedzie¢, jak kra-
wiec, o ktéorym wspomina Odyniec, wyrazit sie
0 Goethem—s'ist ein grosser Herr. Nie byto
to jednaK tylko grosser Herr, ale i uczony
cztowiek, spotykatem pdézniej w katalogach je-
go prace z dziedziny historyi koScielnej. Nie-
stety w galeryi tej spostrzegtem, a trudno byto
nie spostrzedz, bo stat naprzeciw drzwi wcho-
dowych, obraz tak nieprzyzwoity, cho¢ dobrze
malowany, ze tylko dziwi¢ sie mozna, do ja-
kiego stopnia jest silnem Zle zrozumiane bal-
wochwalstwo sztuki, kiedy pozwala zakonni-
kom trzymaé malowidlo, niczego wiecej nie
warte jak spalenia. Nic podobnie niesmacznego
nie widzialem w zadnej z Kilkudziesieciu wy-
staw i galeryj, jakie zwiedzitem dotad. Rusza-
jac tedy ramionami na owag zbyteczng toleran-
cye synow $w. Norberta, wychodzitem z gale-
ryi i spotkatem dopiero zakonnikéw, powraca-
jacych do swych cel po imieninowym obiedzie;
nie obcowatem z nimi wiecej, ale wyniostem
mite wrazenie z tego wspanialego gmachu-co
prawda ow obrazek byt falszywym tonem
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w akordzie, ale fatwo bylo na to zaradzic;
jesli nie zniszczyé, to dos¢ go byto do Sciany
odwrdci¢. Pomijam mnéstwo  dawniejszych
i mniej dawnych wrazen, by skonhczy¢ na je-
dnem z ostatnich, ktére mi stoi przed oczyma,
jakby jaka$ sielanka zakonna, niby jeden z tych
obrazkéw pustelni wséréd uroczej natury, ktére
tak wabity miodzienncza wyobraznie. W drodze
do Wioch, zatrzymatem sie dla odpoczynku
w matej miescinie szwajcarskiej Fluelen na po-
tudniowym koricu jeziora czterech kantondw.
Ranng przechadzke oczywiscie poswiecitem ka-
plicy Telia, po obiedzie wybratem sie do Alt-
dorfu, gdzie to legendowy bohater miat strzela¢
do jabtka na glowie syna. Niedaleka, najwiecej
dwa kilometry wynoszgca droga, prowadzita
szerokg dolina. Z jednej i z drugiej strony
wznosity sie niebotyczne Alpy, z prawej nie
pamietam jaka rzeka spieszyta z daning wod
swoich do jeziora, wzdtuz jej brzegébw ciagneta
sie kolej zelazna, zresztg na dolinie, niby zie-
lonym aksamitem wystanej, nikogo nie byto
précz licznych kréw, ustawicznie brzeczacych
kotatkami. Jestem juz niedaleko miasteczka; na-
przeciwko idzie 12 letnia moze dziewczyna,
niosgca wiadra na plecach, zobaczywszy mnie
postawita wiadra i biegnie do mnie wyciggajac
reke z powitaniem rgelobt sei Jesus Chri-
s t u s Znalem juz ten zwyczaj, bo dzieci od
Ischlu poczawszy, wszedzie w taki sposob
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mnie witaly, (gdy starzy zdejmujg czapke albo
catujg w reke), bardzo serdecznie wiec usci-
skatlem podang mi prawice. Przed samem mia-
stem, hurma cata dzieci bawita sie z wielkiem
zajeciem pomiedzy krzakami i znowu na mgj
widok porzucali patyki, drewniane patasze, lu-
ki i inne $mierciodajne narzedzia i biegli krzy-
czac gelobt seiJ. Christus i wyciggajgc bru-
dne fapki—znowu tedy usciski i powitania,
a tak przyjaznie przyjety przez miodych oby-
wateli Altdorfu wstgpitem $miato do mikrosko-
picznej stolicy niezaleznego kantonu (zaledwo
2000 mieszkancow) i kierowatem sie do kla-
sztoru ksiezy kapucynow, ktory wisial przy-
czepiony u boku goéry, sterczacej nad miaste-
czkiem. Sliczne bo dziwnie poetyczne potozenie
tego niewielkiego klasztorku! Podtuzny szczyt
gory uwienczony iglastym lasem, pochytosc¢ jej
petna skat i roslinnosci, wiszaréw i niewielkich
ptaszczyzn, na jednej z nich umiescit sie on
wiasnie majac u stép Altdorf, a dokota takie
widoki, jakie Szwajcarya da¢ moze. Po licznych
schodach, niezbyt mitych do przebycia w dzien
upalny, dostatem sie na niewielki dziedzinczyk,
ktéry caty prawie byt nakryty olbrzymim ka-
sztanem stojgcym posrodku. Ogromny pien
otaczata taweczka, a wyzej, gdzie udato sie
znale$¢ miejsce, pomieszczano mate z drzewa
rzezbione kapliczki i posazki $wietych. Jest to
jedna z mniejszych, ale charakterystycznych
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cech tego zakonu, owo zamitowanie do wyra-
biania przer6znych takich poboznych drobno-
stek z niezmierng nieraz cierpliwoscig i wykon-
czeniem. Gustu zwykle tam niewiele, bo tez
kapucyni , to zakon ubogich i prostaczkéw,
ale lubig bardzo te okazy sztuki niewyksztal-
conej, ludowej, bo to objaw szczerej wiary
i mitosci. Przypominam sobie, ze w zakrystyi
kosciota dei Frari w Wenecyi widzialem na
pottora metra wysoka niby szafe niby Swiagty-
nie arcymisternie rzezbiona przez kapucyna,
a przeznaczong na relikwie; pracowat nad tern
diugie lata. W tern samem miejscu we framu-
gach staty liczne ponakrywane zéttymi pokrow-
cami okragte przedmioty. Oprowadzajgcy mnie
frate powiedziat mi, ze to sg wizerunki z wo-
sku rozmaitych Swietych z zakonu kapucyndw,
robione przez jednego z zakonnikéw. Odkryt
pare kloszéw. Byty pod niemi gtowy natural-
nej wielkosci, doskonale wymodelowane i ma-
lowane, z naturalnemi brodami, ale widok ich
tak przykre robit wrazenie, ze gdy braciszek
chciat dalej pokazywac, wstrzymatem go uprzej-
mem basta, caro fratello. Wracam jednak do
Altdorfu. Zakonnicy szli wiasnie do choéru, ale
gwardyan o rumianej, dobrotliwie usmiechnie-
tej "twarzy staruszek, pozostat ze mna, a nie
majgc nic ciekawego w ubogim klasztorku,
zaprowadzit mnie do swego ,,wspaniatego ogro-
du”, jak go nazywat Nie wydat mi sie on



wprawdzie wspaniatym, ale za to niezmiernie
oryginalnym. Prosze sobie wyobrazi¢ spory
kawat gruntu, wznoszacy sie coraz wyzej nad
klasztor i kosciét; ile tam skat mniejszych
i wiekszych, $ciezek i schodkéw w skale Kku-
tych, przeroznej rozlegtosci plaszczyzn, zaraz
zmieniajgcych sie wyniostoscig! Najmniejszy
kawatek ziemi wyzyskany; tu pod $ciang skal-
na rozpiety winograd, nad nim niby baryera
okalajg brzegi krzaki porzeczek i agrestu, we
srodku kilka drzew owocowych, gdzieindziej
na malenkim, moze naniesionym kawatku zie-
mi, rosnie kartowata grusza misternie rozpieta
na drabince, owdzie zastoniona od wiatru po-
kazuje ztociste owoce morela, tu i owdzie grzad-
ki kwiatéw, ktére kapucyni tak lubig pielegno-
wacé. Wody w ogrodzie mnostwo, nietylko bo-
wiem plyng z gory rozne poniki, ale i Zrodet
jest kilka, a jedno o dziesie¢ krokéw od drzwi
za odkreceniem kranu bije silnym strumieniem
chtodnej i czystej wody wprost ze skaty. Nie
braklo oczywiscie ulubionych zakonnikom po-
boznych drobiazgéw. Nie wydal mi sie ten
ogrod wspaniatym, powtarzam, ale miat to, na
co nie kazdemu wspaniatemu sta¢, bo pomi-
nawszy juz powietrze niezrownane, roztaczat
sie z niego widok rozlegty, urozmaicony i rze-
czywiscie wspaniaty.

Przed laty jedna z ,,naszych znanych” po-
etek, na widok wieknego jeziora w Salzkam-

14



mergucie w takie mniej wiecej stowa odezwata
sie do miodego zakonnika, ktoryby sie S$miat
w te strony zablgkac¢" ,,Nakryj, powiada, mto-
dy mnichu, gtowe kapturem i uciekaj co tchu
do twej celi zatechtej, zamknij jg na zelazne
zasuwy i napisz na drzwiach ,,pax'\ bo ina-
czej, powiada, krew ci warem do glowy i serca
uderzy i bedziesz gtowag rozbijat okoliczne ska-
ty”. Juz w innem miejscu pozwolitem sobie
zartowacé troche z nadetej apostrofy szanownej
damy, nie moge jednak i tutaj o niej nie wspo-
mnie¢. Gdyby piszacy niestworzone banialuki
o sprawach duchownych, wiedzieli, jak sg $mie-
sznynii w oczach ludzi znajgcych sie na rze-
czy, mozeby dla mitosci wiasnej, jesli nie dla
mitosci prawdy, pohamowali swoje pioéro, by
nie wkraczalo w dziedzine nieznang. Pewny
tez jestem, ze autorka owych listéw z podrézy,
z ktoérych ustep przytoczytem, gdyby raz byila
czy w tym ogrodzie, czy u Norbertandw w Pra-
dze, czy na Bielanach, przestataby obawiac sie
0 catos¢ gltowy miodych mnichdéw i zamiast
nasuwaé¢ im kaptur na oczy, mozeby raczej
wiasne zastonita ze wstydu, ze tak kapitalnego
upolowata bgka. Mniejsza o nig zresztg! Jak
jednak w tern pieknem ustroniu przyjemnie
1 cicho uptywaé¢ musi zycie tym kilku ludziom,
przyzwyczajonym do modlitwy, umartwienia
i samotnosci! Jak tu dobrze modli¢ sie i roz-
mysla¢! Tu kaptani sgsiedni znajdujg kilka dni
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spokojnych dla skupienia sie, tu majg spowie-
dnikéw, stad zakonnicy niosa pomoc ducho-
wna wrazie wiekszego nabozeristwa w okolicy,
stad rozchodzg sie na misye wsréd ubogiego ludu
ktory im za to daje chetnie jatmuzne. Kto je-
dnak zna uboéstwo i wielkg oszczednos¢ Szwaj-
carow, nie pomysli chyba, zeby kapucyni w Alt-
dorfie zbyt obfite zbierali daniny.

Na tern wspomnieniu koricze, Jecz ilez to
W pamieci zostaje przeréznych oso6b, spotkan,
odwiedzin i wrazen to wesotych, to znowu po-
waznych, czasami budujgcych, to znowu roz-
rzewniajacych. Raz np. siedzieliSmy z towa-
rzyszem moim u kraty rozméwnicy zferiskiego
klasztoru i rozmawiali z'krewng tego ostatnie-
go, podesztg juz bardzo staruszka. Nie byto
korica zapytaniom o ludziach i stronach bardzo
dawno niewidzianych, a westchnienia, btogo-
stawienstwa i zyczenia przeplataty sie ustawi-
cznie. WKkrdétce dla powitania gosci przyszia
przetozona, niezbyt czesto przezemnie spotyka-
ny typ kobiety podesztej z wyrazem wielkiej
i rzeczywistej powagi w twarzy, a niepospoli-
tego rozumu w oczach i na czole. GdySmy tak
rozmawiali, otwarly sie drzwi i weszta z inte-
resem do przetozonej mioda, stusznego wzro-
stu zakonnica, z silnymi rumieficami na pie-
knej, biatej jak marmur twarzy. Krétka rozmo-
wa wystarczyla, by poznaé¢ w niej osobe z wyz-
szego Swiata; jakoz dowiedzieliSmy sie potem,



ze byta corkg dawnego i znanego rodu, ze
byta kochaniem catego klasztoru, ze byta w osta-
tnim stopniu suchot, o $mierci blizkiej dosko-
nale wiedziata, czekata jej z radoScig i utesk-
nieniem, a tymczasem jako taske wyprosita so-
bie najnizszy i najktopotliwszy w domu obo-
wigzek—odzwiernej. W kilka miesiecy potem
rzeczywiscie umarta, a Smier¢ jej mogtaby na-
streczy¢ temat do takiegoz samego obrazu, jak
ten, ktoéry widziano na jednej z nowszych wy-
staw. W surowej, sklepionej sali, wsréd sSwiec
gorejgcych, u stop krucyfiksu lezg zwioki mio-
dej umartej; zebrane zakonnice jedne sie mo-
dla, inne patrzag z rozrzewnieniem i wskazujg
sobie z zazdroscig, fagodnie usmiechniong, z za-
styglym na bladej twarzy wyrazem niezmagco-
nego spokoju- szczesliwg siostre. Zaprawde
szcze$liwa, stawszy sie za krétki czas dosko-
nata, jak powiada Pismo $w., przezyla czasow
wiele '), po falach zycia, jak mowi poeta,
przemkneta pocichu, (Zaleski) dobita do portu,
nie zaznawszy burz, tamania sie z bdélami zy-
cia i wprost ze swej celki ubogiej przy drzwiach
klasztornych rzucita sie w bezmiary Swiatla,
spokoju i szczeScia, z okrzykiem mitosci na
ustach O Deus ego amo Te! 2. Szczesliwal

1) Medr. 1V, 13
2 Sw. Franc. Xawery.
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Czy to jednak wszystko prawda obiecana
na poczatku, pomysli kto moze, czy mozebng
jest rzecza, zeby wszedzie po klasztorach znaj-
dowali sie tylko ludzie dobrzy, uczeni i $wieci,
zeby tam byly muzea sztuki i szkota wszel-
kich umiejetnosci, a nie byto stron ciemnych?
Owszem sg strony ciemne i smutne; bywa to
najpierwej, gdy nad klasztorem przeszta force
majeure i wyrzucita mieszkancow jego z wia-
sciwej im kolei. Dlugo np. pamieta¢ bede smu-
tne wrazenie, jakie na mnie sprawit stawny
klasztor bernardynéw przy kosciele $w. Anto-
niego w Padwie. Na dziedzincach klasztornych
hatasowaty dzieci, w kruzgankach spacerowaty
kobiety pod reke z mezczyznami, przewijali sie
urzednicy i wojskowi i ledwo gdzie$ na goérze
w dwdch ciemnych i brudnych korytarzach od-
szukatem Kkilkanascie zajetych jeszcze przez za-
konnikéw, cierpianych tylko jako straze ko-
Sciota, uznanego za witasno$¢ narodowg. Smu-
tnym jest widok habitu przemykajgcego sie
bojazliwie po wilasnym domu, zajetym przez
kogo innego i trzeba zaprawde dziwnego hartu
duszy, zeby w tern nienormalnem potozeniu
zachowaé w calej Scistosci regute i ducha za-
konnego. Jeszcze smutniejszym jest widok zgro-
madzenia, z ktérego przez wine zakonnikow
duch zakonny uleciat. Co prawda, to takich
klasztorow w czasach naszych rzeczywiscie jest
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mato albo moze wcale niema, sg tylko indy-
widua mniej dobre, nizby moze by¢ powin-
ny, a zrozumie¢ to fatwo. W ostatnich stu
latach tyle burz przeszto nad zakonami, ze
wszystko, co stabsze duchowo, oddawna wyr-
wane z korzeniem i wyrzucone zostato. Zli
zakonnicy mieli tysigczne okazye do rzucenia,
jak powiada francuzkie przystowie, habitu w po-
krzywe i nieomieszkali tez tego uczynié. Nie-
zbyt to dawne jeszcze czasy, gdy bandy Gari-
baldiego i wojska zjednoczonej Italii roity sie
od wywiokéw zakonnych. Przy habicie pozo-
stali ci tylko, ktérzy go umitowali i nie wsty-
dzili sie ,,zelzywosci krzyza”. Wszystko tedy,
albo prawie wszystko, co byto podobne do
owych tak czesto opisywanych i malowanych
biboszéw, galantéw, zartokow przeszto tam,
gdzie znale$¢ mogto Srodki do zadowolenia
swych potrzeb, gdzie znalazto pobratymcze du-
chy, ktére jednakowych z nimi byty opinii co
do niedorzecznosci trzech $lubéw zakonnych,
a prawdziwosci jedynie praktycznej zasady
Weiu, Weib und Gesang. Przez kleski i bu-
rze Bég oczyscit dom swoéj, gdyz, jak mowi
Sw. Piotr Ap.: czas jest, oby sie sad poczat od
domu Bozego 1) —i jak wszystko, co robi, do-

) Petr. I, IV, 17.



brze bardzo zrobit. Skianiamy gtowy przed
nieskoriczong madroscig Jego wyrokow i z trwo-
znem oczekiwaniem powtarzamy stowa Zbawi-
ciela: ,Jesli to na zielonem drzewie czynig, c6z
na suchem bedzie? X.

¥ tuk. XXII, 31.
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Nagos¢ w sztuce pod wzgledem etycznym
| estetycznym,

abent sua fata libelit—mozna to samo

o wielu innych rzeczach, mozna tez o
przekonaniach i zasadach powiedziec,

jedne toczg ludzie zawziete, czesto na-

Slp wet krwawe, spory i walki; inne znowu
y malo majg obroncoéw, cho¢ napastnikéw im
nie brak. Do takich uposledzonych, u nas
przynajmniej, kwestyj zaliczylbym powyzej
wyrazong. Do niedawna w spoteczenstwie na-
szem panowato przekonanie, ze jak w zyciu,
tak i w sztuce pieknos$¢ nieokrytego szatg ciata
ludzkiego nalezy ze wszelka oglednoscig oka-
zywac, ze wzgledéw etycznych. Zdaje mi sie,
ze niezmierna wiekszo$¢ i teraz jest tegoz sa-
mego zdania, a jednak wobec bardzo nawet
jaskrawych i coraz liczniejszych, na tern polu
wybrykow sztuki, zaledwo lekliwe i oderwane
zdarza sie spotka¢ protestacye, a nie pamietam,
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bym znalazt gdziekolwiek te kwestye trakto-
wang obszernie. Moze tak sie dzieje ze wzgle-
du na skromnos$¢, moze dla innych przyczyn.
Wobec milczenia chrzescijanskiej wiekszosci,
tern ruchliwsi sg propagatorowie kultu du nu,
jak méwiag Francuzi. Jako bardzo dzielnego,
a niewiele kosztujgcego S$rodka propagandy,
uzywajg oni szyderstwa i zartu z pruderyi, za-
cofania, nieznajomos$ci najnowszych zdobyczy
na polu estetyki itp. brzydkich wad swoich
przeciwnikéw. Za nieuka uchodzi¢ juzci rzecz
nieprzyjemna, znosi¢ szyderstwa i przycinki
takze do rozrywek nie nalezy, wiec tez bron
powyzsza zawsze wielkie u nas czynita spu-
stoszenia, bo mitosci wilasnej mamy sporo,
a zdan statych i wyrobionych nie tak znowu
wiele. Ze jednak szyderstwem mozna zastra-
szy¢, ale nie przekona¢, ze moze i w sumieniu
wiasnem niekiedy powstaje niepokdj, wiec zwo-
lennicy kultu nagos$ci stawiajg jako pewnik,
nieulegajacy zadnej watpliwosci, a majacy ich
spos6b postepowania uprawni¢, teorye o nie-
zaleznosci sztuki i piekna od moralnosci. Wszy-
stko, co piekne, twierdzg, ma prawo do istnie-
nia bez ogladania sie na etyke; ze za$ ciato
ludzkie jest najwyzszem pieknem na ziemi,
wiec przedstawia¢ je mozna bezkarnie, tern bar-
dziej, ze widok tak wysokiego piekna nie mo-
ze nawet wzbudza¢ zadnego zilego uczucia, ani
przyczynia¢ szkody moralnosci. Dzigki tedy
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milczeniu jednych, pewnosci siebie i ruchliwo-
sci drugich, dzieki zresztg innym sprzyjajgcym
okolicznosciom, na wystawach coraz gescigj
a brutalniej rozpierajg sie nagosci, coraz Smie-
lej wystepujg w ilustrowanych pismach, coraz
czesciej tez zdarza sie spotyka¢ obatamuco-
nych nawet wierzgcych chrzescijan, ktérzy
w swych mieszkaniach obok Niepokalanego
Poczecia wieszaja bachantki i obnazone nimfy
leSne—bo to piekne, powiadaja, a wiec godzi-
we. Studyum niniejsze pisze przewaznie dla
tych ostatnich. Zamierzam w niem roztrzasac
pytania, czy przedstawianie w rzezbie lub obra-
zie nagiego ciata jest rzeczg zlg czy tez go-
dziwg, czy ciato ludzkie w rzeczy samej jest
najwyzszem pieknem ziemskiem i co z tego
wyptywa, przedmiotem najgodniejszym dtuta
i pedzla i czy nie tudza siebie, a nie zwodza
drugich ci, ktérzy twierdzg, ze widok jego nie
ma i mie¢ nie moze zlego wplywu, oraz ze,
przedstawiajgc je, artysci piekno tylko majg na
celu.

Dla rozstrzygniecia pierwszego pytania ko-
nieczng jest rzecza, chocby w krotkosci, odpo-
wiedzie¢ na inne znowu pytanie, t. j. czy sztu-
ka jest zalezng od moralnosci, czy na zasady
etyczne ogladaé¢ sie i do nich stosowac jest
obowigzana; potem nalezatoby sprawdzié¢, czy
wrazenia i skutki wywierane w spoteczenstwie
przez wizerunki, o jakich mowa, sg dobre lub
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zte i dopiero na mocy tych danych przystgpi¢
do dalszych wnioskéw. Tego tez porzadku
trzymac¢ sie bede. Wiec najpierw—czy i dla
czego sztuka ma by¢ niepodlegla, lub tez za-
lezng od moralnosci? ,,Pierwszy lepszy estetyk,
powiada ks. M. Morawski, ma juz na to go-
towa odpowiedz. Sztuka jest samoistna, twier-
dzi on, sztuka ma swoj cel sama w sobie, t.|.
piekno, nie mozna jej zatem do zadnego inne-
go odnosi¢ celu. Sztuka ma swoje wiasne pra-
wa, t. j. prawa piekna, nie moze wiec bez
zboczenia zadnym innym prawom podlegac,
czy kto widziat, zeby mechanike lub geologie
teoryom moralistéw poddawac? O ilez wiecej
sztuka, ten najwyzszy wykwit umystowosci
ludzkiej, ma prawo do niezawistosci! -Sztuce
trzeba stuzy¢ dla niej samej bez ogladania sie
na inne korzysci, choc¢by tak wznioste jak mo-
ralne. Inaczej schodzi sie na moraliste lub rze-
mieslnika, a przestaje by¢ artystg” £. W dal-
szym ciggu przytacza cytowany autor francuz-
kiego estetyka, Konstantego Martha, ktory wy-
kazuje, jak wptywy doktryn moralnych kre-
powaly i wypaczaty sztuke w dawnym Egip-
cie, u muzutmanoéw, ikonoklastéw, waldenséw,
husytow, protestantow XVI wieku, jak na nig

)Y O zwiazku sztuki z moralnosciag. Przeglad Po-
wszechny 1887, t. 2.
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powstawali wielcy filozofowie starozytnosci
Heraklit, Platon, Seneka, Epikur. Gorzej jeszcze,
podtug niego, dzieje sie, gdy sztuka prawi mo-
raty, bo wtenczas nudzi. W koricu przykiady
najwiekszych mistrzéw w sztuce, ktorzy zo-
stawili dzieta, w razacej sprzecznosci z moral-
noscig zostajgce, majg dowodzi¢, ze sztuka
moze sie na nig wcale nie ogladaé. Racye te
nie sg ani zbyt mocne, ani przekonywajgce.
Obszerniejszg na nie odpowiedz ciekawy czy-
telnik znajdzie w dalszym ciggu wybornego
artykutu ks. Morawskiego; nie sposob nam is¢
za nim, dla tego na zarzuty odpowiemy o0gol-
nikowo i w krotkosci, a poprzestaniemy na
wykazaniu, ze zwigzek sztuki z moralnoscig
jest konieczny ze wzgledu na nature piekna,
stanowiacego jej przedmiot, i ze de facto sztu-
ka od etyki wyzwoli¢ sie nie moze, lecz jest
Zz nig zawsze w ten lub éw sposOb zwigzana.
Wobec stwierdzonego faktu, wszelkie zarzuty
i watpliwosci co do jego istnienia same upas¢
musza.

Otoéz co sie zarzutow tyczy, odpowiem
z ks. Morawskim: ,Sztuka jest isScie piekng
i wielkg rzeczg, ale przy catej swojej wielkosci
i pieknosci nie jest ona bozkiem; jest poprostu
rzeczg ludzka, czynem ludzkim, a wszystko,
co ludzkie, podlega prawu moralnemu”. Przy-
puszczanie innych praw dla moralnosci, a in-
nych dla piekna, juz dla troche chocby filozo-
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9 O zwiagzku sztuki z moralnoscia. Przeglad Po-
wszechny 1887, t. 2.
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ficznie wyksztatconego umystu jest widocznie
falszywem, bo kaze domyslaé¢ sie rozbratu
i rozterki w naturze ludzkiej, owszem w natu-
rze rzeczy, a ostatecznie w samym Bogu. Pie-
kno, prawda i dobro pochodza z jednego zré6-
dla, prawa ich przez Boga, twoérce natury, po-
stanowione, nie moga wiec kiéci¢ sie z sobag,
jak promienie jednego kota nie moga by¢ roz-
maitej wielkosci. Poniewaz sztuka jest czynem
ludzkim, wiec nie moze by¢ poréwnywana
z chemia, lub matematyka, bo te zajmujg sie
pytaniami z czynem nic wspo6lnego niemajgce-
mi— ,,przedmiotem ich czysta wiedza” 1. Zgo-
da zupetna na to, ze sztuka, chcaca zawsze
uczy¢, nudzi—tak samo nudzi najuczciwszy
cztowiek, gdy ciagle prawi moraty; jezeli je-
dnak bedzie postepowat i zyt, jak nalezy, a
uczyt wtenczas tylko, gdy tego potrzeba, zbu-
duje, a nie znudzi. Toz samo stosuje sie do
sztuki: niech praw moralnosci nie gwaici, niech
bedzie, jakg by¢ powinna, a bedzie piekng i nie-
nudng. W Kkohcu, ze mahometanie, ikonoklasci
i inni heretycy lub poganie szkodliwy wywie-
rali wptyw na sztuke, dowodzi to tylko, ze
fatsz szkodzi w kazdym wzgledzie: w stosun-
kach spotecznych, nauce, moralnosci i w sztu-
ce takze. Widzimy toz samo w dzisiejszym.

Y lbid. 212.
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naturalistycznym Kkierunku, ktéry tak sztuke po-
nizyt, choc sie zajej patrona podaje. My, chrze-
Scijanie, nie mamy wcale pretensyi, zeby sztuka
do kazdej etyki sie stosowala; owszem, naj-
wyrazniej twierdzimy, ze tylko etyke prawdzi-
wa, Chrystusowga, powinna szanowac¢.—Maho-
met, Seneka, ikonoklasci, husyci e tutti quanti
nic nas tym razem nie obchodzg—,,co nam do
Hekuby?” Owszem, pewni jestesmy, ze ci fal-
szywi prorocy zgubig sztuke, jak zgubili wszy-
stko, co za nimi poszto. O gorszacych przy-
ktadach wielkich mistrzéw bedzie mowa nizej,
wiec teraz przechodzimy do naszego zatozenia,
t. j. wykazania, ze zgoda sztuki z etyka wy-
ptywi z natury piekna.

Co nazywamy pieknem? Okreslen jego ma-
my mnéstwo. Platonicy nazywali pigknem to,
co ma w sobie splendorem veri (blask pra-
wdy); $w. Augustyn powiada, ze piekno to
splendor ordinis (blask porzadku); scholasty-
cy—to, co skiadajgc sie z odpowiednich sobie
czesci, poznajgcemu sprawia przyjemnos¢ X.
Ogolnie jednak, nie wdajgc sie w metafizyczne
dociekania, przedmioty piekne poznajemy z ich
skutku, jakim jest sprawianie w poznajagcym go
pewnej estetycznej przyjemnosci i rozkoszy.
Ztad $w. Tomasz powiada, ze pieknem nazy-

< Id quod, cum multitudinem partium sibi cuhaeren-
tium praeseferat, maniftstaiione tui cognoscentemn delectut.
15
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wa sie to, co przy widzeniu podoba sig, pul-
chra dicuntur., que visa placent 1. Nowo-
czesny empiryk Lemke, okre$la wprawdzie pie-
kno ,jako forme zjawisk, ktéra odpowiada
wrodzonym prawom naszego czucia zmysto-
wego” 2), ale na innem miejscu poprawia sie
i mowi, ,ze piekno jest to prawidtowos¢ przed-
miotu zgodna z wewnetrzng prawidtowoscia
naszego ja”. Pieknem wiegc jest to, przy pozna-
niu czego cztowiek doznaje przyjemnosci. Ja-
kiegoz jednak rodzaju ma by¢ ta przyjemnosc?
Czy zadowolenie zmystowe tylko, jak zdaje sie
wielu wspétczesnym estetykom? Oczywiscie nie
zmystowe tylko, bo w takim razie malarstwo
zalezatloby na zestawieniu plam kolorowych
przyjemnie dziatajgcych na oko, muzyka na
zgodnych akordach, poezya i wymowa na
dzwiecznem brzmieniu rytmu i wyrazéw; tym-
czasem ludzie domagajg sie czego$ wiecej. Nic
zwyklejszego jak zdania: obraz ten wprawdzie
pieknie malowany, ale zrozumie¢ go nie mo-
zna; muzyka z wielu wzgledow piekna, ale
konsekwencyi jej brak i tadu; wiersze piekne,
lecz sensu im brakuje; mowca pieknie mowit,
lecz frazesami karmit stuchaczy; dla tego we
wszystkich tych razach nie mamy zupeingj
przyjemnosci, a natomiast czujemy nawet nie-

» P. I, g 6. adadl
3 Estetyka I, 40.
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zadowolenie. Pochodzi to stad, ze owe dzieta
sztuki nie uwzglednity dostatecznie jednego
z koniecznych praw natury ludzkiej—prawa ro-
zumu i logiki. Niech nam za przyktad postuzag
niedawno wydane rymy pp. Liedera i Stankie-
wicza. Juzci panowie ci umieli zgodzi¢ przy-
miotnik z rzeczownikiem, stow pieknie brzmia-
cych nie zatowali, o Liederze powiada nawet
kronikarz ,, Tygodnika Illustrowanego” p. M. G.
»Z2& rymuje gtadko”, ale ze niedoszli poeci, po-
przestajgc na rozwigztosci i bezwyznaniowosci,
zapomnieli o nauce i sensie, wiec ten sam M.
G. twierdzi, ,,ze nigdy jeszcze poezya nie byla
srodkiem tak hygienicznym, jak w tych dwéch
egzemplarzach; cztowiek sie trzesie od $miechu,
a to mu do konkokcyi zotgdka pomaga” >.1

1 Tyg. 1 1890, Nr, 42. Kiedy mowa o prawach
rozumu i logiki w dzietach sztuki, pozwole sobie na diuz-
sze zboczenie z nastepujacej racyi. P. Czestaw Jankowski,
zdajac sprawe w jednym z NNr. ,,Stowa“ z roku 1890
z ksigzki Wt Betzy o Hollandyi, przytacza ustep, w kté-
rym autor zadaje sobie liczne pytania, co robi w nocy
wsroéd zotnierzy dziewczyna w bieli na obrazie Rembrandta
Patrol nocny*, P. Jankowski zartuje sobie z ambarasu
podréznika i powiada, ze p. B. widocznie estetykiem nie
jest, ze dociekania jego zupetnie zbyteczne, -bo Rembrandt
chciat tylko odtworzyé¢ gre nocnego oswietlenia na rézne-
go rodzaju przedmiotach i basta. Innemi stowy; nie trzeba
dochodzi¢ zadnej mysli, bo jest to jeden z okazéw ,,sztuki
dici sztuki”. Do zdania tego powraca ort raz jeszcze w’,,Tyg.
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Tak samo dzieto sztuki, zeby byto pieknem,
powinno uwzglednia¢ uczucia ludzkie, inaczej
nietylko nie sprawi zadowolenia, ale sie oden
widz ze wstretem odwrdci, jak np. od freskéw

Hlustr.". (Krytyka dziet sztuki 1891. Nr. 21). ,,Powiadaja:
sztuka malarska jest sama dla siebie celem. Istotnie w wie-
lu obrazach w takiej ona wystepuje roli i trzeba by¢ za-
ciektym doktrynerem, aby mie¢ coskolwiek przeciwko te-
mu. Niedaleko szukajac, czemze jest stynny ,,Patrol nocny*
Rembrandta, je$li nie popisowem dzielem dla wykazania
catlego mistrzowstwa S$wiattocienia? Czemze jest niemniej
gtosny ,,Byk“ Potera, jezeli nie poprostu wielkiem studium
z natury, wykazujacem wielkg biegto$¢ techniczng mala-
rza? Wynajdowanie jakiej§ ,,mysli przewodniej* w arcy-
dziele Rembrandta, dociekanie skad, dokad i w jakim celu
wychodzg ci zolnierze pod wodzg kapitana Cocka, jest
tak dobrze wrecz absurdem, jak wynajdywanie tego lub
owego wyrazu w gtowie ,,.Byka“ z Mauritshuis w Hadze*.
Sadze, ze szanowny malarz-autor niedo$¢ Scisle zdaje so-
bie w tym razie sprawe z tego, co ludzie przez mysl
w obrazie chcg rozumieé, jak réwniez i z tego, czem jest
wiasciwie sztuka dla sztuki samej. Dla czeg6z to pytanie,
dokad i po co idg ci zotnierze, ma by¢ ,,wrecz absurdem?*
Zapewne, p. B. zanadto sie nad ta kwestyg rozszerza
i z tego (a nietylko z tego) widocznem jest, ze estetyka—
to nie specyalnoké jego; widoczna tu naiwno$¢ profana,
wszakze pomimo tego, widze w tych pytaniach objaw na-
tury ludzkiej, wymagajacej, by w kazdem dziele byta
mys$l rozumna i chcacej sobie zda¢ sprawe z tego, co
ma przed oczami; cztowiek potrzebuje nietylko widzie¢, ale
i wiedzie¢, a raczej rozumie¢. P.J. dziewczyna owa nie
dziwi, bo z dzietami sztuki i sposobami ich tworzenia jest
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w San Stefano Rotondo w Rzymie, gdzie me-
czenistwa wyobrazone w jaskrawej rzeczywi-
stosci. Wiedza o tern doskonale prawdziwi ar-
tysci i zawsze w swych tworach starajg sie

obeznany. Gdyby jednak Rembrandt, dla popisania sie ze
Swiattocieniem, wymalowat dwdch zotnierzy z pochodnia-
mi i np. biatg koze na stotku, pancerz na dragu i dwdch
arabéw grajacych obok w karty na ulicy, p. J. dochodzit-
by takze, coby to wszystko znaczy¢ mogto, a moze na-
wet niechciatby patrze¢ na takie dziwactwo, boby w niem
nie bylo mysli rozumnej, a wiec mysli przewodniej, konie-
cznej we wszystkiem, co ludzkie. P. Jankowski nie jest
bezwarunkowym zwolennikiem teoryi ,sztuka dla sztuki”,
dopuszcza tylko na jej korzys¢ wyijatki, jak dwa wyzej
wymienione. Taka dwoisto$¢ nie moze sie osta¢ wobec
dwoch sprzecznych teoryj, jedna albo druga musi byé¢
falszywa. Nie jestem doktrynerem, tern mniej ,,zaciektym”,
ale stanowczo bronie zasady, ze sztuka zawsze i wszedzie
jest dla cztowieka, nigdy dla siebie; pojmuje to tylko nie
tak, jak w nas ,,doktryneréw” wmawia p. J. Jak w obra-
zie Rembrandta innej szukam mysli przewodniej (i znaj-
duje), niz dopytywanie sie ,,skad i dokad ci zotnierze idg”,
tak w Byku Potera wcale nie. zamierzam szuka¢ innego ,,wy-
razu”, niz wilasciwego wszystkim bykom. Zgadzam sie
najzupetniej, ze R. chciat sie popisaé, a P. namalowat stu-
dyum z natury; pomimo tego wecale nie sadze, by to byly
dzieta dla ,siebie samych” malowane i istniejagce. Sa to
dziela piekne, bo po mistrzowsku oddajg przedmioty piekne
dla czh wieku, podobajace sie cztowiekowi; bez tego warun-
ku nie bytyby pieknemi. Cztowiek lubi piekng gre Swiatla,
sprawia mu przyjemno$¢ widok zdrowego czy rostego by-
dia, wiec tez lubi patrze¢ na dobre odwzorowanie ich na
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nietylko o technike konieczng dla przyjemnego
dziatania na zmysty, ale takze o fad i prawde,
wymagang przez rozum, a moze jeszcze wiecej
0 nieobrazenie zadnej z delikatnych stron uczu-

ptétnie i znajduje je pieknem. Byloby inaczej, gdyby teo-
rya ,sztuka dla sztuki” byfa prawdziwg. O ile moglem
zrozumie¢ piszacych o tern artystéw i estetykéw, ma to
hasto oznaczaé, ze byle przedmiot byt dobrze namalowa-
ny, juz to malowidlo bedzie dzielem sztuki, bo ,,wykona-
nie, nie przedmiot, dzieto sztuki stanowi“, powiada p. Sy-
gietynski. W takim razie, byle dobrze namalowana ropu-
cha i kameleon, para butéw i uprzaz, albo tez cztowiek
owrzodzony lub kobieta buszmenka, powinnyby by¢ dzie-
tem sztuki. Ktéz sie na to zgodzi? Im lepiej te przedmioty
beda malowane, tern bardziej bedag si® nadawaty do atlasu
zoologicznego lub patologicznego, na szyldy, do muzeum
osobliwosci wreszcie, ale nigdy do pinakoteki. Zeby wiec
jaki przedmiot malowany lub rzezbiony mégt byé policzo-
ny do dziel sztuki, nietylko potrzeba, zeby byt dobrze
wykonany, ale takze zeby w oczach cziowieka byt pie-
knym i zeby w obrazie byta mysl rozumna, stosownie do
natury przedmiotu (o innych warunkach na teraz nie wspo-
minam). Rembrandt chciat sie popisa¢ $wiattocieniem, a do
tego popisu wybrat czynno$¢ ludzka, wiec ja namalowat
tak, zeby sie wydawata mozebng i ze zwyczajami ludzi
rozumnych zgodng. Poter namalowat studyum, ale takie,
ktére ludziom podobaé sie moze. Gdyby Byka swego
przedstawit odartego ze skéry, mozeby ludzie podziwiali
doskonate studyum podskérnej anatomii zwierzecej, ale
tyle miatoby ono prawa do piekna, ile go ma np. posag
odartego ze skdry cztowieka w prawej przecznicy medyo-
lanskiej katedry, ktéry niewiadomo po co i na co tam stoi.
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cia. Jakaz wiec moze by¢ przyczyna, zeby
sztuka pomimo catej, swej odrebnosci, osobnego
celu i niezaleznosci, szanowata prawa rozumu,
szanowata uczucie i nerwy, a mogta nie zwa-
za¢ na wole i rzadzace nig prawa etyki? Ra-
cyi niema zadnej, bo prawa etyczne tak samo
tkwia w naturze ludzkiej, jak prawa logiki i tak
tez szanowane by¢ winny. | czyz patrzac na
obraz, przedstawiajagcy brutalne pogwatcenie
praw etycznych, np. sprawiedliwosci, mitosier-
dzia, doznajemy przyjemnych, artystycznych
wrazen? Przeciwnie, odchodzimy od niego
wzburzeni i niespokojni. Takie obrazy, jakkol-
wiek pieknie malowane, nie sg wiasciwie cal*
kowicie pieknemi (zwykle tez nie w estety-
cznym tylko celu malowane bywajg), ,,bo do
prawidlowosci naszego ja, powiada ks. Moraw-
ski, nalezg te prawidla, co stanowia od wne-
trza typowo doskonatego cztowieka: co do
mysli—prawa logicznosci i racyonalnosci, co
do woli i uczucia—prawa etyczne. Wiec to je-
dynie moze sprawi¢ niezamacong przyjemnos¢
estetyczng cztowiekowi doskonale wyksztatco-
nemu, co sie z prawem etycznem godzi, a co
temu prawu ubliza, to nietylko moralne, ale
i estetyczne uczucie obraza i przeciw jednemu
z praw piekna wykracza™.

Do takiego rezultatu dochodzimy, gdy kie-
rowaé sie zechcemy zwyczajnym zdrowym roz-
sadkiem, gdy postuchamy, co mowi sumienie
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i glos niezepsutego og6tu. Do tegoz samego
dojdziemy przekonania, jesli zastanowimy sie
nad naturg piekna w sposOb bardziej filozofi-
czny i oderwany.

Pieknem, mdéwigc ogoélnikowo, nazywamy
to, co sie nam podoba; podobac¢ sie zas§ moze
to tylko, co jest doskonaleni w swoim rodzaju.
»Nie nazwiemy bowiem pieknem tego, czemu
nie dostaje czegokolwiek do przyrodzonej jego
doskonatosci. Zaiste c6z szpetniejszego od kwia-
tu bez platkéw, ptaka bez pidr, cztowieka bez
cnoty? Przeciwnie, im doskonalsza jest istota
jaka, im bardziej do prototypu swego zblizona,
tern za piekniejszg jest miana i uznawana” X.
Dla tego tez doskonato$¢ uwazana jest za
pierwszy i konieczny warunek piekna. ,,Do pie-
kna potrzebna jest najpierw catkowitos¢ albo
doskonato$¢, bo co jest niezupelne, przez to
samo szpetnem jest”, mowi $. Tomasz z Akwi-
nu 2. Nie wszystko jednak, co w sobie dosko-
nate, podoba¢ sie nam moze: zaby, robactwo,
jaszczurki wstret w nas obudzajg. Pochodzi to
ztad, ze pojecie piekna jest wzgledne i zawiera
w sobie dwa konieczne warunki: oSwiecenie
rozumu i sktonno$¢ woli. Skoro rozum nasz
pozna rozmaite wzgledy, zrazu przed nim za-

1] Egger Prnped. Theol. philos, 259.
3 P.1g 39 a 8
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kryte, np. doskonato$¢ danego przedmiotu, je-
go pozytecznos¢, miejsce i odpowiednio$é w ca-
tosci wszechs$wiata, czesto bardzo dawne uprze-
dzenia znikajg i pieknem wydaje sie to, czem
brzydziliSmy sie dawniej. Z drugiej strony, ze-
by sie nam co$ podobato, konieczna jest skion-
nos¢ woli ku temu, bo piekng zda sie nam nie
tylko taka rzecz, ktérg poznamy jako dosko-
nata w sobie, ale i taka zarazem, ktorej poza-
da¢ mozemy (Pulchrunt est appetibile); po-
zgdamy za$ i pragniemy tego, co do udosko-
nalenia naszego w jakikolwiek sposob stuzyc¢
moze, tego co dla nas bedzie dobrem w zna-
czeniu metafizycznem (stad similis similigau-
def). Dla tego to, jak z jednej strony przedmiot
najbardziej nas obchodzacy i potrzebny nie
podoba sie nam, gdy jest niedoskonaty i ze-
psuty, tak z drugiej strony najdoskonalszy nie
zrobi przyjemnosci, gdy jest zupetlnie nam nie-
potrzebny. Najpiekniejsza twarz przestaje sie
podobaé, gdy ja ospa lub wrzody oszpeca,
najcudniejsza poezya lub muzyka nie zrobi
wrazenia na cztowieku prozaicznym i niemu-
zykalnym. Glupi bardzo tatwo oprg sie pote-
dze poezyi, bo jej nie rozumieja i, co za tern
idzie, nie pozgdaja (ignoti nulla cupidoj,
a skoro nie pozadaja, wiec i piekng ona dla
nich nie jest. Pieknym wiec nazwiemy przed-
miot doskonaty i skonczony w sobie, ktory
przy poznawaniu oddziatywa przyjemnie na
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umyst, oswiecajgc go, i na wole, wzbudzajac
w niej pewne pozadanie siebie (dla tego zwy-
kle chcemy posiada¢ rzecz, ktéra sie nam po-
dobata), jako odpowiedni i potrzebny naszej
naturze. Ot6z natura ludzka taka jest, ze tkwi
w niej nietylko poczucie potrzeby zgody pojec
z prawami logiki, ale takze potrzeby zgodnosci
czynow z prawami etyki, prawda i dobro nie-
odigczne sg od natury ludzkiej; dla tego nie-
tylko mitujemy prawde, ale moze wigcej jeszcze
dobro moralne. Niejedno serce nieugiete przed
prawda, na koniec $wiata poéjdzie za cnota. Za-
dna sprawa ludzka wyzwoli¢ sie od tych dwdch
czynnikbw nie moze, nie moze tez i sztuka.
Dzieta sztuki zatem nie powinny bra¢ rozbratu
z zasadami moralnosci, bo lezy to w naturze,
ze to tylko nam sie podoba, co (oprécz innych
warunkéw) uwazamy za moralnie dobre 1). Bezf

) Ulegaja temu prawu najzapalensi zwolennicy nie-
zaleznosdci piekna od etyki. Spotykatem np. wielu poste-
powcéw, dla ktérych Sienkiewicz po ,,Szkicach weglem”
i ,,Jamiole” nic juz pieknego nie napisat. Pomimo poja-
wienia sie ,,Ogniem i mieczem”, ,,Potopu” i ,,Wotodyjow-
skiego”, méwig oni o ich autorze ,;szkoda go”—bo w tych
powiesciach, tak dla nas pieknych, oni nic pieknego nie
widzg, pomimo czaru stylu i obrazowania, zajmujacej tre-
$ci i wszystkich urokéw tych rycerskich rapsodéw; a to
dla tego, ,ze nie rozwija juz i nie przeprowadza w nich
drogich postepowemu sercu zasad, mianowicie takich: ze
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tego warunku obraz lub rzezba moze sie¢ podo-
ba¢ z pewnych tylko wzgledow, ale zadowole-
nie to nie bedzie catkowitem i co za tern idzie,
utwor nie bedzie catkowicie pieknym. Pomimo
kompozycyi nie zupetnie racyonalnej, moze sie
podoba¢ poprawny rysunek, piekny koloryt,
ale kazdy powie: co za szkoda, ze dzietu temu
brakuje fadu i lepszego obmyslenia; tak tez
utwor, obrazajgcy zasady moralnosci, moze
wabi¢ réznemi zaletami, nie bedzie jednak do-
skonale pieknym i w duszy widza pewien roz-
dzwiek zostawi, niby cztowiek madry a prze-
wrotny, lub piekna, lecz zila i glupia kobieta.
Czy mozna nazwa¢ pieknym taki np. obraz
jak Rochegrosse’a Bal des Ardents z czaséw
krolowej lzabelli francuzkiej? ¥. Sala napetnio-
na tlumem uciekajgcych kobiet w balowych
strojach i przestraszonych a zgrozag przejetych
gosci. Zgroza ich bardzo naturalna, bo na
pierwszym planie wije sie w bolesciach i wy-
cigga rece do krélowej kilku mezczyzn, trzy-
manych na tanicuchach, a zaszytych w palace
sie skoéry niedzwiedzie czy inne. Niech rysu-
nek, koloryt, Swiattocien, perspektywa beda naj-¥

nie ma Opatrznoséci na $wiecie (a tem samem i Boga nad
$wiatem), ze wszystko na ziemi Zle idzie w ogélnosci i ze
szlachta byla zawsze i jest teraz stekiem i przyczyna,
wszelkiego zlego w szczegdélnosci.

*)  Wystawiony w Salonie paryzkim 1889 r..
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zupeiniej mistrzowskie, watpie, zeby kto do*
znat przed tym obrazem innego wrazenia, niz
zgrozy i niesmaku, bo widzi na nim rzecz stra-
szng—Smier¢ w mekach. Albo inny przykiad.
W medyolanskiej galeryi Brera jest obraz przed-
stawiajacy Papieza przechodzgcego przez sale.
Jest to wspaniaty mezczyzna w kwiecie wieku,
peten zdrowia, sity i spokoju, w stroju boga-
tym i Swietnym, w towarzystwie dwoOch czy
trzech dworzan, przejetych najwyzsza czcig dla
namiestnika Chrystusowego. Za nim o pare
krokoéw kleczy z twarzag przy samej ziemi bie-
dny, wynedznialy, skuty dominikanin. Upadt
on przed Papiezem na twarz, proszac o0 prze-
baczenie i zycie. Odtrgcono go z obojetnoscig
i oto lezy dotad w prochu i nawet nie cofnat
reki w kajdanach, ktérg byt wyciagnat, tak
jest przybity i przygnebiony. Trudno opowie-
dzie¢ jak nieestetyczne wrazenie sprawia ten
obraz. Zadowolenia ani $ladu, owszem gorycz
napetnia dusze, bo przedstawia on (a w jak
pieknej formie!) scene, wysoce obrazajgcg uczu-
cie—podeptanie i odtracenie nieszczesliwego.
Wrazenie to poteguje sie jeszcze bardziej w ka-
zdym, kto wie, ze Giordana Bruno spalono, bo
wiasnie o przebaczenie nie prosili bo ateizmu,
panteizmu i innych swych btedéw odwotac nie
chciat; widzi sie wiec przed sobg potwarz rzu-
cong w ziej sprawie i ztej intencyi na niewin-
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nego cztowieka, i co wiecej, na namiestnika
Chrystusowego na ziemi.

RozwazalisSmy dotad kwestye zwigzku sztu-
ki z moralnoscig teoretycznie tylko, przypatrz-
my sie jej jeszcze ze strony faktycznej; jest
ona szczegOlnie godng uwzglednienia w cza-
sach naszych, chcacych uchodzi¢ za praktyczne
i pozytywne. Wszelka teorya naukowa powin-
na opiera¢ sie na stwierdzajgcych jg faktach.
Zasada to powszechnie znana, a najzupeiniej
stuszna. Chocéby jaka$ doktryna byfa najmo-
dniejszg, najbardziej pochlebiajgcg prgdom wspot «
czesnym, musi w konhcu w proch sie rozsypac,
gdy fakta powiedzg jej swoje—e pur si muo-
ve. Estetycy niechrzescijanscy gtoszg niezale-
zno$¢ sztuki od moralnosci, ale cho¢ sie za
empirykow majg, zdaje mi sig, ze nie potrafig
swej teoryi faktami sprawdzi¢. Bo czy moze-
bna stworzy¢ dzieto sztuki niezalezne od zasad
moralnych? Nim na to odpowiem, musze wy-
jasni¢ pewna niedoktadnosé. Spotykatem niedo-
wiarkéw twierdzacych, ze zaden wierzacy ka-
tolik nie moze bezstronnie sadzi¢ o rzeczach
wiary, bo dla tego samego, ze wierzy, jestjuz
skrepowanym pewnemi uprzedzeniami—on zas,
niedowiarek, w nic nie wierzgc, jest zupelnie
bezstronnym, bo nie majac zasad, jest tez wol-
nym i nieuprzedzonym. SzczegOllne zaprawde
zludzenie 1 Niedowiarek ma takze swoje dogma-
ta i zasady, tylko ze rézne od chrzescijanskich,



a skrepowany jest niemi bardziej, niz wierzacy
katolik swojemi, bo jego zasady bronig jego
namietnosci zawsze S$lepych, a gwattownych
i zawzietych. Wiec katolik np. wierzy w Boga
stwodrce Swiata, ateusz wierzy, ze materya sa-
ma siebie stworzyta; katolik jest przekonany,
ze po Smierci czeka na niego zywot przyszty,
materyalista wierzy, ze wszystko na ziemi sie
konczy; chrzescijanie wierzg, ze Bo6g zawart
prawde w objawieniu swojem, ludzie posiada-
jacy ,wszystkie zdobycze nowoczesnej wie-
dzy”, wierzg, ze prawda zamieszkata na state
w Warszawie, w pewnej redakcyi przy ulicy
Marszatkowskiej. Sa to wszystko wierzenia
i zasady, tylko nie chrzes$cijanskie. Tak samo
niema cztowieka, ktoryby rfiogt wyzwoli¢ sie
zupetnie z pod panowania zasad etycznych—
nie moéwie chrzescijanskich, ale jakichkolwiek-
badz, czy to bedg nedzne strzepy moralnosci
Chrystusowej, czy chocby zgota poganskie wy-
mysty. Smutna to bedzie etyka, ale zawsze
etyka. Sadze, ze jak niema czltowieka przy
zdrowych zmystach bez jakich$ zasad i pewni-
kéw rozumowych, jak poganizm nawet nie
mogt sie wyzwoli¢ od dogmatoéw, bogow, ofiar,
ceremonij, tak samo niema nikogo bez jakichs
zasad etycznych. Ot6z poniewaz kazde dzieto
Jludzkie, a tembardziej dzieto sztuki, jest wyra-
zem zewnetrznym wewnetrznego stanu swego
tworcy, a we wnetrzu tern tkwi zawsze mysl
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jakas, uczucie i jakies prawo moralne, wiec tez
muszg one w sposOb mniej lub wiecej wyra-
zny odzwierciedli¢ sie w dziele jego. Takim
sposobem dzieto sztuki juz przy samem po-
wstaniu swojem, z wiedza albo nawet bez wie-
dzy autora, jest z koniecznosci natury zwigza-
ne z jego sposobem zapatrywania sie na rze-
czy, a zatem i z moralnoscig jego, szczegdlnie
kiedy dzieto to ma za przedmiot $wiat, w kto-
rym moralno$¢ sie objawia, t j. Swiat ludzkich
czynnosci. Dla tego wierzacego chrzescijanina
mozna pozna¢ we wszystkiem, co utworzy,
chocby mu przyszto malowa¢ mitologiczne
przygody (bardzo jednak watpie, czy Flandrin
albo Overbeck podijeliby sie .tak niewdziecznej
roboty). Toz samo dzieje sie¢ w Swiecie arty-
stobw niewierzacych. Nie tylko zasady swoje
wyrazajg w swych dzietach, ale nawet od mo-
ralnosci chrzescijanskiej, z ktérag wojujg, czesto
bardzo nie sg wolni (bo dusza jest naturali-
ter Christiana, a natury pozby¢ sie nie spo-
so6b). Mistrz np. materyalista jest pewny, ze
nago$¢ nie obraza wecale etyki i przedstawia
ja bez zadnego krepowania sie, ale za to jest
przekonany, ze grzechem jest kara¢ heretykéw
i protestuje przeciwko temu w swych dzietach
(jak 6w obraz w Brera). Inny artysta bedzie
zartowat z Bostwa Chrystusowego, jak Were-
§zczagin, ale poswieci 40 obrazéw uwydatnie-
niu etycznej zasady, ze wojna jest okrucien-
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stwem i barbarzynstwem. Poeta, jak Wiktor
Hugo, bedzie dowodzit mnoéstwa niedorzeczno-
sci, a w tej liczbie i tego, ze dziewczyna z pot-
Swiatka moze by¢ ,,uosobieniem wstydliwosci”
(Nedznicy), ale podnosi mitos¢ matczyng i mi-
tosierdzie dla ubogich; Carducci nienawidzi Bo-
ga i pisze ody na cze$¢ szatana, ale za to pra-
wi¢ bedzie o mitosci dla kraju, stawy i t. p.
Zdaje mi sie wiec, ze zwolennicy niezaleznosci
sztuki od moralnosci powinniby dodawa¢, gdy-
by szczerymi by¢ chcieli, od moralnosci chrze-
Scijanskiej, a wiasciwie nawet od niektorych
tylko jej przykazan, bardzo niemitych amato-
rom piekna plastycznego.

Nietylko rodzac sie z duszy swych twoér-
cOw dziela sztuki sa zalezne od moralnosci, sg
one z nig zwigzane w praktyce, w dziataniu
swem na widzow czy stuchaczy. To znowu
takze Scigga sie przewaznie do dziel, majgcych
za przedmiot Swiat moralny, t. j. Swiat czynow
ludzkich J). Teologowie utrzymujg, ze niema
obojetnego czynu prawdziwie ludzkiego (in
individuo), t. j. popetnionego z zupeing Swia-
domoscig i wolg, lecz ze takowy zawsze jestl

1 Przedmioty wziete z innych sfer oczywiscie
w mniejszym stopniu posiadajg te wiasciwosé, maja ja je-
dnak, tylko, ze nie przez kazdego i nieodrazu odkryta,
czy tez odczuta. Ludzkie czyny dziatajg silnie i wyraznie,
natura niema potrzebuje znawcy i mito$nika.
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ztym lub dobrym; tak tez dzielo sztuki, jako
czyn ludzki per excellentiam, jest mniej lub
wiecej ztem albo dobrem moralnie i to im bar-
dziej jest pieknem, a wiec silniej dziatajgcem.
Niedawno p. Gomulicki napisat nowelle, w kto-
rej cate miasteczko nawraca sie na widok obrazu
przedstawiajgcego sad ostateczny. Pozwalam so-
bie watpi¢, czy kiedy dzielo sztuki moze tak
hurtowny i silny wywrzeé¢ skutek, kazde jednak
w pewnej mierze niewatpliwie wptyw jakis wy-
wiera. Jedni, jak §. Teresa, na widok obrazu
ubiczowanego P. Jezusa, odrazu zrobig wielki
krok na drodze doskonatosci, na innych obra-
zy wzniostej tresci wywrg mniejszy, ale zawsze
dodatni wptyw. Toz samo da sie powiedzie¢
i 0 dzielach Swieckiej tresci. Don Kiszot Cer-
wantesa i Contes Woltera, Potop Sienkiewicza
i Mickiewicza poezye, Joanna d’Arc lub Grun-
wald Matejki i bachanalie Makarta wywotujg
wrazenie etyczne, a skoro je wywotuja, muszg
mie¢ w sobie etyczny pierwiastek, bo czego
niema w przyczynie, nie moze by¢ i w skutku
(nihil est in effectu, quod non prius fuerit
in causa). Zresztg wptyw dziet sztuki na mo-
ralno$¢ w dobrym lub ztym kierunku zbyt zna-
na jest rzecza, zeby go trzeba byto dowodzi¢;
zdaje mi sie przeto, ze ze wszelkg stusznoscig
powtdrzy¢ moge, ze sg one nierozigcznie zwig-
zane z zasadami etycznemi, mniejsza juz o to
na teraz, dobremi czy ziemi, falszywemi czy

10
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prawdziwemi. A skoro natura rzeczy zwigzata
piekno z moralnoscig, skoro ten zwigzek obja-
wia sie ustawicznie, pocO6z rozprawy 0 jego
zerwaniu? kté6z moze rozwigza¢, co natura
zwigzata? RoOwnie dobrze mozna rozprawiaé
0 wyzwoleniu sie od przyciggania ziemi.

W tern miejscu dodam jeszcze nastepujacg
uwage. Wiemy juz, ze sztuka od moralnosci
wyzwoli¢ sie nie zdota, moze tylko s chrze-
Scijanskg moralnoscig by¢ w rozterce, ale w ta-
kim razie doswiadczenie przekona, ze idzie ona
po drodze fatszywej, jak przekonatoby kazde-
go, ktoby chciat wyzwoli¢ sie od prawa przy-
ciggania. Zeby sie przekonaé o tern, nie trzeba
wielu zachoddéw, bo jest sprawdzian czynow
ludzkich dla kazdego dostepny, a zawarty w sto-
wach Zbawiciela: ,,Z owocéw ich poznacie je.
Nie moze drzewo dobre owocéw ztych rodzi¢,
ani drzewo zle owocow dobrych rodzi¢" ).
W rzeczy samej poznajemy, czy pokarm przy-
datny jest do jedzenia, jesli smakuje, karmi
1 zywi; przeciwnie jesli szkodzi, odrzucamy go
jako trucizne; tak tez i zasada moralna, jesli
dobre sprawuje skutki w zastosowaniu prakty-
eznem, z pewnoscig jest dobrg i prawdziwa;
jesli  zle, falszem jest i trucizng. Ot6z chyba
tylko bardzo zagorzali nie przyznajg, ze dzieta

¥ Mat. VII, 16. 18.
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sztuki, wyzwolone od etyki chrzescijanskiej,
sprowadzajg skutki fatalne: rozluznienie zwigz-
koéw rodzinnych, niemoralno$¢ w matzenstwie,
rozwigztos¢, niedowiarstwo. Je$li wiec ta teo-
rya wydaje zle owoce, to i sama jest zig i fal-
szywa. Mozemy wiec wywnioskowac przy kon-
cu tych uwag, ze niezaleznos¢ sztuki od wszel-
kich zasad etycznych jest rzecza niemozliwa,
a od zasad chrzescijanskich szkodliwg dla spo-
teczenstwa i dla samej sztuki.

Po tych roztrzgsaniach zasadniczych przejdz
my teraz do zajmujgcego nas przedmiotu, t. j.
do godziwosci przedstawiania nagiego ciala
ludzkiego. Poniewaz sztuka powinna szanowaé
moralnos$¢, wiec nalezy wykluczy¢ z niej wszy-
stko, co te ostatnig obraza, a przedewszystkiem
nagos¢, wotajg jedni, i gorliwo$¢ swg posuwa-
ja tak daleko, ze najmniejszy kawatek nieo-
krytego ciala poczytuja za grzech malarzowi,
ze zdajg sie przypuszczaé, jakoby nieodziane
ciato byto rzecza samag w sobie zlg i naganna.
Z drugiej strony stojg liczni artysci i ich zwo-
lennicy, patrzagcy z usmiechem politowania
i szyderstwa na owe ,,skruputy bigoteryi“, kre-
pujace ducha artystycznego i rzucajgce zastone
na najpiekniejsze dzieto Boze. Nic bardziej har-
monijnego, mowig, nad ciato ludzkie, $mie-
sznem jest i nierozsgdnem pozbawia¢ sie wi-
doku najpiekniejszej rzeczy na ziemi. Przesada,
na jakiej tapia swych przeciwnikéw, stuzy im



za jeden dowdd wiecej prawdziwosci swego
twierdzenia. To tez spér uwazajg juz za roz-
strzygniety—mozna i trzeba rzezbi¢ i malowac
wszystko jak jest, bez oglagdania si¢ na mora-
listbw. Przeczyta¢ tylko, co o tern np. pisze
Lemke. Zdaje sie prawie, ze zartuje sobie z czy-
telnika, gdy twierdzi: ,ze ukrywanie nagiego
ciata (pod suknig) rodzi daleko wiecej zmysto-
wosci, anizeli poczucia piekna”, lub gdy prawi
0 zmystowosci oczyszczonej” (znajg sie ludzie
na tern oczyszczeniu). To przekonanie Lemke-
go i jego zwolennikéw z pewnoscig jest mylne;
jest i zawsze bedzie spory zastep artystow, kto-
rzy sie na nie pisa¢ nigdy nie zechca, jest
znéw i zawsze bedzie w spoteczenstwie chrze-
Scijanskiem glos wotajgcy: ,,wstydu nie gascie”
i pewnos¢, ze piekno i skromnos$¢ nie powinny
kioci¢ sie z soba.

Czyz niema $rodka pogodzenia tych dwaoch
stron walczacych, z ktérych kazda zdaje sie
mie¢ stuszno$¢ za soba? Sprébujmy. Sprze-
cznos$¢ nie moze tu byé w naturze rzeczy, tkwi
raczej w jednostronnem i niedokfadnem jej poj-
mowaniu. Nie ulega watpliwosci, ze ciato ludz-
kie jest wyrazem najwyzszego piekna dotykal-
nego czy plastycznego na ziemi; niema takze
zadnego prawa Boskiego czy przyrodzonego,
zabraniajgcego przedstawiaé¢ to, co piekne; nie-
watpliwie tez nago$¢ sama przez sie nie jest
grzechem, bo inaczej czyzby P. B6g stworzyt
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na poczatku i stwarzat dotad cztowieka nagim?
Pod tym wiec wzgledem zwolennicy nagosci
majg racye; z tern wszystkiem mylg sie, jesli
sgdza, ze moga nie oglada¢ sie na nic; bo
rzecz ta, napozér godziwa, niezawsze bywa
takg w praktyce dla niektérych okolicznosci,
ktére teorya powyzsza milczeniem pomija.
W  rzeczywistosci bowiem widok malowanej
lub rzezbionej nagosci wzbudza w ogromnej
wiekszosci widzow pici innej wrazenia i uczu-
cia z estetykag nic wspoOlnego niemajace i jest
podnieta rozwigztosci i zepsucia obyczajow.
Nie wchodze w rozprawy, dla czego tak sie
dzieje, zaznaczam tylko fakt, ktérego nie moga
niezna¢ materyalisci, zaréwno jak i my chrze-
Scijanie, wierzacy w grzech pierworodny i w po-
zadliwosci widzacy jeden ze skutkéw jego.
Wobec tego smutnego faktu majg zupetng stu-
szno$¢ przeciwnicy nagosci, bo jesli owoc tru-
je, wyrzuci¢ go nalezy. Wiec jakze? wszelkag
nago$¢ wykluczyé? wiec piekno poswiecic trze-
ba moralnosci, wiec niema zgody miedzy nie-
mi? Niebylbym tego zdania.—Sadze, ze sie nie
pomyle, jesSli powiem, ze nago$¢ moze byc¢
przedstawiana, jesli bedzie sprawiata wrazenie
samego tylko piekna, bo¢ przecie piekno pra-
wdziwe jest rzeczg godziwag, jest dzielem Bo-
zem; idzie tylko o poznanie warunkow, w kto-
rych ona takie tylko sprawia wrazenie. Moga
one by¢, jak z natury rzeczy wypada, przed-
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miotowe i podmiotowe, t. j. moga sie znajdo-
waé w samem dziele sztuki i w patrzacym na
nie—i tylko jesli obydwa te rodzaje bedg po-
taczone, utwoér sztuki nie sprawi zametu w du-
szy ludzkiej i bedzie dzietem rzeczywiscie pie-
knem, t. j. zostajgcem w zgodzie z calg naturag
naszego ja.

Najpierw wiec w dzietach sztuki nie po-
winno by¢ nic, coby umyslnie dazyto do wy-
wotania w widzu wrazen zmystowych i grze-
sznych. Sztuka powinna by¢ czystg, wota stu-
sznie tym razem Lemke. Rzecz to catlkiem na-
turalna. Obraz lub rzezba wywotuje w duszy
widza (przynajmniej tak czesto bywa) takie
uczucia i wrazenia, jakie byly w duszy arty-
sty; jesli wiec miat on czyste serce, to i dzieto
jego wolne bedzie od tego zaru zmystowosci,
ktéry, niestety, czesto za zastuge poczytany
bywa. Jesli struna czysta, czyste tez wrazenie
wywota, bo czysty dzwiek wyda. Brak jednak
rozmys$lnego uwydatnienia zmystowosci nie wy-
starczy, by nagos¢ etycznie nieszkodliwg zostata,
trzeba jeszcze, zeby w przedmiocie bytly pewne
przymioty tak silnie dzialajgce, by sttumic i za-
gluszyé mogly wszelkie nizsze instynkta. Do
takich warunkéw najpierw zaliczy¢ mozemy
wielkg idealng pieknos$¢ przedstawianego ciafa.
Rzeczg jest powszechnie znang, ze mistrzowsko-
idealne dzieta w tym rodzaju starozytnej rze-
zby nawet u profanéw w estetyce nie wywo-
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czne i zmystowe twory wspoéiczesnych arty-
stébw. Dalej wymieni¢ tu nalezy wysokag Swie-
to$¢ przedmiotu; dla tego powodu nikogo nie
zgorszy chrzest Chrystusa Pana, Ukrzyzowanie,
Biczowanie, N. Panna karmigca; taka wreszcie
tre$¢ obrazu, ze mniejsze lub wieksze odkrycie
ciata stuzy do spotegowania uczu¢ litosci, wspot-
czucia, oburzenia, grozy. Dla tego, z zachowa-
niem wszelkiej miary, bywa na miejscu w sce-
nach meczenstwa, gwattu, nedzy lub opuszcze-
nia. W takim rodzaju obraz zwracat uwage na
przesztorocznej (1890 r.) wystawie monachij-
skiej w szklannym patacu, zatytutowany ,,Sy-
nowie Kaina” (nie pomne autora). Dwaj syno-
wie pierwszego bratobdjcy, wstepujac w Slady
rodzicielskie, pozabijali sie w jakiej$ krwawej
wasni i lezg zbroczeni krwig braterskg i wia-
sng. Nad niemi siedzi w giebokiej zadumie
i przygnebieniu stary ojciec, koto nich rozpa-
cza matka i gromadzi sie przerazona rodzina.
W obraz ten malarz umiat wla¢ tyle grozy,
bije z niego mysl zdrowa i prawdziwa z taka
sitg, ze nagos¢ zupetlna wszystkich aktorow
tej strasznej sceny nie razitaby wecale, gdyby
artysta nie posungt sie do ostatecznosci, bez
zadnej dla obrazu korzysci, a z niematym dla
moralnego uczucia obrzydzeniem.

Od widza wymagatbym przewaznie dwdch
warunkoéw: czystosci serca i znajomosci pized-
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miotu. Bez uczciwego i czystego serca nawet
najczystsze rzeczy brudnemi sie wydadza, bo
jesli omnia munda niundis, to réwniez om-
nia sordida sordidis. Dla widzow zepsutych
kazdy taki obraz moze by¢ podnietg do zlego.
Drugi warunek niemniej jest potrzebny, bo
chocby kto$ byt najuczciwszym, jesli w dziele
sztuki nie potrafi dopatrzy¢ piekna, ani innych
rzeczy, o jakich wspomniatem, bedzie ono dla
niego tylko przedmiotem zgorszenia i widz ta-
ki powinien w tym razie stosowa¢ do siebie,
co katechizm méwi o unikaniu okazyj do grze-
chu. Moze sie to wydaé¢ $miesznem niejednemu
»-mocnemu duchowi”, ale czyz uczciwy kasyer,
rzetelny dtuznik, wierny maz, kochajgca zona
nie wydajg sie $miesznymi, a nawet catkiem
gtupimi wielu takim duchom?—Doda¢ tu jeszcze
mozna wiek poézniejszy, chiodny i umiarkowa-
ny temperament i w koricu przyzwyczajenie.
Ten ostatni wzglad najwiecej moze ttdmaczy
artystow. Studyujgc z potrzeby ciato ludzkie,
znajac sie rzeczywiscie na pieknosci jego, cze-
sto zapominajg, ze ogo6t nie jest artystg i nie
samo piekno widzi w tem ciele (co prawda i ar-
tysci czesto sie tudzg i zbyt tatwo zapominaja,
ze latet anguis in herba). Bywajg zresztg
epoki, w ktérych to przyzwyczajenie i spote-
czenstwo cate w znacznej czeSci podziela.
»W sztuce poganskiej nawet, powiada Grimou-
ard de St. Laurent, poczatkowo nagos$¢ poczy-
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tywano za przeciwng dobrym obyczajom, ale
potem, w epoce zjawienia sie chrzescijanizmu,
juz pod tym wzgledem tak postepowano, jak
gdyby nic w nas nie byto do przykrycia i oczy
tak sie byly przyzwyczaity do nagosci, ze na-
wet chrzescijanom przedstawianie ciata ludzkie-
go catkowicie bez odzienia mogto sie wydawac
rzecza samg przez sie obojetng. Zdaje sie, ze
w malowidtach katakumbowych nie przywig-
zywano najmniejszej wagi do unikania takich
przedmiotéw, gdy sie nastreczaty z natury rze-
czy. Te postacie nagie byty jednak z ogledno-
§cig przedstawiane i wszystko, coby mogto
razi¢ oczy takiej Agnieszki lub Cecylii, byto
pomijane” 1). Niedlugo jednak trwata taka swo-
boda i wkrétce wstydliwosé chrzescijanska za-
czeta zrywaé¢ ze wspomnieniami poganizmu.
Druga epoka wskrzeszenia nagosci w sztuce
byto Odrodzenie. Juz w konhcu XV w. zaczeto
szuka¢ piekna w ciele ludzkiem, a pod wpty-
wem odradzajgcego sie poganstwa, tak sie
w nim rozmitowano, ze pozwalano sobie z lek-
kiem sercem na rzeczy, ktérychby nawet nasz
wiek zepsuty tolerowaé¢ nie moéghk Dos$¢ przy-
pomnie¢, ze nad oltarzem papieskim w Syksty*
nie przewalaly sie w Sadzie Ostatecznym thu-
my nagich ludzi, bez najmniejszego wzgledu

) Manuel de l’art chrétien 70.
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na wstyd przedstawionych; na grobowcu Me-
dyceusz6w Michat Aniot posadzit, czy potozyt
postacie mezkie i niewiescie tak cynicznie roz-
parte i odkryte, ze tylko w anatomicznym te-
atrze bylyby na miejscu *); po kosciotach, jak
w katedrze medjolanskiej, stawiano studya ana-
tomii podskérnej; w zakrystyach—trzy gracye...
Taka byta sita przyzwyczajenia, ze to wszy-
stko znoszono i tolerowano.

Przejdzmy teraz do praktycznych zastoso-
wan. Jak zapatrywac sie na obrazy lub rzezby
oczywiscie i widocznie zmystowe i gorszgce?
Z pewnoscig tworzenie dziet takich nie moze
nie byé zganione. Ze Dominichino, Tycyan,
Corregio itp. imiona podpisane na takich obra-
zach, ani troche to winy ich twdércéw nie
zmniejsza. Najwieksi nawet mistrze byli ludzmi
utomnymi i Slady swej utlomnosci w dzietach
swych zostawili, ktére tez z tego wzgledu nie
odpowiadajg catkowicie wymaganiom prawdzi-
wego piekna, a tern mniej nie moga sprawic,
by zle stalo sie dobrem dla tego, ze je wielkil

1) Nie méwie tu o stronie artystycznej tych dziet,
dodam nawet, ze pomimo tej straszliwej bewzglednosci,
postacie Michata Aniota, dla znawcy oczywiscie, nie sg
zmystowemi. Wielki artysta ulegt wplywowi wielu i zbtg-
dzit, ale ze kocha! piekno, a miat zacng dusze, wiec jego
nagosci sa bezporédwnania czystszemi od niejednej wiecej
okrytej postaci nowoczesnych artystow.



cztowiek popetnit. Pijanistwo i zabdjstwo beda
zawsze zbrodniami, cho¢ sie ich Aleksander
Wielki dopuszczat;, upadki Salomona i Dawida
nigdy nie wyttdémaczg batwochwalstwa i cu-
dzotéstwa. Spotykamy przecie btedy w najsta-
whiejszych dzietach, ktére sg piekne i stawne
nie dla ale pomimo btedéw, i bylyby bezwat-
pienia jeszcze doskonalsze, gdyby od tych uste-
rek mogty by¢ wolne. Tak np. zarzucaja Prze-
mienieniu Rafaelowskiemu dwoistos¢ akcji; Don
Kiszotowi, ze w pierwszej czesci bohater zbyt
czesto jest bity, ze wtrgcone nowelle przery-
wajg bieg gtownej historyi; obrazom Pawta
Cagliari zabawne anachronizmy itd. Jak wiec
w dzietach najwiekszych mistrzow byly grze-
chy przeciwko prawom logiki i prawdzie hi-
storycznej, tak samo byty przeciw etyce; ajak
pierwsze nikogo nie mogg zwolni¢ od obo-
wigzku zgodzenia sie z logika i prawda, tak
drugie od zgody z moralnoscig. Dziela takie,
jakkolwiek niemoralne, dla pieknej swej formy
zewnetrznej mogg by¢ przechowywane tam,
gdzieby gorszy¢ nie mogty, a stuzyly ku nauce
ludzi, ktérzy na artystjcznych ich zaletach po-
znacby sie mogli. Tak przynajmniej wnosze,
opierajac sie na powszechnym zwyczaju.
Jakze jednak pozna¢, czy nagosc jest przed-
stawiona w sposéb zmystowy czy nie? Ol-
brzymia wiekszo$¢ ludzi nigdy sie na tem nie
pozna i nie potrafi tego rozrézni¢. Delikatne



odcienie, subtelnosci stanowigce rozkosz znaw-
cy, dla profandéw przechodzg zupetnie niepo-
strzezenie, Ttum zwraca uwage na najbardziej
tylko bijace w oczy cechy obrazu; nagos$¢ wiec
dla profanum vulgus bedzie zawsze okazya
tylko do wrazen zmystowych. Trzebaz na to
dowodoéw? Dos¢ popatrze¢ na wyraz twarzy
przypatrujgcych sie takim obrazom czy rysun-
kom, byursie o tern przekona¢. Nie brak tez
i zeznah pisanych. Oto np. p. Van der Meer,
zdajgc sprawe z obrazu Pigtkowskiego Nimfy
i Fauny J) powiada, ze mu on przypomniat
ustep z Fastow Owidyusza. Ustep ten p. V.
d. M. przettdmaczyt, ztagodzit—i musiat zakon-
czy¢ facinskim dwuwierszem, bo go juz ziago-
dzi¢ nie byto sposobu. Kto Fasty czytat w ory-
ginale, wie, ze cytowany wyjatek jest peten
niewypowiedzianej sprosnosci. Jesli wiec este-
tykowi, znajacemu sie na pieknie, moze nawet
artyscie, obraz taki przywodzi na mysl tak nie-
ciekawe wspomnienia (ktéremi wcale niepo-
trzebnie w zbytku ustuznosci Spieszy dzieli¢
sie z szerszg publicznoscig), to c6z uczuje zwy-
czajny cztowiek, ktory estetyki nie zna, Owi-
dyusza nie czytat, a czuje tylko, ze jest czto-
wiekiem grzesznym i ze krew nie woda? Dla
tego ludzie, dbajgcy o moralne zdrowie spote-

¥ Tygod. lllustr. 1890 r. Nr. 16.
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czehstwa, domagaja sie zawsze, zeby podo-
bnych obrazéw nie wystawiano na widok pu-
bliczny. Artysci zartujg sobie z tego, ale wcale
niestusznie. Tak np. p. Cz. Jankowski w spra-
wozdaniu o obrazie Reda ,,Sprawa Clemenceau*
powiada: ,,Szanowny kronikarz Biesiady wy-
baczy mi, ze nie péjde za nim w rozpatrywa-
niu moralnosci lub niemoralnosci tematu. Ja
widze na obrazie jedynie, w wadliwem nieco
dwukrotnem przetamaniu, figure kobiecg, lezacg
na t6zku w pokoju malowanym z wielkg bra-
wura, precyzya i umiejetnoscig, widze znako-
micie malowane zaluzye u okien itd.” 1. Nie-
jeden pozazdrosci takiego usposobienia, bo naj-
pierw posiadajgcy je niczem sie nie zgorszy,
a powtére tatwo mu o zadowolenie artysty-
styczne, bo juzci o dobrze malowane zaluzye,

) Przyznaje, ze tego batwochwalstwa formy zro-
zumie¢ nie moge i uwazam je za jeden z symptomatiw
Znizenia sie artystycznego poziomu i artystycznych wy-
magan. Zapewne przyjemnie patrze¢ na przedmiot dobrze
namalowany, ale gdyby mi w obrazie tylko o niego cho-
dzito, wolatbym go ostatecznie w naturze oglada¢. Dobrze
popatrze¢ na malowane z brawurg #zko lub wnetrze po-
koju, ale na tern poprzestaé, to troche zamato. W stu-
dyach uczniowskich, na wystawach akademickich moze to
stanowi¢ bardzo wiele, od skoriczonego artysty wymaga
sie czego$ wiecej. P. Liedera chwalg za gtadkie rymowa-
nie, z tern wszystkiem rymom jego p. Gawaiewicz przy-
znaje wartos$é... tylko hygieniczna.
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t6zko, koldre, jest rownie tatwo jak o piekny
papier, druk lub oprawe. Uganianie sie za for-
ma i wytaczne rozmitowanie w technice moze
w artystach zabi¢ poczucie czego$ gtebszego,
ale publicznos¢ zawsze domagac¢ sie bedzie
w obrazie mysli i etyki. Omawiany wyzej ustep
Belzy i teraZniejszy o kronice Biesiady sa do
tego dowodem—i nie jedynym.

Przy znanem usposobieniu ogoétu, rzecz
jasna, ze nagosci bez zbytniej szkody mogtyby
chyba by¢ umieszczane w muzeach i galeryach,
do ktorych, przypuszcza sie, ze tylko wiecej
ze sztukag obeznani uczeszcza¢é zwykli. To tez
wydziwi¢ sie nie moge rodzicom, prowadzacym
swe dzieci na wystawy, obfitujgce w nimly,
fauny, skandale w hotelu, Ledy i haremowe
pieknosci. Litos¢ bierze na widok tego bieda-
ctwa, nudzacego sie wsréd malowidet niezrozu-
miatych dla niego, a sgczacych powoli trucizne
bezwstydu i ,,wyzwolonej moralnosci”’. Spoty-
katem wprawdzie i po zagranicznych galeryach
dzieci, uwijajgce sie wsrdod obrazow, ktore
chciatoby sie przed niemi do $ciany odwrdcié,
nigdzie ich jednak tyle nie widziatem co w War-
szawie. Moze to byt przypadek—zbyt mato
znam ,,gréd syreni”, bym go od razu posadzat,
ze to robi przez troskliwos¢, by w przysziosci
artystom nie zabraklo modelek, a teatrzykom
Ninichek i Nitouchek.



Jesli na wystawach nagosci powinnyby
by¢ Sprowadzone do minimum, a przynajmniej
ustawione gdzie§ w miejscu osobnem i dlatych
tylko dcstepnem, ktérzy zyczg sobie je widziec,
to juz zgota powinnyby by¢ wykluczone ze
wszystkich miejsc publicznych i wytacznie sztu-
ce nie poswieconych. Swego czasu wielkg
wrzawe wywotata gruppa Carpeau , Taniec”,
postawiona przed operg paryzka. Kto jg wi-
dzial, zrozumie dla czego; nie jest to taniec
wesotych ale uczciwych ludzi, powiedziatbym
nawet, ze to nie jest wcale zabawa ludzka,
bo to jest heca rozbestwionych na jakiej$ kan-
nibalskiej orgii obnazonych satyréw. Znawca
moze podziwia¢ w niej doskonatos¢ ciata ludz-
kiego, ogét dopatrzy tam tylko wyuzdanie
i szal namietnosci. Jesli takie dzieto stoi przed
oczami wszystkich, jesli ich zwlaszcza wiele,
mozna sobie wyobrazi¢, jak obfitym strumie-
niem sptywa z nich zmystowo$¢ na przecho-
dniéw i widzéw. Toz samo moznaby powie-
dzie¢ o fontannach, posggach w ogrodach, par-
kach i placach publicznych, gdzie bezkarnie
produkuje sie nago$¢ i to taka najczesciej,
w ktérej i najwprawniejsze oko nic pieknego
nie odkryje. Nie ma juz za$ dos$¢ stdw nagany
dla ozdabiajacych sciany swych mieszkan obra-
zami podobnej tresci, zwiaszcza jesli to czynig
wierzacy katolicy. Najpierw takie rzekome pie-
knosci najczesciej wcale piekne nie sg. Widzia-
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tem tego w rdéznych miejscach bardzo wiele,
a ledwo trzy lub cztery okazy nazwatbym pie-
knemi, reszta mniej lub wiecej do bohomazéw
zaliczona by¢ powinna. Tu np. Wenus zegnha
z wielkim lamentem Adonisa, ale on jeszcze
przed fatalnem spotkaniem dzika, ma juz tak
pokrzywione kosci i krotkie a koslawe nogi,
ze nie mozna zrozumie¢ zapatdw Cyprydy dla
tak wadliwie zbudowanego mtodzienca. Na dru-
gim obrazie Afrodyta zeskakuje z wozu, by
ptaka¢ nad zabitym faworytem, ale i sama do
zalu pobudza patrzacego, tak jest dtuga, niby
zdjeta z tortury, tak zottawo-zielona, tak rece
ma do ,przednich koriczyn" malpy podobne.
Gdzieindziej $pi czerwona jak malina Aryadna—
Tezeusz juz daleko ,jak czmycha tak czmy-
cha”, ledwo widac¢ zagle nadete—no i nic dzi-
wnego, bo tors porzuconej kochanki wykreco-
ny jak Sruba, a ciato fioletowo-granatowe nie
mogly uja¢ zmystowego Greka. Tam znowu
Brutus grozi sztyletem Lukrecyi opastej jak hi-
popotam, albo stojg trzy Gracye Kanowy, po-
dobne do swego oryginatu, jak koniki malowa-
ne kredg na parkanie przez wiejskich chiopa
kow podobne do rumakdéw Kossaka lub Brandta.
Wszystko to jednak chowa sie ze czcig reli-
gijng prawie—bo to ,,piekne”—bo to ,,prawdzi-
we wiloskie malowidto”.—Przypusémy jednak,
ze obraz lub rzezba rzeczywiscie piekna, ze
pan lub pani domu znajg sie na tych arcydzie-
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tach i ze sptywa stagd na nich nieustanny po-
top estetycznej rozkoszy; alez w tym domu
bywajg goscie nie tak artystycznie nastrojeni;
co wiecej, w tych domach jest stuzba, ktéra
sie na estetycznych urokach nie zna, a widzi
nagos$¢ i nieprzystojne uczynki, ktore sngé nie
muszg byé ztymi, skoro wiszg na Scianie u pan-
stwa, co chodzg do kosciota i na ksigzkach
czytajg; alez w tych domach sag dzieci, ktére
uczg sie katechizmu, ktérym sie prawi o mo-
ralnosci. Jakze s'e w ich dziecinnych gtowkach
pogodzi zalecanie skromnosci z widocznemi
wszedzie obrazami bezwstydu? Jesli pieknos¢
ma by¢ wymoéwka grzechu, toé i one postarajg
sie, zeby rpieknie” grzeszy¢, gdy dorosna.

Z niejakiem wahaniem przystepuje do uwag
0 estetycznem znaczeniu nagosci, bo wobec
ogolnego dazenia do stawiania jej na najwyz-
szem miejscu w przybytkach sztuki, trzeba nie-
co odwagi, by podnies¢ gtos niezgodny z hym-
nami ttumow i wyrokami modnych estetykow,
tembardziej, ze nie bedac specyalista, facho-
wych studyoéw niewiele odbywatem. Nie przy-
pisuje tez zdaniom moim w tym wzgledzie bez-
wzglednej wartosci, zdaje mi sie tylko, ze uwa-
gi, powstate z bezstronnego patrzenia i zasta-
nawiania sie, niezupetnie moze beda falszywe
1 przydadza sie—choéby jako gtos z publiczno-
§ci do artystow.

17



Estetycy jednogtosnie stawig cztowieka na
pierwszem miejscu wsrod pieknosci naszej zie-
mi. Jest on ,krélem stworzenia, najwyzszem
dzietem stwoércy, korong pieknosci catego stwo-
rzenia” 1. Przekonanie to rozeszto sie miedzy
ludzmi, ktérzy je zrozumieli w taki sposob, ze
kiedy artysta dobrze namaluje albo wyrzezbi
ciato ludzkie, to juz dosiegnagt szczytu sztuki
i na nic piekniejszego zdoby¢ sie nie potrafi,
bo nagie cialo cztowieka—to zenit wszelakiej
pieknosci. Nie mysle zaprzecza¢ estetykom,
chciatbym tylko przestrzedz licznych entuzya-
stow nagosci (o ile glos méj ich dojdzie i po-
stucha¢ go zechcg), ze przesadzajg i mylg sie
potrosze, niezupetnie trafnie pojmujgc teorye
estetykow. Zdaje mi sie bowiem, ze w tych
pochwatach dla ciata, tonie i traci swe znacze-
nie to, co w cztowieku jest najpiekniejszem—
oblicze jego; zdaje mi sie dalej, ze rozmitowa-
nie sie w nagiem ciele jest zstgpieniem z wy-
zyn artystycznych, bo zaniechaniem wyzszej
duchowej pieknosci, majacej swe siedlisko i naj =
wyzszy wyraz w twarzy ludzkiej; a poniewaz
kto zaczat zstepowaé, schodzi coraz nizej, wiec
postawienie ciata ludzkiego na pierwszem miej-
scu jest nietylko oznakg pewnego znizenia ar-
tystycznego poziomu, ale tez zapowiedzig, a mo-

") Libelt. Umnictwo pigkne.



ze w czesci i przyczyng, coraz dalszego zste
powania, a w koncu zupetnego upadku.

Czuje dobrze, ze powyzsze twierdzenie
moze wielu wydac sie paradoksem, albo wprost
artystyczna herezya; bo czyz nie mozna jedne-
go z drugiem potaczy¢ i odkrywszy ciato, gto-
wie, a raczej twarzy, zachowa¢ przewodnie
stanowisko i pomiesci¢ w niej tyle wyrazu, ile
sie podoba? Teoretycznie, zapewne, nic temu
na przeszkodzie nie stoi, w praktyce jednak
prawie zawsze inaczej sie dzieje. Wiec naj-
pierw z natury rzeczy juz same wypadki, w kt6-
rych nagie cialo bywa przedmiotem dzieta sztu-
ki, nie nadajg sie do wyzszych rodzajéw twor-
czodci, w ktérych mysl i wola ludzka przewa-
zng grajg role. Kapiel, odpoczynek modelu,
sceny haremowe lub mitologiczne, to zwykile
temata, w ktérych nagos$¢ wystepuje, a kazdy
przyzna, ze w podobnych razach nie dusza ijej
zwierciadto twarz, ale samo ciato jest przed-
miotem obrazu. Co bo zresztg szczegOlnego
mozna wyczyta¢ w twarzy kapigcego sie czto-
wieka, lub odpoczywajgcej modelki? Zresztg
kiedy artysta przedstawia nagie ciato, to gto
wnem zadaniem jest wiasnie oddanie pieknosci
tego ciata, harmonii i proporcyonalnosci form
jego, Swiezosci karnacyi itp. Wobec tego zada-
nia wszystko inne idzie na strone i glowa,
-sprowadzona do jednych praw ze wszystkiemi
-cztonkami, z dowddcy zostawszy szeregowcem,
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traci na znaczeniu i staje sie pewnego rodzaju
komunatem. Przykiadow stwierdzajgcych nie
brak, dos$¢ przytoczy¢ choéby powszechnie zna-
ne obrazy Siemiradzkiego: Wazon czy kobieta,
W jaskini piratéw, Taniec ws$rdod mieczow i gto-
$na Fryne w Eleuzys. Wszedzie widzimy, ze
malarzowi szto przewaznie o ciato; gltowe trak-
towat tylko jako konieczng czes$¢ jego. Jesliby
jednak artysta z nagiem ciatem potaczyt petna
znaczenia i wyrazu twarz, to cata publicznos¢,
z matemi wyjatkami, tylko na pierwsze zwrdci
uwage, drugg pominie. To tez nie bez racyi
powiada Lemke: ,Wyraz duszy blednie nawet
czasami wobec form, czynigcych wrazenie naj-
gtebszej symfonii swa rytmicznoscig, swa nie-
skonczong grg ksztattéw itd.” StyszeliSmy tez
i czytali o takich rzezbach i obrazach sporo
sprawozdanh; byto w nich co niemiara zachwy-
tow nad ,pieknoscia nozek i raczek, gracya
kibici, falami wtoséw”, ale o wyrazie oblicza
nikt ani wspomnial, chyba tylko o tyle o ile
byto ,$liczng twarzyczka o karminowych uste-
czkach”. | nic w tern dziwnego; natura ludzka,
jest taka, ze dwom panom jednocze$nie stuzy¢
nie moze, czyli jak w danym razie na wiele
miejsc i rzeczy uwagi skupi¢ nie zdota, zwia-
szcza gdy sg jeszcze inne bardzo silne wptywy,
przyczyniajgce sie do tego rozproszenia uwagi.
Artysci o tern doskonale wiedzg i jesli ktéremu
Z nich w obrazie idzie o ducha ludzkiego, od-



bijajgcego sie w twarzy, niechybnie jg uwyda-
tni, pokrywajgc reszte ciata. Pomys$imy tylko,
coby sie stalo z przecudnym wyrazem twarzy
rozmodlonej do Matki Boskiej niewiasty w Li-
thuanii Grottgera, gdyby jg przedstawiono bez
=odzienia! Skoro wiec artysta zrezygnuje z wy-
zyn duchowych oblicza, a zadowolni sie po-
stawieniem na pierwszym planie ciata, wtedy
przechodzi do nizszego rodzaju artystycznej
twoérczosci, a jakkolwiek mozna w nim arcy-
piekne rzeczy tworzyé, to o wielu gateziach
jego mozna powtorzy¢ czyje$ stowa: ,wielkim
jest w swoim rodzaju, ale rodzaj jego maty”.
Dla tego powodu i dla innych jeszcze, o kto-
rych nizej, nagie ciato ludzkie jest mniej wia-
sciwem dla wyzszych rodzajéow i zadan sztuki.

Tutaj dla usprawiedliwienia tego, co nizej
powiem, wypada mi zatrzymac sie chwilke dla
kilku stéw polemiki z pojeciami, ktorych naj-
wybitniejszym przedstawicielem u nas jest Wit-
kiewicz, autor ksigzki p. t. ,Sztuka i krytyka
u nas” 1. Powstaje on niejednokrotnie prze-
ciwko podziatowi malarstwa na religijne, histo-
ryczne, rodzajowe, portretowe itd. i gniewa sig
na niemieckich estetykéw, ze jeszcze pedanty-
cznie trwajg przy dawnych pogladach. Podiug
Witkiewicza sg one przestarzate i nic niewarte,

) Warszawa 1891.



262

bo jedynym warunkiem dzieta sztuki jest arty-
styczna forma, a mniejsza lub wieksza jej do-
skonato$¢ jedynym sposobem podziatu. Zartuje
wiec autor z opinij estetykOw, utrzymujgcych
nietylko, ze jest malarstwo rodzajowe, history-
czne, religijne, ale nawet, ze dwa ostatnie sa
najwznioslejsze i najtrudniejsze, i ze ,jako naj-
wiekszy objaw sztuki malarskiej wymagajg tez
Z natury rzeczy najwyzszego uzdolnienia i naj-
gruntowniejszego wyksztatcenia ze strony arty-
sty". (Prof. Struve). Zartuje, powiadam, i za-
pytuje—,,czy prof. Struve zastanowit sie kiedy,
czem sie rozni obraz ,historyczny” od obrazu
rodzajowego naprzyktad i dla czego pierwszy
wymaga ,,nhajgruntowniejszego wyksztatcenia?”
Czy moze w historycznym obrazie obowigzuje
inna perspektywa, inne prawa rozkiadu Swia-
tta i cieni, inna harmonia barw, inna kompo-
zycya czy w o0goélnosci inna artystyczna zasa-
da? Czy moze dawni ludzie nie ptakali, nie
Smieli sig, nie stawiali nég kolejno, a rgk uzy*
wali moze do siedzenia lub stania?” Po takich
i podobnych zapytaniach gtebokich, dochodzi
W-cz do wniosku, ze ,,malarstwo historyczne
jest wymystem teoretycznym, ktory grzeszy
wielu nielogiczno$ciami—ze ostatecznie dla dzie-
ta sztuki wszystko jedno—Zamojski pod By-
czyna, czy Kaska zbierajgca rzepg, bo nie
przybedzie ani w pierwszym, ani w drugim
wypadku ani jednego potysku, ani jednego cie-
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nia albo refleksu, jezeli bedg oboje o tej samej
porze dnia ogladani. Dochodzi dalej do wnio-
sku, ze ,,malarstwo religijne, jako jednolity ro-
dzaj sztuki nie istnieje wcale” J). Rzecz to bar-
dzo czesto wsréd ludzi spotykana, ze kiedy
kto odkryje rzecz jakg nowg a prawdziwag,
albo tez jaki pomijany dotad, a jednak rzeczy-
wisty, punkt widzenia uwzgledni, to tak sie
przy zdobyczy swojej zacietrzewi, tak bedzie
wyrzucat ludziom dotychczasowa ich Slepote,
ze sam nic innego oprécz swego odkrycia znac
nie zechce i bedzie najmocniej przekonanym,
ze dany przedmiot oprocz strony, z jakiej on
patrzy, innej nie ma i inaczej rozpatrywanym
by¢ nie moze. Bedzie wiec taki wynalazca ro-
bit to samo zupetnie, co zwalczani przez niego
przeciwnicy —tylko z drugiego korica. Tak wia-
$nie postepuje Witkiewicz. Do niedawna kry-
tycy i publiczno$¢ zastygli byli w idei i tre-
sci wewnetrznej dziet sztuki, zapominajgc bar-
dzo czesto, ze pierwszym i koniecznym ich
warunkiem jest artystyczna forma. Witkiewicz
im to przypomniat i miat w tern zupeilng stu-
sznos$¢ i niemalg zastuge. To tez ksigzka jego
zawiera mnostwo zdrowych i bardzo cennych
uwag, o ile jej autor stoi na powyzszem sta-
nowisku; niestety, jest w nigj jednak tylez albo¥

¥)  Krytyka i sztuka u nas. Rozd. 1
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i wiecej twierdzen biednych, bo wiasnie ,,robi
on z drugiego korica” to samo, co innym wy-
rzuca. Jest przekonanym, ze jego punkt widze-
nia nietylko jest prawdziwym, ale jedynie pra-
wdziwym i w tern bardzo sie myli, bo uwzgle-
dnia jeden tylko warunek sztuki—forme, gdy
jest inny jeszcze, a moze nie jeden nawet. Nie
ulega watpliwosci, ze kazde dzieto sztuki, zeby
niem byto naprawde, powinno mie¢ artysty-
czng forme —podobnie, zeby istota zyjgca mo-
gta by¢ cztowiekiem, powinna mie¢ nietylko
dusze, lecz i cialo, ktére jest koniecznym wa-
runkiem czlowieczenstwa. ROwnie tez jest rze-
czg pewng, ze podziat ludzi podiug przymio-
tow i doskonatosci ciata jest zupetnie racyo-
nalnyra i prawdziwym, bo na rzeczywistosci
opartym. Stusznie wiec mozemy moéwié, ze
ludzie sa biali i czarni, stuszni, Sredniego wzro-
stu, mali, silni i watli, zdrowi i chorzy, ale tez
nikt rozsadny nie bedzie twierdzit, ze tylko
tak mozna ich dzieli¢, i ze ,nielogicznym wy-
mystem” jest podziat ludzi na gtupich i ma-
drych, wuczonych i prostaczkéow, cnotliwych
i grzesznych, religijnych i bezboznych, boga-
tych i ubogich, rzemie$lnikéw, artystéw, zot-
nierzy, urzednikéw, ksiezy, wolnych i niewol-
nikdw, Szwajcaréw, Turkoéw, Hiszpanéw i Niem-
cOw, bo skoro ludzie w samej rzeczy dzielg
sie na takie takze kategorye, niema racyi nie
uznawac ich, gdy kto z tej strony na ludzkosé
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patrzy. Toz samo mozna o sztuce powiedziec.
Skoro jaka mys$l artystyczna oblokia sie w pie-
kna forme, w cialo artystyczne, compositum
takie wchodzi do dziedziny sztuk pieknych.
Oczywiscie podziat podtug mniejszej lub wie-
kszej doskonatosci formy artystycznej jest zu-
petnie uprawnionym, jesli komu o to tylko
chodzi, nie jest on jednak jedynym, bo jesli
na utwory sztuki bedziem z innej strony pa-
trzyli, inny tez bedziemy musieli podziat wpro-
wadzi¢c. O tym jednak wypadku Witkiewicz
siedzie¢ nie chce. Tak wiec, ze 0 samem ma-
larstwie moéwi¢ bede, je$li popatrzymy na jego
utwory, majac na wzgledzie materyat uzyty do
malowania, podzielimy je na bardzo wiele ro-
dzajow — akwarelle, guasze, pastele, alfresko,
alla tempera, olejne itd.; ze wzgledu na wiel-
ko$¢ beda one olbrzymie, wielkie, mate, mi-
niatury; ze wzgledu na podklad—scienne, na
drzewie, na metalu, ptotnie, kosci, porcelanie;
uwazajgc na sposdb malowania, podzielimy je
na dekoracyjne, plain air, malowane szeroko,
wykonczone drobiazgowo itd. Wszystkie te po
dzialy sa zupetnie usprawiedliwione i nie spo-
sOb ich zaprzeczyé¢, skoro sg —dla czeg6z wiec
zaprzecza¢ podzialu podhig rozmaitej tresci,
kiedy tres¢ jest i jest rozmaitg? Zadaleko za-
prowadzitaby mnie odpowiedz na to pytanie,
wiec na teraz poprzestaje tylko na stanowczem
twierdzeniu, ze chocby nawet i niemieccy este-
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tycy przeszli na strone p. Witkiewicza, to je-
dnak podziat obrazéw podiug treSci pozostanie
tak diugo, jak dlugo bedzie tres¢ w obrazach
i jak dlugo bedzie ona r6zna. Kto chce poznaé
dowody, jakiemi Witkiewicz jednostronng swag
teze popiera, musi przeczyta¢ jego ksigzke, ja
wyzej przytoczytem jedne tylko ich probe, apo-
strofe do profesora Struvego; czytajgc za$ ten
ustep, nie wiedziatem prawdziwie, co podziwiac
wiecej—powierzchowno$¢ czy pewnos¢ siebie,
gdyz obydwie sg niezrownane. (Ustepdéw ta-
kich jest zresztg wielkie mnéstwo w ,,Sztuce
i krytyce”—niewiadomo co wybiera¢). Opiera-
jac sie na zawartem w tych zapytaniach rozu-
mowaniu, moge twierdzi¢, ze i w reszcie sztuk
pieknych niema innego dzialu, tylko podtug
stopnia doskonatosci, to dla czeg6z malarstwo
tylko ma stanowi¢ wyijatek, i gdyby p. X.
twierdzit, ze np. ,Msza $w. Marcelego” Pale-
stryny jest utworem muzycznym innego ro-
dzaju, niz walc ,,Na skrzydtach nocy” lub piosn-
ka opiewajgca przymioty M me Ango6t, gnebit-
bym go pytaniami: ,czy p. X. zastanowit sie
kiedy, czem muzyka religijna rézni sie od ope-
retki lub tarica i dla czego pierwsza miataby
wymagaé gruntowniejszego wyksztatcenia? Czy
moze w religijnym stylu obowigzuje inna teo-
rya harmonii, inne reguly kompozycyi, inny
kontrapunkt? Moze nuty majg inne znaczenie,
tony inne brzmienie. Moze muzyk religijny



w innym porzagdku ma palce u rgk? Moze rak
uzywa do stania a ndg do zdejmowania kape-
lusza?” Tak samo mogtbym pyta¢ p. Z.,, gdy-
by osmielit sie twierdzié¢, ze co innego Boska
komedya Dantego, a co innego znowu wiersz
Zmichowskiej ,,Do moich dziewczynek”—, jakto?
dla czego?—Czy sie pan zastanowite$ nad tern,
co twierdzisz? Alboz to w epicznej poezyi am-
phibrachia nie bedzie amphibrachia, a aleksan-
dryny aleksandrynami, czy to tam inne prawi-
dia mysli, rymowania, obrazowania?” Owszem
opierajgc sie na tej zasadzie, mogtbym twier-
dzi¢, ze wielki Napoleon byt takim samym
cztowiekiem, jak pierwszy lepszy porucznik
lub szeregowiec, bo przeciez tak samo jak oni
chodzit, tak samo miat cztonki ciata, tak samo
krew w nim krazyta, rownie jak oni nosit uni-
form, dosiadat konia itd. --Tak daleko a nawet
jeszcze dalej zajs¢ mozna, jesli sie zapomni, ze
w cztowieku nietylko jest cialo lecz i dusza,
a w dzietach jego nietylko forma zewnetrzna,
lecz i tres¢ wewnetrzna takze. Perspektywa,
prawa oswietlenia, mieszanie farb, rysunek
wszedzie sg jednakowe i z tego wzgledu rze-
czywiscie niema réznicy miedzy namalowaniem
konia, kozy, obrazu historycznego Ilub religij-
nego i Smiesznym bytby, ktoby w takim razie
jakg$ miedzy tymi rodzajami chciat upatrywac
roznice, jest ona jednak, i niemata, w tern, ze
artysta chcagcy przedstawi¢ ludzi, powinien ich
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przedstawia¢ jako ludzi catkowitych nie istoty
majgce tylko ludzkie ciato, buty, ubranie i ka-
pelusze. Ot6z ludzie majg (co prawda nie za-
wsze) rozum, uczucia, wole, wyobraznie i inne
wiadze i przymioty duszy, ktére sie w ich czyn-
nosciach wyrazajg w tern wiekszym stopniu,
im wyzszg i bardziej ztozona bedzie czynnosc.
Dla namalowania nawet krowy, kawatka lasu
lub morza, trzeba nietylko technicznego malar-
skiego wyksztatcenia, ale tez spostrzegawczego
zmystu, odrobiny choéby poezyi i umiejetnosci
czytania w ksiedze natury. Bez poréwnania
wiecej trzeba tego wszystkiego dla nauczenia
sie czytania w tak trudnej ksiedze jak cztowiek,
a poniewaz, jak to powszechnie wiadomo, naj-
trudniejszemi w niej stronicami sg te wiasnie,
na ktérych zapisane sg dzieje i religija, wiec
prof. Struve ma zupetng stusznos¢, gdy twier-
dzi, ze dla tych dziatéw sztuki trzeba najwyz-
szego w artyscie wyksztatcenia, nietylko dla
tego, zeby umial te karty odczyta¢, nietylko
dla tego, zeby je zrozumial, ale najwiecej moze,
by potrafit odtworzy¢. Owszem, szanowny pro-
fesor zamato nawet powiedzial—oprécz najwyz-
szego wyksztatcenia, trzeba jeszcze najbardziej
podniostej duszy t. j. serca umiejacego czuc
szlachetnie i wysokiego rozumu. Bez tych przy-
miotéw artysta nigdy nie wyjdzie za kwestye
perspektywy, oswietlenia, S$wiattocienia i pa-
trzagc na najwyzsze utwory sztuki i na naj-



wznioslejsze zjawiska dziejowe, bedzie dziwit
sie wahaniom kolegi, ze nie podejmie sie np.
obrazu zdobycia Konstantynopola, jak gdyby
Swiatto niejednakowo tamalo sie na obuwiu
Mahometa Il i pierwszego lepszego przecho-
dnia, jakgdyby trup i krew Konstantyna ro-
znity sie czem od terazniejszych ,,truposzéw” —
0 simplicitas! (nie moge doda¢ zwykiego
sancta).—Ostatecznie jak jest i bedzie zawsze
r6znica miedzy tancem Straussa a sonatg Bee-
thowena, miedzy sonetem, chocby bardzo zgra-
bnym nawet, a Jerozolimg wyzwolong Tassa,
miedzy ,w Szwajcaryi” Stowackiego a Grazy-
ng, tak tez jest i bedzie zawsze arcyrzeczywi-
sta roznica miedzy Kaskag rwacg rzepe i Za-
mojskim pod Byczyng, miedzy rysunkami W it-
kiewicza z goér karpackich, a kartonem Leo-
narda da Vinci do Ostatniej wieczerzy. Pierw-
sze mowig tylko do oczu i moga sie podobac,
drugie nietylko do oczu, ale do cztowieka,
1 nietylko podobajg sie, ale porywaja. To tez
chociaz w Grunwaldzie (tak srodze przez W.
krytykowanym) rzeczywiscie brak powietrza
i perspektywy, chociaz biaty ptaszcz W. Mi-
strza naprawde bardzo ciezko i nienaturalnie
sie cieniuje, $w. Stanistaw najniepotrzebnigj
tkwi w obtokach, jednak ten Witold, a chocby
tylko Zyszka z Trocnowa, wart wiecej i wie-
cej sprawia estetycznej rozkoszy, niz wszy-
stkie Kaski z rzepg, przekupki z cytrynami,



bydto na pastwisku, niz nawet—niech to be-
dzie bez obrazy powiedziane—wszystko, co
wyszio z pod ‘otdwka Witkiewicza i pedzla
wielu jego wspotwyznawcoéw. U nich widzimy
tylko ksztatty, kolor, perspektywe—tam oprdcz
tego i ducha jeszcze. Otéz o tego to ducha
najwiecej tu idzie, bo zeby $lad jego w swem
dziele zostawi¢, trzeba go samemu posiadac.
Jesli artysta bedzie zarazem i cztowiekiem, tj.
jesli bedzie myslat, czul, chcial, bedzie wiele
umiat, bedzie czut poezye, to bez zadnej z go6-
ry powzietej pretensyonalnosci, Slady tego wszy-
stkiego bardzo widoczne pozostang w dziele
jego, czy to bedzie Gladyator Welonskiego czy
Kazanie Skargi Matejki czy obraz Overbecka
lub rysunki Grottgera, jesli jednak bedzie tylko
malarzem i oprécz manipulowania taibami,
prawidet $wiattocienia, perspektywy i rysunku
nie bedzie nic wiecej umial, czul i wiedzial, to
namaluje rzepe albo Kaske nawet, ale nic nad-
to. Swoja drogg teorya omawiana jest nie-
zmiernie wygodng dla bardzo wielu malarzy,
ktérzy Kaske z rzepg namalowaé potrafig, ale
na Zamojskiego ich niesta¢. Najtatwiej bo zo-
sta¢ wielkim, gdy sie przyjmie za pewnik, ze
niema nic wiekszego nad to—co mate, zwy-
czajne i mierne!

Nie zwracajac tedy uwagi na rzekomo po-
stepowe estetyczne teorye, pozostaje na da-
wnem stanowisku co do podzialu sztuki na



rodzaje i ich waznos$¢, z zachowaniem i za-
strzezeniem koniecznego warunku—pieknej for-
my. Gdybym byt przekonany, ze jezyk np.
arabski nie istnieje, mégtbym sobie swobodnie
zartowa¢ z tego, ktoby mi dowodzit, ze on jest
dla nas o wiele trudniejszym od wioskiego, bo
rzecz nieistniejgca jest tatwiejszg od najtatwiej-
szej nawet, ale istniejgcej—to rzecz jasna. Tak
samo jasnem jest, ze kto, jak Witkiewicz, jest
zdania, ze malarstwa religijnego ,,jako jednoli-
tego rodzaju™ niema wcale, ten zupetnie logi-
cznie zapytywa¢ moze z ironig, dla czego ten
rodzaj nieistniejgcy ma by¢ wyzszym i tru-
dniejszym od malowania kapusty, ryby, kozy
lub Macéka bijgcego sie z Bartkiem o siennik
podarty. Kto jednak rozumie, czem powinno
by¢ dzieto sztuki religijnej, tembardziej kto pro-
bowal co$ rzeczywiscie religijnego stworzye,
wie doskonale, ze rodzaj ten jest najwyzszym
i najtrudniejszym i wie dla czego. Ja, co pra-
wda, tworzenia nie prébowatem, ale poniewaz
wiem, jakag religijna sztuka by¢ powinna, wiec
tez rodzaj religijny po dawnemu stawiam na
pierwszem miejscu i od niego zaczynam.
Nagos$¢ bardzo rzadko bywa na miejscu
w sztuce religijnej, zajmuje sie bowiem ona 0so-
bami i wypadkami z cielesnoscig nic wspoélne-
go niemajgcemi; owszem wszystko w nigj
wznosi sie i dazy do celéw nadprzyrodzonych;
tam wszedzie duch panuje, a ten z oblicza



przewaznie tryska. Dla tych powodéw, jak stu-
sznie zauwazyt Lemke, nawet Grek poganin
rzucit ptaszcz na Jowisza, przystonit Atene, dla
tego ubierat pierwotnie wszystkich bogoéw, nim
z biegiem czasu przerobit ich na ludzi. Wypad-
kow, w ktorych ciato catkowicie nago wyste-
puje, prawie nie wiecej nad trzy: pierwsi ro-
dzice w raju, chrzest i meka Chrystusa Pana.
Wprowadzanie nagosci do innych tematoéw re-
ligijnych bywa fatalnem dla ich religijnosci.
Wspomne tylko o dwéch przektadach. Kiedy
Michat Aniot odstonit swdj’ Sad ostateczny
w kaplicy Sykstynskiej, caly Rzym zbiegat sie
do niej i patrzyl na malowidlo eon stupore
e maraviglia, powiada Vasari. My takze bez
podziwu spoglada¢ nie mozemy na te tytani-
czng prace, ale dla powodéw wecale innych, niz
Vasari i jemu wspo6iczesni. Opowiada on, ze
gdy to dzielo zobaczyt, takze ostupiat jak wszy-
scy (ed io ne rimasi stupito), ale i on i inni
podziwiali tylko artystyczng strone obrazu, kto-
rego ocenie poswieca az cztery szpalty drobnego
druku *), ale zadnej uwagi nie zwraca na stro-
ne najwazniejsza, bo religijng. ,,Dos$¢ jest wie-
dzie¢, powiada, ze zamiarem tego zadziwiajg-
cego cztowieka (Michata Aniota), nie bylo nic
innego, jak przedstawienie najdoskonalsze i naj-

) Le opere di Giorgio Vasari. Firenze 1832. v. 2.
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bardziej proporcyonalne ciata ludzkiego w naj-
rozmaitszych postawach. Cel zaiste piekny;
mogt go dopigé, wzigwszy za przedmiot obra-
zu np. bajke o walce Jowisza z tytanami, ale
co wspdllnego mie¢ moze ten anatomiczno-arty-
styczny popis z wielkg prawda chrzescijanska,
ktérag podjat sie przedstawi¢? To tez chrzescija-
nin, jesli jest i artystag razem, moze podziwiac¢
artystyczng tego fresku strone dowoli, ale na-
wet artysta, jesli jest takze i chrzeScijaninem
nie moze nie podziwiaé szczegbélnego w owej
epoce zallepienia umystéw blaskiem poganskiej
sztuki, kiedy nad ottarzem mdgt znale$¢ sie
obraz, w ktorym tyle niechrzescijanskich dzwie-
kow; jednym z najbardziej razacych jest bez-
watpienia nagos¢ Swietych pici obojej, aniotow
i potepiencow. Ktoby np. odgadt w kilku na-
gich miodziencach (Pius V kazat ich troche
okry¢) muskularnych, w gwattownych ruchach
wijacych sie po obtokach z krzyzem i okoto
niego, ktoby, powiadam, odgadt w nich anio-
téw, duchy czyste, spokojne, Swiete i szczesli-
we? To tez, chociaz Michat Aniot wsadzit do
piekta i wezem opasat zacnego ceremoniarza
papieskiego Biagio da Cesena, kazdy, kto ma
nieco religijnego poczucia, pisa¢ sie bedzie na
pierwszg polowe jego zdania: »ze najnieprzy*
ZWoitszg jest rzecza, by w miejscu tak szanownem
i zacnem namalowa¢ tylu nagich, che si diso-
tiestamente mostrano le loro vergogne, i ze
18



rzeczy takie wiasciwe nie w kaplicy, ale w za-
jezdzie lub w tazni”. Rubens takze namalowat
Sad ostateczny i obraz ten wisi w starej pina-
kotece w Monachium, nie wiem jednak, czy
choéby jeden z widzéw, przesuwajacych sie
przed nim, doznat religijnego uczucia, patrzac
na dwie lawiny rézowych a srodze spasionych
cial, wznoszacych sie ku niebu i spadajgcych
do piekta. Zdaje mi sig, ze nietylko religijnego
ducha tam niewiele, ale ze niektore epizody sg
wprost komiczne, jak np. aniot z wielkim wy-
sitkiem ciggnacy do nieba tlusta a uSmiechnieta
holenderke, ktérej poteznych rozmiaréw nie
zmniejszyt nawet dlugi spoczynek grobowy.
Po religijnej sztuce pierwsze miejsce trzy-
ma rodzaj historyczny. Zrozumie¢ to fatwo.
Historya jest rzeczg bardzo wielkg, bo ogdlng
ludzkag—to cztowiek ze swemi losami, zagadka-
mi, walka i czynami. Wiec tez i sztuka histo-
ryczna to takze rzecz nieposlednia, bo ona przed-
stawia w pieknej formie wazne w dziejach mo-
menty, chwile, od ktoérych zalezat postep tub
cofniecie sie ludzkosci, w ktérych wazyty sie
losy milionéw. Wezmy np. Joanne d’Arc. Wcho-
dzi w tryumfie do Rheimsu, by ukoronowaé
prawego kréla i skoriczy¢ diugoletnia wojne,
wchodzi opromieniona tajemniczg mocg, ktora
pasterke zamienita na pogromce zamorskich na-
jezdzcéow, a w dali migocg ztowieszcze ptomie-
nie jej stosu meczenskiego. Tam znowu pod



chmurnem niebem, przed szeregami walecznych
Ciagnie woOdz zadumany na czele generatow,
zwyciezcOw bitw tysigcznych. Na czole wodza
i w calem otoczeniu, w powietrzu nawet, czu-
jemy zblizajg¢a sie ostatnig chwile dtugiej i Swie-
tnej epopei, czujemy, ze ten wodz i to wojsko
idg do Waterloo—zkad droga na $. Helene.
Albo ten kaptan, kazacy przed krélem i pana-
mi! Groza i przerazenie na wszystkich czotach,
bo on im wieszczy: ,Bym byt lzajaszem, cho-
dzitbym boso i napoty nagi, wotajac na was
rozkoszniki i rozkosznice, przestepniki i prze-
stepnice zakonu Bozego: tak was zlupiag i tak
tyska¢ tystami bedziecie..” Jakiez to przedmioty
dla geniuszu artystycznego i niech mi kto po-
wie, ze daleko piekniej malowa¢ krowy na pa-
stwisku, drwala z nareczem drew, Iftb praczke
nad wodg! Mojem zdaniem bardzo to juz lichy
znawca, a choéby amator tylko, ktoby nie wi-
dziat, ze w twarzy Joanny d’Arc Matejki, Wi-
tolda z Grunwaldu, Bartka lub Macka w Ra-
ctawicach bezporéwnania wiecej ducha hidz-
kiego, ludzkiej mysli i ludzkiego piekna, niz
we wszystkich razem pieknosciach Craya, Szyn-
dlera, Suchorowskiego, Pigtkowskiego i wielu
innych ejusdem farinaeeZdaje mi sie, ze pa-
trzagc na dobre dzietlo sztuki historycznej, nie
sam tylko kronikarz Tygodnika Illustrolane-
go mogtby powiedzie¢: ,,Dzieki jednoczesnemu
pojawieniu sie na wystawach naszych dwoch



obrazéw (z zycia Barbary Radziwiltéwny) mia-
tem taka ,,godzine mysli', jakiej mi nie daty
setki ,,Polowan” z wilkami i bez wilkéw, ,,Tar-
gow” na konie i nie na konie, cale kollekcye
malowanych dziewek i parobkoéw, $pieszacych
ze zniwa lub na zniwo” X Ten rodzaj sztuki
takze, o ile sadzi¢ moge, niebardzo sie nadaje
do popiséw z nagiem cialem. Wiemy juz, ze
kiedy artysta je przedstawia, to chce zwrdcié
uwage na jego pieknos¢, harmonig form, zy-
wos$¢ karnacyi, tymczasem w obrazie history-
cznym chodzi o co$ wazniejszego jeszcze, bo
on przedstawia ,wielkie i wazne chwile po-
wszechnego zywota, ktére uwiecznia rylec hi-
storyi” (Lemke). W takim wiec razie piekne
ciato ludzkie wobec waznosci chwili mogtoby
nie by¢ zauwazone, albo tez, co czesciej sie
zdarza, mogtoby oderwa¢ uwage widza od gt6-
wnego przedmiotu i zatrzymac¢ jg na sobie, by-
toby wiec hatasliwym szczeg6tem psujgcym har-
monig ogotu. Spotykatem gdzies uwage, ktéra
mi sie stuszng wydaje, ze Grottger w scenie
p. t ,,Znak”, wcale niepotrzebnie obnazyt reke
i rami¢ zony budzacej meza. Wobec grozy
chwili, brzemiennej w tragiczne nastepstwa, nie
czas i nie miejsce wystepowac z miekkiemi for-
mami niewiesciego ciata. To tez dla tej racyi,

) Tyg. tllustr. 1890 Nr. 45.
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jak tez ze wzgledu na historyczng prawde
w historycznym rodzaju do$¢ rzadko spotyka-
my sie z nagoscig; grunt dla niej gdzieindziej.

Przedmiotem sztuki rodzajowej, czyli gen-
re’u jest, jak wiadomo, cztowiek, ze tak po-
wiem, prywatny, zycie ludzkie zwyczajne, co-
dzienne Nie spos6b wymagac¢ od ludzi, zeby
wszyscy i zawsze zajmowali sie tylko sprawa-
mi religijnemi i spotecznemi, bo zycie zwyczaj-
ne, osobiste ma swoje prawa; tak samo nie
moze kwitngé¢ tylko sztuka religijna lub histo-
ryczna—musi obok niej by¢ i rodzajowa.—
Wszakze kiedy pierwsza zniknie, a druga skar-
towacieje, natomiast za$ rozpanoszy sie sztuka
rodzajowa, bedzie to pewnym znakiem upadku
umystowego i moralnego catego spoteczeristwa
i, co za tern idzie, artystow, bo stusznie po-
wiadg El..y: ,Tacy poeci, jakg jest publi-
cznos$¢”. Publicznos¢ i artysci, niezdolni juz do
szukania i oddawania w sztuce czego$s wyz-
szego, mogac poznac¢ i odczué tylko zewne-
trzng strone rzeczy, gonig jedynie za piekng
forma i kolorem i dochodzg w koncu do tego
ze tre$¢ staje sie dla nich zupelnie obojetna.
W takiem stadyum wszystko sie sprowadza do
pieknie malowanych zaluzyj, t6zka, wnetrza,
do dobrze wyrzezbionego ciata. Wtenczas wy-
stepuje zasada ,sztuka dla sztuki”, a poditug
niej ,,dzieto sztuki nie lezy w przedmiocie, lecz
w wykonaniu” (Sygietynski). Rozwinieta logi-
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cznie doprowadza ona do takich wnioskow, ze
»-malarz np. nie jest ani filozofem, ani mysli-
cielem, ani dziejopisem, ani poeta, jest jedynie
takim panem, co za pomocg farb Zle lub do-
brze dang rzecz w naturze ujrzang, lub istnie¢
mogaca, odtwarza. Jezeli potrafit dobrze, t j.
ze Scistem uwzglednieniem natury, wymalowac,
dajmy na to, glowe kapusty, jest w takim razie
dobrym, znakomitym lub nawet genialnym ma-
larzem; jesli za$ zle (w tern samem znaczeniu)
wymalowat choéby nawet najSwietniej pomy-
Slany, dajmy na to, Sad ostateczny, inna dla
niego nie przystoi nazwa tylko... partacza. Za-
kres sztuki nie siega po za prawidlowe mani-
pulowanie $rodkami technicznymi. Cel jej mo-
zliwie wierne odtwarzanie temiz $rodkami na-
tury” 1. Stangwszy na takim poziomie, z cza-
sem dochodzi sie do coraz piekniejszych i bar-
dziej zadziwiajgcych rezultatow. Poniewaz sztuka
dla siebie istnieje, przestaje jg obowigzywaé
kodeks moralny, dobry dla profanum vulgus,
ale nie dla kaptanow sztuki. Nie im troszczy¢
sie i dba¢ o przesady wstydu i religijnosci, bo
oni majg wazniejsze rzeczy do spetniania—Sle-
dza za odbiciem Swiatta na kamiennej posadz-
ce wioskiej austeryi, lub za ruchem ogona kon-

) Cz. Jankowski. Tyg. lllustr. 1890. Nr 2Q. Kry-
tyka dziel sztuki.
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skiego w pochodzie. Dochodzi sie dalej do
przekonania, ze ,z chwilg, kiedy w malarstwie
zaczeto szuka¢ i dopatrywaé sie idei, sztuka
malowania poszta w poniewierke” (Sygietynski).
Natomiast pieknem bedzie wnetrze karczmy,
w ktorej siedza ,,gminne, plugawe twarze, o no.
sach obrzmiatych i glupowatym wyrazie obli-
cza. | oto kiocg sie dragale! Izba cala dudni;
w grubych, opitych wejrzeniach pali sie wscie-
ktos$¢, noze btyszczg w zabrudzonych tapach” ).
Wstretna karczma, brudne fapy, obrzmiate no-
sy beda piekne, byle dobrze namalowane. Za-
tatwiwszy sie z ideg i etyka, rozstawszy sie
ze wszystkiem, co stanowi wewnetrzng wartosé
dziela sztuki, artysci gonig za wrazeniami zmy-
stowemi i dochodza do plam impre$yonistow-
skich z jednej strony, do najbardziej drasty-
cznej tresci z drugiej. Na pierwszem miegjscu
wystepuje wtenczas nagos$¢. Spotykamy jg za-
wsze w sztuce rodzajowej, do Kktérej z natury
rzeczy nalezy, wszakze im wiecej zyskuje prze-
wagi genre, tem czesciej nagie ciato staje sie
treScig dziet sztuki, bo jest ono rzeczywiscie
pieknym przedmiotem, a moze jeszcze wiecej

) Lemke. Estetyka Il. 160 Oceniam i pojmuje
wazno$¢ i znaczenie podobnych obrazéw dla wielu wzgle-
déw, nie zdotam sobie tylko wytlumaczyé, jakim sposo-
bem to, co plugawe, brudne, obrzmiate t. j. brzydkie,
moze by¢ jednoczesnie pieknem.
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dla tego, ze nalezy do zjawisk bardzo zgadza-
jacych sie ,z prawami czucia zmystowego”.
1o tez schlebiajgc zmystom i niezdrowym za-
chciankom, predko pozbywa sie upadajgca sztu-
ka warunkéw prawdziwej pieknosci, niema juz
W niej

. tej zgody, harmoniji i ciszy,

Ktora pieknosdci pierwszym jest warunkiem,
natomiast coraz wiecej zmystowosci, coraz dra-
zliwsze sytuacye, coraz gwaltowniejsze pozy,
az wreszcie rzekomy przedmiot sztuki staje sie
ozdoba wiasciwg dla... lupanaru.

Streszczajagc powyzsze uwagi, moznaby
przyjs¢ do nastepnych wnioskéw. Mylg sie ci,
ktérzy wierzg i gtosza, ze nagie ciato ludzkie
jest najszczytniejszym przedmiotem artystycznej
dziatalnosci, jest nim bowiem cztowiek, a ten
jest cztowiekiem, przez ducha swego, ktory
odbija sie w obliczu; te wiec tylko rodzaje
sztuki, w ktérych ono gtéwng gra role, albo
raczej w ktorych cztowiek wystepuje nietylko
jako utwoér natury, majgcy piekne ciato, bez
zadnej w tern wiasnej pracy i zastugi, ale jako
cztowiek we wznioSlejszem tego wyrazu zna-
czeniu, t. j. jako istota rozumna, wolna, czuja-
ca, dazaca do pewnych celéw z trudem i wal-
ka ducha, takie, powtarzam, rodzaje moga miec

majg prawo do tego zaszczytu. Przez ciato
swe (o ile je osobno uwazaé¢ bedziemy), nalezy
cztowiek do natury nierozumnej; prawda, ze



i tam na pierwszem stoi miejscu, ale nie jest
ono najwyzsze, do jakiego on i sztuka jego
wznies¢ sie moze. Kiedy wiec dzietlo sztuki
wylgcznie zajmuje sie ciatem, przedstawia rzecz
bez watpienia bardzo piekng, ale nie najpie-
kniejsza. Nagie wiec ciato ludzkie jest poprostu
jednym z przedmiotéw sztuki rodzajowej nie
powiem nawet najpiekniejszym, bo zdaje mi
sie, ze sg tresci do obrazéw, czy rzezb nawet
w sztuce rodzajowej, piekniejsze i sympaty-
czniejsze. | tutaj dla wiadomych przyczyn nie-
zawsze stoi ono w zakresie rzeczywistego pie-
kna, ale bardzo czesto, najczesciej moze, schodzi
na niziny namietnosci, stuzy ku podniecaniu
zmystow i jest Srodkiem zepsucia. W koncu
mozemy przyjs¢ do wniosku, ze jesli wylaczne
panowanie genre’u jest oznakg nizkiego du-
chowego polotu artystbw i publicznosci, to
rozpanoszenie sie nagosci jest dowodem, a
w znacznej czesci i przyczyng ich upadku i ze-
psucia.

Zastrzegtem sie wyzej, ze wcale nie przy-
pisuje nieomylnosci mym wnioskom, zdaje mi
sie wszakze, ze w dziejach sztuki znajde po-
twierdzenie tego, com wyzej powiedziat.

Wiadomo, ze Grecy rozmitowani byli w na-
gosci i przedstawiali jg jak nikt juz potem.
Wyptywato to z natury wyznawanego przez
nich poganizmu. Poganami nazywamy ludzi
oddajacych, zamiast prawdziwemu Bogu, czes$é



bogom falszywym, ci za$ sg niczem innem,
tylko ubostwianemi namietnosciami ludzkiemi.
Poganin, mniejsza o to, $Swiadomie i nieSwia-
domie, widzi swdj koniec i cel nie w zyciu
przysztem i posiadaniu Boga, ale w zyciu te-
razniejszem i posiadaniu doébr i przyjemnosci,
jakie ono da¢ moze, krécej mowiac, cel poga-
nina uzywanie przyjemnosci i zadowolenie na-
mietnosci; bogiem wiec w poganizmie, pomimo
teoretycznych Jowiszéw, Marséw i t. p., jest
cztowiek ijego zadze, a ci bogowie to takze
ludzie, raczej ich pragnienie ubOstwione. Poga-
nizm wiec nic wiedzie¢ nie chce o poskramia-
niu ciata, bo wiasnie dogadzanie-jemu jest je-
dna z przyczyn i zadah poganizmu, nie zna
wiec czystosci, traci z czasem poczucie wstydu,
cielesno$¢ uwaza za rzecz naturalng i godziwa;
wiec w ubiorach nie wystrzega sie nagosci,
a w obyczajach coraz mniej skromnosci prze-
strzega. Grecy zatem, gdy klimat nie przeszka-
dzal, a obyczaj i zasady nie sprzeciwiaty sig,
chodzili bardzo lekko ubrani, z nagoscig sie
nie kryli, przyzwyczajali sie do niej zupetnie,
wiec chocby z tego tylko wzgledu, rzecz na-
turalna, ze w sztuce odtwarzali rzeczywistosc.
Byta jednak i inna jeszcze racya. Poganizm
niema prawdziwego Boga, bo na jego miejscu
postawit cztowieka, spetniajgc podszept szatan-
ski: ,,bedziecie jako bogowie". Wiec tez i sztuka
pogariska niedtugo potrafita zachowa¢ w swych



bogach majestat, powage, potege—jedyne moze
przymioty boskie pozostate w poganizmie; jak
wiemy, zcztowieczyta wkrotce swe bogi—wiec
najwyzszym jej przedmiotem pozostat cztowiek
i to pojety po pogansku. Poganizm za$ poj-
muje cztowieka tylko w stosunku do ziemi,
zna wiec tylko mniejszg i nizsza cze$¢ jego
potegi i dziatalnosci. Wszystkie uczucia, mysli,
walki i zdobycze, wynikajgce ze skierowania
cztowieka do Boga i zywota przysziego, cala
gtebokos¢ i czystosc, jakiej duszg .w tych za-
pasach i usitowaniach nabywa, sg mu zupetnie
nieznane. Poganizm wiec pojmowat cztowieka
do$¢ powierzchownie i dla tego gtowa nie
miatla w nim tego znaczenia, jakie ma w chrze-
Scijanizmie. Znat on tylko namietnosci ziem-
skie—placz i Smiech, bodl fizyczny i gniew, ale
twarz ludzka nigdy w nim nie Swiecita temi
blaskami, jakie wydaje, gdy do dusz> ludzkiej
wstawi sie lampa przysztych, nadprzyrodzonych
i nieSmiertelnych przeznaczen. W skutek tego
poganski artysta nie moégt wyrédznia¢ twarzy
ludzkiej, ktéra mu tak niewiele moéwita; dla te
go tez cate cia>0 odkryte byto dla niego naj-
wyzszem zadaniem i najulubienszym przedmio-
tem. Poganizm w koricu, dawniej i teraz, brzy-
dzi sie myslg i prawem moralnem w cztowieku,
bo go uwaza za zwierze, podlegte tylko zmy-
stowym wrazeniom i prawom. Przypomne czy-
telnikom choc¢by powszechnie znane teorye no-
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woczesnego poganizmu. Cztowiek pochodzi od
matpy (darwinizm); ztozony jest tylko z ciata
(materyalizm); niema woli, lecz podlega z ko-
niecznosci pewnym uczuciom czy namietno-
sciom (determinizm); wraz z zyciem konczy sie
dla niego wszystko etc. etc.; czemze w takim
razie jest on, jesli nie zwierzeciem? Tak zapa-
truje sie nan poganizm, tak tez czynili i Grecy;
nie umieli wiec pojmowac i oczywiscie ani
przedstawia¢ cztowieka tak, jak go pojmuje
chrzescijanizm. Jak nowoczes$ni estetycy poga-
nie brzydzg sie w sztuce myslg i etyka, po-
przestajgc na najnizszych elementach sztuki,
tak samo Grecy, im pOzZniej, tern wylgczniej
pojmowali cztowieka ze zmystowe] tylko stro-
ny jego pieknosci, a w takim razie oczywiscie
musieli go przedstawiaé nagim: wyptywato to
z natury ich religii, obyczajow, usposobien.
Estetyk Ltibke tak charakteryzuje pod tym
wzgledem sztuke grecky. ,,Poniewaz starata Sie
ona nietylko o odwzorowanie wewnetrznego
zycia, ile raczej o przedstawianie zewnetrznych
okolicznosci i czynnosci, musiata wyzej cenic
znaczenie ciata na ogoét niz twarzy z poszcze-
g6lnym wyrazem, rozmaitych standéw i usposo-
bien wewnetrznych. Ztad poszio, ze plastyka
grecka oddawna juz umiata przedstawia¢ ciato

ludzkie w spokoju i najgwattowniejszych ru-.

chach z nieporéwnanem mistrzowstwem, gdy
glowa zawsze pozostawata typowo nieozywio-
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na i martwg. Na szczycie rozwoju nie mogto
juzci zabraknagé greckiej sztuce harmonii i zgo-
dy miedzy wszystkiemi czes$ciami ciata i pod
tym wzgledem wyksztatcit sie tez charakter
gtowy, nie nadano jednak jej \ylacznej prze-
wagi nad calem ciatem, ktéra tam tylko po-
wstaje, gdzie sztuka wnika do giebi duszy, jej
wrazen i usposobien. Nawet w ustroju glowy
hellenskich posagéw, w ,,greckim profilu”, wy-
raznie ten stosunek wystepuje. Wielostronny
wyraz ludzkiego ducha bywa tu sprowadzony
do jednego ustalonego typu. W catej formie
oblicza odbija sie stanowczo jeden ogélny cha-
rakter. Organa rozumu wystepujg na rowni
z organami uzywania (zmystdéw); czoto wpra-
wdzie z natury swojej nad usta wyniesione,
ale sie nie odznacza wiekszym rozwojem. Zlek-
ka wypukle, jest ono raczej nizkie niz wysokie,
raczej wazkie niz szerokie etc.” 1. Moze tez
z tern podrzednem znaczeniem twarzy i na
0ogo6t glowy w starozytnosci ma zwigzek mata
stosunkowo gtowa do calego ciata, jaka nieraz
w starozytnych posggach zauwazy¢ mozna.
Przejdzmy jednak do szczegétow. Epoka
najwyzszego dziejowego i duchowego rozwoju
Grekéw byt czas ich tryumféw nad Persami.
W tym czasie i sztuka grecka stata na zenicie

) Orundriss der Kunftgeschichte. Die griech. 1lastiL.
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swego rozwoju, a najgenialniejszym jej przed-
stawicielem by} Fidyasz. Grecy nie wyzuli sie
jeszcze byli ze wszystkich cnét swoich, nie
stracili zupetlnie z oczu celow ostatecznych,
nadziemskich cztowieka. Wiec tez w tej dobie
mysl religijna im przewodniczy i w sztuce prze-
waza. Przedmiotem jej sg zwykle bogowie,
a jakkolwiek pojecie bostwa byto juz za¢mione
poganizmem, niemniej jednak w owoczesnych
ich bogach znajdujemy stabe odbicie majestatu
i Swietosci prawdziwemu Bogu wiasciwych To
tez, jakkolwiek ludzi juz i wtenczas przedsta-
wiano bardzo czesto nagimi, nigdy tego nie
czyniono wzgledem bogoéw. Jowisz Fidyasza
tylko goérnag cze$¢ ciata ma odkrytg. Athene
tegoz catkiem ubrana. Nawet bogini mitosci,
przez Grekéw niezbyt duchowo pojmowane;j,
Wenus Melijska z tej epoki pochodzaca, jest
do potowy odziana, a cala posta¢ powazna
i bardzo daleka od pdézniejszej zmystowej Afro-
dyty.

Po stawnych wojnach perskich nastgpity
dla Grecyi czasy powolnego upadku. Ateny
naduzywaly swej przewagi i wyzyskiwaty sprzy-
mierzencow, powstata wojna peloponeska, a po
niej ciezka hegemonia Sparty. Dawna plemien-
na tgcznos¢ panstewek nikia, namietnosci braty
gore, egoizm pojedynczych miast i panstw co-
taz bardziej wzrastat, duch grecki kartowaciat.
Odbito sie to na wszystkiem, wiec tez i na



sztuce. Religia coraz rzadziej juz daje natchnie-
nie artystom, coraz wytgczniej tylko ziemie majg
oni przed oczyma; owszem bogdéw nawet swoich
odzierajg z resztek niebianskiego ich charakteru
i robig podobnymi do ludzi. Sztuka religijna
przeradza sie w rodzajowg. Zjawia sie Wenus
wychodzaca z kapieli, Hermes odpoczywajacy,
Dyana polujgca i t. p. Miekkos$¢ i nagos¢ za-
czynajg przewazaé¢. Skopas odwazyt sie juz
Afrodyte przedstawi¢ catkiem nagg, toz samo
zrobit Praksyteles, rozmitowany w przedstawia-
niu ciat miodych i miekkich. Idealna niegdy$
sztuka attycka dazyla do zbratania sie z pelo-
poneska, zawsze bardziej naturalistyczng. Za-
czeto sie uganianie za efektem. Dla niego to
Lizypp umysinie zmniejszat glowe w stosunku
do reszty ciata, w czem znalazt licznych nasla-
dowcow. Z upadkiem podnio$lejszych pojec
i szlachetniejszych uczué, sztuka zstepuje do
nizszych rodzajéw twdérczosci, mnozg sie por-
trety, rozrasta sie genre. W koncu, kiedy Gre-
cya ukorzyta sie przed Aleksandrem i upadia
zupetnie, tylko sztuka rodzajowa w niej jeszcze
tkwita, wydajac dzieta niepospolitej pieknosci,
ale wylgcznie obrachowane na efekt i czesto
juz, pomimo catego mistrzowstwa formy, grze-
szgce przeciwko innym warunkom pieknosci pra-
wdziwej, t. j. przeciwko zgodzie z wewnetrzng
duchowag natura naszego ja. Jako przykiad przy-
pomne znane powszechnie gruppy Laokona



i Byka farnezyjskiego. W jednej i drugiej wi-
dzimy mistrzowstwo formy niezrOwnane, ale
obok tego doznajemy uczucia bynajmniej nie
mitego, owszem jaka$ przykrosé przeszkadza
nam cieszy¢ sie owemi pieknemi formami i pa-
trzac na nie, zdaje sig, jakbySmy czytali jakas
powies¢ lub nowelke naszych pessymistéw,
z ktérych wieje zwatpienie i gorycz bez ratun-
ku. Pochodzi to stad, ze w tych gruppach nie-
ma nic, coby rdwnowazylo owe cierpienia
i meki straszne, jakie przedstawiajg; niema ani
jednej postaci, ktéraby jak Niobe wsréod kona-
jacych dzieci, wielko$cig swojg i heroicznem
poddaniem sie jednata widza z calg otaczajgca
ja nedzg i cierpieniem.

Tak konala sztuka grecka, wysilajgc sie na
efekty, na wykonczenie drobnostek i szczego-
téw, niezdolna juz podnies¢ sie wyzej, stwier-
dzajagc zdanie Kremera, ze ,fantazya tworcza
cztowieka zawsze bedzie odpowiednig stopnio-
wi, na ktéorym staneta jego wiara, a cala tresé
religijna jego duszy” i). Powyzsze zdanie mo-
znaby stwierdzi¢ przyktadami wszystkich wie-
kéw i narodow i zawsze ze stanu moralnego
jakiego$ spoteczenstwa moglibySmy wniosko-
wal o charakterze dziel jego sztuki i przeci-
whnie z tych ostatnich odgadywaé, czego wart

¥ Podréz do Wioch, IV, 296,



nardd ich twoércow. Nie pisze jednak historyi
sztuki i dla tego pomingwszy wszystko inne,
przenosze sie odrazu do czaséw obecnych
i w nich znajduje (tak przynajmniej sadze), spra-
wdzenie zdania Kremera i wysnutych wyzej
przezemnie wnioskow. Jaki jest teraz stan du-
chowy znacznej czesci Europy, zbyteczna by-
toby przypominaé. Liczne warstwy odwrécity
sie tam od wiary swych ojcéw, a nawrdcity do
dawnych poganskich zasad. Mysli religijne, cele
nadziemskie nietylko zapomniano, ale je znie-
nawidzono, za jedyny cel ijedynego Boga uwa-
zajgc materyalne uzywanie. Smutnych skutkéw
tego wstecznictwa obficie doswiadczajg spote-
czenstwa europejskie, ale bez wielkiej nadziei
poprawy potozenia. Przewodnicy bowiem i gt6-
wni rzecznicy owych niechrzescijanskich ru-
chow trzymajg sie zasady Molierowskiego kan-
dydata na lekarza. Kiedy purgare, saignare,
clysterium dare nie pomaga, to trzeba repur-
gctre, resaignare, reclysterisare. Pogorszenie
w skutek lekarstwa widoczne, wiec .. trzeba
doze zwiekszyé. Doswiadcza tez skutkéw tego
spoganienia i sztuka, bo nikomu nie tajno, ze
wiekszos¢ artystow przytgczyta sie do zwolen
nikbw uzywania, ze sztuka pomimo mistrzow-
stwa techniki, chora na suchoty artystycznej
fantazyi, osiadta na mieliznie naturalizmu i po-
rzuciwszy szczytne mysli, goni za dobrze ma-
lowanem wnetrzem, 16zkiem, zaluzyami i na-
9
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giem ciatem ludzkiem. Przekonaé¢ sie o tem ta-
two, zwiedzajagc wystawy dziet sztuki. W czasie
mej kuracyjnej wycieczki ubiegtego lata (1890)
widziatem ich sporo, wspomne tu o najprze-
dniejszej, monachijskiej miedzynarodowej wy-
stawie w szklannym patacu

Kiedy sie do niej wejdzie, jest sie na razie
oSlepionym wspaniato$cig otoczenia. Gmach
ogromny, westibulum przesliczne, liczba wysta-
wionych dziet sztuki niezmierna (byto juz okoto
2,0 0, a ciagle nowe przybywaty), petno kwia-
tow i wodotryskéw, stowem byto wszystko, co
tylko zewnetrznie przyczynic¢ sie mogto do.Swie-
tnosci wystawy. Rozpisywac sie o doskonatosci
technicznej dziet sztuki tam zgromadzonych nie
mam zamiaru i moje skromne zdanie chowam
dla siebie i swoich, powiem tylko, ze wraz ze
wszystkimi podziwiatem mistrowskie wykona-
nie wielu a wielu malowidet i posggéw. Nieraz
mozna byto uledz zludzeniu, ze ma sie ptzed
sobg zywa nature. Stowem pod wzgledem te-
chniki, Scistej obserwacyi, umiejetnej kompozy-
cyi, najwybredniejszy znawca miatby sie czem
zadowolni¢; jednak po parze wizyt na wysta-
we zaczeto mi czego$ brakowac. Nie jestem
specyalistg, Swietng technike uwazam tylko za
warunek konieczny, ale nie jedyny kazdego
dzieta sztuki; zle 1zagrany nokturn Chopina
sprawi mi przykros¢, tak samo jak nie zado-
wolni wecale z najwiekszg biegtoscia wykonana



La priére d'une vierge. Zaczalem sie wiec
oglada¢ z pewnym niepokojem za tem, jakie
tez mysli, jakie uczucia i pragnienia i zamiary
wyraza cate mnostwo obrazéw i posagéw. Nie
bytem wcale zadowolony z rezultatu. Wyzsze
sfery mysli, wyzsze pragnienia i cele widocznie
dla artystow zupetnie zobojetniaty. Nic, coby
przypominato Delaroche’a, Ary Scheffera, ani
strasznych morituri te salutant Gerome’a, nic
podobnego do Corneliusa, Schnorra, Schran-
dolpha, Kaulbacha naWet '): malarstwo prze-
stato stuzy¢ idei, p. Sygietynski byiby zupetnie
zadowolony. Byto wprawdzie kilka obrazow
noszacych nazwy religijnych, ale litos¢ prawdzi-
wa brata na mysl niedorzecznosci osiadtych
w glowach mistrzOw, ktérzy te dziela spto-
dzili 2. Historycznych malowidet byto kilka

*) P. Sygietynski nazywa obrazy jego ,kolorowy-
mi rebusami”; nie jestem bezwarunkowym zwolennikiem
Kaulbacha, ale przyznaje, ze z prawdziwg przyjemnoscia
widziatbym ktéry z jego rebuséw kolorowanych wsréd
tych setek kolorowanych fotografij.

Tak np. na jednym obrazie siedzi piekna czar-
nowtosa pani w obcistym czerwonym kaftaniku i, ztozyw-
szy rece, patrzy z przestrachem na lezgce przed nig nagie
dziecigtko, otoczone jakiem$ mglistem przezroczem. Mato
przedstawia¢ ..przeczucia Maryi”, ale gdyby nie cierniowa
korona unoszaca sie nad dziecigtkiem, niktby z pewnoscia
sie me domyslit, ze ta Marya to Najswietsza Panna, tak
jest ona podobna do pierwszej lepszej pieknej brunetki.
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zaledwie, zreszta panowaty portrety, widoki
i genre. Portrety byly Swietne, widoki tudzaco
przedstawiajgce rozmaite miejscowosci (przypo-
minam sobie zaledwie trzy lub cztery, w kto-
rych bylo co$ wiecej, niz kopiowanie natury),
zwierzeta, szczegOlniej bydio domowe, bardzo
licznie reprezentowane; byta tam jedna sala tak
zapetniona krowami z cieletami i bez cielat
i samemi cieletami bez krow, ze zdawacby sie
mogto (przy odrobinie fantazyi), ze sie jest
gdzie$ na tgce za miastem. Zresztg wszedzie

Inny obraz zatytutowano ,,Odpoczynek §. Rodziny w ucie-
czce do Egiptu”. Na pierwszym planie siedzi na ziemi
zwyczajna, niezbyt piekna ani brzydka niewiasta i trzyma
dziecigtko na kolanach, za nig pod krzakiem, towarzysz
jej, niemtody juz mezczyzna, patrzy czego$ w dal, a przed
nia, plecami do widza, stoi posta¢ skrzydlata i gra na
skrzypcach. Ma to by¢ aniol, ale w rzeczywistosci jest...
mioda panienka, do potowy ciata catkiem nie ubrana.
W I\ unstaustelLungshausie widziatem jeszcze dziwniejszy
obraz niby religijny. Ma on wyobraza¢ Chrystusa Pana
i Samarytanke u studni. Na kamienng fawe rzucit sie zme-
czony i spotniaty czarnobrody arab, w ciezkiej welnianej
niby burce, niby plaszczu, a przed nim jedng reka opari-
szy sie o cembrowine studni, drugg mocno gestykulujac,
nachylona ku niemu, stoi mioda i piekna kobieta, ktorej
calem ubraniem jest spoédniczka, dochodzaca ledwo do
pasa. (Gdyby byt konkurs na waryackie pomysty, nie
watpie, ze ten nie pozostatby bez odznaczenia . Nie moge
tez tu pomina¢ p. Unierzyskiego ,,Drogi krzyzowej”, ktorg
nie pomne juz gdzie spotkatem. Przedstawia ona trzy oso-
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genre i genre... Tu i owdzie odzywaty sie
zdrowe mysli i poczciwe uczucia, czasami wio-
nat duch z innych lepszych a przynajmnigj
bardzo réznych czas6w, dwa razy nawet do-
strzegtem przebijajgcg sie bardzo nieSmiato mysl
chrzescijariska, ale patrzac rta wiekszos¢ tych
malowidet (i rzezb takze), mogltem w nich wi-
dzie¢ sprawdzenie sekretu, ktory mi odkryt da-
wno juz temu, gdym jeszcze stat na szarym
koncu Apellesowej dziatwy, pewien miody ma-
larz monachijskiej ,szkoty. Kiedym utyskiwat

by, idace po rzeczywiscie bardzo niedbale utrzymanej dro-
dze. Jedna juz ginie w oddaleniu, druga znacznie od pierw-
szej odlegta, a plecami odwrécona do widza, stoi w $rod-
ku obrazu, trzecia za$ na pierwszym planie, jest mtoda,
bardzo a bardzo rozkryta kobieta, ktéra niewiadomo ja-
kim sposobem dostata sie w sam $rodek krzaku agawy
czy kaktusa i wije sie w nim, zatamawszy rece. Poznatem
w niej pogorszone wydanie Magdaleny z rzeczywiscie
pieknego obrazu ¥w ktérym ona stanowi jedyny moze ton
fatlszywy) tegoz malarza ,,Zdjecie z krzyza”. W obydwdch
artysta zapomnial, czy tez nie wiedziatl, ze tak w drodze
krzyzowej, jak jeszcze bardziej przy zdjeciu z krzyza
najmniejsza nawet alluzya do zmystowych motywoéw, jest
nietylko obrazag religijnego stylu i $wietokradztwem pra-
wie, ale wprost brakiem taktu i ludzkiego uczucia. Coby
tez p. Un. powiedziat, gdyby' wsréd rodziny zebranej przy
zamordowanym ojcu, kto$ zanucit cavating z Fra Diavola:
Agnés la jouvencelle, aussi charmante que belle, albo przy
skazaniu kogo$ na krzyzowa droge wygnania i nedzy;
zagrat walca Arditiego Il bacint



przed nim na trudnosci kompozycyi, odpowie-
dziat mi: ,nie tak to trudno zrobi¢ obraz jak
sie zdaje: bierze sie model, ubiera go i oswie-
tla odpowiednio, otacza akcesoryami, a potem
maluje sie wszystko zywcem”. Zdatlo mi sie,
ze wieksza liczba rodzajowych obrazéw jest
niczem wiecej, jak ,,malowanie zywcem tak
ustawionych modelow, ktorym potem tylko ty-
tut odpowiedni dodano. Zdato mi sie, ze wszy-
scy ci artysci nigdy nie wybiegli myslg po za
jakie$ ,,oczekiwanie”, ,,polowanie” lub oklepa
ne ,pieszczoty macierzynskie”, ze wielkie kwe-
stye, za ktore ludzkos¢ cierpiata i walczyta tyle,
ba, cierpi i walczy dotad, zamarty dla nich
i przestaty istnie¢ na zawsze. Lemke ma racya,
gdy koniczac rozdziat o malarstwie, mowi:
»W malarstwie dzisiejszem, szczegélnie w Niem-
czech, widzimy przewage techniki, realizm ko-
lorytu, w zupelnem przeciwienstwie do wszech-
wihadzy mysli, jaka panowata w szkole Corne-
liusa. W ogodle ilekro¢ chodzi o to, aby cha-
rakterystycznie i trzezwo przedstawi¢ nature,
ilekro¢ potrzeba tylko Swiezosci pomystu i b:e-
glosci wykonania, sztuka dzisiejsza wspoiza-
wodniczy z epokami najwyzszej Swietnosci.
Natomiast brak jej glebszego, idealnego tchnie-
nia... Trywialnos$¢ i brak wyzszej mysli przy
Swietnej technice grasujg dzi$ wszechwitadnie” ).

") Estetyka, Il, 166.
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Zasada Zoli: ,,dzieto sztuki jest czastkg natu-
ry, widziang przez pryzmat temperamentu”,
byta na tej wystawie szeroko zastosowana.
Tak, powtarzam, p. Sygietyniski mogtby byc¢
zadowolony. Mysl i serce tych panéw zamkne-
to sie w kotku bardzo pozytywnych przedmio-
tow. Oczywiscie przy takim poziomie i Kierun-
ku artystycznej twaorczosci, nie mogto tam bra-
kowa¢ nagosci. Bylo ich tez co niemiara, a
wszystkie z wyjagtkiem 4 czy 5 posagow i wspo-
mnianych wyzej ,,syndéw Kaina”, przedstawiaty
kobiety' prawie lub zupelnie rozebrane. Byly
tam najrozmaitsze w tym rodzaju odcienie, za-
czgwszy od najczystszych jeszcze moze Fryny
Siemiradzkiego i Mildy Alchimowicza, do bez-
czelnych a wyuzdanych modelek francuskich.
Patrzac na te dziesigtki haremowych niewolnic,
rozmaitych kapieli, odpoczynku modelu, mor-
skich dziewic i mitologicznych postaci, nie mo
zna byto nie dostrzedz zwiazku miedzy' ub6-
stwem artystycznej tworczosci i nizkim jej po-
lotem, a tg byperprodukcyg tworéw mniej lub
wiecej wyuzdanej cielesnosci. Widze tez w tern
zestawieniu wecale nie przypadkowem, bo sie
to samo i gdzieindziej spostrzedz daje, spra-
wdzenie mego zdania, ze im spoteczenstwo ni-
zej upada moralnie, tern jest mniej dostepne dla
wyzszych pomystdw i rzeczy, tern chetnigj
w sztuce zadawalnia sie genrem, tern tez buj-



niej na tym gruncie rozrasta sie najniezdrowszy
jego rodzaj—nago$¢ zmystowa i cielesna.
Przechodzimy teraz do ostatniego punktu
niniejszej rozprawy. Mowimy ciggle o nagosci
ludzkiej, zajmujemy sie nig bardzo w imie pie-
kna, czy jednak rzeczywiscie o ludzkie ciato
chodzi i czy naprawde piekno ma sie na celu?
Niech mowig fakta. JeSli czytamy obszerne
sprawozdania z jakiego obrazu przedstawiajg-
cego nagos¢, zawsze to bedzie nagos¢ kobieca,
mezka zbywa sie ogdélnikami; jesli sie wspo-
mina o rzezbie greckiej, Swiecie greckim, gre-
ckiem poczuciu piekna, niechybnie zaraz wy
ptynie na wierzch Wenus Anadjomene, jakby
jedyne i najwyzsze uosobienie tego wszystkie-
go; jesli do Warszawy przywiozg taka Fryne,
to wzniosg sie tak gwaltowne a ogniste peany,
pochwalne hymny beda nucone na tak wyso-
kg a namietng nute, ze zadziwiona prowincya
oczekiwa¢ bedzie lada dzien wiadomosci, ze
,»grod syreni” stawia Swigtynie malowanej, jak
niegdy$ Grecy postawili posag zywej zalotnicy.
Stowem przypominam i zaznaczam fakt po-
wszechnie znany, ze tylko nagos¢ niewiescia
wzbudza zajecie, podziw i entuzyazm. A rze
zbiarz i malarz jakiez ciata przedstawiajg? Je-
szcze W rzezbie czesciej mozna spotka¢é mezkie,
ale malarze chyba na studyach akademickich
niem sie zajmujg; skoro sie wyzwola malujg
tylko Andromedy, haremy, niewolnice, jak gdy-



by nie wiedzieli, albo zapomnieli, ze nietylko
miekkos¢, falistos¢, wdzieki wiasciwe kobiecie

ale i sita, energia, wyrazistos$¢ mezczyzny sa
piekne i bardzo piekne, ze wiecej w nich in-
dywidualnosci i ducha, niz w tagodnych a bar-
dziej ogo6lnikowych i do natury zblizonych
formach kobiecych. A w jaki sposéb wszystko
to malowane? Artystéw, ktorzyby umieli swe
kobiety przedstawia¢ ze spokojem greckich po-
sagoéw z epoki rozkwitu, jest bardzo niewielu,
0ogot stara sie o to, by nagos$é¢ byta najbardziej
naga, razaca, hatasliwa, by takim sposobem
namietno$¢ dopetnita, czego talentowi brakuje.
Przed kilkunastu laty Kremer pisat o nadse

kwanskich malarzach: ,,Powiedzmy prawde; ci
poganie, co zyli dwa tysigce lat temu, byli nie-
réwnie skromniejsi, niz powiesciopisarze nowo =
zytnej Europy, zwilaszcza francuzcy i skrom-
niejsi, niz owe brudne rysowniki nadsekwan-
skie, co plugawe twory swoje wyrzucajg w Swiat

Bo widzisz, wielcy mistrze starozytni (nie mo-
wigc o0 czasach zepsutych) przedstawiali nature,
taka, jaka jest, nie majgc zadnej przytem ubo-
cznej mysli, ich posagi sa przeto wskro$ nie-
winne; jest to idea iScie artystycznie wcielona
w ciato cztowieka, wiec tez i w widzu nie po-
ruszaja bagnistych mysli. Przeciwnie czynig
owe nowozytne cyniki piéra i otdwka, bo na
poz6r niby skromniejsi, w czgstce tylko wy-
Swiecajg mys$l w konceptach swoich, w ktérych
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atoli czai sie che¢ potragcenia w samym widzu
lub czytelniku brudnej fantazyi. W starozytnym
Swiecie mistrz, przedstawiajgcy fauna, jest wyz-
szym, zacniejszym od niego, owi za$ powie-
Sciopisarze francuzcy a rysowniki, sami sie
w swoich faunach uosabiajg i radziby i czy-
telnika i widza swojego na fauna przerobi¢” J).
Teraz te stowa i daleko bardziej jeszcze ostre
mozna zastosowaé do catej Europy, nie wylg-
czajac krain, ktére Wista przebiega. C06z innego,
jesli nie zmystowo$¢ $ciaga gromady widzow
przed ,sensacyjne” obrazy i witryny magazy-
néw, w ktérych wiszg fotografie rozmaitych
nimf i niewolnic? Moze mito$¢ i poczucie pie-
kna? Credat Judaeus Apollo, bo najnaiwniej-
szy warszawianin temu nie uwierzy. Dla tego
tez i fotografia Ewy Szyndlera *), wiszgca u ka-
sy Towarzystwa zachety sztuk pieknych w War-
szawie (kiedym zwiedzat wystawe) wyglada
zupetnie jak przyneta dla krewkich miodzien-
cow', mezéw i staruszkéw, by wazieli bilet
i przekroczyli prég, za ktérym czekajg na nich

)y Podréz do Wioch. 1V, 259.
)  Dodam mimochodem, ze na korytarzach akade-

mii sztuk pieknych w Wiedniu stoi posag tej samej tresci
i tak tudzaco przypominajgcy malowidto, ze tylko dziwié¢
sie potrzeba prawdziwosci przystowia francuzkiego: len

heaux euprits se rencuntrent Tylko czy to bylo przypadko-
we spotkanie?
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nimfy i satyry i hotelowe dramata i wspomnie-
nia Ewy, Rozkosznych marzen, Pierwszego
dnia w haremie i... innych sztuk watpliwej
pieknosci. Tak, byloby to wielkg naiwnoscig
mniemaé, ze powddz nagosci kobiecych, ro-
snaca coraz bardziej, jest wynikiem rozmitowa-
nia sie w sztukach pieknych na ogdl, a pie-
knosSci ciata ludzkiego w szczegélnosci. ldzie
tu o najzwyklejsze podniecenie zmystowosci
z jednej strony, a wyzyskanie ztych instynktéw
z drugiej. To tez mésci sie ta powolnos¢ na-
mietnosci i zerwanie z prawem natury, a wiec
z prawem Bozem, msci sie, powiadam, na ar-
tystach i na publicznosci. Nie podobna nie za-
uwazy¢, jak artysci, hotdujacy tej specyalnosci,
stajg sie pospolici w pomystach, jak talent ich
coraz sie bardziej wypacza. Obnazona kobieta
stata sie w sztuce komunatem do oddania wszy-
stkiego, a wiadomo, ze komunatami postuguje
sie tylko slabizna i miernota. Chce sie np. arty-
$cie namalowa¢ wiosne, wiec sadza takag po-
sta¢ na drzewo bez lisci, o jednym tylko bia-
tym kwiatku, albo daje jej do rgk troche zie-
leni i pare amorkéw do boku i wiosna gotowa.
Trzeba przedstawi¢ potudnie —umieszcza sie na
tle biekitnem rozczochrang i rozhukang blon-
dynke i jest potudnie; zmrok moze wyobrazaé
naga brunetka, noc takaz sama posta¢ z pot-
ksiezycem na gtowie—jesli nad czolem bedzie
gwiazda, to ta kobieta wyobrazi konstellacye,



stowem dla przedstawienia astronomii i tarca,
leSnej nimfy i godziny dziennej, dobrego na-
tchnienia i zmory nocnej, stuzy zawsze ten
sam ptzedmiot ze zmiang tylko dekoracyj i at-
trybutéw. Ze to rzecz dla artystow arcywygo-
dna, nie ulega watpliwosci. Nie trzeba sobie
tama¢ gtowy, tylko, jak mi radzit mdj znajo-
my? ,bierze sie model etc.”, nadto zyskuje sie
stawe, przynajmniej rozgtos, no, a przytem, jak
zapewnia p. Van der Meer, mowigc o Ewie
Szyndlera, obraz (taki) ze wzgledu na sam te-
mat piekna kobieta w szacie tylko wlosow
wiasnych, stojgca na tle zieleni rajskich ogro-
dow—z pewnoscia znajdzie nabywce X, co tak-
ze nie jest do pogardzenia. Tak samo w re-
stauracyach gorszego gatunku jest pewien sos
og6lny, a w handlach win ,,podstawowe” wi-
no, z ktoérych za dodaniem pewnych ingreden-
cyj powstaje taki sos i takie wino, jakiego kto
zazada. Proceder to mniej chwalebny, ale do
powyzszego bardzo podobny. Porzu¢my jednak
aitystyczng miernote, by stow pare powiedziec¢
o talentach wybitniejszych, ktére sie poswiecity
wylgcznie nagosci niewieSciej Zdaje mi sie,
ze i najpotezniejszy talent, obrawszy sobie ten
kieiunek, oddychajgc ciagle atmosferg zmysto
wosci, musi odczué¢ fatalne jej skutki, ktére sie

) Tygod. lllustr. Nr. 11. 1890.



objawig tak w obrazie jak i w formie jego obra-
z6w. Kiedy sie pojawito ,,Narodzenie Wenery"
Bouguereau, niepomne kto napisat, ze jest ona
tak czysta, zo moznaby jg postawi¢ w niebie.
Watpie mocno, czy w niebie chrzescijanskiem
znalaztoby sie dla niej miejsce, ale rzeczywiscie
Wenus ta jest piekng i czystg, o ile nig We-
nus by¢ moze. Teraz po latach kilkunastu zja-
wit sie Amor i Psyche, tegoz malarza, ale ja-
kaz réznica! Dawnej czystosci ani $ladu. Owa
Psyche, majaca wyobraza¢ dusze ludzka, ani
krzty duchowosci w sobie niema, lecz jest po
prostu piekng kobieta w paroksyzmie nympho-
manii. A c06z za gorzka ironja bije z tresci te-
go obrazu! Ma on by¢ niby uzmystowieniem
pojecia, ze mitos¢ podnosi dusze ku gorze,
kiedy tymczasem dla ostatniego profana catkiem
widoczng jest rzecza, ze kiedy taki amor, po-
chwyci takci psyche (dusze) to nie w gore sie
wzniosa, ale ugrzezng oboje w najzwyczajniej-
szem biocie rozpusty i amor umrze na chorobe
pacierzowej kosci, a psyche skoriczy w szpita-
lu, lub na ulicy. Albo drugi przykiad lepiej
nam znany, bo to nasz Siemiradzki. Obrat on
sobie, jak wiadomo, za specyalno$¢ S$wiat po-
ganski i sporg seryg bezszatnych pieknosci ob-
darzyt nas i obcych. Nie posunat sie on do
rozhukanych i rozjurzonych (od jurny) Makar-
towskich postaci, moze nigdy nie namaluje nic
rownie bezecnego jak Bachus Carolusa Duran-
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da, ale z tem wszystkiem i w nim widoczny
jest fatalny wptyw, obranego przez sie przed-
miotu. Nie modwie tu juzci o technice malar-
skiej, ani o catej zewnetrznej stronie, mam tyl-
ko na mys$li wewnetrzng osnowe jego obrazdw.
Komuz nieznane ,Wazon czy Kkobieta”, albo
»raniec wsrod mieczéw”? Przedstawiajg one
sceny z zycia poganskiego wielce prawdziwe.
Na obydwoéch widzimy piekne, bezbronne ko
biety w takiej roli, jakg im poganizm przezna-
czyt, w ucisku i ponizeniu; a nic, coby te ich
hanbe podnosito, coby tagodzito smutne uczu-
cie, powstajagce w widzu, tem smutniejsze, im
piekniejszemi sg te stworzenia Boze, tak hanie-
bnie ponizone. Pomimo to obrazy te sg piekne
nie tylko dla pieknej formy, ale i dla zawartej
w nich idei. Dla mnie sa one wymowng bo
w piekne ksztalty zakuta apologig chrzescija-
nizmu. Radzitbym tez patrze¢ na nie dlugo
i czesto naszym autorkom, piszgcym wierszami
i proza o emancypacyi kobiety z pod jarzma
chrzescijanizmu i paniom a pannom smakujg-
cym w ich elukubracyach. Przy odrobinie zna-
jomosci historyi i przy maluczkiem zastano-
wieniu, przekonatyby sie one, ze te obrazy
przedstawiajg dole kobiety wszedzie, gdzie nie
pada na nig cien krzyza Chrystusowego, ze
gdyby ich niedoteznym pidrom udato sie krzyz
ow wywroci¢, to ich corki plasatyby nagie
przy klaskaniu bata nadzorcy, jak na obrazie
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p. Swiedomskiego 1). Inny obraz ,na Capri za
Tyberyusza” przedstawia znowu jedne z cze
sto odbywajgcych sie tam w tym czasie scen.
Opity Cezar z trudnoscig juz podaza za gro-
nem bachantek wsciektym harcem plasajagcych
nad brzegiem morza, tuz obok $wiezych tru-
pow. Widzimy tu zebrane gtdéwne zbrodnie po-
ganizmu: pijany Tyberyusz, pijane rozpustnice,
dwa trupy, to¢ to uosobienie wszechmocnego
panstwa, poganskiego okrucieristwa, ubodstwie-
nia brzucha i rozpusty poganskiej. Widok to
arcysmutny i nie zdaje mi sie, zeby wywotane
nim wrazenie byto przyjemnem estetycznie.
Mozna na obraz ten patrze¢ bez zadowolenia,
jakie sprawia dzielo catkowicie piekne, t j.
zgodne z natura naszego ya, w calem tego wy
razu znaczeniu, ale bez oburzenia i niesmaku
Niema tam wprawdzie zadnej przeciwwagi mo
ralnej tym wszystkim okropnosciom, ale tez
niema nic, coby pochwalato te ohydng orgie.
Siemiradzki przedstawit nam poganizm takim,
jakim byt nie chwalgc go i nie podnoszac;
moze nie odpowiedziat moralnym warunkom
pieknosci, ale moralnego uczucia nie obrazit
jeszcze; zupetlnie co innego w zachwalonej
Frynie. Kiedym jg ujrzat na monachjskiej wy-
stawie, nie mogtem sie obroni¢ przykremu uczu-

) Tygod. llustr. 1890.



ciu, a to nie dla jednego powodu. Wiec naj-
pierw mozna mie¢ za zle Siemiradzkiemu, ze
wraz z wielu innymi rodzajowymi malarzami,
zapomniat o arcystusznej radzie Lemkego, ze
lozmiary tego rodzaju dziel nie powinny by¢
wielkie. Mala tres¢ zawsze pozostanie matg,
chocby ja na najwiekszem ptétnie rozmazac »).
Ot6z patrzac na Fryne, czulem jaki§ dysonans
wewnetrzny i pytatem siebie, po co ten caty
»sztafaz”, tyle morza, tyle nieba i przestrzeni,
te tlumy, ta Swigtynia, te zresztg wielkie roz-
miary? Prawda, ze to wszystko przesliczne,
ale czy warto uzywaé tyle zachodéw i $rod-
kéw, dla uwydatniedia tak blahej tresci, jak
lozbierajaca sie do kagpieli kobieta? Wazniej-
szym jednak wydat mi sie bez poréwnania
zarzut natury moralnej. Nie umiem patrze¢ na
dziela sztuki, podtug metody realistyczno-natu-
talistycznej, by widzie¢ i nasyca¢ sie forma,
me pytajac i nie dbajgc o tres¢; patrzac wieck

") Witkiewicz niejednokrotnie przeciwko takiemu
pogladowi protestuje a w liczbie argumentéw swoich i ten
miesci, ze najcelniejsze arcydziela, jak Rafaela Widzenie
Ezechiela, bywajg mate rozmiarami. Dlugoby o tern mé-
wié, poptzestane tylko na uwadze, ze rzecz wielka we-
wnetrznie, w matym formacie pozostanie wielkg; licha
i blaha, do wielkich podniesiona wymiaréw, wydaje mi sie
tembardziej lichg. Moze sie zresztg myle w tym wzgle-
dzie.
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na Fiyne, oprdocz pieknego ciata, pieknego mo-
Iza, $licznego chiopaka ze skrzydtami etc., wi-
dziatem jeszcze, ze caty ten tum miodziencéw
i starcow, kobiet i kaptanéw, garnie sie z po-
dziwem, zachwytem, entuzyazmem do tej roze-
branej kobiety, ktéra niczem innem nie byla,
jeno piekng ladacznica, spetniajgcg w tej chwili
akt niezréwnanej pychy i swietokradztwa, chcac
nasladowac¢ swoje boginie, i niezrownanego bez-
wstydu, okazujac sie bez szat catemu ludowi.
Siemiradzki wiec przedstawit nam moment zu-
petnego zaniku uczué religijnych i moralnych
dawnych Grekéw, tryumf bezwstydu, a przed-
stawit tak, ze caly ten obraz jest jego apoteoza,
jest zachetg do niego. | to wiasnie jest smutne,
bardzo smutne, w tern wilasnie widze upadek
i ponizenie artystycznego smaku i uczucia.
Smutniejszem jednak jeszcze, wydato mi sig, ze
patrzac na tych Grekow, przemienionych przez
kurtyzanke, jak niegdy$ towarzysze Ulissesa
przez Cyrce, zdato mi sig, ze stysze i widze
tak samo rozentuzyazmowanych warszawskich
znawcow, recenzentow i krytykdw. | im- jak
poganskim Grekom, nie przyszto na mysl, ze
piekna forma nie usprawiedliwia zgnitej tresci,
ze jesli piekne cialo ttdmaczy rozpuste, to dla
czeg6z spryt wielki nie miatby usprawiedliwiac
oszustwa, sita—grabiezy lub rozboju, wielka na-
uka—pychy lub zarozumiatosci? Racye te same
i wniosek narzuca sie z nieprzepartg logicznoscia.
20
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Wyszukujgc tematoéw do swoich ulubionych
nagosci, Siemiradzki nie uniknat takiego szko
putu, jakim jest ,pokusa $w. Antoniego” i na-
malowat obraz pod tym tytutem, pomimo catej
niewlasciwosci jego tresci. Co przedstawia obraz
taki? Starca w mniszem ubraniu, ktéry z prze-
strachem i komiczng czasami trwogg spoglada
na stojgcg przed nim mniej lub wiecej obnazo-
na kobiete. Na obrazie Teniersa djabet kuszacy
Swietego wzial na sie posta¢ wcale statecznej
holenderki w aksamitnej sukni w towarzystwie
mndstwa potworkdw z miottami, ozogami i t. d.
Sprawia to wszystko wrazenie przez francuzéw
nazwane grotesque, a w wysokim stopniu nie
licujace z pojeciem Swietosci, bo Swiety chrze
Scijanski zbyt jest wzniostg postacig, by go ze-
stawia¢ z btazenstwami, dobremi chyba dla
straszenia dzieci. Bez poréwnania jednak jest
gorzej, jesli miejsce holenderki w aksamitach,
zajmie bezszatna niewiasta (mowiac stylem Kre-
mera). Kto ma chocby stabe wyobrazenie o ogro-
mie cnoty, potrzebnej dla zostania chrzescijan-
skim $wietym, kto choc¢ niejasno przeczuwa, jak
wysoko nad ziemskiem blotem unosi sie duch
jego, ten patrzac na zestawienie dwoch rzeczy
tak do siebie niepodobnych, tak bardzo wro-
gich sobie, doznaje wrazenia, jak gdyby sty-
szal przesladowanie ksiedza lub uczciwej ko-
biety tlustymi dwdznacznikami. Sa ludzie, kto-
rym sie takie zarty wydajg piquants, ale po-
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wszechnie wiadomo, ze to szczyt grubijanstwa
i zlego wychowania. Mistrz Henryk nie uni-
knat podobnego btedu i nic dziwnego: ukochat
poganizm, ktory jest btedem i grzechem, upad-
kiem i wykoszlawieniem, musi uczuwaé¢ wplyw
swego otoczenia: ,,kto dotknie sie smoty, uwa-
la sie nig”, powiada Pismo Swiete.

Nalezatoby mi teraz wspomnie¢ o dziata
niu takich rzezb i obrazéw na spoteczenstwo,
ale to rzecz zbyt znana. Dla pewnej, zresztg
bardzo matej liczby znawcéw, mogg one byc¢
niesskodlmemi, a nawet dostarcza¢ im przy-
jemnosci i wrazen rzeczywiscie estetycznych,
na ogoét jednak dziatajg demoralizujgco i dal-
szego ciggu wazen zaczetych przed niemi,
trzebaby szuka¢ w szpitalach, domach obtgka-
nych, statystyce kryminalnej itp. smutnych ka-
tegoryach. Ze o tern wszyscy wiedza, ? mato
kto zaprzeczy, wiec na tej krotkiej wzmiance
poprzestaje i przechodze do konkluzyi. Niech
nig bedzie nastepujgca uwaga. Gierymski w dzien-
niku swoim  powiedziat bardzo stusznie: ,,Sztu-
ka jest zawsze wyrazem wieku, jest zawsze
odbiciem upodoban, jezeli nie catego spoteczen-
stwa, to przynajmniej tej warstwy, do jakiej
artysta czy poeta przekonaniami swemi i sym-
patyami nalezat’. Tak, sztuka by¢ powinna

) Alhum, str. .22.



wyrazem swego spoteczenstwa, a jakiem jest
spoteczenstwo nasze i na o0go6t europejskie?
Cytowany artysta byt szczerze przekonany,
ze ,ideat religijny wiekéw S$rednich (t.j. chrze-
§cijanizm), nie jest idealem naszym, ze wiara
naiwna jest tylko u ludu, ze ,,arystokracya dla
odréznienia sie od ludu, nie tego,rco;.'za ptlu-
giem chodzi, lecz tego, ktéry Kksigzki czyta
i ksigzki pisze, trzyma sie ksiedza, chodzi do
kosciota i spowiada sie. Tymczasem, kazdy
z tych panéw, wziety z flanku i przyparty do
muru, przyznaje sie, ze drwi sobie z sutanny”.
Jeszcze za zycia swego mogt sie Gierymski
przekonaé, ze sie pomylit grubo. W Kkilka lat
po napisaniu tych uwag, a pisat je w Mona-
chium, powstat kulturkampf. Cafa falanga libe-
ralna, przewaznie zydowsko-mieszczarnska, wraz
z tym ludem ,co ksigzki czyta i ksigzki pisze”
catowata, korzgc sie w prochu, stopy zelazne-
go kanclerza, wykrzykujagc w chwilach wol-
nych od tak liberalnego zajecia, vae victis
i delenda Carthago, a oszkalowana przez Gie-
rymskiego ,arystokracya” pokazata, ze ,nie
drwi sobie z sutanny”, bo cierpiata z nig ra-
zem i szta reka w reke z tym ludem, ktory
ksigzek nie pisze. Dlugg mozna utozy¢ liste fak-
tow, ktéreby powinny przekona¢ nawet panéw
artystow, zacietrzewionych w pogoni ,za na-
turg”, ze po za Swiatem ich pracowni, za ich
modelami i modelkami, jest, cierpi i wzrasta



Swiat chrzescijanski, ze Europa jest wcigz chrze-
Scijanskg i powoli a wytrwale dazy do zrzu
cenig ze swej piersi duszgcego jg odrodzonego
poganizmu. Otéz artysci, chcacy by¢ wyrazem
spoteczenstwa, a nie tej warstwy bezwyznanio-
wej burzuazyi, co sie rozsiadta po stolicach
i wielkich centrach fabrycznych, powinniby pa
mieta¢, ze spoteczeristwo wspolczesne w nie-
zmiernej wiekszosci jest chrzesScijanskie, ze za-
tem w kwestyi, ktéra nas zajmuje, konieczng
jest rzeczag liczy¢ sie z zapatrywaniem na nig
chrzescijanizmu.

Ot6z Smiato twierdzi¢ mozna, ze chrzesci-
janizm mniej jestjtprzyjaznyrn nagosci w sztuce,
dla tego wiasnie, ze jest antyteza poganizmu,
ktory jej sprzyjat. Chrzescijanizm przedewszy-
stkiem jest prawda. Nie chce on i nie moze tu-
dzi¢ sie, jak poganlzm, fikcyg jakiego$ ciala
chwalebnego, przemienionego, niewinnego, nie
znajgcego grzechu, Kkiedy takiego niema i nie
bedzie na ziemi. ,,Nago$é¢, powiada chrzescijan-
ski estetyk, stata sie oznakag hanby i ogotoce-
nia, skutkiem nedzy i ublstwa, towarzyszka
kary, przyczyna cierpienia, przedmiotem wsty-
du ). Dla tego tez chrzescijanizm z niedowie-

) Grimouard de St. Laurent stuszng jednak robi
uwage: ,,Studyowanie nagiego ciata dla artysty nie moze
by¢ do tych samych zaciesnione granic, co przedstawianie
jego. Badanie takie jest potrzebne dla nabycia moznosci
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rzaniem, owszem z niechecig nawet patrzy na
nagos¢ poganskg, bo widzi w tem falsz, a mi-
tos¢ prawdy, jakg go wiara napoita, jest nie-
przyjemnie podrazniona, gdy w dzietach sztuki
widzi chwalebnem to, co w rzeczywistosci jest
nedznem i smutnem. Chrzescijanizm jest pra-
wdg i niezbyt sprzyja nagosci w sztuce, bo
jest tego zdania, ze sztuka powinna by¢ wyra-
zem wieku i spoteczenstwa, jak to powiedziat
M. Gierymski, a ludzko$¢ w rzeczywistosci zyje
w ubraniu, bo tego wymaga mnéstwo arcystu-
sznych i rzeczywistych warunkéw. Dla czeg6z
sztuka ma pod tym wzgledem oktamywac czto-
wieka. Smieja sie ludzie z anachronizméw,
a czyz owe wszystkie temata nie sg najzupelt-
niejszym anachronizmem? Chrzes$cijanizm jest
prawda i dobrem, zadaniem jego podnosi¢ czto-
wieka. Wiec, jak ozywit w nim ducha niezna-
nego w poganstwie, tak i w sztuce sprzyja
tym jej rodzajom, ktérych nie bezmys$ina na-
gos¢, ale mysl ludzka i czyn ludzki jest przed-

oddawania ze wszelkg prawda ruchéw i proporcyj ludz-
kiego ciata, i potozenie chrzescijanskiego artysty jest po-
dobne do potozenia lekarza, ktéry musi studyowaé anato-
mig; jest jednak mniej konieczne i delikatniejsze, bo od-
bywa sie na ciatach zywych, dla tego tez radzimy mu,
jesli chce zachowaé $wiezos¢ mysli i czysto$¢ uczué, nie
oddawac sie bez zastrzezen praktykom i zwyczajom pra-
cowni” (Manuel, 75).
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miotem Poganizm zapomniat i nie chciat nic
wiedzie¢ o warunkach rzeczywistych, w jakich
ciato ludzkie zostaje, t. j. ze podlega namietno-
sci i dla tego staje sie bodzcem do grzechu
fomes peccati. Chrzescijanizm nie moze o tern
zapomnie¢, bo jest prawda i dla tego takze, ze
jest dobrem. Dla tej ostatniej racyi nie moze
pozwoli¢ na podeptanie, cho¢by w sztuce na-
wet, uczucia tak delikatnego i szlachetnego, a tak
wysoce prawdziwego, jak wstyd. Kiedy czto-
wiek czuje sie ponizonym w swej godnosci,
kiedy zstgpit z wyzyn do ktorych przeznaczo-
ny, kiedy sie zréwnat ze zwierzeciem, wten-
czas doznaje tego niezmiernie przykrego uczu-
cia, pomieszania i upokorzenia, ktére nazywa-
my wstydem. Dla tego chrzescijanin ostania
ciato, bo wie i czuje, ze ono zostaje pod pa-
nowaniem namietnosci, ze moze w bliznim obu 1
dzi¢ popedy zwierzece, a wiec ponizajgce
godno$¢ ludzka stron obydwdch. Chrzesci-
janizm to uczucie pielegnuje jako kwiat naj
drozszy i rozwija najtroskliwiej, bo¢ zadaniem
jego podnies¢ cztowieka nad zwierze, a uczy-
ni¢ synem Bozym. W tern jest nietylko dobrem,
ale i prawda, bo takie rzeczywiscie a nie inne
jest przeznaczenie nasze, a uczucie wstydu tkwi
w naturze ludzkiej i trzeba pracy i usitowan,
by je z niej wyrwac¢. Smutnego tego zadania
podejmuje sie poganizm, czy go nazwiemy sta-
rozytnem batwochwalstwem, czy nowozytnym
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materializmem, pozytywizmem czy racyonali-
zmem. Na ogét nauka poganska i poganska
filozofia ma szczeg6lng przyjemnos$¢ w zréwna-
niu cztowieka ze zwierzeciem, ktére wstydu nie
zna, i sztuka pogariska dawniej i teraz tak po-
stepuje, jakby na jej twory patrzyli nie ludzie
lecz goryle lub dzikie osty bez wstydu i ru-
mienca. Chrzescijanizm, zostawiajgc poganskie-
go filozofa, uczonego i artyste w pochlebnem
dla nich przekonaniu, ze czlowiek a wieprz
lub matpa to jedno, nie przestaje wota¢ na lu-
dzi sursum corda i wymaga od sztuki, by
byta wstydliwg. Dla tego tez artysta chrzesci-
janski nie szaluje nagoscig, uzywajac jej tylko
tam, gdzie tego dobro i prawda wymaga, a
przedstawiajgc ja tak, by nie poruszy¢ brudnych
»demonéw” (jak moéwi Kremer), drzemigcych
w glebi serca ludzkiego. Zdanie takie, wiem,
ze wielu nazwie krepowaniem sztuki, zacie$nia-
niem jej horyzontu, naginaniem do celéw do-
gmatyki i etyki i t d it d.-jak gdyby trzy-
manie sie dobra i prawdy mogto wyjs¢ komu
na zle, mogto kogo skrepowaé, jak gdyby
i w sztuce nie sprawdzaly sie zawsze petne
Boskiej madrosci i prawdy stowa Zbawiciela:
»SZukajcie najpierw Kkrdélestwa Bozego i spra-
wiedliwosci jego, a to wszystko bedzie wam
dodane”. Moznaby o tern wiele napisac, ale ze
to nie wchodzi w zakres niniejszej pracy, wiec
uzyje tylko krétkiego argumentu a contrano



i zapytam: a gdziez to sg i jakie owe obszer-
ne horyzonty, ktére odkry¢ miata sztuka nie-
chrzescijanska, do czego doprowadzito niekre-
powanie mysli prawami etyki i dogmatyki?
A to¢ te rezultaty przed oczyma naszymi i ka-
zdy widzie¢ je moze. Prawda, ze fatwo'spotkaé
sie z dobrze namalowanym koszem cytryn, za-
gonem kapusty, polem ziemniakéw, dobrze pod-
patrzonym ruchem konia lub krowy, wreszcie
cialtem ludzkiem, ale po za tern niewiele juz
wiecej znajdziemy. Nie sam tylko Lemke oskar-
za terazniejszg sztuke o trywialno$¢ i brak
wyzszej mysli, bo kazdy widzi,' ze pomimo
Swietnej techniki osiadta ona ,,na ptytkim grun-
cie rozbujatych fluktow”. Krytyka artystyczna
kaze nam zachwycaé sie tern, ze Kiesel lub
Czachoérski malujg wiecznie tez sama miodg
kobiete w réznych sukniach i przy roznem
oSwietleniu, ze kto inny znowu wiecznie tych
samych przedstawia pancernych, tez same po-
lowania, wiecznie jednego konia w woézku lub
bez wozka. Moze to by¢ bardzo tadne, ale
ostatecznie phytkie i straszliwie nudne. Céz je-
dnak innego ma robi¢ krytyka, jesli wiekszosé
artystow jest zdania Maksa Gierymskiego, ktory
w jednym z listbw swoich przyznaje (wbrew
pierwej wypowiedzianemu zdaniu), ze dla arty-
sty calym Swiatem jest pracownia jego i po za
nig on nic nie zna i o niczem nie wie. Dla te-
go tez niebardzo sie moze pomyle, jesli po-
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wiem, ze sztuka terazniejsza w przewaznej swej
czesci (zwiaszcza na Zachodzie), nie jest wy-
razem wieku naszego, ani wyrazem potrzeb
i upodoban spoteczenstwa, wsrdod ktérego zyje.
W wieku naszym waza sie kwestye nieobli
czonej wagi i nastepstw, Scieraja sie namietno-
§ci, wre walka o najSwietsze prawa, miliony
cierpig, pfaczg i takng, a w dzietach artystow
rzadko $lad tego dopatrzy¢ mozna. W czasach
naszych chrzescijanizm walczy z racyonalizmem,
materyalizmem e tutti quanti, zdobywa piedz
po piedzi ziemie zalang odrodzonym od pieciu
stuleci poganizmem, a malarze i rzezbiarze nic
o tern nie wiedzg, jakby to sie na ksiezycu
dziatlo—chyba tylko rzuca od czasu do czasu
malowany paszkwil na gnebionych i cierpig-
cych. Dla tego, nie bardzo sie moze pomyle,
jesli powiem, ze owo rzekome wyzwolenie
sztuki z pod jarzma dogmatyki i etyki, spro-
wadzito jg z jednej strony prawie do poziomu
kolorowanej fotografii, a z drugiej wykierowato
na stuzebnice bogatej a zepsutej burzuazyi izy-
dowskich a amerykanskich bankierow i giel-
dziarzy. Ich to stodkie far niente majg rozry-
wac i umila¢ dzieta tak ptytkiej tresci, jak obe-
cne, a przedewszystkiem niezliczone baigneu-
se'y i ondyny.

Dla tego sgadze, ze niedalekim bede od pra-
wdy, jesli powiem w koncu, ze sta¢ sie moze
tak, ze kiedy chrzescijanizm, po raz nie wiem
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juz ktory, zwyciezy w zasadach i w zyciu, za-
stanie malarzy wyzwolonych z wiezéw dogma-
tyki i etyki, rachujagcych na wzér chinskich
mistrzow tuski u ryb i piéra na ptaku, a rze-
zbiarzy wzdychajacych do doskonatosci—gipso-
wych odlewéw lekarza Levitoux. Stanie sie im
jak zastuzg, o przysztosci sztuki jednak watpic¢
niemozna, bo z pewnosciag w chrzescijanskiem
spoteczenstwie znajdg sie artysci, ktérzy usty-
szg chrzescijaniskie hasto sursum corda i p0j-
da za niem.






Moralnos i przyzwoitosc w sztuce,






Moralno$¢ i przyzwoitos¢ w Sztuce,

powyzszym tytutem ,,Tygodnik Illu-

9j] ~Q strowany” w NNr. 199, 200 i 201 ogto-
ilp»e sit rozprawe artysty-malarza p. A, a
w przypisku u dolu pierwszego numeru

JK redakcya wezwata do dyskusyi ,w tej zaj-
Mj' mujacej kwestyi”, zapewniajgc, ze rozprawa,
o ktorej mowa, ,obfituje w wiele trafnych
spostrzezen”. Przed dwoma faty, mianowicie
w 1391 r. oglositem w ,,Przegladzie Katolickim”
prace moja p. t. ,,Nagos¢ w sztuce pod wzgle-
dem etycznym i estetycznym”,—staratem sie
w niej \\edle przemozenia odpowiedzie¢ na py-

J) Rozprawe te, napisang w odpowiedzi na arty-
kut jednego z warszawskich malarzy, zamieszczam tu-
taj jako dopetnienie poprzedzajacej mej pracy, cho¢ mo-
ze ze wzgledu na wylgcznie polemiczny swdéj charakter,
nie zastuguje na to.



tania, czem jest nago$¢ w sztuce, czem w mo-
ralnosci, kiedy i jak mozna ja przedstawiac
it p. Ktoby wiec byl ciekawy a chetny po-
zna¢ odpowiedzi moje z punktu zasadniczego
na kwestye poruszane przez p. A, raczy zaj-
rze¢ do owej rozprawy, tutaj za$, zeby nie by-
to bis in idem 1), rjie siegajgc gteboko, a idac
w $lad za autorem, pogawedze sine ira et stu-
dio. Zle sie jednak i niedoktadnie wyrazitem—
gaweda, bedzie rzeczywiscie sine studio, jak
i rozprawa dajgca do niej powdd, ale gniewu
.iry” jest troche. Zeby go wiec nie bylo i Ze-
by ulzy¢ sobie w dalszym pochodzie, wyrzuce
odrazu bez wiela zachodu ten balast niepotrze-
bny, do czego zresztg sam autor mnie zacheca,
powtarzajgc kilkakrotnie, ze prawda jest nagg—
wiec jg juz tez bez zadnych oston, tak mu nie-
mitych, wypowiada¢ bede. Otdéz anse pewng
do p. A czuje nie za to wszystko, co popisat,
nie za teorye, ktérej broni¢ usitowat, ale za to,
ze uzywalt niekiedy argumentéw catkowicie nie-
odpowiednich i niewtasciwych. Moéwie tu o kon-
cepcie zastgpienia liscia figowego popielnicg
majolikowa. Na zebraniach burszéw akademi-
ckich roéznej broni i powotania, podobne do-
wcipy majg wielkie powodzenie i miodziezy
nie catkiem dobrze wychowanej wydajg sie

‘) Dwa razy o tem samem.
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czems$ ,piramidalnem, czems$ szampanskiem"—
ale nie cate spoteczenstwo sklada sie przecie
z burszéw i bohemii artystycznej. Zreszty jesli
autor niezbyt dawno wyszedt z kot uczacych
sie, to do pewnego stopnia moze by¢ wyttu-
maczonym; natomiast redakcya .Tygodnika™
jest winng w oczach bardzo wielu czytelnikéw
swego pisma, ze nie zwrOcita uwagi autora ar-
tykutu na to, iz czyta¢ go beda nietylko.w ka-
wiarniach, ale i w rodzinach. Mozna sie byto
tern fatwiej obejs¢ bez tego konceptu, ze autor
uzyl gé w sprawie nie obchodzacej nikogo
oprécz malarzy; ogol jest zupetnie obojetnym
na to, jak panowie artysci ubierajg czy rozbie
rajg swoje modele w czasie studyéw—zupetnie
tak, jak nikogo nie obchodzi, ze kobiety w Hisz-
panii i Wtoszech noszg mantyle na glowach,
a u nas noszono je kiedy$ na ramionach. Niech
sobie noszg jak chcg, to ich rzecz, nie og6tu.
Tak samo powyzsza kwestya jest wylgcznie
rzecza profesoréw, uczniow i modeléw. Zeby
skonczy¢ z konceptami, powiem, ze i drugi
dowcip: ,,a wiec? a wiec... tylko wam to po-
wiem do ucha, bo to nieprzyzwoitos¢..." jest
takze bardzo watpliwej wartosci, a przytem re-
toryczng figurg tak zuzytg i naduzytg, ze chy-
ba poczatkujacy pisarz moze o tern nie wie-
dziec.

Na samym prawie poczgtku swego arty-
kulu p. A. robi nastepujacg uwage: ,,Charakte-

21
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rystyczng bardzo cechg naszego wieku, jest
przyswojenie sobie mnéstwa rzeczy catkiem po-
wierzchownie bez wnikniecia w tres¢ sama.
Jest to skutkiem wchianiania w siebie z roz-
nych wiekéw naleciatosci... Wiek nasz z tego
punktu widzenia mozna nazwaé¢ Pociejowem
wiekéw minionych”. Ze autor prawde mowi
tym razem i ze sam jest synem XIX wieku,
najlepszym dowodem jest wiasny jego artykut.
Krétki on dosy¢, ale czego tam nie ma! Moéwi
sie w nim o niedojrzatosci artystycznej ludow
péinocnych i o Angliku kratkowanym, o zdol-
nosci lekarza izolowania sobie stanu patologi-
cznego chorych i o tern, ze dla artysty po za
jego ptétnem Swiat caty sie konczy, o starusz-
ce, co upadia na ulicy i o pornografii, o wy-
kroczeniach przeciwko przyzwoitosci i o tern,
ze Zola gteboki moralista, o dwoch obrazach
niebardzo przyzwoitych i o lisciu figowym ;—
sg tam wyliczone przyczyny, dla ktérych ogoék
w nagosci widzi nieprzyzwoitos$¢, jest i nauka,
moralna i zacheta do jezdzenia na bicyklu, sto-
wem, jak starzy mowili, de omnibus rebus et
nonnullis aliis X, wszystko tam jest, a wszy-
stko w nietadzie—istny Pociejow! Jednej tylko
rzeczy naprézno szukatem, to tych trafnych
spostrzezen, ktére redakcya ,,Tygodnika” zna-

b O wszystkich rzeczach i niektérych innych.
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lazta;—oprocz jedynego prawdziwego spostrze-
zenia, ktore wiasnie przytoczytem, prawie Wszy-
stkie inne sg ptytkie i niedokitadne, jak to zo-
baczymy nizej. Wsrod takiego mndstwa Zle
powigzanych, czasami zupetnie luznych szcze-
gotow, mysl gtowna przebija sie niejasno i nie
prawidtowo, skacze uko$nie z przedmiotu na
przedmiot, niby konik po szachownicy, odcho-
dzi i powraca i znowu gdzie$ znika, tak, ze
chociaz autor we wstepie zapowiedziat ,,nie od
rzeczy bedzie jasno te kwestye postawié i roz-
patrzy¢", to jednak w catej pracy taki mrok
panuje, ze niezmiernie trudno wynalez¢ Sciezy-
ne, po ktérej dazy jego nieudolne, a pewne
siebie rozumowanie. O ile mogtem dojs¢ i zro-
zumie¢, mysl autora jest nastepujaca: Poniewaz
malarze we wszystkich odtwarzanych przez sie
przedmiotach widza tylko piekno, wiec i w na-
gosci nic innego dla nich niema, i jesli ja ma-
lujg czy rzezbiag, majg zawsze piekno samo na
oku; a poniewaz oni tak patrzg, wiec moga
przedstawia¢ wszystko bez zadnej ostony, bo
i og6t powinien tak samo patrze¢ i widziec,
jesli zas widzi inaczej, to jego wina, nie arty-
stdbw. Tembardziej ci ostatni niczem sie krepo-
wac nie powinni, ze wiasciwie przyzwoitosé
jest konwencyonalnoscig, bo ludzie ustawicznie
popetniaja wykroczenia przeciwko temu, co
skadingd przyzwoitem nazywajg; dowodzi tego
autor kilkoma przyktadami.
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Do wrobli z dziat nie strzelajg, powiada
niemieckie przystowie, wiec tez ija nie mysle
tu wykazywac¢ ani braku faktycznej podstawy
w pierwszej przestance, ani nielogicznosci w wy-
cigganiu wnioskéw, ale tylko zasade p. A. za-
stosuje do innych przedmiotéw. Ludzie, obda-
rzeni specyalnemi zdolnosciami do matematyki,
jak artysci do piekna, przy usilnej w tym Kkie-
runku pracy, widzg doskonale jasnos¢ i zwia-
zek wzajemny przeréznych twierdzen, aksyo-
matow, formut i prawidet. Poniewaz oni to
widzg, wiec mogag z kazdym cztowiekiem i na
kazdem miejscu méwi¢ o geometryi wykresinej
i algebrze transcendentalnej, o binomie Newto-
na i sile odsrodkowej, o paralaksie, wyprze-
dzaniu punktéw réwnonocnych i réwnaniach,
a ogot powinien ich rozumieé¢ i widzie¢ pra-
wde, bo oni jg widzg. Teolog i asceta tak sa-
mo moga ze wszystkimi i zawsze rozprawiac
0 stawnej kongregacyi de auxiliis i probabi-
lizmie, o drodze zjednoczenia mistycznego
1 ,,wstepowaniu ng goére Karmelu” $w. Jana od
Krzyza—og6t powunien ich rozumie¢, bo oni
rozumiejg teologie i mistyke Tak tez i lekarze
mogg w salonie i w rodzinach, ze starymi
i miodymi moéwi¢ o chorobach zwyczajnych
i takich, ktérych sie dotagd nie wymienia publi-
cznie, bo¢ oni widzg w tern tylko nauke, pa-
taja checig pomozenia blizniemu. Co do dru-
giej czeSci rozumowania, te takze parg przy-



ktadow objasnie. Jak przyzwoitos¢, tak i wia-
sno$¢ jest konwencyonalnoscia, bo ten jest prze
kupnym, tamten snop zboza z cudzego fanu
Sciggnie, inny uwaza, ze niema grzechu ukras¢
psa lub ksigzke, cho¢ kazdy powtarza: ,,siod-
me—nie kradnij”. Ba, samo piekno jest réwniez
konwencyonalnoscia, bo kazdy artysta przez
ludzkg utomnos¢ co$ niepieknego namaluje, cza-
sami nawet nic pieknego nie namaluje, a w ka-
zdem dziele sztuki, jeden zgani to, drugi co
innego, trzeci powie, ze wszystko nic warte.
Sadze, ze z tych przykfadéw, kazdy sam juz
nastepny wniosek wyciagnie: jesli artysci szcze-
golnie z natury do widzenia piekna uzdolnieni
a specyalnem ksztatceniem sie nauczeni, widzag
w nagosci tylko piekno, to niech sobie zdrowi
na nig patrza, ale co najmniej dziwnem jest
wymaganie, zeby ogo6t, nie majacy tych dwdch
przymiotow, musiat widzie¢ tak samo. Rowniez
nie ma logicznosci we wniosku, ze cnota czy
przykazanie, przeciwko ktéremu czesto sie wy-
kracza, jest ztudzeniem i zniesionem by¢ po-
winno, bo ktéraz jest cnota i jakie przykazanie,
ktéregoby nikt nie tamal? Trzebaby w takim
razie wszystko znies¢. Taka jest ogélna mysl—
jak widzimy, na bardzo niepewnych nogach
stojgca. Przejdzmy teraz do szczegotow.
Klemens Junosza tak zaczyna opowiadanie
swoje p. t. ,,Muzykanci”: ,,Byto ich czterech—
catkowita orkiestra Judka Milch, Dawid Samo-



war, Anszel Losobykier i nieletni Chuna Brum-
bas; skrzypce, net, trgbka i tamburino. Grali
wszyscy znakomicie, tembardz.iej, ze zaden z nich
nie mial wyobrazenia o nutach, ktore krepujg
indywidualno$¢ artysty i robig go pospolitym
wykonawcg cudzych pomystow. Judka Milch,
pierwszy skrzypek tej orkiestry, gdy go zapy-
tywano o nuty, wzruszat ramionami i odpowia
dal. ,.Bogu dziekowaé, nie jestem aptekarz...
i potrafie robi¢ muzyke bez recepty” *. Sym-
patyczny powiesciopisarz pochwycit tu charak-
terystyczng ceche miernoty, nieuctwa i wystep
ku, ze nietylko niedostatkbw swoich sie nie
wstydzg, ale sie nimi jeszcze pysznig, ale za
nie Bogu dziekuja, ale owszem utrzymujg zu-
chwale, ze tak by¢é wiasnie powinno, a wszy-
scy inaczej postepujacy sg ztymi i glupimi.
Rozpustnik powie, ze on ,Dzieki Bogu” zaco-
fanymi przesgdami nie krepuje zdrowej i szla-
chetnej zmystowosSci—on strzeze praw natury —
postepujacy inaczej, to S$wietoszki i faryzeusze
0 ponurej twarzy i spojrzeniu fatlszywem; nie-
umiejacy znalez¢ sie gbur, bedzie sie poczuwat
do wadziecznosci Niebu, ze nie jest zadnym
»aresztagratem” jeno zyje i postepuje ,,szczerze
a otwarcie—jak BoOg przykazal”. Nieuk powie,
ze on nie chce mie¢ na sumieniu, iz zycie danel

) Wyboér pism t. 2. Warszawa, 1891 r.



przez Boga na uczciwg prace, traci nad gtupie-
mi ksigzkami: ,u mnie, panie, zdrowy rozsa-
dek. to grunt, a te wasze filozofie, to tylko do
podpalania w piecu”. | tak dalej we wszystkiemu
Niestety, taz sama cecha widnieje zaraz na po-
czatku rozprawy p. A tak sie zaczynajacej:
,»5a moralisci, ktorych cata cnota—w ponurej
twarzy i spojrzeniu kota... miat zwyczaj S$pie-
wac jeden z moich kolegéw. Rzeczywiscie, jak
czesto owe powaznie wymawiane stowa: mo-
ralno$¢, przyzwoito$é, to uchodzi, tamto nie
uchodzi, przy blizszem przyjrzeniu sig, czczym
blichtrem sie okazuja i niczem wiecej tylko pro-
sta konwencyonalnos$cig” Do zwrotki tej i my-
§li autor powraca jeszcze razy pare i wcale nie-
dwuznacznie daje do zrozumienia, ze ci, ktérzy
upatrujg co$ nieprzyzwoitego w wystawianiu
wszelkiej nagosci na widok publiczny, sg owy-
mi moralistami 0 ponurej twarzy i spojrzeniu
kota. Jak piosenka nie czyni zaszczytu koledze
(bo co ma oznacza¢ spojrzenie kota, czem ono
gorsze od psiego, kurzego czy konskiego?) tak
mys$l samemu autorowi. Wiadomo, ze przeciw-
ko jego pogladom sg wszystkie wyznania chrze-
Scijanskie, wszyscy ludzie cnotliwi, zacni i Swie-
ci, cale masy niezliczone wyznawcéw Chry-
stusa, ktére zyciem, cierpieniem, Smiercig nawet
nieraz dowiodty, ze miaty w sobie co$ wiecej,
niz twarz ponurg i spojrzenie kota. Wszyscy
on' jednak majg by¢ obtudnikami; prawdziwg
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za$, nie obludng moralno$¢ praktykuja: p. A,
i jego weseli koledzy. Podobna pretensya, rzu-
canie podejrzenia czy zarzutu bez zadnej pod-
stawy w oczy catemu S$wiatu, dla uprawnienia
wiasnego bledu i widzimisie, jest zuchwalstwem
tak niestychanem, a zarazem wyskokiem tak
lekkomys$inym, ze ani oburza¢ sig, ani nawet
dziwi¢ nie sposOb; widocznie autor jeszcze bar-
dzo miody, wiec grzeszy pycha miodosci i bra-
kiem znajomosci mnéstwa kardynalnych rzeczy,
ktérych jeszcze nie mial czasu, czy ochoty sie
nauczyeé.

Wspomniawszy mimochodem o nowej cat-
kiem rzeczy, ze kto sam nie czuje piekna, temu
Baedeker nie pomoze, przechodzi p. A. do gto-
wnej swej tezy itak jej dowodzi: ,,Kazdy czto-
wiek dopatruje sie w przedmiotach takich cech,
jakie sie przyzwyczait odszukiwac¢ dzieki swe-
mu zawodowi”, wiec krawiec patrzy najpierw
na suknie, lekarz tak izoluje sobie stan patolo-
giczny chorego, ze po za chorym nic dla niego
n:e istnieje; czy ma przed sobg mezczyzne czy
kobiete, starca czy miode dziewcze, wszystko
to dla niego jedno.

Moznaby o tern niejedno powiedzie¢, ale
mniejsza o0 to: podgzajmy za autorem, Kktory
tak dalej rozumuje: ,,W tern samem potozeniu
jest artysta. Mito$¢ piekna i che¢ odtwarzania
tego. co widzi, tak go nawskro$ przenika, ze
z jednakowym zapatem bedzie malowat grupe
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drzew, czy jaka$ pieknos¢ naga, draperye prze-
pyszng, pienn drzewa czy stary stolek, bo to
dla niego wszystko jedno”. Czytajac ten ustep
peten naiwnosci, chce sie powiedzie¢ autorowi:
»przestan pan ludziom glowy zawracaé, bos
nie na swoich trafit’. Dla malarza wszystko
jedno—pien drzewa, stary stolek czy ciato ko-
biety—06 etautres cher monsieur! Jak gdy-
bysmy nie wiedzieli, ze ani dla lacyana, ani
dla Andrea del Sarto, ani dla Rafaela, Van Dyc-
ka, Mackarta i tysigcznych innych, nie bylo to
wecale ,,jednem”; wiemy jak oni zyli, oraz jakie
skutki byty takiego zycia—i jesSli w znacznej
liczbie poumierali z wyniszczenia, tabies dor-
salis i suchot, to z pewnoscig nie stare stoiki,
ani pnie drzewne byly tego przyczyng. Znam
tez, cho¢ od centréw artystycznych oddalony,
wiele przyktadéw z zycia wspoiczesnych ma-
larzy (p. A z pewnoscig zna ich wiecej) stwier-
dzajgcych bardzo stanowczo rzecz o ktérej
zresztg nikt nie watpi, ze dla najlepszych na-
wet malarzy, pienn pozostaje pniem, stotek stot-
kiem, a kobieta kobieta. Niech o tern Swiadczy
zresztg szczerszy od p. A. i doSwiadczenszy
pisarz i artysta Witkiewicz, ktory piszac o ,,Fry-
ne” Siemiradzkiego, otwarcie wyznaje: ,,pomi-
mo wszelkich analogij, jakie zapisata poezya,
miedzy kobietg a gwiazdami, rézami, pertami,
jutrzenkami, fijotkami i liliami, piekno jej od-
dziatywa bezwzglednie inaczej, niz piekno re-



szty Swiata. | ktokolwiek jest cztowiekiem, nie
moze patrze¢ na piekng kobiete temi samemi
oczami, jakiemi podziwial piekno arabskiego
konia, bukietu r6z, krajobrazu gorskiego Ilub
malowniczego ornamentu na perskim dywa-
nie” J).

Zresztg i sam p. A jest tegoz zdania. W ca
lym jego artykule mowa tylko o odaliskach,
Safonie, Karyatydach, tylko o nagosci zenskiej;
ani wzmianki o mezczyznie. My z daleka wi-
dzimy, do czego to zmierza i gdzie latet an-
guis in herba 2~ze p. A nie widzi go, to wia-
$nie dla tego, iz nie wszystko mu jedno, ,na-
ga pieknosé, czy stary stotek”. To jednak, o czem
mowimy, niczem jest jeszcze w porOwnaniu
z tern, co nastepuje. Autor bowiem dalej twier-
dzi. ,ze malarz widzi tylko swoje pt6tno, po
za niem S$wiat sie dla niego konczy, patrzy na
pozujace mu przedmioty i zanika w nim czto-
wiek, a cale jego ja, zamienia sie w artyste”.

Czyzby naprawde malarze tak bardzo nie-
daleko widzieli? Z artykulu p. A. rzeczywiscie
widaé, ze on po za swojem malowaniem S$wia-
ta nie widzial wecale, albo niestychanie malo,
ale nie wiem, czy cala korporacya artystow
bytaby mu wdzieczng, za takie wszystkich ich

) Sztuka i krytyka u nas. Str. 261, Warszawa
1891
J) Waz w trawie sie kryje.
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sponiewieranie. Jakto?—wiec malarz dla tego,
ze umie namalowaé pien wierzby lub glowe
kobiety, moze zapomnieé, iz jest stworzeniem
Bozem. ze ma obowigzki wzgledem swego
Stwaorcy, ze jest ojcem, mezem, ma takze obo-
wigzki wzgledem bliznich, calego zresztg spo-
teczenistwa? Wiec dla tego, ze umie mieszac
kolory na palecie, to juz ma by¢ wolnym od
praw ludzkich i Boskich i wszystko ma mu by¢
dozwolonem? Je$li umiejetnos¢ odtwarzania
form i 'dzwiekow jest tak wazng rzecza, ze
wszystko przed nig ustepuje, to czegdz nie po-
winniby pozwoli¢ sobie fotografowie, ktdrzy pien
i stotek daleko wierniej, niz malarze odtworzy¢
potrafiag i kataryniarze powtarzajg wszystkie
motywy, krecac tylko rekg po za sobg?
Rzecza jest zrozumialy, ze aparat fotogra
ficzny na to jest zrobiony, by zdjagt pewna
liczbe portretéw, nim sie zuzyje i wyrzuconym
zostanie, ze beben istnieje na to, by po jego
skorze milion razy uderzono patka, a gdy skora
peknie, poszedt na $mietnisko; zeby jednak
cztowiek na to sie urodzitl, by namalowawszy
tylko kilka pni, starych stotkéw i nagich pie-
knosci, speinit swe zadanie, to mogto wymy-
Sle¢ tylko bezwyznaniowe wstecznictwm, ktore
chce wszelkiemi sposobami cztowieka napo-
wrot zrobi¢ bydleciem i rzecza, jak to bylo za
dawnych, dobrych czaséw, gdy wolno byto




nago biega¢ w czasie saturnaliéw, gdy kwitnat
kult Dyonizosa i Dobrej bogini.

W malarzu znika czlowiek, pozostaje ar-
tysta;,—dobrze, ale w takim razie w lekarzu takze
zniknie cztowiek, pozostanie medyk, w szewcu,
krawcu, stolarzu pozostanie rzemieslnik i t d.
Bedziemy wiec mieli artystow, wojskowych,
mechanikéw, uczonych, rzemieslnikow — tylko
ludzi nie bedzie. Piekna i pocieszajgca perspek-
tywal!

Na tak falszywej podstawie oparte rozu-
mowanie oczywiscie do niczego rozumnego nie
doprowadzi, SledZzmy je jednak dalej, gdysmy
raz zaczeli. ,,Dzieto w ten spos6b stworzone,
ciggnie autor, powinno obudzi¢ w umysle in-
teligentnego i estetycznie wyksztatconego widza,
rowniez czyste — zupetnie uwielbienie pigkna.
Zupetna nago$¢ nie powinna zadnej innej my-
$li obudzi¢ tylko szczere uwielbienie dla pra-
wdy, z jakg zostata oddana dla piekna, jakie
w niej tkwi. Jesli taki obraz obudzi w jakim
widzu mysli nie majagce nic ze sztukg wspoélne-
go, to nie jest to wina artysty ale samego wi-
dza”.

Dziwne zaprawde rozumowanie. Mniejsza
0 to na teraz, kto winien, faktem jest jednak
powszechnym, ze nago$¢ wywiera wiasnie 6w
wptyw ,nie majacy nic wspdlnego ze sztukg”
na ogol widzéw pici innej, a bardzo tylko ma-
fa ich liczba i w pewnym tylko stopniu, od
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niego bywa wolng. A poniewaz tak jest i po
niewaz artysSci nie moga i nie powinni wy-
zwala¢ sie z praw i obowigzkéw cziowie-
ka i wspotobywatela wzgledem swych wspot-
braci; poniewaz nie powinni by¢ szerzycielami
zepsucia i rozwiaztosci, wiec chocby sami byli
czystymi jak lilie biate, do czego podobno je-
szcze im daleko, powinniby swoje nagie pieg-
knosci zachowac dla siebie i swoich wtajemni-
czonych, bo przykazanie: nie dawaj zgorszenia
rownie jest Swietem, jak nie zabijaj, Owszem
uczciwy cztowiek ftatwiej przebaczy zabdjcy
Smier¢ i kalectwo swych dzieci, niz wszczepie
nie w ich serca jadu cielesnosci i znikczemnie-
nia. Dla tego tez Zbawiciel powiedziat, ze gor-
szycielom nalezy uwigza¢ kamien miynhski u
szyi i wrzuci¢ ich do morza.

P. A. nie troszczy sie o to i.wcigz swoja
zwrotke powtarza, ze poniewaz malarz spe-
cyalnie do odkry wania pigkna uzdolniony i spe-
cyalnie w tym kierunku ksztatcony, widzi w na-
gosci tylko piekno, wiec powinni widzie¢ je
wszyscy, choc ani tego wyksztatcenia, ani uzdol-
nienia z natury nie majg. Powinni-i basta!
Dla udowodnienia swej tezy, ze artysta nie jest
winnym, je$li dzieto jego wywotuje inne wraze-
nie u ogotu, niz u znawcéw, przytacza autoi
taki przyktad. Uboga staruszka szta przez ulice,
poslizneta sig, upadia, sttukia sie i rozlata le-
karstwo, gapie i ulicznicy $miejg sie z tego,



a cztowiek rozumny i litoSciwy ma dla niej
wspotczucie, podnosi jg i pociesza.
,»Nieszczescie staruszki byto obrazem w na-
turze. Malarzem jego byto Fatum Ilub przypa-
dek. Obraz ten powinien byt budzi¢ w widzach
tylko uczucie litosci, wspoétczucia lub bolesci.
Czemuz w tylu widzach obudzit catkiem inne?
Czy to byla wina malarza? Tak samo i arty-
sta w dziele sztuki odtwarzajgc nagos$¢, nie jest
odpowiedzialnym za uczucia, jakie w tym lub
owym widzu budzi. Owi widzowie gorszacy
sie niechaj sobie zanucg—,,sa moralisci etc.”
Nie wiem, czy redakcya ,, Tygodnika” i ten
przyktad zalicza do ,trafnych” uwag i spostrze-
zen; dla mnie jest on tak btahem i plytkiem
tlumaczeniem, ze czuje niejakie upokorzenie,
widzgc sie zmuszonym do wykazania jego po-'
wierzchownosci. Przyczyng upadku staruszki
nie jest ani fatum, ani przypadek, bo one nie
istniejg, lecz poprostu bruk Sliski lub kamien,
czy inna jaka zawada na drodze; oczywiscie,
ani bruk, ani kamieh nie sg winne upadku sta-
ruszki, ani dwojakiego wrazenia na widzow,
dla tej prostej przyczyny, ze sa przedmiotami
nieozywionymi, bez rozumu i woli, wiec nie-
poczytalnymi; malarz za$ ma a przynajmniej
mie¢ powinien, jedno i drugie, wiec jako czto-
wiek powinien wiedzie¢, co robi, a jako czto-
nek spoteczenstwa (ze juz o chrzescijaninie nie
wspomneg), ma obowigzek nic takiego nie robic,



coby na szkode moralng blizniego wyjs¢ mo-
gto. Zdaje sie réznica bardzo wyrazna i p. A
stawiajac siebie na réwni z kamieniem, grzeszy
zbyteczng pokorg. Zawiele modestyi, stanowczo
zawiele!

Jest jeszcze i drugi przykltad w tym rodza-
ju. Zola jest gtebokim moralista, twierdzi p. A,
tylko gdy inni chcg przez odtwarzanie ideal-
nych ludzi by¢ apostotami moralnosci, on do
tego samego celu dazy, wykazujgc na przykia-
dach z zycia, jakie braki nam dolegaja, jakie
zepsucie nas toczy. Jesli jaki lowelas, wrociw-
szy wieczorem z przybytku podkasanej muzy,
wezmie Zole do reki i sceny tam opisane z dro-
biazgowa wiernoscig i prawda, beda nan od-
dziatywaly, jak przed chwilg styszana piosnka
szansonistki, to c6z temu biedny autor winien?
Na cztowieka myslagcego dziata ta scena cat-
kiem odmiennie. Przychodzg refleksye etc. ect.

Zola moralistg i w dodatku gtebokim!—co
prawda, nie domyslitbym sie tego, ale mniejsza
0 to—co do winy jednak jego nie moze by¢
zadnej watpliwosci (o lowelasie juzci nikt nie
watpi, ze swoja drogg winien). Zola, jako czto-
wiek wecale nie gtupi, jesli chciat by¢ moralistg
(co bardzo watpliwe), powinien byt wiedzieé,
ze nigdy jeszcze brudas nie oczyscit sie pomy-
jami, pijak nie odzwyczait sie od wodki w szyn-
ku, ani gtupi nie nabyt rozumu z gtupszymi od
siebie obcujgc; tak samo zty cztowiek nie po-
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prawi sig, poprzestajac z gorszymi jeszcze niz
on. Refleksye dobre, o jakich moéwi p. A, mo
ze czyni¢ tylko cztowiek uczciwy chocby na-
wet nie byt zbyt myslagcym; takiemu wszystkie
bezeceristwa przez Zole opisywane, na nic nie
potrzebne (jesli nie zaszkodzg), bo on jest uczci-
wym wiasnie dla tego, ze idzie za przyktadem
ludzi idealnych i za zasadami idealnemi

W dalszym ciggu p. A. przyznaje, ze por-
nograficznych wizerunkéw na wystawach umie-
szcza¢ nie nalezy, chocby dla tego, ze ich wia-
dza policyjna nie pusci (motyw mniej podnio-
sty) i twierdzi, ze byle artysta nie miat porno-
graficznego celu na mysli, obraz bedzie przy-
zwoitym i moralnym bez wzgledu na sytuacye
i kostiumy. Innej granicy przyzwoitosci nakre-
§li¢ nie mozna, bo granic tych niema. Tu na-
stepuja przyklady roznych niekonsekwencyj
zyciowych, ktére doprowadzajg autora do py-
tan: ,wskazciez mi jg (granice przyzwoitosci),
przez jaki potudnik ciata ludzkiego przechodzi?
Jak gteboko wydekoltowanych os6b mozna uzy-
waé¢ do swych obrazéw? Jakie décolleté jest
dozwolone, czy takie mniejsze na sze$¢ 0s0Ob,
czy tez i wieksze na dwanascie 0s6b”?

Czytajgc tak gorace wezwania o okre$lenie
granic przyzwoitosci, pomyslatby kto, ze ten
gtos pochodzi nie z kraju od tysigca lat ochrz-
czonego, nie z miasta, gdzie co rok kilka kate-
chizméw wychodzi, ale gdzieS z ,,czelusci
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Afryki”. Nie, czytelniku, to nie pyta zaden Hu-
r°n ani Irokez, lecz malarz, dla ktérego po za
ptétnem skonczyt sie Swiat caly, artysta wy-
ksztatlcony na gleboko moralnych utworach
1;0lil  Gdzie jest potudnik nieprzyzwoitosci? —
szczego6lne zaprawde pytanie! Wszak autor przy-
znaje, ze znanym mu jest potudnik pornografii,
ot6z, tuz obok, w blizkiem sgsiedztwie przecho
dzi i ten drugi potudnik—znalezé go tatwo.
Spoteczenstwo nasze wie dobrze, co jest nie-
moralnem w sztuce mianowicie wszystko, co
w ,,przecietnym ' cztowieku budzi¢ zwykio my-
$li i checi ,,nic ze sztuka wspoOlnego nie ma-
jace”, a kazdy obszerniejszy katechizm moze
da¢ w tym wzgledzie potrzebne informacye.
P. A, cho¢ pyta, wie to takze, wcale niezgo-
rzej, bo gdyby nie wiedzial, nie przytaczatby
przyktadéw. Wiec wie, ze dekoltowanie sie ko-
biet nie jest rzeczg do pochwalenia, ani toze
matzeniskie przedmiotem do ksztatcenia miodzie-
zy metodg iroeblowska, ani kapiele wspodlne
rzeczg przyzwoitg—ani piesni szansonistki, ani
zycie lowelasa. Niepotrzebnie wiec udaje nieuka
i chce wmowi¢ w ludzi i w siebie, jakoby nie
wiedzial, ze chociaz przez granice przekradajg
sie czesto przemytnicy, to ona jednak jest i lu-
dzie jg znaja, a przemytnicy lepiej, niz kto inny.

Prawda, ze niepodobna okresli¢ jednej mia-
ry dla wszystkich. Pewien dany rysunek be-
dzie bardzo zZle dziatal na jednego, bardzo nie-

£



wiele na drugiego, zgota zadnego wrazenia nie
wywrze na trzeciego; ale na to niema juz rady,
bo nie jednakowg jest natura i wrazliwos$¢ ludz-
ka. Tak samo powietrze danej miejscowosci,
bedzie zabijajgcem dla stabszych, mniej szko-
dliwem dla innych, znosnem do czasu dla mo-
cniejszych; ale pomimo tej rdznicy dziatania,
nie mozna zaprzeczy¢, ze jest powietrze zdto-
we i szkodliwe, ze wiemy na czert szkodliwos¢
~ego zalezy, i ze mamy obowigzek unika¢ go,
lub jesli unikng¢ nie mozemy, wszystko zro-
bi¢ by je zdrowszem uczynic.

,»Gdybysmy mierzyli przyzwoito$¢ obta-
z6w—mobwi jeszcze autor artykulu—ta przy-
zwoitoscig, do jakiej jesteSmy w towarzystwie
obowigzani, to wdéwczas nie wolnoby nam by-
to namalowa¢ jakiego$ pana bez krawata, lub
kotnierzyka, a o zadnej ,,Sapho” lub ,,Odalisce ’
nawet pomys$le¢ nie mielibySmy prawa. Stioz
moralnosci kazatby dorobi¢ kostyumy wszy-
stkim karyatydom podtrzymujacym tyle balko-
now w Warszawie, a kupidynka tylko w kur-
teczce i dobrze z tylu zapietych majteczkach
wolnoby byto wyobrazac”.

Szanowny artysta tak jest pewnym, ze nikt
sie nie o$mieli radzi¢ mu, by o Odalisce nie
myslat, ze barbarzyrnistwem w XIX wieku nie-
mozebnemi bylyby karyatydy odziane; szcze-
g6lnie za$ kupidynek w zapietych dobrze maj-
eczkach wydaje mu sie argumentem tak sta-
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nowczym, iz wota tryumfalnie: ,Powiecie, ze
to kpiny!” Wocale tego nie powiemy; owszem
twierdzimy, ze autor blizszym jest prawdy, niz
mu sie samemu zdaje; tylko, ze na samym po
czatku popetnit gruby bigd—co prawda nie
pierwszy w tej pracy—bo nie zdotat rozroznié
1dwoch bardzo réznych rzeczy, mianowicie go-
dziwosci etycznej, moralnej—i przyzwoitosci to-
warzyskiej, salonowej. Parobek stajenny, bosy
i ubrany do stajni, juzci w salonie bytby zgota
nie na miejscu, ale zgorszenia moralnego nie
daje swym strojem i pod tym wzgledem nie-
przyzwoitym nie jest. ,,Pan jaki$” bez krawata,
rowniez jak i kobieta w biatym kaftaniku nie
pokazg sie mniej znanym i mniej blizkim, ze
wzgledéw towarzyskich, ale pod wzgledem mo-
ralnym sg bez zarzutu. Panienka zapadiaby sie
pod ziemie (twierdzi autor), gdyby musiata w sa-
lonie pokaza¢ bosg noge, gdy tymczasem na
bosych wiesniakéw nikt uwagi nie zwraca. Sa-
dze, ze i tu przewazng role grajg znowu wzgle-
dy towarzyskie, dla ktérych nietylko panienka,
ale sam bohaterski obrorica nagosci nie zgo-
dzitby sie bez obuwia tanczy¢é¢ mazura, lub spa-
cerowac¢ po ulicy. Jest tez tu i wzglad moral-
ny, ze inaczej dziata czerwona, zabtocona i ze-
psuta noga wiesSniaka, a inaczej pielegnowana
i dobrze utrzymana noga panny lub panicza.
Przejdzmy teraz do Safony i odalisek. Safo,
jak wiadomo, byta ostatecznem ladaco, odaliski
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sg znowu plaga i wrzodem na ciele ludzkoéci,,
ktéra nicby nie stracita, owszem zyskataby wie-
le, gdyby ich zgota nie byto, lub gdyby co-
najrychlej istnie¢ przestaty. Mysle tez, ze i sztu-
ka nie bylaby skrzywdzona, gdyby nam arty-
Sci przestali okazywac po raz milionowy i pierw-
szy, zawsze te same bezmys$ine oblicza i tak
samo porozpinane suknie; nie stracitby tez i ar-
tysta, gdyby o Safonie i odaliskach nie myslat.

Nie mam zwyczaju dawaé rady nieproszo-
ny, gdybym jednak byl o nig zapytany, tobym
radzi! malarzowi—poniewaz przyznat, ze mu to
wszystko jedno—zeby raczej myslat o starym
stoiku albo o pniu wierzbowym. Cho¢ to sie
dziwnem wyda¢ moze, upewniam, ze rezultaty
bytyby najlepsze, dla niego samego i dla sztu-
ki.—Karyatydy? Moze jestem dziwakiem, to tez
mego zdania nikomu nie narzucam, ale uwa-
zam je za pomyst nieracyonalny i nieludzki.
Nieracyonalny—bo sensu, ani prawdy w tern
niema, by cztowiek mégt podtrzymywaé budo-
wle, glazy, balkony, tak samo jak niema sensu
w stawianiu obelisku na grzbiecie stonia, (wi-
dziatem to gdzies). Od tego sg stupy, kolumny,
filary, podstawy, cokuty, podmurowania; postac
ludzka zbyt jest watltg, by mogta gmach ka-
mienny podtrzymac; jak kos$¢ pacierzowa choc¢
by stonia nawet za staba do utrzymania obe-
lisku. Oprécz tego kazda istota zyjaca, cztowiek
a$ wiecej niz inne, stworzony do ruchu i zy-



-cia; przykre wiec robi wrazenie, ta zamiana
istoty ludzkiej na slup wiecznie nieruchomy,
niby za kare w piekle dantejskiem. ArtysSci nie-
zawodnie powiedzg: — Grecy przecie uzywali
karyatyd. Wszotkiem batwochwalstwem brzy-
dze sie stanowczo i wcale go nie mam ani dla
Grekéw, ani dla greckiego poczucia pigkna,
owszem niejeden z greckich pomystow wcale
mi sie nie podoba, jak trytony, syreny, Pan
arkadyjski, tak cenna w oczach autora Dyana
efezka i karyatydy takze.

Zresztag u pogan mniej one razg, bo czto-
wiek byt dla nich bogiem, gdy byt ich panem,
rzeczg i bydleciem, gdy by} niewolnikiem. Chrze-
Scijanizm jednak nauczyt nas, czem jest czito-
wiek i jakg jest godno$é jego, wiec przyznaje,
ze niechetnie patrze na karyatydy—Iludzi poni-
zonych do roli stupa.

Kiedy mowa o Grekach, to przypominam,
ze najpiekniejsze z karyatyd, dziewice z Erech-
tejonu, sg zupetnie odziane,—gdyby wiec war-
szawskim ich kolezankom doda¢ wiecej ubra-
nia, a zato niejakie do Erechtejonriskich podo-
bienistwo, to mozeby i p. A nie uwazal tego
za zbyt ciezki grzech przeciwko pieknu. Kupi-
dynek w kurteczce i pluderkach oczywiscie nie
miatby sensu, dla tej prostej racyi, ze nie byiby
juz kupidynkiem. Charakterystycznych cech
zmienia¢ nie wolno i jesli inaczej by¢ nie mo-
ze, to raczej nie malowaé zupetnie, niz zrobié
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parodye. Zeby juz skonczy¢ z przyktadami,
wspomne tu jeszcze o dwodch obrazach, ktére
p. A. przytacza na dowdd, ze nie spos6b zna-
lez¢ .potudnika przyzwoitosci”. Na ktorejs wy-
stawie warszawskiej byt obraz przedstawiajgcy
scene napadu w bardzo dawnych czasach na
$piacych matzonkéw. Maz porwat sie do broni,
a zona zupetnie nieubrana (koszul wtenczas nie
znano) tuli sie w kacie t6zka; ze jednak byt
u spodu tytut ,siarczyScie historyczny”, wiec
wszyscy patrzyli na ten obraz, ,,nie uwazajac
za potrzebne sie oburza¢”. Drugi wyobrazat
kobiete siedzacg na krawedzi t6zka w najprzy-
zwoitszej nocnej tualecie, ale gdzie$ tam w rogu
z pod kotdry widaé byto koniuszek ostrzyzonej
czupryny. ,Koniec $wiatal—pokazywano so-
bie palcami 6w czubek i modwiono: Patrzajl
Widziates?

Autor tylekrotnie w swem krotkiem wy-
pracowaniu dowiodt, ze nie umie trafnie i zdro-
wo patrze¢ na rzeczy i wypadki (niech mi re-
dakcya ,, Tygodnika” wybaczy, te zupetng z nia.
niezgode), ze nie mozna spusci¢ sie na pra-
wdziwo$¢ jego zapewnienia, jakoby na pierw-
szy obraz patrzano i nie oburzano sie. Trudno
wiedzieé, jak tam bylo, jesli jednak tak byio,
jak p. A zapewnia, to tylko dowdd, ze miatem
racye, twierdzagc w mej pracy 1), ze nagos¢ nie

) ..Nagos$¢ w sztuce“.



razi i nie szkodzi, jesSli w obrazie jest wzglad in-
ny, niedozwalajacy widzowi kierowaé¢ swych my-
$li i uczué w strone zmystowosci. W danym razie
~wypadek siarczyscie historyczny” i groza po-
tozenia mogtly by¢ takim hamulcem;—w dru
gim obrazie nic podobnego nie byto, owszem
byta umyslnie przystoniona, ale tern silniejsza
alluzya do drazliwej sytuacyi widoczng byta
zka chec artysty, dla tego draznita i gorszyta.
Wszystko to bardzo proste i konsekwentne;
takg jest natura ludzka—nie przerobi jej nic,
nawet artykuty p. A

Trwajac mocno przy swojem, ze malarz
moze wszystko malowac, a widzowie powinni
w tern widzie¢ tylko piekno artystyczne, p. A
przytacza w koncu pie¢ przyczyn, ttdmacza-
cych, podtug niego, dla czego tak nie jest jak
by¢ powinno i dowodzacych, ze winy ,,szano-
wni widzowie w sobie szuka¢ powinni”. Przy-
czyn tych jest pie¢; gdyby ich jednak byto
piecdziesigt pie¢ i gdyby wszystkie byty naj-
rzeczywistszemi, to jeszcze p. A nie miatby
racyi ni prawa wystawiaé¢ rzeczy obrazajacych
przyzwoitos¢ dla tego, ze jesli kto jest chorym
-cho¢by z wiasnej nieostroznosci i winy. nie-
mniej nie mozna z nim obchodzi¢ sie jak ze
zdrowym. Trzeba mu dyety, unikania niebez-
pieczenstwa recydywy i t. p. Jesli kto$ przez
gnusnos¢ czyli lenistwo wiasne sil nie wyrobit
i jest chartakiem, rzecz to bardzo smutna, niemnigj
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jednak faktem jest, ze ciezaru wielkiego nie po-
dzwignie i ze do tego zmusza¢ go nie wolno,
lak samo rzeczg jest niezawodng, ze pewnej
treSci obrazy i rzezby Zle bardzo na ludzi od-
dziatywaja; moze w tern i ich samych wina,
pocdz ich jednak zmusza¢ do patrzenia, nara-
za¢ na pokusy—zwiaszcza, ze najmniejszej nie-
ma do tego koniecznosci ni potrzeby?. Win tedy
spoteczenstwa ma by¢ pod tym wzgledem piec,
zamilcze o pierwszych czterech, wspomne tylko
0 ostatniej, ktéra na tern ma zaleze¢: ,wreszcie
dla tego gorszycie sig, ze przecietni widzowie
uwazajg ciatlo za rzecz wstretng, godng tylko
pogardy, w ktérej nic pieknego widzie¢ nie mo-
zna; ciato dla nich jest to jedna wielka-nie-
przyzwoito$¢". Jest jeszcze i szbésta wina publi-
cznosci, chociaz juz liczbag nieopatrzona, a jest
nig zle i niehygieniczne zycie, wyrafinowane
zepsucie, wskutek tego chartactwo ¢.zbyteczna
sktonno$¢ do wrazeh ,,nic ze sztukg nie majg-
cych wspdlnego”. Potem nastepuje goraca ad-
monicya z powodu niepilnowania hygieny, siar-
czyste wezwanie: ,,nie umoralniajmy ludzkosci
jakiemis$ kwakierskiemi ostracyzmami, nie wie-
szajmy firaneczek przyzwoitosci na dzietach
sztuki”; nastepnie jest jeszcze zacheta do sza-
nowania ciata na réwni z umystem, do jezdze-
nia na bicyklu i wiostowania, stbwko o ma-
jéwce, o reumatyzmie nieprzyzwoitosci (tacin-
skiej nazwy tej nowej choroby autor nie przy-
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toczyt) i na konicu ulubiona zwrotka ,,piekno
lezy w prawdzie, a prawda jest nagg”.
Przecietny cztowiek ma poczytywac ciato
za rzecz wstretng i godng pogardy! Gdzie p.
A. tych ludzi spotykal? Byli heretycy tak utrzy-
mujacy i majacy djabla za stwdrce ciata; nie
recze, czy w kotach bezwyznaniowych niema
podobnych ludzi, bo tam co gtowa, to rozum,
ale my wszyscy ,,przecietni” chrzescijanie, wie-
my, ze cialo nasze jest tworem ’Bozym, wiec
juz dla tego samego—rzeczg dobrg; wierzymy,
ze jest przeznaczonem do chwaty i szczescia,
dla tego tez obowigzkiem waznym i konie-
cznym nawet, jest u nas poszanowanie ciata—
tylko, ze my je nieco inaczej pojmujemy. P. A
bowiem powiada: ,,umoralniajmy ludzko$¢ nie
przez pogarde jakg$ dla wilasnego ciala, ale
przez obudzenie dla niego réwnego poszano-
wania, jakie mamy dla umystu naszego; niech
cztowiek réwnie sie wystrzega garbatych ple-
cow, zapadtej klatki piersiowej i cienkich tydek,
jak wszelkich brakéw umystowych”. Podtug
nas szacunek dla ciata, polegajacy na rozwija-
niu tydek i regulowaniu zotadka, jest wielkiem
dziecinstwem i czem$ gorszem nawet. Cziowiek
szanuje swe cialo gdy pamieta, ze jest ono
mieszkaniem duszy nieSmiertelnej i do Nieba
przeznaczonej; gdy go nie poniewiera po miej-
scach rozpusty i przybytkach podkasanej muzy,
gdy go nie ma za przyrzad do trawienia, za
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bydle dwunozne, stowem gdy sie stosuje do
upomnienia $w. Pawila: ,jako we dnie uczciwie
chodzmy, nie w biesiadach i pijanstwach, nie
w tozach i niewstydliwosciach, nie w zwadzie
i zazdrosci, ale sie obleczcie w Pana Jezusa
Chrystusa, a starania o ciele nie czyncie w po-
zadliwosciach” ).

Mozna nie bez racyi w skardze na pogar-
de ciala u przecietnego cztowieka widzie¢ bai-
dzo przezroczysta alluzye do obowigzku, jaki
wiara na nas wkiada—walczenia z ciatem, trzy-
mania go w karbach, umartwiania. Jest to zno
wWu proste niezrozumienie rzeczy. Asceci i mo-
raliSci rzeczywiscie kazag brzydzi¢ sie ciatem,
umartwiaé¢ je, nawet umorzy¢ catkowicie, ale
tern cialem nie jest wiasciwie cialo z muskutéw
ztozone, lecz stary czlowiek, t j. zyjacy w nas
cztowiek ziemski, zmystowy, poganin dazacy
do' ziemi, a nie chcacy przemienia¢ sie w no-
wego cztowieka, ,ktéry wedlug Boga stworzo-
ny jest w sprawiedliwosci i Swietosci prawdy”.
Tym to starym czlowiekiem trzeba gardzi¢, je-
go umartwia¢ i umorzy¢, t j. przerobi¢ na no-
wego i duchowego. Ze za$ cztowiek sktada sie
z duszy i ciata, wiec umartwianie i przerabia-
nie rozcigga sie najpierwej do duszy, a potem
do ciata; nie dla tego zebySmy niem gardzili,

Y Rzym Xllr. 13, 14.
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ze jest ciatem i materyg, ale ze jest mieszka-
niem i narzedziem wupadlej duszy. Brzydzimy
sie wiec starym czlowiekiem, bo jest zlym,
grzesznym, zmystowym, karzemy i umartwiamy
cialo, bo tak tez postepujemy z duszag, nie dla
tego, zebySmy sie niemi brzydzili o ile sg isto-
tami w znaczeniu ontologicznem, ale ze chcemy
nad niemi panowac i kierowa¢ je do ich wia-
sciwego celu.

Oczywiscie, jesli trzeba wybiera¢ z dwojga,
zbawienie duszy, lub zgube ciala, to ostatnie
sie poswieca. Tak jezdziec, lubo bardzo ceni
rumaka, trzyma go jednak w reku, ujezdza,
meczy, do boju prowadzi i poswieca wreszcie,
by sobie zycie uratowaé. Zeby za$ ostatecznie
przekona¢ czytelnikéw jak autor myli sie, wma-
wiajgc w nas pogarde dla ciata, o ile jest ma-
terya, przytocze ustep najznakomitszego bodaj
z wspoiczesnych pisarzy ascetycznych: ,,Czyz
stad wyptywa, ze miedzy Bogiem a cialem nie-
mozliwy jest stosunek?... Ta mateiya jest stwo-
rzong przez Boga, On jg wiec zna i ona ma
swoj typ, swoje imie, miejsce i cel w tym umy-
Sle Bozym, w ktorym, jak mowi $w Jan, wszy-
stko ma zycie, to nawet co go samo przez sie
nie posiada. A nietylko BOg materye zna, ale
ja kocha, tak, ze jg poslubit, nie samg przez
sie oczywiscie, ale w cztowieku, ktérego ona
jest czastkg konieczng. Przez Wcielenie ciato
staje sie bezposredniem organem Boga, formag
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Jego osobistego zjawienia sie na tym Swiecie,
narzedziem najpiekniejszych dziet Jego, kana-
tem najcenniejszych task... Jaki zaszczyt, jakie
zadanie, jakie przeznaczenie!” ). My wiec
»przecietni  chrzescijanie wcale nie uwazamy
ciata za jedne wielkg nieprzyzwoito$¢, owszem,
jak wspomniatem, jest ono dla nas rzeczg do-
bra, arcydzietem Bozem; nago$¢ jego jest takze
sama w sobie rzecza obojetna, dobrg nawet,
bo¢ BOg przecie cztowieka bez szaty utworzyt
i tworzy, tylko ze jest tu pewna okolicznosg,
0 ktérej autor zdaje sie nic nie wiedziec, jak
gdyby na chwile przed pisaniem swego arty-
kutu przybyt wprost z innej planety. Oto, ze
od upadku cztowieka, powstata w nim nieszcze-
sna pozadliwosc, ktorej skutkiem jest, iz rzeczy
najlepszych przez Boga stworzonych pozada
w sposOb niewtasciwy, chce ich uzy¢ i uzywa
do celu nieodpowiedniego, ze najlepszej' rzeczy
naduzyje, sponiewiera jg i splugawi; a ponie-
waz wsréd roznych pozadliwosci, cielesna jest
najsilniejszg i najltatwiej zapalng, wiec ludzie
wierzacy i szanujgcy swe ciatlo, okrywajg je
1 unikajg starannie wszystkiego, coby ich sa-
mych i blizniego bez potrzeby ,na pokuszenie
wwies¢ mogto”V

V Gay. Della vita e delle virtu cristiane. Traituz
dal francese. Vol. 2, p. 15.



P, A nie chce uzna¢ istnienia ,,pozadli-
wosci”—wiec jak lekarz nieznajagcy gtownego
zrédta choroby nigdy rzeczywistego lekarstwa
nie wskaze, tak i on darmo sie miota i szuka:
nie wymienit najistotniejszego wr-runku, pozwa-
lajgcego bez szkody moralnej patrze¢ na obra-
zy przedstawiajgce nago$¢. Najwazniejszymi wy-
dajg sie mu: wyksztalcenie umystowe, estety-
czne, zdrowe ciato, a posrednio hygiena i ¢éwi-
czenia gimnastyczne. Jedno z nich tylko wy-
daje mi sie rzeczywiscie prawdziwem, a nawet
Koniecznem, to wyksztalcenie estetyczne. Wy-
ksztatcenie umystowe, w ktorym autor poste-
powym obyczajem widzi panaceum na wszelkie
choroby moralne, jest w tym przynajmniej ra-
zie, czczym i pustym wyrazem, bo przeciez
rzeczg jest powszechnie wiadomg, ze wiasnie
najwieksze zepsucie krzewi sie wérdod klas umy-
stowo wyksztatlconych a moralnie zaniedba-
nych. Jazda konno i na rowerze, plywanie
i wszelkie ¢wiczenia gimnastyczne wzmacniaja
ciato, ale chyba niewiele w omawianym wzgle-
dzie pomoga. Prawda, ze w ciatach zniszczo-
nych zepsuciem mieszkajg potworne mysli i zg-
dze, ale tez stara to rzecz jak S$wiat, ze ludzie
zdrowi, silni, nie garbaci i o ,,dobrze rozwinie-
tych tydkach”, jesli nie majg bojazni Bozej, po-
zwalajg sobie pod tym wzgledem tak wiele
i tak dlugo, az im Kklatka piersiowa zapadnie
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i tydki wychudng;—dzieciom ich za$ i garb juz
wyrosnie.

Autor zapomniat o gtdwnym warunku,
a tym jest serce czyste.

Dziwna rzecz doprawdy, jak silnem jest
panowanie frazesu i jak mato ludzie, chwalgcy
sie samodzielnoscig umystowa, sg rzeczywiscie
samodzielnymi! Gdy widza fakta przeciwne swej
teoryi, zapisuja je—i nie rozumiejg. Nasz autor
np. wierzac niezachwianie w potege wyksztat-
cenia powiada: ,na cztowieka myslacego ta
scena (z powiesci Zoli) oddziata catkiem od-
miennie” (niz na lowelasa) i kohczy tak ten
ustep: ,,Gdy siostra mitosierdzia wchodzi do
ciemnej nory, gdzie zepsucie z nedzg walczy
0 lepsze, bynajmniej nie odbiera tych sa-
mych wrazen, co 6w lowelas, ktoryby zaraz
pragnat te nedze wyzyskaé i z tego zepsucia
skorzystaé¢”. Ot6z wiadomo, ze lowelasy w bar-
dzo znacznej czesci rekrutujg sie z klas majg-
cych siebie za uosobienie postepowego wy-
ksztatcenia, za wcielenie postepowej mysli, t. j.
z wychowancow przerdznych akademij, stucha-
czy szkot wyzszych i z artystow, gdy tymcza-
sem Siostra Mitosierdzia jest uosobieniem zaco-
fania, wyznawczynig ,,$redniowiecznej ciemno-
ty’i a jednak p. A. ma racye: jej wrazenia sg
inne niz lowelasa, a dla tego inne, ze ma serce
czyste.



«51

Otéz przebieglismy i ocenili gtéwna tresc
omawianego przez nas artykutu. Jest w nim
jednak jeszcze mnoéstwo ustepéw, zdan i sen-
tencyj, zastugujagcych na uwage a porozrzuca-
nych tu i owdzie, niby perty i drogie kamienie
po szacie kosztownej, albo raczej, méwigc szcze-
rg prawde—niby kleksy i zydy po wypraco-
waniu niewprawnego ucznia.

Niektére z nich tylko podejme w tym celu,
by czytelnik wyrobit sobie dokiadniejsze wyo-
brazenie, o tern, jakie to sg umysty, ktore sie
rzucajg do obalania odwiecznych prawidet, za-
sad i zwyczajow moralnosci chrzescijanskiej,
jaki zapas wyksztatcenia daje prawo wotaé na
przecietnych widzéw (t. j. na nas wszystkich)
»zdejmujcie firanki z przed Safony i Odaliski
umoralniajcie siebie jazdg na bicyklu, nie kwa-
kierskim ostracyzmem”,—chociaz co prawda,
z tego, com juz przytoczyl, mozna sobie byito
j akie takie wyobrazenie w tej materyi wyrobic.
Jak kolegi pana A. ulubiong piosenkg byta:
58 moralisci ktérych cata cnota”, tak znowu
jego samego wybrang zwrotka jest: prawda jest
pieknem, a prawda jest nagg. Jaka to prawda
fest pieknem, jesli wolno zapytac? Czy ze 5X5
—25, czy ze kwadraty katetow rownajg sie
kwadratowi hypotenuzy, czy tez, ze powietrze
jest fizyczng mieszaning tlenu i azotu? Domy-
S§lam sie ci ja, co autor chcial powiedzieé¢, bom
ez nieco estetyke studyowat, ale tak jak jest
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napisano, to nieprawda jest, bo piekno jest
pieknem, prawda jest prawdg, miesza¢ ich
z sobg nie mozna. Nie zawsze prawda jest pie-
knem plastycznem; sg rzeczy i przedmioty, kto-
le im prawdziwiej bedg oddane, tern beda wstre-
tniejsze, np. trup rozkiadajacy sie, ropucha,
twarz brzydka i spodlona, cialo rakie toczone
it p Prawda jest naga, tak ja rzeczywiscie
przedstawiali Grecy, autor za$ symbol grecki
wzigt zupelnie powaznie i tnie nim na prawo
i na lewo niby obosiecznym mieczem. W rze-
czywistosci nagos$¢ prawdy tylez warta, co ko-
sa Smierci i rog obfitosci fortuny: figura reto-
ryczna i nic wiecej, dobra do okraszania stylu,
lecz wzieta jako argument, réwna sie zeru.
»Prawda i piekno to zadanie artysty“—zgo-
da, chociaz dotad, artysci zabierali sobie wy-
tacznie piekno, prawde oddajgc uczonym, niech
jednak tak bedzie; tylko gdzie szanowny autor
podziat tizeciego czionka tej rodziny i czemu
0 nim ani razu nie wspomniat? Prawda i pie-
kno majg swe osobne istnienie i tre$¢ swoje
wiasna, sa jednak w samej rzeczy tak Scisle
potaczone pokrewienstwem wewnetrznem i ko-
niecznoscig natury, ze gdzie jest jedna, tam
cho¢ w pewnym stopniu bedzie i druga;,—tylko
ze wilasnie majg one trzeciego cztonka rowniez
tnseparable, a tym jest dobro. Jak tamtych
nie mozna rozdzieli¢ od siebie, tak tego od
nich obojga, i jak kolor wtenczas dopiero be-



dzie zywym i soczystym, petnym i doskonatym,
gdy beda w nim, (raczej obok niego), w odpo-
wiednim stopniu, trzy zasadnicze kolory, tak
dzieto sztuki stosownie do swej tresci, dopiero
wtenczas bedzie doskonatem, czynem prawdzi-
wie ludzkim, gdy zjednoczy w sobie piekno,
prawde i dobro.

Wiem ci ja, ze liczna klasa artystow o tym
ostatnim cztonku rodziny uporczywie milczy,
nawet go wypedza; wiem, ze Salony i odaliski
nieposlednig w tern grajg role, ale to trudno:
co natura rzeczy zlgczyta, tego zadna dowol-
nos$¢ nie rozdzieli.

A oto znowu ciekawa sentencya: ,artysta
ma za cel piekno i prawde. Cel jest dobry, wiec
uzycie jakichkolwiek $rodkéw, byleby ku temu
celowi dazacych, jest dobre”. Tak, tak, senten-
cya jest ciekawg, a zasada zdrowa i zacna, tyl-
ko, ze chcacy ja w czyn wprowadzi¢ niechy-
bnie a stusznie dostajg sie—do kozy. Ten oto
np. biedak, miat ubogg rodzine i sadzac, ze
wszystkie srodki dgzace do dobrego i pieknego
celu utrzymania zony i dzieci sg takze dobre
i piekne, chciat namowi¢ bogatego sasiada, by
mu oddal potowe swych listbw zastawnych,
a gdy ten byl innego zdania, poderznagt mu
gardio i teraz ma w perspektywie kryminat.
Inny znowu, wiedzgc, ze dobrze w biedzie po-
modz przyjacielowi—bo przyjazh to rzecz Swie-
ta—krzywoprzysiggt w sadzie i teraz w samo

3



tnosci wieziennej ma dosy¢ czasu do rozmysla-
nia nad ogromng rdznica postepowej moralno-
§ci, czerpanej z dziel wielkich moralistow w ro-
dzaju Zoli, a zacofang etyka chrzescijanskiego
katehizmu, ktory twierdzi, ze gdyby nawet do
tak wielkiego i pieknego celu jak zbawienie ca-
tego Swiata., prowadzit tak niewinny na pozoér
$rodek jak malenkie ktamstwo, to i tego nie go-
dzitoby sie popetni¢, bo zasadg podstawowag
moralnosci Chrystusowej jest; son suntfacien-
da mata ut eveniant bona I).

»Dla mnie, powiada w innem miejscu p. A,
granica ta (przyzwoitosci) istnieje tam, gdzie sie
konczy sama prawda t j, ze granicy tej niema,
bo gdzie sie konhczy prawda, tam zaczyna sie
fantazya, réwnie cenny pierwiastek w sztuce.
Wezmy posag Dyany z Efezu. Gdyby go kto-
ry z ojcow rodziny ogladat, nie zdobytby sie
pewnie na protest oburzenia wobec powagi sta-
rozytnosci; niechby jednak dzi$ jaki nieszcze-
sliwy impresyonista zdobyt sie na podobny po-
myst, pewnieby gtosowaé zaczeto za niedo-
puszczaniem ,takich rzeczy na wystawe”. Pro-
sze zwr6ci¢ uwage na logicznos¢ tego ustepu.
Autor odpowiada na przytoczone wyzej jego
wiasne pytanie; gdzie potudnik przyzwoitosci
i jakie décolleté dozwolone, na 6 czy 12 oso6b.

* Nie mozna czyni¢ ztego dla osiggniecia dobrego
celu.



355

Ot6z mozna da¢ pieknego konia z rzedem temu,
kto wyttdmaczy dwie rzeczy: primo, jaka jest
logiczna racya i konsekwencya, zeby granicy
przyzwoitosci nie byto zadnej dla tego, iz gdzie
sie konczy prawda, tam sie fantazya zaczyna,
a secundo: jakiemi niémi logicznemi przyszy-
tym jest do powyzszego twierdzenia caty Ow
ustep o Dyanie efezkiej, ojcu rodziny i nieszcze-
Sliwym impresyoniscie? Co to majedno do dru-
giego? Ja w nim tylko jedne rzecz przyjemna
znalaztem—oto z tego, com widzialna warszaw-
skich wystawach, com o nich styszat i czytat,
wnositem, ze tam juz dawno nie patrza na tres¢
wystawionego dzieta, lecz wszelkie brudy bez
gtosowania chwytajg, dowiedzialem sige, ze je-
szcze glosujg, wiec pocieszytem sie odrobine.

Otéz najpierwej zauwaze, ze nie sposob ze-
stawia¢ rzeczy tak roznych jak prawda i fanta-
zya, bo éw pompatyczny frazes: ,gdzie sie
prawda konhczy, tam sie zaczyna fantazya”, ty-
lez wart co nastepujacy: ,gdzie las sie konczy,
zaczyna sie ryba”. Prawda nazywamy i1zgode
miedzy pojeciem istniejgcem w czyim$ umysle?
a rzecza istniejagcg w naturze; fantazya za$ jest
wiladzg duszy dozwalajgcg jej wznawia¢ obrazy
widzianych przedmiotéw i tworzy¢ z nich roz-
maite nowe kombinacye. Sg to wiec dwie rze-
czy w zupetnie réznych sferach mieszkajace, nie
sgsiadujgce z sobg wcale, wiec tez nie moze
sie zaczyna¢ jedna na koricu drugie;.
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W rzeczywistosci gdzie sie kohczy pra-
wda, tam sie zaczyna nie zadna fantazya, lecz
poprostu—falsz. Co sie tyczy niewiadomo po
co wciagnietej tu Dyany efezkiej, to rzeczywi-
Scie jako zabytek archeologiczny zastuguje ona
na wzgledy, sadze jednak, moze zbyt po pro-
stacku, ze impresyonista, ktéryby teraz wymy-
Slit co$ tak potwornie brzydkiego, falszywego
i obrzydliwego, bytby naprawde nieszcze$liwym
impresyonista, bardzo nieszcze$liwym nawet.

Pod koniec pracy p. A znajdujemy jeszcze
nastepujaca skarge: ,Jakze dalekosSmy odbiegli
od owej konsekwencyi i réwnowagi klasycznych
Grekéw. Mens sana incorpore sano 1), przy-
stowie unoszace sie nad calg cywilizacyg sta-
rozytng i zapewniajace jej owg dziwng réwno-
wage i prawidlowos¢, u nas jest tylko bezmysl-
nie powtarzanym frazesem”. W czemze to ob-
jawita sie owa ,,dziwna réwnowaga i prawidto-
wos$¢” owego starozytnego Swiata? Czy w nie-
wolniczem upodleniu Egipcyan, czy w potwor-
nosciach praw Manu i panowaniu braminéw,
czy w okrucienstwach Assyryi i Babilonu,
w obrzedach Molocha i Astarty, czy tez moze
w rozprawach sofistbw dowodzacych, ze czar-
ne jest biatem, a biate czarnem, czy w glupiem
gledzeniu ateriskiego demosu, stuchajgcego cie-
kawie opowiesci o cieniu osta, a skazujgcego

Zdrowy umyst w zdrowem ciele
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swe chwaty na wygnanie? Albo moze w ego-
istycznej Sparcie, ptywajacej we krwi i fzach
Meseniczykéw i Helotéw; moze tak autorowi
zaimponowaly rzezie rzymskie, zgnebienie przez
nich catego S$wiata, rzady Heliogabala i oby-
czaje Messaliny? Moze te dziwnag prawidtowosc
dopatrzyt w 10,000 towarzyszy Spartakusa, roz-
pietych na krzyzach wzdluz drogi z Neapolu
do Rzymu, albo w zywych pochodniach Ne-
rona? Usmiecha mu sie zapewne tak btogi stan
rownowagi, ze kazdy Rzymianin nosit przy so-
bie sztylet i trucizne, by uciec ze szczesliwego
Swiata, nad ktérym unosito sie drogie autorowi
hasto: mens sana in corpore sano, hasto tej
rownowagi, w skutek ktérej znikneli Grecy
w przewrotnosci, okrucienstwie, rozpuscie, a re-
szta przeszta na btaznéw, handlarzy i sofistow?
Moze szanowny artysta opinie swe o historyi
starozytnej ksztatlcit na obrazach z podpisem:
»ldylla grecka”? Rzeczywisto$¢ surowa i nie-
ublagana inne ma wyobrazenie o ,dziwnej sta-
rozytnego $wiata prawidtowosci”. Swiat staro-
zytny rzezit wciaz i konat, a jesli byt tam spo-
koj, to ten tylko, o ktérym Tacyt ze smutkiem
powiada: solitudinem faciunt—pucem apel-
lant ®> a nad nim unosito sie w rzeczywisto
sci przystowie—homo homini lupus 2.

') Czynig pustynie i nazywajg to pokojem.
Cztowiek dla cztowieka wilkiem.



Nie miatbym, zresztg bardzo za zle autoro-
wi zbyt pochlebnego o starozytnosci wyobra-
zenia, bo frazes o rownowadze starozytnosci,
to¢ to wynoszony strzepek dawnych niekryty-
cznych o niej wyobrazen dotgd wsréd ludzi
pokutujacy, ale oburzajgcg jest ta niestychana
buta i pewnos¢ siebie, z jaka rozprawia i wska-
Zuje na rzecz nieznang sobie, z jakg daje mo-
ralty innym. Sa przecie wsérdéd nas ludzie, kto-
rzy historye starozytng znajg z wilasnej pracy,
nie z cudzych frazesow, i ktdrzy majg prawo
prosi¢ p. A., by nie uczyt drugich czego sam
nie umie.

Przytocze tu wreszcie na koncu ustep, kto-
ry p. A na poczatku swej pracy umiescit:
»Gdyby owe pojecia stuszne czy niestuszne,
chciano stosowac tylko do siebie i swoich bli-
skich, to niktby nie miat nic przeciwko temu,
skoro jednak... chcg kiedy niekiedy narzuci¢
ogotowi swoje w tym wzgledzie zapatrywania,
badZz to za pomocag druku, badZ w inny spo-
sOb, nie od rzeczy bedzie jasno te kwestye
postawi¢ i rozpatrzy¢”. 1ja mysle tak samo,
tylko ze og6t, jak to p. A. nieraz zaznacza,
jest wiasnie za przyzwoitoscig, ogoét gorszy sie
nagos$cig i autor mu to nawet wyrzuca, a na-
rzuci¢ usituje ogotowi swoje w tym wzgledzie
zapatrywania ten, kto powiada: ,,dla mnie nie-
ma zadnej granicy przyzwoitosci” t. j. sam p.
A. Czemuz tedy nie zastosowat do siebie wia-



soej swej zasady? Gdyby te pojecia stuszne
czy niestuszne chciat stosowa¢ do siebie i swo-
ich bliskich, niktby o tem nie wiedziat i niktby
nie miat mu tego za zte. Tymczasem w ciggu
artykutu zapomniat o tem, co pisat na poczat-
ku—i mozna mu teraz powtérzy¢ stowa Pisma
Sw.: ,,z ust twoich cie sadze”. Co do mnie, to
mam prawdziwy zal do nieznanego mi artysty
autora, ze swojg rozprawg zmusit mnie do wy-
kazywania, iz niema ona najmniejszej literackiej
wartosci, ani zadnego logicznego zwigzku, ze
na matej przestrzeni nagromadzit tyle bleddéw
logicznych i historycznych, ptytkich spostrzezen
i frazesow bez tresci, ze jesliby mu kto doro-
whnat, watpie, czy wielu przewyzszycby zdotato.
Jednego tylko co do wartosSci tej rozprawy roz-
wigza¢ nie moglem pytania: czy wiekszg w niej
jest zarozumiato$é, czy tez ignorancya? Tak,
poco byto bra¢ sie nie do swojej rzeczy? Ma-
larz, w ktérym zanikt cztowiek, dla ktérego po
za jego ptotnem Swiat caly sie skonczyt, najle-
piej zrobi, gdy poprzestanie na pokrywaniu
swego ptotna farbami, a dla rozrywki moze so-
bie $piewac—nie —,;sg moralisci, ktorych cata
cnota...” lecz raczej krotkie a trafne zdanie
wielkiego malarza starozytnosci—ne sutor ul'
tra crepidam, co znaczy- mniej wiecej: pilnuj
szewcze kopyta...!

KONIEC TOMU PIERWSZEGO.
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