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Dyplomacja mocarstw europejskich wobec sprawy polskiej
w 1863 r. wczedniej anizeli wiele zagadnien naszej historji
doczekata sie przedstawienia naukowego. Zaledwie przebrzmiaty
na pobojowiskach ostatnie wystrzaty powstania, gdy na famach
Revue des Deux Mondes rozpoczat Juljan Klaczko publikacje
swych Swietnych, btyskotliwych, a w najwyzszym stopniu jedno-
stronnych i tendencyjnych Studjéw dyplomatycznych. Pozostajac
pod wrazeniem Swiezej katastrofy, rozpatruje dziatania gabi-
netobw europejskich z mys$lg wyszukania jej winowajcy. Naj-
wiecej Swiatta skupit oczywista na Drugiem Cesarstwie, kry-
tycznie, ale z petng sympatji pobfazliwoscig potraktowat Austrje,
bezlitosnie natomiast Anglje, kt6rg postawit w jednym niemal
rzedzie z Prusami bismarckowskiemi, jako gtdwng sprawczynie
tragicznego dla Polski obrotu wypadkéw. Rzecz osobliwa, ze
ten poglad wywart wptyw decydujgcy na nastepne pokolenie
badaczy, ktorzy, mimo réznic indywidualnych, przyjmuja naogot
nakre$long przez Klaczke zasadnicza linje polityki wielkich
panstw : Francja jedyna pragneta dla Polski co$ uczynié, Austrja
okazata sie niezdecydowang, potowiczng, ale miata po temu
stuszne powody ; panstwem natomiast, ktére z rozmystem, wy-
rachowaniem, niemal z cynizmem wyzyskiwato powstanie dla
dopiecia swych egoistycznych celéw, byfa Anglja.

Niniejsza rozprawa nie rosci sobie pretensji do gruntow-
nego wyczerpania przedmiotu. Gtowne zagadnienia zostaty tu
przedstawione w ogolnych jeno zarysach, niektore (jak kon-
wencja Alvenslebena)l zupetnie pominiete. Dalsze studja ar-

1 Problem ten os$wietlit ostatnio w sposob nawskr6$ nowy na podsta-
wie archiwaijéw leningradzkich R. H. Lord, Bismarck and Russia in 1863.
The American Historical Reuiew t. XXIX (1923), str. 24 i n.
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chiwalne przyczynig sie niewatpliwie do wzbogacenia tresci
a zapewne i zmiany niejednego pogladu. Atoli zebrany przez
autora materjat Zrodtowy juz obecnie daje niewatpliwe pod-
stawy do podjecia rewizji pogladéw i przedstawienia nowych
wynikéw odno$nie do zasadniczego pytania: jakie byto stano-
wisko poszczegdlnych mocarstw wobec sprawy polskiej, jakie
ich zamierzenia i cele, jaka wreszcie odpowiedzialno$¢ za to,
ze podjeta w obronie Polski akcja skonczyta sie niepowodzeniem ?



Powstanie styczniowe, ktére przez rok caly utrzymywacé
miato w naprezeniu dyplomacje europejska, w pierwszej chwili
nie wywarto zagranicg silniejszego wrazenia. Przegladajac relacje
dyplomatyczne z szeregu panstewek niemieckich widzi sig, ze
sprawa polska zaistniata dla nich dopiero z chwilg zawarcia
konwencji prusko-rosyjskiej, natomiast wybuch ruchu rewolu-
cyjnego w Kongresdwce przeszedt niemal niepostrzezenie. Po-
dobnie zareagowaty wielkie mocarstwa. Angielski sekretarz
stanu dla spraw zagranicznych John Russell wyrazit sie o powsta-
niu z ubolewaniem, jako o ruchu, skazanym zgdry na niepo-
wodzenie, ktory pociggnie wielkg liczbe ofiar i pogtebi niena-
wis¢ pomiedzy obu narodami.l Réwniez czynniki kierownicze
w Wiedniu dalekie byty od ocenienia doniostosci rozpoczyna-
jacych sie wydarzen. Znamienng byta postawa rzadu fran-
cuskiego. Napoleon Ill, ktéry od kongresu paryskiego dazyt
catg sitg do przymierza z Rosja, potraktowat powstanie jako
ruchawke rewolucyjng w stylu Mazziniego i przez usta ministra
stanu Billaulta wyrazit w izbie deputowanych swojg nagane. Wy-

* Obok wydawnictw drukowanych opartem prace w pierwszym rzedzie
na nieopublikowanych Zzrédtach z Archiwum Ministerstwa Spraw Zagranicz-
nych w Paryzu (cyt. wskro¢. A. E.) i Archiwum Domu, Dworu i Parstwa w Wie-
dniu (cyt. A. W.). Proba uzyskania dostepu do archiwaliow berlinskich skon-
czyta sie niepowodzeniem. Pruska Rada ministréw udzielita mi wprawdzie
pozwolenia na wyzyskanie aktéw, odnoszacych sie do powstania stycznio-
wego, po przybyciu do Berlina okazato sie jednak, iz akty te w r. 1921
zostaty przeniesione z pruskiego Tajnego Archiwum Panstwowego do Politycz-
nego Archiwum Urzedu Spraw Zagranicznych, ktéry odmoéwit stanowczo
dostepu, motywujac, ze nie czynit tam dotad poszukiwan zaden pracownik
naukowy.

1 Apponyi z Londynu 4. 1l. 1863. A W.
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stapienia prasy opozycyjnej w obronie Polski spotykaty sie
z natychmiastowg odprawg dziennikow rzadowych, wsréd kto-
rych Moniteur zalecat powstaicom umiarkowanie, Constitutionnel
za$ pietnowat ich okruciefstwa. Szerokie masy publicznosci
pozostawaty zdezorjentowane, zdziwione, a w gruncie rzeczy
obojetne.2Co wszelako najgtdwniejsze: w samej stolicy cesar-
stwa rosyjskiego nie uwazano wybuchu powstania za wypadek,,
ktéryby wptynagt w sposob decydujacy na dotychczasowy Kkie-
runek polityki wobec Kongreséwki. Wiadomosci o napadzie
powstancoéw na zatogi rosyjskie wzbudzity wprawdzie pierwsze
odruchy antypolskie (mowa Aleksandra do putku izmaitow-
skiego), z drugiej jednak strony odzywaty sie liczne glosy obu-
rzenia z powodu bezprawnej rekrutacji i wspdtczucia dla jej
ofiar. Kierownik polityki rosyjskiej wicekanclerz Gorczakow
nazwat branke zamachem stanu, urzgdzonym przez Wielopol-
skiego, i zapowiadat, ze po tatwem pokonaniu zywiotdw rewo-
lucyjnych nastapi przy poparciu zdrowej czeSci spoteczenstwa
polskiego dalsza rozbudowa instytucyj, ktorych ostatecznym
celem jest zapewnienie Krélestwu catkowitej autonomji pod
wzgledem administracyjnym i finansowym.J

Jedyng stolicg europejska, w ktérej przyjeto wybuch pow-
stania jako wypadek pierwszorzednego znaczenia, byt Berlin.
Od dwoch lat Sledzity Prusy z najwyzszem naprezeniem po-
jednawczy kurs rzadu rosyjskiego wobec Kongresowki. Widziano
w nim zapowiedZz wskrzeszenia panstwowosci polskiej, odzycia
aspiracyj polskich w kierunku Poznania i Gdanska. Gdy przy-
szty pierwsze ustepstwa, Owczesny poset pruski w Petersburgu,
Otto von Bismarck-Schonhausen uderzyt w ton alarmujacy.
»,Kazdy sukces polskiego ruchu narodowego — pisat — jest kle-
ska dla Prus... Niemasz mozliwosci pokoju miedzy nami a jakakol-
wiek proba wskrzeszenia Polski“.3 Mianowanie w. ks. Konstan-
tego namiestnikiem wywotato w Berlinie prawdziwg panike. ,,Jest
to wiadomo$¢ bardzo powazna — wypadek wielkiej, europej-
skiej doniostosci“ — zapisuje publicysta Teodor Bernhardi.

1 Metternich z Paryza 22. Il. 1863. A. W.

2 Montebello z Petersburga 30. 1. 1863. A. E.

3 Bismarck do Bernstorffa z Petersburga 25. XI. 1861. Bismarck-Jahr-
buch t. VI (1899), str. 114.
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Celem Konstantego jest korona krolewska; Polska zmierzaé
bedzie do odzyskania dzielnicy austrjackiej i pruskiej, Francja
za$ za udzielong w tym kierunku pomoc kaze sobie zaptaci¢
lewym brzegiem Renu. Roéwniez feldmarszatek Moltke osadzit,
ze ,samodzielna Polska dazy¢ bedzie niewatpliwie ku morzu,
a sojusz z Francjg dokona sie sam przez sie“. W tych warun-
kach wybuch powstania kryl w sobie zarodki powaznych nie-
bezpieczenstw. Nie watpiono, ze zostanie ono w krétkim czasie
sttumione, a woweczas zniknie ostatnia przeszkoda na drodze do
urzeczywistnienia planéw Wielopolskiego. Margrabia, po poko-
naniu partji Czerwonych, stanie sie wszechwladnym panem
sytuacji; rzad, w oparciu o zywioty umiarkowane prowadzic¢ be-
dzie nadal polityke ustepstw narodowych; w rezultacie Kon-
gresowka przeksztatci sie w sekundogeniture rosyjska, ktdra
odbierze Austrji Galicje, nastepnie za$ utoruje Rosji droge do
Konstantynopola.1 Rzad pruski uznat, ze w tych warunkach
niepodobna zajgé roli biernego $wiadka. Na wybuch powstania
odpowiedziat akcjg militarng i dyplomatyczng w wielkim stylu.
Cztery korpusy armji w sile 60.000 ludzi — potowa catej sity
oreznej monarchji — stanety pod bronig. Pogranicze wschodnie
zamkniete zostato kordonem bagnetow. Do Warszawy i Peters-
burga wyruszyli wystannicy wojskowi. Juz 8 lutego mogt sie
Bismarck poszczyci¢ rezultatem swych zabiegbw w postaci kon-
wencji wojskowej z dworem petersburskim. Z tg dopiero chwilg
powstanie staje sie zagadnieniem polityki europejskiej; od tej
chwili poczynajg sie niem interesowac rzady i opinja publiczna,
w pierwszym za$ rzedzie wkracza czynnie Francja.
Dotychczasowi badacze, rozwazajgc okolicznosci, ktére skio-
nity Napoleona Il do porzucenia neutralnej postawy wobec
powstania, podkre$laja dwa zasadnicze czynniki. Pierwszym
byto zawarcie konwencji petersburskiej, godzacej w najistotniejszg
tre$¢ polityki napoleonskiej. Gtdwny jej wysitek skierowany
byt ku rozerwaniu zwigzku trzech dwordéw pdtnocnych, ktéry
obalit pierwsze cesarstwo i narzucit Francji nienawistne traktaty
1815 r., nastepnie za$ jako $w. Przymierze stat na strazy utrwa-
lonego przez kongres wiedenski porzadku. Wojna krymska,
kampanja wiloska, porozumienie z Rosjg oznaczaty kolejne etapy

Bernhardi, Tagebuchblattert. IV (1892), str. 298, 304, t. V, str. 27.
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tego dzieta. Az oto wsrdd zespotu mocarstwowego wznidst sie
nowy zwigzek prusko-rosyjski o charakterze wybitnie reakcyj-
nym, antypolskim, a co zatem idzie, skierowanym przeciw
Francji, mieszczacy wyrazne zawigzki wskrzeszenia $w. Przy-
mierza. Rozwoj najblizszych wypadkdéw potwierdzat te przewi-
dywania. W Berlinie partja Gazety Krzyzowej przyjeta kon-
wencje jako zapowiedz przywrocenia sojuszu trzech dwordw
konserwatywnych i polityki reakcyjnej na zewnatrz i wewnatrz.1
Jeszcze bardziej niepokojacy objaw dat sie zauwazyé w Peters-
burgu. Oto Gorczakow, dotgd nieprzejednany na punkcie anta-
gonizmu wobec Austrji, po wielokrotnem odrzuceniu jej ofert
wspélnej akcji przeciw zywiotom rewolucyjnym, obecnie oka-
zywat zamiar podjecia w tym kierunku inicjatywy. Ambasador
francuski Montebello ujrzat w tem ,symptom zastugujacy na
uwage, Swiadectwo fatalnej sity wezla, taczacego trzy mocarstwa
od rozbioru Polski“.2W takim stanie rzeczy Napoleon ujrzat sie
zmuszonym wyj$¢ z dotychczasowej bezczynnosci, tem bardziej,
ze do wzgledéw wielkiej polityki przytgczyty sie czynniki do-
mowe. Konwencja Alvenslebena wstrzasneta opinjg Franciji,
wydobyta na powierzchnie tradycyjne sympatje dla sprawy
polskiej. Stronnictwa i Kierunki polityczne, od katolicko-zacho-
wawczych do liberalnych i rewolucyjnych uznaty konieczno$¢
podjecia akcji w obronie tradycyjnego sojusznika Francji i po-
czety wywiera¢ w tym Kierunku nacisk na rzad. ,,Napoleon
zbyt byt szlachetny, zbyt ludzki, zbyt dbaty o opinje swego
kraju, by zapomnie¢ o Polsce” — konkluduje historyk drugiego
cesarstwa.3

Otéz w podobnem ujmowaniu sprawy lezy pierwszy biad,
ktéry nalezy sprostowaé. Widmo odzycia $w. Przymierza, kt6-
rem straszono opinje francuska, w gruncie rzeczy nie stanowito
dla Napoleona grozby realnej ; az nadto dobrze zdawat on sobie
sprawe, ze za cene neutralno$ci w sprawie polskiej potrafi
utjzymacé swe potezne stanowisko w Petersburgu i sprowadzic¢
konwencje lutowg do stanu kompromitujgcej dla Prus bez-
uzytecznosci. Manifestacja opinji i prasy francuskiej na rzecz

*Talleyrand z Berlina 13. Il. 1863. A. E.
2Charles-Roux, Alexandre 11, Gortschahoff et Napoleon 111

(1913), str. 328.
5La Gorce, Histoire du Second Empire t. 1V (1899), str. 434.



Polski byta w ogromnej mierze zainspirowana zgory, dla wy-
wotania w oczach zagranicy wrazenia nieodpartej presji mo-
ralnej, ktérej musiaty ulec czynniki rzagdowe. Sama wreszcie
konwencja petersburska stanowita nie istotny powdd, lecz poza-
dany pozér do wystgpienia dyplomatycznego, ktérego celem
byto — pod pokrywka bronienia sprawy polskiej — urzeczy-
wistnienie zasadniczych dazen polityczno-terytorjalnych dru-
giego cesarstwa.

W mowie, wygtoszonej w Bordeaux 9 paZdziernika 1852,
wypowiedziat 6wczesny ksigze-prezydent stynne stowa: ,,Kie-
rujac sie nieufnosciag, powiadajg niekt6érzy: Cesarstwo — to
wojna! Odpowiem na to: Cesarstwo — to pokéj“. Zapowiedzi
tej zaprzeczy¢ miaty czyny. Drugie cesarstwo byto tworem na-
wskrd$ wojowniczym, obliczonym na ekspansje i zdobycz.
Musiatlo zosta¢ takiem z racji swej genezy i tradycji, jako
spadkobierca Wielkiego Cesarstwa, jako reakcja przeciw pot-
wiekowemu zepchnieciu Francji z przodujgcego w Europie sta-
nowiska, przeciw zamknieciu jej w ciasnych granicach trakta-
tow wiedenskich. Musiato niem zosta¢ dla catoksztattu skom-
plikowanych warunkéw wewnetrznych, w ktérych ogrom prze-
roznych trudnosci, stabe podstawy dynastji, potega elementéw
opozycyjnych, system rzadéw represyjnych wymagaty réwno-
waznika w postaci $wietnych sukcesow w polityce zagra-
nicznej. Wyptywato to wreszcie z osobistoSci jego tworcy
i zwierzchnika, w ktérego psychice kojarzyto sie w przedziwny
sposob wyczucie odwiecznych dazen i aspiracyj narodu z wy-
olbrzymiatg ambicjg dynastyczno-osobista.

Dyplomata austrjacki Hubner, ktéry spedzit szereg lat na
dworze Napoleona Il i miat mozno$¢ poznania go do giebi
zarbwno na podstawie wiasnych obserwacyj, jak wynurzei
pierwszych osobistosci, w liscie do ministra spraw zagranicznych
Rechberga z 9 maja 1862 r. odtwarza przejmujacy wizerunek Na-
poleona oraz charakterystyke jego polityki. Cesarz jest w grun-
cie rzeczy fantastg, marzycielem, ktérego ambicja i wyobrazZnia
siegaja poza obrab rzeczy realnych. Sni on o stworzeniu potegi
uniwersalnej, o skupieniu w swej osobie najwyzszej wiladzy
Swieckiej i kaptanskiej za wzorem starozytnych cezaréw. Jego
polityka w sprawie Rzymu zmierza do usuniecia papieza
z Wiecznego Miasta, by mdc stworzy¢ w Paryzu najwyzsza rade



10

dla spraw religijnych i stang¢ na jej czele jako pontifex méxi-
mas, nastepnie za$ zostac dious. Jego polityka zagraniczna ma na
widoku zapewnienie Francji jej ,granic naturalnych®. Prze-
grawszy sprawe wiloska, szuka rekompensaty gdzie indziej.
Przytaczyé do Francji nowy kawat terytorjum — oto co bytoby
jego sprawa. Dwa kraje nastreczajg sie temu umystowi, pozba-
wionemu wszelkiej ptodnosci pomystow, zyjagcemu jedynie
ideami, ktore podsuneli mu inni... Temi dwoma krajami jest
Wschod i Niemcy, a raczej Niemcy i Wschdd. Przedmiotem
jego pozadan jest granica Renu. By ja osiggna¢, nalezy po-
zyskac, przekupi¢ jedno, kilka lub wszystkie wielkie mocarstwa.
Pragnieniem jego jest bowiem osiggniecie jej bez wojny. W pla-
nie jego lezy najwidoczniej skuszenie najpierw Rosji, przez
podsuwanie jej nadziei nabytkéw na Wschodzie; gdy bedzie
sie opiera¢, przyjdzie kolej na Anglje i Austrje. Prébowat on
juz przekupi¢ krdla pruskiego w czasie spotkania w Compiegne.
Powiedziat mu woéwczas: ,Niemcy sg jakoby zdane na taske
(dans un état précaire). Czy bedziesz W. K. Mosé ze mng
na wypadek, gdyby co$ nastgpito w zatoce Cattaro?* Jest
to brzmienie dostowne®”. Jezeli Prusy przyjmag propozycje
Napoleona, zdobycza jego stanie sie nadreriska czes¢ Bawarji ;
w przeciwnym razie poda on reke zywiotom demokratycznym,
zgrupowanym w Zwigzku Narodowym (National-Verein) i do-
kona zjednoczenia Niemiee wbrew Hohenzollernom, zatrzymujac
jako nagrode caty lewy brzeg Renu. A

Program ekspansji narodowej, dgzenie do granicy Renu-
byto czynnikiem, ktéry wplyngt decydujaco na ksztattowanie
sie polityki polskiej Napoleona. Dopdki wchodzita w gre sama
tylko Rosja, zachowat postawe bierna, nie widzac mc do zyska-
nia a duzo do stracenia. Wystgpienie Prus sprowadzito zwrot
radykalny. Otwierato ono widoki rozlegtego przesilenia euro-
pejskiego, dawato dyplomacji francuskiej punkt wyjScia do
podjecia akcji, ktéra w rezultacie doprowadzi¢ mogta do uprag-
nionych przesunie¢ granic. Nastrdj w Paryzu ulegt raptownej
zmianie. Rzad, ktoéry do tej chwili trzymat na uwiezi zyczliwe2

1Hiibaer do Recbberga 9. V. 1862. A W.

2 Moment ten, przemilczany dotagd lub negowany przez hlstorjogra je
francuska, podkresla ostatnio Albert Pingaud, La politique extérieure
du Second Empire. Revue hist. t. CLVI (1927), str. 49 i n.
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Polsce odruchy, obecnie rzucit rozkaz budzenia nastrojow na
rzecz powstania. ,,0d stycznia 1859 r. nie widziano, by podobne
hasto osiggneto sukces tak kompletny* — z ironjg zauwaza
ambasador austrjacki ks. Ryszard Metternich. ,,Cala sfora psow
gonczych rzucita sie na swa zdobycz z nieprawdopodobng chci-
woscig, i tak dozyliSmy dzi$ najpiekniejszych dni entuzjazmu
polskiego“. Ten sam dyplomata kresli w nastepujacych rysach
polityke cesarza w sprawie polskiej :

,»,Gdy na widnokregu europejskim ukazato sie zawikfanie,
majgce pewne widoki trwatosci, cesarz Napoleon, spostrzegiszy
je, pomyslat, jak to czyni i zawsze bedzie czynit, ze przede-
wszystkiem nie nalezy dozwoli¢ upas¢ temu zawikfaniu; trzeba
je, rozgrzewa¢, trzymaé $Swiat w poruszeniu, zabawia¢ opinje
francuska i wyczekiwaé z rozwoju wypadkdw sytuacji, ktora
mu pozwoli wyciggng¢ nowa korzy$¢. Sympatje jego dla Polski
i Polakow sa — twierdze to — pretekstem. Rzecz jasna, ze
cesarz Napoleon bytby nader zadowolony, gdyby historja jego
panowania mogta zapisa¢ na swych kartach obok takich rezul-
tatdw, jak powiekszenie moralne Francji przez ponizenie caratu
w r. 1854 i jej powiekszenie materjalne przez oswobodzenie
Wiloch w r. 1859 — nowa ekspansje terytorjalng, majacg jako
pretekst odbudowe. Polski. By to osiagna¢, nalezy doprowadzi¢
koniecznie do wielkiego przewrotu spotecznego w Niemczech
i w Rosji lub do wojny. By moc jg prowadzié, trzeba Francji
jednego lub dwdch sprzymierzencéw... Dochodze do wniosku,
ktéry uwazam za jedynie prawdziwy: cesarz bedzie ostatnimi
ktéry pozwoli upas¢ polskiemu zawiktaniu, lecz nie rzuci sie
pierwszy w te awantury, jezeli nie bedzie miat za sobg Anglji
lub nas“.1

Juz pierwsze posuniecia dyplomatyczne Napoleona zdra-
dzaly wyraznie jego zamierzenia. 21 lutego wystapit rzad fran-
cuski pod adresem Austrji i Anglji z propozycja wspdlngj
interwencji. Czy przeciw gtdwnej sprawczyni powstania Rosji?
Nie, — przeciw ubocznie i posrednio zaangazowanym Prusom.
Gdy do Petersburga szto wstawiennictwo za Polskg w naj-
przyjazniejszym utrzymane tonie, petne wyszukanych komple-
mentéw dla Swiattego liberalizmu i poczynan reformatorskich

Metternich 22. 11, 22. IV. 1863. A W.
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obecnego panowania, ktore i dla Polski winno sie okaza¢ ,pa-
nowaniem naprawy“ (,,un regne réparateur),1 — negocjacja
z Prusami utrzymana byfa w tonie ostrym, niemal prowokuja-
cym, brzemiennym w ewentualnosci wojenne. Réwnoczesnie
podjat cesarz akcje sekretng, na najSmielsze obliczong zamie-
rzenia, ktorej celem byto — jak to przewidziat trafnie Hibner —
pozyskanie dia planu przebudowy Europy w duchu napoleon-
skim zwalczanej dotagd monarchji habsburskiej.

22 lutego odbyta sie w patacu tuileryjskim niezwykta kon-
ferencja. Cesarzowa Eugenja, wezwawszy Metternicha, rozwi-
neta przed jego oczyma obraz zmian terytorjalnycb, jakiemu
ulec winna karta Europy w nastepstwie polskiego powstania.
Czeg6z bo nie zawierat ten plan osobliwy, $wiadczacy o nie-
pospolitym rozmachu fantazji! Rosja zepchnieta daleko na
wschéd europejski; cesarstwo ottomanskie wymazane z po-
wierzchni ziemi; Polska zmartwychwstata w granicach z przed
pierwszego rozbioru; Italja zjednoczona; Austrja wzamian za
ustepstwa na rzecz obu panstw narodowych sowicie wynagro-
dzona Slaskiem pruskim oraz nabytkami w Niemczech potud-
niowych, nad Adrjatykiem i na Batkanach; Prusy obejmg
w posiadanie Saksonje, Hanower i panstewka na péinoc od
Menu ; szereg wydziedziczonych ksigzat niemieckich wyruszy
za ocean, by tam ,.cywilizowa¢ i monarchizowaé piekne repu-
bliki amerykanskie, ktére pbjda wszystkie za przyktadem
Meksyku“. Co za$ najgtéwniejsze : w tym wirze transakcyj
zamiennych Francja sama jedna niczego nie straci, owszem
wyniesie lewy brzeg Renu, a ewentualnie dokona wspolnie
z Anglja podziatu krolestwa belgijskiego.

Metternich nie zdazyt sie otrzasngé z wrazenia rewela-
cyjnej rozmowy, gdy spotkata go silniejsza jeszcze emocja
w postaci konferencji z cesarzem. Rzecz jasna, ze Napoleon
okazat sie w swych wynurzeniach nieréwnie wstrzemiezliwszym;
nie bawit sie przebudowywaniem karty Europy, nie dotykat
zwlaszcza najdrazliwszego punktu, granicy Renu : atoli wysta-
pienie jego Swiadczyto, ze gotowat wydarzenia nieobliczalnej
doniostosci. Metternich, ktory zapisywat rojenia cesarzowej
z wihasciwg mu subtelng ironjg, z rozmowy z Napoleonem wy-

1Drouyn de Lhuys do Montebella 18. Il. 1862. Moniteur z 16. Ill. 1863.



szedt mimowoli przyttoczony. ,,Poryw jego szczerosci prze-
wyzszyt moje oczekiwania* — pisze. ,,Mowa przypomina wielkie
epoki jego panowania, ktdre poprzedzity wojne wschodnig
i wloskg. Stowa tchng namietnoscig polityczng i wywierajg
wrazenie tem mocniejsze, ze tworzg absolutne przeciwienstwo
do zwyklej jego postawy. W takich momentach wida¢ przebi-
jajacg sie bezmierng ambicje i niezkbomng energje tego nie-
zwykiego cziowieka“.

».Nadszedt dzien — oswiadczyt cesarz, — w ktorym
Austrja moze odzyska¢ w okamgnieniu daleko wiecej, anizeli
utracita. Ofiary, ktdre zechce ponies¢, zostang hojnie wynagro-
dzone, a co do mnie, gotéw jestem zobowigza¢ sie wobec
waszego cesarza duszg i ciatem*. Jako przedmiot porozumienia
sprecyzowat Napoleon rozwigzanie sprawy polskiej i italskiej.
Podnosit, ze problem ten przedstawia dlan niezmierne korzysci,
proby za$ uregulowania go w zwigzku z Anglja i Rosjg zawiodty.
»MOwie to szczerze — bede nalezat do mocarstwa, ktére mi
w tem dopomoze, i nie taje, ze najbardziej pragne porozumie-
nia z Austrja, gdyz interesy nasze sg identyczne“.1

To nieoczekiwane wystgpienie Napoleona, odbijajgce tak
jaskrawo od najblizszej przesztosci, znajduje wytlumaczenie
w postawie, jaka zajeta Austrja wobec powstania styczniowego.
W przeciwienstwie do narzucajacej sie, natarczywej ingerencji
Prus, ktére niedwuznacznie rwaty sie do czynnego wystgpienia
po stronie caratu, ograniczyt sie gabinet wiedenski do nie-
odzownych zarzadzen, dyktowanych koniecznemi wzgledami na
bezpieczenstwo publiczne i dobre sasiedztwo z Rosja; poza tem
zachowat bezwzgledng neutralno$é, a w gruncie rzeczy poma-
gat pocichu powstaniu, tolerujgc w Galicji propagande rewolu-
cyjna, patrzac przez palce na organizowanie sie oddziatow pol-
skich, na dowoz broni i materjatdw. Zachowanie to wzbudzito
w Paryzu prawdziwy entuzjazm. Austrja stata sie w okamgnie-
niu niezmiernie popularng. Sfery rzadowe, opinja, prasa, pie-
tnujac najgwattowniej postepowanie Bismarcka, nie miaty do$¢
stbw uznania dla oglednej, rozsadnej, petnej godnosci polityki
gabinetu wiedenskiego. Przymierze z Austrjg ukazato sie nagle

1 Metternich 22. 11., 26. 1l. 1863. Oncken, Die Rheinpolitik Kaiser
Napoleons 111 t. | (1926), str. 3 i n.
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francuskim mezom stanu jako najwiasciwsza, jedyna kombi-
nacja polityczna. Minister spraw zagranicznych Drouyn de
Lhuys widziat w niem jedyng mozliwo$¢ pogodzenia dynastji
napoleonskiej z polityka konserwatywng i rozdarcia paktu po-
miedzy cesarzem a rewolucjg. Walewski, szcze$liwy z dozycia
chwili, w ktoérej mogt da¢ upust swym sympatjom polskim,
entuzjazmowat sie dla Austrji w sposdb tak natarczywy, ze
Metternich czut sie w obowigzku sprowadzenia go z dziedziny
wybujatych iluzyj na grunt rzeczywistosci.l

Stosunek Austrji do sprawy polskiej byt naprawde nie-
skonczenie dalekim od tego obrazu, ktory wytworzyta sobie
na podstawie ztudnych pozoréw opinja francuska, a ktéry tylo-
krotnie kreslony byt pdzniej w dzietach historykéw i publi-
__cystow. Owczesny sternik polityki zagranicznej monarchji habs-
burskiej hr. Rechberg, twardy i zacieklty reakcjonista, wycho-
wany w kregu idei starego Metternicha, zaufany ks. Feliksa
Schwarzenberga, upatrywat gtéwne niebezpieczenstwo dla Austrji
w pradach narodowych i liberalnych, ratunek za§ w powrocie
do zasad i praktyki Sw. Przymierza. Sprawa polska przedsta-
wiala w jego oczach grozbe podwdjng: z powodu stwierdzonej
oddawna facznosci z ruchem rewolucyjnym we Wioszech i na
Wegrzech i ze wzgledu na ewentualno$é utraty Galicji. To tez
gdy rzad rosyjski zainaugurowat wobec Kongresowki polityke
ustepstw, Rechberg zajat wobec niej postawe bezwzglednie
wrogg. Korespondencja jego z postujgcym w tym czasie nad
Newa podobnych zapatrywan hr. Fryderykiem Thunem odsta-
nia oblicze zgota r6zne od maski, ktorg tudzi¢ miat minister
austrjacki opinje europejskg w czasie powstania. Pod wzgledem
zajadlego zwalczania interesow polskich, jadowitych insynuacyj,
skrzetnego denuncjowania, budzenia czujnosci Rosji ani troche
nie ustepuje on Bismarckowi. Z, gorliwoscia godng lepszej
sprawy dostarczat rzadowi petersburskiemu tajnych informacyj
0 polskim ruchu niepodlegtosciowym, wskazywat jego tacznosé
z rewolucjg Swiatowa, tlumaczyt potrzebe wspotdziatania obu
monarchij konserwatywnych, zagrozonych przez te same ele-
menty wywrotowe, zainicjowal porozumienie trzech rzadow
zaborczych celem ograniczenia swobody prasy polskiej. Nomi-

1 Metternich 22. Il. 1863. A W.
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nacje w. ks. Konstantego uznat, podobnie jak kota polityczne
w Berlinie, za fakt wielkiej doniostosci, mieszczacy dla Austrji
zarodki powaznych niebezpieczenstw. Podnosit, ze rzad rosyjski
posunat sie w swym liberalizmie dalej, anizeli pozwala dobrze
zrozumiany interes panstwa, zatem rzeczg dyplomacji au-
strjackiej jest przeciwstawianie sie¢ w miare moznosci podobnym
ustepstwom, ktére godza w najbardziej zywotne interesy Rosji
i doprowadzg jg zczasem do otwartej walki z dgzeniami wy-
zwolenczemi narodu polskiego.1

W tym stanie rzeczy mial Rechberg dostateczne powody,
by z satysfakcjg spogladaé na wybuch powstania, ktéry, spraw-
dzajac jego ostrzezenia, stanowit dla liberalnych reformatorow
nad Newg dotkliwg nauczke. Nie kwapit sie z niesieniem po-
mocy, ktéra pozwolitaby Rosji w krotkim czasie opanowaé
sytuacje i kontynuowa¢ wobec Kongresoéwki kurs pojednawczy,
pozwalat wiadzom galicyjskim na ciche popieranie powstania,
ale byt tez nieskonczenie daleki od zyczenia Polakom sukcesu.
Wrecz przeciwnie : powstanie miato sie sta¢ kolebkg wznowio-
nego $w. Przymierza, ktére pozwolitoby Austrji wyjS¢ z osa-
motnienia i znalez¢ oparcie o dwa sasiednie dwory rozbiorcze.
W tym duchu nawigzal Rechberg w drugiej potowie lutego
negocjacje z Berlinem, tak poufng i sekretng, ze $lad jej nie
dochowat sie w wiederiskiem archiwum spraw zagranicznych,
a jedynie drogg posrednig wiadomos¢ o niej dotarta nad Se-
kwane, by spoczaé przy Quai d’Orsay. Podtug relacji dobrze poin-
formowanego przedstawiciela Francji przy sejmie zwigzkowym
w Frankfurcie, Salignac - Fenelona, os$wiadczyt poset austrjacki
w Berlinie hr. Karoiyi Bismarckowi, ze Austrja, mimo zyczliwej
neutralnosci wobec powstania, daleka jest od zapoznawania nie-
bezpieczenstw, jakiemi zagraza ono dworom monarchicznym.
Zdaje sobie ona réwniez sprawe, ze zwyciestwo Francji nad Pru-
sami pociaggnie za sobg ruine catych Niemiec, dlatego gotowa
jest wyzbyC¢ sie urazy wobec rzadu berlinskiego i za cene
pewnych ustepstw natury gospodarczej stang¢ w obronie tra-
ktatéw 1815 r., przytozy¢ reke do wskrzeszenia zwigzku trzech®

1 Rechberg do posta austr. w Petersburga Thuna 5. I, 5. lii., 25. V,
9. VI. 1861, 5. VI. 1862. A. W. Osobisto$¢ i polityka niefortunnego ministra
doczekaly sie Swiezo apologji w ksigzce Engel-Janosy’ego, Graf
Rechberg (1927).
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dwordéw poétnocnych — stowem, praktykowac ,wielkg polityke
zachowawczg“, okoto ktdrej skupig sie wszystkie panstewka
niemieckie. Nastepowat apel do przyjazni Prus, by, w odczu-
ciu powagi potozenia, nawrdcity réwniez do systemu poli-
tycznego, ktéry okryt chwalg rzady niezapomnianej pamieci
Fryderyka Wilhelma 111.1

W podobnym tonie przemawiat Rechberg do dworu peters-
burskiego. Wobec oburzenia, wywotanego dwulicowem stano-
wiskiem Austrji, nie szczedzit zapewnien, ze wladze wystepuja
przeciw powstaricom z catg energja, i chelpit sie, ze odraczajac
sejm galicyjski, ktéry statby sie na pewno widownig manifestacji
na rzecz powstania, oddat Rosji nieréwnie walniejszg przystuge,
anizeli Bismarck narzuceniem konwencji Alvenslebena. Krok
ten charakteryzowat jako niezreczny, ublizajacy godnosci Rosji,
w gruncie rzeczy bezuzyteczny, a nawet szkodliwy, skoro jedy-
nym jego skutkiem jest wywotanie interwencji Zachodu. Po-
grazajac rywala, podkre$lat umiejetnie wiasng lojalno$é¢, skoja-
rzong z roztropng wstrzemiezliwoscig. ,,Zajmujemy wiasciwie
zupetnie to samo stanowisko, co Prusy“ — dowodzit. — ,Jak
one staramy sie rzetelnie zapobiec, by powstanie nie otrzy-
mato pomocy z naszego terytorjum... Jedyna rdznica, jaka za-
chodzi pomiedzy postepowaniem Austrji i Prus lezy w tem, ze
my wypetniamy nasze obowigzki miedzynarodowe spokojnie
i bez hatasu, Prusy natomiast wydymajg policzki i z wielkim
hatasem i nieproporcjonalnym nakladem sit robig to, co my.
Okazujg one ochote do interwencji wojskowej w Kongresowce,
ale Rosja nie ma ochoty zgodzi¢ sie na to: my jednakowoz
mamy dostateczne zaufanie w sity Rosji, by by¢ przekonanymi,
ze nie bedzie ona potrzebowata obcej pomocy do opanowania
powstania“.2

Pomiedzy tkwigcym w ideach $w. Przymierza systemem
Rechberga a zamierzeniami polskiemi Napoleona Ill lezata zatem
przepas¢, zdawatoby sie, nie do wyréwnania. Mimo to minister
austrjacki z catg skwapliwoscig podjat inicjatywe cesarza. Zbli-
zenie do Francji przedstawiato w tym momencie dla monarchji
korzysci ogromne: wyprowadzato jg z stanu odosobnienia

1 Salignac-Fenelon z Frankfurtu 25. 1I., 1 1ll. 1863. A E.
2 Rechberg do Thuna 19. 1l. 1863. A W.
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politycznego, zazegnywato grozbe ruchow powstainczych we
Wioszech i na Wegrzech, dawato punkt oparcia w Rzeszy prze-
ciw Prusom, otwierato widoki na Wschodzie. Rechberg nie
szczedzit wysitkow dla podtrzymania zyczliwego dla Austrji
nastroju. Jak w Petersburgu licytowat sie na punkcie lojalnosci
antypolskiej z Bismarckiem, tak w stolicach panstw zachodnich
podkreslat z naciskiem wstrzemiezliwo$¢ wiadz austrjackich
w stosunku do powstania, dbat o zachowanie ,postawy roz-
tropnej i bezstronnej“. Na propozycje interwencji w Berlinie
odpowiedziat wprawdzie odmownie, zarazem jednak chlubit sie
odprawa, jakiej udzielit rzekomo w poczatkach powstania rza-
dowi pruskiemu na propozycje przystapienia do konwencji
petersburskiej, i okazywatl zal z powodu niemoznosci zamani-
festowania tgcznosci z Francjg.1 Co wiecej: minister austrjacki
nietylko godzit sie w zasadzie na przywrdcenie w Kongreséwce
stanu z r. 1815, ale dawal do zrozumienia, ze wierzy w odbu-
dowe Polski niepodlegtej, ze uwaza za pozadang wymiane zdan
z Francja, ktéraby sie mogta sta¢ podstawg wspolnego dziata-
nia, ze Austrja nie cofnie sie nawet przed wojng, jezeli Francja
zawrze z nig formalne przymierze i zapewni odszkodowanie
za ewentualng utrate Galicji.2

Ta typowa dla dyplomacji austrjackiej taktyka tudzenia
pozorami i obietnicami zostata jednakowoz sttumiona w zarodku
przez blyskawiczng decyzje i radykalno$¢ dziatania gabinetu
tuileryjskiego. Na potstdwka Rechberga odpowiedziat Drouyn de
Lhuys propozycjg prostag a zasadniczg — wskrzeszenia Polski
w dawnych granicach przedrozbiorowych. ,Wiek niemal upty-
nat — wywodzit minister/ francuski — od rozbioru Polski.
Granice terytorjalne zdofaty sie zmieni¢, stan-polityczny i spo-
teczny Swiata ulegat czestym i gtebokim przeobrazeniom, a za-
den z tych trzech tworéw nie potrafit usungé rany zawsze
otwartej, jaka zadaty Europie traktaty 1772 r. Dzielo odbu-
dowy powinno wyj$¢ od panstwa, ktére najmniejszg z operacji
rozbiorowej wyniosto korzys¢, dla ktérego byta ona raczej ofiarg
anizeli, istotng koniecznosciag i zyskiem. Dlaczegdz gabinet wie-
denski, powzigwszy postanowienie, godne wielkich tradycyj

1 Gramont z Wiednia 15. Il., 27. 1l. 1863. A E.
2La Gorce, Histoire du Second Empire, 1V, 441—442.
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jego polityki, nie miatby o$wiadczy¢ swym sprzymierzericom
z r. 1772, ze dla niego proba ta jest catkowitg i ostateczna,
i ze odtragca z tg chwilg czastke odpowiedzialnosci, jaka zni-
szczenie Polski nakfada na tych, ktérzy naprézno usitowali ja
wchionac¢“. Podobny gest spotkatby sie z aprobatg panstw za-
chodnich: Francji, Anglji, Wioch, ktére w razie niebezpie-
czenstwa udzielg Austrji skutecznego poparcia. Ofiara, wypty-
wajgca z wyrzeczenia si¢ Galicji, znajdzie réwnowaznik w ana-
logicznych cesjach ze strony dwodch pozostatych panstw pot-
nocnych, wskutek czego réwnowaga mocarstwowa nie ulegnie
zwichnieciu, Austrja za$ wyniesie te zasadnicza korzys¢, ze
pomiedzy nig a zachlannymi sgsiadami powstanie potezne pan-
stwo buforowe, zlgczone z nig weziem naturalnego powino-
wactwa politycznego, wspolnej religji oraz osobg panujgcego
z dynastji habsburskiej.1

Osobliwy ten plan przedstawiat wtasciwg dyplomacji dru-
giego cesarstwa mieszanine glebszego wyczucia koniecznosci
historycznych z niedojrzatg fantastycznosciag i popedem do
przedsiewzie¢ awanturniczych. Stusznem bylo zapatrywanie, ze
Austrja jako panstwo najmniej zainteresowane w rozdrapaniu
Polski najwiekszy ma interes w jej wskrzeszeniu; atoli warunki
i okoliczno$ci, w jakich ono miato sie dokona¢, zostaty obmyslone
w sposob mato realny. Austrja miata sie wyrzec ludnej i za-
sobnej prowincji polskiej, co wiecej, miata zrezygnowac
rowniez z Wenecji, Napoleon bowiem zamierzat za jed-
nym zamachem rozwigza¢ oba cigzace mu zagadnienia, miata
wreszcie stang¢ do walki przeciw dwom potegom oscien-
nym w razie, gdy te odrzuca jej wezwanie, bez zapewnionej
pomocy ze strony Anglji i Wioch, a przy nader problema-
tycznem poparciu Francji. Ofiarujac przymierze Austrji nie
zrywat bowiem Napoleon Scistych weztébw z Rosjg i rowno-
legle z negocjacjg wiedenska podjgt w cichosci podobng inicja-
tywe nad Newa. Przedmiotem jej byto rowniez wskrzeszenie
Polski, narazie w granicach Krolestwa Kongresowego pod ber-
tem jednego z wielkich ksigzat. To panstewko miato stanowié
oczywista awangarde pochodu rosyjskiego na Zachdd, etap
w rozwoju polityki ,,stowianskiej* imperjum rosyjskiego, jadro,

1 Drouyn de Lhuys do Gramonta, marzec 1863. A E.
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okoto ktoérego skupityby sie nastepnie dzielnice austrjacka
i pruska.l Zbytecznem dowodzi¢, ze podobna koncepcja, z kto-
rej zresztg dyplomacja francuska nie robita tajemnicy réwniez
na dworach niemieckich,2 pozostawata w razacem przeciwien-
stwie do propagowanej w tym samym czasie w Wiedniu idei
Polski stworzonej z inicjatywy Habsburgéw, z austrjackim arcy-
ksieciem na tronie, Polski — buforu przeciw zaborczej eks-
pansji i zapedom panslawistycznym caratu. Wszystko to po-
zwala przypuszczac, ze misterna gra dyplomacji francuskiej, owo
réwnoczesne wysuwanie koncepcji wskrzeszenia Polski w Wie-
dniu i Petersburgu, owo narzucanie sie z przymierzem Austrji
przy rownoczesnem podtrzymywaniu serdecznych stosunkéw
z Rosjg miato koniec koncow na celu wywotanie przesilenia
europejskiego, w ktérem Napoleon, pchnawszy Austrje przeciw
dwom innym panstwom pétnocnym, zajmie prowincje nadrenskie
Prus, nastepnie za$ stosownie do wyniku kampanji na wschodzie
pomoze monarchji habsburskiej do pogromienia caratu, lub nad
gtowa rozbitego sojusznika wyciggnie reke ku zwycieskiej Rosji.

Nic dziwnego, ze w Wiedniu wyczuto calg niedojrzatosc,
zarazem za$ ukryta na dnie podstepnos¢ propozycyj fran-
cuskich i zareagowano bezwzgledng odmowa. Na jej uzasadnie-
nie nie zabraklo Rechbergowi wazkich argumentow. Wezwanie
Rosji i Prus do poSwiecenia ich polskich prowincyj na rzecz
wskrzeszonej Polski — dowodzit — jest w tej chwili réwno-
znacznem z roznieceniem pozogi wojennej. Wojna ta nie bytaby
niczem usprawiedliwiona w oczach ludéw monarchji, ktére
stusznie widziatyby w niej pewne i natychmiastowe straty,
a dopiero w odlegtej przysziosci ewentualne korzysci. Cesarz
dalekim jest od wyparcia sie stbw Marji Teresy i stanowiska
Austrji na kongresie wiedenskim, ale obowigzek nakazuje mu
unikaé w pierwszym rzedzie strat terytorjalnych oraz niebez-
piecznej wojny z dwoma sgsiadami. Akcentowat wreszcie Rech-
berg stanowisko ludnosci ruskiej, ktéra nigdy nie pozwoli na
aktywng polityke na rzecz powstania, a tern mniej na odsta-
pienie Galicji przysztemu panstwu polskiemu.3

1 Drouyn de Lbuys do Montebella 10. lii. 1863. A.E. Charles-Roux, 335.

2Reiset, Mes souvenirs t. Il (1903), str. 287.

3 Gramont 13. 1ll., 26. 1ll. 1863. A. E. Rechberg do Metternicba 27. lll.
1863. A. W.

2



20

Z wiekszag otwartoScig wypowiedziat sie minister w liscie
prywatnym do Metternicha. Wskrzeszenie Polski odrzucit bez-
wzglednie, gdyz datoby sie ono dokonac jedynie przez prokla-
mowanie zasady narodowosciowej, co podkopatoby egzystencje
monarchji. Przyznawat, ze dopuszczenie do rozbioru Rzpltej
byto w swoim czasie ze strony Austrji btedem, jednakowoz
w dzisiejszej sytuacji byloby réwnie ciezkim biedem przykia-
da¢ reke do jej odbudowy. Krdlestwo Kongresowe w obecnym
stanie rzeczy stanowi raneg jatrzacg w organizmie Rosji i hamuje
jej ekspansje na Zachdd; Polska wskrzeszona stanie sie po-
teznem panstwem militarnem, naturalnym sojusznikiem Francji,
ktéory w razie wojny, bez wzgledu na wezlty dynastyczne*
zwréci sie przeciw monarchji habsburskiej.1

Podjeta przez Napoleona préba sprzymierzenia sie z Austrjg
zakonczyta sie niepowodzeniem na catej linji. Pozorna tgczno$cé
utrzymywata sie i nadal. Cesarz, podejmujgc kampanje dyplo-
matyczng przeciw obu mocarstwom Sw. Przymierza, pragnat
mie¢ po swej stronie trzeciego z jego uczestnikdw; dworowi
wiedenskiemu zbyt zalezato na Swiezem porozumieniu z Francja,
by dopusci¢ do catkowitego zerwania.2 Wynikla stad sytuacja
dwuznaczna i nieszczera. Formalnie pozostanie Austrja przez
okres powstania w obozie panstw zachodnich; faktycznie bedzie
w nim reprezentowa¢ element $w. Przymierza. Pozornie uczest-
niczac w podjetej na rzecz Polski akcji, naprawde dotozy
wszystkich sit, by ja udaremni¢. Austrja jest tez wiasciwym
winowajcg, le grand coupable klesk i zawoddéw, jakich doznac
miata sprawa polska. O jej opor rozbijajg sie proby korzystnego
jej rozwigzania, jej wptyw zacigzy ztowrogo na polityce tego
zwhaszcza panstwa, ktore w kampanji dyplomatycznej przeciw
Rosji wysuneto sie obecnie na plan pierwszy, t. j. Anglji.5

1 Rechberg do Metternicha 25. I1l. 1863. A. W.
5 Metternich 24. 111, 29. 1ll. 1863. A W.



Polityke angielskg wobec powstania czas juz najwyzszy
*0s53dzi¢ nie w Swietle wspotczesnych podejrzen i oskarzen, nie
na podstawie utartych komunatéw o tradycyjnej niecheci za-
wistnego Albjonu wobec rywalizujacej potegi francuskiej i row-
nie tradycyjnej niezyczliwosci wzgledem sprawy polskiej, lecz
z uwzglednieniem zasadniczych wskazan wielkobrytyjskiej racji
stanu w Owczesnej sytuacji europejskiej. Rzad angielski pierw-
szy wyczut nastepstwa, jakiemi zagrazato Europie wskrzeszenie
drugiego cesarstwa. Gdy Napoleon ztozyt w Londynie dekla-
racje o wcieleniu Sabaudji i Nizzy, lord Russell pospieszyt z od-
powiedzia, ktérej przenikliwo$¢ i precyzja nie pozostawiaja nic
do zyczenia. ,Aneksja ta — dowodzit — musi by¢é uwazana
za wznowienie dawnej polityki powiekszania sie terytorjalnego,
przyczyny niezliczonych klesk : dzi§ rewindykuje sie Nizze,
Europa obawia sie, by jutro nie rewindykowano granicy Renu
i Belgji. Niewielka korzys¢, jakg Francja uzyskata, bedzie wie-
cej anizeli zrownowazona przez nieufno$é wszystkich poteg
europejskich“.1

Raptowne zblizenie, jakie nastgpito nazajutrz po morder-
czej wojnie krymskiej pomiedzy Francjg a Rosjg, bylo jakoby
obliczone na spotegowanie tej nieufnosci. Nie byto tajemnica,
ze celem tego zblizenia jest dla Napoleona granica Renu —
przedmiot wiecznych niepokojéw angielskich ; nagroda za$,
jakg wzamian za to wyniesie Rosja, dokona sie kosztem inte-
gralnosci cesarstwa ottomanskiego, w ktérej obronie Anglja
nie zawahata sie potozy¢ Kilkudziesieciu tysiecy swoich zot-
nierzy u szancéw Sebastopolu. Nic dziwnego, ze, gdy wybuch

101ivier, Lempire libéral t. IV (1899), str. 398.
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powstania wywotat na widowni europejskiej przesilenie, pierw-
sza myslg rzadu angielskiego byto, ze Napoleon zechce ,towic
ryby w metnej wodzie*, pierwszg i dominujacg jego troskg —
utrzymanie pokoju i status quo terytorjalnego.l

Podobny stan rzeczy wplywat w pewnej mierze na usto-
sunkowanie sie Anglji do sprawy polskiej. W poufnym me-
morjale, zakomunikowanym dworom niemieckim z poczatkiem
r. 1862, podkres$la gabinet brytyjski jej znaczenie jako czyn-
nika nader dla porzadku europejskiego dodatniego, bo stano-
wigcego gtowng przeszkode na drodze do catkowitego porozu-
mienia pomiedzy Francjag a Rosja.2 Z tego punktu widzenia
ttumaczono tez dotad calg polityke Anglji w dobie powstania.
Historycy francuscy: Ollivier, La Gorce, Charles-Roux zgodni
sg w zapatrywaniu, ze Napoleon spodziewatl sie rozwigzania
sprawy polskiej bez naruszenia przyjazni z Rosja, przez skio-
nienie cesarza Aleksandra do odpowiednich ustepstw. Wybuch
powstania w niczem nie zmacit harmonji pomiedzy obu pan-
stwami ; rokowania prowadzone byly nadal w tonie, pelnym
wyszukanej kurtuazji, nawet serdecznym. Pierwsze ,cierpkie
stowa* padty ze strony Anglji, ktéra wystgpita nastepnie z pro-
pozycja wspdlnej interwencji na korzy$¢ Polski w Petersburgu.
Na dnie tego postepowania kryta sie oczywiscie zdradliwa pu-
fapka, kryt sie zamiar pordznienia dotychczasowych przyjaciét,
CO W rzeczy samej nastgpito, a wowczas gabinet brytyjski, do-
pigwszy celu, wycofat sie z gry. La Gorce przedstawia wy-
mownie przygnebiajgce wrazenie, jakie wywarta w Paryzu pro-
pozycja angielska : zrozumiano, ze grozi ona zepsuciem stosun-
kéw z Rosja, zerwaniem, a moze wojng. Charles-Roux nazywa
przyjecie tej propozycji ,postanowieniem zatobnem®, ,,momen-
tem fatalnym*, za$ Ollivier wykrzykuje z emfaza: ,,Naznaczmy
czarnym kamykiem ten dzien niegodziwy!*

Ot6z podobne tlumaczenie sprawy jest zgruntu opaczne,
wynikte z niezrozumienia Owczesnej sytuacji politycznej. Ba-
dacze francuscy wychodzg z zatozenia, ze gtéwny wysitek dy-
plomacji napoleonskiej skierowany byt ku uzyskaniu ustepstw
od Rosji; podjetej réwnocze$nie przez Napoleona negocjacji

1 Apponyi z Londynu 18. Ill. 1863. A. W.

2 Memorjat Klindwortha 31. 1ll. 1862. Thouyenel, Le secret de I'em-
pereur t. Il (1899), str. 293.
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z Austrjg nadajg oni znaczenie drugorzedne, positkowe, na wy-
padek, gdyby proba porozumienia z caratem catkowicie zawio-
dfa. Naprawde rzecz przedstawiata sie wrecz odwrotnie. Napo-
leon po nieudatycb probach wstawiennictwa na rzecz Polski
za ambasady petersburskiej ks. Morny (1856) i na zjezdzie
sztuttgarckim (1857), po przykrych rozdzwiekach, jakie sprawa
polska wniosta w stosunki pomiedzy Paryzem a Petersburgiem
w latach ostatnich, nie tudzit sie chyba co do skutecznosci
swych zabiegébw. Shane pod adresem Aleksandra wezwania
miaty znaczenie aktow czysto papierowych. Powierzona ksieciu
Montebello w potowie marca negocjacja, ktérej celem byto skio-
nienie Rosji do wskrzeszenia niepodlegtego Kroélestwa Kongre-
sowego, wogdle nie doszta do skutku, gdyz ambasador przeko-
nat sie, ze dyskusja na ten temat jest w Petersburgu niemoz-
liwa.1l Caty nacisk dyplomacji cesarskiej spoczat w tym czasie
na rokowaniach z Austrjg. Stamtad spodziewano sie¢ urzeczy-
wistnienia rozlegtych planéw napoleonskich, ktérych punktem
centralnym byla Polska niepodlegta, wskrzeszona wbrew dwom
pozostatym panstwom rozbiorczym. Otéz zbyteczne dowodzic,
ze cala ta negocjacja, zainaugurowana wynurzeniami cesarzo-
wej Eugenji wobec Metternicha, zamknieta jego podréza do
Wiednia w potowie marca, zdolng byta wnies¢ w stosunki fran-
cusko-rosyjskie stokro¢ niebezpieczniejsze zgrzyty, anizeli naj-
bardziej ,,cierpkie stowa” z nad Tamizy i propozycje najostrzej
sformutowanych not zbiorowych. Anglja nie musiata popychaé
Napoleona przeciw Rosji, gdyz wyprzedzat on jg znacznie w tym
Kierunku. Z poczatkiem kwietnia oSwiadczyt cesarz w rozmowie
ze znanym z sympatyj dla powstania cztonkiem Izby gmin
Hennessym, ze dazac do odbudowy Polski nie cofnie sie przed
wojng z caratem, ktéry zamierza zaatakowa¢ na wybrzezach
Battyku, przyczem nie oszczedzi réwniez Prus, gdyz Polska
niepodlegta musi uzyska¢ dostep do morza przez Gdansk.2

W Swietle tych okolicznosci rysuje sie dopiero jasno poli-
tyka Anglji. Nie ulega watpliwosci, ze nie zyczyfa ona sobie
przymierza francusko-rosyjskiego, upatrujagc w niem najgroz-

1 Montebello 22. Ill. 1863. Charles-Roux, str. 336.

2 Rechberg do Apponyi’ego 16. IV. 1S63. Apponyi do Rechberga 22. IV.
1863. A. W.
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niejsze niebezpieczenstwo dla rownowagi europejskiej i stano-
wiska mocarstwowego Anglji. ,,Przymierze z Rosjg — pisat
W swoim czasie Lamartine — oto przymierze wojny, mogace
stanowi¢ o przysztosci dwdch wielkich ras; to réwnowaga po-
koju, utrzymana przez dwa wielkie ciezary na krancach kon-
tynentu, ktére obejmg Srodek i zepchng Anglje jako panstwo
uzaleznione (une puissance satellite) na Ocean i do Azji“.1
Prawde te rozumiat réwniez Palmerston, kiedy w r. 1838 na-
zwat sojusz francusko-rosyjski ,wielkiem niebezpieczenstwem
dla Europy*“.2 W r. 1863 dyplomacja angielska nie zyczyla so-
bie wogble sprzymierzenia sie Napoleona z jakiemkolwiek mo-
carstwem, wiedzac, ze nastepstwem tego przymierza bedzie nie
pokoj, lecz wojna i nowe zabory. Dlatego z niepokojem S$ledzit
rzad brytyjski marcowe negocjacje 0 sojusz z Austrjg i przez
posta swego w Wiedniu Bloomfielda przytozyt reke do ich uda-
remnienia : 3 dlatego uznat, ze po tym zawodzie nie nalezy zo-
stawia¢ Napoleona w osamotnieniu, gdyz Rosja gotowa skorzy-
sta¢ z tego dla oderwania go od zwigzku z Londynem i Wie-
dniem. Ale o proponowaniu interwencji dyplomatycznej z uknu-
tym zgory zamiarem pordznienia Paryza z Petersburgiem,
0 Swiadomem, podstepnem wbijaniu sprawy polskiej niby klina
pomiedzy oba mocarstwa nie moze by¢ mowy dla tego pro-
stego powodu, ze w Owczesnym stanie rzeczy wypadki same
party ku stokro¢ gwaltowniejszemu rozwigzaniu, party wrecz
ku rozprawie oreznej. Zadaniem pokojowej polityki angielskiej
bylo w tym momencie nie sztuczne zaostrzanie i tak juz na-
prezonych stosunkéw pomiedzy Francja a Rosja, lecz zapobie-
zenie, by nie przerodzity sie one w jawng nieprzyjazn. Orga-
nizujac zbiorowe wystgpienie na rzecz Polski, uzyskiwata Anglja
moznos$¢ oddziatywania na Napoleona hamujaco i miarkowania
wraz z Austrjg jego zbyt gwattownych zapedéw. Taki byt wia-
Sciwy sens zorganizowanej przez rzad angielski interwencji
dyplomatycznej.4

lLamartine, Mémoires politiques. Oeuvres complétes, tom XXXIX
(1873), str. 15.

2 Palmerston do Granvilla 8. VI. 1838, Correspondance intime de Lora
Palmerston (1878), str. 181

3 Gramont 26. 1ll. 1863. A E.

1 Apponyi 27. Ill. 1863. A. W.



Drugi zarzut, jakim obarcza sie polityke angielskg wobec
sprawy polskiej, brzmi, ze przez swg interwencje w Peters-
burgu przyczynita sie Anglja nieskonczenie do przediuzenia
powstania i zwalita przez to na Polske cate brzemie klesk.
»W niewypowiedzianych nieszcze$ciach, jakie sprowadzita na
naréd polski ingerencja Zachodu w r. 1863, najpierwsza, jezeli
nie najwieksza, cze$¢ odpowiedzialnosci przypada brytyjskim
mezom stanu“ — twierdzi Klaczko. Oskarzenie to nie odpo-
wiada prawdzie. W Londynie od pierwszej chwili nie tudzono
sie co do loséw powstania. Nie ograniczajgc sie do relacyj po-
selskich i konsularnych, wyprawiono do Polski w potowie
marca, celem dokladnego =zbadania sprawy, rutynowanego
agenta dyplomatycznego Oliphanta. Wystannik poswiecit sze$¢
tygodni na zwiedzenie terenu boju; niejedng noc spedzit w lesie
u ogniska powstanczego, przyjmowany goscinnie przez dowdd-
cow partyj; dotartszy zkolei do Warszawy nawigzat stosunki
z Wielopolskim, rownocze$nie za$ wszedt w tacznos¢ z czion-
kami Centralnego Komitetu Narodowego. Sprawozdanie jego
malowato sytuacje w najczarniejszych barwach: w szeregach
powstariczych nie znalazt $ladu organizacji wojskowej, ani
jednego uzdolnionego wodza, z drugiej za$ strony podkreslat
nieustraszone mestwo, fanatyzm rozpaczy i nieztomne dazenie
do granic z 1772 r.1 W tym stanie rzeczy rzad angielski miat
jedno tylko zyczenie: by powstanie zostato najrychlej zlikwi-
dowane z mozliwie najmniejszg dla kraju szkodg. Wtedy do-
piero nadejdzie wiaSciwa chwila zwrocenia sie¢ do Rosji z we-
zwaniem, by nie naduzywata zwyciestwa i przywrécita w Kon-
gresowce stan rzeczy z przed r. 1830.2 Podobne traktowanie
rzeczy moze S$wiadczy¢ o braku zmystu politycznego, skoro
spodziewano sie uzyska¢ ustepstwa od tryumfujgcego zwyciezcey,
zamiast zada¢ ich wdwczas, gdy sprawy wazyly sie na szali;
moze dowodzi¢ braku giebszego przejmowania sie sprawg pol-
ska, atoli jest nieskonczenie dalekiem od checi przedtuzania
agonji powstanczej. Dla Anglji miarodajnym byt fakt, ze jak
dtugo trwato powstanie, otwieralty sie dla Napoleona inozliwo-

1Vitztum v. Eckstadt, St. Petersburg u. London in den Jahren
1852—1864, t. Il (1886), str. 218.
2 Apponyi 25. 1. 1863. A. W.
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§ci przebudowy Europy. Dlatego tez ze wszystkich panstw
europejskich rzad angielski najmniejsza za to ponosi czastke
odpowiedzialnosci, ze stabo zrazu tlejgce zarzewie powstania
rozpalito sie jasnym i diugotrwatym ptomieniem. Nie wysunat
on sprawy polskiej na szerokg widownie, jak to uczynit Bis-
marck konwencja lutowsg, nie uzyczat powstaniu poparcia mo-
ralnego, a poniekad i materjalnego w tym stopniu co Austrja.
Nie z Londynu padio tez w szeregi powstancze hasto ,,Durez
i nie dyplomacja angielska karmita Polakéw obietnicami, ze
krew powstaricow naznaczy przyszte granice Rzpltej. Rzad an-
gielski nigdy nie rozniecat ztudnych nadziei, ktérych nie byt
w stanie urzeczywistnié; przeciwnie, mowa jego brzmiata w tej
sprawie az nadto szczerze. W chwili najgoretszej kampanji dy-
plomatycznej Russell rozwiewat bezlitosnie iluzje, jakoby An-
glja zamierzata wydoby¢ orez z powodu sprawy polskiej, Pal-
merston za$ glosit z calg otwartoscig, ze Polska moze liczyé
na sympatje jego ojczyzny, ale nigdy na pomoc materjalna.
Pozostaje rozpatrzy¢ trzecie, najdonio$lejsze zagadnienie:
jaki byt program polityki angielskiej wobec sprawy polskiej,
jakie istotne jej zyczenia i cele? Z posréd opublikowanych
dokumentéw, dotyczacych tej kwestji, najbardziej znanym jest
memorjat posta angielskiego w Petersburgu, lorda Napiera
z 6 kwietnia 1863 r., w ktérym dyplomata ten wypo-
wiada sie przeciw stworzeniu Polski niepodlegtej, postugujac
sie temi samemi argumentami, ktéreini usitowat oddziataé
na Anglje Bismarck:1 Wskrzeszona Polska stanie sie wiel-
kiem, zaczepnem panstwem militarnem, wrogiem Prusom
i Rosji, ktére zapewni na Wschodzie Europy dominujgcg prze-
wage wplywom francuskim i Kosciotowi katolickiemu i bedzie
gnebi¢ mniejszosci narodowe i wyznaniowe.2 Dokument ten
dat prof. Askenazemu pochop do sformutowania osobliwego
wniosku, ze ,pozornie zyczliwy powstaniu rzad angielski wy-
pierat sie go poufnie nad Newag“,3 jakgdyby wymiana zdan
pomiedzy dwoma dyplomatami angielskimi miata cokolwiek

1 Bismarck do Bernstorffa 9. Ili. 1863. Bismarck-Jahrhuch, VI, 173.

* Napier do Russella 6. IV. 1863. Filipowicz, Confidential cories-
pondence of the british government respecting the insurrection in Poland
1863 (1914, str. 354 i n.

3Askenazy, Uwagi (1924), str. 36.
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wspolnego z ,,wypieraniem sie sprawy polskiej* wobec Rosji,
a prywatna opinja lorda Napiera pokrywata sie z polityka jego
rzadu. Wgladniecie w istote polityki angielskiej na podstawie
pierwszorzednego materjatu Zrodtowego, jaki stanowig relacje
ambasadora austrjackiego w Londynie, Apponyi’ego, oraz zapiski
agenta dyplomatycznego Klindwortha ukazuje obraz odmienny,
a w stosunku do tego, co pisano dotad na ten temat, zgota
nieoczekiwany.

Stosunek Anglji do sprawy polskiej wykazuje trzy kolejne
fazy. W pierwszych miesigcach powstania zajat gabinet wielko-
brytyjski postawe petng ostroznej rezerwy. Nie wierzyt w suk-
ces orezny powstancéw ani w skuteczno$¢ interwencji dyplo-
matycznej. Wysylajac pierwszg note do Petersburga, ttumaczyt
Russell ten krok naciskiem opinji publicznej i parlamentu, nie
obiecujgc sobie rezultatdbw pozytywnych. Cala uwaga dyplo-
macji angielskiej zwrécona byta w kierunku pokrzyzowania
zamystow Napoleona. To stanowisko gabinetu londynskiego
z natury rzeczy zblizalo go do Austrji. Taktyka obu panstw
wobec sprawy polskiej wykazuje w tym czasie uderzajgcg zgod-
no$¢. Statysci angielscy odrzucali rozwiazanie, ktdreby naru-
szato pokoj europejski i istniejace granice (zatem Polske nie-
podlegly i trdjdzielnicows), a rowniez przeksztatcenie Kongre-
sowki w rosyjska sekundogeniture nie byto po ich mysli. Wy-
suwane przez Anglje ,rozwigzanie umiarkowane i pokojowe*
oznaczato przywrdcenie Krdlestwu konstytucji z 1815 r., bez
osobnej armji, stanowigcej wieczne niebezpieczenstwo; dla
zrealizowania tego programu nie myslano atoli podejmowac
powazniejszych wysitkdw.1

Wobec takich dyspozycyj Anglji nic dziwnego, ze gabinet
wiedenski uznat za mozliwe przylgczy¢ sie do wystgpienia
panstw zachodnich wobec Rosji. Z tg chwilg atoli poczyna sie
zarysowywa¢ w polityce angielskiej wyrazny zwrot. 3 kwiet-
nia Russell rozwija wobec Apponyi’ego poglady, odbiegajace
znacznie od zaznaczonego uprzedniego stanowiska. Jezeli Rosja
odrzuci wstawiennictwo mocarstw europejskich i nie zaspokoi
stusznych zadan Polakéw — argumentowat sekretarz stanu, —
nie ulega watpliwosci, ze w Kongreséwce wczesniej czy poz-

1Apponyi 4. 11, 18 11l 1863. A W.
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niej wybuchnie nowe powstanie. ,W tym wypadku mocarstwa,
ktére wyczerpaty obecnie wszystkie $rodki pokojowe i pojed-
nawcze, nie bedg mogty ogranicza¢ si¢ nadal do akcji czysto
dyplomatycznej i bedg musiaty wzig¢ w rece definitywne roz-
wigzanie sprawy przy pomocy srodkoéw, ktore beda im sie wy-
dawaly najbardziej wiasciwemi dla osiggniecia celu®. Porozu-
mienie trzech panstw jest z tego wzgledu faktem wielkiej wagi,
albowiem miesSci ono zawigzki wspdlnej akcji na przyszitosc.

Nastgpita interwencja kwietniowa i odpowiedz Gorczakowa,
ktorg, mimo ostrych wycieczek pod adresem Anglji, przyjeto
jako dowdd, ze Rosja gotowa jest podja¢ na temat sprawy pol-
skiej dyskusje. Ztg chwilg stanowisko Anglji ulega zasadniczej
zmianie. Znika poprzednia bierno$¢ i indyferentyzm: Wielka
Brytanja stawia sprawe polska w sposéb jasny i zdecydowany,
przemawia tonem mocarstwa, zainteresowanego w najdonio$lej-
szych zagadnieniach polityki kontynentalnej, ktére, podjgwszy
inicjatywe, bierze na siebie rowniez zadawalajace rozwigzanie
problemu. Zawsze trzezwy i realnie myslacy dalekim byt rzad
angielski od poruszania sprawy ,ziem zabranych®; uwazat na-
tomiast, ze chwila jest odpowiednia do zazgdania od Rosji po-
waznych ustepstw, ktérych minimum bedzie przywrdcenie kon-
stytucji z r. 1815.

Ten zwrot w polityce angielskiej wywart w Wiedniu de-
prymujgce wrazenie. Spostrzezono, ze interwencja dyploma-
tyczna, ktorej pierwotnym celem byto okietzanie Francji, moze
sie obrdci¢ na korzys¢ Polski. Gabinet wiedenski uznat za swe
zadanie przeciwdziatanie temu. Takg byla geneza stynnego
programu ,szesciu punktow*“. Byt on tworem dyplomacji wie-
denskiej, wykombinowanym w celu utrgcenia wysunietego
przez Anglje postulatu konstytucji z 1815 r. Gléwne Zzadania
dotyczyly ustanowienia sejmu na wzoOr galicyjskiego, oraz
czesciowego spolszczenia administracji.

Postepowanie Rechberga spotkato sie w Anglji z przyje-
ciem niechetnem. Linje polityki polskiej obu panstw, dotad
zgodne, obecnie catkowicie sie rozbiegly. W miejsce niezdecy-
dowanego, lekliwego i zgruntu niezyczliwego Polakom Russella
wysunat sie na przodujagce miejsce stary sprzymierzeniec libe-
ralizmu europejskiego, protektor wybijajacych sie na wolno$¢
narodéw i nieztomny antagonista Rosji, lord Palmerston. Za
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jego wptywem rada ministrow uznata, ze jedynie trwatem roz-
wiazaniem sprawy polskiej moze by¢ nadanie Kongreséwce
realnych gwarancyj przeciw zkej woli Rosji, rekojmie za$ sta-
nowi¢ bedzie reprezentacja narodowa, wyposazona w odpo-
wiednio szerokie prawa polityczne, przedewszystkiem w prawo
uchwalania i odmawiania podatkéw; w ten sposéb Polacy sami
bedg w stanie broni¢ swej odrebnosci bez interwencji zagra-
nicy. Odrzucono bezwzglednie proponowany przez rzad wieden-
ski sejm o ciasnych kompetencjach na wzér galicyjskiego, pod-
noszac, ze w Austrji ma on swe uzupetnienie w Radzie pan-
stwa, podczas gdy Rosja nie posiada reprezentacji ogdlno-pan-
stwowej. Przyjeto réwniez naprzekér Austrji francuski punkt
widzenia, ze z administracji Krélestwa nalezy wykluczy¢ w zu-
petnosci element rosyjski. Co wiecej, postanowiono wezwaé
obie strony walczace do zawieszenia broni, prawda, ze w for-
mie oszczedzajacej najbardziej mitos¢ wiasng Rosji, a nawet
sktaniano sie do akceptowania podshwanej przez Napoleona
idei kongresu europejskiego, ktoryby sie zajat sprawg polska.

W pierwszych dniach maja odbyt Palmerston z wystanym
przez rzad wiedenski agentem dyplomatycznym Klindworthem
dtuzszg konferencje, w ktorej przedstawit swe tezy progra-
mowe : Mylnem jest mniemanie, jakoby Anglja zajmowata sie
sprawg polska jedynie z pobudek wspétczucia i ludzkosci. Wcho-
dzg tu w rachube przedewszystkiem wzgledy polityczne. Usa-
dowienie sie Rosji w Kongreséwce zagraza réwnowadze euro-
pejskiej. Blad ten, popetniony na kongresie wiedenskim, da sie
naprawi¢ jedynie przez przywrécenie Krolestwu zywotnosci
politycznej i autonomji administracyjnej. Poddat Palmerston
ostrej krytyce postepowanie gabinetu wiedenskiego, ktéry co-
raz bardziej oddala sie¢ od tej taktyki, jaka zdobyt w poczat-
kach powstania aprobate calej Europy, a zbliza sie do linji po-
lityki rosyjskiej; ostrzegat, ze przez sprzymierzenie sie z ca-
ratem $ciggnie na siebie Austrja powszechng niestawe i pod-
kopie swg egzystencje; podkre$lat z mocg, ze zaden gabinet
angielski nie moze broni¢ obecnego systemu rzadzenia Kongre-
sowka i ze, jezeli Rosja odrzuci zgdania mocarstw zachodnich,
a Napoleon wyda jej z tego powodu wojne, Anglja nie bedzie
w stanie przeciwstawic¢ sie temu.
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Jezeli podobne stawianie sprawy miesScito dla Austrji po-
wazne ryzyko i niebezpieczenstwa, to stokroé bardziej nie-
pokojaca byta inna okolicznosé. 16 maja stwierdzit Appo-
nyi, ze ,mowa gabinetu brytyjskiego zmierza coraz bar-
dziej w kierunku wskrzeszenia Polski“. Istotnie: Anglja odda-
lajagc sie od punktu widzenia dyplomacji wiedenskiej, zblizyta
sie do stanowiska, reprezentowanego przez Francje. Pomiedzy
Palmerstonem a Napoleonem Il nawigzaly sie bezposrednie
tajne uktady. W polowie maja osiggnieto porozumienie.
Sprawa polska miata zostaé rozwiazana w sposéb radykalny
przez zupeine wyparcie Rosji z Kongreséwki i ukonsty-
tuowanie jej jako panstwo niepodlegte pod nowg dynastja.
W zatozeniach tego planu lezato utrzymanie neutralnosci Prus
przez zagwarantowanie im Poznanskiego, kupienie pomocy
Austrji wzamian za osadzenie arcyksiecia habsburskiego w War-
szawie, w ostatecznej za$ konsekwencji — wojna z Rosja,
wobec ktorej Anglja zachowa¢ miata najbardziej zyczliwg neu-
tralno$¢. Konferencje pomiedzy Apponyim a Palmerstonem
i Russellem nastrojone sg obecnie na zgota odmienny ton, ani-
zeli w poczatkach powstania. Gdy woéwczas sternicy polityki
angielskiej wypowiadali sie przeciw radykalnym przeobrazeniom
porzadku europejskiego, obecnie podkreslaja, ze najlepszein
wyjsciem z sytuacji bedzie Polska niepodlegta. Gdy dyplomata
austrjacki zastrzegat sie przeciw utracie jednej z najpiekniej-
szych prowincyj monarchji bez zadnej rekompensaty, Anglicy
odpowiadali, ze nie jest rzecza konieczng, aby dwa pozostate
panstwa rozbiorcze wyrzekaty sie swych dzielnic. Odstapi sie
Polakom jedynie Krakéw, ktory jest dla nich ,$wietem mia-
stem*; zresztg, nawet utrata Galicji nie bedzie dla Austrji ni-
czem wobec utworzenia poteznej Polski pod bertem habsbur-
skiem. 8 czerwca umiescita Morning Post, odbierajaca inspira-
cje polityczne od Palmerstona, sensacyjny artykut, wykazujacy
wszystkie korzysSci, jakie przedstawia dla monarchji naddunaj-
skiej wskrzeszenie niepodlegtej Polski o granicach posunietych
najdalej na wschdd. Austrja otrzyma przez to skuteczny bufor
przeciw ekspansji rosyjskiej, unicestwi swego rywala politycz-
nego, Prusy, zdobedzie poteznego sprzymierzerica, zjedna so-
bie zaufanie i przyjazin Anglji; jezeli natomiast nie wyzyska
tej wyjatkowej sposobnosci, jaka nastrecza jej gtupota kréla
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pruskiego, ambicja Napoleona, tyranja Rosji, heroizm Polakéw
i uczucia narodowe catych Niemiec, pragngcych ostony od
wschodu, — nietylko zmarnuje najéwietniejsze widoki polityczne,
ale zrazi sobie Europe zachodnig, przedewszystkiem Anglje,
i moze ujrze¢ sie zmuszong do wejScia w sojusz z dawnymi
uczestnikami $w. Przymierza. 15 czerwca odbyta sie znamienna
rozmowa pomiedzy Palmerstonem a Klindworthem. Agent
austrjacki, bronigc rozpaczliwie stanowiska swego rzadu, wy-
sungt najmocniejszy, tylekro¢ uzywany argument: ze Polska
niepodlegta stanowi¢ bedzie na Wschodzie Europy placowke
imperjalizmu francuskiego. Palmerston udzielit na to odpowie-
dzi, przesigknietej catg dumg pierwszego ministra Wielkiej
Brytanji: Azeby podobne przewidywanie sprawdzito sie, trzeba
jednego warunku: aby potega angielska przestata istnie¢. Czyz
Belgja, odrywajac sie od Holandji, popadta przez to w zalez-
nos¢ od Francji? Czy Francja i Anglja nie dzielg sie wply-
wami na pétwyspie apeniniskim? Czy Grecja, pozbywajac sie
kréla Ottona, stata sie przez to prowincjg francuskg? Gdy
Klindworth podnidst, ze Austrja nie moze poswiecaé¢ Galicji,
premjer odpowiedziat, ze nie wiadomo, czy cesarz Franciszek
Jozef ustrzeze lepiej swe prowincje, przeciwstawiajac sie daze-
niom narodowym Polakéw, czy tez pomagajac im wspolnie
z mocarstwami zachodniemi do wybicia si¢ na wolno$¢.1
Historyk, rozpatrujagcy dzieje dyplomatyczne powstania
z punktu widzenia ich ostatecznych wynikdw, skionny jest
dzisiaj traktowac zamierzenia angielskie jako nierealne rojenia
lub, co gorsze, Swiadome szalbierstwo. Inaczej jednakowoz wy-
padnie sad, jezeli wgladnie sie w Owczesne potozenie poli-
tyczne. Nie nalezy oczywista wyolbrzymia¢ dobrej woli Anglji
wobec sprawy polskiej. Palmerston i Russell zbyt byli wielko-
brytyjskimi mezami stanu, by mysle¢ powaznie o wtraceniu
z tego powodu Anglji w odmet wojny lub o narazeniu jej wogole
na ciezkie ofiary. Rozumiejac jednak pozytek, wynikajgcy z od-
budowy Polski, gotowi byli z calg zyczliwoscig poprze¢ to
dzieto, jezeli dokona sie ono cudzemi rekami, i rzuci¢ na szale
rozgrywajacych sie wydarzen caty autorytet polityczno-moralny

1 Apponyi 8 IV, 6.V, 14. V, 16. V, 18 V, 1 VI. 1863. Relacja Klind-
wortha 15. VI. 1863. A. W.
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swego panstwa. Wierzyli oni gieboko, iz akcja dyplomatyczna
wielkich mocarstw osiggnie pozytywne rezultaty. Momentem
decydujagcym bylo w ich oczach rozpaczliwe potozenie Rosji,,
ktéra otoczona niebezpieczenstwami nazewnatrz i wewnatrz,
z zdezorganizowang armjg i pustkami w skarbie, bezradna
wobec spotezniatego ruchu powstanczego, bliska desperackiej
mysli odstapienia Kongreséwki Prusom, nie ma innego wyboru,
jak przyjecie zadan w sprawie zawieszenia broni i ustepstw
dla Polakéw. Nastroje polityczne, jakie nurtowaty woéwczas
Petersburg i Berlin, okazuja, ze rachuby rzadu angielskiego
nie byly bezpodstawne. Relacja ambasadora austrjackiego
hr. Thuna odtwarza w dramatyczny spos6b atmosfere nie-
pewnosci, leku i naprezenia, jaka wypetniata stolice carska
w przededniu drugiej interwencji dyplomatycznej wielkich mo-
carstw. ,,Nad rezydencjg cesarskg w Carskiem Siole — wyraza
sie on — zatkniety jest jakoby sztandar z czarnej krepy*. Cesarz
jest przybity zaréwno fatalnym dla Rosji obrotem wydarzen
jak stanem zdrowia matzonki, ktérej lekarz zalecit pobyt na
potudniu, co w obecnych warunkach jest nie do pomyslenia.
Sfery dworskie znajduja sie w stanie, ktory moznaby okresli¢
jako prostracje moralng, gdyby nie byt zapowiedzig odwagi,
jakg daje rozpacz. Rosja czuje sie wytragcong z roéwnowagi
i upokorzong nietyle interwencjg wielkich mocarstw, co notami
panstw drugorzednych, ktére nadaty catej sprawie pozor po-
wszechnej ligi europejskiej przeciw caratowi. Opinja publiczna,
podniecona do najwyzszego stopnia, widzi jedyne wyjscie
w wojnie. Masy narodu wierzg w tradycyjng niezwyciezalnos¢
Rosji i czerpig otuche z wielkich wspomnien 1812 r., atoli warstwy
oSwiecone, zdajac sobie trzezwo sprawe z potozenia panstwa,
przewidujg niechybne zajecie Kronsztadu i Petersburga przez
wojska francuskie i angielskie. Z piersi wyrywa sie okrzyk
bolu i rozpaczy: ,Lepiej umrze¢ z honorem, anizeli pozwolic¢
na dyktowanie sobie praw przez Europe!“ Pada zapowiedz
spalenia Petersburga, jak niegdy$S Moskwy i wycofania sie
w glgb stepéw.1 W jakim stopniu liczono sie w Petersburgu
z powaga sytuacji, dowodzi list Aleksandra do Wilhelma
z 1 czerwca, w ktérym na podstawie doniesien dyploma-

>G. Thun 8. VI. 1863. A. W.
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tycznych z Paryza i Londynu przepowiada wybuch wojny na
sierpien i w imie wielkich wspomnien 1813 r. odwotuje sie
do pomocy Prus.1

Nastroje petersburskie znajdowaty osobliwe odbicie nad
Sprewa. Bismarck nie mégt wyzby¢ sie niepokoju, ze Rosja
wobec grozby wojny z Zachodem skapituluje, ze jezeli nie Gor-
czakow, to jego nastepca poszuka porozumienia z Napoleo-
nem Ill, a woéwczas Prusy stang wobec ewentualnosci uznania
niepodlegtej Polski lub podjecia nowej wojny siedmioletniej
przeciw catej niemal Europie. W potowie maja, kiedy toczyty
sie rozstrzygajgce pertraktacje pomiedzy cesarzem a Palmers-
tonem, niepokdj Bismarcka osiggnat punkt szczytowy. Donie-
sienia z Petersburga zdawaty sie wskazywac, ze partja staro-
rosyjska, gtoszagca oddawna program wyrzeczenia sie Krole-
stwa Kongresowego, zyskuje przewage, Gorczakow za$, ktory
glosit pierwej, ze nigdy nie przytozy reki do odbudowy Polski,
obecnie migknie. Wobec podobnej ewentualno$ci zwrécit sie
Bismarck do ambasadora austrjackiego KarolyFego z poufng
propozycja, aby oba panstwa porozumialy sie co do wspdlnej
akcji wojskowej, majgcej zapobiec wskrzeszeniu Polski na wy-
padek, jezeli Rosja, ulegajgc naciskowi panstw zachodnich, zde-
cyduje sie oprézni¢ Kongreséwke.2

Nadzieje i obawy okazaly sie ptonnemi. Rosja odparta
bezwzglednie interwencje mocarstw europejskich. Negocjacje
staly sie bezprzedmiotowemu, rozstrzygniecie mogto przyjsé
jedynie w drodze oreznej. Mocarstwa zachodnie, tak zdecydo-
wane w swych postulatach, cofnely sie przed czynem. Jeszcze
w lipcu rozbrzmiewaly alarmy wojenne. Napoleon zywit na-
dzieje, ze okrucienstwa Murawiewa poruszg opinje europejska,
a wowczas tagodny Kierunek, reprezentowany w polityce an-
gielskiej przez Russella, ustgpi miejsca bardziej stanowczemu
Palmerstona i oba parnstwa podejmg z wiosng przysztego roku
wyprawe bahtycka przeciw Rosji. Spodziewano sie w dalszym
ciggu zapewnié sobie neutralno$¢ obu panstw niemieckich przez
zagwarantowanie ich prowincyj polskich (Drouyn de Lhuys

1Lord, Bismarck and Russia in 1863. The Amer. Hist. Rev. XXIX, 94.
2 Karolyi 2V, 10. V. 1863. A. W. HengelmiiU er, Graf Alois Ka-
rolyi, Deutsche Reuue (1914) 111, 45.
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uwazat, ze Poznanskie jest juz zgermanizowane).1 We wrze$niu
widoczng juz byla przegrana na calej linji.

Przyczyny zatamania sie polityki mocarstw zachodnich
tkwig w zasadniczych dyspozycjach, z jakiemi przystepowaty
one do rozwigzania sprawy polskiej. Napoleon Ill, podejmujac
akcje, od pierwszej chwili widziat jasno konieczno$¢ pozyskania
pomocy jednego z wielkich mocarstw. Poczatkowo liczyt na
Austrje: po zawodzie marcowym nadzieje jego spoczely na
Anglji. Porozumienie z Palmerstonem zdawato sie dawac rekoj-
mie powodzenia. Atoli premjer wielkobrytyjski, jak widzielismy,
wnosit w cale przedsiewziecie wiecej dobrej woli i pewnosci
siebie, anizeli glebszego przemyslenia i przygotowania. Wyo-
brazat on sobie, ze wielkie dzieto odbudowy Polski da sie
uskutecznié w drodze interwencji dyplomatycznej i presji mo-
ralnej. Liczac sie nawet z mozliwoscig odmowy ze strony Rosji,
nie uwazat, by fakt ten koniecznie pociggngt za sobg wojne.
,Gdyby nie mozna bylo negocjowaé, nie toczac pdzniej wojny,
dyplomacja bytaby bezuzyteczna; wystarczyliby wowczas ge-
neratowie i admiratowie” — wywnetrzat sie przed Apponyfm.
Dyplomata austrjacki zauwazyt trafnie, ze o ile idee Palmers-
tona sg jasne co do propozycyj, jakie nalezy postawi¢ Rosji,
o tyle metne i nieprzemyslane co do mozliwych nastepstw.
»Lord Palmerston posiada zbyt silng doze pychy brytyjskiej, by
sobie wyobrazi¢, ze Anglja, ugodzona odmowg Rosji, bedzie
mogta wr6ci¢ do bezczynno$ci. Wierzy on zbyt silnie w osta-
teczny tryumf sprawy polskiej, by daé sie zniecheci¢. Pozwoli
zatem zadaC sobie fagodny przymus, by towarzyszy¢ Francji
na kazdym kroku, ktéry uczyni ona naprzéd, a nakoniec da
sie wciggng¢ do wspodlnej z nig akcji, pozostawiajac jej jednak
mozliwie najznaczniejszg cze$¢ ryzyka i kosztdbw réwnie nie-
pewnego przedsiewziecia“. Przedstawienie to uzupetni¢ nalezy
momentem zasadniczej wagi. Rzad angielski podejmowal akcje
w sprawie polskiej z tem zatozeniem, ze obok Francji weZmie
w niej czynny udziat Austrja. Morning Post ujmowata sama
istote rzeczy, podnoszac w cytowanym artykule, ze Anglja woli
Polske stworzong przez panstwa niemieckie, anizeli przez
Francje. Gtoéwny wysitek Palmerstona skierowany byt ku po-

1Ernst v. Coburg, Aus meinem Leben, t. 1l (1888), str. 345.
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zyskaniu dla sprawy polskiej Austrji. Organ premjera, dotad
wrogi monarchji habsburskiej, teraz zasypywat jg pochwatami,
podnoszac rozwdj panstwa na drodze konstytucjonalizmu, uspraw-
nienia administracji, umiarkowanego postepu, co wszystko
pozwoli jej odnie$¢ ostateczne zwyciestwo nad Prusami i zajaé
wobec kwestji polskiej bardziej stanowczg postawe. Obok pro-
pagandy prasowej, obok oficjalnych krokéw dyplomatycznych,
podjat Palmerston, jak sie zdaje, poufng negocjacje z rzadem
wiedenskim za posrednictwem Klindwortha. Wszystkie usito-
wania pozostaty bezowocne. Gabinet wiedenski trwat niewzru-
szenie przy polityce diawienia sprawy polskiej. Odrzucit pro-
pozycje zawieszenia broni, jako mieszczacg w sobie uznanie
powstancOw za strone wojujaca; niechetnie odnosit sie do my-
$li przywrdcenia stanu rzeczy z r. 1815 ze wzgledu na aneksje
Krakowa; godzit sie zasadniczo na kongres europejski, ale zio-
zony z oSmiu panstw, ktére podpisaty traktat wiedenski (zatem
bez Italji), i ograniczony jedynie do rozwazenia warunkéw, za-
wartych w szeSciu punktach. Swym biernym oporem, coraz
wyrazniejszem przechylaniem sie na strone zwigzku prusko-
rosyjskiego, udaremnita Austrja dziatanie mocarstw zachodnich.
Anglja nie mogta zdecydowac sie na wyruszenie sam na sam
z Francja, ktorg podejrzywata na kazdym kroku o zamysty
aneksjonistyczne i stawiata jej przed oczy wspomnienie wy-
zwolenczej wojny italskiej, zakorczonej rozszerzeniem granic
cesarstwa.l Charakterystyczne odbicie nastrojow politycznych,
nurtujgcych stolice Anglji, znajdujemy w liscie Merimee’go
z 13sierpnia. ,Lord Russell — pisze znakomity literat — mo-
wit do mnie o Polakach, jako o najbardziej nieznosnych w Swie-
cie zebrakach; lord Palmerston moéwi o nich tak, jak méwiono
0 Grekach za pieknych czaséw naszej miodosci... Co sie tyczy
publiczno$ci,uwaza ona za rzecz pewna, ze cesarz pragnie nie oswo-
bodzenia Polski, lecz zdobycia lewego brzegu Renu*“.2 Dodaé
nalezy, ze energiczna polityka Palmerstona w stosunku do ca-
ratu nie miata oparcia w kraju. Ogromna wigkszo$¢ opinji pu-
blicznej, mimo platonicznych sympatyj dla sprawy polskiej,
usposobiona byta nawskrd$ pokojowo. Podnosity sie glosy, ze

1 Apponyi 1L VI, 24. VI, 1 VII. 1863. Rechberg do Apponyi’ego 23. V.

1863. A. W.
201livier. VI, 305
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rzad posunat sie zbyt daleko, ze ztamal obowigzujagcg dotad
dla Anglji zasade nie-interwencji. Lipcowe debaty w Izbie lor-
dow okazaty kierunek zdecydowanie pokojowy, ktéremu ulegh»
rowniez ministerstwo, nie wytgczajgc premjera. Zwrot ten od-
dziatat deprymujgco na czynniki kierownicze po drugiej stronie
kanatu la Manche, gdzie kierunkowi antyrosyjskiemu, repre-
zentowanemu przez Drouyn de Lhuysa, przeciwstawiata sie
partja porozumienia z Rosjg i Prusami, partja wtoska lub po-
prostu zwolennicy pokoju. Na odbytem w poczatkach sierpnia
posiedzeniu gabinetu wiekszo$¢ opowiedziata sie tak energicz-
nie przeciw wojnie, ze minister spraw zagranicznych zdotat
uratowaé swa teke jedynie dzieki osobistemu poparciu cesarza.
W tych warunkach skazang byfa Francja na towarzyszenie
gabinetowi londynskiemu. Ten za$ myslat juz tylko o tem, jak
zamkng¢ kampanje dyplomatyczng krokiem efektownym, kto-
ryby salwowat w oczach Europy zadrasniety honor Wielkiej
Brytanji. Tak zrodzit sie przyjety z aplauzem przez Francje
projekt Russella wystania do Petersburga not, odsadzajacych
Rosje od posiadania Krolestwa z powodu niedotrzymania zobo-
wigzan 1815 r.1

Wiadomo, jak przedstawia sie ta sprawa w wyktadni Klaczki.
Mimo ze Austrja odméwita wspotudziatu, oba panstwa zachod-
nie wygotowaty odpowiednie noty; juz przedstawiciele ich w Pe-
tersburgu zostali uprzedzeni o majagcej nastgpi¢ demarche, juz
depesze zostaty wyprawione w droge, gdy niespodziewanie
wystgpit Bismarck i steroryzowat gabinet angielski podwaojng
grozbg, ze podobne wystgpienie przyjete bedzie przez Rosje
jako casus belli i ze postuzy ono panstwom niemieckim do od-
sadzenia na tej samej zasadzie kréla dunskiego od panowania
nad Szlezwikiem i Holsztynem. Anglja ugieta sie i zatrzymata
w potowie drogi.

Opowiadanie to, ktére znalazto wiare u tak krytycznego
historyka, jak Alfred Stern,2 nalezy do rzedu legend, przy kto-
rych pomocy usitowat Klaczko uwolni¢ bliskie jego sercu pan-
stwa od odpowiedzialnosci za nieszcze$liwy dla sprawy polskiej

> Apponyi 9. VII, 15. VII, 18. VII. 23. VII. 1863. Metternich 12. VIII.
1863. A W.

2Stern, Geschichte Europas seit den Vertrdgen von 1815, t. IX (1923),
str. 177.
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obrot wypadkéw. W momencie tym Bismarck, skompromito-
wany uczestnictwem w tlumieniu powstania, pordzniony z wiek-
szoscig wlasnego narodu, odosobniony w Niemczech, dalekim
byt od moznosci dyktowania praw Europie. Patrjoci pruscy
ubolewali nad ponizeniem, osamotnieniem, zatamaniem sie mo-
ralnem Prus, a opinja ta silnie byta rozpowszechniona w sfe-
rach rzadzacych Anglji. Palmerston, wynoszac pod niebiosa
Austrje, wyrazat sie o jej rywalu ,z wyniostg pogardg” (avec
un mépris souverain), jako o nedznym satelicie Rosji, 0 pan-
stwie ,rzadzonem przez fanatyka i szalenca“ i skazanem na
niechybng ruine.1 Zdyskredytowany i w gruncie rzeczy bezsilny
minister zdyskredytowanego i stojacego nad brzegiem przepa-
$ci panstwa w roli pogromcy wielkiego premjera Wielkiej Bry-
tanji — obraz taki zakrawa niemal na humorystyke. Zresztg
Zrodta dajg niedwuznaczne Swiadectwo, ze przeszkoda, ktora
uniemozliwita zamierzone wystgpienie panstw zachodnich, wy-
szta nie z Berlina, lecz z Wiednia.

Podtug opowiadania Klaczki gabinet wiederski zasadniczo
sktonny byt przytaczyé sie do noty Francji i Anglji, przewidu-
jac jednak, ze moze ono spowodowa¢ wybuch wojny, zazgdat
pozytywnych gwarancyj na wypadek ataku ze strony Rosji.
Francja gotowa byfa oczywista zaspokoi¢ to stuszne zadanie :
wszystko zawisto od decyzji Anglji. ,Wystarczyto teraz jedno
stowo lorda Russella..., by uzyska¢ przystgpienie Austrji do
aktu utraty praw, —a wowczas ktdz o$mieli sie watpi¢ w mo-
zliwos¢ ocalenia, jaka wytonitaby sie dla Polakéw w ich osta-
tecznej niedoli“. Ale obtudny sternik perfidnego Albjonu i w tym
wypadku uczynit wszystko, by sprawe polskag ostatecznie po-
grazy¢: wolat wyrzec sie wspotdziatania Austrji, anizeli udzie-
li¢c zadanej rekojmi.

Cata ta historja okazuje sie w Swietle dokumentéw wy-
ssang z palca. Rechberg ani na chwile nie myslat o przyfgcze-
niu sie do noty mocarstw zachodnich, nie zgdat jakichkolwiek
gwarancyj ; zamiarem jego byto poprostu pogrzebanie catego
projektu. Bezzwiocznie tez rozpoczat przeciw niemu gwattowng
kampanje. Anglja — dowodzit — prowadzi polityke zdecydo-
wanie pokojowag, tymczasem utozona przez nig nota pociagnie

1 Apponyi do Rechberga 18. y. 1863. A. W.
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za sobg wojne. Nie nalezy przemawiac tak wyniosle, jezeli sie
nie ma zamiaru poprze¢ swych stbw czynami. Austrja nie moze
przykaczy¢ sie do kroku Anglji, nie znajgc jej ostatecznych ce-
6w ani gwarancyj, jakich moze ona uzyczy¢ wobec mozliwych
nastepstw. Deklaracja taka sprowadzitaby na monarcbje habs-
burskg skutki fatalne: w Galicji wybuchnie natychmiast walka
bratob6jcza pomiedzy zamieszkujacemi kraj obu narodowosciami,
granica rosyjska przestanie istnie¢, wojna z caratem nieunik-
niona. Nie zapomniat Rechberg i o losie Polakéw z Kongre-
sowki, wywodzac, ze odda im sie najgorsza przystuge, rozbu-
dzajac nadzieje, ktérych nie bedzie sie w stanie zaspokoic.l
Oporna postawa Austrji po raz ostatni zacigzy¢ miata
decydujgco na losach sprawy polskiej. Russell w miare rozluz-
niania sie zwiazku z Francja i likwidowania wielkich planéw
dyplomatyczno-wojennych coraz bardziej nawracat ku pier-
wotnym zatozeniom pokojowym, opartym na Scistej kooperacji
z dworem wiedenskim. Argumenty Rechberga wywarty na nim
wrazenie przytlaczajace. Z poczatkiem pazdziernika zastepujacy
Apponyi’ego Wimpffen odbyt rozstrzygajacg rozmowe z sekreta-
rzem stanu, ktdrej przebieg streszcza w nastepujgcej depeszy:
».Najbardziej pokojowe zapewnienia. Wielkie pragnienia pozosta-
nia z nami. Zaluje w gruncie rzeczy, ze tak dalece wdat sie
z Francjg. Sprawitem, ze zawiesit wykonanie swego projektu*.2
W ten sam sposob przedstawiajg sprawe dyplomaci francuscy.
Zarowno poset londynriski Gros w relacji z dnia 8 pazdzier-
nika, jak Drouyn de Lhuys, w pismie do ambasadora
francuskiego w Wiedniu ks. Grammonta z 12 pazdziernika,
wyraznie zaznaczajg, iz przyczyng nieoczekiwanej decyzji gabi-
netu angielskiego byto oporne stanowisko Austrji.3 Od tej chwili
wypadki potoczyty sie szybko po linji pragnien Rechberga.
Russell, odtozywszy wystanie depeszy do wieczora w celu po-
rozumienia sie z Palmerstonem, oznajmit nazajutrz Wimpffe-
nowi, ze obaj postanowili prosi¢ gabinet austrjacki o projekt
odpowiedzi na ostatnig note Gorczakowa. 17 pazdziernika donosi
Wimpffen: ,Lord Russell przyjmuje nasz projekt w catosci,

1 Kecbberg do Wimpffena 2. X. 1868. Gramont 30. IX. 6. X. 1863. A. E.

2 Wimpffen 10. X. 1863. A E.

3 Gros z Londynu 8. X 1863. Drouyn de Lhuys do Grammonta 12. X.
1863. A E
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lecz zastgpi naszg konkluzje przez swoje alinea 5“. 20 paz-
dziernika wysiat Russell do Petersburga znang note, pozba-
wiong zamierzonego ostrza.l

Zakonczenie kampanji dyplomatycznej w sprawie polskiegj
nastgpito w analogicznej konfiguracji, jak jej poczatek. Anglja,
porzuciwszy $miatg inicjatywe i gorne, petne rozmachu zamie-
rzenia Palmerstona z maja i czerwca, weszta na droge polityki
Russella: polityki niechetnej abstynencji i krzyzowania wspélnie
z Austrjg zamierzen Napoleona. Najdobitniej ujawnito sie to
w listopadzie, kiedy oba panstwa zgodng akcjg przyczynity
sie najbardziej do udaremnienia wysunietej przez Francje mysli
kongresu europejskiego. Tu lezy kres zadzierzgnietego u progu
powstania zwigzku trzech mocarstw. Napoleon Il byt ztamany
ostatniem niepowodzeniem kongresowem, ktére przyszto po
tylu porazkach poprzednich. ,Nigdy jeszcze nie widziatem ce-
sarza tak zniecheconego i tak malo zadajgcego sobie trudu, by
to ukry¢“ — donosi Metternich. Dwor tuileryjski widziat jasno,
kto byt wiasciwym sprawcg nieudania sie wszystkich jego pla-
néw. Rozgoryczenie przeciw Austrji wzbierato gwattownie.
Cesarzowa Eugenja, dotagd gorgca zwolenniczka przymierza
z monarchja habsburska, oSwiadczyta Metternichowi, ze traktaty
w Zurychu i Villafranca, ktére dotad cigzyly jej na sumieniu,
staty sie btahostkami wobec zachowania sie Austrji w sprawie
polskiej. Rowniez w stowach cesarza wyczuwat ambasador
ukryte akcenty grozby jakoby che¢ podjecia nowej wojny ital-
skiej, odgadywat, ze w stosunkach pomiedzy obu panstwami
zbliza sie niebezpieczne przesilenie. Istotnie, Napoleon widzac,
ze jeden z jego sojusznikéw coraz wyrazniej zbacza na szlaki
$w. Przymierza, drugi za$ podsyca w Europie nastroje anty-
francuskie, rozgladat sie gorgczkowo za nowg kombinacjg poli-
tyczng. ,,Cesarz stanie po stronie tego z mocarstw — stusznio
przewidywat Metternich, — ktére mu pomoze albo uzyskac
zadawalajacy wynik na korzy$é Polski, albo zatrze¢ niepowo-
dzenie, ktdrego Swiezo doznat“.20t6z przyszty 6w sprzymierze-
niec wyczekiwat juz swej kolei. Byty nim oczywista Prusy.

1 Wimpffen 11. X, 17. X. 1863. A W.
2 Metternich 23. XI., 27. XI., 9. Xll., 14. XII. 1863. A W.



Od chwili zawarcia konwencji Alvenslebena przechodzit
Bismarck rd6znorodne a nader burzliwe perypetje. Poczatkowo
rwat sie gwaltownie do czynnego wystapienia i zasypywat
posta rosyjskiego Oubrila natarczywemi propozycjami pchniecia
wojsk pruskich w glab Kongreséwki, pragnac za jednym za-
machem zdtawi¢ powstanie i zdoby¢ powazny atut w walce
z opozycyjnym sejmem. Pohamowany w tych zapedach przez
Gorczakowa przezyt zkolei niebezpieczny okres, kiedy zerwata
sie przeciw niemu burza powszechnego potepienia w Kraju
i zagranicg, kiedy Anglja wystgpita z surowemi remonstracjami,
a Napoleon najwidoczniej gotowat przeciw Prusom wojne.
W tych warunkach pruski maz stanu, ktérego niebawem uczcza
wspotczesni mianem ,,zelaznego kanclerza“, zatamat sie mo-
ralnie i prosit Rosje o ,,akt wspaniatomysinosci“, t. j. o unie-
waznienie nieszczesnej konwencji.l Atoli zachmurzony horyzont
wyjasnit sie niebawem. Anglja skierowata wojownicze zapedy
Napoleona wobec Prus na droge interwencji dyplomatycznej
przeciw Rosji, — Bismarck ochtonat i zawrdcit na droge nie
tak manifestacyjnego, niemniej konsekwentnego wspoétdziatania
z caratem. Mylnem jest przekonanie, ze akt petersburski, fun-
damentalny jako wydarzenie polityczne, pod wzgledem wojsko-
wym pozostat martwg literg. Doniesienia konsuléw francuskich
z Krélewca, Szczecina i Gdanska ukazujg w najdrobniejszych
szczegotach, z jak bezwzgledna, nieubtagang zaciektoscig poma-
gaty Prusy caratowi w thumieniu powstania. Byta to pierwsza proba
organizacji i sprawnosci bojowej, jaka okazata $wiezo przetwo-

1 Fakty te odbiegajace daleko od wykfadni Sybla i jego nastepcow
ustalit Lord w cyt. pracy.
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rzona przez Roona armja pruska, zanim okryje sie chwatg na
polach bitew dunskich i czeskich. Narzedzie to trzymal Bis-
marck w pogotowiu do nieréwnie donio$lejszych zamierzen:
w razie wojny mocarstw zachodnich przeciw Rosji zdecydo-
wany byt wesprze¢ oreznie sojusznika, w razie oproznienia
przezen Kongresowki — zaja¢ jg i zdusi¢ w zarodku préby
stworzenia panstwa polskiego. Prowadzit wreszcie Bismarck
wytezong kampanje dyplomatyczng: w Petersburgu przeciw-
dziatat dgzacemu do pojednania z Francjg stronnictwu Gorcza-
kowa oraz partji starorosyjskiej, ktéra gtosita program wyrze-
czenia sie Krdlestwa; w Wiedniu utwierdzat Rechberga w jego
wrogich Polsce uczuciach, przygotowujac nawrdt Austrji do
zwigzku dworéw potnocnych.

Postawa Bismarcka z natury rzeczy czynita zen antago-
niste polityki francuskiej. Stosunki pomiedzy obu panstwami
po gwattownym kryzysie, wywotanym konwencjg 8 lutego,
weszty na tory napozor poprawne. Niemniej poset francuski
w Berlinie, Talleyrand, zdawat sobie jasno sprawe, ze ,sto-
sunki rzadu pruskiego z Rosjg z kazdym dniem stajg sie coraz
blizsze“.1 Nic dziwnego, ze pomiedzy Paryzem a Berlinem raz
wraz dochodzito do niepokojgcych zgrzytow. Wyprawiajac note
kwietniowg do Petersburga, ztozyt Drouyn de Lhuys rzadowi
berlinskiemu znamienne os$wiadczenie, ze Francja, pomijajac
w swem zaproszeniu Prusy, dalekg jest od zapoznawania wzgle-
dow, winnych im jako wielkiemu panstwu, lecz konwencja
petersburska stworzyta pomiedzy obu dworami poétnocnemi
pewnego rodzaju solidarno$¢ polityczng. W Berlinie wyczuto
w tej uprzejmej deklaracji ukrytg grozbe, zapowiedz skiero-
wania przeciwko Prusom w razie przesilenia wojennego tych
samych krokéw, co przeciw caratowi.2 Jeszcze silniejszy roz-
dZzwiek wywotata rozgto$na afera inowroctawska, kiedy to od-
dziat wojsk rosyjskich, rozgromiony przez powstaricow wostatnich
dniach kwietnia, zostat na terytorjum W. Ks. Poznanskiego
przyjety z honorami przez wojskowos$¢ i wiadze pruskie, ugo-
szczony, fetowany, a wkorncu odstawiony z powrotem do Kon-

1Talleyrand 18. IV. 1863. A E
2 Drouyn de Lhuys do Talleyranda 13. V. 1863. A E. Karolyi 24. IV.

1863. A W.
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gresowki z bronig, sprzetem wojennym a nawet jencami pol-
skimi. Tak jaskrawe zamanifestowanie istnienia rzekomo ponie-
chanej konwencji Alvenslebena zmusito rzad francuski do wyjscia
z rezerwy i dato powdd do cierpkiej wymiany zdan pomiedzy
Bismarckiem a Talleyrandem.2W okresie wielkich planéw dy-
plomatyczno-wojennych mocarstw zachodnich (maj—czerwiec)
naprezenie pomiedzy Francjag a Prusami doszio do szczytu.
Przypuszczano powszechnie, ze Napoleon, dazac pozornie do
izolowania Rosji, naprawde zamierza skorzysta¢ z btedéw poli-
tyki bismarckowskiej i rozprawi¢ sie w pierwszym rzedzie
z panstwem, na ktdrem mogt zdoby¢ lewy brzeg Renu.l Zapo-
wiedzig tego byla poniekad inspirowana przez rzad broszura,
noszaca date 27 lipca, ale ktérej wyjscie sygnalizowata z Pa-
ryza zaniepokojona dyplomacja pruska juz w ostatnich dniach
maja.3#Bezimienny autor, ktorym byt gtosny publicysta bona-
partystowski, Granier de Cassagnac, rozwazajgc mozliwosc¢
zbrojnego wystapienia cesarza w obronie Polski, wzywa Prusy
do o$wiadczenia sig, czy w decydujgcym momencie stang po
stronie trzech mocarstw, czy zechca dzielié¢ losy Rosji, i rzuca
grozne memento: ,,Czyz krol Wilhelm, niepomny nauki historji,
chciatby nas zmusi¢ do nowej Jeny, celem dotarcia do nowego
Frydlandu ?* 1

Pogrézka przebrzmiata bez oczekiwanego efektu. Juz
w czerwcu, kiedy widoki w sprawie polskiej przedstawiaty sie
stosunkowo najlepiej, wyrazano w kotach politycznych Berlina
przypuszczenie, ze Napoleona czeka w Polsce, podobnie jak
w Meksyku, zupetne osamotnienie.5 Przepowiednia ta spraw-
dzita sie w kilka miesiecy pOzniej; i oto przy boku opuszczo-
nego, zniecheconego, przepetnionego msciwg gorycza cesarza
zjawit sie ustuzny towarzysz, przyszty sojusznik, gotbw pomoc
do wydobycia sie z rozpaczliwej sytuacji, do wziecia godnej
pomsty. Gdy wszystkie mocarstwa odrzucity mysl kongresu,
Bismarck jeden pospieszyt ja zaakceptowaé pod warunkiem
uprzedniego porozumienia sie co do przedmiotu obrad. Wie-

1Talleyrand 2. V, 11 V. 1863. A. E

2Ernst v. Coburg, Aus meinem Leben Il, 345.
3 Salignac-Fenelon z Frankfurtu 4. VI. 1863. A E

4V Empereur, la Pologne et I'Europe (1863) str. 25.
5 Salignac-Fenelon 25. VI. 1863. A. E.
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dziat, ze kongres w zadnym razie nie dojdzie do skutku,
a gestem tym ujmie sobie cesarza. Rachuby nie zawiodly. Napo-
leon, pordézniony z dworem petersburskim, rozzalony na Anglje,
$Smiertelnie urazony na Austrje, przedewszystkiem za$ strwo-
zony widmem odzycia $w. Przymierza,1 na oSlep rzucit sie
w ramiona Prus. Wobec przedstawiciela ich w Paryzu Goltza
wysuwat propozycje przymierza, czynit widoki rozszerzenia sie
kosztem drobnych parstewek niemieckich. Dyplomata pruski
trafnie przewidziat nadchodzgce wypadki, piszac 27 listopada :
~Wojna krymska zadzierzgneta przymierze z Angljg. Z wojny
wioskiej wyszto porozumienie z Rosjg. Niepowodzenie w sprawie
polskiej, po ktérem przyszto niepowodzenie z kongresem, za-
inauguruje przyjazn z Prusami“.2W grudniu zjawit sie w Ber-
linie majacy zadzierzgna¢ wezly przysztej przyjazni specjalny
wystannik cesarza, generat Fleury.

Wsrod niezwyktych momentéw, w jakie obfituje historja
dyplomatyczna powstania styczniowego, do najbardziej napina-
jacych, petnych glebokiego dramatyzmu, nalezg negocjacje,
podjete w stolicy Prus u schytku pamietnego roku. Staneli
naprzeciwko siebie dwaj ludzie, ktorych stosunek tak osobliwe
przejs¢ miat koleje. Napoleon, opanowany nienawiscig do Austrji,
caly pochloniety pragnieniem najrychlejszego odegrania sie
i zrealizowania ambitnych marzen, goragczkowo chwytat reke
przysztego pogromcy, ktoéry z chtodnem wyrachowaniem wy-
korzystywat zaslepienie przeciwnika. ,Pan Bismarck — po
latach wspomina¢ bedzie te chwile generat Fleury — zamykat
nas juz w swe sieci nie do rozwiktania, kotysat nas zwodni-
czemi obietnicami, uzyskujagc wzamian catkowite nasze pokwi-
towanie na zamierzone przezen powiekszenie Prus. Wierni na-
szej dawnej polityce ponizania domu austrjackiego, budowa-
liSmy most nowej potedze, ktérej wartosci nie docenialismy,
na jej awanse odpowiadaliSmy neutralnoscig bardziej anizeli
zyczliwg, odpowiadalismy zdeklarowang sympatjg“.3Jezeli Napo-
leon nie zdawatl sobie sprawy, z kim rozpoczyna gre, to przy-
szty kanclerz zdofat przeniknga¢ swego przeciwnika do gtebi.
Wyczut niespokojng, nienasycong ambicje, odgadt lezgca na

1 Metternich 23. XI., 14. XIl. 1863. A W.

20Wivier VI, 489
3Fleury, Souvenirs t. Il (1898) str. 282.
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dnie wszystkich jego zamierzenn zachfanno$¢, wpatrzong w hi-
pnotyzujacy cel ,granic naturalnych“. W czerwcu wywnetrzat
sie Napoleon wobec radcy poselstwa pruskiego ks. Reuss, ze
krol Wilhelm zamiast rozpoczyna¢ konflikt z sejmem, powinien
byt stang¢ przed nim z stowami Arndta: ,,Mein Vaterland muss
grosser sein‘“ i zazadaC silnej armji, przy ktoérej pomocy zdota
stworzy¢ silng ojczyzne wbrew traktatom 1815 r. Premjer
pruski, czytajac relacje, potozyt na marginesie ironiczne zapy-
tanie : ,,Czy przez odstgpienie krajow renskich ?“1 Teraz posta-
nowit zuzytkowac ten atut: mirazem zdobyczy renskich kupié
pomoc Napoleona na przysztg rozprawe z Austrig, zarazem za$
zadaC ostateczny cios sprawie polskiej. Mimo kleski dyploma-
tycznej Francji nie przestata ona by¢ przedmiotem niepokojow.
Metternich donosit 14 grudnia, ze sprawa polska lezy cesarzowi
najbardziej na sercu, i ze bedzie stanowi¢ podstawe jego osta-
tecznych decyzyj. Rissel przewidywat na tern tle niechybng
wojne z wiosng przysztego roku.2 Bismarck postanowit prze-
kona¢ Napoleona, ze pragnagc zatkng¢ stupy graniczne nad
Renem, musi wyrzec sie aktywnej polityki nad Wista.

Te przewrotng gre rozpoczat premjer z ambasadorem fran-
cuskim Talleyrandem na konferencji 17 grudnia. OS$wiadczat
sie catkowicie za ideg kongresu, przyznawat, ze Napoleon nie
moze cofnaC sie¢ z powodu prostej odmowy rzadu brytyjskiego,
ofiarowywat ustugi Prus dla zjednoczenia zgody innych panstw,
w pierwszym rzedzie Rosji; poczem odrzucajac rezerwe, osSwiad-
czyt z whasciwg mu nieoczekiwang szczeroScia: ,,Czy wie Pan,
co stanowi zawsze pomiedzy nami prawdziwg zawade? Jest
to sprawa polska. Gdyby nie zostata ona postawiona, znalaztby
mnie Pan w zupetnie innem usposobieniu. Sprawa polska stwo-
rzyta pomiedzy Rosjg, Austrjg a nami solidarno$¢, z pod kto-
rej zadne z trzech panstw nie jest w stanie sie wytamac“. Poczem
zdradliwa insynuacja: ,,Czy nie bytoby mozliwem udzieli¢ nam
w tej sprawie powaznych gwarancyj ? Czy nie byloby naprzy-
ktad mozliwem usungc¢ te sprawe z kongresu?*“ Talleyrand odpo-
wiedziat, ze kongres, ktéry zgory skre$la z porzadku swych
obrad sprawe najdonioslejsza, musi upas¢ oSmieszony swg bez-

>Reuss do Bismarcka 8 VI 1b64. Oncken, Die Rheinpolilik I, 18.
2 Apponyi 28. X., Metternich 14. XII. 1863. A W.
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silnoscig. Cesarz Napoleon, zapraszajgc Aleksandra, z natury
rzeczy bedzie unikat propozycyj, mogacych spowodowaé roz-
bicie obrad; tem mniejsze niebezpieczenstwo zagraza¢ bedzie
przeto pruskim tytutom posiadania W. Ks. Poznanskiego. Bis-
marck zdawat sie wyczekiwac tej chwili, by rzuci¢ zdradliwg
przynete. ,,Prowincje te — os$wiadczyt — posiadajg dla nas
takie znaczenie, ze gdyby naprzyktad spadly na nas wielkie
kleski i nalezato nam wybiera¢ pomiedzy odstgpieniem Wiel-
kiego Ksiestwa a lewego brzegu Renu, radzitbym raczej wy-
rzec sie naszej granicy na Zachodzie, anizeli zmienia¢ nasze
pogranicze pétnocno-wschodnie®.1

Analogiczna scena rozegrata sie w tydzien pdzniej. Miejsce
Talleyranda zajgt generat Fleury. Tym razem z miejsca oSwiad-
czyt Bismarck, ze kongres, ktoryby zechciat dotyka¢ ogolnych
problemoéw polityki europejskiej, nie dojdzie do skutku, nalezy
go zatem ograniczy¢ do sprawy szlezwicko-holsztynskiej. Tylko
w tych warunkach uda sie zjednaé kréla Wilhelma, bardzo sen-
tymentalnego w stosunku do Austrji a nastraszonego sprawg
polska. Znéw powtdrzyt identyczny manewr, obliczony na naj-
czulsze struny polityki francuskiej. ,Raczej umrze¢ — wy-
krzyknat z udanem wzburzeniem — anizeli dopusci¢ do dys-
kusji nad naszemi posiadtoSciami poznanskiemi. Wolatbym
odstgpi¢ nasze prowincje nadrenskie®.

Oferta pruska brzmiata niemal jak ultimatum. Bismarck
skazywal na pogrzebanie wysunieta przez Napoleona mysl
kongresu powszechnego, narzucat mu bierno$¢ w sprawie pol-
skiej, wzamian zato ukazywat jednak necacag perspektywe poni-
zenia odwiecznego wroga i ,granic naturalnych®. Caly pod
wrazeniem jego wywoddw, pchnat Fleury do cesarza nastepu-
jaca depesze : ,,Co sie tyczy projektdbw powiekszenia sie, prze-
wagi na szkode Austrji — rzecz postanowiona. Co do granicy
Renu — stowo to zostato wyrzeczone. Czy nalezy je podkreslic¢ ?
Aby jednak porozumieé sie z krélem, aby jednem stowem za-
wigzaC przymierze, — niema innych szans, jak kongres, poswie-
cony sprawom duriskim*. OdpowiedZ Napoleona wypadta krétko
i wstrzemiezliwie. Nakazywat nie tyka¢ sprawy Renu i uspo-
koi¢ co do Poznanskiego.2 Ale posiew Bismarcka padt na grunt

1 Talleyrand 17. XII. 1863. A. E.
2Fleury, Souvenirs Il, 283.
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podatny. Historyk pruski Recke stwierdza dzi§ z gorycza, ze
traktat wersalski 28 czerwca 1919 r. urzeczywistnit wysunietg
przez obu Napoleonéw na zgube Niemiec koncepcje ,,Renu
i Wisty“.1 Negocjacje grudniowe 1863 r. okazujg odmienng
postaC rzeczy. Za podsycane podstepnie przez Bismarcka miraze
zdobyczy nadrenskich wyrzekat sie Napoleon sprawy polskiej,
wstepowat na szlak, ktérego etapami beda spotkania w Biarritz,
Sadowa i Zwigzek P6étnocno-Niemiecki, u kresu za$ widnieje Sedan.

1Recke, Die polnische Frage als Problem der europdischen Politik
(1927), str. 358.
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