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Jan Pawetl 11 1 UMK — zwiazki versus ,,zwiazki”

Nie tylko dla polonisty wrecz elementarnym kryterium oceny jakiejkolwiek wypowiedzi po-
winna by¢ zgodnos¢ tekstu i tytutu, jakim zostal opatrzony. To kryterium bezdyskusyjne, na-
wet nie tyle polonistyczne, ile wrgcz elementarnie logiczne. Patrze na oktadke oraz strong ty-
tutowa picknie wydanego niedawno tomu i czytam: Jan Pawet Il. Zwiqzki z Uniwersytetem
Mikotaja Kopernika w Toruniu. Z okazji beatyfikacji (red. ks. J. Bagrowicz, W. Karaszewski,
Wydawnictwo Naukowe UMK; Torun 2011). Przechodzg wzrokiem nad spisem tresci i czy-
tam pierwsze zdanie Wstepu: ,,Wsrdd rozlicznych zwiazkow Uniwersytetu Mikotaja Koperni-
ka i cztonkow jego spotecznos$ci z papiezem Janem Pawlem II dwa wydarzenia, jako niezwy-
kle, wpisaty sig do historii dziejow naszej Uczelni” (s. 9). Mniejsza o to, czy kilkadziesiat lat
minionych od powstanie UMK to juz ,,dzieje”? Wazniejsze, ze jako czytelnik nie tylko stow
na oktadce oraz strony tytutowej, ale takze pierwszego zdania czujg si¢ zdezorientowany. Ja-
kie bowiem zwiazki zostaly w kilkusetstronicowym tomie zawarte? Papieza z UMK? UMK z
Papiezem? Zwiazki dwustronne czy jednostronne? Jesli dwustronne, to o jakim natg¢zeniu?
Rownym czy nieréwnym? Jesli nierownym, to ktdra ze stron w owe zwiazki mocniej byta za-
angazowana? Papiez bylby tak mocno zwiazany z UMK, Ze owa wigz jest wyrazona w tomie
nie tylko grubym (stron czterysta pi¢cdziesiat trzy), ale wydanym wrecz imponujaco? Papier
nie byle jaki: kredowy. Liczne kolorowe ilustracje. Twarda oktadka. Edytorsko — poziom z
pewnoscia najwyzszy.

Czasownik ,,zwiazac si¢ (‘z kim$’ badz ‘z czyms$’)” wymaga uzupelnienia otwieranych przez
niego miejsc dla dwoch obligatoryjnych pozycji sktadniowych. Lewostronna pozycja (kto lub
co jest podmiotem wigzi?) oraz prawostronna pozycja (kto lub co jest przedmiotem wigzi?)
musza koniecznie by¢ zwerbalizowane. Co w kontek$cie Jana Pawta II 1 UMK istotne: cza-
sownik ,,zwigzac¢ si¢” wymaga relacji wzajemnosci 1 zwrotnosci. O tym, ze te sa elementami
koniecznymi ,,zwiazania si¢”, przekona cho¢by to zdanie: ,,Jan zwiazat si¢ z zupetie nie§wia-
doma tej relacji Marysia”. Takie zdanie jest blgdne, poniewaz warunkiem jego poprawnosci
pozostanie to, ze Marysia musi oczywiscie wiedzie¢ o swoim zwigzaniu si¢ z Janem. Jesli nie
wiemy, czy Marysia rOwniez czuje si¢ zwigzana, wowczas nie mozemy powiedziec, ze Jan si¢
z nig zwiazat. Dlatego jesli nawet spoteczno$¢ pracownikow UMK czuje si¢ zwiazana z Pa-
piezem, to jeszcze nie znaczy, ze on si¢ z nig zwiazat. Nadinterpretacja wtasnego oddania gro-
zi uzurpacja wigzi, ktérej w ogodle nie bylo. Nic mi nie jest wiadomo o tym, aby spotkanie w

1999 r. bylo podyktowane wewngtrzng potrzeba samego Jana Pawta I — okolicznosciowe sto-



wa papieskiego uznania dla UMK to tylko okoliczno$ciowe komplementy. Za$§ rado$¢ wyra-
zana z tego powodu, ze Jan Pawet II postanowit przyja¢ od UMK doktorat honoris causa,
swiadczy o odwroceniu rol: zdawatoby sie zaszczycony Papiez zaszczyca UMK, a obdarzaja-
ca zaszczytem Uczelnia jest zaszczycona przyjgciem zaszezytu. Kto kim jest 1 kto kogo obda-
rza zaszczytem? Zarazem je$li Papiez byl zwiazany z UMK, to jakim slowem odda¢ jego po-
stawe wobec UJ czy KUL?

Wréémy do Jana Pawta 11 1 UMK. Tytut pigknie wydanego tomu wskazuje na zwiazki Papie-
za z Uczelnia. Pierwsze zdanie Wstepu przeciwnie: przeczytamy w nim o zwiazkach UMK z
Papiezem. Czy sa to zwiazki dwustronnie silne? Jako wypowiedz zawczasu tagodzaca odpo-
wiedz na to pytanie czytam ostatnie zdanie Wstepu: ,,Chcemy tez przypomnie¢ o zwiazkach
polskiego Papieza z Uniwersytetem Mikotaja Kopernika, zarowno tych wynikajacych z bez-
posrednich kontaktow, jak i tych, w ktorych jego przestanie i zadanie uniwersytetu facza si¢ w
idei poszanowania prawdy” (s. 11). Rozréznienie zwiazkow ,,bezposrednich” i ,,posrednich”
sprawia, ze te drugie w zakresie wlasciwie moze nawet nieograniczonym moga wypetiac
strony tomu. Przyktadem poniechanej mozliwos$ci poszerzenia owych zwiazkow ,,posrednich”
niech bgda na przyktad pracownicy UMK jako osoby niegdy$ zaangazowane w ,,Tygodnie
Kultury Chrzescijanskiej” — materii byloby na moze nawet kilkadziesiat stron. Co wigcej, po
1989 r. bodaj kazda uczelnia w Polsce mogtaby wyda¢ tom poswigcony jej ,,posrednim”
zwiazkom z Papiezem, wszak zapewne w kazdej z nich papieskie przestanie i zadania szkoty
wyzszej tacza si¢ w idei poszanowania prawdy. Przed 1989 r. bodaj tylko jedna uczelnia nie
mogtaby wyda¢ podobnego dzieta o zwiazkach ,,po$rednich” z Papiezem. Mam na mysli
Wyzsza Szkote Nauk Spotecznych przy KC PZPR.

Juz rzut oka na spis tresci unaocznia taka dysproporcje, jaka pozwala zakwestionowac tytut
calego tomu, poniewaz zwiazki Jana Pawta Il zostaty podjgte dopiero w czgsci trzeciej: Jan
Pawet 11 i Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu. Czg$¢ ta zaczyna si¢ na stronie dwie-
scie dwadzie$cia siodmej, konczy za$§ na stronie czterysta trzydziestej szostej. Tom liczy w
sumie czterysta piecdziesiat trzy strony. Tak wigc dopiero w potowie dzieta zostala podjeta
materia zwerbalizowana tytulem. Niestety, rzecz (tj. zawarto$¢ tomu) ma si¢ jeszcze gorzej,
poniewaz jesli z owej czesci trzeciej odliczymy strony poswigcone kilkudziesigcioletniej hi-
storit UMK oraz dziesigcioletniej historii Wydziatu Teologicznego UMK, wowczas okaze sig,
ze stron adekwatnych do tytutu pozostanie nam jedynie... sto szes¢dziesiat. Totez przychodzi
stwierdzi¢, ze zaledwie mniej wigcej jedna trzecia tomu zawiera to, co zostato zapowiedziane
jego tytulem. Za$ dwie trzecie objgtosci tomu mozna okresli¢ jako ,,wate stowna” (termin Ta-

deusza Peipera). Podpowiem, ze tej ,,waty stownej” mogloby by¢ jeszcze wigcej. Dlaczegoz



ma by¢ pominigte Duszpasterstwo Akademickie? Mniejsza o Honorowego Obywatela Miasta
Torunia o. Wtadystawa Wotoszyna 1 jego kontakty z SB, ostatecznie trzeciego maja 1982 r.
demonstrujacy studenci znalezli schronienie przed milicyjnymi patkami wlasnie w $wiatyni
ojcow Jezuitow. Zapewne rowniez prof. Alicja Grzeskowiak mogtaby tez niemalo napisac.
Prof. Tadeusz Jasudowicz i prawa czlowieka z pewnos$cia maja swoje znaczenie. Studia euro-
pejskie takze mozna podtaczy¢ pod nauczanie papieskie o Europie 1 jej dwoch ptucach. NSZZ
Solidarnos$¢ jako uniwersytecki orgdownik Papieza z pewnos$cia zastuguje na prawo wypo-
wiedzi w okoliczno$ciowym tomie. Koniec koncéw w sumie byloby moze nawet ponad pigc-
set czy sze$éset stron objetosci zwiazkow i ,,zwiazkow”.

Lektura dzieta opatrzonego tytulem Jan Pawel II. Zwiqzki z Uniwersytetem Mikotaja Koper-
nika w Toruniu. Z okazji beatyfikacji moze prowadzi¢ do roznych spostrzezen. Dla mnie zna-
mienne jest takze to, co przeczytatem o spotkaniu z 1999 roku. Czytam: ,,[...] wlasnie na na-
szym Uniwersytecie polski Papiez zwrocit si¢ z przestaniem do ludzi polskiej nauki” (s. 9).
Skad to wyroznienie torunskiej Uczelni? Mikotaj; Kopernik Mikotajem Kopernikiem, ale... do
auli UMK prowadza dwa wejscia: gldowne (po schodach) i boczne (bez schodéw). Papiez tym
nie-gtownym wejsciem wszedl do auli. Co zrozumiate, zwazywszy stan jego zdrowia (biodro
). Zapytam poniekad bluznierczo: czy nie réwniez w owym wejsciu bez schodéw zawiera sig¢
tajemnica wyrdznienia Uczelni wizyta Papieza? Mniejsza juz o to, czy wiszaca u gtownego
wejscia do auli tablica, upamigtniajaca owo wydarzenie z 1999 r., wprowadza w btad potom-
nych? Przeciez wisi nie u tego wejscia, ktorym wszedt Papiez. Ale tez nie jest na niej napisa-
ne, ze tymze wejsciem wszedt Papiez. Tak wigc albo ja jestem antypapieskim czepialskim,
albo owa tablica jest manipulacja (pojmowana jako szara strefa miedzy prawda a klamstwem
).

Kiedy czytam to dla UMK niewatpliwie prestizowe dzieto, zauwazam pewna lukg. Otdz znaj-
duj¢ zacytowane uchwaty tych senatow polskich uczelni, ktére Jana Pawta II uhonorowaty
doktoratem honoris causa. Tzn.: osiem polskich uczelni przyznato Ojcu Swigtemu doktorat
honoris causa, ale uchwal znajduje tylko siedem. Ta jedyna brakujaca jest uchwata akurat Se-
natu UMK. Dlaczego? Mogg tylko domysla¢ sig. Ot6z z wnioskiem jako pierwszy wystapit
dziekan Wydzialu Teologicznego — ale ,,procedure formalna rozpoczgto jednomyslne uchwa-
lenie przez Rade Wydziatu Nauk Ekonomicznych 1 Zarzadzania poparcia wniosku [...]” (s.
303). Problem formalny polegat na tym, ze: ,,Wydziat Teologiczny nie posiadal uprawnienia
do nadawania stopnia naukowego doktora habilitowanego, a zgodnie z obowiazujacym pra-
wem przyznanie doktoratu honoris causa moglo nastapi¢ na wniosek jednostki dysponujacym

takim uprawnieniem” (s. 315). We wspomnieniu éwczesnego dziekana Rady WNEiIZ czytam



0 jego uzasadnieniu wniosku: ,,[...] W nauczaniu Ojca Swigtego osoby uprawiajace nauki
ekonomiczne roéwniez znajda liczne inspiracje” (s. 316). To nieco inna wersja tego, co w 2004
1. przeczytalem w protokole z obrad Senatu UMK (odtwarzam z pamigci!): na podstawie na-
uczania Papieza powstato wiele cennych prac doktorskich i rozpraw habilitacyjnych z zakresu
ekonomii i zarzadzania. Tak wigc Jan Pawel II wielkim menedzerem byt? Juz nie pamigtam
kto, ale kto$ napisat: katolicka nauka spoleczna ma si¢ tak do nauki, jak krzesto elektryczne
do krzesta. Oczywiscie pierwszy byt zart z demokracji socjalistyczne;.

To nie koniec watpliwosci zwiazanych z doktoratem honoris causa. Czytam bowiem we
wspomnieniu z posiedzenia Senatu UMK, Ze glosowanie nad przyjgciem wniosku byto jawne
(s. 316). Ja za$ pozostaje przekonany, ze przyzwoitos¢ wymaga, aby wszystkie gtosowania w
sprawach personalnych pozostawaty tajne. Oczywiscie zdaje sobie sprawe, ze jawnos¢ gloso-
wania sprzyjata jednomys$lnemu poparciu wniosku. Owa jawnos¢ jako sposob pozyskania jed-
nomyslnosci jest watpliwa — takze w konteks$cie nauczania Jana Pawta II i warto$ci przez nie-
go gloszonych.

W Wielkiej Karcie Uniwersytetow Europejskich mozna przeczytac€, ze ich dziatalno$¢ nauko-
wa oraz dydaktyczna musi by¢ moralnie i intelektualnie niezalezna od wtadzy politycznej i
ekonomicznej. W tym takze dla UMK fundamentalnym dokumencie z 1988 r. nie znajduj¢ ani
stowa o niezaleznos$ci od witadzy religijnej. Wyjasnienia takiego stanu rzeczy moga by¢ dwa:
albo wspottworcy przyjetego w Bolonii dokumentu milczaco zaakceptowali zalezno$¢ uni-
wersytetow od wiladzy religijnej, albo mysl o takiej zaleznosci do gtéw im nie przyszta. Opo-
wiadam si¢ za druga odpowiedzia. Poniewaz (wylaczywszy uczelnie wyznaniowe) wspotcze-
s$nie zaleznos$¢ od wiladzy religijnej bytaby czyms przynajmniej anachronicznym. Jakakolwiek
przewodnia sifa, partyjna czy koscielna, dla idei uniwersytetu jest i pozostanie czyms$ nie do
zaakceptowania. Bez owijania w bawelng: stabe czy tez mocne zwiazki z Kosciolem groza
podporzadkowaniem mu autonomicznej uczelni. Kazdy bowiem zwiazek oznacza przynaj-
mniej czgSciowe ograniczenie wolnosci zwigzanych podmiotow.

Last, but not least: te imponujaco wydane papiesko-uczelniane zwiazki 1 ,,zwiazki” ile tysigcy
kosztowaly Uniwersytet?! Papier kredowy, liczne kolorowe ilustracje, ponad czterysta pigc¢-
dziesiat stron w twardej oprawie. Informacji o wysoko$ci naktadu nie znajduje. Tajemnica?
Czym uzasadniona? Obawa przed oskarzeniem, ze pracownicy UMK wobec kryzysowego za-
ciskania pasa dziela si¢ na rownych i réwniejszych? Czy poboznos¢ wydawniczego przedsig-

wzigcia neutralizuje pytanie o jego koszta?



