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Status prawny materiatéw cyfrowych
w Kujawsko-Pomorskiej Bibliotece Cyfrowej

Czy musimy oznacza¢ status prawny materiatéw w PBC?

Polskie biblioteki cyfrowe zaczety powstawaé w roku 2001 i nie przychodzito nam jakos
wowczas do gtowy, ze najwieksze problemy dopiero przed nami. Ale moze to i dobrze,
poniewaz ,gtupszy” ma zawsze wiecej odwagi, by wprowadzac¢ innowacje, jak sie ma za
duzo wiedzy, to sie mozna przestraszy¢ odpowiedzialnosci i konsekwencji. W kazdym
razie z pewnoscig bibliotekarze nie martwili sie prawem autorskim na poczatku nowego
wieku i jego przemoznym wptywem na tworzenie zasobow cyfrowych. Zyli sobie w
nieswiadomosci, ze wszystko im wolno, zwtaszcza skanowac ksigzki i czasopisma oraz
umieszczac je w Internecie. Niestety rozczarowanie przyszto tak szybko, jak szybko
zaczeliSmy poznawac szczegotowg materie zadan i obowigzkdw, jakie byty do wypetnienia
a Swiat wkraczat w stan zaawansowania w tej dziedzinie. Okazato sie, ze nie wolno nam
nie tylko upubliczniaC wielu dziet, ale i skanowac ich. Dlatego uwazam, ze musimy uczyc¢
sie prawa i zaczgc je stosowac w bibliotekach cyfrowych tak, by dla wszystkich
uzytkownikow zasobow byto jasno, co jest legalne a co nie w Swiecie cyfryzacji.
Oznaczanie statusu prawnego kazdego materiatu jest zatem koniecznoscia..

Prawo autorskie nie jest przyjazne dla bibliotek cyfrowych i publicznosci generalnie, nie
jest w ogole przyjazne dla nowej ery, moze dlatego, ze nie dla niej byto tworzone i moze
dlatego, ze juz w XX wieku stato sie waznym elementem przetargowym przemystu
wydawniczego. Posiadania prawa wiasnosci do dziet pozwala generowac zyski, a to
przektada sie na ksztatt prawa. Silne lobby wydawniczo-medialne robi co moze od lat, by
prawo autorskie stuzyto bardziej przemystowi niz autorowi, nie wspominajgc o publicznych
instytucjach przechowujgcych dziedzictwo kulturowe. Przedtuzenie obowigzywania czasu
ochrony dzieta od 25 do 75 lat ii zabieganie o 95 wyraznie na to wskazuje, ze wojna
dopiero sie rozpoczeta. Stosowanie niezgodnych z dozwolonym uzytkiem zabezpieczen
technicznych, procesy wytaczane internautom, naktadanie podatkéw na co tylko sie,
wszystko odbywa sie sie w imie praw autora do wynagrodzenia, mato kto wie, co to jest
domena publiczna (dobro wspdlne) i dlaczego powinnismy zrobi¢ wszystko by byta
chroniona.

Dlaczego powinnismy jasno okresli¢ status prawny obiektu cyfrowego?

Biblioteki cyfrowe zwykle powstajg w instytucjach publicznych czy naukowych, ktére dbajg
o prestiz, przejrzystos¢ i przestrzeganie prawa, dlatego nie mogg lekcewazyé zasad i
standardéw poprawnego tworzenia zasobow cyfrowych. Bibliotekarze argumentuja, ze
oznaczajg status prawny dzieta:

1. Poniewaz musimy tworzyc¢ biblioteki cyfrowe zgodnie z prawem;
2. Poniewaz miedzynarodowe standardy wyraznie tego wymagaja;
3. Poniewaz czytelnicy muszg dosta¢ doktadng informacje, co wolno im z danym



utworem robié, jak z niego skorzystac;

4. Poniewaz zarzgdzanie zasobem cyfrowym tego wymaga (upubliczniamy w
Internecie, ograniczamy dostep, dlaczego itp.);

5. Poniewaz bibliotekarze biorg na siebie odpowiedzialno$¢ za skanowanie i
upublicznianie materiatow;

6. Poniewaz reprezentujemy instytucje publiczne, na ktore natozone sg szczegdlne
zasady, np. transparentnosci postepowania.

Czy mamy takie mozliwosci, zeby to zrobic?

Wczesniej zaznaczytam, ze Swiadomos¢ bibliotekarzy w zakresie oznaczania materiatow
pare lat temu byta zerowa. Wigzato sie to z innowacyjnoscig dziatah. Nigdy przedtem, w
odréznieniu od wydawcy akademickiego — biblioteki nie musiaty zajmowac sie
zarzgdzaniem materiatami chronionymi przez prawo autorskie. Ich rola wyraznie byta
ograniczona przez ustawodawce do gromadzenia, opracowania i przechowywania
kolekcji. Nowe wynalazki - biblioteki cyfrowe i Internet kazaty nam zmieni¢ podejscie do
zasobu, jaki posiadamy, wigzato sie to ze skanowaniem i upublicznianiem dziet w
Internecie, i tu prawo autorskie ze swoimi polami eksploatacji wyraznie nie daje zgody na
samowolne dziatanie.

Istotnym elementem, ktéry zmobilizowat nas do zmian byt poszerzony Schemat Dublin
Core (DCT), ktéry powstat w wyniku doswiadczen setek bibliotekarzy, informatykow,
archiwistéw i muzealnikow tworzgcych kolekcje elektroniczne na swiecie. W schemacie
opisu bibliograficznego pojawito sie nieznane w naszej pragmatyce zawodowej pole
RIGHTS. Z poczatku tylko jedno, a teraz uzupetnione o podpola, ktére precyzujg zapis. Do
schematu dotgczono definicje i wyjasnienia, ktére pozwalajg nam zrozumiec¢, co w te pola
opisu nalezy wprowadzac. Tak wyglada opis dla pola PRAWA w Schemacie DC Terms:

Nazwa terminu: Rights

URI: http://purl.org/dc/terms/rights

Etykieta: Prawa

Definicja: Informacje o prawach zawartych w zasobie lub o prawach do zasobu.
Komentarz: Zazwyczaj informacje o prawach zawierajg klauzule dotyczgce praw wtasnosci
zwigzanych z zasobem, w tym praw wtasnosci intelektualne;.

Rodzaj terminu: Property

Uszczegétawia: http://purl.org/dc/elements/1.1/rights

Nalezy do zakresu: http://purl.org/dc/terms/RightsStatement

Wersja: http://dublincore.org/usage/terms/history/#rightsT-001

Dla bibliotek cyfrowych najwazniejsze w tej chwili sg cztery nastepujgce pola opisu:
* Etykieta: Prawa
» Definicja: Informacje o prawach zawartych w zasobie lub o prawach do zasobu.
+ Komentarz: Zazwyczaj informacje o prawach zawierajg klauzule dotyczgce praw
wiasnosci zwigzanych z zasobem, w tym praw wiasnosci intelektualne;j.

* Etykieta: Wtasciciel praw
* Definicja: Osoba lub instytucja majgca prawa do zasobu lub nimi zarzgdzajgca.

* Etykieta: Licencja
» Definicja: Dokument prawny oficjalnie pozwalajgcy na dysponowanie danym
* zasobem.


http://purl.org/dc/terms/rights
http://dublincore.org/usage/terms/history/

* Etykieta: Prawa dostepu

* Definicja: Informacje o tym, kto ma dostep do zasobu lub wskazanie statusu
bezpieczenstwa.

 Komentarz: Prawa dostepu mogg zawiera¢ informacje o dostepie lub jego
ograniczeniach ze wzgledu na ochrone prywatnosci, bezpieczenstwo lub inne
reguty.

Biblioteka Narodowa, ktora szybko zajeta sie ttumaczeniem tego schematu
http://www.bn.org.pl/dla-bibliotekarzy/nfs/metadane/dublin-core przyspieszyta takze jego
rozumienie, poniewaz jezyk angielsku w wielu przypadkach byt przeszkodg w zrozumieniu
Dublin Cora. Dlaczego? Poniewaz wiele termindw wykracza znaczenie poza opis
bibliograficzny, ktéry znamy ze schematu MARC, a nowinki wymagajg czasu, by je
rozpoznac.

Jak to wyglada na swiecie?

Swiat bibliotekarski nie jest moze tak bardzo innowacyjny w tym zakresie, jakby$my tego
oczekiwali, nie mamy bowiem zbyt wielu przyktadéw zastosowania p6l RIGHTS ze
schematu DCT, niemniej jednak, nie znaczy to, ze kolekcje sg pozbawione informac;ji o
statusie prawnym. Otéz szczegdlnie w krajach anglosaskich, gdzie ta kultura prawna i
zagrozenie procesami jest duze, bibliotekarze bardzo doktadnie opisujg status prawny
swoich kolekcji. Biblioteka Kongresu czynita to od samego poczatku i uczyta nas, ze
sprawa nie jest btaha. A poniewaz jest to biblioteka, ktéra zawsze tworzyta standardy i
drogowskazy po innowacjach, nie pozostato to bez wptywu na praktyki i standardy, ktore
wypracowano najpierw w USA a potem w innych krajach. Oto przykfad zapisu
dotyczacego czasopisma Chicago Daily News :

The following statement is made by the Chicago History Museum, from whose collection
the materials reproduced here are drawn. The Chicago History Museum encourages use of these
images to the extent permitted under the fair use clause of the 1976 Copyright Act, but it does ask that a
credit line be included with each image used. The American Memory Learning Page provides guidance on

fair use for teachers and classroom use. Otherwise, permission must be requested and granted by
the Chicago History Museum prior to use. Please cite the Reproduction Number for the item if provided in
the descriptive record.

Dzis mamy do czynienia z wieloscig i roznorodnoscig zapiséw, co kraj to obyczaj, co
kolekcja cyfrowa to inny zapis, wynika to oczywiscie takze z umow, jakie instytucje czy
osoby prywatne zawieraty dawno temu. Coraz czesciej jednak zapis statusu prawnego
pojawia sie przy utworze w Schemacie DCT. W Europeanie mamy juz ponad 400 tys.
obiektéw na licencji CC w tym okoto 8 tys. tekstow, ale wiekszosc to sg zdjecia ze
Szweciji.

To co dla nas jest dzi$ bardzo trudne, to fakt, ze nie ma jasnych procedur sprawdzania i
ustalania statusu prawnego materiatéw cyfrowych — mam tu na mysli utwory, ktére
mozna klasyfikowa¢ do domeny publicznej, nie bardzo tez wiadomo, jak postepowac z
utworami osieroconymi. Nie ma takze przyjetych jednolitych standarddw i instrukcji zapisu
tego statusu, w sumie w Polsce wypracowujemy go sami. Na Swiecie pojawiajg sie tzw.
kalkulatory, ktére pomagajg przeanalizowac status dzieta. Przybierajg one postac tabel z
pytaniami, na ktore trzeba sobie odpowiedzie¢, bgdz schematow. Przyktady kalkulator
opracowany dla stanu prawnego w USA:


http://www.loc.gov/teachers/usingprimarysources/copyright.html#fair
http://www.loc.gov/teachers/usingprimarysources/copyright.html#fair
http://www.copyright.gov/fls/fl102.html
http://www.bn.org.pl/dla-bibliotekarzy/nfs/metadane/dublin-core
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Zrodto grafiki Projekt Public Domain Sherpa:
http://www.publicdomainsherpa.com/copyright-duration1.html

Status materiatéw — informacje ogéine

Pierwsze pytanie, jakie bibliotekarz musi sobie zadac, kiedy przystepuje do pracy nad
ustaleniem statusu prawnego utworu, to jest pytanie o to, jakiemu prawu autorskiemu
podlega materiat, ktéry chce zamiesci¢ w bibliotece cyfrowej: polskiemu, niemieckiemu,
amerykanskiemu czy innym? Zaraz za tym idgce pytanie powinno brzmie¢: Jesli nie
podlega polskiemu prawu, to czy znamy prawo autorskie innego kraju na tyle, by
podejmowac decyzje w zakresie skanowania i upubliczniania tego materiatu? Jesli nie
posiadamy takiej wiedzy, to nie wolno nam tego robi¢! Chyba, ze utwor jest tak stary, ze
nie ma zadnego ryzyka. Okresla sig, ze bezpieczna liczba lat od roku publikacji dzieta to
140. Czyli dzi$ mozemy w zasadzie powiedziec, ze XIX-wieczne publikacje sg bezpieczne,
mamy juz 120 lat ich zycia.

Nalezy pamietac, ze generalnie mamy do czynienia z dwoma gtéwnymi statusami
materiatéw, jakie chcemy upubliczni¢ w Internecie: wolne od praw autorskich (Not
Copyrighted) oraz podlegajgce prawu autorskiemu (Copyrighted).

NOT COPYRIGHTED

Wolne od ochrony prawa autorskiego utwory to sg te, ktérych okres ochrony minat i te,
ktére nigdy nie byty chronione, sg one wymienione w ustawach narodowych. Bibliotekarz
musi je sprawdzi¢ i oznaczy¢ w bibliotece cyfrowej czy nalezg do domeny publicznej (DP).
Jesli tak, moze dac¢ czytelnikowi informacje, co to znaczy, bo termin DP nie jest znany
powszechnie. Z polskiego prawa autorskiego wynika, ze do tego zbioru nalezg najstarsze
materiaty, w duzej mierze juz XIX wieczne, akty normatywne lub ich urzedowe projekty,
urzedowe dokumenty, materiaty, znaki i symbole, opublikowane opisy patentowe lub
ochronne, proste informacje prasowe.

Domena publiczna jest pojeciem prawnym, cho¢ w polskim prawie autorskim nie pojawia


http://www.publicdomainsherpa.com/copyright-duration1.html

sie, jest narzedziem gwarantujgcym dostep do nauki, edukaciji i kultury. Daje wszystkim
obywatelom nieograniczone prawo do dziet, ktérych wykorzystanie nie podlega
restrykcjom i ograniczeniom, poniewaz prawa majgtkowe do tworczosci wygasty lub
tworczos¢ ta nigdy nie byla chroniona lub nie jest przedmiotem prawa autorskiego.
Domena publiczna definiowana jest jako abstrakcyjny zbior utworéw, ktére nie sg
kontrolowane, zabezpieczone czy zawtaszczone przez kogos na mocy systemu wiasnosci
intelektualnej. Okreslenie to ma wskazywac, Zze utwory sg “wtasnoscig publiczng”,
dostepne dla kazdego z nas, do wykorzystania w dowolnym celu. [5] OkreS$lenia te sg
rozwiniete w ManifeScie Domeny Publicznej - http://publicdomainmanifesto.org/

opracowanym przez uczestnikbw projektu The COMMUNIA Thematic Network
http://www.communia-project.eu/about.

Oprocz utworow z mocy prawa formalnie nalezgcych do domeny publicznej istnieje takze
wiele wartosciowych prac, ktoére indywidualni twoércy dobrowolnie udostepniajg na
korzystnych warunkach, tworzgc prywatnie skonstruowane dobro wspoélne. Uzywanie
wolnych licencji i inne formy upubliczniania utworéw w Internecie sprzyjajg poszerzaniu
domeny publiczne;j.

W Kujawsko-Pomorskiej Bibliotece Cyfrowej przyjeto oznaczanie utworéw z domeny
publicznej w nastepujgcy sposob:

Prawa: Domena publiczna (public domain)
Prawa dostepu: Dla wszystkich bez ograniczen. Wiecej...

Wypetnia sie jedynie dwa pola: gtbwne i podrzedne wyjasniajgce prawa dostepu. Peten
opis bibliograficzny w schemacie Dublin Core ma postac:

Tytut : Oredownik Urzedowy powiatu Zninskiego 1923.11.28 R.36 nr 93
Opis : Czasopismo jest kontynuacjg "Oredownika Powiatowego".
Wydawca : Ksycki, Leon

Data wydania : 1923

Ty zasobu : czasopismo

Format : image/x.djvu

Jezyk : pol

Prawa : Domena publiczna (Public domain)

Prawa dostepu : Dla wszystkich bez ograniczen ; Wiecej...
Identyfikator zasobu : oai:kpbc.umk.pl:48477

Digitalizacja : Biblioteka Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy
Lokalizacja oryginatu : Wojewddzka i Miejska Biblioteka Publiczna w Bydgoszczy

Z pomocg prostego linkowania o ksztatcie: Wiecey... http.//kpbc.umk.pl/dlibra/text?
id=polityka#pd odsytamy uzytkownikéw do wyjasnien, co pojecie domena publiczna
oznacza. Poniewaz na razie nie ma definicji DP w prawie polskim, to postugujemy sie
jedynie potocznym objasnieniem, ktére ma utatwi¢ korzystanie z utworow nam i
uzytkownikom. Brzmi ono nastepujgco:

Domena publiczna obejmuje materiaty nie objete restrykcjami polskiego prawa


http://kpbc.umk.pl/dlibra/text?id=polityka
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http://kpbc.umk.pl/dlibra/docmetadata?id=48477
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autorskiego lub co do ktérych prawa te wygasty. Materiaty, ktore trafiajg do domeny
publicznej sg wltasnoscig wspolng dostepnag dla kazdego do wykorzystania w swobodny
Sposob i w dowolnym celu z poszanowaniem praw autorskich osobistych. Do domeny
publicznej nalezg zawsze materiaty, ktorych polskie prawo autorskie nie chroni: akty
normatywne lub ich urzedowe projekty, urzedowe dokumenty, materiaty, znaki i symbole,
opublikowane opisy patentowe lub ochronne, proste informacje prasowe. Zgodnie z
ustawg o prawie autorskim i prawach pokrewnych (Dz.U. 1994 nr 24 poz. 83 z poz.
zZmian.) prawa majgtkowe wygasajg jesli:

1. tworcy, wspottworcy nie zyjg od 70 lat,
2. uptyneto 70 lat od daty pierwszego rozpowszechnienia utworu anonimowego,

3. w odniesieniu do utworu audiowizualnego - od Smierci najpozniej zmartej z
wymienionych osob: gtbwnego rezysera, autora scenariusza, operatora obrazu, autora
dialogow, kompozytora muzyki.

Wyjasnienie to nie wyczerpuje wszystkich przypadkow, ktore prawo autorskie opisuje.
Trzeba je analizowac¢ zawsze osobno w odniesieniu do kazdego utworu.

COPYRIGHTED

Drugim typem materiatéw, ktére przechowujemy w archiwach cyfrowych sg te objete
prawem autorskim. Mozemy je digitalizowac, archiwizowac i upublicznia¢ tylko za zgodg
autoréw lub ich spadkobiercéw. Zgoda taka zwykle jest udzielana stronie zainteresowanej
na podstawie licencji (umowy) w formie pisemnej. Jesli jednak mamy do czynienia ze
zgodg ustng, to domniemywa sie, ze jest to zgoda niewytgczna. Mozliwos¢ wykorzystania
zgody ustnej zatem istnieje, choé trudno bytoby z niej sie tumaczy¢ w sadzie, dlatego jako
praktyk zalecam zapisywanie wszystkich dat i informacji o takich rozmowach, drukowanie
kazdego maila i przechowywanie korespondencji tradycyjnej. Bedzie to praktyka
wskazujgca na dochowanie ,nalezytej starannosci” w pracy, bedgca zawsze dla sgdu
czynnikiem pozytywnym.

Jesli chodzi o opis bibliograficzny, to w przypadku obiektu cyfrowego obcigzonego prawem
autorskim musimy wypetni¢ wszystkie cztery pola. W pierwsze pole nastepujgce
wyrazenie: Wszystkie prawa zastrzezone lub Nie wszystkie prawa zastrzezone w
zaleznosci od rodzaju licenciji, jaka podpisaliSmy z wtascicielem praw majgtkowych do
utworu.

Przyktad opisu dla obiektu na licenciji instytucjonalnej UMK:
Prawa : Wszystkie prawa zastrzezone
Witasciciel praw : Gorski, Wactaw
Licencja : Licencja UMK
rawa dostepu : Dla wszystkich w zakresie dozwolonego uzytku

UWAGA!

Schemat nie precyzuje i nie zabrania nam zapisywania tu praw biblioteki do plikow
cyfrowych, ale poniewaz sg one chronione przez ustawe o bazach danych to nie nalezy
ich tu wpisywac, bo bedzie dezinformacja. Opis bibliograficzny dotyczy konkretnego
utworu, wiec i status prawny powinien sie do niego odnosic, nie do pliku/kopii, ktérg
wykonalismy. Bibliotekarze cyfrowi czesto jako wiasciciela praw w opisie bibliograficznym
podajg biblioteke, ktora skanowata materiat.

W KPBC stosuje sie tyle licencji instytucjonalnych, ilu jest partneréow projektu. Kazdy z
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partnerow sam odpowiada za przygotowywanie informacji o prawach (copyright cleaning)
swoich obiektow i kazdy partner podpisuje swojg licencje, ale w tym samym ksztatcie,
zeby KPBC miata jednolity opis. Licencje instytucjonalng opracowano w Instytucie Prawa i
Wynalazczosci Intelektualnej UJ. Jej ksztatt musi by¢ dobrze opracowany, by biblioteka
cyfrowa mogta swobodnie funkcjonowac.

Jesli chodzi o licencje Creative Commons, to jest to sprawa catkiem nowa nie tylko w
Polsce, ale i na swiecie, wychodzgca jakby naprzeciw nowym technologicznym
przemianom. Licencje te zostaty opracowane zgodnie z narodowym prawem autorskim,
ale tak sg ujednolicone i skonstruowane, by mogty obstuzy¢ potrzeby globalne. Licencje
dajg tez wiekszg swobode tworcy, bo sam moze podjgc¢ decyzje, jak bardzo chce swoj
utwor chronic¢ czy wrecz zwolni¢ go z ochrony. W zwigzku z tym, ze ich celem nadrzednym
byto uwolnienie utwordéw, zaprzeczenie doktrynie, ze wszystkie prawa sg zawsz e
zastrzezone, to w opisach bibliograficznych pojawia sie okreslenie przez twércéw licencii
CC stosowane: Nie wszystkie prawa zastrzezone, tylko te ktdre autor zyczy sobie
zastrzec.

Przyktad opisu dla obiektu na licencji CC:

Prawa : Nie wszystkie prawa zastrzezone

Wiasciciel praw : Majdowski, Andrzej

Licencja : Creative Commons; by-nc 3.0 pl ;

Prawa dostepu : Dla wszystkich zgodnie z powyzszg licencjg ; Wiecej...

Prawa dostepu

Nazwa terminu: accessRights

URI: http://purl.org/dc/terms/accessRights

Etykieta: Prawa dostepu

Definicja: Informacje o tym, kto ma dostep do zasobu lub wskazanie statusu
bezpieczenstwa.

Komentarz: Prawa dostepu mogg zawierac informacje o dostepie lub jego ograniczeniach
ze wzgledu na ochrone prywatnosci, bezpieczenstwo lub inne reguty.

Rodzaj terminu: Property

Wersja: http://dublincore.org/usage/terms/history/#accessRights-002

W KPBC mamy okreslone kto moze korzystac z obiektu i w jakim zakresie. Odsytamy w
tym miejscu czytelnika do objasnien CC lub naszych wtasnych. Mozna samodzielnie
okresli¢ klauzule, musi by¢ zbiezna z licencja: Dla wszystkich zgodnie z powyzszg
licencjg, Dla zalogowanych zgodnie z dozwolonym uzytkiem, dla Wszystkich bez
ograniczen itp.

<

Zapisy dla sieci FBC?

Czy przyjmujemy skfadnie i zapisy w polu PRAWA takie same dla wszystkich bibliotek
cyfrowych, czy dopuszczamy dowolno$é?* Udziat we wspodlnej sieci zobowigzuje nas do
ujednolicania zapiséw.

Nalezy pamietac, ze kazdy przypadek jest inny, czasem bedzie to wymagato
indywidualnego zapisu. Moze trzeba przyja¢ wyjatki?

<


http://dublincore.org/usage/terms/history/

*Czy powinniSmy przyjac¢ zapis angielskojezyczny dla uzytkownikéw z zewnatrz?
Co z Europeang? Nie mamy instrukgciji.

Ktos musi podja¢ decyzje?

Przepisy polskiego prawa autorskiego przerzucajg na tworcéw zasobdw koszt ustalania
stanu prawnego materiatow upublicznianych w sieci, kazdy sam musi sobie radzi¢ z tym
problemem. Instytucje publiczne nie majg wypracowanych standardéw, scenariuszy i
procedur dziatania. Niestety nie ma w tym przypadku ksigg wieczystych, w ktorych jasno
jest zapisany status prawny danego dzieta. W przypadku bibliotek cyfrowych czy archiwéw
z tym zadaniem bedzie musiat radzi¢ sobie bibliotekarz, archiwista, muzealnik czy
informatyk zalezy, kto zajmuje sie tworzeniem zasobow. Na dodatek absolutnie nie bedzie
miat pewno$ci, ze jego ustalenia nie zostang zakwestionowane. Moze okazac sie bowiem,
ze znajdzie sie ktos, kogo roszczenie bedzie zasadne i trzeba je bedzie rozpatrze¢. Co
wiecej nie bardzo wiadomo kto poniesie ewentualne konsekwencje niepoprawnego
dziatania. Dlatego warto w ogélnych zasadach udostepniania obiektow z biblioteki cyfrowe;j
czy archiwum zawrze¢ klauzule zabezpieczajgca: Jesli do biblioteki cyfrowej wptynie
uzasadniony protest zwigzany z prawem autorskim, upublicznione wcze$niej dzieto
zostanie przesuniete do archiwum zamknietego. Chodzi o to, zeby wykazaé maksimum
staran i dobrej woli w zakresie ochrony praw autorskich. Nie nalezy nigdy sie godzi¢ na
kasowanie kopii, poniewaz jest ona wazna ze wzgledu na bezpieczenstwo zbiordw,
wystarczy zados¢ uczynic¢ autorowi czy spadkobiercy i zamkng¢ dostep zgodnie z jego
wola.

W kontekscie takich postepowan nalezy sobie zada¢ pytanie: czy bibliotekarze nie
potrzebujg nowego stanowiska pracy okreslonego jako ,,copyright librarian”. Mogtby to by¢
bibliotekarz-prawnik (Zob. w University of Minnesota Libraries
http://www.lib.umn.edu/copyright/aboutcie.phtml ) nie tylko odpowiedzialny za wyjasnianie
statusu prawnego utworu, ale i taki, ktéry wyjasnia uzytkownikom, w jaki sposéb moga
skorzystac z zasobow, by odbywato sie to zgodnie z prawem narodowym, bibliotekarz
zabezpieczajgcy darowizny i okre$lajgcy zakres ich upubliczniania, negocjujgcy z autorami
i spadkobiercami, czy poszukujgcy wiascicieli praw autorskich. Zakres prac takiej osoby
bytby bardzo duzy, szczegdlnie na poczatku, kiedy tworzytby szczegbétowe schematy
dziatania dostosowane do polskich realiow. Uniwersytety amerykanskie majg centra
copyright, ktére obstugujg takze naukowcow i pomagajg im w wykorzystaniu wtéornym
innych utworéw do ich wtasnych publikacji. Takie centrum ma np. Cornell University,
http://www.copyright.cornell.edu/ ale jest to praktyka do$¢ powszechna.

Warto po rozwigzania metodyczne w tym zakresie siegng¢ do USA, bo cho¢ ich prawo
autorskie rozni sie od naszego, to metody ich pracy i procedury majg juz dos¢ dobrze
wypracowane. Bardzo interesujgce systemowe rozwigzania prezentuje biblioteka
University of Minnesota Libraries, ktéra ma nie tylko porady prawne dla bibliotekarzy, ale i
czytelnikdw. Ponizszy przyktad pokazuje, jak serio traktuje sie prawo w USA.


http://www.copyright.cornell.edu/
http://www.lib.umn.edu/copyright/aboutcie.phtml
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Zrodio: http://www.lib.umn.edu/copyright/

Polityka ogdlna

Czasem, jak pokazujg przyktady zagraniczne,

trzeba bedzie wprowadzic¢ zapisy ogdlne dla catej biblioteki cyfrowej oraz odrebne dla
poszczegolnych kolekcji, bo tego bedzie wymagat od nas np. darczynca lub specyfika
zbioru.

W zwigzku z tym nalezy przeanalizowac, ktére sktadowe biblioteki cyfrowej podlegaja
ochronie:

1.0chrona oprogramowania (system)

2.0chrona bazy danych (pliki, metadane)

3.0chrona praw autorskich (materiaty i ich tresci)
<

Polityka ogdlna
Ochrona baz danych w Polsce regulowana jest za pomocg dwdch aktow prawnych:

Ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych z 4 lutego 1994 (Dz. U 1994 Nr 24 poz.
83) wraz z pbzniejszymi zmianami
(Dz. U. 2000 Nr 53 poz. 637, Dz. U. 2002 Nr 197 poz. 1662, Dz. U. 2003 Nr 166 poz. 1610



http://isip.sejm.gov.pl/servlet/Search?todo=open&id=WDU19940240083
http://www.lib.umn.edu/copyright/

i Dz. U. 2004 Nr 91 poz. 869), (Art. 4. Zbiory, antologie, wybory, bazy danych spetniajgce
cechy utworu sg przedmiotem prawa autorskiego, nawet jezeli zawierajg niechronione
materiaty, o ile przyjety w nich dobor, uktad lub zestawienie ma tworczy charakter, bez
uszczerbku dla praw do wykorzystanych utworow.)

Ustawy o ochronie baz danych z dnia 27 lipca 2001 r (Dz. U. 2001 Nr 128, poz. 1402).

<

Uwagi koncowe!

<Nie jest tatwo okresli¢ status dzieta cyfrowego i przygotowac opis, ktory w jasny sposéb
wyjasniatyby uzytkownikom, jak zgodnie z prawem wolno im z niego korzysta¢, poniewaz
prawo nie jest jednoznaczne i nie przystaje do nowej technologicznej rzeczywistosci. Co

powinnismy zrobi¢?

RECEPTA:

a)analizowac i nazywac problemy prawne;

b)przygotowywac przykfady;

c)oddac je prawnikom do analizy;

d)zbierac opinie prawne;

e)uczyC sie przepisdw prawa;

f)Lobbowac¢ na rzecz zmian w przepisach prawnych korzystnych dla bibliotek cyfrowych i
budowy szerokiej domeny publiczne;.
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