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Status prawny twoércy i dziela sztuki

Amerykanski profesor Clifford Stoll powiedziat, ze jesli chcemy wiedzieé co przyniesie nam
przysztos¢, powinnismy udac sie nie na uniwersytet, tylko do przedszkola - i porozmawiac
z doswiadczong wychowawczynig. Jesli chcemy wiedzie€, jaka jest przyszios¢ statusu
tworcy, czy tez ogolniej kondycji i spotecznej roli prawa autorskiego, musze zaczgc
wtasnie od przedszkola.

Te zdjecia zostat zrobione przez mojego syna. Nie sg to arcydzieta, ale w koncu méj syn
jest matym chtopcem. Ma zaledwie 6 lat. Umie czytaC, pisaC i obstugiwaC¢ kamere. Ma
takze swoj komputer i wykorzystuje go do serfowania w sieci — szczegélnie lubi Wikipedie
— oraz pisania prostych programéw komputerowych. Rezultaty jego pracy sg publikowane
w sieci przez dumnych rodzicéw. Na trzecim zdjeciu wida¢ jego samego - sfotografowat
sie w lustrze. Zrobit to sam, powtarzajgc gest ,Amatora” z filmu Kieslowskiego. Mdj syn
jest tworcg, takze w mysl ustawy o prawie
autorskim.

W ciggu ostatnich dwoch dekad przezyliSmy
rewolucje informacyjna, porownywalng tylko z
rewolucjg jaka bylo wynalezienie pisma i
druku. Pojawienie sie komputerow, uniwer-
salnych maszyn logicznych stuzacych do
kopiowania i przetwarzania informacji, oraz
sieci komputerowych, bedacych najtannszym i
najbardziej efektywnym systemem dystrybucji
informacji w dziejach, ma wptyw na dostownie
wszystkie dziedziny zycia: polityke,
gospodarke i - oczywiscie - przede wszystkim
kulture.

Jeszcze dwadziescia lat temu wymiana
informacji zaposredniczona przez media
byta stosunkowo niewielkim, choc¢
waznym, elementem naszej komunika-
cyjnej rzeczywistosci. Dzis znakomita
wiekszos¢ komunikacji z innymi odbywa
sie za posrednictwem mediéw elektro-
nicznych, poczgwszy od telefonow
komorkowych, a na e-mailach, czatach,
forach  internetowych i  portalach
spotecznosciowych skonczywszy. Proces
zaposredniczania procesow komunika-
cyjnych, takze tych najbardziej banalnych, przez media jest istotny, bo z chwilg gdy
utrwalimy nasz przekaz w postaci pliku cyfrowego staje sie on przedmiotem prawa
autorskiego. Prawo autorskie ma wiec dzis nieporownywanie szerszy zasieg spoteczny. To




nie jest waska regulacja dotyczgca relacji z wydawcami i i wynagradzania autoréw. To
prawo, ktére reguluje obieg informacji w ogéle. Od dziet Mitosza po SMS z listg zakupow,
jaki dostatem od mojej zony.

Uczestnictwo w  kulturze polega na —
przetwarzaniu i dystrybucji informacji. Nowe Y .
narzedzia i mozliwosci zmienity nas z .

biernych odbiorcéw mediow w ich aktywnych
uzytkownikow. Publikacja przestata byc¢
czym$ wyjatkowym i rzadkim. Jest ona
codziennoscia, normalnym aktem
komunikacyjnym.

Jednym ze skutkdw trzeciej rewolucji
informacyjnej jest, Ze teraz kazdy z nas,
poczgwszy od mojego syna, jest zgodnie z
brzmieniem ustawy, tworca. Kiedy patrze na
mojego syna i widze niestychang tatwosé, z jakg uczy sie wykorzystywania technologii
informacyjnych, nie mam watpliwosci, ze od tego nie ma juz odwrotu. Do samej Naszej
Klasy zapisato sie 25 milionow osob, i kazda z nich cos publikuje — zdjecia, teksty,
komentarze. Zastanéwmy sie wiec, co oznacza to dla statusu twércy, a wiec
automatycznie dla prawa autorskiego i catego systemu redystrybuc;ji? Jakie skutki bedzie
miat fakt, ze kazdy — poza skrajnymi przypadkami oséb spotecznie wykluczonych — jest
tworcg, wydawcg i nadawcg?

RzeczywistoS¢ prawna i ekonomiczna praw autorskich musi odpowiada¢ na szybko
zmieniajgce sie spoteczne potrzeby. Dzisiaj w wielu sferach prawa autorskie sg zestawem
martwych zapiséw, ktorych mato kto przestrzega, a jeszcze mniej szanuje. Jesli chcemy
przywrdci¢ je jako skutecznie dziatajacy system, musimy precyzyjnie zdefiniowac jego
ograniczenia, wyeliminowag¢ bariery, i wzmacnia¢ ochrone tam, gdzie jest potrzebna. Zeby
spetniato swoje zadanie prawo to musi byé efektywnym systemem redystrybuciji, ktory z
jednej strony skutecznie zabezpiecza interesy tworcow, a z drugiej nie ogranicza ani
rozwoju kultury, ani praw obywatelskich dotyczacych swobody komunikacji, a wiec przede
wszystkim zasady wolnosci stowa. Najwazniejsze moim zdaniem ograniczenia ujagtem w
cykl 7 tez.

Otwartos¢ procesu stanowienia prawa

W czasach spoteczenstwa informacyjnego regulacje dotyczac obiegu informac;ji staty sie
gorgcym tematem. Nie tylko o samo prawo autorskie tu chodzi, bo identyczne dylematy
bedg nam towarzyszyty rdéwniez przy debatach o prawie prasowym czy
telekomunikacyjnym. W ciggu ostatniego roku publiczna debata na temat zakresu swobdd
i ograniczen zwigzanych z obiegiem informacji wkroczyta na pierwsze strony gazet .
Podczas ostatnich wyboréw do parlamentu Unii Europejskiej kwestia tzw. pakietu
telekomunikacyjnego stata sie jednym z kilku najwazniejszych politycznych tematéw.
Szwedzka Partia Piratow, ktorej jedynym celem jest reforma systemu praw autorskich i
patentowych, stata sie jedng z czterech najwiekszych partii w Szwecji i wprowadzita do PE
swojego posta. W Polsce spér pomiedzy blogerkg Kataryng a Dziennikiem stat sie
powodem powaznej debaty na temat granic prawa do anonimowej wypowiedzi, kluczowej
dla wolnos$ci stowa. Duze emocje wywotuje amerykanska umowa Google z wydawcami,
umozliwiajgca tej firmie masowe udostepnianie materiatéw objetych prawem autorskim.



Jest wiec pewne, ze wszelkie propozycje zmian stang sie przedmiotem goracych sporéw.
Warto wiec zadba¢ o otwartos¢ i przejrzystos¢ procesu stanowienia prawa w tych
kluczowych dla przysztosci kultury sprawach. Na zamowienie MKIDN powstato ostatnio
wiele raportéw, w tym kilka ktoére dopiero czekajg na publikacje. Toczy sie wiele
srodowiskowych debat, w ktorych zainteresowane grupy intereséw definiujg trapigce je
problemy i pracujg nad metodami ich rozwigzania. Brakuje jednak statej platformy takiej
debaty na poziomie strategicznym.

Okazjg do zdefiniowania podstawowych probleméw zwigzanych z obiegiem informacji w
czasach spoteczenstwa informacyjnego stato sie uruchomienie forum na stronach
Kongresu Kultury, gdzie postawiono i dyskutowano szereg aktualnie waznych tematéw:
ochrone plikéw przed kopiowaniem przy pomocy skutecznych technicznych zabezpieczen
(tzw. systemy DRM) i zwigzanych z tym probleméw, kopiowanie na uzytek prywatny,
udostepnianie utworéw objetych prawem autorskim w bibliotekach cyfrowych, sposobom
udostepniania utwordw ktérych powstanie zostato optacone z funduszy publicznych.

Publiczna debata na temat ksztattu i przysztoSci regulacji zwigzanych z obiegiem
informacji w spoteczenstwie nie moze sie toczy¢ za plecami spoteczenstwa. Dlatego
wazne jest, by wypracowaé nowe standardy dialogu spotecznego. W sktad Komisji Prawa
Autorskiego nie weszli przedstawiciele uzytkownikéw dobr kultury (konsumentow,
prosumentow i organizacji spotecznych), zasiadajg tam wytgcznie przedstawiciele roznych
gatezi przemystu. Dostep do informacji publicznej jest w w wielu przypadkach nie
realizowany lub realizowany w sposéb nie odpowiadajacy standardom. Projekty zmian w
ustawach planowane sg za zamknietymi drzwiami. Otwarta debata jaka toczy sie na
stronach internetowych Kongresu Kultury jest niestety wyjatkiem, a nie reguta.

Z pewnoscig nie mozna oméwic¢ doktadnie wszystkich problemoéw w zatozonych ramach
czasowych tego wystgpienia, skupie sie wiec na Kkilku, ktére wydajg sie obecnie
najbardziej dotkliwe. Problem praw autorskich jest problemem ekonomicznym. Celem
istnienia tej regulacji jest stworzenie mechanizméw wynagradzania tworcow, wydawcow i
nadawcow za ich prace. Przemyst bazujacy na prawach autorskich w swoich analizach
sytuacji pomija — co zupetnie naturalne — rownie istotne problemy zwigzane z
funkcjonowaniem tych regulacji w sferze niekomercyjnej. Jako przedstawiciel strony
spotecznej, pracownik organizacji pozarzadowej i tworca - pozwole wiec sobie zwroci¢
szczegolng uwage na te wiasnie aspekty.

Reforma na poziomie miedzynarodowym

Niewatpliwie ktopotliwe sg same zatozenia systemu prawa autorskiego, ktére po pierwsze
chroni kazdy utrwalony utwér, po drugie zas ma niezmiernie wydtuzony okres ochrony - w
ciggu ostatnich dwdch dekad wydtuzyliSmy czas obowigzywania prawa autorskiego
dwukrotnie, z 25 do 70 lat po $mierci autora. Czesto czas ochrony jest jeszcze diuzszy, np.
wtedy gdy pierwsza publikacja miata miejsce wiele lat po Smierci autora. Oznacza to, ze
chronimy ogromne ilosci utwordw ktore ochrony nigdy nie potrzebowaty, badz nie
potrzebujq jej od jakiegos czasu, chocby ze wzgledu na znikomg warto$¢ komercyjna.

Z jednej strony dotyka to np. biblioteki, archiwa i wszystkie instytucje czy osoby prywatne,
ktére korzystajg z prywatnych i panstwowych zasobow archiwalnych. Ogromnej
wiekszosci zasobdédw nie mozna ani udostepnia¢é w sposéb otwarty, ani twdrczo
wykorzystywac. Bibliotekarze zjawisko to nazwali ,czarng dziurg XX wieku”. Z drugiej
strony zjawisko to dotyka miliondw zwyktych ludzi, ktérzy sami o tym nie wiedzac
codziennie naruszajg prawo, np. przeklejajac zabawne komentarze z forum internetowego
na swojego bloga.



Prawa wtasnosci intelektualnej majg juz nature globalng, a Polska jest sygnatariuszem
wielostronnych umow, wiec nie ma watpliwosci ze nie rozwigzemy problemu zbyt dtugiego
okresu trwania czy ochrony utworéw ktére ochrony nie potrzebujg lokalnie. Jednakze
warto pamieta¢ o tej perspektywie za kazdym razem, gdy zabieramy gtos na forum Unii
Europejskiej czy w innych ciatach miedzynarodowych. Szersza debata na temat samych
zatozen tej regulacji niewatpliwie nas w najblizszych latach czeka.

Utwory nie objete prawem autorskim — takie ktére nigdy nie byty chronione badz ich okres
ochrony wygast — tworzg tzw. domene publiczng, wspolny zaséb z ktérego kazdy moze
korzysta¢ bez ograniczen. Niezalezne badania wykazaty, ze troska o domene publiczng
ma takze sens ekonomiczny, gdyz obnizenie barier wejscia na rynek stymuluje ich rozwdj.
Naukowcy wskazujg rozne okresy optymalnego obowigzywania praw wytacznych, ale
zawsze sg one wielokrotnie krotsze od obowigzujacych dzisiaj. Istotny jest jednak jeszcze
inny aspekt: domena publiczna stanowi kluczowy element kultury, gdyz daje nam swobode
w budowaniu na podstawie istniejgcego dziedzictwa nowych warstw kulturowej tkanki. Ta
swoboda jest gwarantem wolnosci tworczej, o czym wie np. kazdy rezyser ktory chciat
wystawic¢ spektakl na motywach Kubusia Puchatka, a ktorego nie wystawit go w zwigzku z
zgdaniami korporacji Disneya dotyczacymi nie kwestii finansowych, ale artystycznych. W
zwigzku z procesami zwiekszania zakresu i restrykcji praw witasnosci intelektualnej
domena publiczna sie kurczy, i jednoczesnie kurczy sie przestrzen tworczej swobody.

Dlatego czas ochrony nalezy skréci¢, chocby do minimum wymaganego przez Konwencje
Bernenskag czyli 50 lat po smierci autora. Nalezy tez otoczy¢ aktywng ochrong dozwolony
uzytek wiasny i domene publiczng — poszerzaé¢ ich zakres i nie zezwala¢ na
zawlaszczenie tej publicznej przestrzeni kultury.

Gwarancja swobdéd twérczych

Srodowiska tworcow takie jak Indeks73 regularnie zwracajg na ten fakt uwage, i podnoszag
racjonalny wniosek — skoro wydtuzyliSmy czas oczekiwania na przejscie utworu do
domeny publicznej poza dtugosc¢ ludzkiego zycia, to musimy takg wolnos¢ zagwarantowac
w inny sposob. W przepisach o dozwolonym uzytku istniejgce wyjatki dla parodii, satyry
czy cytatu nie obejmujg remiksow, spektakli teatralnych czy filméw dokumentalnych. A
przeciez prawo do wynagradzania posiadaczy praw autorskich nie moze by¢ narzedziem
artystycznej, obyczajowej czy politycznej cenzury. Tak rozwigzany jest np. wyjatek dla
celéw edukacyjnych, ktory nie naruszajac prawa do wynagrodzenia pozwala na swobodne
korzystanie z utwordéw objetych ochrong.

Otwarta polityka udostepniania dziet finansowanych z funduszy publicznych

Moj syn wiasnie poszedt do szkoty, w zwigzku z czym sporo czasu poswiecam na
szukaniu w internecie rozmaitych materiatobw edukacyjnych. Dostep do wiedzy jest w
koncu jego konstytucyjnym prawem. Trudno mi wiec ignorowac¢ fakt, ze istniejace wyjatki
dla celow edukacyjnych w praktyce nie dajg sie stosowa¢ do publikacji internetowych.
Uznane, renomowane instytucje, ktére muszg dziata¢ zgodnie z prawem, nie udostepniajg
np. wierszy Juliana Tuwima czy Jana Brzechwy, gdyz te ciagle sg chronione. Tuwim
bedzie chroniony az do roku 2024, kiedy to mdj syn bedzie juz dawno na studiach, a
Brzechwa do roku 2036 kiedy to zapewne juz sam bedzie miat dzieci. To i tak nic w
poréwnaniu do wierszy Danuty Wawitow, ktore do domeny publicznej wejdg w roku 2070,
kiedy bedzie staruszkiem. Nie oznacza to jednak, ze do ich wierszy nie mozna uzyskac
dostepu — one sg, z btedami, niekompletne, niepodpisane, na tysigcach prywatnych stron
internetowych publikujgcych - jak mniemam — bez odpowiedniego zezwolenia. Nie ma



zadnej, ani technicznej, ani prawnej metody, by je z internetu usung¢ (chyba zebysmy
powrdcili do koncepcji panstwa policyjnego i cenzury prewencyjnej), nie ma takze zadnej
metody by umozliwic powotanym do tego instytucjom na ich rzetelne, legalne
udostepnienie.

Wobec trudnosci zwigzanych z wprowadzaniem jakichkolwiek zmian w tresci prawa ze
wzgledu na umowy miedzynarodowe kluczowym problemem staje sie polityka panstwa
zwigzana z dotowaniem tworczosci, szczegoélnie w sferze edukacji. Obecnie cata logika
finansowania zasobdw kultury skierowana jest nie na powiekszanie publicznie dostepnych
zasobow, tylko sponsorowanie produkcji analogowych, fizycznych kopii (albumow, ksigzek,
wystaw, czasopism etc.). Efektywne wydatkowanie funduszy publicznych musi oznaczac
zmiane tej logiki. W czasach niemalze bezkosztowej dystrybucji informacji w formie
elektronicznej nie ma sensu sponsorowanie produkcji egzemplarzy, gdy cate pienigdze
mogtyby trafi¢ wprost do tworcow, a owoce ich pracy by¢ dostepne bez ograniczen dla
kazdego.

Zamieszczenie w programach grantowych systemu zachet lub wymogoéw do stosowania
przez beneficjentow otwartego licencjonowania publikacji przygotowanych z publicznych
funduszy radykalnie poprawitoby kwestie dostepu do kultury i dato mozliwo$¢ dalszego
tworczego wykorzystania tych utworéw bez dodatkowego obcigzania budzetu panstwa.

.Strategia Rozwoju Spoteczenstwa Informacyjnego w Polsce do roku 2013” wprost
zaktada ,umozliwienie powszechnego dostepu do tresci — bezptatnie, gdy jest on
wiasnoscig publiczng”. W praktyce jednak jest inaczej. Za utwory nalezgce do skarbu
panstwa pobierane sg optaty licencyjne, Nie istnieje zadna spdjna polityka udostepniania
zasobow, ktérych prawa nalezg do catego spoteczenstwa. W efekcie finansowane przez
panstwo instytucje powotane do udostepniania naszego dziedzictwa dziatajg jak firmy
komercyjne: Narodowe Archiwum Cyfrowe sprzedaje licencje za wykorzystanie oficjalnych
zdjec z okresu Il Rzeczpospolitej, a muzea pobierajg optaty za fotografowanie eksponatéw
sprzed setek lat. Te patologie nalezy wyeliminowac¢. Cyfryzacja dokonana za publiczne
pienigdze nie moze prowadzi¢ do powstania sklepéw internetowych. Obecnie zarysowany
program dziatania Narodowego Instytutu Audiowizualnego jest btedny wtasnie z tego
powodu.

Stworzenie Funduszu Praw Autorskich

Osobng kwestig jest zagwarantowanie dostepu do chronionych utworéw o szczegdlnym
znaczeniu dla kultury narodowej: ksigzek ujetych na listach lektur szkolnych, kanonu kina,
fotografii i materiatow filmowych dokumentujgcych szczegdlne chwile historyczne etc.
Trudno to sobie wyobrazi¢ bez zbudowania programu wykupu odpowiednich praw do tych
kluczowych utwordw i ich publicznego udostepnienia. Taki program niewatpliwie nie bytby
tani, ale bytby to wydatek jednorazowy — raz udostepnione na otwartych zasadach utwory
pozostatyby spotecznie dostepne na zawsze.

Otwarcie waznych z punktu widzenia kultury i edukacji zasobéw do ktérych prawa
autorskie sg w posiadaniu skarbu panstwa poprzez udostepnienie ich na jednej ze
standardowych wolnych licencji (np. Creative Commons Uznanie Autorstwa lub innegj
zgodnej z Definicjg Wolnych Débr Kultury) bytoby znaczagcym krokiem naprzéd.

Usuniecie wad prawa autorskiego

Potencjalnie mozliwe bytoby w ogdle wyjecie ich spod ochrony i przeniesienie do domeny
publicznej (jak dzieje sie to z dokumentami urzedowymi mocg ustawy spod ochrony



wytaczonymi), tutaj jednak na przeszkodzie stoi brak mechanizmow prawnych — obecnie w
Polsce twoérca czy tez posiadacz praw autorskich nie ma mozliwosci zrzeczenia sie
ochrony, co jest istotng lukg naszego systemu prawnego. Takich luk jest zresztg wiecej, ich
usuniecie jest pilnym zadaniem: obowigzkowe posrednictwo OZZ czy ograniczenie okresu
licencjonowania do 5 lat.

Czytajac projekt nowelizacji ustawy o mediach audiowizualnych nie mogtem sie oprzec
poczuciu absurdu. Oto czytam dokument, ktérego jedynym celem jest replikacja mechaniki
starych mediéw — telewizji i radia — w przestrzeni internetowej. Ustawodawca zamiast
regulowac internet rysuje kijkiem w powietrzu podziaty wzdtuz linii ktére zniknety, bo
zwigzane byly z fizycznymi wtadciwosciami przekazu telewizyjnego. To $lepa uliczka,
jedyne co w ten sposob uda nam sie zrobi¢ to stworzy¢ zie, niejasne prawo. Regulujmy
dziatalnos¢ komercyjng w internecie, a nie typy tej dziatalnosci, bo wobec tempa zmian
metod biznesowych nie ma to sensu.

Legalizacja niekomercyjnego wykorzystania utworéw

Rozwigzania domaga sie nabrzmiewajgcy problem niekomercyjnego udostepniania
utworéw w internecie bez odpowiednich zezwolen. Przemysty zbudowane na prawach
autorskich zwracajg uwage na powszechne zjawisko wymiany chronionymi utworami poza
kregiem znajomych. W ciggu ostatnich kilku lat pojawiaty sie na zmiane tylko dwie recepty
na rozwigzanie tego problemu: zwiekszenie restrykcyji prawa, np. poprzez wprowadzenie
odcinania dostepu do internetu, w postaci reguty tzw. three strikes; albo legalizacje
Zjawiska przez wprowadzenie optaty licencyjnej podobnej do abonamentu radiowo-
telewizyjnego. Pierwsze rozwigzanie jest nieakceptowalne ze wzgledu na podstawowe
prawa cziowieka — w czasach spoteczenstwa informacyjnego wykluczenie z dostepu do
sieci (gdyby byto skuteczne, w co watpie w zwigzku z nieustannym spadkiem cen
urzadzen i potaczen radiowych) de facto oznaczatoby wykluczenie z zycia spotecznego.
Drugie ma sens. Warto do tego pomystu, zabezpieczajgcego interesy przemystu, a
jednoczesnie zaspokajajgcego istotne spoteczne potrzeby zwigzane z dostepem do
wiedzy i kultur, powrdcic.

Autorem wszystkich zdjec jest Leopold Lipszyc

Rosnacy dystans pomiedzy komunikacyjng rzeczywistoscig a prawem jg regulujgcym
doprowadzit nas do bardzo trudnej sytuacji. Na tym ostatnim zrobionym przez niego
zdjeciu widac telewizor. W kadrze jest zdjecie placu $w. Piotra. Publikacja tego zdjecia jak
sadze narusza prawa autora obrazu oryginalnego. To zdjecie zrobit 6 letni chtopiec, w
ramach swojej naturalnej aktywnosci kulturowej, fotografujgc ciekawe jego zdaniem
elementy rzeczywistosci. Ta rzeczywistosc sitg rzeczy petna jest medialnych komunikatéw,



i ich powtorne wykorzystanie jest nieunikniong konsekwencjg samego faktu uczestnictwa
w kulturze. Musimy ten problem rozwigzaé. Nie mozemy zdelegalizowac¢ kultury. Naszym
obowigzkiem jest wiec reforma tego systemu, inaczej grozi mu catkowita katastrofa. A jak
sgdze zgodzicie sie Panstwo ze mng ze... potrzebujemy prawa autorskiego.

Wystgpienie z Kongresu Kultury Polskiej, Krakow wrzesien 2009.



