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Sakralizacja miejsca i funkcji
w budownictwie koscielnym
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Sacrum rozumiane
potocznie oznacza
WHasCiwosCi
specyficzne dla
religii. | dopoki nie
zostanie przesadnie
wyeksponowane
w potaczeniu

z architekturg

— brakuje powodow
do nieporozumien.

W przeciwnym razie ruiny kosciol6w nale-
zaloby traktowac nie tylko w kategoriach
reliktow przeszlosci, ale réwniez jako re-
likwie, gdyz Swieto$¢ nie ulega demate-
rializacji.

Wedlug legendy obraz Matki Boskiej
Czestochowskiej stworzyl sw. Lukasz
Ewangelista, malujac na desce ze stotu na-
lezacego do Najswigtszej Rodziny. Pierw-
sze wzmianki o fundacji na Jasnej Goérze
przekazat Jan Dtugosz. Wizerunek Czarnej
Madonny w trudno uchwytnych okolicz-
nosciach znalazt sie pod opieka paulinéw
(1384 r.), a niespetna po6t wieku pézniej
zostal zagrabiony, sprofanowany i porzu-
cony na obrzezach Czestochowy (1430t.).
Symboliczne przywrécenie cudownych
wlasciwosci nastapilo po spontanicznym
zapewne obmyciu w pobliskim Zrédle, cho-
ciaz konieczna okazata sie takze kilkulet-
nia naprawa uszkodzen.

Miejsce odnalezienia upamietnito usta-
wienie krzyza, p6Zzniej wznoszono kolej-
ne kaplice, a przed potowa XVII stulecia
nieopodal powstat nowicjat paulifiski z ko-
Sciofem p.w. sw. Barbary. W jego dziejach
wystepuje jakby skumulowanie klesk, ktdre
zniweczyly swietnos¢ Rzeczypospolitej.

Przybytek byl niszczony przez Szweddéw
podczas potopu (1655 r.), trzykrotnie ucier-
pial w wojnie péinocnej (1702 1., 1704 .,
1709 1.). Sposobnos¢ do dewastacji dalo
réwniez tlumienie przez Rosjan konfede-
racji barskiej (1769-72). Wojny napoleon-
skie przyniosty desakralizacje po adaptacji
wnetrza na lazaret polowy (1807 r.) i spu-
stoszenia po spladrowaniu przez wojska
austriackie (1809 1.). Nastepstwem represji
po powstaniu styczniowym byla konfiska-
ta catego zespotu (1864 r.), ktéry - opusz-
czony - popadal w ruine. Uplynelo kilka-
dziesiat lat, zanim administracja rosyjska
zezwolila wiernym na wykupienie zabu-
dowan poklasztornych i erygowanie para-
fii (1891 r.). Takze wysitkiem spotecznym
przeprowadzono gruntowny remont ca-
tego zalozenia. Skutki obu wojen swiato-
wych nie wywotaly wigkszych szkdd, lecz
zaraz po wyzwoleniu w poblizu nastapita
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przypadkowa detonacja tadunkéw wybu-
chowych, ktéra spowodowata naruszenie
struktury konstrukcyjnej budynku kosciel-
nego. Fatum cigzace na $wiatyni by¢ moze
zakonczyla powojenna odbudowa pota-
czona z odrestaurowaniem elementéw
zabytkowych. Ostatnim akordem stalo sie
przywrécenie pierwotnych atrybucji - po
przejeciu wspdlnoty parafialnej przez pau-
linéw (1997 r.), ktérzy w klasztornych mu-
rach reaktywowali nowicjat (2002 r.).

Teza
Gdyby przeprowadzi¢ paralele pomiedzy
opisanymi przypadkami, to ikona czesto-
chowska w niczym nie utracila swojej po-
tencji jako przedmiot kultu, zas kosciét
p-w. $w. Barbary - czyli obiekt kultowy - po
wielokro¢ nie nadawal si¢ do odprawiania
nabozenstw. Stad rodzi sie domniemanie,
ze przez sakralnosc architektury nalezy ro-
zumie¢ funkcje uzytkowe, a nie nadprzyro-
dzone cechy dzieta sztuki budowlane;j.
Literalnie rzecz biorac, Swieto$¢ wnetrza
budowli kultowej jest cechq poganiska, cze-
mu nadawano niekiedy wymiar kosmolo-
giczny', a w europejskim kregu cywiliza-
cyjnym szczeg6lnie reprezentowane byly
wierzenia wywodzace sie z mitologii grec-
kiej. Z kolei zapomina sie na ogél, ze w dzie-
jach chrzescijanistwa toczy sie ciagly proces,
ktéry od XIX stulecia nazywac sie zwyklo
ruchem odnowy liturgicznej. Za nieprze-
rwana ewolucja postgpowaly zmiany w per-
cepcji wnetrz swiatynnych i pojmowaniu
przestrzennych odniesien sacrum.
Kosciél starozytny podczas obrzeddw
nie tolerowal obecnosci kobiet oraz kate-
chumenéw. Pomijajac schizme wschodnig
i protestantyzm, po soborze trydenckim
zniesiono misteria o $redniowiecznym ro-
dowodzie, odprawiane za przegroda pre-
zbiterialng - lektorium - i niedostepne
dla wiernych. Ostatnim akordem byly po-
stanowienia Vaticanum II (1962-65), a na
kazdym etapie powiekszal si¢ margines
swoistej desakralizacji ceremonialéw reli-
gijnych? Towarzyszyly temu dyskusje i roz-
bieznosci, ktére nie ustaly takze w okresie
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posoborowym?®. Szukanie dodatkowych
znaczen jest uprawnione w pismiennic-
twie eklezjastycznym, gdzie trafiajq sie me-
tafory dla laika niekiedy zdumiewajace®.
Natomiast wobec wszechobecnosci Naj-
wyzszego, epatowanie ,przestrzenia sa-
crum” niczemu nie stuzy ani niczego nie
ttumaczy, gdyz w gruncie rzeczy chodzi
o strefe liturgiczna w przybytkach kultu.
Ze wzgledu na oczywistos¢ funkcjonalng
nie ma glebszego uzasadnienia, zeby po-
strzeganie architektury sakralnej dublo-
wac zbitkg stéw, ktére nie wplywaja na
doprecyzowanie czegokolwiek od strony
technicznej, kompozycyjnej czy w kontek-
Scie estetycznym. Jednoczesnie aktualna
pozostaje konkluzja, Ze aby zaistniec inten-
cjonalnie, niezbedna jest egzystencja real-
na, czyli budowla jako wytwor inzynierski.
Przy czym podobnie jak w blyskotliwym
wywodzie, iz nie kazdy kawalek ptétna
(byt realny) moze by¢ sztandarem® (byt
intencjonalny) - nie wszystkie przybytki
kultu zastuguja na miano architektury.
Pomijajac wspélczesne bolaczki, wystar-
czy wspomnieé¢ o kaplicach katolickich
z samanu, tzn. suszonego nawozu od nie-
rogacizny, wystepujacych w przeszlosci
na niektérych obszarach azjatyckich ce-
sarstwa rosyjskiego®.

W epoce przedsoborowej, a zwlaszcza
w okresie przedwojennym, rygory prawa
kanonicznego zapobiegaly naruszaniu
strefy liturgicznej po konsekracji sSwiatyni.
Gdy na poczatku XX wieku w moskiew-
skim kosciele p.w. §w. Ludwika zamierza-
no przebudowac prezbiterium, konieczna
okazala sie akceptacja papieska, gdyz wy-
danie decyzji o ingerencji w przestrzen
chéru kaptanskiego wykraczalo poza
kompetencje miejscowego ordynariusza’.
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Antyteza sig osobliwe pomniki architektury parlante

Ostatnimi czasy poniekad na jednej plasz-
czyznie spotykaja sie publicysci ze styku
architektury i teologii, ktérych potaczyta
magiczna formutka o ,sacrum przestrze-
ni koscielnych™. O ile nie sposéb negowac
rozwazan z punktu widzenia dogmatycz-
nego, wydaje sie, ze od architektéw wypa-
daloby oczekiwad niejakiej opozycyjnosci,
niezbednej artystom do wyzwolenia inspi-
racji. W kazdym razie 6w wspélny mia-
nownik nie przyblizyt do godnego uwagi
rozwiazania probleméw wymagajacych
przewartos$ciowan estetycznych. Zasta-
nawiac sig¢ mozna, czy potozenie nacisku
na sacrum przez niektérych twdrcéw nie
jest traktowane jako wyttumaczenie, ze ich
wiasna kreatywnosé musiata ustapic przed
transcendencja.

Kazde samouctwo zasluguje na uznanie,
lecz w naukach teologicznych moze pro-
wadzi¢ na manowce i okazac sie zgola nie-
bezpieczne w aspekcie czysto duchowym.
Chocby dlatego sprecyzowanie funkcji sa-
kralnych lacznie z programem ikonogra-
ficznym powinno pozostawac szczegdl-
nym przywilejem administratora parafii
- z konieczna adnotacja o nieodzownym
wsparciu przez wlasciwe agendy kurialne
lub wyspecjalizowane gremia.

Pierwiastki metafizyczne zwykle nie
zaprzataja uwagi historykom architektu-
ry, za$ w projektowaniu obiektéw kultu
wyzszg range nalezy przypisa¢ odwota-
niom do tradycji kulturowych - od biblij-
nej po regionalne. Watki znaczeniowe sg
odwieczne i wielorakie, lecz z powodu
nadmiernej dostownosci w biezacej prak-
tyce fascynujaca réznorodnosé symboliki
chrzescijanskiej nazbyt czesto ulega depre-
cjacji. W skrajnych przypadkach wystawia
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lub zgota neohistorycznej, zas przyktadéw
pozytywnych nie ma zbyt wiele. Pomie-
dzy tymi biegunami zawiera sig niepoko-
jaco dlugi ciag realizaciji, ktére nikomu nie
przynosza chwaly.

Modernizowaniu Kosciola przyswieca-
ly idee integracyjne, stad mozna odczu-
waé sprzecznos¢, gdy w rozwazaniach
dotyczacych architektury posoborowej
akcentuje si¢ cechy ezoteryczne. Na do-
miar naduzywanie pojecia sacrum - na-
wet jako przenosni - wzbudza obawy
o degradacje semantyczna. Przy czym
nie warto kruszy¢ kopii, jezeli dostrzega
sie zakorzenienie w tradycji jezykowej
czy wyczucie sytuacyjne’. Wszakze nie
wiedzie¢ czemu ma to stuzyé w konota-
cjach krajobrazowych® czy w odniesie-
niu do przestrzeni miejskiej'’. Réwnie
bulwersujg tautologiczne konstatacje, ze
,Swiatynia jest Swieta”'?, podczas gdy we
wspo6lczesnym katolicyzmie mozna wrecz
zanegowac potrzebe jakiegokolwiek defi-
niowania przestrzeni sakralne;j.

Obecnie zdaje sig obowiazywad zasa-
da, ze dopuszczalne jest wszystko, czego
oczekuja wierni, facznie z zaspokojeniem
potrzeb fizjologicznych. Stad w projek-
tach kosciotéw spotyka sie nawet sanita-
riaty, niekiedy usytuowane w najblizszym
sasiedztwie prezbiterium®. Natomiast
ewolucja tzw. zalozen zespolonych chy-
ba wymkneta sie juz spod kontroli, gdyz
ostatnio program funkcjonalny rozwija sie
w kierunku komercyjnym (handel, ustugi
pogrzebowe).

Zgodnie z naturalnym porzadkiem rze-
czy postannictwo architekta sprowadza sie
do organizowania przestrzeni, co nie ma

wiele wspélnego z sakralizacja - chocby >
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B> dlatego, ze zaden nie dysponuje atrybuta-

mi boskosci. Efekty pracy projektowej sq
oceniane wedlug w miare przejrzystych
zasad, a spodziewane asocjacje pojawiajg
sie ewentualnie dzigki talentowi oraz bie-
glosci warsztatowej. I rzeczywiscie z po-
czucia profesjonalnej odpowiedzialnosci
powinno brac sie przeswiadczenie, ze ,do
sacrum koscielnego konieczna jest: swia-
domos$¢ misterium (...) oraz potrzeba poko-
ry i przystosowania do zmieniajacych sie
uwarunkowan”.

Synteza

Sakralizacja miejsca jest aktem, ktéry
nastepuje przez konsekracje, co jeszcze
do niedawna poprzedzata benedykcja
- blogostawienistwo kosciola, zwyczajo-
wo nazywane poswigceniem, powodujac
pewne zamieszanie lingwistyczne. Zgota
chybiony bylby argument, ze przynajm-
niej w obrebie prezbiterium o uswieceniu
przestrzeni wewnetrznej przesadza obec-
no$¢ przedmiotu ofiary, czyli Najswiet-
szego Sakramentu. Tabernakulum, a tym
bardziej monstrancja, nie maja bezposred-
niego zwiazku z architektura, a kazdora-
zowe wyprowadzenie hostii poza mury
koscielne wymagatoby zapewne odnowie-
nia Swiecen. Jednak determinante stanowi
okolicznosé, iz konsekracji podlegaly wy-
tacznie koscioly murowane, gdyz nie spo-
s6b zakladac relatywizowania architektury
wedle kryterium materiatowego.

Tym niemniej istota problemu polega na
tym, ze przestrzen sama w sobie jest neu-
tralna, a w okreslonym ujeciu réwniez bez-
bronna, bowiem poddaje sie ksztattowaniu.
Gdyby traktowac ja w kategoriach mistycz-

Przestrzen sama w sobie jest neutralna, poddaje sie ksztaltowaniu

nych, kazda ingerencje czlowieka naleza-
toby uznac za profanacje natury. Skadinad
zdarza sig to az nazbyt czesto, chociaz wy-
plywa z przestanek catkiem przyziemnych.
I chocby dlatego warto mie¢ na uwadze
ponadczasowa prawde, ze architektura po-
wstala przez komponowanie jest artystycz-
nie intencjonalna®, co posrednio powinno
wyznaczac takze normy moralne oraz zobo-
wiazania spoleczne projektantéw.

Z drugiej strony jest idealem, gdy z ma-
terii architektonicznej emanuje pozytyw-
na energia czy uduchowienie osiagane
dzieki kunsztowi rozwiazan kompozycyj-
nych oraz przedstawien symbolicznych.
Nie zmienia to faktu, Ze przestrzenna po-
sta¢ swigtyni posoborowej nalezy rozpa-
trywac jako wykladnik postulowanych
funkcji sakralnych’®. Nieprzypadkowo
to przestanie wyczuwa sie sporadycznie
w najbardziej dojrzatych publikacjach?,
co niekiedy znajduje przelozenie na do-
konania zawodowe. I znamienne jest, ze
postawy odbiegajace od stereotypu prze-
waznie reprezentuja prawdziwe indywi-
dualnosci twércze'.

Nie zaskakuje tez zmienno$¢ konwen-
cji estetycznych, bo tylko liturgia nie tra-
ci waznosci bez wzgledu na okolicznosci,
czego $wiadectwem moze by¢ opowiesc
o benedyktynach z Grazu, stynacych z wy-
robu przednich likieréw. Gdy po naduzy-
ciu trunku przy degustacji jeden z produ-
centéw wybral sie na spacer, to pono¢ przy
okazji wyswiecil miejscowq piekarnie. Sta-
tus budynku nie ulegt zmianie, lecz caly
wypiek chleba zostal przeistoczony w ho-
stie. Wspdtbracia czuli sie w obowigzku
wykupic pieczywo, ktdre spozywali przez
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kilkadziesiat lat jako komunikanty, a tam-
tejsza konfraternia byta rozpoznawalna po
brakach w uzebieniu®.

Zatem jesli w architekturze faktycznie
istnieje sacrum, czego dotychczas nie do-
wiedziono w sposéb logiczny i zgodnie ze
znaczeniem stownikowym, to niekiedy
mozna odniesé¢ wrazenie, iZ samym poje-
ciem niektdrzy postuguja sie z niejaka nie-
frasobliwoscia. Nie podwazajac niczyich
intencji, trudno wykluczy¢, ze na dobra
sprawe do pewnego stopnia cierpi na tym
trzecie przykazanie Dekalogu. Warto wiec
mieé¢ w pamieci i powtarzac za Bibliag Ty-
siaclecia, ze ,Pan nie pozostawi bezkarnie
tego, ktory wzywa Jego imienia do czczych
rzeczy”. a
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