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JASNIE WIELMOZNEGO]

STANISEtAWA HRABI

POTOCKIEGDO

PREZYDUI4CEGO wSENACIE,

Miana na Sessyi Senatu dnia 5. Kwietnia 1818 roku,

Szanowny Senacie!

K iedy dobiia godzina roztrzygniecia waznego projektu,
do prawa o Malzenstwach, o ktérym poczatkowe wyro-
kowanie raczyt Nayiasnieyszy Pan Senatowi powierzy¢, i
zaszczyci¢ go w tym szczegdlniejszym zaufaniem w Jego
madrosci; kiedy iuz ta materya do tego stopnia doyrza-
toSci iest doprowadzong, ze po kilkodniowym iey roz-
trzgsaniu, nie styszatem zadnego z Cztonkdéw Szanowne-
go Senatu, coby kp iey dalszemu obias$nieniu za.dat gtosu;
Mam sobie za powinno$¢ nim przystapie do"zapytania
Senatu o ostateczny wyrok iego , przedstawi¢ mu w krot-
kosci, iakie byty zdania iego o roztrzagsanym proiekcie,
i iak wazne w ich skutek, zostaly w nim zmiany umo-
wione przez Kommissyg Prawodawczg, tacznie z Radg



Stanu. Liczne przedstawita Senatowi troskliwos¢ obron*”
cow praw dawnych Kosciota, coby ie wzupetney catkom
witosci swoiey ., tak iak niegdy$ istniaty, przywréconemu
miec chcieli.—

Dostatecznie odpowiedziat na takowe wnioski, gtos
dopiero styszany, Kasztelana Matusiewicza, co tak wy-
mownie rozwingt obraz ducha oSmnatego wieku, okro-
pne skutki iego, nakoniec te pocieszaigcg dla ludzkosci
zmiane, do ktérey sie naywiecey przytozyt ten Monar-
cha, ktorego poboznosci, madrosci i umiarkowaniu tyle
iest winna, nie tylko Oyczyzna nasza, ale $wiata, ta po-
wszechna ludzi Oyczyzna ! Z tak wysokiego stanowi-
ska uwazaigc, mowca wniesiony proiekt o Maltzen-
stwie dowiodt do oczywistosci, ile na nim Religiia zy-
skuie, w zamian K.odexowych przepiséw, ktérych duch

z zaburzen S$wiata zrodzony byt iey zupeinie przecie
wnym.

Trzebaz innego dowodu na okazanie tey réznicy
nad ten, ze njmieyszy proiekt wraca do Swigtyn B oga,
zawarcie Matzenstw od Kodexu Francuzkiego z nich wy-
gnane, i ten akt naywaznieyszy wzyciu cztowieka, ie-
dynie z Cywilnego czyni religiinym, tak iak byt za
przodkow naszych, co chcieli mie¢ B oga za $wdadka
zwigzku daigcego poczatek tworowi rodzaiu ludzkiego.
Tak pocieszaigca zmiana, catkiem nalezy do wniesionego
tu proiektu, ale nastgpita w nim inna niemniey wazna,
podana od Senatu iiego prawodawczey Kommissyi, przez
ktorg wptyw dawny na uniewaznienie Matzenstw Ko-
$ciotowi przywroécony zostat. Kiedy bowiem pierwiast-
kowy Proiekt Rady Stanu dozwalat tylko udawac sie do
witadzy duchowney., ,0 uniewaznienie Kanoniczne Mat-
zenstw tam gdzie one z przyczyn cywilnych otrzymaty
roztgczenie, uczyniona w tym na wniosek Kommissyi
Senatu zmiana, rozciggneta wptyw Duchowny, nawNjt



do uniewaznionych sgadem Cywilnym Matzenstw, a to
witych pamietnych stowach paragrafu 94. — Maizonko-
wie Religii Katotickiey nie mogg w nowe zwigzki Malt-
zenskie wchodzi¢, nie otrzymawszy do tego zezwolenia
od przyzwoitey Wiadzy duchowney,”

Jasng howiem iest rzeczg, ze kiedy stanowi Ducho-
wnemu oddang iest Wtadza bez zadnego wyiatku, ze-
zwalania lub odmawiania zawarcia nowych zwigzkow
maitzenskich po cywilnym dawnych zerwaniu, przy nim
iest sgd™ o tym co i one w sobie sakramentalnego maia,
kiedy nie dos¢ na przyczynach Cywilnych, by uniewa-
znione niemi Matzenstwa dosiegaty skutku swego, to iest
zawarcia nowych Slubow, bez zezwolenia KosSciota. Od-
daie mu tedy wszystkie duchowne prawa tego tyczacy
sie proiekt, a z drugiey strony zostawuiac przy wadzy
Swieckiey, co do niey nalezy, zgorszenie od KosSciota

oddala.

Procz tey tak wazncly, apodtug mnie wszystko roz-
trzygaigcCy zmiany, zaszty inne pomnieysze, propono-
wane w Senacie , wniesione od Kommissyi iego na Radzie
Stanu, od tey przyjete za zezwoleniem Naytaskawszego
zKréIc')w, trzy tylko wyjawszy, ktore dla nastepnych
powodow przyietemi bydz nie mogty 1

1. By nieptodno$¢ byta policzong miedzy przyczy-
nami do rozigczenia Maltzenstwa, JNe zdato sie tego do-
puszczaC, mianowicie z powodu, ze nie podobnem iest
Wymierzy¢ kres tey nieptodnosci, gdyz doswiadczenie
uczy, ze dwudziestolenia i wiecey kobiet nieptodnosc
ukonczong niekiedy bywa ptodnosciag. Wyznaczaé za$
kilkadziesigt letni kres Malzenskiemu pozyciu, a potem
dostarcza¢ powodow do rozerwania tegoz, i dozwalac
roztgczenia Matzonkom z przyczyny nieptodnosci dosztym
do lat, w ktorych nieptodnos$¢ kobietom nakazuie natura,



bytoby nie tylko nieprzyzwoifcoscig, ale iawng przeci-
wnoscig. —

Powtore odméwionem zostato umieszczenie tego wnio-
sku, izby sie z siostrg po siostrze zeni¢ wolnembyto, lub
iS¢ za maz za brata po bracie. Acz przytoczonaprzyczyna
przywigzania do synowcow i bratankow, ciotek i stryiow,
a zatem i czulsza'opieka nad zrodzonemi dzieCmi z pier-
wszego Matzenstwa, moéwi¢ zatem wnioskiem zdaie sie,
przeciez zwazaigc, iak Sciste sg zwiazki miedzy tak bli-
skiemi krewnemi, iaka wspolno$s¢ domowego pozycia,
nie chciatlo prawo otwieraigc im tatwg nadziele zawarcia
powtdrnych miedzy sofeg -Slubéw, da¢ pochop namietno-
§ciom, a zatem zwigzkom gorszacym, snhadnieyszym do
skoiarzenia sie , w czestym, aczasem i w dziennym z sobg
obcowaniu. Tak stuszna obawa nie zagraza wszakze te-
mu, bo w widocznym i udowodnionym przypadku po-
trzeby czuwania nad dzie¢mi, lub dogodzenia nawet in-
nym tamiliyinym sprawom, powtdrne Sluby z siostrg po
siostrze, lub z bratem po bracie zawierane bydZz mogty,
bo zezwolenie na to zachowanem iest.Monarsze, co go
pewnie z waznych przyczyn nie odmowi, a lepiey o nich
uwiadomionym w Kkrain przez siebie rzgdzonym bydzZ
moze, niz oddalona i obca Witadza, udzielaigca dawniey
podobne dozwolenia,

Nakoniec nie mogt bydz przyietym *bez catkowitego
obalenia wniesionego proiektu, a co wieksza zagrozenia
Rzadowey niepodlegtosci, trzeci wniosek, to iest salwy
praw wszystkich Kosciota. Nie moze Prawodawstwo w o-
gote zatwierdzaé¢ tego, co mato komu iestznanem, ana-
wet nieograniczonem, 1 iednym ubocznem pociggiem
piora, zniewala¢ sie do tego, co nietylko dzi$ istnieie,
ale istnie¢ kiedy$ moze, b6 moc tworzenia praw, bedafc
iuz iednem z praw Kosciota, kt6z przewidzie¢ potrafi,
iakie mu sie podoba ustauowi¢ w przysztosci ? Dla tego
to we wszystkich rzadnych Panstwach , zaden wyrok



Rzymski, bez wiedzy i zezwolenia Rzadu ogtoszonym
bydz nie moze. Gdyby taka salva przyietg bydz miata,
w cOzby sie obrécita godno$é, niepodlegtosé, pewnosé
Rzadowa? Nie, stacby sie ona tylko mogta zrodiem z ie-
dney strony samowolnych nakazow, z drugiej ustawne-
go oporu, a z obu niecheci, kiedy przeciwnie Srodki
wtym proiekcie uzyte, dazg oczywiscie do poiednania
Swieckiey wiadzy z duchowna, oddaigc iedney co iest
duchownem, zachowuigc drugiey , co iest Swieckiem.

Nie odmowita tedy, jak widzisz powazny Senacie!
Rada Stanu, umieszczenia w toczacym sie proiekcie dosé
licznych i waznych dostrzezen Twoich, i nie odsuneta
tylko te, ktorych przyig¢ nie mogta, a co i wgronie
twoim przeciwnikow znalazty. Dostrzegte$ tego iuz po-
wazny Senacie, z iakim ona umiarkowaniem, z iakiem
poszanowaniem dla praw KoS$ciota pisata ten proiekt,
kiedy, gdy iey dobrze byt znanym przepis prawa Austry-
ackiego oddaigcy catkiem sprawy maitzenskie pod rozpo-
znanie sadow Swieckich, nie poszia zupetnie za tym
przyktadem, cho¢ danym od Panstwa, styngcego przy-
wigzaniem do Religii Katolickiey, aco od lat kilkudzie-
sigt swego istnienia nie pociggneta za sobg ani nieprzy-
zwoitosci , ani zgorszenia. Dla tego szanowny Senacie,
dziele ia zadziwienie wielu cztonkéw twoich , pochodza-
ce ztego, iz taka ulegtos$¢ ieszcze sie niedostateczng zda-
ie, 1 kiedy wniesione prawo ze wszystkiego ogotoconey
wiladzy duchowney wraca wszystko co do niey nalezy ,
ona mniema, ze dla niey nic nie czyni, iesti sie nie wy-
rzecze skromnego udziatu, ktory oczywiscie nalezy do

wiladzy Swieckiey, a ktérego odstgpi¢ nie dozwala sam
duch wieku.

Z tego powodu styszatem przytoczong klgtwe, Soboru
Trydentskiego rzucong na tych, coby mniemali, ze spra-
wy™ matzenskie nie nalezg do Sadow duchownych, lecz



Sobor Trydentski nie rzucit klgtwy na tycb coby mnie-
mali, ze sprawy matzenskie, w tem co maig w sobie
Swieckiego, do sadéw cywilnych naleza. Zastrzegt on
wiec tylko whasne prawa klgtwa, lecz cudzych naruszyc
nie myslat, Nie Scigga’ sie wiec ta kla.twa do wniesionego
projektu, ktéry nie odbiera, ale wraca KosSciotowi pra-
wa iego, od Kodexu zdeptane, a co z tego powodu po-
dtug mnie zastuguie sobie na btogostawienstwo, nie na
ztorzeczenie.

Znat dobrze Sobor Trydentski zakres, ktéry dzieli
wiadze Swiecka od wiadzy duchowney, i zupeing pier-
wszey od drugiey niepodlegto$¢. Do czegdz dazy proiekt
od nas roztrzagsany, iesli nie do tego, izby oddaigc wia-
dzy duchowney, to co iest w matzenstwach duchownem,
zachowat wiladzy Swieckiey iey niezaprzeczong wilasnos¢
I pogodzit ie na zawsze. Bedzie on wiecznym pomni-
kiem rownie poboznosci Monarchy, z woli ktorego iest
Seymowi podany, iak czuynosci iego nad niezaprzeczo-
nemu prawami Panstw, ktére dla ich szczeScia Boska
Opatrznos$¢ iego powierzyta pieczy. Sprzyja zaiste oswie-
coney poboznosci ten proiekt, ktdra przysta¢ nato zdanie
nie moze, choC iey popierane imieniem, ze iest rzeczg
mniey obrazliwg dla sumienia znosjé gwatty Keligiyne
narzuconego nam Kodexii, niz im zapobiedz zezwalaigc
dobrowolnie na naymnieyszg, uyme praw KosSciota il
Nie zaiste , przysta¢ nie mozna na zdanie tak oczywiscie
4_sobg samym walczace, ustaie bowiem tam narzut, gdzie
ma mieysée wolny wybor, ci wiec co dzi$ odrzucaig po-
dane. Seymowi prawo o Maitzenstwie w zamiar Kodexo-
wego , dobrowolnie przyimuig i uswiecajg kodexowe , a
zatem wpadaig w wine , ktérey unikna¢”™ pragng. Ale
nie do$¢ natem , daigc istng¢ w przysztosci kodexowym o
maitzenstwie urzadzeniom, otwieraja szerokg brame do
roztaczen i uniewaznien Maizenstw, sg one przeciez z li-
czby tych koniecznych szkodliwosci, ktorym gdy prawo



zapobiedz zupetnie nie moze, strzedz sie przynaymnidy
powinno by byty iak nayrzadsze.

Whniesiony tu proiekt, odcigt miedzy innemi przy-
czyne naywiecey ulatwiaia,cg kodexowe rozwody , to iest
obelgi. Wie mowi K _odex, co to sg te obelgi, dla tego
ze mu nie podobnem byto zakresli¢ ich wazno$¢ i miare;
obelgi stosuig sie do stanu i charakteru ludzi, urazZliwe
stowa, a nawet i twardsze nieco obchodzenie sie, nie sg
prawie obelgg miedzy ludem, i ludZzmi mniey czutemi,
kiedy serca dotkliwe i dobrze wychowane osoby iak nay-
zywiey dotykaig. Stowo obelg, potozone w Kodexie bez
okreslenia, za przyczyne rozwodu, iest tylko fatwoscig
I zachetg podanaz tym wszystkim co go naduzy¢ zechca.
Gdyby poipiiaigc inne mianowicie Religiyne korzysci,
te iedng tylko miato podane prawo Seymowi nad Kode-
xem, ze go zmazato, iuzby mugo dla niey przyig¢ nalezato ,
bo wielkiem iest dobrem zmnieyszenie ztego.

Nakoniec ? szanowny Senacie! przyznac¢ nalezy, ze
sprawy do uniewaznienia lub roztaczenia Matzenstwa da-
zace, gdyby tez dla najsprawiedliwszych, powodow, maig
w sobie zawsze cos gorszacego, c6z dopiero mowi¢ o
tych, na ktérych powody rumieni sie wstydliwos¢. Je-
zeli tedy cecha takowa zgorszenia zdieta bydz z nich nie
moze, pytam Cig, komu one nie mowie wiecey przysto-
ia, ale 'w kim nrniey sprawuig zgorszenia, czyli wstanie
Swieckim czyli w stanie duchownym ? Tenze to stan co
piastuie Boga, co usSwieca matzenstwa, co ludzi do le-
pszego przyprowadza zycia, co sie krwig brzydzi, i uni-
ka sgdéw karnych, ten stan tagodny i Swiety , ktorego
czysto$C iest przepisem, ten stan ku wiekszey czci Boga
i pocieszeniu ludzi utworzony, samze ma zrywac te
wiezy matzenskie , ktore u Swietych pobtogostawit Oha-
rzy t i rozwiia¢C w oczach Swiata pasmo czasem nayha-
niebnieyszego zgorszenia, tak obcego skromnosci i czy-
stosci powotania swego ? Nie, powazny Senacie! brzydzic



sie on rownie tem, iak krwig ludzkg powinien, a kiedy
to zgorszenie nieuchronne, pa$¢ na ieden z dwoch sta-
néw musi , nie lepiyze , nie przyzwoicieyze. hy go stan
Swiecki cho¢ w czesci ponosit, nizby sie niem catkiem
kazit duchowny ? Dzielgc wniesiony proiekt sprawy mat-
zenskie miedzy wiadzg swieckg a duchowng, wczem do
ktorey naleza, ile mogt, zapobiegt takiemu zgorszeniu, i
mniey go razacem uczynit. Chciey sie i nad to uwaga
ieszcze nie wzmiankowang zastanowi¢, Powazny Senacie!
i dodac ig do tylu innych i tak waznych; a iuz ze wszech
miar doyrzaty i nalezycie roztrzginiony proiekt o Mai-
zenstwie nie zwitocznie podiug przepisOw prawa rostrzy-

gnac.









