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MOWA, KTOREJ AUTOR NIE MOGL WYPOWIEDZIEC NA
POSIEDZENIU SENATU RZPLITEJ, Z POWODU CHOROBY
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DRUK W. L. ANCZYCA | SP. W KRAKOWIE



WYSOKA [ZBO!

Walka w sprawie nowej ustawy akademickiej zaznaczyta
sie dos¢ wysokag temperaturg i zainteresowata ogot spoteczen-
stwa, gdyz ma charakter walki o podstawy naszej kultury.
Walczg zasada mysli niezaleznej z zasadg mysli skrepowanej
przez doktryne.

Uniwersytety, dzieki hotdowaniu mysli wolnej, doktryny
nie uznajg i dlatego nie moga popiera¢ metod, ktére sg powo-
fane do gruntowania doktryn.

Nowa ustawa o szkotach akademickich jest jedng z ta-
kich metod. Ma ona ufatwi¢ zakorzenienie sie doktryny
0 wszeohpotedze «panstwa» pojmowanego W pewien specy-
ficzny sposob. Wszystko, co tej doktrynie stangéby mogto
wpoprzek, ma by¢ bezwzglednie zwalczane i zniszczone. Tern
sie ttumaczy zagadka, dlaczego nawet umysty w zasadzie ob-
jektywne nie sg dostepne zadnym argumentom wysuwanym
w obronie terazniejszego stanu uniwersytetow. Mentalnos$¢ sek-
ciarska w danym przypadku dominuje, a przekonywujgce ar-
gumenty krytyczne majg ten tylko skutek, ze zaciekto$¢ uporu
sie zwieksza. Pojecie «panstwa» ma by¢ podniesione do kate-
gorji postulatéw wiary, ktore dyskusji wogoble nie dopuszczaja,
przyczem sie zapomina, ze pojecie «panstwa» jest bardzo roz-
ciggliwe, dopuszczajgce najrozmaitsze okre$lenia. Wszyscy je-
steSmy za silnem panstwem, ale r6znimy sie w metodach jego
pojmowania i ugruntowania, a najmniej oczywiscie“ma zwo-
lennikéw twierdzenie, ze panstwo, to chwilowo panujacy
rzad.

Pragne na chwile przypusci¢, ze wigkszo$¢ sejmowa,
kléra zatwierdzita pomysty nowej ustawy, pragneta sadzi¢
0 niej mozliwie objektywnie, ze szukata wskazan u ciat, ktore
za objektywne uchodzi¢ powinny. Jako takie, wysuwa si¢ na
pierwszy plan Panstwowa Rada O$wiecenia Publicznego, ktéra
powstata jako wynik rezolucji tej Wysokiej lzby. Za tg rezo-
lucja gtosowatem zgodnie z wiekszosciag z catg gotowoscia. Mia-
fem prawo przypuszczaé, ze Rada taka bedzie ztozona wediug
zasad, ktdre przyswiecajg innym panstwom Zachodu.
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Jakiez straszne zgotowano nam rozczarowanie, jaka prze-
pas¢ dzieli poziom naszej Rady od chociazby Wysokiej Rady
Wychowania Narodowego Italji, na poczynaniach ktorej tak
chetnie sie niektérzy u nas wzorujg. Owa Rada ztozona jest
z 6-ciu sekcyj, pierwsza obejmuje szkoty wyzsze. W skiad jej
wchodzi 17-tu cztonkdw, wszyscy bez wyjatku profesorowie
wyzszych uczelni. Najrozmaitsze odtamy wiedzy sg reprezen-
towane, humanistyka!, prawo, nauki przyrodnicze tgcznie z me-
dycyng, nauki techniczne, rolnicze i t. d. Wszyscy sg delego-
wani przez uniwersytety z wyjatkiem trzech, ktérych deleguje
Naczelny Sekretarjat Faszystowski, jednego delegowanego
przez Krolewskg Akademje Nauk i jednego przez Narodowg
Rade Badarn Naukowych. Przewodniczacym jest profesor etyki,
mianowany przez Ministra. Prosze poréwnac ten sktad ze skia-
dem naszej Panstwowej Rady Os$wiecenia Publicznego, ktéra
decydowata o losach uniwersytetow i szkdt wyzszych wogole.
Osad obu pozostawiam Sz. Panom, jak réwniez odpowiedZ na
pytanie, czy wyroki naszej Rady, zwlaszcza w sprawach wyz-
szego uczelniotwa, mogg mie¢ jakikolwiek walor.

Mogta sie tez wiekszo$¢ sejmowa kierowa¢ uchwatami
profesoréw «Zrebu», ale zapomniataby wowczas, ze uchwaty
tego zrzeszenia objektywne by¢ nie moga, albowiem «Zrgbh»
jest organizacja Scisle polityczna i to taka, w ktérej rozkaz
czynnikéw Kkierujacych, a poza uniwersytetami stojacych de-
cyduje.

Mogta wreszcie wiekszo$¢ sejmowa kierowaé sie opinja
p. Ministra W. R. i O. P., ktory starat sie w wywiadach udzie-
lanych opinje swojg ujemng o dotychczasowej ustawie ujgé
w ramy objektywne. Dwa sg powody jego niezadowolenia,
ktére wysunat jako powody swoich poczynan. Jeden z nich
obliczony byt na szerokie masy spoteczenstwa, na jego stuszng
wrazliwos$é na kwestje finansowe.

Pan Minister nie mogt jednak liczy¢ na to, aby ludzie
znajacy sie na rzeczy mimowoli nie przypomnieli sobie Sha-
kespirowiskiego there is a method in’t. P. Minister wypowiada
bowiem obawe, czy fundusze uniwersyteckie, przy teraZzniej-
szej organizacji administracji, sg dostatecznie zabezpieczone.
P. Minister oSwiadczyt dostownie: «Roéwniez gospodarka
w szkotach akademickich musi dopuszcza¢ znaczng ingerencje
Ministra Oswiaty, a to z tego powodu, ze przeciez prawie ca-
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to$¢ wydatkow szkdt akademickich pokrywana jest z budzetu
panstwowego, ze sg to pienigdze publiczne, za ktdre 'nie kto
inny, jak Minister ponosi catkowitg odpowiedzialno$c¢».

Z tego nalezatoby wnioskowaé, ze uniwersytety uzytko-
wujg oddane im przez skarb panstwa sumy zupetnie bez kon-
troli, wedtug swojej woli. Mamy tutaj do czynienia z jakiems$
niepojetem nieporozumieniem. Przeciez budzet poszczegol-
nych szk6t wyzszych jest jak najscislej sformutowany, a wy-
konanie go kontrolowane przez N. I. K. P. Jakakolwiek do-
wolno$¢ w wykonaniu budzetu jest zgéry wykluczona, fundu-
sze przeznaczone na pozycje A nie moga by¢ zuzytkowane na
pozycje B, virement jakiekolwiek jest zgory wykluczone. Do-
chodzi do tego, ze jezeli uwolnit sie powiedzmy kredyt na ja-
ki$ wyktad zlecony, na skutek wyjazdu docenta zagranice za
urlopem ministerjalnym, to uzycie tego funduszu na inny wy-
kfad jest niedozwolone, a prosby o prawo zuzytkowania tego
kredytu na inny wyktad sg przez ministerstwo odrzucane.
Autonomji w sprawach finansowych uniwersytetu dawno nie
posiadajg. Jezeli chodzi jeszcze o inne fundusze uniwersyte-
tow, bedacych ich wiasnoscig na mocy zapiséw testamentar-
iiycli, to istotnie rozporzadzanie sie nimi moze odbywac sie bez
zgody Ministra, ale zgodnie z wolg testatora. Kontroli jednak
tych funduszéw przez wiadze kontrolne zadne wiadze uniwer-
syteckie nie bedg staty na przeszkodzie i nie stoja.

Geneza cytowanego zdania p. Ministra o potrzebie wiek-
szej jeszcze ingerencji Ministra w sprawach finansowych uni-
wersytetdw i wyzszych szkdét wogoble tkwi moze w przekona-
niu, ze, jak sie wyrazit, element profesorski stoi do$¢ daleko
od zycia. Obawiam sie, ze p. Minister ma wcigz jeszcze przed
oczyma legendarnego profesora, niedolege, zapominajacego
wobec swoich dociekan teoretycznych lub abstrakcyjnych
0 Bozym S$wiecie. Sympatyczny ten typ jest niestety na wy-
marciu. Twarde zycie terazniejsze nauczyto i najtypowszego
teoretyka wnikania w zycie takie, jakiem jest, bez zadnych
iluzyj. Dlatego tez od owych profesoréw rzekomo daleko od
zycia stojagcych aparat administracyjny panstwa mogtby sie
niejednego nauczy¢. Mogtbym daé przyktad, az nadto przeko-
nywujacy na tle gospodarki Klinik uniwersyteckich, ktorym
na skutek nieodpowiedniej gospodarki administracji panstwo-
wej grozito zamkniecie. Dopiero wziecie catej sprawy w rece
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profesoréw, ktorzy zaryzykowali jpowazne straty materjalne,
niebezpieczenstwo to usuneto. Kliniki funkcjonowaty bez za-
rzutu przez szereg lat, majgc zagwarantowane pewne s-ubsydja
rzagdowe, ktdre oczywiscie byty czescig sktadowg utozonego
budzetu. Alisci na poczatku b. roku szkolnego zaszedt wypa-
dek, ktéry niebardzo dodatnio $wiadczy o business capacity
rzadu, zarzucajgcego profesorom brak poczucia zycia real-
nego. Skreslono mianowicie kredyt na wode, elektrycznosc,
opat, a takze na utrzymanie chorych bezplatnych, przedsta-
wiajacych szczeg6lny interes naukowy. Jednem wiec pocia-
gnieciem przekre$lono plan, ktéry dawat jak najlepsze rezul-
taty. Klinikom znow grozito zamkniecie i dopiero usilne przed-
stawienie grozy potozenia sktonito ministerstwo do zmiany
swego stanowiska, aczkolwiek w zaleznosSci od decyzji mini-
sterstwa skarbu. Oczywiscie nie Ministerstwo OSwiaty zawi-
nito, jedynie Ministerstwo Skarbu wyobraza sobie, ze mozna
zmienia¢ bez szkody dla instytucji z dnia na dzien plany go-
spodarcze, bez jakiegokolwiek ostrzezenia.

Gdyby potrzeba jeszcze wiecej dowodoéw na to, ze pro-
fesorowie potrafig rozwigzywaé problemy zyciowe dobrze, to
przytocze chociazby Zaktad w Witkowicach, przeznaczony na
leczenie dzieci trachomatycznych i wielkie Sanatorjum w Za-
kopanem dla dzieci gruzliczych, ktére powstaty wytacznie
dzieki sprawnosci zyciowej profesoréw i prowadzone sg Swiet-
nie dzieki bezinteresownej ich ofiarnosci, do ktorych oczy-
wiscie N. I. K. P. kazdej chwili ma dostep.

Watpliwosci wiec wypowiedziane przez p. Ministra pod
adresem uniwersytetow w zwigzku z gospodarkg finansowg
polegajg na informacjach zgofa btednych.

Drugi -motyw, ktéry w mys$l wywiadu p. Ministra stat sie
powodem proponowanej nowej ustawy akademickiej, polega
na zagadnieniu miodziezy. P. Minister jest z niej niezadowo-
lony i sadzi, ze terazniejszy ustroj kot akademickich nie jest
w stanie w przysztosci przeszkodzi¢ zdarzeniom, ktére niemal
co roku majg miejsce nietylko w Polsce, ale na catym Swie-
cie. P. Minister widzi w pewnych poczynaniach miodziezy reke
stronnictw politycznych i sadzi, ze przez ujecie miodziezy
w karby szczegodlnie ostrej dyscypliny stan rzeczy sie zmieni.
Mam wrazenie, ze p. Minister upraszcza sobie zagadnienie zbyt
mocno. Na problem miodziezy mialem zaszczyt zwrdcic



uwage Wysokiej lzby juz w zesztej kadencji. Wypowiedziatem
zdanie, ktére najzupetniej podtrzymuje, ze spoteczenstwo ma
takg miodziez, na jakag zastuguje. Miodziez jest zjawiskiem
biologicznie ptynnem, wrazliwem, odczuwajgcem kazdy prze-
jaw otaczajacych ja zjawisk i pod wptywem ich sie modeluje.
Urok miodziezy na tern miedzy innemi polega i ma uzasadnie-
nie ewolucyjne. Terazniejsza biologja sktonna jest do przypu-
szczenia, ze dodatnia ewolucja rodu ludzkiego zalezna jest od
przedtuzania sie okresu miodzienczego, okresu jakby foetal-
nego, w przeciwstawieniu do cztowieka z Neanderthalu, ktéry
dojrzewat bardzo rychto i miat okres miodziericzosci bardzo
krotki. Przypuszczenie to stoi w pozornej sprzecznosci z tern,
co w spoteczenstwach sie widzi, z faktem, ze wiasnie obecnie
osobniki miode dochodzg az nadto rychto do stanowisk wpty-
wowych, ze od nich zalezy duzo posunie¢, za ktére dopiero
przyszte pokolenia dostang ciegi. Mamy tu do czynienia
z ujemnym przejawem ewolucji, z degeneracjg chwilowg, ktora
rozwoj rodu ludzkiego musi na jaki$ czas zahamowac. Owo
przedtuzanie sie okresu miodosci bedzie jednak miato dobry
wplyw jna dalsze ksztattowanie sie rodu ludzkiego, gdy czyn-
niki dobre beda przewazaty czynniki zte. Miodziez nasza jest
otoczona przejawami gwattu i terroru i nienawisci i bezwied-
nie sie na nich wzoruje. To¢ i organ «Pitsudezykéw» Nowa
Ziemia Lubelska co do tego Srodowiska ziudzen nie ma, gdy
mowi: Atmosfera naszego zycia publicznego przepojona jest
zgnilizng, uniemozliwiajacg normalny oddech i rozwéj orga-
nizmu spotecznego. — Dlatego pragnatbym bardzo, aby Mini-
sterstwo Oswiaty zechciato przeja¢ sie tresScig ksiazki prezy-
denta Fundacji Rockefellera, p. Flexnera, ktory wspaniate re-
zultaty wychowawcze uniwersytetow angielskich widzi prze-
dewszystkiem w tern, ze gtowny nacisk ktadg na wychowa-
nie gentlemana, co im przychodzi o tyle tatwo, ze spoteczen-
stwo starsze w przewaznej czesci takze jest ztozone z gentle-
manow. Gdyby Anglja byta $rodowiskiem chuliganéw, wow-
czas ani Oxford, ani Cambridge gentlemandw nie wychowa,
to darmo. Niezadowolenie z miodziezy p. Minister opiera na
wystgpieniach ich antyzydowskich, ktére od pewnego czasu
powtarzajg sie co roku na poczatku roku akademickiego. Biorg
w nich udziat przedewszystkiem uczniowie pierwszego roku,
ktérzy zycia uniwersyteckiego jeszcze naprawde nie zaznali
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i gdyby sie chciato by¢ ztosliwym, to jak to juz rektor Kutrzeba
zaznaczyt na Komisji O$wiatowej Sejmu, nalezatoby w tych
niestosownych wystepach widzie¢ wpltyw przedewszystkiem
szkot Srednich, w ktérych dominuje od szeregu lat t. zw. wy-
chowanie panstwowe, zupetnie Zle pomyslane, i ktére skutkiem
tego daje tak fatalne wyniki.

Niezadowolenie p. Ministra z uczniéw wzrosto w ostat-
nich czasach jeszcze bardziej pod wpltywem aktow gwattu,
ktorym ulegli profesorowie, zwolennicy nowej ustawy. Oso-
biscie musze jednak stwierdzi¢, ze wole by¢ zniewazony przez
nieumiejagcego nad sobg jeszcze panowa¢ miodzierica, anizeli
przez Ministra, ktéry zarzucit profesorom, ze zarzuty podno-
szone przez nich przeciw ustawie sg wynikiem $wiadomego
mijania sie z prawda. Tamtg zniewage mozna fatwo zmyc¢
mydtem i woda, ale zniewage, ktorej dopuscit sie p. Minister,
czem zmyjemy?

Wybryki, o ktérych mowie, potepiane przez wszystkich
profesorow nie sg jednak, jak chce p. Minister, wynikiem akcji
niektérych kot opozycyjnych. W rozruchach tych brali bo-
wiem udziat takze przedstawiciele t. zw. miodziezy prorza-
dowej, a nadto szerokie kota miodziezy, ktore od ruchu poli-
tycznego wogole stronig. Kulisy tych zajs¢ oSwietlajg w pew-
nej mierze organy miodziezy prorzadowej, ktorej jest kilka
odtamow,'ktore czasami zwalczajg sie z calg pasja. Organ mio>
dziezy t. zw. mocarstwowej Bunt mitodych w Nr. 32-gim twier-
dzi, ze «miodziez wszechpolska i Legjon Miodych mato sie
rézni na uniwersytecie. | jedni i drudzy licytujg sie w nacjo-
nalizmie, obie, jak sie zdarzy, bijg zydow». P. Minister mdgtby
stusznie zarzuci¢ brak fair play temu, ktoby na zasadzie takiej
rewelacji chciat twierdzi¢, ze nie opozycja, ale rzad agituje za
biciem zyddéw, Legjon Miodych bowiem cieszy sie szczegdlng
opieka rzadu.

Gdy sobie zadamy trud w wyszukaniu istotnych przyczyn
ruchu antyzydowskiego na uniwersytetach, to musimy siegnac
do wyjasnien takze Ministra OSwiaty, ale innego panstwa, mia-
nowicie Wegier, gdzie ruchy antysemickie wsrdd miodziezy
poteguja sie z roku na rok, podobnie jak zresztg w wielu in-
nych krajach, w Niemczech, Rumunji, Austrji, a nawet w Sta-
nach Zjednoczonych. Ot6z Minister wegierski odpowiedziat
na odnos$ng interpelacje w parlamencie, ze antysemityzm mio-
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dziezy tlumaczy sie przedewszystkiem wzgledami materjal-
nemi, niestychanie zaostrzong walkg o byt inteligencji, kt6ra
w kolegach zydach widzi konkurentéw do coraz mniej licz-
nych posad, uwazajac, ze element zydowski jako naptywowy
powinien przeciez ustepowac przed autochtonami. Mamy tu
wiec do czynienia z przejawami tragedji, ktorej nikt jeszcze
w Europie nie zapobiegt, ani nie rozwigzat. Jezeli te zamieszki
u nas w gruncie rzeczy ostrych form takich jak w innych kra-
jach nie nabraly, to zastuga w tem przedewszystkiem rekto-
row naszych uczelni, ktdrzy wptywami swoimi dziatajg usmie-
rzajaco.

Pamietaé trzeba tez o tem, ze obecna miodziez niewiele
sie troszczy o zdanie generacji starszej, gdyz ta ostatnia pod
wieloma wzgledami jg zawiodta. Wypuszcza jg w Swiat pusty,
zdemoralizowany, jatlowy i brutalny. Zjawia si¢ wsrdd tego
$wiata osamotniona, bezradna. Ferment niezadowolenia rosnie
u niej zroku na rok, a starsza generacja owiana biatym stra-
chem sadzi, ze fale walki o prawa do zycia, mozna uja¢ w karby
i ujarzmic¢ przez przepisy policyjne!

To¢ nie tak dawno jeden z pp. Senator6w uzasadniat
dwa § nowej ustawy szkolnej koniecznoscig przeciwstawienia
sie zapedom wywrotowym miodziezy szkdt srednich i akade-
mickich. Wobec tego niech mi wolno bedzie przytoczy¢ wy-
jatki z artykutu tygodnika Panstwo Pracy, ktory stale czytam
z wielkiem zainteresowaniem. Tygodnik ten wydawany jest
przez Legjon Miodych, o ktérym juz wspominatem. Znajdu-
jemy tam nastepujagce zdanie: «Upanstwowienie wszystkich
kapitatdbw prywatnych, upanstwowienie bankoéw, stworzenie
monopolu handlu zagranicznego pozwoli na oderwanie sie od
kryzysu $wiatowego i uzyskanie czynnego bilansu ptatniczego».
A dalej: «Te zadania stojg przed miodem pokoleniem polskiem.
Jezeli ich nie wykonamy, zginiemy. Oczywiscie, nie moga one
by¢ urzeczywistnione na drodze powolnej i stopniowej ewo-
lucji, na drodze reform konstytucyjno-parlamentarnych. Tylko
$miaty czyn rewolucyjny potrafi przywréci¢ spoteczenstwu
wolno$¢ gospodarcza, tak jak $miaty czyn wojskowy potrafit
nam przywréci¢ wolnos$é politycznag».

Cbz na to p. senator Rostworowski? przydaty sie na co
owe stawetne paragrafy, o ktére ze mng polemizowat? A céz
na to pewien poset, ktory uroczyscie zapewnial, ze buduje
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wraz z zespotem BB. koSciec panstwa? W kazdym razie trzeba
przypuszczac, ze nie bedzie protestowat, gdy upanstwowienie
kapitatow prywatnych rozpocznie si¢ na dobre. Tylko kosciec
panstwa bedzie catkiem inaczej wygladat, niz on to sobie wy-
obrazat.

Wystep miodziezy w Paristwie Pracy jest dla wielu z nas
zupetnie zrozumiaty. Jest odpowiedzig na te pustke, o ktorej
wspominatem. Miodziez pustke te chce rozsadzié, nie widzi
bowiem innego wyjscia dla siebie. Konczy wyzsze uczelnie,
aby potem sie przekonaé, ze jest jakby sprzetem zbytecznym,
piatem kotem u wozu. Z gorycza to powtarza, a jednoczesnie
wota: jesteSmy zbyteczni w kraju, ktéry naskutek swego za-
cofania cywilizacyjnego jest poSmiewiskiem Europy, jesteSmy
zbyteczni, gdy stara generacja nie potrafita nawet do dnia dzi-
siejszego usunagc¢ chocby zewnetrznych oznak zawieruchy wo-
jennej. Wotanie to dzi$ jeszcze bezsilne sta¢ sie moze jutro
tak potezne, ze bialy strach starych przemieni sie w panike.
A starcy tuszg sobie, ze od pewnych nieprzyjemnos$ci uchronig
ich przepisy policyjne. Nowg ustawe o szkotach akademickich
pisali rowniez starcy!

Dochodze wiec ido wniosku, ze argumentacja p. Ministra
za nowg ustawa, ktorej uzyt w swoim wywiadzie, nie "wytrzy-
muje objektywnego o$wietlenia. Grosz publiczny poswiecony
szkotom akademickim jest pod Scistg kontrolg. Stara ustawa
i 0ogblne przepisy kontroli débr panstwowych gwarantujg jego
bezpieczenstwo, nowe zarzadzenia sg pod tym wzgledem zu-
petnie zbyteczne. Miodziezy za$ w duchu przez nas wszystkich
pozadanym nowa ustawa na tych odcinkach, ktdre wymagaja
uzdrowienia, nie wuzdrowi. Uzdrowienie miodziezy naszej,
ktéra zreszta posiada walory moralne pierwszorzedne, jest
ofiarna, pracowita, kolezenska, moze pdjs¢ w parze tylko
z uzdrowieniem catego spoteczenstwa. Nieposlednig role w tym
procesie odegrajg w dalszym ciggu uniwersytety, o ile sie ich
nie znieksztatlci nowg ustawa. P. Minister przeciez przyzna,
ze cechg naczelng gentlemana jest niezalezno$¢ mysli i od-
waga cywilna. Czy nowa ustawa sprzyja rozwojowi tych cech?
Stanowczo nie, udowodnili to profesorowie w swoich rozbio-
rach krytycznych nowej ustawy i nie mam teraz potrzeby nad
tem blizej sie rozwodzié¢, ale musze zaakcentowaé, ze czio-
wiek skrepowany wiezami, wolnego cztowieka nie wychowa,
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a bez wolnego myslowo Polaka nie bytoby wolnej Polski,
i bez niego Polska znéw wolng by¢ przesianie.

Pan minister Jedrzejewicz, na zasadzie analizy nastrojow
spoteczenstwa naszego dochodzi jednak do wniosku, ze roli
tej uzdrawiajgcej w stosunku do miodziezy profesorowie nie
odegrajg. «Powaga profesoréw niestychanie zmalata, tytut
profesora, uczonego juz dzi$ nie imponuje. Profesor przestat
by¢ na Swieczniku spoteczenstwa, — ten sam zresztg los spot-
kat literata i artyste, uczony jest juz tylko «specem», do ktd-
rego nalezy sie zwraca¢ w razie potrzeby. Aureola uczonosci
znikla, zostat tylko glos fachowcan.

Bynajmniej nie przeciwstawiam sie temu o$wietleniu,
ale musze je uzupetnié. Stosunek znacznej czesci naszego spo-
teczenstwa do zagadnien chwili biezacej, o ile chodzi o sfery
t. zw. inteligencji nadajacej obecnie ton naszemu zyciu, nor-
muje sie momentem materjalnym. Wplyw na otoczenie ma
nie «spec», ale ten, kto imponuje $rodkami materjalnemi.
Wielkiemu odtamowi Srodowiska, w ktérem sie obraca Mini-
ster i na podstawie ktdrego urobit siobie charakterystyke naszej
inteligencji, imponuje nie spec z Moscie, ktéry pobiera x zt
rocznie, ale laik, ktory w Radio Potskiem pobiera 3x zt rocznie.
Jemu nie imponuje «spec» ekonomista, ktory zarabia y zi, ale
laik, ktdry jako dyrektor banku pobiera 5y zk. Jemu nie impo-
nuje generat tegi strategik, ktoremu panstwo ptaci z z, ale ge-
nerat, ktéry z ramienia rzadu zasiada w fabrycznym zarza-
dzie i pobiera 3 z z+. Jemu nie imponuje tegi prawnik «spec»,
ale przedewszystkiem pisarz hipoteczny, ktéry w oczach takich
dziadéw jak profesorowie pobiera wynagrodzenie, wyrazajgce
sie liczbg astronomiczng. Stowem zapanowaty u nas poglady
i marzenia, ktére i w innych spoteczenstwach w niektorych
warstwach dominujg i dominowaty nawet przed wojng. Nawet
w Anglji spotykato sie ludzi, ktérzy przedewszystkiem inte-
resowali sie tern, ile dany cztowiek jest «wart» rocznie.

A nader trafng ilustracje tego zdania, ze f literat i arty-
sta przestali by¢ Swiecznikami spoteczenstwa, daty nam ostat-
nie nasze przezycia. Dla jednego ze «specOw» swoistego ga-
tunku, Homer i Dante sg «trupami», przezytkami, ktorych
niema poco pokazywa¢ miodziezy. A ohyda ta nie zrodzita sie
w jakiej$ wielkomiejskiej spelunce w postaci toastu cyniczno-
pijackiego zespotu, ale w dostojnych murach Ministerstwa,
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na Panstwowej Radzie OsSwiecenia, w obecnosci ministra
oSwiaty Najjasniejszej Rzeczypospolitej!

Ale wiasnie skonstatowanie takiego stanu rzeczy daje
kazdemu dbatemu o losy kultury naszej, ba nawet byt panstwa,
duzo do myslenia, zwiaszcza, ze gdzie indziej widzimy rap-
towny nawrét do doceniania pierwiastkbw duchowych, nauki
czystej, ktora zresztg zawsze daje i materjalne korzysci naro-
dowi. W Anglji jesteSmy $Swiadkami wielkiego zainteresowa-
nia sie nawet tak abstrakcyjnemi tematami, jak budowa
wszechswiata, a dzieto Jeansa rozeszto sie w 200.000 egzem-
plarzy w ciggu dwuch tygodni, podobnie jest z pracami popu-
tarnemi stynnego antropologa Keitha i biologa Haldane’a. Po-
siedzenia British Association sg ewenementem dnia, cala
Wielka Brytanja sie niemi interesuje. Pisma codzienne po-
Swiecaja jej bardzo obszerne sprawozdania, gdyz dobrze sobie
zdajg sprawe, ze postep nauki to postep narodu.

Nie inaczej odczuwa te sprawy nardéd francuski. Prze-
ciez niedawno wielbiciele Herriota wofali: «Herriot to Fran-
Cja», gdyz jest on w mysleniu swojem i dziataniu tak francu-
skim, jak moze zaden maz stanu P'rancji, a Herriot porywa
swerni odczytami, 'ktére niosg obrazowe mysli poetyckie, be-
dace wyrazem wysokiej kultury literackiej Francji. Herriot wi-
dzi Polske przez jej poetdw, ceni jej nauke i sztuke, jej sukcesy
w rolnictwie nawet w dawnych czasach, jej dawne ustawo-
dawstwo i dzieki tym walorom przepowiada, ze moze sta¢ sie
wielkiem mocarstwem. Nawet Mussolini wypowiada sie nie
dwuznacznie, omawiajac t. zw. technokracje. Powiedziat on:
«Nie wolno nam dopusci¢ do cofania sie naszego rozwoju
i naszych usitowan duchowych. Musimy pamieta¢ o naszych
filozofach, artystach, myslicielach i nauczycielach. Musimy
pamieta¢ o naszym dobrobycie moralnym. Nie wolno nam
zatem ani duszy cztowieka, ani duszy panstwa podporzadko-
wac maszynie».

Zresztg nie naleze do tych, ktorzyby chcieli stawia¢ pro-
fesora lub uczonego na $wieczniku. Zaden profesor tej ambicji
jatowej nie ma. W ciggu dwuletniego mego urzedowania w roli
rektora niejednokrotnie wpajatem w uczniéw, ze stanowisko
uczonego w spoteczenstwie niczem sie nie wyréznia. Uczony
zawdziecza wiedze narodowi i panstwu, zawdziecza im takze
moznos$¢ tworczej pracy. Zdolnosci swoje osobiste zawdzie-
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cza matce przyrodzie, zastug zatem osobistych nie posiada
wiecej, niz jakikolwiek inny obywatel, ktory pragnie spetnié
swoje obowiazki wobec narodu i panstwa. Podstawy wiec do
wywyzszania sie nie ma wecale. Ale z drugiej strony narod
i panstwo postepowatyby catkiem nielogicznie i nieekonomicz-
nie, gdyby nie wyzyskaty tych waloréw, ktére rozmysinie
w uczonych i profesorach wytworzyly, t. j. mys$l niezalezna,
ktéra jest warunkiem Kkultury i postepu. Wykonawcg tej woli
ma by¢é minister oSwiecenia publicznego i dlatego rozdzwiek
pomiedzy ministrem i profesorami na tym odcinku pracy na-
rodowej i panstwowej jest tak szkodliwy i bolesny. Ktoraz
slrona ponosi wing? Ktéra?

Odpowiedz dajg nam liczne gtosy profesoréw, Polska
Akademja Umiejetnosci, Towarzystwo Naukowe Warszawskie
i Lwowskie, uchwaty rektoréw i uchwaty senatow akademic-
kich. Opinje te nazwat wprawdzie p. Czuma «anonimowag»
zapewne jako odwet za «grob nieznanego profesora», w Kkto-
rym ten pan legnie po najdtuzszem zyciu, ale temniemniej jest
to opinja, ktéra jedyna moze mie¢ walor obowigzujacy, gdyz
jest wyrazem ludzi nietylko nie zwigzanych zadnemi wigzami
partyjnemi lecz ludzi, ktdrzy w znaczeniu politycznym przed-
stawiajg wielkie rozbieznosci. Wszyscy oni majg przeswiad-
czenie, ze warunkiem dalszego dodatniego rozwoju naszej kul-
tury, a zatem warunkiem wszelakiego dobrobytu narodu pol-
skiego i warunkiem utrzymania szacunku u narodéw, na kto-
rych uznaniu nam zalezy, jest zagwarantowanie swobody my-
$li wolnej w Polsce.

Opierajac sie na opinji zwolennikbw nowej ustawy, na-
lezatoby wnosi¢, ze walczymy z wiatrakami. Wedtug nich
wolna mysl wcale nie jest zagrozona i tendencja ustawy wcale
ku temu nie zmierza. Dowodem jak bardzo sie mylg, jest arty-
kut ustawy o profesorach honorowych, ktoérego ostrza po-
prawka komisji o$wiatowej Wysokiego Senatu wcale nie
Sciera. Przezroczysto$¢ tego artykutu jest wprost klasyczna
i dowodzi takiej zaciektosci, ze razi ztym tonem. Zasadniczo
artykut ten oznacza, ze o ile profesor z powodu jego pogla-
dow spotecznych lub politycznych dla chwilowo panujgcego
rzadu jest niewygodny, to z chwilg przekroczenia granicy
wieku, mozna mu odebra¢ gtos, odebra¢ veniam legendi, od-
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rzucajagc wniosek wydziatu lub senatu akademickiego o mia-
nowanie go profesorem honorowym.

Niemniej godzacym w wolng mysl jest artykut 3-ci no-
wego projektu, ktéry zagraza bytowi kazdego profesora. Prze-
widywaé bowiem nalezy, ze kazdego niewygodnego profesora
bedzie mozna albo przenies¢ z jednego miasta do drugiego,
gdzie on nie widzi warunkéw dla swej pracy, albo skasowa-
wszy etat, pozostawi¢ go na bruku. Obawy takie powodujg
u zwolennikébw nowej ustawy stowa rzekomego oburzenia.
Skad ta nieufno$¢ polskiego profesora wobec polskiego mi-
nistra? wotajg. Z zalem musze stwierdzi¢, ze przed tg nieufno-
$cig, pomimo wielkiego wysitku nie mogtem sie obronic i ja,
wobec przezroczystoSci art. o profesorach honorowych. Ten-
dencje bowiem catej ustawy ten wiasnie artykut odstania w ca-
fej nagosci.

Mobwig wprawdzie, ze art. 3 nowej ustawy jest raczej
ztagodzeniem art. 114 ustawy starej. Ale przeciw taikiej opinji
jednego przedstawiciela klubu BB staneta opinja innego
przedstawiciela tegoz samego obozu. Dla nas miarodajng jest
opinja ta druga, wolimy swojego BBeka, nie zarazonego je-
szcze dowolnemi interpretacjami prawniczemi centrali.

Innych szczegdtow nowej ustawy tutaj nie bede analizo-
wat, oswietlili je nalezycie profesorowie w licznych wyczerpu-
jacych artykutach, tylko rozdziaty poswiecone miodziezy wy-
magaja pewnych uzupetnien. P. Minister w najnowszym wy-
wiadzie wypowiedziat zdanie, Zze atmosfera, ktéra powstata
dokota tej ustawy, spowodowana zostata przez czynniki poli-
tyczne, ktore bojg sie utracenia swych wpltywoéw politycznych
wsérod miodziezy. Znow mamy tutaj do czynienia z niebez-
piecznem uproszczeniem sprawy. W rzeczywisto$ci bowiem
tendencja nowej ustawy polega, jak to szczegétowo ujawnit
rektor Kutrzeba na posiedzeniu Komisji o$wiatowej Senatu,
na oddaniu decyzji w sprawach miodziezy w rece ministra
i administracji policji. Dazeniem natomiast profesorow jest
zatrzymanie po dawnemu wiadzy nad miodziezg w rekach Se-
natow Akademickich, albowiem opieraja sie na stusznem za-
tozeniu, ze sumienie mtodziezy ma by¢ urabiane bezwzglednie
niezaleznie od wptywow politycznych jakichkolwiek, a wiec
i chwilowych czynnikéw rzadowych. Profesorowie nie chca
dopusci¢, aby miodziez dostata sie z deszczu pod rynne. Se-
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naty maja mozno$¢ przeciwstawic¢ sie z dobrym skutkiem grze
stronnictw poij'tycznych wsrdéd miodziezy a bytyby bezsilne wo-
bec podobnej gry rzadu chwilowego, gdyby ustawa miata sta¢
sie prawem. Nadto niepokojace jest to, ze usituje sie uzaleznié
miodziez nawet materjalnie réznymi przepisami specjalnemi
stypendyjnemi, ze r6zniczkuje sie wsrod niej wedbtug stanu
majatkowego, utrudnia studja tym, ktorzy pochodzg ze $rodo-
wiska ubogiego, wszystko jedno czy miejskiego, czy wiejskiego.
| to sie dzieje pomimo faktu, ze nawet dzisiejszym najwyzszym
dygnitarzom panstwa za miodu si¢ nie przelewato, ze z pierw-
szg, tak opiewang kadrowkag wyszli w pole chitopcy bez bu-
tow, do gtodu i chtodu przywykli!

A jakby na ironje w kilku miejscach nowej ustawy upo-
mina sie miodziez, aby zachowata godno$¢ akademicka, co nie
przeszkadza wiladzom administracyjnym szerzy¢ ws$réd niej
szpiegostwa i prowokatorstwa, fakt, ktory zmusit w roku 1931
konferencje rektorow do wystosowania specjalnego rnemo-
rjatu do ministra, bijagc na alarm z powodu tak daleko posu-
nietej deprawacji miodego pokolenia.

Senaty, profesorowie i ciata naukowe spetnili swoj obo-
wigzek. W poczuciu olbrzymiej odpowiedzialno$ci odstonili
we wszystkich szczegOtach niebezpieczenstwa, ktére groza na-
szej kulturze z chwilg, gdy nowa ustawa stanie sie prawo-
mocna. Rzeczg spoteczenstwa jest oceni¢ te wysitki i zadecy-
dowac, czy zechce, jak to przewiduje jeden z najwiecej w Pol-
sce umitowanych ludzi, ksigze Metropolita Krakowski, trwac
biernie i nie umie¢ zdoby¢ sie na wystapienie nawet, gdy grozi
obnizenie kultury narodu przez arbitralne odbieranie praw
ogniskom wiedzy tak zastuzonym, kt6re przetrwaty wrogie
zakusy rozbioru».

Nowa ustawa znajdzie zapewne poparcie ze strony tutaj
obecnych profesoréw, nalezacych do klubu BB, a jednak moge
wyczyta¢ w oczach tych profesoréw, ze zaden nie zechce byc¢
rektorem na miejsce rektora odrzuconego przez ministra.
Glowe bym za prawdziwo$é mojej przepowiedni daH!

P. Minister stusznie zaznacza, ze profesorowie bojg sie
nowej ustawy. Bojg sie jej istotnie nietylko dlatego, ze, jak sie
wyrazit b. prezes Akademji Umiejetnosci, nowa ustawa pra-
gnie wzig¢ profesorow na powro6z, ale dlatego, ze jej zamia-
rem jest wzig¢ na powrdz wolng mysl wogole.
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Ale nowej ustawy bac sie powinien i sam p. Minister,
przeznaczenie bowiem i jego ciggnie na powrozie w mroki
reakcji i wstecznictwa przy akompanjamencie chichotu pp.
Czumy i Rostworowskiego.

Wysoki Senacie!

Niebawem zawyrokujg Panowie o losie projektu nowej
ustawy akademickiej, zawyrokujecie, majgc przed oczyma de-
wize, ktéra przySwiecata tez Jagielle, ktéry czynami swoimi
okazal, ze dewiza ta nie byta dla niego tylko czczym frazesem,
ale trescig jego zycia. Jednym ze $Srodkéw dazacych do wszcze-
pienia i utrwalenia poje¢ jego o panstwowosci silnej byto
utrwalenie pierwszego uhiwersytetu w Polsce. Wiedziat do-
brze, ze idea jego o silnem panstwie znajdzie niezawodne
oparcie o Akademje niezalezng od wiadzy Swieckiej i ducho-
wnej, nadat jej przeto szerokg autonomje, na ktérej wzorowaty
sie plézniejsze nasze uniwersytety i ktéra przetrwata wieki.
Przewidywat tez wielki krdl, ze moga znaleZ¢ sie tacy, ktérzy
doniostosci tak pomyslanej wszechnicy dla dobra panstwa
i narodu poja¢ nie bedg mogli lub chcieli i dlatego pragnat
ja jeszcze z poza grobu chroni¢ przed spaczeniem, wypowia-
dajac pod adresem gwalcicieli znang grozbe i zaklecie. Ta
przestroga wydobywa sie z sarkofagu Jagiely w tej chwili,
wypetnia mozgi i serca nasze, bije jak taranem w nasze sumie-
nia, a my mielibySmy w imie chwilowych intereséw rzadu,
ktoéry widocznie dewizg tym dostojnym murom przyswieca-
jaca nalezycie przeja¢ sie nie umie, tej przestrogi nie ustuchac
i jg sponiewierac?

Nie chce przesadza¢ wyroku wiekszosci Wysokiej Izby,
prosze tylko, aby ta wiekszo$¢ wyrokujagc, miata w pamieci
dwie sentencje. Pierwszg, ktérg wypowiedziat §. p. Balzer
i ktéra brzmi: ««Gdyby «stowo» projektu miato staé sie «cia-
fem», zaciezytoby po wsze czasy na historji naszej kultury
jako najciemniejsza plama, za ktorg przysztoby nam sie ru-
mieni¢ przed catym Swiatem cywilizowanym». A druga, wypo-
wiedziana przez lorda Haldane’a, ministra 'oSwiaty Wielkiej
Brytanji: «Uniwersytety sg odbiciem duszy narodows.









